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C.j.: 224/2017-072-Z.106/9

Rozhodnuti nabylo pravni moci

dne ..4..6..2017 L/
WA ROZHODNUTI prnivae Hue H. 623 T

Ve véci stiznosti pana R - T b

B(déle jen ..zadatel*), doruéené nadfizenému organu dne 2. 6. 2017, na postup Magistratu hlavniho
mésta Prahy, odboru dopravnich agend (ddle jen .povinny subjekt*), pfi vyfizovani Zadosti dle
zékona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale
jen .InfZ*), kterou se zadatel doZadoval zasldni podkladi pro upravu dopravniho znaleni
na komunikaci Podolské nabiezi véetné Gpravy povoleného parkovani, rozhodlo Ministerstvo
dopravy, Odbor komunikace, jako organ vécné ptislusny dle § 16a odst. 4 InfZ

takto:

Stiznosti zZadatele ze dne 28. 5. 2017, evidované Ministerstvem dopravy pod ¢. j. 224/2017-072-
2106

se vyhovuje

a povinnému subjektu se piikazuje Zadost vyfidit, a to do 15 dnii ode dne doruceni tohoto
rozhodnuti.

Odivodnéni;

Dne 2. 6. 2017 byla Ministerstvu dopravy, Odboru komunikace, jako orginu vécné prisluSnému,
piedana vyse uvedena stiznost Zadatele podle § 16a InfZ, tykajici se neposkytnuti viech dostupnych
informaci, které zadatel po povinném subjektu pozadoval.

Z vedkerého poskytnutého spisového materialu bylo zjisténo, ze Zadatel podal, prostfednictvim
datové zpravy, u povinného subjektu dne 14. 4. 2017 zadost dle InfZ, ve které pozadal o zaslani
podklad@ pro Gpravu dopravniho znaeni na komunikaci Podolské nabfezi vcetné Upravy
povoleného parkovani. Oznimenim ¢ j. MHMP 660073/2017/04/Da, sp. zn. S-MHMP
596366/20170DA, ze dne 26. 4. 2017, povinny subjekt Zadatele informoval o skutecnosti, Ze mu
budou pozadované informace zaslany po uhrazeni nakladi. Dne 2. 5. 2017 podal Zadatel proti vysi
thrady stiznost podle § 16a odst. 1 pism. d) InfZ. Tato stiznost byla piedana k vyfizeni
nadiizenému organu dne 9. 5. 2017. Dne 19. 5. 2017 vydalo Ministerstvo dopravy rozhodnuti . i
224/2017-072-Z106/3. JelikoZ povinny subjekt v ozndmeni ¢. j. MHMP 660073/2017/04/Da, sp.
zn. S-MHMP 596366/20170DA, ze dne 26. 4. 2017, nejenze Fadné neodlvodnil zpoplatnéni
poskytnuti informace Zadateli, ale pfedevsim Zadatele nepoutil o opravném prostfedku, byla vyse
Ghrady timto rozhodnutim snizena na ¢astku ve vysi 0 Ke.
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Povinny subjekt na zakladé rozhodnuti Ministerstva dopravy ¢&. j. 224/2017-072-Z106/3 Zadateli
pozadované informace oznamenim o vyfizeni zadosti ze dne 25. 5. 2017 poskytl. Zadatel nebyl
se zplsobem vyfizeni Zadosti spokojen a dne 28. 5. 2017 podal prostiednictvim datové Zpravy
stiznost podle § 16a InfZ. Ve stiznosti uvadi, Ze zadal o zaslani viech dostupnych podkladu
tykajicich se parkovani na ulici Podolské néabfezi, pfiéemz mu ze strany povinného subjektu bylo
poskytnuto pouze 10 strinek mapek bez jakéhokoliv doprovodného textu k nim (finanéni néklady,
¢as provedeni apod.). Z tohoto diivodu Zadatel 7ad4 o znovu zaslani véech dostupnych materiali.

Ministerstvo dopravy, jako organ dle § 16a odst. odst. 4 InfZ vécné prislusny k vyfizeni stiznosti,
po prostudovéni veskeré spisové dokumentace, k véci sdéluje nasledujici.

Zadatel podal dne 14. 4. 2017 zadost v nasledujicim znéni — cit.:
,,,,, protoZe od podani dotazu 1.2.2017 a odpovédi z MHMP 13.4.2017 uplynula dlouhd doba,
Zadam o zasldni v§ech dostupnych podkladi tokajicich se:

Odpovéd':

Dobry den,

k Vasemu podnétu ohledné parkovdani na ul. Podolské ndbrezi sdéluji, e vsoucasné dobé
se pripravuje iprava dopravniho reZimu na této komunikaci véetné tipravy povoleného parkovani.
Nasledné bude tato uprava zveiejnéna na nasi iiredni desce ... "

Z takto formulované Zidosti je zfejmé. ze Zadatel po povinném subjektu pozaduje zasléani viech
dostupnych podkladii ohledné Gpravy dopravniho silniéniho znageni véetné Gpravy parkovani na ul.
Podolské nabrezi. Zadatel pozadované informace blize nespecifikuje, tzn. Ze zde neni vyslovné
uveden poZadavek na sdéleni asové ndroénosti nebo finantni zatéze. Zadatel tak nemtze
ve stiZznosti namitat skute¢nosti, o které v zadosti o poskytnuti informace vyslovné nezadal.

Ke specifikaci informaci v podané Zadosti se vyjadiily soudy. kdy zaznivé jednotny nazor, Ze
za formulaci Zadosti je dle InfZ odpovédny zadatel. Tuto odpovédnost nelze prenadet na povinny
subjekt. Jinak také feceno, povinny subjekt je povinen poskytnout informace odpovidajici zadosti
aneni povinen ..zvaZovat” &i dovozovat, jaké ze informace chtél Zadatel ziskat, aviak tyto nepresné
v Zadosti uvedl. Tento zavér Ize podloZit ndzorem odborné vetejnosti, napt. FUREK, Adam, Lukas
ROTHANZL a Tomé4$ JIROVEC. Zakon o svobodném ptistupu k informacim: koment4f. Vydani
prvni. V Praze: C. H. Beck. 2016, 1256 stran, strana 677. Dile také rozsudkem Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 7. 8. 2013, &j. 1 As 47/2013 — 52: , Bylo by nad rémec jeho povinnosti
poskytovat informace stéZovatelem vyslovné nepozadované. Pokud by se mél kaidy dotdzany
spravai organ nad ramec formulace Zddosti o informace zaobirat tim, co viastné Zadatel chee védet,
mohlo by lehce dojit k zcela zbytecnému zavaleni povinny'ch organii nadbytecnou praci. -

Stiznostni ndmitka, Ze povinny subjekt zadateli neposkyt] pozadované informace s doprovodnym
textem, zahrnujicim finan¢ni naklady ¢&i ¢as provedeni, neni s ochledem na formulaci zadosti ze dne
14. 4. 2017 divodna. Divodnd je oviem ta ¢ast namitky, kde zadatel namitd neposkytnuti
veskerych podkladi vztahujicich se k ptedmétu zadosti.

Povinny subjekt Zadateli poskytl (dle jeho slov) veskeré dostupné podklady tykajici se tpravy
dopravniho silni¢éniho znaceni v¢etné upravy parkovéni na ul. Podolské nabfeZi. Skute¢nost, Ze
povinny subjekt Zadateli opravdu poskytl viechny jemu dostupné podklady, neni pro nadfizeny
organ z dodaného spisového materidlu dostate¢né zietelnd. Nadfizenv orgin v tomto pFipadé
nemuze fidné pfezkoumat, zda byly Zadateli opravdu poskytnuty viechny (povinnému subjektu
dostupné) podklady nebo jen E4st z nich. Povinny subjekt mé&l Zadateli v oznameni o vyFizeni
zadosti ze dne 25. 5. 2017 sdglit, které konkrétni podklady mu jsou poskytovany, zda jsou
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poskytovany viechny podklady, kterymi disponuje a pokud nejsou poskytovany veskeré podklady,
tak pro¢. V pripadé, ze jinymi (s podklady tzce souvisejicimi) informacemi dale povinny subjekt
nedisponuje, tak je jeho povinnosti opét fadné zadateli odivodnit, pro¢ tomu tak je. Jako piiklad lze
uvést tyto moznosti: jedna se o jiny povinny subjekt, neni povinnost pozadované informace dle
zakona mit a zadny jiny predpis tuto povinnost nestanovuje apod.

S ohledem na vy3e uvedené bylo stiznosti vyhovéno a povinnému subjektu pfikazano, aby Zadost
Zadatele ve 1hité 15 dnti od doruéeni tohoto rozhodnuti vyfidil.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se podle § 16a odst. 9 zdkona &. 106/1999 Sb. nelze odvolat.

V Praze 15. Cervna 2017

Digitalné podepsal Otisk ufedniho razitka
Mg r. Ja kU b Magr. Jakub Stadler

Datum: 2017.06.15
Stadler 08:50:29 +02'00'

Mgr. Jakub Stadler, v.r.
feditel
Odbor komunikace

Rozdélovnik:
1. Spis

2. Zodacel -
3. Povinny subjekt — Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor dopravnich agend, Maridnské nam. 2,

110 01 Praha 1 (ID DS: 48ia97h)



Ovérovaci dolozka konverze do dokumentu obsazeného v datové zpraveé

Ovéfuji pod pofadovym ¢&islem 97751281-180032-170616124023, 7e tento dokument, ktery vznikl
pfevedenim vstupu v listinné podob& do podoby elektronické, sklddajici se z 3 listti, se doslovné
shoduje s obsahem vstupu.

Zajidfovaci prvek: bez zajistovaciho prvku
Ovéfujici osoba: JANA RUMLENOVA

Vystavil: Ministerstvo dopravy
Pracovisté: Ministerstvo dopravy
V Praze dne 16.06.2017

97751281-180032-170616124023
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