PREHLED
dotazi, pripominek a podnéti ¢lenii Zastupitelstva hl.m. Prahy
prednesenych na 6. zasedani ZHMP dne 14.4.2015

Termin vyFizeni: - dotazi, piipominek a podnéta ¢lentt ZHMP
prednesenych na 6. ZHMP dne 14.4.2015
14.5.2015

USTNI

INT.- & 6/1 - Filip Humplik
— interpelace smeérovala na primatorku hl.m. Prahy

ve véci
- Z&dosti o sd¢leni vySe ¢astky, kterou MHMP, jim zfizené ptispévkové organizace a
akciové spolecnosti, ve kterych je HMP majoritnim vlastnikem, vynalozili na inzerci
V konkrétnich titulech, vlastnénych medialni skupinou MAFRA za obdobi od fijna
2013 do dubna 2014 a od fijna 2014 do dubna 2015
na interpelaci reagovala primatorka hl.m. Prahy

stenozdznam pieddan primdtorce k pisemné reakci

P. Humplik: Dobry den, vazend pani primatorko, ja budu velmi stru¢ny. Ma
interpelace bude velmi konkrétni a budu na ni poZadovat pisemnou odpovéd’, protoze
neptedpokladam, ze kdokoli z hlavy dokaze vyjmenovat Cisla, ktera budu zadat.

Réd bych vés pozadal o sdéleni vySe ¢astky, kterou Magistrat hl. mésta, jim zfizené
piispévkové organizace a akciové spolecnosti, ve kterych je Magistrat majoritnim vlastnikem,
vynalozili na inzerci v konkrétnich titulech, vlastnénych medialni skupinou MAFRA od fijna
2014 do dubna 2015. Zaroven zadam o tu samou informaci za piedchozi obdobi, ¢ili za
obdobi od fijna 2013 do dubna 2014.

Jedna se konkrétné o MF Dnes, Lidové noviny, denik Metro, 5+2, Téma, iDnes.cz,
Lidovky.cz a televizi O&ko. D&kuji.

Prim. Krndcova: D¢kuji, pane Humpliku. Prosim pisemné dodat, co jste pozadoval.
Bude pisemné odpovézeno, protoze to opravdu nevim.



V Praze dne 14. Cervence 2015
%pis, zn.: S-MHMP 681675/2015
C.j.: MHMP 1252628/2015

VéZeny pane zastupiteli,

na zdkladé Vasi interpelace ¢. 6/1 ze dne 14. 4. 2015, tykajici se Zadosti o sd&leni vy3e &astky,
kterou MHMP, jim ziizené piispévkové organizace a akciové spolednosti, ve kterych je HMP
majoritnim vlastnikem, vynaloZil na inzerci v konkrétnich titulech, vlasinénych medialni
skupinou MAFRA za obdobi od f{jna 2013 do dubna 2014 a od #ijna 2014 do dubna 2015,
Vam v pfiloze zasilam shromazdéné informace.

S pozdravem

Ptiloha: shromazdéné informace 2 strany

Vazeny pan
Filip Humplik
zastupitel hl. m. Prahy

Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
tel.: 236 003 400, fax: 236 007 106

e-mail: adriana.krnacova@praha.eu, www.praha.eu




Hlavni mésto Praha — Magistrat hl. m. Prahy

1.10.2013 - 30.4.2014

Tituly - MF Dnes, pfiloha City Dnes Praha, denik Metro, v mensi mife deniku Lidové noviny, 5+32,
JobDnes.cz, iDnes.cz.

Obsah - jednalo se prevdiné o zvefejnéni informaci dle zakona €. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivii na
Zivotni prostredi, v platném znéni, oznameni o vyhlaseni grantd hl. m. Prahy, informovani vefejnosti
o akcich hl. m. Prahy a o volnych pracovnich pozicich na MHMP.

Castka celkem za sledované obdobi 1 143 562,- K¢ (Eastka uvedena véetné DPH).
1.10.2014 - 30.4.2015

Tituly - MF Dnes, pfiloha City Dnes Praha, denik Metro, v mensi mife Lidové noviny, 5+32,
JobDnes.cz, iDnes.cz.

Obsah - jednalo se pfevdiné o zvefejnéni informaci dle zdkona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na
Zivotni prostiedi, v platném znéni, ozndmeni o vyhld3eni grantd hl. m. Prahy, informovani vefejnosti
o akcich hl. m. Prahy a o volnych pracovnich pozicich na MHMP.

Castka celkem za sledované obdaobi 1 010 249,- K& (¢3stka uvedend véetné DPH).
Organizace zfizené hl. m. Prahou — ZOO Praha uvedena samostatné
1.10.2013 - 30.4.2014

Tituly - MF Dnes, pfiloha City Dnes Praha, denik Metro, v mensi mife denik Lidové noviny, 5+32,
JobDnes.cz, iDnes.cz., Top kontakt.cz, TV Otko a Classic FM.

Obsah - informace pro vefejnost o divadelnich, kulturnich, vzdélavacich programech a zvefejnéni
volnych pracovnich pozic v organizacich.

Castka celkem za sledované obdobi 1 217 564,- K& (¢4stka uvedend véetné DPH).
1.10.2014 - 30.4.2015

Tituly - MF Dnes, pfiloha City Dnes Praha, denik Metro, v mensi mife denik Lidové noviny, 5+32,
JobDnes.cz, iDnes.cz., TV Ocko, ¢asopis Maminka, Top kontakt.cz.

Obsah - informace pro verejnost o divadelnich, kulturnich a vzdélavacich programech, zverejnéni
volnych pracovnich pozic v organizacich a informovéni vefejnosti o tdborech pofadanych Domy déti a
mladeze hl. m. Prahy.

Castka celkem za sledované obdobi 864 181,7,- K& (¢astka uvedena véetné DPH).




200 Praha

U Z00 Praha se jednd o dlouhodobé partnerstvi uzaviené na zdkladé vzdjemné vyhodné spoluprace
tykajici se oblasti jak zpravodajskych a publicistickych, tak oblasti reklamnich, inzertnich a cross-
marketingovych. ZOO Praha dodala pInéni v roénich objemech za rok 2013 — 550 537,- K¢ bez DPH,
2014 - 515 000,- K¢ bez DPH a 2015 — 515 000,- K¢ bez DPH. Inzerce se z valné &asti tykd deniku MF
Dnes, maly zbytek tvofi plnéni portdlu idnes.cz na détském serveru Alik. Kampané se planuji dle
piedem schvéleného harmonogramu.

Akciové spolecnosti, ve kterych je hl. m. Praha majoritnim vlastnikem

1.10.2013 - 30.4.2014

Tituly - Metro

Céstka celkem za sledované obdobi 12 100,- KE (¢4stka uvedena véetné DPH).
1.10.2014 - 30.4.2015

Tituly - MF Dnes

Céstka celkem za sledované obdobi 15 000,- K& (¢4stka uvedend véetné DPH).

Dopravni podnik hl. m. Prahy

V uvedeném obdobi od fijna 2013 do dubna 2014 bylo realizovano 90 inzerci o rozméru 204 x 286
mm. Od fijna 2014 do dubna 2015 bylo vyuZito 88 inzerci o rozméru 204 x 286 mm. Ve viech
pfipadech se jednd o uiitf inzerci v titulu Metro, které spada do Medialni skupiny MAFRA.

S inzercemi v3ak nejsou spojeny zadné finanéni néklady ze strany DPP, jelikoZ se jednd o uZivéni na
zdkladé vzajemné dohody (smlouvy), kdy DPP pfenechava spolecnosti Metro specifikované prostory v
metru do uZivdni za Gfelem distribuce Novin za sjednanou Uplatu a Metro kromé najemného za
uZivané plochy poskytuje DPP inzertni plochy v novindch bezdplatné. DPP za poskytnuty prostor pro
distribuci ve stanicich metra ziskdava tedy nejen finance, ale i inzertni prostor v deniku Metro a to na
bazi tii celostrankovych inzerci za tyden (Utery, ctvrtek, patek).

Tato dohoda je platna na zéklad& uzaviené smlouvy mezi DPP a Metro Ceskd republika, a.s.




INT.- & 6/2 - Marta Semelova
- interpelace smérovala na radniho Wolfa

ve véci
- vefejnost pobuiujici fontany Proudy* od Davida Cerného na Praze 1, instalace byla
schvalena v roce 2004
na interpelaci reagoval radni Wolf

vyFizeno piimo na zasedani ZHMP

Dékuji. Pani Marta Semelova bude interpelovat pana radniho Wolfa, téma je fontana
Proudy.

P. Semelova: D¢kuji. Vazeny pane radni, chtéla bych vas interpelovat na zakladé toho,
ze m¢ oslovilo n¢kolik obcant, ktefi jsou pohorSeni fontankou Proudy, ktera je umisténa na
nadvoii objektu ¢. p. 111 na pozemku U Luzického seminafe v Cihelné ulici na Praze 1 na
Malé Strané. Tato fontana se sklada ze dvou soch muzd, ktefi stoji na mapé CR a ¢iiraji na ni.
Podle e-maild, a ja se s nimi ztotoZiuji, s témito maily, je to do ur¢ité miry velmi nevhodné,
je to zalezitost, ktera urazi. Pfece jenom jsou to symboly, mapa CR. Urazi &eské obcany, a
navic je to v misté, které je kulturni pamatkou, zapsanou v Ustiednim seznamu kulturnich
pamatek v paméatkové rezervaci v hl. m. Praze.

Tyto sochy jsou z autorstvi Davida Cerného, ktery je znam svymi zvlastnimi vytvory,
ale ja si myslim, Ze v tomto ptipad¢ je to zaleZitost, je vefejné pfistupna, mohou tam déti,
chodi tam cizinci, je to do urCité miry opravdu urdzka, mélo by se s tim néco udé€lat. Je mi
jasne, Ze to bylo schvaleno uz v roce 2004, je to 11 let, ovSem ted’ se teprve ke mné dostaly
poboutené maily, proto ja to interpeluji.

Pokud jde o ministerstvo kultury, mdm odpovéd’ tam odtud, kde mi sdélili, ze nemaji o
Prahy, odboru pamatkové péce. Ministerstvo kultury je az druhou rozhodovaci instanci
Vv ptipad¢ odvolani.

Chtéla jsem se zeptat, jestli je mozno néjak tuto situaci fesit. Dekuji.

P. Wolf: D¢kuji za zajimavy dotaz, samoziejm¢ hlavné pisatelim. Ke mné se ty
dotazy také dostaly, my jsme na n¢ pisemné odpovédéli tazatelim. VErim, ze ti panové jsou
normalni, co tam David Cerny udélal, takova prazska Entropa. Pfemyslim, jestli takto maji
problémy v zastupitelstvu ve FrantiSkovych Laznich, kdyz FrantiSek tam taky ¢tra. Vétim, ze
nemaji.

K tomu snad jediné véc. Je to na soukromém pozemku Hergetovy cihelny. Vrata tam
byvaji oteviena pres den. Samoziejmé je to potom na navstévnicich, jestli budou chtit nebo
nechtit na soukromy pozemek se jit podivat, nebo nebudou chtit. Jestli si tam ta pani
prohlizela sousosi, tak ano, mohla se obratit a mohla pokra¢ovat dale na hez¢i mista v Praze,
tteba pravé jit na Klarov, kde ma dvé plastiky, které si mohla dostatecné prohlizet. Asi takto.
Dékuji.

Prim. Krndcova: Ano, pani zastupitelko, jesté néco?

P. Semelova: Nechci diskutovat o tom, jestli jsou ti dva muzi normalni, nebo
nenormalni. Pokud jde o srovnani s FrantiSkovymi Laznémi, tady si myslim, Ze to troSku



pokulhava, pravé v tom, Ze vami zminény Frantik neclird na Ceskou republiku. Tohle je
troSku jina zalezitost, a myslim si, ze bychom skute¢né se tim zabyvat méli. Dékuji.

P. Wolf: V&iim, Ze ani tito panové neétiraji na Ceskou republiku, je to n&jaky obraz,
asi to bude ptfipominat Ceskou republiku, mozna ji v tom nékdo vidi. V&fim, Ze to neni tak
minéno, a jestli to délal David Cerny, tak ur€ité to ma sviij podtext nékde jinde. Dekuyji.

INT.- & 6/3 - Ivan Hriiza
— interpelace smérovala na primatorku hl.m. Prahy

ve véci
- problematiky vandalstvi v Praze vici pamatkdm a program Prahy a Ministerstva
kultury zaméteny proti vandalismu

na interpelaci reagovala priméatorka hl.m. Prahy

stenozdznam pitedan primdtorce k pisemné reakci

Prim. Krnacova: Dekuji panu radnimu Wolfovi. Nyni prosim pana zastupitele Hrlizu,
ktery mi asi chce néco navrhnout.

P. Hruza: Vazend pani primatorko, stile cCastéji je vidét, jak je Praha vazné
poskozovana riznymi sprejerskymi vytvory. Vadi mi to nejen na opravenych nemovitostech,
ale zejména v historické ¢asti Prahy. V pohledech na jednotlivé pamatky a celky, v piipadé
fasad domi, soch, ale i jinde. Je skutec¢nosti, Ze ne vSechny objekty jsou ve vlastnictvi hl. m.
Prahy.

V pribéhu ¢asu nasly nékteré zainteresované méstské casti piistup k feSeni a snazi se
ve spolupraci se soukromymi vlastniky odoldavat tomuto vdznému problému soucasnosti.
Piikladem vtomto sméru je MC Praha 6, ale i vtéto méstské Casti narazeji na riizné
problémy. Zda se, jako by velkd Praha ztistavala v ne€innosti. Staci se podivat na nékteré
historické nemovitosti. Neddvno méstska cast Praha 6 prostfednictvim specializované firmy
odstraniovala odpuzujici vytvory z prostor, pfiléhajicich k bastionu v nové vybudovaném
parku nad tunelem Blanka. Na historické bastiony, které nejsou ve svéfené spravé méstské
casti, se vSak pro vysoké naklady nedostalo, a tak ziistavaji dosud poSkozeny.

Stejné tak jako nové opravena zed’ u Hvézdy. Staci se jen podivat z prostoru Vypichu
na tato pamatna mista, kde probéhla bitva, jejiZz nasledky neblaze ovlivnily existenci naseho
naroda. To je opravdu velka ostuda. Obdobna situace je v pohledech na pamatky nejcennéjsi i
jinde.

Nevim, zda Praha ma program proti tomuto vandalstvi, nebo ho jen dostate¢né
nenapliiuje. Pani primatorko, nebylo by mozné spojit v Praze sily a hledat komplexni feseni,
spocivajici v disledném postupu proti tomuto nesvaru? A co kdyby se konecné probudilo také
Ministerstvo kultury CR, které sidli v Praze, a Praze pomohlo? Dé&kuji za pozornost.

Prim. Krnacova: Dékuji, pane zastupiteli. Dékuji za podnét. Budeme se tim zabyvat,
odpovime pisemné, piipadné vas ptizvu k tomu, kdyz to budeme projednavat. Neumim ted’
Z hlavy. Dékuji.



HLAVNI MESTO PRAHA
Adriana Krnacova
Priméatorka hlavniho mésta Prahy

V Praze dne // kvétna 2015
C.j.: S-MHMP 681717/2015

Vézeny pane zastupiteli,

reaguji na Vasi interpelaci na jednani Zastupitelstva dne 14.4.2015, Musim Fici, e ani mé&
nenechava €innost sprejerti v Praze chladnou. O to vice, e v historickém centru Prahy se
nejednd jenom o Cinnost, kterd objekty hyzdi, ale sou¢asné i poskozuje historické povrchy
a artefakty.

Nejdfive musim konstatovat, Ze postih této Sinnosti je plné v rukou policie. Sprejeti jsou
postihovéni na zakladg trestniho zdkona Ceské republiky - zakon & 40/2009 Sb., platnost od
1.1.2010, § 228 odst. 2, s ohledem na ustanoveni odst. 3 a 4. Podle toho hrozi kazdému
takovému sprejerovi trest odnéti svobody do 1 roku, v pipadé dalsich uvedenych okolnosti az
na 6 let.

Odstrafiovani graffiti pfedstavuje také nemalou finanéni z4té% pro vlastniky takto
poskozenych objekti, kterymi jsou jak soukromi vlastnici, tak jednotlivé méstské &4sti nebo
hlavni mé&sto Praha.

Proto odbor pamatkové péce Magistratu hl. m. Prahy ve spoluprici s Narodnim pamatkovym
listavem, izemnim odbornym pracovistém v hl. m. Praze a Méstskou &asti Praha 1 zahdjil
spoluprdci na vybéru typu antigraffitového nétéru, ktery by bylo moné pouzivat na historické
povrchy a tim napomoci jednodud§imu a rychlej$imu odstrafiovéni téchto nechténych
a ilegdlnich projevi dnesni civilizace.

Soucasn¢ hlavni mésto Praha zacalo hledat finanéni zdroje do fondu podpory realizace
antigraffitovych natérti, ktery by pfispival vlastnikim objektii na opravu takto poskozenych
fasad véetné realizace antigraffiti natéru.

S pozdravem

VaZeny pan
Ivan Hriza
zastupitel hl. m. Prahy

Mariénské nam. 2, 110 01 Praha 1
tel.: 236 003 400, fax: 236 007 106

e-mail: adriana krnacova@praha.eu, www.praha.cu




INT.- & 6/4 - Alexandra Udzenija
— interpelace smérovala na primatorku hl.m. Prahy a naméstka primatorky Dolinka

ve vécl

vvvvvv

a dotaz na dal$i postup ve véci uvedené
smlouvy stenozdznam pieddan primdtorce K
pisemné reakci

- dopravni zatizeni MC Praha 2 v navaznosti na piipadna dopravni opatfeni na MC
Praha 1- stenozdznam piedin nam. Dolinkovi k pisemné reakci

- Zadost o smlouvu sfirmou Rencar a zda bude vyhld&Seno nové vybérové
fizeni stenozdznam pieddan nam. Dolinkovi k pisemné reakci

Pani zastupitelka UdZenija.

P. Udzenija: Déekuji za slovo. Moje interpelace bude také velice kratka, proto si
dovolim jenom k tomu, co fikal pan Hrtiza, upozornit, Ze nejvétsi problém na Praze 2 mame
S pamatkafi, protoze my kdyz oSetfime fasady, jelikoz jsme v pamatkové zong, prihlednym
natérem, protoze on jiny neni, tak pamatkaii tvrdi, ze to meéni barvu fasady, a majitelé jsou
pokutovani. Myslim si, Zze pokud chcete délat néco s graffiti v Praze, prvné zacnéte u
pamatkari, at’ nam tedy feknou, co mame d¢lat, protoze pokud tam nedate ten antigraffitovy
natér, tak to z toho nesundate. Tolik k graffitim.

A pak jesté¢ bych si dovolila k dopravé, jak tady fikal pan kolega Dolinek. Jenom
straSné moc apeluji, cokoli se udéla za dopravni opatieni na Praze 1, tak se okamzité promitne
na Paze 2. Pokud si predstavujete, zaviit néco na Praze 1, tak vSechno tohle bude na Praze 2, a
tady apeluji na to, ze uz Praha 2 to neudrzi. My jsme tam tak dopravné zatiZeni, a to moc
dobfte vite.

Ted bych vas chtéla poprosit o jedno. Ja jsem zaznamenala uz pfi nastupu vasem, pani
primatorko, ze jste se vyjadiovala k smlouvé s JCDecaux, ze si nechate ud¢€lat analyzy, atd. J&
vam chci fict, Ze zde velice precizni jak pravni analyza, tak finan¢ni analyza existuje. Bylo to
za doby mého plisobeni, protoze smlouva mezi hl. méstem a JCDecaux byla jedna ze smluv,
na které bylo hodné dotazil, at’ uz od novinaid, nebo od verejnosti, takze na zaklad¢ tohoto
jsem zpracovala tyto analyzy. Nemusite uz utracet penize, staci, kdyz si na odboru spravy
majetku vyZadate vSechny podklady k tomu.

Tato analyza vam fekne, v ¢em je smlouva, feknéme, problémova, ba dokonce néktera
jeji ustanoveni neplatna. A konto toho zde byl i p¥imo pozvan priméatorem Svobodou pan
Decaux, majitel této firmy, a bylo nam pfislibeno z jejich strany, ze nas pusti do ucetnictvi a
ze ndm ukdzi zpravy a ze nezavisly auditor opravdu zaudituje jejich Gcetnictvi, protoze oni
nam neustale tvrdili, jak vydélavaji mnohem mén€, nez si my myslime, a proto hl. méstu
nemohou platit vice.

Chtéla bych vas, samoziejmé ja jsem mela tendenci stou smlouvou néco délat,
nicméné neméla jsem oporu ve svém tehdejSim koali¢nim partnerovi TOP 09, a od té doby se
uz vubec nic ned¢je.

Chtéla bych vas poprosit o pisemnou odpoveéd’, jak budete pokracovat v tom, co jste
deklarovala, v upravé ¢i eventualné vypoveédi s firmou JC Decaux, a zaroven bych tady chtéla
poprosit pana radniho Dolinka, protoze generalni feditel Dopravniho podniku v lednu tohoto
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roku deklaroval v médiich, ze chce upravit nevyhodnou smlouvu na reklamu se spole¢nosti
Rencar. Kone¢nym vlastnikem spolecnosti Rencar je také firma JCDecaux.

Chtéla bych védeét, zda a jak bude upravena i tato smlouva s Rencarem a zda bude
vyhlaSeno nové vyberove fizeni, tak aby se dosahlo co nejlepsi ceny. Dékuji.

Prim. Krnacova: Za mne muzu slibit, pani zastupitelko, ze se tim urcit¢ budeme
zabyvat, jako Ze se uZ tim zabyvame. Paklize ty analyzy jsou, ja jsem vidéla jenom pravni
analyzu, kterou délal Toman Devaty, to je jedna véc. Pak jsem se pidila po né&jaké
ekonomické analyze. Nemam ji, nezjistila jsem to. Ale pozaddam jesté jednou odbor majetku.
Odpovime pisemné, piipadné vas k tomu pfizveme, protoze evidentné mat vetsi znalosti o
problematice. Dékuji za pfipominku.

Nam. Dolinek: co se ty¢e Rencaru, tam neni jediny vlastnik JCDecaux, tam je zaroven
vlastnikem mésto prostfednictvim Dopravniho podniku, takze tam je sdilené vlastnictvi firmy.
To si myslim, Ze je dulezita véc. Nicméné my se na ekonomické nastaveni divdme. Logicky
tam dochazi k propadu zisku z reklamy z divodu, Ze aktualné nové tramvaje nemohou byt
polepeny zvenku, a to je véc, kterd je pomérné€ zajimava pro inzerenty, tam néjaky propad je.

Na druhou stranu, loni byly volby, tzn., tam se prodavalo vic, ted’ se divam na ta ¢isla.
Dale samoziejmé se tam bavime o dalSich aspektech, a myslim si, Ze béhem dvou mésict
bychom se méli dobrat k n¢jakému zavéru, jak to s tou smlouvou bude, nebo jak to bude
s vyuzitim nebo s prodejem téchto ploch, tzn., zda bude pokracovat tento model za né&jakych
podminek, které¢ budou detailn€ dojasnény, anebo zda bude upln¢ jiny model.

Prim. Krndcova: Pani zastupitelko, prosim.

P. UdZenija: Dé&kuji za to, ze dostanu pisemné odpovéd’, a chci fict, Ze je i finan¢ni analyza.
Ja si ted’ z hlavy nevzpomenu, jak se jmenovala firma, kterd to zpracovavala, nicmén¢ asi
v né¢jaké pisemné dokumentaci, kterou moznd budu mit v kancelédfi, ze jsme ji praveé
predkladali JCDecaux a na zdkladé toho jsme od nich chtéli vyssi platby, tak to mozna nékde
dohledam, tak vdm minimalné feknu, jak se ta firma jmenovala, tak aby to mohl odbor spravy
majetku vyhledat. Diky.



HLAVNI MESTO PRAHA
Adriana Krnacova
Primétorka hlavniho mésta Prahy
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Y Praze dne 13. kvétna 2015
C.j.: S-MHMP 681736/2015

Vézena pani zastupitelko,

k Vasi interpelaci &. 6/4 ze dne 14.4.2015, pfednesené na 6. Zasedani ZHMP, ve véci
problematiky jiZ existujici analyzy smlouvy s firmou JCDecaux zlet difvéjsich a dotaz na
daldi postup ve véci uvedené smlouvy, k Vadi otézce, jak bude pokradovano v upravé Ci
eventudlné vypovédi smlouvy uzaviené v minulosti se spolecnosti JCDecaux a stim
souvisejici existence finanéni analyzy sd&luji, Ze hl. m. Praha v soucasné dobé vyhodnocuje
veskeré k dané problematice zpracované pravni posudky véetné moZnych variant daliiho
postupu smé&fujiciho k pifpadnému rozsifeni vystavby prvki méstského mobiliafe nad rdémec
pfedmétné smlouvy.

Dle dostupnych informaci byla ke smlouv& zpracovdna pouze finanéni analyza v roce 2008,
spole¢nosti Tacoma Consulting a.s., k posouzeni ekonomické vyhodnosti uzavieni dodatku
&.1 ke Smlouvé o vystavb&, provozovani a reklamnim vyuZiti méstského mobiliafe uzaviené
dne 14.11.1994 mezi hl.m. Prahou a spole¢nosti JCDecaux International.

S pozdravem

Vazena pani
Alexandra UdZenija
zastupitelka hl. m. Prahy

Maridnské nam. 2, 110 01 Praha 1
tel.: 236 003 400, fax: 236 007 106

e-mail: adriana.krnacova@praha.eu, www.praha.eu
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HLAVNI MESTO PRAHA
Petr Dolinek
Naméstek primatorky hlavniho mésta Prahy

Radni hlavniho mésta Prahy pro dopravu a evropské fondy

V Praze dne 12. 5. 2015
Cj.: SE2- 367/2015
INT/6/4

Véazena pani zastupitelko,

vreakei na ast interpelace, tykajici se .upravy* smlouvy se spole¢nosti Rencar bych rad
uvedl nékolik dileZitych faktd.

Predmétnd ,.Smlouva o prondgjmu ploch pro reklamni ¢innost® byla uzaviena mezi
DOPRAVNIM PODNIKEM HL. M. PRAHY, AKCIOVOU SPOLECNOSTI (DPP) a
spoleénosti RENCAR PRAHA, a. s. dne 31. 1. 1997. K této smlouvé se zaroveri vaze celkem
devét dodatkli uzaviranych v priibéhu nasledujicich let. Z vy$e uvedeného vyplyva, Ze
smlouva byla uzavirana v dobé, kdy strana ODS méla vedouei zastoupeni, jak ve vedeni
mésta, tak v DPP,

Podminky smlouvy uzaviené za predchozich vedeni HMP, jak jiZ bylo naznadeno vyse, jsou
aktudlné pfedmétem intenzivnich vyjedndvani, kterd soucasné vedeni DPP zah4jilo na zakladé
usneseni predstavenstva ze srpna roku 2014. Jejich cilem je vyrazné zlepseni ekonomickych
podminek, zejména pifjmi za prondjem jednotlivych ploch pro DPP.

Situaci stale komplikuje spor se spoletnosti euroAWK o vyklizeni dotéenych prostor metra,
kde ma tato spolecnost své reklamni nosite. Spolednost euroAWK neuznéva ukonéeni
smlouvy, ktera byla z pohledu DPP f4dné vypovézena v dubnu roku 2013. V této fazi celého
sporu probihaji jednotliva soudni stani na vyklizeni zmitiovanych reklamnich prostor, které
dle DPP spolenost euroAWK uzivd neopravnéné. Pravé tato situace omezuje moZnost
razantniho navy3eni trzeb a nisledné i odvodii od spole¢nosti Rencar Praha, a. s., Dopravnimu
podniku hl. m. Prahy, a.s.

Roéni ndjemné reklamnich ploch v soucasnosti ¢ini cca 39 milionti K& Kromé této castky
Jjsou DPP rovnéz od roku 2003 pravideln& vyplaceny dividendy v pFiblizné vysi 9 milionii K&
ro¢né, a to s ohledem na 28% akciovy podil, ktery DPP ve spoleénosti Rencar Praha, a. s.
drzi.

Nad ramec vySe uvedenych &astek pak Rencar vramci uvedené smlouvy zajistuje sluzby
spojené s idrzbou reklamnich ploch v majetku DPP a informaci pro cestujici v prazském
metru ve vy$i 13 miliénu K& ro¢ng, instalaci a tdrzbu informaci pro cestujici v tramvajich a
autobusech ve vysi 13.5 miliént K& ro¢né. Déle je také potieba zminit, Ze spoletnost Rencar
Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
tel.: 236 002 296

'.‘\l"n’\l".‘\l'_pril:’1:l-[11€5?f].f7
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investovala v minulych letech do budovani infrastruktury pro reklamni plochy (digitélni
obrazovky, zastavkové pristiesky), kdy celkova ¢4stka investic dosghla vySe 32 miliont K¢ a
pro budouci investice, zejména do piistieskit MHD a modernich digitalnich technologii ma
Rencar vytvofen fond rozvoje ve vy3i 30 milionti K& Tyto plochy poskytuje spolenost
Rencar DPP na své néklady.

Zavérem mi tedy dovolte, abych Vas ubezpetil, Ze jednini mezi spoleénostmi Rencar i DPP
budou nadédle pokracovat, a to koordinovan s HMP tak, aby bylo dosazeno pro DPP co
nejvyhodnéjsich posunii v podminkéch Smlouvy.

Zarovefi Vam mohu garantovat, e pokud do konce &ervna nedojde k vyznamné&j$imu posunu
a dohodg, ptistoupime k razantn&jsim krokiim v ramei jednéni.

S pozdravem

Vazend pani
Alexandra UdZenija

Na védomi:
ovo
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INT.- & 6/5 - Helena Briardova
— interpelace smérovala na naméstka primatorky Dolinka

ve véci
- vystupy na trase metra A ve stanicich Bofislavka a Veleslavin
- nekryté vystupy a nebezpeci urazu v zimnim obdobi

na interpelaci reagoval nam. primétorky Dolinek

vyFizeno piiimo na zaseddini ZHMP

Prim. Krnacova: Dé¢kuji. Dalsi se pfihlasila pani zastupitelka Briardova, bude
interpelovat pana nameéstka Dolinka ve véci schody ve vystupech ze stanic Metra A
Borislavka a Veleslavin. Prosim pékné.

P. Briardova: Dé&kuji, pani primatorko, za slovo. Vazena pani priméatorko, vazeny
pane naméstku, vazeni kolegové, pred tydnem jsme otevieli prodlouzenou trasu metra A
s velkou slavou. Metro jezdi, jezdi jim i dokonce dost lidi. Mné uz ale obcané, ktefi vystupuji
na stanicich Bofislavka a Veleslavin, pozadali pravé o tuto interpelaci. Tam jsou vystupy
z metra na ulici nekryté. A je obava, Ze jednak schody, které jsou krésné, z lesténé Zuly,
budou kluzké. Musim pfipomenout, ze jsem dneska uz vidé€la, Ze tam davaji n¢jaké chemické
ptipravky, aby se zdrsnil povrch, aby nebyly tak kluzké, protoze stafi lidé maji strach ze
schodi, které jsou pomérné piikré, sestupovat.

Ptesto si myslim, Ze az bude chladno, az bude prset, az napadne snih, zacne mrznout,
ze tam muze byt a urCité bude velké mnozstvi urazi. A ja bych nepfala ani Dopravnimu
podniku, ani hl. méstu, ty zaloby, které by potom zranéni obcané vznaseli a zZadali odSkodné.

Pokud je mozno, a fikdm to jménem vSech téch lidi, ktefi na téchto dvou stanicich
vystupuji, a ja si mysli, Ze mozné je, pokryt néjakymi plexisklovymi kryty ty vchody, nehledé
na to, Ze na Bofislavce uz jsou tam kovové konstrukce, které dnes slouzi k osvétleni, které asi
tak moc nutné neni, jako by bylo nutné ty schody zakryt a ochranit obcany pired moznymi
pady a zranénimi.

Vim, Ze je to dal$i investice, mélo se na to asi myslet diiv, ale myslim si, ze jesté neni
pozdé¢, aby se tato vada na krase nového krasného metra napravila. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pane naméstku.

Nam. Dolinek: Dékuji za vasi interpelaci. Ono je to s tim metrem jako se vSim, co
tady clovek nachdzi. Vzdycky je to hezkd mySlenka, a pak ty konce nejsou uplné
nejsStastnéjsi. Nicméné za prvé, zitra se bude dozorc¢i rada Dopravniho podniku zabyvat vSemi
podnéty, co za poslednich deset dnil pfisly, ne mysleno ve vztahu navaznost metra na autobus
apod., ale po technické strance, to je prvni dulezita véc.

Dalsi véc je, tyto vstupy do metra, napf. vstup na Jungmannove ndmésti, to asi vSichni
znate, presné tento typ tam je. Neni kryty, ani osvétleny, musim fict, to je pravda, ale nejsou
tam drazy, tzn., oni vychézeli ztoho, Ze tento funkéni model tady je, nicméné my
s projektanty o tomto mluvime, taktézZ mluvime napi. o véci, ktera se tyka Veleslavina,
eskalatoru, kde jednoznacné nejlevnéjsi a technicky mozna varianta je ten kufrovod, nebo
dopravnik, nebo jak to nazvete, a myslim si, Ze to mozna neni od véci, aby to bylo v Praze
vyzkous$eno, protoze na fad¢ jinych mist poté, co by to bylo pouzito, je to pomérné levné
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feseni, a mohlo byt funk¢ni i na jinych mistech v Praze. Ale to je jesté véc druha. Vedle toho
je varianta eskalatoru.

U této stavby metra je velmi zvlaStni, Ze nikdo nepochvali mésto za to, ze diky praci
jak minulych koalic, rad, tak i diky Dopravnimu podniku se podatila uspora ptes miliardu, na
to se Upln¢ zapomn¢élo, ale nachazi se takové prapodivné drobné véci. Myslim si, ze kdyby
byvali primatofi, at’ je to pan Svoboda s panem naméstkem Biezinou tehdy, nebo 1 nasledujici
tandemy, co byly doprava — primator, pfisly s tim, Zze tam chtéji vSude eskalatory, vSechno
chtéji mit zastfeSené apod., tak ta uSetfena miliarda se tam v pohod¢ mohla utratit, vSichni by
si asi nasli jiné mouchy na krése, a myslim, Ze cenngj$i je, Ze se podafilo to, Ze se uSetiily
penize, metro je skutecné funk¢ni, a myslim si, ze je 1 pekné vevniti, a ted’ pojd'me odstranit
ty posledni mouchy, které se ukazuji, tak aby to mohlo fungovat dalsi desitky let pro ob¢any.

Co se tyka Veleslavina, tam samoziejmé neni dostatecné propagovana ta vec, ze kdyz
Ceské drahy opravily nadrazi, Ze jedna z dalich variant, jak se nyni d4 dostat na letisté
pomeéme efektivné a rychle, Ze si na MasaryCce sednete na vlak, vysednete na Veleslaving,
ptejdete 100 m po povrchu bez eskalatori na autobus a jedete. Je to dalsi varianta, kterd je zde
uplné nova, a myslim si, Ze velmi zajimava, atraktivni pro dopravu z centra. Ostatné kdyz si
vezmete v minulosti, tranzity jezdily pravé z Namésti republiky, které jezdily pfimo na letisté.
Mizu slibit, ano, vyhodnocujeme ty véci, kde se da ud¢€lat oprava, udéldme opravu.
Samoziejmé se musime podivat, kde to je véc drobnd, kde je zbytecné investovat, a kde to je
zé4sadni, a to bude odstranovano. To mizu samoziejmé slibit. Stejné jako 1 nadale se divame
je, tusim, vic nez 100 — 200 m piestup mezi dvéma autobusy, které na sebe maji navazovat,
ale to je dlouhd vzdalenost. Také tam hledame dalsi feSeni. Ted’ to néjak funguje, cekdme, az
si to sedne po strance planovani dopravy, a zaroven hledame vSechny nedostatky, které se
ukazuji v provozu, abychom je postupné odstranili.

INT.- & 6/6 - Véaclav Novotny
— interpelace smeérovala na primatorku hl.m. Prahy

ve veci

- mozneho rozporu mezi programem ZHMP dle svolani a nestanoveni programu RHMP
(tyké se mimotadného jednani ZHMP)
na interpelaci reagovala priméatorka hl.m. Prahy

stenozdznam pieddan primdtorce k pisemné reakci

Prim. Krnacova: Dekuji. Mate k tomu jesté néco, pani zastupitelko? Dalsi bude pan
Novotny, prosim.

P. Novotny: Dékuji za slovo. Dobré odpoledne. Pani primatorko, mné to neda, ja se ve
své interpelaci musim jesté vratit k dneSnimu dopolednimu jednani Zastupitelstva, a totiz
k tomu rozporu v nahledu na to, co vlastné programem dnes$niho ranniho Zastupitelstva mélo
byt. Trosku mé mrzelo, nds pan kolega Dlouhy se snazil tu véc probrat, ale Zastupitelstvo uz
supélo ke svému konci, a tak se to nestalo.

My jsme byli obeslani vasim dopisem, ktery fikal jediny bod jednéni Odvolani
primatorky, a zaroven jsme na mist¢ byli informovani, Ze tedy to Zastupitelstvo nema vlastné
program zadny. Jakkoli je to asi tak, Ze zrovna my dva k sob¢ nesr§ime velikymi sympatiemi,
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tak ja musim ocenit, Ze jste vé€rn¢ reprodukovala zadost o svolani Zastupitelstva, tak jak byla,
a ted mné¢ nejde do hlavy, jak se muze stat takova véc, Zze vy jako primatorka svolavate
Zastupitelstvo s n¢jakym programem, a zaroven jsme tady konfrontovani se skutecnosti, ze
vlastn¢ Rada nestanovila program zadny.

Nabizi se n¢kolik moznosti. Tteba na to Rada prosté zapomnéla to viibec projednat.
V tom piipadé bych ale intuitivné citil, Ze vlastné byla spravné vaSe pozvanka. Nebo to Rada
skutecné védomé projednala, a dospéla k zavéru, ze zamérn¢ nestanovi Zadny program
Zastupitelstva. V tom piipadé zase je otazka, jak vase pozvanka s timto ndvrhem programu
vibec zastupitelim pfijit mize. Ty véci evidentné nejdou do sebe.

Moc bych vas chtél poprosit, jestli byste méla n¢jaké rozumné vysvétleni pro to, jak se
vibec takova véc muze stat, ze tyto dva nahledy se rozejdou. Jak se muze stat, Ze nazor
primatoriv se rozejde s nazorem Rady. Jestli je to odrazem skutecnosti, Ze primator s Radou
nekomunikuje nebo nebere vuvahu jeji rozhodnuti, nebo existuje pro to vibec n&jaké
rozumné vysvétleni pro to, co jsme prozili dneska dopoledne? To je prvni moje otazka.

Druhé otdzka, mtzu vés, prosim, pozadat o pravni vyklad k té véci? Ja totiz, ¢im vice
nad tim uvaZzuji, tim mén¢ jsem si jist, zda to ranni Zastupitelstvo vliibec ve vztahu k programu
probéhlo korektné, a zda prob&hlo viibec.

Prim. Krndcovd: Odpovim vam pisemné&, pane zastupiteli.
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HLAVNI MESTO PRAHA
: Adriana Krnacova
Primatorka hlavniho mésta Prahy

y Praze dne 12. kv&tna 2015
C.j.: S-MHMP 681756/2015

VéZeny pane inZenyre,

reaguji na Vadi interpelaci ohledné stanoveni ndvrhu programu pro mimoiddné jednani
Zastupitelstva hl. m. Prahy dne 14.4. t.r.,, se kterou jste m& oslovil uvedené¢ho dne.

Skutecnost, Ze Zadost jedné tietiny vSech Clent Zastupitelstva na svolani Zastupitelstva musi
podle Zakona o hlavnim mésté Praze obsahovat pfedmét jednani, je pravné chédpana jako
vécné zdivodnéni takovéto Zadosti, resp. jako podnét pro Radu HMP, ktery Rada pfi
stanoveni programu jednani Zastupitelstva muizZe, ale nemusi vzit v potaz. Také ustanoveni
zakona tykajici se svolani Zastupitelstva na zdkladé Z&dosti zastupiteld a ustanoveni
o stanoveni navrhu programu jsou v zdkon¢ jasn¢ oddélena.

Znéni platné zakonné upravy stanoveni programu zasedani Zastupitelstva nerozlisuje, zda se
jedna o b&iné svolani Zastupitelstva primatorem v ramci jeho kompetenci, kdy zasedani
svolava dle potieby, &i zda se jednd o svolani Zastupitelstva primatorem na zékladé Zadosti
jedné tfetiny v8ech jeho &lenti. Navrh programu ve vSech piipadech stanovi a Zastupitelstvu
hl. m. Prahy ke schvaleni predkladd Rada HMP. Neni pfitom vazana pfedmétem jednani
uvedenym v Zadosti ¢lent Zastupitelstva o svolani Zastupitelstva.

To, Ze na mnou podepsaném svolavacim dopise byl uveden, jako ,,Program®, bod, ktery
pfesné kopiroval navrh dle Zadosti zastupitelil na svolani Zastupitelstva hl. m. Prahy, nebylo
jakkoliv relevantni k piisobnosti Rady HMP na stanoveni ndvrhu programu, kterou zmiiuji
vyse, ale pouze ze sluSnosti uvedeny diivod, pro¢ ma byt Zastupitelstvo svolano.

Pfi zahdjeni jednani mimofadného Zastupitelstva, jsem jednoznaéné deklarovala, Ze Rada
HMP pro toto 1. mimofadné jednani Zastupitelstva nestanovila Zadny program, coZ si je
moZno ovéfit i ve stenozdznamu z uvedeného jednéni.

Zavéry pravniho posouzeni celého postupu k otdzkam svoléni Zastupitelstva i stanoveni, resp.
nestanoveni jeho programu, jakkoliv nezpochybiiuji jeho kondni, ¢i jak Vy fikate, jeho
,korektnost®. Vami vznesené dotazy a pochybnosti o spravnosti postupu v této véci povazuji
pouze za zastupné zaleZitosti, stim, Ze jste si, jako byvaly naméstek primdatora, v&dom
skute¢nosti, Ze ve prob&hlo podle platnych pravnich pfedpist

S pozdravem

Vazeny pan
Ing. Viclav Novotny
zastupitel hl. m . Prahy

Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
tel.: 236 003 400, fax: 236 007 106
e-mail: adriana.krnacova@praha.eu, www.praha.eu
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INT.- & 6/7 - Ondrej Profant
— interpelace smérovala na radniho Lacka

informace k Zdravotnické zachranné sluzbé hl. m. Prahy
na interpelaci reagoval radni Lacko

vyiizeno primo na zasedani ZHMP

Prim. Krndcova: Dé¢kuji. Dalsi bude pan Ondfej Profant, ktery interpeluje pana
radniho Lacka.

P. Profant: Ja budu jenom kratky. Chtél jsem se zeptat, jestli jsou n&jaké aktualni
informace, co se ty¢e Zachranné sluzby, protoze opét je relativné ticho po pésing. Ja chapu, ze
to nejde vytesit hned, ale aspon néjaké zakladni informace. Dékuji.

Prim. Krnacova: Pan radni Lacko, prosim.

P. Lacko: Stru¢na informace je, Ze probiha audit, to vime, ale mtzu fict termin, kdy
bude ukonceni auditu, a budete vSichni seznameni s vysledky, a to je konec dubna. Tolik.

Prim. Krnacova: Mate jesté néco k tomu, pane zastupiteli? Ne. V poradku.
INT.- ¢ 6/8 - Mikula$ Ferjencik

— interpelace smérovala na zastupitele Miloslava Ludvika, zastupitelku Marcelu
Plesnikovou a radniho Hadravu

ve veci
- chovani vladnouci reprezentace na Praze 13 a apel na demokratické chovani vici
opozici

na interpelaci reagoval zastupitel Ludvik
na interpelaci reagovala zastupitelka Plesnikova
na interpelaci reagoval radni Hadrava

vyFizeno piimo na zasedani ZHMP

Prim. Krnacova: Dalsi bude pan Ferjencik, ktery interpeluje pana zastupitele Ludvika,
Plesnikovou a pana radniho Hadravu ve véci chovani vii¢i opozici na Praze 13.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Mam za to, Ze Clovek je zastupitel hl. m. Prahy i ve
chvili, kdy pracuje tfeba na méstskych castech, proto si tady dovoluji interpelovat pana
Ludvika, pana Hadravu a pani Plesnikovou, kviili tomu, Ze si myslim, ze se jako zastupitelé
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na Praze 13 nechovaji korektng, kdyz zastupitelskému klubu Pirata a Zelenych, ktery ma 5
zastupitell z 35, coZ je sedmina zastupitelstva, a zastupuji vice nez 11 % volict, viibec nedali
Zadnéd mista ve vyborech Zastupitelstva, navzdory tomu, Ze mnohem mensi kluby ta mista
dostaly.

Rad bych na né apeloval, aby vramci né&jaké zakladni sluSnosti a cténi
demokratickych principti se chovali k opozici 1épe a dali ji to proporéni zastoupeni ve
vyborech.

A pak mam jeden konkrétni dotaz na pana Hadravu k Praze 13, Ze jsem se docetl, Ze
Praha 13 chysta kamerovy systém za 96 mil. K¢ a Ze naklady na provoz toho systému ma nést
Praha — mésto. Tak se chci zeptat, jestli je tato informace pravdiva a v jake fazi je ten projekt.

Prim. Krnacova: Dékuji. Hlasi se pan zastupitel Ludvik.

P. Ludvik: Musim se pfiznat, ze tohle je pro mé velmi atypicka situace, protoze
V podstaté dotaz zni, aby tfi zastupitel¢ z nékolika desitek Clenii zastupitelstva umoznili
Piratim fungovat ve vyborech. To uz jde pies moje chdpani demokracie. Prosté a jednoduse
na Praze 13 je n¢jaké politické slozeni, o jednotlivych vyborech se hlasovalo. Téch X
zastupiteld, ktefi tam sedi, né¢jakym zptsobem rozhodovali, a ja si neumim predstavit, ze ja
bych byl n¢jakym velkym $éfem, ktery ted’ vystoupi na tom zastupitelstvu a fekne: ,,Tak, a
ted’ tady budou Pirati anebo Zeleni.* To prost¢ takhle nefunguje.

Pti v§i ucte, vim, Ze tam dostali ve vyborech zastupci TOP 09, zastupci komunisti, a
pokud vim, tak interpelace, co by méla také byt na kolegy z ODS, mozna na kolegu
Humplika, aby si udélal potadek ve svych fadach. Ja nevim, jak tomu mam rozumét. Hlavné
si myslim, ze tady se maji probirat véci, které se tykaji Zastupitelstva hl. m. Prahy, a nevim,
jestli mam byt od Piratd ostrakizovan, Ze jsem hlasoval tak, jak jsem hlasoval, tzn., Ze jsem
hlasoval pro to, aby nékdo byl nebo nebyl zastoupen ve vyborech. To je podle mé zakladni
demokraticka volba, moznost hlasovani.

Tento dotaz, upiimné feCeno, z mého pohledu zacina byt pomérné problematicky. Ja
nechci se moc strefovat do toho, jakym zptsobem funguje koalice na Praze 13, a opozice, a
jak néktefi Clenové opozice maji velmi zajimavé veifejné aktivity. To sem opravdu nepatii.
Ale nicméné si myslim, Ze tento dotaz je mimo prostor a ¢as. Tam se hlasuje, dopadly né&jak
volby, hlasuje se a vysledek byl takovy, jaky byl. Je tam koali¢ni dohoda. Nevim, co bych
k tomu ekl vice.

Prim. Krndcova: Pani Plesnikova.

P. Plesnikova: Dobré odpoledne, damy a panové. Ja bych vice méné souhlasila
s kolegou Ludvikem a asi bych doporucovala prostudovani jednaciho fadu. Ten fika jasné, ze
Clen Zastupitelstva méa pravo vznaSet dotazy apod. Pokud ke mné mate dotaz jako
k pfedsedkyni vyboru, pak je to na misté, a ostatni bychom doteSili na Praze 13, jestli s tim
takto souhlasite.

Prim. Krnacovd: Pan radni Hadrava.

P. Hadrava: Dobry den, damy a panové. Ztotoznuji se s kolegy, ktefi odpovidali. A na
tu druhou otazku odpovim pisemné. Ale kazdopadné bych se vyjadfil jenom kratce. Je to

v jednani, neni nic rozhodnuto, zdali se na tom bude podilet hl. m. Praha.

Prim. Krndcova: Dékuji. Jesté mate néco, pane Ferjenciku?
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P. Ferjencik: Doplnil bych to. Interpeloval jsem vas tfi, protoze jste bud’ predsedy
vybort, nebo Cleny Rady, takze si myslim, Ze tato chvile je vhodna. Podle mé svym konanim
na Praze 13 délate ostudu zastupitelim, protoZe ty vybory, to je néjaky reprezentativni organ,
a ja si myslim, Ze je dobréa praxe, aby vybory sdilela jak koalice, tak opozice. Jsem velmi rad,
ze asponl hl. m. Praha toto akceptuje, dokonce i nechvalné znamé meéstské ¢asti typu Praha 10
davaji opozici zastoupeni ve vyborech, a myslim si, Ze tohle je pro ostudu pro nas zastupitele,
ze tady sedi lidi, ktefi neakceptuji takové demokratické principy, jako ze bude proporéni
zastoupeni ve vyborech.

A druha véc, pro¢ jsem to zvedl tady, je, Ze ja na Zastupitelstvu Prahy 13 neméam
pravo vystupovat, proto se vas ptam tady.

Prim. Krnacova: Pani Plesnikova, prosim.

P. Plesnikova: Jen bych upfesnila, mate pravo vystoupit na Zastupitelstvu Prahy 13.
Pokud si myslite, Ze jsme ostudou Zastupitelstva, nebo vubec Prahy 13, podivejte se do
vlastnich tfad. Ja to tady nechci otevirat, k cemu doslo. Jsou to urcité internetové stranky, kde
se prezentoval jeden vas zastupitel za Prahu 13. Tim bych to uzavfela.

Prim. Krndcovd: VVzhledem k tomu, Ze nikdo nevime, o co jde, tak je to diskuse mezi

vami. Doufam, ze to vyiesite nékdy na Praze 13, my to tady ve své podstaté fesit nemizeme.
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HLAVNI MESTO PRAHA
Bc. Libor Hadrava
RADNI HL. M. PRAHY PRO BEZPECNOST

V Praze dne 29. dubna 2015
C.j.: MHMP 739018/2015
C.j.: SE9 622/2015

Vaieny pane zastupiteli,

v roce 2008 zahajila MC Praha 13 projekt s nazvem ,Bezpeéna Praha 13. Jeho cilem bylo/je
vybudoviéni komplexniho lokdlniho kamerového systému na tuzemi MC Praha 13 stim, Ze
néklady na vybudovani celého systému hradila/hradi MC Praha 13.

Prvni faze této akce byla ukonéena v mésici zafi roku 2011, kdy bylo 31 matefskych kol
osazeno 352 stacionarnimi kamerami. Budovany kamerovy systém byl a predpokladam, Ze
stéle je, plné kompatibilni s Méstskym kamerovym systémem provozovanym hl. m. Prahou
(ddle pouze ,MKS HMP”). Kompatibilita byla vuvedené dobé sbyvalym odborem
bezpecnosti a krizového fizeni MHMP konzultovana (déle pouze jen BKR MHMP).

Vramci druhé etapy projektu pripravovala MC Praha 13 instalaci dalsich 155 kamer ve
vytypovanych mistech MC a vystavbu Multifunkéniho tzv. dohledového centra (dale pouze
»MDC") s umisténim v objektu Méstské policie Praha 13.
Vybér lokalit a pocty kamer na ochranu objektl jiz nebyly sodborem BKR MHMP
konzultovany a vyplyvaji ze studie zadané MC Praha 13.

Koncem roku 2011 byl ze strany MC Praha 13 vznesen pozadavek na zaji$téni provoznich
nakladd kamerového systému projektu ,Bezpeéna Praha 13“. V dopise starosty MC Praha 13
byly vyéisleny na €astku 15,6 mil. roéné.

starosta MC Praha 13 Ing. David Vodrizka 74da ve svém dopise ze dne 13. ledna 2014
o soucinnost v ramci projektu ,,Bezpeéna Praha 13,

Ze strany odboru BKR MHMP bylo svoldno jedndni s cilem posoudit vybér viech lokalit.
Z téchto lokalit bylo vybrano 59 kamer monitorujicich pouze vefejnd prostranstvi, coi je
hlavni u¢el MKS HMP.

Dalsi jednani v ramci tohoto projektu méstskeé ¢asti bylo pferuseno z divodu stazeni vefejné
zakazky na vystavbu a roziifeni MKS HMP z jedndni Rady hl. m. Prahy. Po staZeni jiZ nebyla
do programu zafazena a v mésici lednu 2014 zru3ena.

Vlednu 2014 poZadal starosta MC Prahy 13 Ing. David Vodrazka primatora hl. m. Prahy
o soucinnost stim, Ze bude méstskd ¢ast hradit investiéni naklady a byly by radi, kdyby

Mananske 1 ti 2. 110 00 Praha 1
tel. 236 002 848

email. libor hadrava@praha.eu
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provozni naklady pfevzalo hlavni mésto Praha. Provozni néklady byly meéstskou casti
stanoveny na celkem 6.432 tis. K¢ roéné vcetné DPH.

Této Zadosti nelze v piné mife vyhovét s ohledem na finanéni situaci hlavniho mésta, ale
hlavni mésto je pripraveno zajistit po optickém vldknu z vybudovaného MDC pfipojeni
vybranych 59 kamer (monitorujicich vefejné prostranstvi) do MKS HMP a hradit prondjem
této trasy (cca 13.000,- KE mésicné). Od ledna 2014 doposud neprobihala mezi BKR a MC
Praha 13 ve véci kamerového systému Zadna komunikace. Aviak od ledna 2015 probiha
komunikace mezi mnou a starostou Prahy 13. V soufasné dobé se vede diskuze, v jakém
rozsahu bude kamerovy systém realizovan.

S pozdravem,

Bc. Lidor Hadrava
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INT.- €. 6/9 - Petr Prchal
— interpelace smérovala na primatorku hl.m. Prahy

ve véci
- nedodrZovéni zakonnych lhit na odpovéd’ dle zakona ¢. 106/1999 Sb.

- pozadavek na dodani prehledu zadosti o informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb.
véetné vyfizovanych odvolani na vyfizeni zZadosti podanych na MC

na interpelaci reagovala priméatorka hl.m. Prahy

stenozdznam piteddan primatorce k pisemné reakci
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HLAVNI MESTO PRAHA
Adriana Krnadova
Primatorka hlavniho mésta Prahy

y Praze dne 11. kvétna 2015
C.j.: S-MHMP 681768/2015

Vézeny pane magistie,

k Vasi interpelaci ze dne 14. 4. 2015, vedené pod &. 6/9, ve vé&ci nedodrZovéani zékonnych lhit na
odpoveéd’ dle zikona &. 106/1999 Sb. a pozadavek na dodani piehledu Zadosti o informace podle
zékona &. 106/1999 Sb. véetné vyfizovanych odvolani na vyiizeni Zadosti podanych MC¥, konkrétné
k Vasemu pozadavku poskytnout , prehled za toto prvni étvrtleti letosniho roku, které dotazy podle
106 a kterd odvoldni z méstskych cdsti v rdmci tohoto zdkona dorazily na magistrdt, kdy dorazily
a kdy na né bylo zodpovézeno a jak*, Vam v pfiloze pfedkladdm piehled odvolani proti rozhodnuti
méstskych &asti hlavniho mésta Prahy (dale jen ,mé&stska ¢ast) o odmitnuti zadosti o poskytnuti
informace podle zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd&jsich
piedpist (déale jen,zakon o svobodném piistupu k informacim®), a soudasné piehled stiZznosti na
postup méstskych casti hlavniho mésta Prahy pfi vyfizovani zadosti o poskytnuti informace podle
zékona o svobodném piistupu k informacim, a to za prvni étvrtleti roku 2015, véetné zpiisobu jejich
vyfizeni.

Pro tGplnost uvadim, Ze podle Césti IV &l. 7 nafizeni feditele Magistratu hlavniho mésta Prahy &.
14/2007 k povinnostem zamé&stnanct hlavniho mésta Prahy zafazenych do Magistratu hlavniho mésta
Prahy, poskytovani sluZzeb Magistratu hlavniho mésta Prahy, organizaci pracovnich Einnosti a
pracovnich postupti a k identifikaci osob na pracovistich Magistratu hlavniho mésta Prahy, ve znéni
nafizeni feditele Magistratu hlavniho mésta Prahy ¢. 2/2011, o odvolani proti rozhodnuti méstskych
¢asti a o stiznosti na postup méstskych &asti pii vyfizovani Zddosti o poskytnuti informace podle
zékona o svobodném piistupu k informacim v pienesené plisobnosti rozhoduji véené prislusné odbory
Magistratu hlavniho mésta Prahy a v samostatné pusobnosti rozhoduje odbor kontrolnich &innosti
Magistratu hlavniho mésta Prahy.

S pozdravem

Piilohy: /

1. Prehled odvolani proti rozhodnuti méstskych &asti o odmitnuti Z4dosti o poskytnuti
informace podle zdkona o svobodném pfistupu  k informacim a piehled stiZnosti
na postup méstskych ¢asti pii  vyfizovani Zadosti o poskytnuti informace
podle zakona o svobodném piistupu k informacim za 1. &tvrtleti 2015 v samostatné pilisobnosti

2. Prehled odvolani proti rozhodnuti méstskych &asti o odmitnuti Zddosti o poskytnuti
informace podle zdkona o svobodném pfistupu k informacim a piehled stiZnosti
na postup méstskych ¢asti pii  vyfizovani ZaAdosti o poskytnuti informace
podle zdkona o svobodném piistupu k informacim za 1. ¢tvrtleti 2015 v pienesené piisobnosti

Vazeny pan
Mgr. Petr Prchal
¢len Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy

Maridnské nam. 2, 110 01 Praha 1
tel.: 236 003 400, fax: 236 007 106
e-mail: adriana.krnacova@praha.eu, www.praha.eu
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Priloha é. 1

Prehled stiZznosti a odvolini od MC HMP dle InfZ, které OKC obdrzel v 1, &vrtleti 2015

Spisova Kdy Kdy bylo odpovizeno
znatka Vic MHMP Datum Vypraveno Jak bylo
S-MHMP obdrZel | pisemnosti dne odpoviézeno
1727/2015 | StiZnost na postup MC Praha 1 2,1.2015 | 16.1.2015 21.1.2015 | Rozhodnuto dle
§ 16a/6b) InfZ
42714/2015 | StiZznost na postup MC Praha 4 9.1.2015 | 14.1.2015 14.1.2015 | Rozhodnuto dle
§ 16a/6b) InfZ
75164/2015 | Stiznost na postup MC Praha 1 16.1.2015 | 30.1.2015 4.2.2015 | Rozhodnulo dle
§ 16a/6b) InfZ
109355/2015 | Odvolani proti rozhodnuti MC 22.1.2015 4.2.2015 9.2.2015 | Rozhodnuto dle
Praha 10 § 90/1b) SprR
1670859/2014 | Odvolani proti rozhodnuti MC 16.1.2015 | 11.2.2015 11.2.2015 | Rozhodnuto dle
Praha 4 — po rozhodnuti soudu § 90/1b) SprRt
188952/2015 | Odvolani proti rozhodnuti MC 6.2.2015 | 25.2.2015 9.3.2015 | Rozhodnuto dle
Praha 6 § 90/1b) SprR
189154/2015 | Odvolani proti rozhodnuti MC 6.2.2015 4.3.2015 9.3.2015 | Rozhodnuto dle
Praha 6 § 90/1b) SprRt
198604/2015 | Odvolani proti rozhodnuti MC 6.2.2015 5.3.2015 10.3.2015 | Rozhodnuto dle
Praha 6 ] § 90/1b) SprR
213602/2015 | StiZnost na postup MC Praha 10 11.2.2015 | 30.3.2015 2.4.2015 | Rozhodnuto dle
§ 16a/7c)
271038/2015 | StiZznost na postup MC Praha 4 23.2.2015 | 23.3.2015 27.3.2015 | Rozhodnuto dle
) § 16a/6b) InfZ
284934/2015 | Odvolani proti rozhodnuti MC 25.2.2015 4.3.2015 4.3.2015 | Rozhodnuto dle
Praha 4 § 90/1b) SprR.
294390/2015 | Odvoléni proti rozhodnuti MC 26.2.2015 5.3.2015 6.3.2015 | Rozhodnuto dle
Praha 4 _ § 90/1b) SprR
302825/2015 | Stiznost na postup MC Praha | 27.2.2015 6.3.2015 9.3.2015 | Rozhodnuto dle
) § 16a/6b) InfZ
321068/2015 | Odvoldni proti rozhodnuti MC 23.2015 | 12.3.2015 16.3.2015 | Rozhodnuto dle
Praha 6 § 90/1b) SprR
3474002015 | StiZnost na postup MC Praha 9 17.3.2015 | 26.3.2015 27.3.2015 | Rozhodnuto dle
] § 16a/6b) InfZ
353769/2015 | Odvolani proti rozhodnuti MC 9.3.2015 7.4.2015 10.4.2015 | Rozhodnuto dle
Praha 12 § 90/1b) SprR
283520/2015 | Odvolani proti rozhodnuti MC 24.2.2015 7.4.2015 9.4.2015 | Rozhodnuto dle
Praha 11 ) § 90/1b) SprRt
394139/2015 | Odvolani proti rozhodnuti MC 12.3.2015 | 20.4.2015 23.4.2015 | Rozhodnuto dle
Praha 6 § 16a/6b) InfZ
397270/2015 | Stiznost na postup MC Praha 10 1232015 | 25.3.2015 27.3.2015 | Rozhodnuto dle
] § 16a/6b) InfZ
412737/2015 | Stiznost na postup MC Praha 10 18.3.2015 | 24.3.2015 27.3.2015 | Rozhodnuto dle
i § 16a/6a) InfZ
437298/2015 | Odvoléni proti rozhodnuti MC 17.3.2015 Usneseni ze dne
Praha 6 27.3.2015 0
) prerudeni fizeni
457984/2015 | Odvolani proti rozhodnutf MC 20.3.2015 2.4.2015 3.4.2015 | Rozhodnuto dle
Praha 10 § 90/1b) SprR
441542/2015 | Odvolénf proti rozhodnuti MC 18.3.2015 | 22.4.2015 27.4.2015 | Rozhodnuto
Praha 6 v ¢asti dle §
90/1b) SprR a
v tasti dle §
. 90/5 SprR
532483/2015 | Odvolani proti rozhodnuti MC 31.3.2015 9.4.2015 13.4.2015 | Nebylo
Praha 10 posouzeno jako
odvolini
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Pfiloha & 2

v 1. &tvrtleti 2015

Piehled stiZnosti a odvolani od MC HMP dle InfZ, které vécné prisluSné odbory MHMP obdrzely

Spisovi Kdy Kdy bylo odpovézeno
znatka Vie MHMP Datum Vypraveno Jak bylo
S-MHMP obdriel | pisemnosti dne odpovézeno
57938/2015 | StiZnost na postup pfi vyFizovani 13.1.2015 | 21.1.2015 28.1.2015 | Rozhodnuti dle
#4dosti o informace OV UMC § 16a odst. 6
Praha 6 ve véci poskytnuti pism. a) zikon
informace. i £.106/1999 S.
82754/2015 | Odvolini proti rozhodnuti OVUR 19.1.2015 | 21.1.2M5 27.1.2015 | § 90 odst. 5
UMC Praha 20, kterym byla zikon &,
tasten® odmitnuta Zidost o 50072004 Sb.
| ) informace.

108559/2015 | Odvoléni proti rozhodnuti UMC 22.1.2015 | 28.1.2015 2.2.2015 | § 90 odst. 5
Praha 6, kterym byla odmiinuta zdkon &,

#idost o informace. 50072004 Sb.

245109/2015 | StiZnost na postup odboru 1722015 | 26.2.2015 26.2.2015 | § 16a odst. 6
tajemnika MC Praha 4 pfi pism. b) zdkon
vyfizovani Zadosti o informace. ¢. 106/1999 Sb.

265006/2015 | Odvolani proti rozhodnuti OV 20.2.2015 | 23.2.2015 24.2.2015 | § 90 odst. 1
UMC Praha 18, kterym byla pism. b) zékon
Casteénd odmitnuta zadost o €. 500/2004 Sb.
informace.

390536/2015 | Odvolani proti rozhodnuti OST 12.3.2015 | 25.3.2015 26.3.2015 | § 90 odst. 5
UMC Praha 4, kterym byla Zadost zékon &.
odmilnuta v celém rozsahu. 500/2004 Sb.

411225/2015 | Odvolani proti rozhodnuti OV 13.3.2015 | 26.3.2015 27.3.2015 | § 90 odst. 1
UMC Praha 19, kterym byla pism. b) zikon
Zadost odmitnuta v &dsti. ¢. 500/2004 Sb.

36206/2015 | Odvolani proti rozhodnuti MC 13.1.2015 | 23.1.2015 26.1.2015 | Rozhodnuto dle
Praha 4 §§ 16 a 20) InfZ

342931/2015 | Odvolanf proti rozhodnuti MC 6.3.2015 | 11.3.2015 12.3.2015 | Rozhodnuto dle

Praha 5

§8§ 16 a 20) InfZ
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INT.- €. 6/10 - Ondriej Profant
— interpelace smérovala na primatorku hl.m. Prahy

ve véci

- poradu o prazské taxisluzbé na webu stream.cz

- pozadavku na informaci ke kontrolam a plantim kontrol prazské taxisluzby
na interpelaci reagovala priméatorka hl.m. Prahy

stenozdznam pieddan primdtorce k pisemné reakci

Prim. Krnacova: Dalsi je Ondiej Profant, ktery interpeluje pana ndméstka Dolinka ve
véci taxisluzby v Praze.

P. Profant: Ja bych se hned ptedem chtél omluvit, protoZe jsem mezi tim zjistil, Ze
interpeluji Spatn¢é, doufam, ze muzu interpelovat 1 tak. Chtél bych interpelovat pani
primatorku, Kterd to méa v gesci.

Cht¢l jsem se zeptat, asi vétSina z nas slySela o pofadu na Streamu, kde se zabyvali
problematikou prazské taxisluzby a toho, Ze ncktefi taxikafi nemaji pfili§ vhodné metody, a
rozhodné¢ nam nedélaji dobrou povést. Vim, Ze pani primatorka na to uz odpovidala na
internetu z¢asti, nicméné ja bych byl rad, kdyby se na Zastupitelstvo dostala néjaka zakladni
informace o tom, co se vtéto véci déla, tfeba zprava z ptisluSnych odbori a oddéleni
Magistratu, které¢ by nam tieba fekli, kolik provedli kontrol, jestli maji néjaky novy plan, co
jim tfeba brani, jak bychom jim mohli pomoct, protoze jsem to nikdo nezaznamenal. Stejné
tak jsem to nezaznamenal na vyboru dopravy. Dékuji.

Prim. Krnacova: Bude vam to zasldno, co pozadujete, nicméné¢ muzu slibit, Ze se tim
tématem budeme zabyvat. Dokonce bych mozna chtéla vyzvat ty zastupitele z jednotlivych
klubt, kteti maji zdjem se tim zabyvat, protoze predpokladam, Ze to neni nové téma, ale je to
téma staré, které zatim jeSt¢ neni vyfeSeno, tak jsou vitdni a vitdm je ku spolupraci a
spolecnému feseni. Dekuji.
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HLAVNI MESTO PRAHA
Adriana Krnifova
Primitorka hlavniho mé&sta Prahy

V Praze dne 73. kvétna 2015
Cj .. S-MHMP 681774/2015

Vézeny pane zastupiteli,

co se tyée Vadi interpelace ve véci pofadu o prazské taxisluzbé na webu stream.cz, mite
pravdu v tom, Ze néktefi taxikafi nedélaji hlavnimu méstu dobrou povést. Na této nedobré
povésti se ale do jisté miry podili i samotna reportdz, nebot’ je vedena snahou o co nejveétsi
sledovanost podnécovanou neobjektivnimi informacemi. Pan Rube§ v pozici investigativniho
reportéra vedle toho, Ze poukazuje na nekalé praktiky nekterych taxikait, naprosto
neobjektivné napadé Ufedniky magistratu nedinnosti, bez ohledu na platné zakony a s nimi
souvisejicimi moZnostmi feSeni. Pfitom v reportaZich prohlaSuje, 7e zdkonim nerozumi
a poukazuje pouze na to, co se mu nelibi. Mn¢ osobné se to také nelibi, ale je tfeba si
uvédomit, Ze miZeme délat pouze to, co ndm zékony dovoluji.

Vzhledem k tomu, Ze nejenom samotné piedraZovéni, ale hlavné vyjadfovani se pana Rubese
k problémiim prazské taxisluzby vrhd velice $patny obraz na hlavni mésto Prahu, byla
sjedndna schiizka, na které se pokusim panu RubeSovi nékteré souvislosti vysvétlit, nebot’
jedna véc je natodit podobnou reportaZ bez vazby na piisluiné zdkony, a druhé véc je situaci
fadné zdokumentovat a v koneéné fazi poruseni zdkona dokézat. Spravni orgédn totiZ musi, na
rozdil od reportéri TV Stream, nepoctivé jedndni taxikaid dokdzat zdkonnym zpilsobem,
o némZ nejsou ditvodné pochybnosti. K prokdzani protipravniho jednani je ale reportaZ
TV Stream poukazujici na Gdajné piedrazovani naprosto nedostatetnd a v zadném piipadé
nemize byt fel o zdokumentovéani pfipadu. Aby takové jednani taxikdfi bylo fadné
zdokumentovano a bylo je tedy moZno ve spravnim ifzeni potrestat, nelze pouZit jako dikazni
prostiedek pouhy zdznam wvyjadieni udajnych zahraniénich cestujicich, ale musi byt za
piitomnosti soudniho tlumo¢nika do jejich matefského jazyka uskuteCnén jejich vyslech.
K tomu je ale tfeba v prvni fadé jejich ochota svéd¢it a jak je v reportdzi uvedeno, a nase
kontroly to potvrzuji, ne vSichni jsou ochotni se k uskutednéné jizdé jenom vyjadfit, natoz jit
svédéit. Pokud jsou ale ochotni svédéit, je nutno skloubit jejich Easovy prostor pro
uskuteénéni vyslechu s ¢asovymi moZnostmi tlumoé&nika a provést vyslech.

V reportaZich zmitiované osoby a jejich zplsob provozovani taxisluzby jsou kontrolnim
orgadniim mésta velice dobfe znamy. Napfiklad pan Jelinek zastupoval jako statutarni organ
postupné spolenosti EURO TAXI PRAHA, AA TAXI a EURO TAXI HATE, kdy se¢ od
samého podatku jednalo o spolecnosti, kieré odmitaji dodrZzovat méstem stanovené maximalni
ceny., Viem t&mto spoleénostem bylo postupné na navrh magistratu zrueno Zivnostenské
opravnéni. V ulici PafiZskd a na Starom&stském ndmésti byly v obdobi existence spoleénosti
EURO TAXI PRAHA a AA TAXI provadény v podstaté kaZdodenni kontroly az do doby,
kdy byla na magistrat podana Zaloba, Ze je jim branéno v uzivani stanovi$té a Obvodni soud
pro Prahu 1 ve svém usneseni & 34 E 130/2007 konstatoval: .Z nové dolofenych ditkazii
vyplyvd, Ze vikon stitnitho odborného dozoru na pronajatém pozemku a okoli, na ktery se
povinny odvolivd, je natolik casty, Ze se Ize divvodné domnivat, fe jde af o Sikanu.*.
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Co se tye samotnych osob, tak napiiklad na pana Jelinka a pana Sotolu byla po pokutéch
v tadu n&kolika set tisic (Jelinek 428 000 K& a Sotola 1 710 000 K&) podéna trestni oznameni
na poskozovéani spotfebitele (okrddan{). Bohuzel Policie CR viechny snahy Magistratu
odlozila s tim, Ze podana oznameni nenapliiuji podminky skutkové podstaty trestného Einu
podle § 121 trestntho zékona.

Co se ty¢e kontrol prazské taxisluzby a jejich pland, mohu konstatovat, Ze kontrolni organy
mésta vyuzivaji viechny zdkonné moZznosti. Kontroly jsou provadény nékolika zpisoby,
jednim znich jsou tzv. statické kontroly, které provadi jak kontrolofi odboru dopravnich
agend ve spolupraci s Méstskou policii, nebo Policii CR, nebot’ samotni kontrolofi nejsou
opravnéni zastavovat na ulici auta, tak samotna Méstska policie, kterd nasledné vysledky
svych kontrol zasila odboru dopravnich agend ke spravnimu fizeni. Pfi téchto kontrolach je
kontrolovano oznadeni a vybaveni vozidel taxisluzby.

Dalgi zpisoby kontroly jsou hlavné zaméfeny na v reportazich TV streamu poukazované
okradani zahraniénich cestujicich. Tyto kontroly jsou provadény dvéma zplsoby. Jeden
zplisob je s vyuZitim figurantd, coz jsou kratkodobi zaméstnanci magistréatu, ktefi ovladaji cizi
jazyky a uskute¢fiuji tzv. kontrolni nakupy. Druhy zpisob je zaloZen na kontrole pieprav
skuteénych zahrani¢nich navitévnik hlavniho mésta Prahy, tak jak bylo i v jedné reportaZi
streamu zmifiovano. Tento zpiisob je o néco naro¢né&jdi, protoZe u nich musi byt piftomni
i soudni tlumoénici, za jejichz pfitomnosti musi operativné pifed odjezdem téchto osob
z republiky provést kontrolni organ vyslech. Bez takto provedeného vyslechu neni moZno
ptipadné vedené spravni fizeni usp&$n& ukonéit. Pro tyto ucely jsou uzavieny smlouvy se
soudnimi tlumoéniky v podstaté do viech svétovych jazyki.

Plany kontrol jsou zpracovavany mésiéné a jejich frekvence zavisi nejenom na kapacité
kontrolnich pracovnikii odboru dopravnich agend, ale i na kapacitich Méstské policie
a Policie CR. Jenom v roce 2014 bylo provedeno celkem 1 346 kontrol dodrZovani zdkona
o silniéni dopravé a zdkona o cendch, kdy ke kazdému zdkonu musi byt vyhotoven
samostatny protokol. Bylo zahajeno 308 spravnich fizeni a vydano 303 rozhodnuti, v ramei
kterych byly uloZeny pokuty v celkové vysi 7 970 000 K¢,

Vazeny pane zastupiteli, podrobn&jdi informace k prazské taxisluzb&é bude piedlozena
zastupitelstvu na jednani které se bude konat dne 18.6.2015.

S pozdravem

//;
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/).

VéaZeny pan
Ondfej Profant
zastupitel hl.m. Prahy
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