STENOZAPIS z 13. zasedani Zastupitelstva hl. mésta Prahy
ze dne 28. ledna 2016

(Jednani zahajeno v 9.10 hodin.)

Prim. Krnacova: Vazené Clenky a Clenové Zastupitelstva hl. mésta Prahy, vazené pani
poslankyné a senatorky, vazeni pani poslanci a senatofi, vazené pani starostky, vazeni pani
starostové, vazeni obCané a hosté, zahajuji 13. zasedani Zastupitelstva HMP ve volebnim
obdobi 2014 az 2018 a vSechny vas na tomto jednani vitam.

Konstatuji, Ze zasedani Zastupitelstva HMP bylo tadné svolano v souladu se zakonem
¢. 131/2000 Sb., o hl. mésté¢ Praze, dal§imi pravnimi pfedpisy a Jednacim tadem
Zastupitelstva HMP a byli na n¢ pozvani vSichni ¢lenové Zastupitelstva. Podle prezence je
pritomna nadpolovi¢ni vétSina Cleni Zastupitelstva HMP, a proto je zasedani schopno se
usnaset.

Cely pribéh dnesniho zasedéani je pfendSen v pfimém pienosu na internetové adrese

www.praha.eu

Damy a panové, pisemné se z dneSniho jednani omluvil ¢len zastupitelstva Ondrej
Mirovsky kviili nemoci, Marcela Plesnikova rovnéz kviili nemoci a Petr Simiinek od 11.30 do
14.00, rovnéz k vili zdravotnim problémim. Na c¢éast jednani se omlouvd pan zastupitel
Slezak, a to od 12.00 hodin.

Vazené cClenky a Clenové Zastupitelstva HMP, ovétenim zapisu z dneS$niho jednéni
povétuji pani zastupitelku Janu Plaminkovou a pani zastupitelku Irenu Ropkovou. Souhlasi,
prosim, jmenovani? Ano, dékuji. Ma nékdo dotaz nebo pfipominku? Neni tomu tak, miZeme
pokracovat.

Nyni k volbé navrhového vyboru. Stale neproSly zmény a tpravy naSeho Jednaciho
fadu, ktery nadale tikd, Ze ,,Zastupitelstvo voli na kazdém svém zasedani sedmiclenny
navrhovy vybor, ve kterém musi byt zastoupen kazdy klub ¢lenti Zastupitelstva.“. Abychom
zajistili politickou korektnost v navrhovém vyboru, opét navrhuji ad hoc zménu Jednaciho
fadu ZHMP pro dnesni jednani, ktera zni:

»Zastupitelstvo voli devitiClenny navrhovy vybor, ve kterém je zastoupen kazdy klub
¢lenli Zastupitelstva, kdy ¢lenem vyboru je i tajemnik vyboru.*.

Berte, prosim, tento mlj navrh jako ndvrh proceduralni, ke kterému nepovedeme
diskusi, a ddvam tedy o ném bez rozpravy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 53 Proti: 0 Zdr. 4. Navrh byl pfijat. Dékuji.

Konstatuji tedy, Ze na dneSnim jednani bude volen deviti¢lenny navrhovy vybor.


http://www.praha.eu/

Predkladam vam tedy navrh na slozeni dneSniho navrhového vyboru se zastupci vSech
politickych klubti. Navrh na zvoleni ndvrhového vyboru budu ¢ist bez tituli:

Pfedseda: Vladimira Vesela
Clenové: Lukas Kaucky
Petra Kolinska

Ondfej Martan
Pavel Richter
Petr Simtinek
Adam Zébransky
Milan Rizicka

Za tajemnika a soucasn¢ c¢lena vyboru navrhuji JUDr. Tomase Havla, feditele
legislativniho a pravniho odboru Magistratu HMP.

Prosim o hlasovani. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme nyni. Pro: 56
Proti: 0 Zdr. 1. Navrh byl pfijat.

Pro predkladani pisemnych navrhti pravé zvolenému navrhovému vyboru vyuzivejte,
prosim, pfipraveny formulaf, ktery jste nalezli na svych lavicich.

Vazené Clenky a vazeni ¢lenové Zastupitelstva HMP, damy a panové, nyni k navrhu
programu naseho dnes$niho jednani. Rada HMP na svém jednani dne 19. ledna stanovila
,Navrh programu jednani 13. zasedani Zastupitelstva HMP“, ktery jste obdrzeli e-mailem a
ktery byl zvetfejnén spolu se svolanim dneSniho jednani Zastupitelstva HMP zpiisobem
stanovenym piislusnymi ustanovenimi zdkona o hl. mésté Praze.

V¢era na svém mimofadném jednani Rada pivodni ndvrh programu doplnila o n¢kolik
materialt k projednani, které je potiebné projednat predevsim z ¢asovych divodi ¢i z divodu
jinych aktualnosti. Rovnéz vytadila z ptivodniho navrhu jeden, ten se tykal Libefiského mostu,
coz ndm pan ndméstek Dolinek zvlast’ zdiivodni, az dostane slovo.

Upraveny navrh programu jste obdrzeli véera vecer e-mailem. S urcitym, byt’ kratkym
pfedstihem jste obdrZeli tisky, které byly nésledné¢ dozatfazeny Radou HMP do navrhu
upraveného programu jednani. Tyto tisky byly v elektronické podobé¢ rovnéz zpiistupnény téz
obCantim.

S ohledem na aktudlnost zaleZitosti ohledné pfipravovaného nahrazeni karty Opencard
jinym systémem byla na zacatek naSeho jednani dozarazena moje Ustni informace.

Zadam nyni pani naméstku Kislingerovou, pana naméstka Dolinka a pani radni
Plaminkovou a pana radniho Wolfa, aby vam vysvétlili diivod dozarazeni svych materialt. Od
pana nameéstka Dolinka usly$ime i1 zdtivodnéni vyfazeni pivodniho bodu 5 navrhu programu.
Dékuji.

Pani ndméstkyné, prosim.



Nam. Kislingerova: damy a panové, dovolte, abych vés informovala o okolnostech,
které nas vedou k zafazeni bodu &islo 11/2. Obratila se na nas MC Praha 12 se Zzadosti
0 urychlené vyfizeni poskytnuti ucelové investi¢ni dotace z rozpoctu hl. mésta Prahy pro tuto
méstskou Cast. Jedna se o tu skuteCnost, ze byly vyjasnény vlastnické vztahy a hrozi, ze
Vv piipadé, pokud bychom nejednali urychlené, nastanou urcité¢ dalsi komplikace pii
vyfizovani okolnosti, které souvisi se sbérnym dvorem. Dekuji.

Prim. Krnacova: DEkuji, pani naméstkyné.
Ted’ bych poprosila pana naméstka Dolinka.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Nejprve dovolte, abych vam zdavodnil zatazeni dvou tiskda.
Jeden tisk se tyka navySeni celkovych investi¢nich nakladii na opravu investic v rozpoc¢tu
2016 Dopravniho podniku. Jedna se tam o dv¢ aktivity. Jedna aktivita je tramvaje VrSovicka,
kterd se realizuje a kde budou dokonceny letos veSkeré véci. Druhd aktivita je Holiné —
Slivenec s tim, ze tam penize nenavySujeme, ale ze dvou ruznych rozpoctovych akci je to
rizn¢ vedeno, se to sjednocuje do jedné investicni akce. Tim padem jde o to, aby to
V rozpoctu bylo vedeno jako jedna akce.

Co se tyka dalsiho tisku, tisk Z-4084, tykéa se Integracniho centra zahrada, které sice
spada pod Prahu 3, ale vétSina klientl v Integraénim centru neni z Prahy 3, ale z celé Prahy, a
proto se tam financné€ podilime na chodu této organizace.

Nyni dovolte, abych vam vysvétlil diivod, pro¢ jsem pozadal, aby z programu byl
stazen bod ,.Expertni zprava o technickém stavu Libeiiského soumésti. Ten dlvod je
pomémé jednoduchy. V utery jsem absolvoval schiizku na Ministerstvu kultury u pana
nameéstka a ptislusného vedouciho odboru, ktefi maji na starosti tyto véci. Po konzultaci jsme
si tam potvrdili, Ze skute¢né Ministerstvo kultury zahajilo fizeni potiebné k tomu, aby mohlo
dojit k tomu, Ze bude Libenisky most zatazen jako kulturni pamatka. V tuto chvili uz byla
TSK ufedné vyzvana o tom, ze cely akt byl spustén. Hlavni uc¢astnik je Praha a TSK. V tuto
chvili tedy, tak jak jsem to projednal s ministerstvem a jak vétSina z vas vi z médii 1 z praxe,
ze svych jinych praci, tak v okamziku, kdy je zahdjeno toto fizeni, musime k tomuto mostu
pfistupovat tak, jakoby jiz byl pamatkové chranén, jako by byl uz pamatkou vyhlasen.

Z tohoto divodu jsem zapocal tento tyden vSechny prace s TSK, kdy TSK uz ma
harmonogram, jaké aktivity je potfeba udélat pro to, aby most byl opraven. Tim padem uz
mame harmonogram, je to 92 mésicti, kdy bychom museli ziskat nové UR. My ted’ budeme
provéiovat vSechny analyzy, které mame, respektive zadame si jesté rychlou novou, a to je Ze
se budeme snazit podivat na to, jak opravu stavajiciho mostu méizeme dat do stavajiciho UR,
které bylo vydano, protoZe bychom se do stavajiciho UR vesli, tak nam to vyrazné zjednodusi
celou praci. TSK zde ma dneska i1 své lidi, na které se mtzete ptipadné obratit, kdybyste se na
to chtéli zeptat. Nicméné samotna analyza Kloknerova ustavu, expertiza, ktera v tomto tisku
byla a kterd sdélovala to, Ze jsou tam dv¢ varianty — varianta B daleko vice propracovana, to
je zbourani a postaveni nového mostu, a verze varianta A, kde varianta byla vice doporucena,
tak v tuto chvili to beru jako liché, protoze skute¢né k mostu se nyni musim chovat a chovam
se a chci se chovat jako k mostu, ktery je uréeny k oprave.



TakZe tyto véci b&zi. Zadné prodleni tam nehrozi. Pracujeme na tom, jenom
samoziejme jesté nejsme ve fazi objednavani projektu. Az se budeme blizit k projektu, tak
budeme muset znat — a to je pro nas dilezité, a doufam v fadu mésici nam Ministerstvo
kultury sdéli své findlni rozhodnuti. Je to nékolik mostd vedle sebe. Kazdy bude tedy sdm
posuzovan z hlediska pamatkové ochrany a my potiebujeme finalné fict, ktery ten most, a
jaka ¢ast toho soumosti bude pamatkove chranéna. Tak bude potom zadavan projekt ptipadné,
paklize bude vyhlasen na celou opravu. Ale nyni pfipravujeme vSechny ptipravné prace na to,
aby oprava mohla probihat.

TakZe neni tam ted’ Zadné prodleni, nic nam nehrozi a to je davod, pro¢ jsem tento bod
stahl. Také jsem od nékterych zastupitelti dostal relevantni informaci, ze kdyby dneska m¢li
rozhodovat o uplném zastaveni nebo o uplné zméné vseho, tak ze téch podkladi v tisku musi
mit daleko vice nez jednu expertizu Kloknerova ustavu. To znamena, beru to také tak, ze
samoziejm¢ musim, kdyby potom jednou Zastupitelstvo revokovalo své ptivodni usneseni,
k némuz se podle mne dobereme v pfiStich mésicich, a dostaneme se k tomu, ze revokujeme
to staré usneseni, tim se zrusi soutéz, TSK zrusi podle zédkona soutéz a vSechno se udéla po té
nové cesté, tak tam samoziejmeé ten tisk bude objemnéjsi a bude mit daleko vice sd€leni. Ta
sd€leni budou i ta, ktera jsou na téma kvality materialu, kopie stavebnich denikt z roku 1926
az 1928 a vSecky ty dalsi véci, které nyni nemame — S tim, ze zaroven — a to je dalezité — bude
pfipojena diagnostika, protoze TSK v tyto dny zadalo dal$i diagnostiku mostu, aby se
ukazalo, které mostni oblouky jsou vyhovujici, které nejsou vyhovujici, co to znamené pro
praxi mostu. V piipadé opravy bychom se teoreticky mohli dostat k tomu, Ze most tiecba
nebude pro automobily, nebo na ném bude moci jezdit jenom jedna tramvaj apod.

Ale to je véc argumentu, ktery ja nechci pouZivat, protoZe to je laciné straseni. Je
daleko cennéjsi se bavit o mostu a jeho podob¢ a budoucnosti. Takze jsem stahl ten tisk proto,
aby mohl byt doplnén a aby sem byl ptedloZen poté, co ndm ministerstvo ozndmi, jak velka
¢ast toho soumosti je piipadné chranéna pamatkovée a bude to pamatka. Potom mizeme udélat
relevantni usneseni. V piipadé, Ze by ztéch péti mostd byl jenom ten hlavni oznacen
napiiklad pamatkou, tak si samoziejm& musime také fict, co s témi Ctyfmi zbylymi v tom
soumosti — zda tfeba n€ktery z nich by byl nahrazen, nebo zda udélat architektonickou soutéz
na podobu, Ze bychom ty ¢tyii mosty nahradili, anebo zda 1 tam budeme opravovat. A do té
doby uz bych chtél mit analyzu zhruba nacenéni na opravy. VSechno vam pfipravim, abyste
mohli relevantné rozhodovat na dalSich zasedanich po znalosti toho, co budou chtit experti
Z Ministerstva kultury, resp. Paméatkového ustavu a jejich prazského pracovisté, které je
povéfeno vedenim a zahajenim spravniho fizeni a pfipraveni véci pro ministerstvo pro finalni
rozhodnuti.

Prosim tedy o pochopeni. Neni to, ze bychom utikali pfed obyvateli. Neni to, ze bych
se bal diskuse o Libeniském mostu, ale je to ten diivod, Ze potfebujeme veédet, s jakou casti
budeme ze zdkonnych divodi naklddat, abychom mohli ihned zareagovat a jak s celym
mostem jako takovym naloZime.



Jesté posledni dilezita zprava. Pfipravujeme - a doufam, Ze uz na unorové
Zastupitelstvo — pro vas informaci o stavu vSech mostt, to znamena Jiraskiv most, Most legii,
ty vSechny maji také své udrzbové problémy. Takze vam pfipravime kompletni informaci,
abyste veédéli, jak u kterého mostu co je zhruba Spatné, nebo co si myslime, Ze uz je ve stadiu
bud’ opravitelnosti, nebo neopravitelnosti, anebo co s tim dal, abyste méli predstavu o vice
nez jednom most¢, ktery nyni aktualné fesime. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji, pane naméstku.
Nyni odGvodni pani radni Plaminkova.

P. Plaminkova: Mam zde predkladan jako ¢erveny jeden tisk Z - 4093, tyka se navrhu
na pofizeni zmény uzemniho planu Zachranna stanice HMP pro voln¢ Zijici zivo€ichy v Praze
— Jinonicich. Prosila bych, kdybyste umoznili tento tisk zafadit, nebot’ procedura potizovani té
zmény je poméerné dlouhd a zachranna stanice je v opravdu Spatném stavu a my bychom jiz
potfebovali v n¢jaké dohledné dobé tam zahgjit vystavbu nové stanice, coz bez zmény
uzemniho planu neni mozné.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan kolega Wolf.

P. Wolf: Dobré dopoledne, kolegyné a kolegové, dozarazuji dva tisky. Prvni tisk je
pod pofadovym ¢islem 26/2, je to navrh na udéleni grantu hl. mésta Prahy v oblasti kultury a
umeéni. Tisk je celkem logicky, protoZze chceme, aby co nejdiive mohli Zadatelé o granty
uspésni své finance dostat, ti neuspésni aby se mohli odvolat. Jedna se o dnesni termin, ktery
je prvni od doby, kdy byl schvalen rozpocet hl. mésta prahy. TakZe to je jedna véc.

A druhy tisk je 27/3, je to revokace usneseni Zastupitelstva z kvétna lonského roku
ohledné nevyuZiti dotace v oblasti sportu a kultury. N&kteti Zadatelé b&hem roku nebyli
schopni tyto granty vyuZit, tedy ndm je ze zakonnych divodi musi vratit. D&kuji.

Prim. Krndcova: Dékuji, pane kolego.

Mam tady jesté dv€ omluvy nepfitomnosti. Pan Karel Bfezina se omlouva od 12.15 do
14 z dGvodu Ucasti na pohibu. Pan Miroslav Ludvik od 12 do 14 z dGvodu ucasti na
neodkladném jednéni. To pro informaci.

Vazené cClenky a ¢lenové Zastupitelstva HMP, konec¢nou verzi nadvrhu programu tak,
jak jej ve smyslu zédkona o hl. mésté Praze stanovila Rada HMP, tedy verzi navrhu programu
dne$niho zaseddni, o které nyni jedname, je dokument, ktery se nazyva ,,Upraveny navrh
programu 13. jednani Zastupitelstva HMP.



Dovolim si piipomenout platné znéni Jednaciho fadu ZHMP: Navrh programu jednani
Zastupitelstva stanovi a predkladd Zastupitelstvu ke schvéaleni Rada. Kazdy ¢len
Zastupitelstva, vybor Zastupitelstva a klub ¢lenti Zastupitelstva ma pravo v ramci
projednavani navrhu programu navrhnout doplnéni nebo vypusténi bodu programu.
Predkladatel navrhu na doplnéni ¢i vypusSténi bodu programu muize navrh zdivodnit. Délka
takovéhoto zdiivodnéni je maximalné tfi minuty. Na z&vér rozpravy k navrhu programu, ve
které mohou zaznit pouze navrhy na doplnéni nebo vypusténi bodu programu vcetné
piipadného odGvodnéni, se nejprve hlasuje o jednotlivych navrzich na doplnéni nebo
vypusténi bodu programu, a to v opacném poiadi, nez byly pfedneseny. Poté se hlasuje
0 navrhu programu jako celku vcetné jiz schvalenych navrhii na doplnéni nebo vypusténi
bodu programu.

Tazi se tedy, ma n¢kdo dotaz, ptipominku ¢i doplnéni k ndvrhu programu jednani tak,
jak byl stanoven Radou HMP?

Oteviram rozpravu. Protoze nemam zadné zadosti od ob¢anti, prosim, aby se ujal slova
pan Jilek jako prvni.

P. Jilek: Dobré dopoledne, vaZena pani primatorko, vazeny zbytku Rady HMP, vaZeni
zastupitelé, vazeni hosté.

Poprosil bych, jestli by mi mohl byt zastaven cas, protoze za¢nu dneska neobvykle
technickou poznamkou. Vazena pani primatorko, chtél bych se zeptat, z jakého diivodu se na
lavicich vSech zastupitelll objevil tento zhruba péticentimetrovy vytisk papiru. Jestli mi chce
nekdo tvrdit, Ze to ted’ precte k projednavani toho bodu, navic se jednd o fadné€ zarazeny bod,
tak z mého pohledu je to naprosty nesmysl a naprosté plytvani papirem. Oc¢ekaval bych, ze se
nam tady ozve novy predseda Strany zelenych, protoZe tohle to tisknout, to je skutecné
plytvani penézi, papirem, dfevem a predevSim trpélivosti obcantl, protoZe jestlize ob&aniim
tvrdime, Ze to ted’ka nékdo prectete a pak o tom budeme hlasovat, tak to je absolutni pohrdani
inteligenci Prazant.

Takze bych vas chtél poprosit, pani primatorko, aby pfisté takovéto materialy byly
zasilany elektronicky vyhradné, a téch zhruba 10 nebo 15 balikti papiru se Setfilo, protoze
vam garantuji, ze do projednani toho bodu neni technicky mozné si to z toho papirového
materidlu precist. O kvalité té diskuse, kdyZ takovéto materidly dostavame na stlil, mam své
pochybnosti, ale beru vaSe vysvétleni, Ze nekteré body byly pfedlozeny v asové tisni. Tim
kon¢im svoji technickou poznamku a chtél bych sviij piispévek tykajici se zmény programu.

Prim. Krnacova: D&kuji, pane Jilku. Bude pokracovat pan Bellu.

P. Jilek: Ne, ja bych chtél sviij ptispevek tykajici se zmeény programu. Toto byla
technicka poznamka.

Prim. Krnacova: Dobte. Prosim pekné, pokracujte.



P. Jilek: Véazena pani primatorko, vazeni zastupitelé, vazena Rado, vazeni hosté, chtél
bych predlozit navrth na zménu programu, a to jako bod ¢islo 1 zafadit informaci
0 dlouhodobé omezené funkcnosti komise pro ICT. Jak uz jsem tady na minulych
Zastupitelstvech opakovan¢ reklamoval, pan pfedseda komise je dlouhodobé nemocny,
komise funguje ve velmi omezeném modu. Je naprosto bézné, ze materialy dostava komise —
Vv patek ptijde pozvanka na komisi a v ned¢€li vecer pfijde material, ktery ma fadove desitky,
piipadné i stovky stran, a komise je v utery.

Neni mozné se s materialy seznamit. Materialy jsou neuplné, jsou predkladany naprosto
chaoticky. Program je sestavovan zpisobem: Jaky mate nazor, ze bychom v ttery projednali?
Jestlize tato komise ma nahrazovat ¢astecné praci uvolnéného radniho pro ICT, tak se ma
zabyvat predev§im koncepcnimi materialy, a koncepéni materialy byva dobrym zvykem
peclivé procitat tyden, 14 dnti pred zasedanim komise. Jestlize dostanu analyzu na téma
Prague Market od spole¢nosti Thornton Advisory v patek vecer s tim, Ze ma 86 stran a v ttery
ma byt kvalitné takovyto koncepcni material projedndn, tak ano, j& ho stihnu nacist, ale moje
Sance, opatfit si k nému néjaké dodate¢né informace, zamyslet se nad tim a analyzovat
materidl, je nula.

A takto vy, pani primatorko, nakladate s koncepci ICT pro toto mésto. Je vytvatena
nahodile, komise ji projednava bez jakéhokoli dodrzovani jednaciho fddu. Komise nemé
predsedu a vy délate, Ze se viibec nic nedéje. Byl bych rad, aby byla tato situace projednéna
Zastupitelstvem a tento bod byl zatazen jako bod ¢islo 1.

Druhy mtj navrh je na zatazeni bodu ¢islo 3 a vychédzi z medialnich informaci, které
se objevily v souvislosti s tou zelenou véci, které vy fikate Litacka, a je to otazka dal$iho
nakladani s akciovou spole¢nosti Operator ICT. Tato spolecnost byla pfejmenovana, bylo v ni
podstatnym zptsobem rozhodnutim Rady zasazeno do stanov, byly ve vyznamné miie
posileny pravomoci pfedstavenstva této spolec¢nosti, a ono to v tuto chvili vypada, ze se
jednalo o ad hoc zmény, které se tykaly pouze projektu, ktery se nam tady narodil béhem
n¢kolika malo dnti medialnég, ktery se tyka nahrady karty Opencard.

Chtél bych, aby toto Zastupitelstvo projednalo dal$i nakladani s touto spole¢nosti, aby
ji bylo zdtivodnéno, pro¢ doslo k podstatnému zasahu do stanov, a aby bylo feceno, jaka je
dalsi koncepce ICT, protoze jestlize v tuto chvili vznikla bez schvéalené koncepce akciova
spole¢nost, nebo byla pfejmenovéna a byla ji dana nova vize, a koncepce nebyla projednéna,
tak se jedna opét o ad hoc feseni bez jakékoli vazby na projednani jak v Zastupitelstvu, tak
Vv komisi pro ICT, kde byl projednavan pouze navrh na pfejmenovani spole¢nosti, a objevilo
se to tam toto tutery.

Cela tato situace, jak Litacka, tak operator ICT svéd¢i o vasi naprosté nekoncepcnosti
Vv pfistupu k feSeni problematiky ICT hlavniho mésta, a vy sem nosite hotové véci, aniz jste je
piedem projednala zpiisobem, ktery, pokud neni stanoven jednacimi fady, tak je alespoi
piedpokladén pti slusSném chovani k tomuto Zastupitelstvu. Dékuji.



Prim. Krnacova: Dékuji. Pan Bellu.

P. Bellu: Dobry den v§em, vzhledem k tomu, ze jsme jesté v lednovém mésici, tak mi
etika povoluje vam vSem popfat vSe nejlepsi do nového roku. Nicméné bychom se vratili
K praci, chtél jsem zafadit bod ¢islo 2 Informace o parkovacich zénach a jejim sazebniku. My
jsme na posledni radé MC Praha 3 projednavali tento bod s nasi zastupkyni starostky pravé
pro dopravu, kterd pfisla s riznymi informacemi o tom, Ze by nékdy v kvétnu mél byt tento
systém zaveden v ramci Prahy, a zaroven Ze by mélo dojit k navySovani cen takika az o 100
%.

Horsi je, ze k dnesnimu dni opét tento systém zavadéni nebyl projednavani na
meéstskych ¢astech. Komunikace s Magistratem bohuzel vazne a neni znamo, pro¢ a z jakého
divodu by se m¢él sazebnik zvySovat o 100 %, a to jesté s ohledem na to, Ze celkové modry
systém nezavadi zadné nové zmény, neni tedy teoreticky provazan s vyse zminénou Litackou,
resp. s Opencard, a v dne$ni dobé chytrych mést se nachazime v situaci, kdy takovéto
komplexni feSeni pro celou Prahu, kdy uz nastavujeme parkovaci systém, tak by si to
zaslouzilo feSeni, které spojuje jak parkovani, tak dopravni prostiedky, tak konkrétni sluzby
pro obcany, jako jsou rezervacéni systémy, navstévy knihoven apod.

Pak jsem se naposledy zamyslel, a pak doufam, Ze mi na to odpovi Rada, z jakého
divodu to navySovani je. Jedna varianta mé napadla, kdyZ Andrej Babi$ fika, mame fidit stat
a mésto jako firmu. Tak jsem si potad fikal, co mysli on tou firmou, co to vlastné¢ znamena.
Clovek si fika, ja zakladam firmu, abych mél n&jaky zisk, abych na tom né&jak vydélaval. No a
ejhle, dosel jsem k tomu, jestli pravé Andrej Babis ned€la stat a mésto jako firmu, aby
vydé€laval na nasich obc¢anech.

Prim. Krndcovd: Pane kolego, prosim, upozoriuji (To je k bodu.) — nezda se mi to.
Prosim, k bodu.

P. Bellu: To je rozhodn¢ k bodu, protoze mé zajima, jak jste uvazovali v tom 100%
navysovani.

Druhy bod, pro¢ jste mohli chtit o 100 % navySovat, je tzv. sleva na cestovném zde
Vv Praze o 1000 K¢, nebo o kolik to piesné€ bylo, a to by pfesné korelovalo se 700 K¢, které
chcete navysit praveé na parkovani a doplatit tak dluh do kasy Magistratu za tuto slevu, kterou
jste nazyvali, jako Ze je zdarma, nebo Ze je pro vas v pohodé pro nase obcany.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pane kolego. Pan kolega Cizinsky.



P. Citinsky: Vazena pani primatorko, kolegyné a kolegové, vaZzeni ob&ané, rad bych
navrhl na zatfazeni bod 4097 na paté misto, tam, kde byl zafazen Libenisky most, protoze se
jedna pravé o projednani osudu Libefiského mostu. Posudek CVUT na strance 33 fika, Ze
nejvetSim rizikem je u Libenského mostu nedélat nic. V této souvislosti samoziejmé ocenuyji,
ze pan namestek zadava TSK, aby most udrzovali, ale domnivam se, Ze nezafazeni tohoto
bodu na Zastupitelstvo je hrubou chybou, a je to vlastn¢€ porusenim urc¢itého verejného
piislibu obantim, protoZe na uterni diskusi, kde byla pani primatorka, byl tam pan ndmeéstek,
byli tam i dalsi kolegové, jasné zaznélo, Ze o Libeniském mostu se na tomto Zastupitelstvu
jednat bude. Stejné tak to zazné€lo na tiskové konferenci 11. ledna 2016.

Uvédomme si, prosim, kolegové a kolegyné, ze lidé sesbirali tisic podpisii, aby
zaradili bod o Libenském most¢ na listopadové Zastupitelstvo. A ted’ téch tisic podpisti
nesesbirali proto, Ze vetejné zaznélo, ze to tady bude projedndvano. Kdyby to takhle nebylo,
tak by ty podpisy sesbirali. Je to téma, které obcany podle toho, Ze jim to stalo za to, pouzit
mechanismus téch tisic podpist, a byl tady pouze jednou pouzity mechanismus za celé nase
dosavadni volebni obdobi, tak tento mechanismus pouzili prave proto, Ze to chtéli projednat, a
ted’ to nepouzili proto, Ze védéli, ze se to projednavat bude.

O co jde? Pro¢ nemizeme projednat jenom zpravu CVUT o stavu Libefiského mostu?
Ted’ se k mostu, a to také ocenuji, ted’ se k mostu chovame jako k pamatce, musime se
k mostu chovat jako k pamatce. Na co je tedy tieba ¢ekat? Prece se nebudeme chovat jako
ncktefi investofi, kteti ¢ekaji, az pamétka spadne, aby potom pamatkou nebyla. Navic TSK
avizuje, Ze udéla zkousky, a na vyboru pro dopravu zaznélo, Ze TSK je ochotna do tii mésicli
ten most zavtit. Na co chceme cekat?

Zadam proto viechny zastupitele, ktefi most bofit nechtgji, a je jich tady drtiva vétsina,
aby zafadili alespon ten bod, u kterého se miZeme o Libeniském mostu pobavit. Podle mého
nazoru je to véc elementarni ucty ke kulturnimu dédictvi, také ale elementarni tcty
k vetejnosti, ktera o Libefiském mosté diskutovat chee a kterou Libenisky most nesmirné
zajima. Bude to takeé signal, Ze se v Praze néco zménilo, Ze nechceme Libenskému mostu a
jeho bourani nechat pooteviena dvitka. Kdyz se k mostu chovame jako k pamatce, proc¢

neodhlasovat usneseni, které fika jenom, ze se k mostu jako k pamatce chovat budeme?
Prosim za podporu. (Potlesk vzadu.)

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Profant.

P. Profant: Za zastupitelsky klub Piratt se pfipojujeme ke snaze, dozaradit tento bod
k Libenskému mostu, protoze si stejn¢ tak myslime, ze o takto dulezité stavbé a pamatce, i
kdyz ne v sou€asnosti v pravnim slova smyslu, by mél rozhodovat nejvyssi orgdn Prahy a
meélo by to byt jasné stanoveno, aby nemohlo dojit k néjakému otoceni sméru ad hoc, coZ se
tady obcas d¢je.
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Stejné tak si myslim, ze most v klidu mizeme opravit jako celek a necekat na to, jestli
bude kazdy jednotlivy pilitf prohlasen za pamatku, nebo ne, protoze nutné opravy lze délat a
celd situace je zbytecné nestastna a de facto jsme védeli vSichni od zacatku, ze most Ize
opravit a Ze tam neni potieba stavét jiny. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani kolegyné Semelova.

P. Semelovd: Dobré dopoledne, za klub KSCM se piipojuji k tomuto néavrhu. Chtéli
jsme také navrhnout, aby byl zatfazen tisk v¢etné usneseni, které nam pftislo véera
elektronickou postou. Chapeme obcany, ktefi maji logické obavy ze zbourani mostu.
Rozumime tomu, ze Zadaji, a jsme zaplaveni maily, to, abychom projednali to, Ze se most
opravi a nebude se bourat. PovaZzujeme to za skute¢né vaznou situaci, kdy ta oprava uz méla
byt realizovana davno, a to, ze se bude zhorSovat stav této kulturni historické cenné pamatky,
si myslim, Ze bychom si na triko brat neméli.

Aniz bychom zasahovali do toho, Ze ministerstvo kultury zpisobem rozhoduje, a ja
doufam, ze rozhodne kone¢né€ o tom, Ze je to kulturni pamatka, si mysli, Ze ten bod by mél byt
projednan. Stazeni povazujeme za pohrdani ob¢any, ktefi se opravdu snazili nasbirat co nejvic
podpisti. Podporujeme ten navrh, ktery tady zaznél od pana kolegy Cizinského.

Za druhé, co se tyka upravené¢ho programu, opakuje se uz téméf na kazdém
Zastupitelstvu to, Ze se néjakym zptisobem na posledni chvili méni program. Ja rozumim
tomu, ze nekteré tisky jsou potieba urychlen¢ zatadit, ale to, Ze dostavame velké materialy
piimo na stiil, se pfipojuji k tomu nézoru, ze neni mozno projednat.

Pokud jde o bod ¢islo 1, tj. zatazeni Gstni informace primatorky o projektu Opencard a
novém systému pro vydavani ¢ipovych karet, musim fici, Ze mé udivuje, ze to bylo zatazeno
na posledni chvili, a to jesté jenom jakou pouhd tstni informace. Ja tuto zalezitost povazuji za
natolik zadvaznou, Ze bych ocekdvala, ze dostaneme v Case, ktery stanovi jednaci tad, pisemné
podklady véetné€ navrhu usneseni, Ze tento bod fadné€ projedname, a také ze o néem
rozhodneme. To, ze karta Opencard je jednim z velkych prazskych pfedrazenych prusvihu, to
je jasné. Stala a jesté bude stat obrovské finance, které mohly byt vynaloZeny na jiné ucely, je
jasné také to, ze situace je potieba fesit, ze jednani krachuji jedno po druhém, nechci ted’
hodnotit, ¢i vinou, a Ze obyvatelé Prahy jsou neustale v nejistoté, co bude dal. Doplaceji na
nekompetentnost, nezodpovédnost, ale mozna také naopak na iimysl a vychytralost téch,
kterym spi$ nez o obCany jde o zisk. OvSem rozumim tomu, ze musi byt u¢inény urcité kroky
ke stabilizaci, ke zklidnéni a k tomu, aby mésto nebylo vydirané.
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Ale jak jsem ftikala, jsme opét postaveni pied hotovou véc. Najednou je rozhodnuto, a

pokud chceme néjaké informace, miiZzeme si je najit v novinach, pfinejhor$im na
Zastupitelstvu pouze jako tstni informaci. Nezlobte se, ale mn¢ tento piistup ptipada jako
neseriozni od stavajici Rady. Kartu Prazana tady probirame kazdou chvili, kazdou chvili
hledame cesty, jak z toho maléru, do kterého jsme byli hozeni, se dostat ven, a ted’ je opét
jednano za nasimi zady. Navic z informaci, které¢ jsme mohli zachytit z médii, ani nevime,
jestli ty informace jsou uplné, nevime, jak doslo k cené, jestli je to toho zahrnut néjaky
soukromy subjekt. Otazniky visi nad tim, zda natolik slozity IT projekt muze byt skutecné
zaveden za pouhych 10 mil., atd., atd.

Netikdm, Ze odmitame to, jestli se ndm podafi najit n¢jakou kartu, kterd bude mnohem

levnéjsi a kdy uSettime méstu penize, ale znovu opakuji, mélo by to byt dano jako fadny bod

jednéni k projednani s usnesenim a s tim, ze Zastupitelstvo bude rozhodovat, a ne jenom par

jednotlived.

Prim. Krndacova: DEkuji. Pan kolega Dolezal.

P. DoleZal: Krasné dopoledne vSem. Pani primatorko, vazené kolegyné, vazeni

kolegové, o nekompetentnosti, nefunkcnosti nebo dalSich ne a ne této Rady slychame v tuto

chvili v podstaté uz ptes rok. Tato Rada se nedokaze vypotadat témef s nicim, a proto si
myslim, Ze v bod¢, v kterém jsme ted’, v programu by se asi sluselo navrhnout odvolavani a
neodvolavani. Ja to v tuto chvili ale neud¢élam, tento bod nebudu navrhovat. Dneska mame

28. ledna, je ¢tvrtek. Pro ty, co maji déti Skolou povinné, vite, co je dneska za den. Dneska se

vydava pololetni vysvédceni. A proto ja poprosim kolegu, a dovolte mi, abychom za klub
TOP 09 této Radé dneska piedali toto pololetni vysvéd€eni. Dékuji vam.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Haramul.

P. Haramul: Vazna pani primatorko, kolegyné a kolegové, ob¢ané hlavniho mésta
Prahy, dovoluji si navrhnout zatfazeni bodu k jednani programu jako bod ¢islo 1, Podani
ustavni stiznosti na rozhodnuti Statniho pozemkového ufadu v kauze vydavani pozemkl
Btezinéves. Tento material byl zatazen jako navrh systému TED v hl. m. Praze, neprosel
jednanim Rady, proto jej predkladdm jménem klubu ANO jako bod, zafazeny do jednani
tohoto programu Zastupitelstva jako bod ¢islo 1, opakuyji.
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Predmétem této stiznosti je spravni rozhodnuti k nezdkonnému zasahu statu, konkrétné
Pozemkového tfadu, jakoZzto organu veiejné moci do ustavné zaruceného prava uzemniho
samospravného celku hl. m. Prahy na samospravu, kterou hl. m. Praha vykonava v ramci své
samostatné ptisobnosti v rozsahu stanoveném zakonem ¢. 131/2000 Sb., o hl. m. Praze, a ve
znéni pozd¢jsich predpist, dale jen zakon o hl. m. Praze.

HI. m. Praha a méstské ¢asti pecuji o vSestranny rozvoj svého tizemi a potieby svych
obcant pfi plnéni svych tkold, chrani téz vefejny zdjem, vyjadieny v zdkonech a jinych
pravnich ptredpisech. Spravni rozhodnuti nebylo pfimo stéZovateli doruceno, nebot” stézovatel
nebyl tcastnikem piedmétného spravniho fizeni, z néhoz vzeslo spravni rozhodnuti, jenz je
napadeno touto ustavni stiznosti jakozto poslednim pravnim ukonem, kterym lze zvratit dle
naseho nézoru nezdkonné rozhodnuti Pozemkového ufadu. V tomto piipadé se jednd o krajské
pracovisté Praha.

Ti z vas, ktefi se touto kauzou aspon okrajové zabyvali nebo o ni slySeli, vite dobie, Ze
toto rozhodnuti krajského pracovisté Pozemkového utadu Praha bylo napadeno u soudu
rozhodnutim centralniho vedeni Pozemkového ufadu z divodi, které jsou dlouhodobé
uvadeény, tj. ze krajské pracovisté Statniho pozemkového uradu nedodrzovalo a porusilo svym
zpusobem hranici 25. unora, a prokdzani pravni kontinuity toho, kdo se dnes nazyva
suverénnim fadem Maltézskych rytiti, ktery se registroval v této zemi v roce 1994, kdezto
puvodnim vlastnikem byl konvent fadu, ktery byl veden v pozemkovych knihach nékolik set
let pted tim a k rozhodnuti o tomto vydéani doslo v rozporu se zdkonem 142/1947, o revizi
pozemkové reformy 24. tnora 1948, tj. den pfed rozhodnym datem.

Dovolil bych si ocitovat slova pana profesora Pavlicka, ktery se k této kauze vyjadfil
dne 26. ledna. Kauza Bfezinéves:

Ackoliv 0 zméné v Biezinévsi bylo vydano rozhodnuti 24. inora 1948, majetek byl
nyni pfesto vydan s tim, Ze ucinnosti rozhodnuti dosédhlo az po 25. inoru. Zakon stanovi
datum 25. Unora 1948 z ptesvédceni, Ze do t¢ doby mohly organy rozhodovat legitimné bez
zasahu metod po nastupu diktatury proletariatu. Pokud to tedy bylo rozhodnuto pied
25. tnorem, bylo to svobodné rozhodnuti vile lidu. (Pane kolego, Cas.)

De¢kuji, pani primatorko. Jenom bych vSem zastupitelim rad pfipomnél, ze se jedna
0 majetek, o n¢jz mame pecovat vSichni s péc¢i fadného hospodare. Proto si vas dovolu;ji
pozadat zdvofile o to, abyste tento bod zatadili jako bod ¢islo 1 do programu jednani této

schlize a podpotfili toto hlasovanim. Dekuyji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Michalek.
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P. Michalek: Dékuji za slovo, pani priméatorko.

Ptedné bych chtél upozornit na to, Ze z iniciativy Strany zelenych jsme tady schvalili
jednaci tad, podle kterého mtze kazdy zastupitel mluvit maximalné tfi minuty, a vy jste ted’
nechala mluvit svého koali¢niho kolegu pét minut. TakZze se proti tomu ohrazuji a myslim si,
ze vSichni zastupitelé by méli mit stejné pravo vystupovat na jednani Zastupitelstva.

Ptredkladam zde navrh k programu jednani, a to dozafadit bod s nazvem ,,Personalni
zmény v Radé HMP, a to jako prvni bod zatfazeny po interpelacich zastupitelti.

Podle § 69 zakona o hl. mésté Praze ma mit Rada HMP 11 ¢lenti. Bohuzel v soucasné
dobé¢ hl. mésto Praha tento zakon porusuje a myslim si, Ze bychom m¢li zjednat napravu. Jako
druhy argument ptredkladam to, ze bych povazoval za velmi nedtstojné, kdyby Zastupitelstvo
HMP doplnovalo nebo ménilo Radu nékdy v noci, o pilnoci, jako se to tady délo v minulosti.
Myslim si, ze takto zdsadni véc, pokud by se o ni mélo dneska jednat, by méla byt zatazena na
pevny Cas, kdy tady mohou byt obcané a kdy to miize byt podrobeno veiejné diskusi a kritice.

Dékuji za podpofeni tohoto navrhu na personalni zmény v Radé HMP. navrhuji to
zatadit jako pevny bod po interpelacich zastupitelil.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pani kolegyné Hujova.

P. Hujova: Dobry den, damy a panové. Chtéla bych se vratit k zavéru minulého roku.

Od zafi do prosince loniského roku jsme na Zastupitelstvu HMP projednavali navrhy
starostil méstskych ¢asti v ramci zmény jednaciho fadu. Bohuzel pro starosty tato zalezitost
nedopadla dobfe, nebyly jejich navrhy piijaty a starostové, pokud to feknu zjednodusSene,
mohou vystupovat jen jako obcané, i kdyz reprezentuji v ramci zastupitelské demokracie
tisice obC¢ant, v nékteré mestské ¢asti dokonce statisice obcanii.

Druhou moZnosti vystoupeni starosty méstské Casti je pouze v piipadé, Ze se jedna
0 jeho méstskou cast. Vcera starostové 57 méstskych ¢asti dostali program 13. zasedani
Zastupitelstva HMP s dovétkem, Ze dnes k veCeru bude pravdépodobné zaslan upraveny
navrh programu jednéni, kterym by se Rada HMP méla zabyvat na svém odpolednim jednani.

Véazeni c¢lenové Rady, ja toto povazuji za naprostou aroganci vici 57 starostim
meéstskych ¢asti, jejich praci. Byla bych moc rada, kdybyste si uvédomili, Ze starosta, pokud
mu nebylo pfipusténo vyjadfovat se v tom rozsahu, jak starostové méstskych ¢asti pozadovali,
musi se na jednani Zastupitelstva HMP pfipravit. A vy témata na jednani Zastupitelstva HMP,
ktera se mohou tykat i jednotlivych méstskych Casti, tahate jak kralika z klobouku v ptredvecer
jednani tohoto Zastupitelstva. Je to velice, velice nedlstojné a nekolegidlni viici starostim
meéstskych Casti.

Dékuji.

Prim. Krnacova: A jaky je navrh doplnéni programu, prosim?

P. Hujova: Chovejte se slusné ke starostlim.
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Prim. Krnacova: OK. Pan kolega Dolinek.

Ndm. Dolinek: Dékuji panu kolegovi Cizinskému za velmi objektivni vystoupeni
k Libeniskému mostu. Jde skute¢né o véc, kde se obavam, zZe paklize to sméfujeme k tomu
usneseni, co pan kolega Cizinsky nabizi, tak o tom nyni relevantné Zastupitelstvo nemize
hlasovat, protoze ten tisk neobsahuje v zasad¢ jediné c¢islo, zadné Cislo. Analyza, ktera byla
néjakym smérem zadana u Kloknerova ustavu, a nejsou tam zadna Cisla, ktera by vedla
k tomu, Vv jakém realném stavu je ten most, a ted nemyslim to uméle zhorSovat, ale néco
k tomu napsat. Kolik bylo vynalozeno finan¢nich prostfedki na projektovou piipravu, co
muze znamenat finan¢n¢ oprava a dalsi véci.

J& to beru tak, ze vim, Ze toto fizeni probihd. Zadal jsem néjaké ukoly a v pfistich dvou
meésicich si umim piedstavit, Zze dokazu ptipravit takovy tisk pro Radu a pro Zastupitelstvo,
ktery bude doplnén jesté o dalsi a dalsi potfebné podklady tak, aby kolegové si mohli udélat
uceleny obrazek — i ti, co nejsou ¢lenové vyborli nebo nejsou zainteresovani jako kolegové,
kteti tam bud’ Ziji, anebo velmi tzce s nimi spolupracuji, a budou schopni potom rozhodnout
naprosto se v§i vaznosti a relevanci. Netikdm, Ze dneska by to rozhodovani vaznost nemélo,
ale myslim si, Ze spi§ je moji povinnosti, kdyZz vidim, kolik zastupitelskych klubli chce toto
projednévat, aby to bylo doplnéno, aby to bylo dédno i o tu dimenzi dal§i, ne o tu dimenzi
jednoho stanoviska, nasledné aby Zastupitelstvo mohlo se v§im rozhodnout.

Nase nevyhoda je, ze samoziejm¢ Pamatkovy stav Ministerstva kultury nerozhodne
v fadu tydnt, ale spi$ ¢ekam na fady mésict. Ale tak jak uz budou predkladana stanoviska,
ktera si necha vypracovat Pamatkovy ustav, tak si myslim, Ze uZ mizeme 1 tam néco vidét a
sméfovat. Takze mi dejte vétsi Cas a zavazek vici obcanlim nezahazuji. Za prvé jsem fikal, ze
za¢indme pracovat na Uprave, a za druhé vam pfipravim tisk rozsahlejsi, kde budou dalsi
zasadni podklady. Pfi¢emz kdyz se podivate do toho posudku Kloknerova ustavu, co v§echno
zminuje on, z ¢eho vychazel, tak jsou to tisice stran. Pfipravili bychom vam z toho abstrakt,
ktery nebude tenden¢né psany ve smyslu ,,zni¢te most a zachranite Prahu®, ale bude psan tak,
aby se dalo jakz takz objektivné posoudit vSechny véci kolem dan¢ho mostu.

Navic bych chtél fict, ze vefejny pftislib projednani zde na Zastupitelstvu byl
v okamziku, kdy Ministerstvo kultury nezapocalo to fizeni, a to je velmi dalezité si uvédomit
— Ze jsme V jiném rezimu. To bylo v rezimu, kdy jsme méli stanovisko Ministerstva kultury
X let zpatky, které feklo ,,Neni to pamatka.“. TakZe ja jsem sem pfichdzel stim, Ze to
projedndme proto, Ze v zasad¢ jsem byl stile vazén usnesenim Zastupitelstva. To usneseni
Zastupitelstva fikalo ,,Musime, Rada, vysoutézit, zhotovit, opravit“ a bylo to odivodnéni
zakazky. V tuto chvili jsme nékde jinde. To usneseni Zastupitelstva je tim z mého pohledu —
byt pravnik by to fekl jinak — pozastaveno, protoze ta ochrana ma vyS$i moc nez tady naSe
zakéazka v tuto chvili, aspoii tak jak jsem si to z konzultaci vzal. A tim padem nepotiebuji ze
dne na den se s tim vypofadat a mohu vam pfipravit rozsahlejsi podklady. To si myslim, Ze je
velmi dilezité.
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Ted tady nevidim pana kolegu zTOP 09, ktery mluvil o tisku Z-3988
...(nesrozumitelné) — jenom bych chtél upozornit, ze ten tisk byl fa&dné — nebo fadné, on byl
schvaleny v utery na Radé. To znamend, chapu, ze nékdo by mohl fict, Zze to je Casovy
problém, ze to je velmi obsahly tisk, nicméné byl rozeslan v 16 hodin 52 minut jiz v utery. To
znamena, neni to tisk, ktery by Sel dnes sem na stil, ale je to tisk, ktery byl jiz v utery
rozeslan, byt vim, ze sdm o sob¢ si tento tisk vyzada nemalou studii. Na druhou stranu tento
tisk nas nevede k tomu, ze bychom tady d¢lali n¢jaky experiment, ale pfidruZzujeme se
k fungujicimu inkubatoru. Dékuji.

Omlouvam se za ptetazeni limitu o 40 sekund. Velmi se za to omlouvam.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan Zabransky.

P. Zabransky: Dékuji za udéleni slova.

Vézeni kolegové, navrhuji zafadit na program dneSniho zasedani bod s nazvem
,Problematika ¢lenstvi Karla Bfeziny v organech Zastupitelstva a Rady HMP*“. Ten diivod je
prosty. Asi vite, ze nedavno Nejvyssi soud rozhodoval o dovolani Karla Bfeziny proti
pravomocnému rozsudku Méstského soudu v Praze, ktery Karla Btezinu odsoudil za pfecin
podvodu. Dal mu 15mésicni podminku. Karel Bfezina fikal, Ze to byl politicky proces, a proto
podal dovolani, a ted’ uz se nema na co vymlouvat.

Mame mezi sebou pravomocné odsouzeného podvodnika, sedi v naSich tadach.
A mimo to je ¢lenem tii vybort Zastupitelstva, a to vyboru pro dopravu a evropské fondy,
vyboru pro sport a volny ¢as a vyboru pro uzemni rozvoj a tzemni plan. Mimo to je jeste
pfedsedou Komise Rady HMP pro udélovani granti v oblasti sportu a télovychovy, ktery
pfipravuje podklady pro Radu o rozdéleni asi 500 milionii korun rocn&. Mimo to je jesté
¢lenem organiza¢ni komise Rady pro Evropské hlavni mésto sportu 2016.

Navrhuji tento bod programu zaradit jako bod ¢islo 5 stim, Ze v soucasnosti
nenavrhuji Zadné konkrétni usneseni, ale myslim si, Ze bychom to méli alespon probrat. Diky
za podporu névrhu.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan Prchal, prosim.

P. Prchal: Damy a panové, dobry den. Ani ja nemam rad velké materialy na stil,
hovotfim o predkladu 3988, ale vim, Ze se objevil uz v elektronické poste. Chtél jsem k tomu
fict jedinou véc. V podstaté kdyz jsem to listoval, tak m& samoziejmé zarazilo to, Ze je to
povétSinou v anglicting, a ja piesto, ze ovladam tfi cizi jazyky a Sesti dalSim rozumim, tak
angli¢tina mezi nimi neni. Ale dovedu se s tim poprat. Myslim si, Ze v mé situaci bude i fada
lidi, ktefi ptedstiraji, Ze angli¢tinu ovladaji plynné€, protoze tam jsou nékteré ptilohy tfikrat,
nekteré dvakrat identické, takze to neni v podstaté otdzka Setfeni lesti. To je predlozené ve
form¢ makulatury jako rovnou, takze si myslim, Ze to je pomérn¢ dost zmatecné.

Jestli davam néco do programu, je to navrh panu ptedkladateli, jestli by se to dalo
odlozit na pfisté a trosku to procistit a zkontrolovat, tak urcité by to bylo vyhodou.

A jeste se vejdu do terminu, coZ je pro mne vzacné, tak bych jen pro informovanost
zastupitelll rad tekl k ndvrhu pana kolegy Zabranského, Ze to byl ndvrh, ktery zazné¢l na
kontrolnim vyboru vcera, ale nebyl schvalen. Dékuyji.
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Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Nouza.

P. Nouza: Dobré¢ dopoledne, pani primatorko, vazené zbytky Rady a kolegové,
kolegyné v Zastupitelstvu a vefejnosti. Ja jsem stejné jako nékolik kolegi — pan Kkolega
Cizinsky, pani primatorka, pan naméstek Dolinek, pan starosta Petrus, ktery tady sedi na
Zastupitelstvu, pani radni Plaminkova — se i€astnil v utery jednani na Praze 8. Pfekvapuje m¢,
pani kolegyné Semelova, ze jste tam nebyla vy, kdyz ted’ka tak hajite ten bod.

Ja jsem jasn¢ slySel na jednani téch obCanl vetejny pfislib pana naméstka. Rozumim
tomu zdivodnéni, ocenuji ten piistup a myslim si, ze to je spravny piistup k tomu, abychom
méli na zékladé ¢eho rozhodovat, protoze skuteCné¢ v tom tisku, ktery je nebo ktery byl
predkladem, tak jsem nevidél zadny relevantni podklad, abychom o tom mohli jednat. To za
prve.

Za druhé. Na tom jednani v Utery, kdybyste tam byvala byla, pani Semelova, tak byste
zjistila, Ze prvni informace o tom, Ze most je v dezolatnim stavu, pochazi z roku 1992, tedy tti
roky po tom, co se v Ceské republice zménil rezim, a kdy vy jste méli k dispozici 40 let
k tomu, abyste se o ten most postarali a tu kulturni pamatku zachranili. Mozna, ze kdyby po
ném nejezdily sovétské tanky v roce 1968, které jsem tam vidél a pamatuji si to, tak by nebyl
tak zdevastovan a poskozen. Déekuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Novotny, prosim.

P. Novotny: Dobry den. To, co chci fict, ma charakter spiSe technické poznamky,
protoze tady vznikly jisté pochybnosti v projevu pani Semelové na téma charakteru bodu 1/1,
to je prosim pekné ta informace o stavu projektu Opencard a novém systému pro vydavani
¢ipovych karet. Konstatuji, ze tam, kde je zafazen jako bod k projednani, a tudiZ je nad slunce
jasne, ze poté, co bude provedena informace, bude nasledovat rozprava, a jak véfim, taky 1
usneseni.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan Michalek.

P. Michdlek: (Vystavuje transparent smérem do pléna.) Dovolil jsem se kolegil, abych
si vypujéil tuto proprietu, ale musim je trosku pokarat, ze mi to pfijde, ze to je opravdu
neobjektivni hodnoceni. Nesmime zapominat na to, Ze Rada by si urcité vyslouzila jedni¢ku
naptiklad z dosazovani kamaradi do dozorcich rad, a jednicku ze spoluprace s podvodniky.
Takze piist¢ az to budete, kolegové, délat, je potieba to brat trochu objektivn€, nejsou to
jenom samé pétky.

Souvisi to s tim, Ze chci navrhnout dalsi bod do programu zasedani, a to bod s nazvem
K plnéni usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 10/14 ze dne 5. 11. 2015 k problematice nominaci
do méstskych spolecnosti — zatadit jako bod 13 programu jednani.
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Myslim si, ze tady doSlo knéjakému administrativnimu pochybeni, protoze
Zastupitelstvo HMP na svém zasedani 5. 11. 2015 schvdlilo toto usneseni, podle kterého
ulozilo Radé HMP ve spolupraci s vyborem pro legislativu, vefejnou spravu, protikorupcni
opatfeni a informatiku projednat ndmi predkladany ndvrh na obsazovani dozor¢ich rad
méstskych spolecnosti a predlozit ho Zastupitelstvu HMP vcetné navrhu vlastnické politiky
hl. mésta Prahy a pozadavki na zplisob kontroly jejich napliovani.

Toto usneseni Zastupitelstva, kterym byl Radé¢ ulozen ukol, mélo termin 31. 1. 2016.
Nepredpokladam, ze Rada chystd svolat mimofadné Zastupitelstvo do 31. 1. 2016 béhem
n¢kolika dni, cCili musim nez konstatovat, ze Rada tento ukol nenaplnila, protoze
Vv pfedlozeném ndvrhu programu jednani tento bod obsazen neni. Rada tedy nesplnila ukol,
ktery ji ulozilo Zastupitelstvo, a ja si myslim, Ze bychom to méli projednat. Rada nas zahlcuje
cervenymi tisky, vécmi, které jsou piedkladany na posledni chvili, které si nikdo nevyzadal, a
véci, které jsme Rad¢ ulozili jako ukol, tak tato Rada neplni.

Cili vas zadam, abyste podpofili zafazeni bodu &islo 13 k plnéni usneseni
Zastupitelstva HMP ¢. 10/14 k problematice nominaci osob do méstskych spolecnosti,
abychom uz koneéné néco ud¢lali s nominacemi do dozoréich rad a pfedstavenstev méstskych
spole¢nosti. D&kuyji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani kolegyné Udzenija.

P. UdZenija: D¢kuji za slovo. Jen v kratkosti bych se za klub ODS chtéla vyjadrit
k navrhu Pirati k zatazeni bodu ,,Personalni zmény v Radé*.

My vSichni moc dobfe v tuto chvili vime, Ze neni dohodnuta zadna koalice, zadna
spoluprace, ktera by zajistovala stabilitu hlavnimu méstu Praze. Alespoil my jako ODS o tom
nevime. Na druhou stranu se na nas neustale kuloarn€ obraceji rizni zastupitelé, zda budeme
odvolévat toho ¢i onoho.

A ja v tuto chvili fikdm této polorozpadlé koalici a této polorozpadlé Rade¢:
Bud’ ud¢lejte statnicky krok a odstupte sami, bud'te zodpovédni, anebo z nés opozicnich
zastupitel nedélejte uzitecné hlupaky, ktefi vam mayji fesit personalni problémy v Radé¢, tedy
polorozpadlé Radé. J& vas Zadam, abyste se k tomu opravdu postavili statnicky a zodpovédné
a pfestali zneuZzivat opozicni zastupitele k tomu, aby vam fteSili va§ problém, ktery jste si vy
sami zpusobili. V Praze je uz tak velky chaos, a za ODS fikame, pokud nebudeme veédét, co se
bude dit dal a jak by spoluprace, klidn€ i bez nés, méla pokracovat, tak uz se tohoto teatru
nebudeme zucastiiovat. Dékuji.

Prim. Krndcovd: D&kuji, pani kolegyn&. Pan kolega Cizinsky prosim.
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P. Citinsky: D&kuji za slovo. Také ocetiuji kultivovanost diskuse o Libefiském mostg.
Pfesto mi to ned4, trosku rozebrat, co je navrzeno. Je navrzeno, ze ZHMP v bod¢, o ktery
zadame jako klub Trojkoalice, aby byl zatrazen, bere na védomi expertni zpravu a to, ze
Ministerstvo kultury zahdjilo fizeni ve véci prohlaSeni Libeniského mostu za kulturni pamatku.
Pak je tam pozadavek — tady je ta expertni zprava. Ja jsem si tam lepitkem zalozil ty pasaze,
kde CVUT, Kloknerav tstav, Spickové pracovisté, fika, ze Libensky most se da opravit, a také
pasaze, kde je napsano, ze ta oprava nebude levnéjsi, nez stavba nového, nebo nemusi byt
levnéjsi. Tzn., je tam prosté napsano, Zze pravdépodobné bude levnéjsi, ale neni jistota, Ze se
opravou vyrazné prostiedky usetii. TSK dokonce na prvni schiizce o Libenském most¢, ktera
probéhla v ¢ervnu, TSK ftikalo, ze se usetti 170 mil. K¢ tim, Ze se ten most opravi.

Pokud bereme tento posudek na védomi, domnivam se, ze to mizeme usnesenim fici.
Myslim si, Ze miizeme pozadovat opravu soucasného Libetiského mostu ve stavajicich
parametrech, a také se domnivam, zZe v té tieti ¢asti, v ukladaci ¢asti zah4jit nezbytné opravy,
zpracovat projekt, konzultovany odborem pamatkové péce Magistratu a Narodnim
pamatkovym Ustavem, zpracovat nacenéni praci, seznamit s nacenénim Radu, domnivam se,
ze to skutecné jsou body, které v tuto chvili miizeme udélat, mtizeme schvalit, nepotiebujeme
k tomu zadna vétsi data, protoze vSechno potiebné je v té analyze Kloknerova ustavu,

v analyze od CVUT.

Volam tady, koalice sice neexistuje, ale my jako Trojkoalice voldme po ustaveni
koalice pro Libenisky most, aby tady vznikla na tomto Zastupitelstvu a aby schvalila to
usneseni, co s tim mostem bude, protoZe to chce celd kulturni Praha. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan Ferjencik, prosim.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Velmi vitdm tuto rozpravu o pofadu jednéni, kde se
vécné argumentuje, pro¢ by néktery bod mél nebo nemél byt zafazen. Nicméné podotykam,
Ze tato rozprava je proti stavajicimu jednacimu fadu, protoze podle naSeho jednaciho fadu
muzeme v této rozpravé pouze navrhovat doplnéni nebo vypusténi bodl z potadu jednéni, a
myslim si, Ze je to ostuda, Ze to v tom jednacim tadu je. Proto navrhuji zafadit bod Cislo 4,
zména jednaciho fadu, abychom konecné tento relikt této rozpadlé koalice odstranili. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Nouza.

P. Nouza: D¢kuji. Jesté jednou dobré dopoledne. Chtél bych se ptipojit k panu
Michalkovi ohledné hodnoceni ohledné jeho vystoupeni k bodu usneseni Zastupitelstva
Z konce minulého roku. Musim fict, ze s nim jednozna¢né souhlasim, a dovolim si prohlasit,
ze za klub TOP 09 tento bod podpofime k zafazeni na jednani Zastupitelstva. Dékuji.
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Prim. Krndcova: Promiite, ktery to byl bod? Ja jsem nezaznamenala.

P. Nouza: Systém umistovani v dozorcich radach.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Hudecek, prosim.

P. Hudecek: DEkuji, dobry den, damy a panové. Kdyz dovolite, budu sedét, nechci byt
vyfocen za tim vysvéd€enim. Novinafi by z toho udélali, ze to je vysvédcéeni mé Radé.

Dovolte mi, abych navrhl novy bod jednani z mista na sezeni, nikoli z mista na stani.
Myslim si, ze z medidlnich prohlaseni je vidét, ze naopak sedmiclenna Rada funguje 1épe, nez
kdyz jich tam bylo 11, takze z tohoto ditvodu povazuji ndpady na riizna odvolavani za spise
komicka, protoze Rada funguje prokazatelné 1épe, a navrhuji tedy néco jiného.

Myslim si, Ze pro zlepSeni komunikace mame v jednacim fadu chybu. Jsem
ptesvédcen o tom, a bylo to tady vzdycky do roku 2010, Ze nejdemokratictéjSim zplisobem
volby, a popft. i odvolavani kohokoli z ¢lenti Rady, anebo ¢lenti vybori, predsedd, tak je
nevefejna volba. V roce 2010 kdyz tady byla velmi tésna koalice CSSD a ODS, potiebovali si
dokazat, ze ty hlasy na to maji, a schvalili volbu vetfejnou. Takto byl tim padem zvolen
primatorem pan doc. Svoboda. KdyZ pak o 2,5 roku pozdé&ji se Rada ménila a ja jsem, musim
fict, velmi neCekan¢ spisSe, byl zvolen primatorem, tak byla volba tajna, ale byla to ad hoc
zmeéna.

Jsem presvédcen, Ze spravna je volba tajna, popt. odvolavani tajné, a tedy dovolte,
abych navrhl bod programu ¢islo 1 pfed vSechny ostatni body programu s ndzvem Zména
jednaciho fadu, a ta zména jednaciho fadu se velmi jednoduse, jakmile ten bod programu,
pokud bude zatazen, tak bude znit, Ze ZHMP schvaluje zménu v jednacim fddu ZHMP, a to
Vv ¢asti V. €l. 19. bod 2 takto: Nevefejnym hlasovanim se voli a odvolava primator,
naméstkové primatora a dalsi ¢lenové Rady a predsedové, mistopiedsedové, ¢lenové a
tajemnici vyborl Zastupitelstva. A posledni véta, zplisob vetejného hlasovani urci
Zastupitelstvo, bude vypusténa.

Dovoluji si vam predlozit takovouto zménu jednaciho fadu. Myslim si, Ze to tak mélo
byt odjakziva. Bylo to tak odjakZziva, ale bylo to zménéno ucelove v roce 2010, a myslim si,
ze by to vyznamné napomohlo komunikaci, a mozna i zdravému rozumu, n¢kterym z téch
sedmi, ktefi skvéle funguji, podle toho, co fikaji do médii. Dekuyji.

Prim. Krnacova: Pani kolegyné Bendova.
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P. Bendova: Vazeni Clenové Zastupitelstva, dobry den. Libenisky most jsme
projednavali na vyboru pro dopravu vice nez hodinu. Podklady, které nam byly piedlozeny,
hovoftily o opravdu velmi tézkém a havarijnim stavu Libenského mostu, ale 1 na zakladé
téchto informaci jsme nebyli schopni se rozhodnout, jestli most demolovat, anebo
rekonstruovat. Ty relevantni informace jesté stdle nemame, a pfiklanime se k navrhu
naméstka Petra Dolinka, aby se tento bod na Zastupitelstvu neprojednaval.

Za klub Hnuti ANO musim fict, Ze my jsme pro rekonstrukci Libeniského mostu, ale
potiebujeme k tomu relevantni informace pro nase rozhodnuti. Dékuji.

Prim. Krndacova: DEkuji. Pan kolega Humplik.

P. Humplik: Dobry den, dovolim si reagovat na slova pana byvalého primatora
Hudecka. Myslim si, Ze jeho slova, kterd tady pronesl velmi zapalené, nejsou Gplné upiimna, i
vzhledem k tomu, jakym zptisobem pfistupoval k minulé planované koalici a jakym
zpusobem ji shodil ze stolu. Prosim jenom velmi opatrné k t€émto plamennym slovim. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani kolegyné Kolinska.

P. Kolinska: Chtéla bych se vyjadfit k tomu, jestli dneska miizeme nebo nemuzeme
rozhodovat o Libeniském mostu. Shoduji se, protoze jsem byla ptfitomna té vic nez hodinové
prezentaci na dopravnim vyboru, Ze situace u Libenského mostu je velmi kriticka, uvazuje se 1
o preruseni tramvajové dopravy na tom moste, a to rozhodnuti, které musime udélat, je
politické, nikoli technické. A myslim si, Ze vSechny pottebné informace k tomu rozhodnuti
mame k dispozici. Pfimlouvam se za zatfazeni toho bodu.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan kolega Stdpanek, prosim.

P. Stépdanek: Dobré rano, mam jenom technickou k vystoupeni pana Bellu, kdy se
vyjadfoval k trzbé za jizdné. V roce 2013 bylo 4,23 mid., v roce 2014 4,34 mld. a v roce 2015
potom zlevnéni za mésice 1 — 11 4,03 mld. AZ dojde k zapocitani prosince, uvidite, ze
k zadnému propadu v piijmech nedoslo.

A ted’ to druhé. Prosim vzhledem k podanym pozméiovacim navrhiim o ptestavku
klubu na deset minut. Dékuji.
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Prim. Krndacova: Dékuji. Mam jesté jednu malou informaci. Pan Riizicka se omlouva
Z jednani od 9.00 do 12.00, dostala jsem zdivodnéni az ted’. Dékuji. Pan kolega Martan.

P. Martan: Dobry den. Mné to doopravdy nedd, pane kolego Stépanku. Pokud jsem si
vSiml, tak jste fikal rozdil mezi rokem 2014 a pfijmem 4,3néco, a rokem 2015 4,0néco.
Vypadek 300 mil. K¢ bez zapocitani prosince. Pardon. Néco na m¢ haleké pan kolega
Dolinek.

Nemyslim si, ze vypadky tady nebudou, ale hlavné, my mame zapocitana data z roku
2015 pouze z 6 mésict, a ne z celého roku. Uvadéjte ty informace spravné, ane za 1 — 11, ale
zhruba za Cervenec az listopad, abychom se pohybovali ve spravnych ¢islech.

Prim. Krnacova: D&kuji. Nikdo neni ptihlasen, uzavirdm rozpravu a vyhlasuji
prestavku 20 minut na to, abychom se poradili 0 usneseni. D&kuji.

(Jednani pieruseno od 10.21 do 10.41 hodin.)

Prim. Krnacova: Kolegové, miizeme pokracovat. Prosila bych, abyste zaujali sva
mista, abychom se mohli vénovat pribéhu Zastupitelstva. Rozprava byla uzaviena. Nyni
budeme hlasovat o programu naSeho dneSniho jednani. Prosim, aby nés pani predsedkyné
navrhové komise informovala o jednotlivych névrzich.

P. Vesela: Dobry den, vazené kolegyn¢, vaZzeni kolegové, seslo se ndm tu celkem
deset navrhl na zatazeni bodii do programu jednani. Jako o prvnim budeme hlasovat — miZzu
poprosit o klid?

Prim. Krndcova: Kolegové, prosim tam vzadu, klid v sale. Kdyz si potfebujete néco
vyfidit, prosim do jidelny.

P. Vesela: Jako o prvnim navrhu budeme hlasovat o ndvrhu pana Hudecka na zatazeni
bodu do navrhu programu jednani, ktery zni: Zména jednaciho fadu s ndvrhem zatadit jako
bod ¢islo 1 pted vSechny ostatni body programu.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Budeme hlasovat o ndvrhu. Prosim, hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 20 Proti: 10 Zdr.: 30. Navrh nebyl pfijat.

Prosim, pokracujte, pani kolegyné.

P. Vesela: Dalsi je navrh pana kolegy Ferjencika na zafazeni bodu Zména jednaciho
fadu po bodem ¢islo 4.

Prim. Krndcova: Budeme nyni hlasovat o navrhu pana kolegy Ferjencika.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23 Proti: 7 Zdr.: 28. Navrh nebyl pfiijat.

Pokracujeme.

P. Vesela: Dalsi navrh pana Michalka na zafazeni bodu k plnéni usneseni ZHMP ¢.

10/14 ze dne 5. 11. 2015 k problematice nominaci osob do méstskych spole¢nosti, s navrhem
zatadit ho jako bod ¢islo 13.

Prim. Krnacova: Dékujeme. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 31 Proti: 5 Zdr.: 22. Navrh nebyl pfijat.

P. Vesela: Dalsi je navrh pana Zabranského k zafazeni bodu problematika ¢lenstvi
Karla Bieziny v organech Zastupitelstva a Rady jako bod ¢islo 5.

Prim. Krndcovd: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 9 Proti: 1 Zdr.: 22. Navrh nebyl pfijat.
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P. Vesela: Dalsi je navrh pana Michalka k zatazeni bodu Personalni zmény v Rad¢ hl.
m. Prahy jako pevny bod po interpelacich zastupiteld.

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 18 Proti: 5 Zdr.: 27. Navrh nebyl pfijat.

P. Vesela: Dalsi je ndvrh pana Jilka k doplnéni projednéni dlouhodobé nefunkcnosti
komise Rady hl. m. Prahy pro ICT, jako bod tady neni uvedeno. Jako bod jedna.

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 25 Proti: 0 Zdr. 5)

Technicka, prosim, pane Jilku.

P. Jilek: Chtél bych vas vyzvat, pani primatorko, abyste toto hlasovani prohlésila za
zmatecné.

Prim. Krnacova: Pravé jsem se na to chystala.

P. Jilek: Ptesto vas o to zadam. Dale bych chtél uvést, ze jsem ty body oc€isloval, takze
jsem piedpokladal, kdyz tam piSu ,,jako bod* a je tam napsano 1, takze se tim predpoklada
prvni. A pak bych chtél pani zastupkyni navrhové komise pozadat, aby ty body precetla celé,
tak jak jsem je napsal.

Prim. Krnacova: Dékuji. Urcité se tak stane. ProhlaSuji toto hlasovani, které bylo, za

zmate¢né. Prosim pani predsedkyni ndvrhové komise, aby jesté jednou zopakovala navrh pana
Jilka.
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P. Vesela: Je to navrh pana Jilka na zafazeni bodu Projednani dlouhodobé
nefunkcnosti komise Rady hl. m. Prahy pro ICT z diivodu dlouhodobé nemoci piedsedy
komise, nedodrzovani jednaciho fadu a pozdnimu predkladani materialti, zatazeni jako bod
Cislo 1.

Prim. Krndacova: Dékuji. Budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 19. Navrh byl pfijat.

P. Vesela: Mame tu dalsi navrh pana Jilka na zatazeni bodu Informace a projednévani
zaméru dalsiho nakladani se spolecnosti Operatora ICT, zdiivodnéni zmény stanov a posileni
kompetenci piedstavenstva. Dalsi zafazeni akciové spolecnosti v celoméstské koncepci ICT a
k zatazeni jako bod 3.

Prim. Krndcova: Dékuji. Budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 16. Navrh byl pfijat.

P. Veseld: Dalsi tu mame navrh klubu Trojkoalice, Strany zelenych, KDU-CSL a
STAN na zatazeni bodu pod ndzvem k dalSimu postupu ve véci rekonstrukce Libetiského
mostu na zafazeni jako bod Cislo 5.

Prim. Krnacova: D&kuji, budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 25 Proti: 1 Zdr.: 20. Navrh nebyl pfijat.

P. Veseld: Dalsi mame navrh pana Haramula na zafazeni bodu pod ndzvem ,,K podani
stiznosti proti rozhodnuti Statniho pozemkového ufadu® se zafazenim jako bod ¢islo 1.

Prim. Krnacova: Dékuji. Budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 38 Proti: 1 Zdr. 21. Navrh byl pfijat.
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P. Veseld: Posledni navrh je navrh pana Bellu na zafazeni bodu pod nazvem
,Informace o systému parkovacich zon a sazebnikli” se zafazenim jako bod cislo 2.

Prim. Krnacova: Dékuji. Budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 30 Proti: O Zdr. 24. Navrh nebyl pfijat.
To jsou vSechny. Dékuji pékné.

Nyni budeme hlasovat o programu jako o celku. Prosim, hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 57 Proti: 4 Zdr. 1. Program byl piijat.

P. Novotny: Dovoluji si pozadat o pfestavku 30 minut na jednani klubu.

Prim. Krnacova: Pripojujete se, prosim? (Klub ODS se pfipojuje.) Tak prosim,
30 minut.

(Ptestavka do 11.20 hodin.)

Prim. Krndcova: MiZzeme se pustit do programu naSeho dnesniho Zastupitelstva. Jako
prvni bod programu jsme si schvdlili ndvrh uGstavni stiznosti proti rozhodnuti Statniho
pozemkového uradu.

Prosila bych pana Haramula, at’ se ujme slova. Mate slovo, pane kolego.

Prosim, klid v sale.

0/1
Tisk Z — 4107
k podani ustavni stiZnosti proti rozhodnuti Statniho pozemkového uradu

P. Haramul: Dé&kuji. Vazena pani primatorko, kolegyné, kolegové, vazeni obcané
hlavniho mésta Prahy, jak jsem zde uvedl ve svém tvodnim vystoupeni k Zadosti o zatazeni
tohoto bodu na program, chtél bych v8em, ktefi pfistoupili k tomuto —

Prim. Krndcova: Prosim vas jesté jedno — klid v sale! Dékuyji!
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P. Haramul: Cht¢l bych vSem zastupitelim, ktefi k tomuto bodu pfistoupili skute¢né
S péci fadného hospodare, a neni jim lhostejny osud toho, jak je nakladdno s majetky, které
muze a spravné které ma hl. mésto Praha. Domnivam se, Ze predlozeny material, ktery jsem
zde predlozil, ktery mate vSichni v této chvili k dispozici ve svych lavicich, dostatecné
podrobné popisuje situaci, kterd vedla k tomu, aby hl. mésto Praha podalo tuto ustavni
stiznost. Budeme véfit v to, Ze Ustavni soud, ktery jediny v tomto piipadé miZze celou véc
spravedlivé a rozumné posoudit, dospéje k nadzoru, ktery bude pfijatelny z hlediska pravniho
tadu Ceské republiky a nebude poskozovat zajmy ob¢anti hl. mésta Prahy, nebude poskozovat
ani to, ze majetek, ktery spravujeme s péci fadného hospodaie, budeme moci spravovat i
nadale.

Tolik asi jen na uvodni slovo.

Prim. Krndacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Pani Semelova, prosim.

P. Semelova: Chtéla jsem podékovat panu starostovi a panu kolegovi zastupiteli za to,
ze predlozil tento materidl, protoze si myslim, ze je skute¢né¢ na povadZenou to, co se
V Bfezinévsi stalo. Ja jsem to né€kolikrat interpelovala 1 na pid¢ Poslanecké snémovny. Musim
fici, ze mé& ponckud piekvapila odpovéd predsedy vlady, ktery ve své odpovéedi na interpelaci
fekl, Ze co se tyka piipadu vydani pozemki v Biezindvsi Ceskému pievorstvi Suverénniho
fadu maltézskych rytifd, musim na zaklad¢é informaci z Ministerstva kultury zdaraznit, ze
Statni pozemkovy urad dospél k tomuto rozhodnuti po dikladné analyze vSech dostupnych
materiali, aby pfi vydani nedoSlo k chybé. Shromazdovani podkladi a studium velmi
rozséhlého spisu trvalo po dobu tfi let. Pracovnici Statniho pozemkového ufadu ptitom uzce
spolupracovali s odborniky ze v§ech dotéenych archivi, s odborniky na pozemkovou, pravni a
historickou problematiku i s Katastrem nemovitosti.

Myslim si, Ze v Zadném piipadé nelze takto pfistupovat k problému Biezinévsi. Ale
netykd se to nakonec jenom Biezinévsi. Myslim si, ze v tomto velice sporném ptipadu by
skutecné mél rozhodnout nezavisly soud a ne Stempl ufednika ze Statniho pozemkového
ufadu.

Chtéla jsem za nas klub fici, Ze podporujeme ustavni stiznost, kterou by podalo hl.
mésto Praha, a budeme sledovat, jak se to bude vyvijet dal. Zaroven by me i zajimalo — a to je
uz spi$ otazka na pani primatorku nebo na né¢koho zradnich — kolik je v soucasné dobé
takovych podobnych piipad, piipadné Zalob, které se tykaji vydavani majetku na Gizemi hl.
mésta Prahy. Dekuji.

Prim. Krndacova: D&Ekuji. Nikdo dalsi nebyl ptihlaSen do diskuse. Zavérecné slovo,
pane kolego?
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P. Haramul: Damy a panové, dékuji za diskusi. Jenom odpovim pani kolegyni
Semelové. V soucasné chvili Praha je Zalovana ve 20 piipadech o vydani majetku, ktery byl
pfeveden na hl. mésto Prahu v rozmezi minulych let az do roku 2006. Skute¢né téchto
20 zalob — a vSichni si pamatujeme rizné kauzy, které probihaly v této souvislosti. Mizeme
se zminit pouze o budové napiiklad Narodniho divadla, a to je dostate¢né odstraSujici priklad
pro to, aby k né¢emu podobnému nedochazelo.

Na zavér bych si vas dovolil pozadat jesté jednou o podporu tohoto materialu, tak
abychom jako zastupitelé hl. mésta Prahy mohli tuto ustavni stiznost podat, a aby Ustavni
soud m¢l z nasi strany podklady pro to, aby mohl zalit jednat a rozhodovat. Véfim, ze toto
hlasovani bude tspésné. Dekuji vam vsem.

Prim. Krndcova: Dekuji, pane starosto. Nemame zadné protinavrhy, takze dame
hlasovat o tomto tisku.

Technicka. (Hlas z mista: Je tady docela prazdno.) Myslim, ze kazdy tady byl.
(Fanfara.) Dobfte, vSichni jsme to slySeli, takZze nechdm nyni hlasovat.

Kdo je, prosim pro? Proti? A kdo se zdrzel? Pro: 31 Proti: 1 Zdr. 13. Navrh nebyl
piijat. Je mi to lito. Dekuji.

Dalsi bod programu je

0/2

Tisk Z - 4117
k dlouhodobé nefunkénosti komise Rady HMP pro ICT

Prim. Krndcovd: Budeme pokracovat v programu. Pane Jilku, prosim, ujméte se
slova.

P. Jilek: Damy a panové, dobré dopoledne jeste¢ jednou. Musim fici, Ze jsem trosku
piekvapen. Zena mi gratulovala, e mi prosly dva body do programu tohoto jednani. Asi to
trochu sveéd¢i o stavu demokracie v tomto foru. Beru, Ze se tady blyské na lepsi Casy.

Chtél bych tady mluvit o fungovani komise ICT. Vite, ze jsme tady na pocatku
volebniho obdobi vedli pomérmé vzrusnou debatu o tom, zdali ma mit Rada HMP svého
radniho pro ICT. Pani primétorka a potazmo i celd Rada toto plénum piesveédCily, Ze
kompetence ICT bude v gesci pani primatorky a jejim odbornym organem a tim i poradnim
organem cel¢ Rady bude komise pro ICT.

Musim fict, a kvituji s povdékem, Ze do této komise vcetné zastupcii opozice byla
jmenovana fada lici, ktefi se v té problematice vyznaji. V tvodu ta komise pracovala celkem
dobfe. Bylo nastaveno jakési nepsané pravidlo, ze do komise byly pifedkladany tzv.
projektové zaméry, které fikaly, ¢im se bude ICT zabyvat ze strategického hlediska
Vv nasledujicich mésicich, ptipadné letech.
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Bohuzel zhruba v poloviné roku ptes prazdniny doslo k nestastné situaci, kdy pan
predseda komise Felix dlouhodobé onemocnél. A da se fict, ze tim, jak ta komise ztratila
hlavu, ztratila jaksi i ten béh pracovni, a zejména ze strany odvolané¢ho nebo rezignujiciho
feditele informatiky pana inZzenyra Manka zacalo dochazet k tomu, Ze strategické zaméry za
prvé ty schvalené nebyly plnény, a ty, které byly predkladany jako nové, tak se neshodovaly
S tim, co komise ulozila k dopracovani, doplnéni apod.

Komisi ad hoc fidil vétSinou pan kolega Profant a bylo znatelné, ze komise nema
zadny koncept svého dlouhodobého fungovéani. Chapu, Ze v dané situace bylo ponckud
neetické fesit situaci v dobé dlouhodobé nemocného predsedy. Jenomze pratelé, v této chvili
je ta situace uz skute¢né trvajici nékolik mésicti. Pokud ma skutecné komise mit statut
odborného garanta a ma do budoucna vyloucit tu situaci, kdy se tady objevi projekt typu
,Litacky*, a spadne z Cistého nebe, ja vam tady fikdm unikatni situaci — projekt karty Litacka
nebyl ani jednou na potfadu jednani komise pro ICT. Takze jestlize o ni netuSi Dopravni
podnik, tak vam z tohoto mista fikam, Ze o ni netusi ani odborna komise, ktera ma tyto
projekty schvalovat ve fazi strategického zaméru, to znamena dlouho, dlouho pted tim, nez se
rozhodne o jejich realizaci. A pani primatorka vystoupi v médiich a tento projekt prezentuje
jako hotovy, rozhodnuty a ur¢eny k realizaci.

Z tohoto duvodu bych si dovolil ptfedlozit navrh usneseni, ktery dostanete na stll a
ktery ulozi Rad¢ tii ukoly. Jsem si védom, ze tyto tikoly ve stavajici politické situaci jsou
obtizné, a moznd by k jejich feSeni Rada pfistoupila sama, kdyby nebyla zatizena tou
politickou zatézi koali¢niho vyjednavéani. Jenomze ono to vypadalo v fijnu, Ze politicka
situace bude vyfeSena v listopadu, Vv listopadu to vypadalo, ze bude vyfeSena o Vanocich.
A v tuto chvili to vypada, Ze nemusi byt vyfeSend jesté dalsi dlouhé mésice.

Z toho divodu navrhuji, aby toto Zastupitelstvo ulozilo Radé¢ hl. mésta:

Za prvé zajistit dostatecné personalni obsazeni komise Rady HMP pro ICT, a to bud’to
denominaci ¢lend, tedy zajiSt€nim téch, ktefi tam budou chodit, anebo navySenim poctu ¢lent,
tak aby komise byla schopna zasedat v usnasSeni schopné podob¢ a byla funk¢ni.

Za druhé povéfit trvale po dobu nemoci predsedy komise jednoho z jejich ¢lenti
zastupovanim, to znamena vykonavanim pravomoci piedsedy komise, zejména odpoveédnosti
za pripravu programu, dodrZovani jednaciho fadu a zejména v€asné predkladani materiali tak,
aby materidly o rozsahu desitek, nékdy i stovek stran, nebyly komisi predkladany
s predstihem tfadové jednoho, dvou, tii dnd, ale minimalné tak, jak je dobrym zvykem, tyden
az 14 dni pfed zasedanim komise.

Za tteti. Jestlize jsme si tady fekli, Ze komise mé plnit funkci ¢astecné ¢lena Rady po
odborné strance kompetentniho za ICT, tak Zddame, aby Rada stanovila komisi pevny rozvrh
zasedani, aby jeji zasedani nebyla nahodila, ¢lenové komise se na né mohli pfipravit a mohli
se jich zlcastiovat.

Dékuji.
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Prim. Krnacova: Dékuji, pane Jilku. Poprosila bych pani naméstkyni, aby docasné
fidila schiizi — ptihlésila jsem se do diskuse.

V podstaté s vami souhlasim. Budete piekvapen, ale ¢astecné s vami souhlasim. Co se
ty¢e dlouhodobého — nemame predsedu, protoze pan Felix bohuzel jako odbornik na e-
gouvernement a ICT je dlouhodobé nemocen a bohuzel mi sd¢lil, ze se uz nevrati. Nevolili
jsme proto nové Cleny, protoze jsme Cekali opravdu na vysledky politického jednani a
dojednani koalice.

Nemyslim si ale, Ze jsme byli neCinni. Konec koncli sdim jste se ucastnil né¢kolika
diskusi, kde jsme schvalili granty, ulozisté, diskutovali jsme velice dlouho o0 Opencard a
hledali jsme feSeni a fikali jsme, Ze hleddme to feSeni. A nakonec jesté i maly GINIS.

S témi pozd¢ dodanymi materidly, za to se omlouvam, to mate pravdu. To ale zase
bylo zptisobeno tim, ze se zménil tajemnik a hledali jsme nového tajemnika. Ackoliv vile
byla, tak nds nakonec zradily i personalie. Ale dékuji vam za trpélivost.

Minule jsme mluvili o Prague marketu, tam jste nebyl, omluvil jste se, jasné. Ale
nemam nic proti tém ukolim. Myslim si, Ze jsou spravné, a kdyz budete souhlasit, mizeme je
i schvalit. Budu rada, kdyz se najde takovy odbornik jako pan Felix, aby mohl vést tu komisi.
A souhlasim dokonce i s pevnymi terminy komise, opravdu. Jak fikdm, vSechno se to
néjakym zplisobem od toho fijna, jak jste fikal, nepovedlo. Ale doufdm, Ze zlstanete takeé
Clenem té komise nadale, protoze patfite k jedném z téch odbornikd, za jejichz nazor jsem
vdécna. Dékuji.

Beru si zase fizeni schiize zpatky. Dékuji.

Prosim pana Profanta o slovo.

P. Profant: Dékuji. Musim fict, Ze jsem ¢len komise, byl jsem opakované povéien
pfedseddnim, coZ na mne spadlo, kdyZ mé& pan Felix poZadal o pfedsedani, kdyZ poprvé nebyl
pfitomen.

Musim souhlasit s tim, co tu zaznélo, véetné usneseni, ke kterému se klub Pirata
piipoji, protoZze souhlasime stim, aby tam byla garantovana vétsi pravidelnost a aby se
obnovily persondlie. On je totiz problém organizovat komisi, kde vétSinou Gfad nema vcas
pripravena data, a na druhé strané na ni ¢lenové nechodi, poptipadé odchazeji po hoding a piil
Z jednéni. Témata jsou bohuzel vétsi neZ na hodinu a pil a kdyZ se maji probrat v§echna, tak
se to nestiha.

Jesté takové malé doplnéni k panu Jilkovi. Na programu komise 10. 11. byl bod 6
Opencard k dalsimu postupu. Bohuzel tato komise byla na navrh pana Jilka rozpusténa, resp.
nebyl schvélen program, ale po tomto navrhu. TakZe tam jsme se k tomu bohuZel nedostali a
pak uz to n¢jak nebylo na dalSim programu, coz asi souviselo se zménou tajemnika a dalSimi
vécmi, s kterymi se komise musela vyporadat.

Prim. Krndacova: DEkuji. Tim padem uzavirdm rozprav, protoze uZ nikdo nebyl
ptihlaSen.
Pane Jilku, prosim, pfedneste ten navrh.
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P. Jilek: Myslim si, ze se jesté slusi néjaké zavérecné slovo. Dékuji vam, pani
primatorko, ze jste se k tomu piihlasila. Proto jsem tady uvedl ty okolnosti. Na druhé stran¢ je
nespornou odpovédnosti Rady zajistit fungovani t€ komise. A¢ mohu mit tedy pochopeni pro
ty objektivni skuteCnosti, tak si pfiznejme, Ze se ta situace tdhne minimalné tfi mésice. Z toho
divodu kvituji s povdékem a vétim, ze toto usneseni ziska podporu a ze Rada bude konat
podle tohoto ukolu na svém nejblizSim zasedani.

Myslim, ze vSichni obdrzeli vytisk usneseni a zadam vas tedy o jeho podporu pfii
hlasovani. Dékuji.

Prim. Krndacova: Ja jsem ho sice neobdrzela, ale poprosila bych pani predsedkyni
navrhové komise, aby nés s nim seznamila.

P. Vesela: Usneseni zni:

Zastupitelstvo HMP uklada Radé¢ HMP

1. zajistit dostatecné persondlni obsazeni komise Rady HMP pro ICT pro zajisténi jeji
usnasenischopnosti, a to denominaci nebo navySenim poctu ¢lend komise, s kontrolnim
terminem 31. 3. 2016;

2. povéfit clena komise zastupovanim dlouhodobé nemocného predsedy
s odpovédnosti za pfipravu programu jednani komise, v€asné¢ predkladani materidll a
dodrzovani jednaciho fadu komise, s kontrolnim terminem 31. 3. 2016;

3. stanovit komisi pevny rozvrh zasedani s minimdlni Cetnosti jedenkradt mésicné,
S kontrolnim terminem 31. 3. 2016.

Prim. Krndcova: D&kuji. VSichni vime, jak to zni. Budeme nyni hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 52 Proti: 0 Zdr. 0. Dékujeme. (Potlesk.)

Miizeme pokracovat druhym tématem, a to je fungovani Operatora ICT. Nemam to
tady v prepisu. Poprosila bych pana Jilka, kdyz predkladal tento bod programu.
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0/3
Tisk Z - 4118

k navrhu dal§iho nakladani se spole¢nosti Operator ICT, a.s.

P. Jilek: Damy a panové, skutecné si vazim jednomysiné podpory. Je vidét, Ze toto
Zastupitelstvo vnima dutlezitost ICT, a z toho diivodu vas pozadadm, abyste velmi bedliveé
sledovali i dal$i bod. Operator ICT je akciova spolecnost, ktera byla pfejmenovana
Z puvodniho operatora Opencard. Vite, Ze provozovala tu ¢ast Opencard, kterou si zajist'uje
hl. m. Praha, a na komisi byl opakované diskutovan zamér v této akciové spole¢nosti
vdechnout dalsi zivot v souvislosti s tim, Ze existuje vize jeji postupné piemény
v infrastrukturni spole¢nost, tak jako hlavni mésto vlastni infrastrukturni spole¢nosti, tykajici
se vody, tykajici se komunikaci, tak existuje zdmér, Ze hlavni mésto by mélo mit nejenom
servisni spole¢nost pro jeden ad hoc projekt, coz byl Opencard, ale vzhledem K tomu, Ze
komunikaéni infrastruktura je stejné strategicka, jako pitna voda, jako elektricka energie, nebo
jako fungovani svodu odpadu, tak Ze by v budoucnu tato spole¢nost mohla plnit ulohu
strategického infrastrukturniho operatora v oblasti IT.

Problém je ten, Ze dosud tento zamér nebyl diskutovan timto politickém forem. Jedna
se o zcela zasadni rozhodnuti, protoze v duchu 21. stoleti je vam jasné, Ze v duchu vSech
konceptl smart cities a v tuchu strategie prevadéni vétsSiny agend do pocitacoveé podoby je
fungovani takovéto infrastrukturni spole¢nosti Achillovou patou kazdého mésta. Je to
spole¢nost, ktera bude zajistovat v budoucnu funkcionalitu systémti, které pracuji v redlném
Case a maji ptimy vliv na fungovani mésta, na fungovani sluzeb jeho ob¢aniim, a v neposledni
fad¢ 1 na fungovani celé dalsi fady strategické infrastruktury.

Z tohoto diivodu jsem v podobé zatazeni tohoto bodu reklamoval skute¢nost, Ze nam
dosud nebyl piedstaven cilovy zameér, kde se tato akciova spolecnost ma nachézet, jaké
prostfedky ji mé hlavni mésto svéfit, a nejenom financni, ale i kompetenéni a dalsi, k tomu,
aby ten zdmér mohla n¢jakym zplisobem vykonavat.

Zkratka a dobfe, tak jako jsme v tomto volebnim obdobi zaZili mnohokrat, mam pocit,
ze byly ucinény kroky 3, 4, 5, 6, ale nikdo pted toto Zastupitelstvo nepiedstoupil s krokem 1.
A to je pfedstaveni n¢jaké koncepce, jeji politickd diskuse, protoze to je relevantni pravo
tohoto Zastupitelstva, a je to jeho tloha. My se nebavime o feSeni jednoho projektu, jakym je
Opencard, my se bavime o fungovani méstské informatiky na nasledujicich 10 — 15 — 20 let.
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A to je moje vytka, pani primatorko, této Rad¢, ze jste dosud nepiedstoupili s koncepci
vyuziti akciové spoleCnosti pro tento strategicky zamér. Proto bych byl rad, kdyby pfestoze
nebyla moznost se na takovy bod piipravit, kdybychom tady tu diskusi alesponl zapocali,
otevieli, kdyby zde n¢kdo vystoupil za spole¢nost Operator ICT, predstavil ndm ten koncept,
a kdyby n¢kdo za Radu, zfejmé vy, pani primatorko, nebot’ mate tuto gesci ve svoji
kompetenci, pfedstavil, jaky zdmér dalsiho nakladani s touto akciovou spolecnosti existuje.

V neposledni fad¢ vime v podstaté z kulodrnich zdroji, Ze v ramci této akciové
spole¢nosti doslo ke zméné¢ stanov, ke zméné kompetenci jednotlivych organd, tj.
predstavenstvo a dozor¢i rada, a vzhledem k tomu, Ze si myslime, ze tato kompetenci
minimalné z¢asti nalezi tomuto shromazdéni, tedy Zastupitelstvu hlavniho mésta, tak bychom
radi slySeli i vysvétleni téchto kroku, a ptipadné diskutovali o tom, zdali byly provedeny
v souladu s tim, jak by ta diskuse o zméné¢ zakladatelskych listin akciové spole¢nosti,
vlastnéné hl. m. Praha, méla probihat. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Oteviram rozpravu. Ptihlasil se pan Nepil jako prvni.

P. Nepil: Dé&kuji. Operator ICT strategicky ramec ma, projednavala ho i Rada. Ale
souhlasim s vami, pane Jilku, Ze asi to je tak vyznamna a dlouhodoba zména, zZe si to zaslouzi
projednat na pid¢ Zastupitelstva. Ale nemyslim si, Ze mame v tuto chvili projednavat
samotny ramec. ProtoZe to si zaslouzi samostatny bod, abyste ten ramec méli k dispozici
doptedu, v€as, musime si ho prostudovat, abychom o ném mohli diskutovat kvalitné.

Co se tyce néjake vize, obecné s vizi, Zze Operator ICT bude infrastrukturni spole¢nost,
spravujici infrastrukturu Magistratu, eventualné¢ jim zfizenych organizaci, souhlasim, protoze
myslim, Ze je to dobra vize, obecné samoziejmé stav personalni na informatice, 1 dlouhodobé,
nejenom ted’, ale 1 dlouhodobé do minulosti byl neutéSeny. Doted’ se jelo cestou, Ze se
vSechno de facto vyoutsourcovalo. Tady se outsourcovala sprava koncovych zafizeni, tady se
outsourcovalo uplné vSechno. Nékde se tikd, Ze se tu outsourcoval i zdravy rozum, asi je to
moznd také pravda.

My chceme jit jinou cestou. Myslim, Ze ale na tom najdeme shodu 1 napfi¢ politickym
spektrem, ze ¢ast dilezitych véci bychom si méli délat sami. Méli bychom se ji umét délat
sami. K tomu by méla slouzit prave tato spolecnost. Ale souhlasim, pojd'me o ni diskutovat
tak, jak se ma vyvijet, co vS§echno ma d¢€lat, a jaka bude jeji dlouhodobé vize na padé
Zastupitelstva. Ja s tim urcité problém nemam. Ale nemyslim si, Ze to vyfeSime dneska.
Myslim si, Ze je to zalezitost tfeba dalSiho Zastupitelstva, kdy budeme mit k dispozici néjaky
strategicky ramec. Diky.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan Michalek.
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P. Michalek: Vazena pani primatorko, my jsme obdrzeli dnes na lavice vyjadieni
Ministerstva vnitra od ob¢anského sdruzeni OZiveni, ve kterém se uvadi, ze ZHMP ma
rozhodovat ve vyhrazené plisobnosti o zakladatelském pravnim jednani, pravnickych osobach,
ve kterych ma majetkovou ucast. Ja jsem od vas obdrzel jiné stanovisko od notarky, ve kterém
je uvedeno, ze toto muze ¢init jiz Rada hl. m. Prahy z postaveni zastupce akcionare jakozto
organ, ktery vykonava ptsobnost valné hromady.

Z toho vyplyva, Ze tady existuje spor o pusobnost, kdo mé rozhodovat o
zakladatelském pravnim jednani, abych pouzil pojem nového ob¢anského zékoniku, nebo jak
uvadi zdkon o hl. m. Praze, zakladatelské listiny ¢i spolecenské smlouvy. Myslim si, Ze tento
spor bychom méli vyiesit zde na Zastupitelstvu.

V minulosti se totiz stalo, Ze Rada samotna schvalila zménu ndzvu spolecnosti
Operator Opencard na Operator ICT, a tim i podstatné€ posunula jeji kompetenci, nebo
zmenila to, co od této akciové spolecnosti ocekavame. A ja se ptiklanim k ndzoru, Ze takto
zédsadni véci by mélo rozhodovat Zastupitelstvo hl. m. Prahy, které¢ ostatné schvélilo zaloZeni
spole¢nosti Operator Opencard. A ptijde mi zvlastni, Ze Rada v rozporu s diive schvalenym
usnesenim ZHMP méni ndzev spolecnosti a posouva jeji plisobnost.

Proto piedkladam v souvislosti s timto bodem zvlastni navrh usneseni, ktery obstoji i
vedle samostatného navrhu usnesenti, ktery piedloZil kolega Jilek, a to je vyhrazeni
pusobnosti.

ZHMP si vyhrazuje rozhodovat o schvaleni, zméné a zruSeni zakladatelského pravniho
jednani u pravnickych osob, ve kterych ma hl. m. Praha jako jedind osoba majetkovou U¢ast.
Nevyplyva-li toto vyhrazeni jiz ze zakona.

To znamena, ze v piipadé akciovych spolecnosti, jako je Dopravni podnik hl. m.
Prahy, pokud dojde ke zméné zakladatelského pravniho jednani, tzn., Ze pokud se Rada
najednou rozhodne, Ze Dopravni podnik misto dopravni obsluznosti hl. m. Prahy bude
rozvazet jidlo a piti zastupitelim nebo obcantim hl. m. Prahy, ze bude mit na starosti
rozlévani polévky na Staroméstském nadmésti, tak to nebude délat Rada, ale bude to délat toto
Zastupitelstvo. Myslim si, ze vlastnicka struktura, o které jsme mluvili uz dtive, tzn.,
v souvislosti s vlastnickou politikou, kterou nam méla Rada do dnesniho Zastupitelstva
ptredlozit, ale neucinila, tak ta vlastnickd struktura musi byt do jisté miry rigidni a v rdmci této
vlastnické struktury, v ramci toho, jaké méme spole¢nosti a jaké jsou jejich zodpovednosti,
pak uz miize Rada manévrovat. Ale ty zakladni mantinely by mély byt schvaleny ZHMP,
protoze jde o zasadni rozhodnuti.

Proto vas prosim, abyste podpofili to, abychom si tuto ptisobnost vyhradili, a v§echna
dalsi zasadni rozhodnuti typu zména nebo posunuti pravomoci se nejenom v piipadé
spolecnosti Operator Opencard a.s., ale i v ptipad¢ jinych spolecnosti budou dit na pude
tohoto Zastupitelstva. Dékuji za pozornost.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Pani Kolinska.

P. Kolinska: Ackoli jsem pravni stanovisko Ministerstva vnitra nechala rozdat na vase
stoly ja, tak se trochu obavam, abychom s vani¢kou nevylili i dit¢. Myslim si, Ze to, co tady
nacetl kolega Michalek, je trosku piilepek, ktery se snazi fesit systémovou véc v bodu, ktery
je ke konkrétni spolecnosti. Také se mozna otevira Pandofina skiiiika, a u Operatora ICT
velmi aktuélni, kdy pokud bychom schvalili to, co navrhl, tak bychom mohli zpochybnit
platnost téch stanov, tak jak jsou ted’ zapsany v obchodnim rejstiiku, a nepochybné
spole¢nosti, nebudu je tu jmenovat, ale vSichni vime, o kter¢ jde, by si takovouto pravni
nejistotu nenechaly ujit.

Navrhuji, abychom rozsiftili navrh pana kolegy Jilka, ze ptedlozi Zastupitelstvu a pred
tim projedna ve vyboru pro legislativu, vefejnou spravu a IT, tzn., Ze bychom to ptedjednali
pred Zastupitelstvem, a druhy névrh, ze Zastupitelstvo nikoli schvaluje, ale souhlasi se
stanovami, se zménou, tak jak je schvalila Rada, ¢islo tisku doplnim ndvrhovému vyboru, tak
aby to bylo pifesné.

Principialné by toto Zastupitelstvo mélo mit vétsi kontrolu nad méstskymi firmami, a
mélo by se materidlem Rady dohodnout, Ze vSechny dal§i zmény ve 100% vlastnénych
spole¢nostech budou prochéazet timto orgdnem. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Humplik. Technicka pan Michalek.

P. Michdlek: Pani primatorko, dovolim si jako pfedseda klubu vyuZit pfednostniho
prava vystoupeni a reagovat na vystoupeni pani kolegyné, ktera tady oznacila mlj navrh za
ptilepek. Jenom bych ji chtél pfipomenout, Ze ona sama nam tady piedlozila pravni nazor,
podle kterého probehla zména stanov spolecnosti Operator Opencard neplatné, a pfitom to
bylo usneseni Rady, pro které jeji koali¢ni strana hlasovala na jednéni Rady hl. m. Prahy. Je
to jisté schizofrenie. A jestlize ja navrhuji to tady vyiesit koncepcné a pro vSechny akcioveé
spole¢nosti, tak to neni ptilepek, protoze to dopadé presné na spolecnost operator Opencard.
A je jasné, ze spole¢nost operator Opencard nemtiZe mit pfece jiny rezim, nez nase ostatni
akciové spolegnosti. Ze my bychom tady schvalovali zakladatelské pravni jednéni jenom
spole¢nosti Operator Opencard a u ostatnich akciovych spolecnosti by to délala Rada.

Také se chci ohradit proti tomu, Ze bychom tim jakkoli zpochybnili dosavadni pravni
jednéni, nebot’ to usneseni je samoziejme schvalovano pro futuro, neboli do budoucna. My
nemuZzeme si vyhrazovat pravomoc, rozhodovat o nécem, co se stalo v minulosti. To neni
mozn¢é a ani to tady nikdo nenavrhuje.
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Mg velice mrzi, ze tu situaci nefeSime koncepcné¢, komplexné, tak jak jsme to ulozili
Radé¢ hl. m. Prahy, bohuzel za to nemohou Pirati, mize za to mj. Strana zelenych, ktera
nesouhlasila s tim, aby se vlastnicka politika, schvalena Zastupitelstvem, a obsazovani
dozorcich rad zaradilo na program tohoto Zastupitelstva. To je samoziejmé zodpoveédnost
Zelenych, Ze to tady nefesime komplexné a koncepcné, jak bych méli. Ale kdyz uz tady
feSime tuto otazku v souvislosti se spolecnosti Operator Opencard, tak podle mého nazoru
bychom to méli udélat jednou a disledné, aby se to sem uz znovu nemuselo v néjaké jiné véci
vracet.

Myslim si, ze navrh, jak jsem ho piedlozil, je naprosto v souladu se zdkonem a nebude
pusobit zadné potize.

Prim. Krndcovd: Pan kolega Humplik, prosim.

P. Humplik: D&kuji, dobry den. Budu stru¢ny. Myslim, Ze tento bod ndm ukazuje, jak
nefunkéni a nemohouci orgdn soucasné rozlozend Rada, navic bez radniho pro IT
V soucasnosti je. My dneska viibec feSime to, jestli se o stanovach operatora ICT rozhodla
Rada opravnéné, nebo jestli o tom mé rozhodovat Zastupitelstvo, coz je i mij ndzor. Myslim
si, ze k tomu i souvisi to, ze vyjadieni pani primatorky smérem k EMC, ze dostane jenom to,
co si vysoudi, bohuZel je to vybidne k dal§im Zalobam, které budeme muset jako Praha fesit.

Pan Gattermayer se hlési k autorstvi projektu Litacka, je to ¢len dozor¢i rady této
spolecnosti, nicméné piesto rozhoduje o funkcionalité zdsadnich véci pro fungovani mésta.
Prosim, pfestaiime z toho délat bramboracku. Myslim si, Ze ODS jasné€ podpofi jak ndvrhy
koley Jilka, tak kolegy Michélka. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Bfiza.
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P. Biiza: Dékuji, pani primatorko. Pfidam se souhlasné ke svym pfediecnikiim. Pan
kolega Michalek piesné mluvil o tom, Ze bychom véci méli fesit komplexné a koncepené, coz
se tady nedéje. My se dozvime, ze zde existuje néjaka karta, kterd se jmenuje Litacka, a nikdo
Z nas nema ani potuchy, co ma tato karta za tfi roky spliiovat, jakou ma mit funkcionalitu,
nikdo z nas nema ani potuchy, kolik bude hl. m. Prahu stat ptipadné rozsifeni téchto
funkcionalit, a ¢elime tomu, ze byly zménény bez souhlasu Zastupitelstva stanovy
spolecnosti, které mohou absolutné zasadné¢ ovlivnit vztah na pfistich deset let. M¢ tieba
zajima fakt, ze byl navysen limit, tzn., Ze byla omezena nebo oklesténa prava akcionare a
posilen vliv piedstavenstva a dozorc¢i rady a doslo ke zvySeni investi¢nich zamért, limit z 10
na 50 mil. K¢. Bavime se 0 40 milionech. Myslim, Ze by bylo naprosto férové a fajn fict, co se
s témi 40 miliony kazdoro¢né planuje, do ¢eho ptijdou, protoze potom se moznd mizeme
bavit o nékladech ne 1,6 mil., tak jak je pfedstaveno v médiich, ale koukejme, prosim, na ty
naklady v dlouhodobé&jsim horizontu a ve funkcionalité pro bézného Prazana. Dékuji.

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Nouza.

P. Nouza: D¢kuji za slovo. Chtél bych v podstaté se vSemi skute¢nostmi, které tady
byly feSeny pied tim, v zadsad¢€ souhlasit. Ja bych poprosil jenom pied tim hlasovanim, pokud
by mohl vystoupit nékdo z legu. Respektuji pana kolegu Michalka, ale bylo by dobré¢, aby nas
nékdo ujistil o tom, Ze tam ta moZnost vztahnout na Zastupitelstvo tu kompetenci je skutec¢né
relevantni. To by byla jedna véc. Pak bych doporucoval a zcela jednozna¢né tady souhlasim
také s kolegou Michalkem, Ze se jednd o akt tohoto Zastupitelstva do budoucna, nejsem
skute¢né v zadném piipad¢ ochoten debatovat o minulosti, protoze k tomu stanovisku jesté,
ono je poméerné kategorické, nicméné v poslednim odstavecku se ta kategori¢nost stanoviska
pomeérné zjemnuje tim, Ze je tady napsano: Dovolujeme si upozornit, Ze vyse uvedené nazory
Ministerstva vnitra nejsou pravné zavazné, nebot’ pravné zdvazny vyklad pravnich predpisii
ve vztahu ke konkrétni skutkové situaci miize podéavat jen piislusny soud.

Ale prave proto bych asi doporucoval podpofit, aspon za sebe to tak udélam, navrh jak
kolegy Jilka, tak kolegy Michalka, s ohledem na pravni jistotu jednani do budoucna, protoze
to povazuji za velmi zasadni s ohledem na to, co tuto spolecnost, pfedpokladam, bude cekat
Vv budoucich tydnech, mésicich a letech. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Hrliza, prosim.
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P. Hriza: Chtél bych zde fici jménem klubu KSCM, Ze podpotfime navrh kolegy
Michalka. On se zde vyjadrtil, ze sméfuje do budoucna. Ano, vnimame to taky tak. Nicméné ja
osobn¢ zastavam pravni nazor, ktery byl vyféen v rozdaném materialu z Ministerstva vnitra,
ktery je nazvan ,,Odpovéd’ na dotaz vyhrazené pravomoci zastupitelstva obce k obchodnim
spole¢nostem, v nichz je obec jedinym vlastnikem* ze dne 17. prosince 2015, kde se uvadi, ze
podle nazoru Ministerstva vnitra spada piijeti stanov i jejich nasledna zména do vyhrazené
pravomoci zastupitelstva obce.

V tomto sméru tak trochu nerozumim tomu, co zde dala najevo kolegyné Kolinska,
ktera je presvédCena o tom, ze ten problém vyfeSime tim, kdyz dnes na Zastupitelstvu
prohlasujeme zmény ve stanovach, které — ostatné nevim, jak kolegové, vy jste s nimi
seznameni, ale ja jsem nezaregistroval v podkladech pro dnesni jednani. Cili si myslim, Ze
takovéto navrhy jsou pfinejmensim problematické, ne-li zarazejici.

A to, ze zatim Rada v podstaté obchazela Zastupitelstvo z titulu svého presvédceni, ze
tak muize rozhodovat sama, je samoziejmé problém, ktery souvisi — ekl bych -
S odpovédnosti jednotlivych ¢lenti Rady v téchto otdzkach, a samoziejmé 1 odpovédnosti
koalice v tom politickém sloZeni, jak rozhodovala.

Shrnu-li, pak znovu fikam, ze klub KSCM podpoii navrhy kolegy Michalka. Dékuji za
pozornost.

Prim. Krndcovd: Pan kolega Nacher, prosim.

P. Nacher: Dovolil bych si taky tady ocitovat z toho dopisu Ministerstva vnitra: Pod
otazkou je nutné pod pojmem schvalovani stanov podtadit opravdu jakoukoliv jejich budouci
zménu. Ta odpoved’ je v tomto ohledu — zastava Ministerstvo vnitra dlouhodoby a konstantni
nazor, ze zakon o obcich neznd rozliSovani mezi zdsadnimi, méné zisadnimi ¢i ryze
technickymi zménami stanov.

Vy jste tady v té pravé ¢asti mnohem déle nez ja, a vSichni si dovedete piedstavit, ze je
cela fada technickych zmén stanov. Tak bych se chtél zeptat — nevim, jestli legi nebo né¢koho
jiného — jestli skute¢né v minulosti v Praze vSechny zmény stanov vSech spolecnosti, které
stoprocentn¢ vlastni Praha, skute¢né vzdycky a beze zbytku teSilo Zastupitelstvo. Jestli je mi
na to n€kdo schopen odpovédét, tak bych byl rad. Nebo jestli to bude praxe, kterou zavedeme
odted’ do budoucna, pak bych se zeptal, pro¢ doslo k této zménég. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani kolegyné Kolinska.

P. Kolinska: Za prvé chci vSechny zastupitele upozornit, Ze operator Opencard byl
zaloZen a stanovy schvéleny Zastupitelstvem HMP v tinoru 2014. V téch stanovach, které
schvalovalo Zastupitelstvo, je napsano, ze zmény stanov jsou v ptisobnosti valné hromady. To
za prve, takze jsme se v piipadé operatora Opencard v tnoru 2014, nebo nékteii z nas, vzdali
vlastn€ prava do zmén stanov zasahovat.
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Proto navrhuji — feknéme - jako symbolicky souhlas s t¢émi zménami stanov, a ne
jejich schvalovani.

Za druhé souhlasim s Piraty, a proto jsem nechala rozdat ten papir, ze ma
Zastupitelstvo mit vétsi kontrolu nad tim, co se déje v méstskych firmach. Tak se, prosim,
kolego Michalku, nestrefujte do svého ideového spojence. Je to tpln¢ zbytecné.

Za tieti trvam na tom, ze bod se jmenuje ,,Operator ICT* a neméme v ném pro néjakou
kultivovanost rozhodovat o 150 dalSich méstskych firmach.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan Humplik, prosim.

P. Humplik: Dobry den. Jenom pro informaci pfectu ten paragraf ze zakona o hlavnim
meésté. Je to § 59 bod 1).

Zastupitelstvo HMP rozhoduje ve vécech patficich do samostatné ptisobnosti hlavniho
mésta, coz znamend, ze Zastupitelstyu HMP je vyhrazeno piedkladat navrhy zakoni,
predkladat navrhy na zruSeni, ale hlavné bod i) rozhodovat o tucasti v mezinarodnich
sdruZenich, Uzemnimi samospravnymi celky jinych statl, o spolupraci s jinymi kraji a
obcemi, zakladat, zfizovat, kontrolovat a rusit pravnické osoby a organizacni slozky jako
zafizeni bez pravni subjektivity, schvalovat jejich zakladatelské listiny, spolecenské smlouvy,
zaklddaci smlouvy, zakladaci listiny, stanovy a zfizovaci listiny a rozhodovat o tucasti
hlavniho mésta v jejich zalozenych nebo zfizenych pravnickych osobach.

Ptipadéa mi, ze tady je to naprosto jednoznacné.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Nepil.

P. Nepil: Dé&kuji. Mél bych pozménovaci navrh k tomu usneseni, ktery by znél
nasledovné: Bla-bla-bla — uklada Radé zpracovat pravni analyzu zpusobu zmény stanov
spolecnosti vlastnénych Magistratem HMP.

Tady je jakoby zjevn€ rozpor mezi zdkonem o obchodnich korporacich a mezi
zékonem o obcich, potazmo zdkonem o hl. mésté¢ Praze. Ted’ tedy rozhodujeme o néfem,
k cemu nemame zadny podklad. Mame pravné nezavazné vyjadieni Ministerstva vnitra, to je
super. Mame od notafe n¢jaky jakoby protindvrh. K tomu nemame Z4dné informace a my na
zékladé¢ téch neinformaci tady chceme o né¢em rozhodovat. Proto ten maj protinavrh.

Prim. Krnacova: D&kuji, pane kolego. Pan kolega Novotny.
P. Novotny: D&Ekuji za slovo. Pani primatorko, chtél bych pozadat poté, co bude
ukoncena diskuse a poté, co bude eventudlné proneseno zavérecné slovo predkladatele, o

desetiminutovou piestavku pro jednani klubu, abychom si tu véc ujasnili.

Prim. Krnacova: Dobte, dékuji. Pan kolega Nouza se jesté piihlasil.
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P. Nouza: Dékuji jesté jednou za slovo. Jenom tady v reakci na slova kolegy Nepila.
V podstaté souhlasim s tim, co fikéate. Proto jsem fikal, Ze bychom to méli pfijmout jako
doporuceni v této chvili, protoze nemyslim, ze je rozumné se zbavovat té odpovédnosti. My
jsme to tady otevieli, bavime se o tom. Myslim si, Ze po dlouhé dob¢ je to kultivovana debata,
diskuse nad vécnym problémem. Proto bych doporucoval, mozna bych i pozadal kolegu
Michalka, jestli by to nezvazil, jestli by to nebylo vhodné v tuto chvili ud¢€lat jako doporuceni.
A samoziejm¢ souhlasim i1 stim, aby byla zadana né&jaka pravni analyza, jak se ma
postupovat. Ale to doporuceni, to si myslim, ze je to adekvatni, co lze v tuto chvili pfijmout,
aniz bychom cokoliv zpochybiiovali, protoze pravni ndzory mohou byt skute¢né rozdilné.
Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Posledni jesté pan Nacher do rozpravy.

P. Nacher: Ja bych jenom zopakoval ten dotaz, jestli bych na né&j dostal odpovéd:.
Jestli tedy doposud ta praxe byla, Ze stanovy ménila Rada v ptisobnosti valné hromady, anebo
to vzdycky bylo Zastupitelstvo. To je docela zasadni véc. A pak bych chtél slySet divody,
pro¢ se ta praxe méni, pokud byla doposud jina. Jestli je nékdo schopen mi odpovédet, jak se
tady 15 let tyhle véci fesily, byl bych rad. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. MUzu vyzvat pana Matika, aby mohl odpovédét na otazku
pana Nachera? Pan feditel Matik nebo pan feditel Havel, jeden z nich.

JUDr. Richard Maiik — Feditel odboru volenych orgdnii povéieny ¥izenim sekce
wiizeni uiadu“: Po celou dobu je zde praxe, Ze stanovy za pfitomnosti notafe upravovala
Rada HMP.

Prim. Krnacova: Dékuji za odpovéd'. Jesté pan kolega Hudecek.

P. Hudecek: Chtél jsem to potvrdit, Ze si moc nevybavuji, Ze by to bylo na
Zastupitelstvu. Ale je mozné, Ze tyhle véci si nemusim upln€ pfesné¢ pamatovat, protoze
V Zastupitelstvu uz jsem ja vétSinu nemél. Ale pokud si vzpominam, vétSinou to bylo na
Radé. Déekuji.

Prim. Krndcova: Pan kolega Svoboda, prosim.

P. Svoboda: Myslim si, Ze to zalezitost, ktera je nad naSe vykladové moznosti, protoze
jednoznacéné plati to, Ze zakladani spoleCnosti spadd do pravomoci Zastupitelstva. Zmény
stanov Zastupitelstva skutecné historicky délala Rada, ale je pravda, ze pravné je mozné
odvozovat, jestlize néco pii zakladani rozhoduje Zastupitelstvo, zmény toho, co rozhodlo
Zastupitelstvo, by neméla délat Rada, mélo by to délat Zastupitelstvo.
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Ale je to jenom vyklad toho paragrafu, protoZe ten o tom nehovoti. Ten hovoii jenom
o tom, ze zakladani spolec¢nosti spada vyhradné do pravomoci Zastupitelstva. Nazor na to, zda
se implicitné odvozuje i zména jiz zalozené véci, je v pravomoci Zastupitelstva nebo Rady, je
zalezitost, kterou 1ze vylozit jenom rozhodnutim soudu. Nedomnivam se, ze by to bylo mozné
vyjadtit pravnim ndzorem, protoze pravni nazor nema zavazné stanovisko. Mlze byt jenom
doporucenim nebo vyjadfenim néjakého nazoru.

Prim. Krndacova: Pan kolega Michalek.

P. Michdlek: Chtél jsem jest¢ upozornit na to, Ze ten navrh, ktery jsem ptedlozil, se
tyké zakladatelského pravniho jednani. Nejsem si tedy jisty, ale myslim si, Ze stanovy nejsou
zakladatelskym préavnim jednanim, ze ta spole¢nost miva véc, které se tika zakladaci nebo
ziizovaci listina, a Ze ty dokumenty by tam mély byt dva. Podle § 123 nového ob¢anského
zékoniku zakladatelské pravni jednani urci alespoii nazev, sidlo pravnické osoby atd.

Takze uz v zakladatelském prdvnim jedndni ma byt uvedeno, jak se ta spolec¢nost
jmenuje. A to je ta véc, o které si myslim, Ze by mélo rozhodovat toto Zastupitelstvo.

Jesté jsem chtél fict jednu véc. Pokud schvalime to vyhrazeni plisobnosti, tak to prosté
bude znamenat, ze z diivodu pravni jistoty, abychom respektovali znéni zdkona, tak bude
rozhodovat Zastupitelstvo o zakladatelském pravnim jednani, a nasledné pokud to schvali
Zastupitelstvo, tak to muze formalné udélat i Rada na valné hromadé¢. To je postup, ktery
vyhovuje vSem vykladim, které nam zde byly pfedneseny, a tudiz je to mozné ud¢lat
v souladu s obéma témi pravnimi nazory.

Prim. Krndacova: Jesté pan kolega Bfiza.

P. Biiza: Chci poprosit, nevim, jestli jsem to fekl spravné pfi mém prvnim piispévku.
Pti zavérecném slovu bych chtél pozadat o odpoveéd na zamér pouziti téch 40 miliont
navyseni z 10 na 50. Dékuyji.

Prim. Krnacova: DéEkuji. Jesteé vyzvu predsedu dozor¢i rady pana Martina Reichela,
aby vam odpovédél, ptipadné€ vas seznamil s pisobenim spolecnosti, a souasné odpovédel na
nékteré dotazy mozna.

Martin Reichel — piedseda dozorci rady: Vazena pani primatorko, vazeni Clenové
Rady, vazeni zastupitelé, dékuji za slovo. Sledoval jsem vasi diskusi, vazeni kolegové, ale
jedna se tady o to, ze par informaci je netplnych, a ja bych to velice rad uptesnil.

Nejprve bych navazal na predkladatele tisku, ktery jasné tikd: Pojd'me se bavit na
plénu Zastupitelstva o tom, jaky bude zamér operatora v nejuzsim nazvoslovi ICT. Kdyz to
vezmu profesné odborné, 1 v ramci Clenstvi dozorci rady, tak ano. Vécné je to naprosto
v poradku. A vzdycky tady operator nebo jakakoliv jina spolec¢nost, ktera je v majetku Prahy,
musi mit oporu ve svych politicich, ve svych ziizovatelich, v Rad¢, v Zastupitelstvu.
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Nicméné ohledné strategie, v tuto chvili operator zije jiz dva roky. Je to o tom, ze za
minulého volebniho obdobi byl zalozen, jmenoval se operator Opencard, kde mél jasné
vymezenou pusobnosti v ramci predmétu, stanov. A je to o tom, Ze mél realizovat projekt
Opencard, resp. systém kartové spravy vydavani ¢ipovych karet a dal§i véci. Byla néjaka
historie, bylo néjaké obdobi, byly n&jaké kroky. A samoziejmé¢ v neddvné dobé operator
Opencard v ramci pusobnosti spole¢nosti, resp. Jejich organd, si prohlasoval, odsouhlasil,
vyladil svoji vlastni strategii. A samoziejm¢ tato strategie byla ddvana akcionaii, coz se
projednavalo na Radé HMP.

V ramci této strategie byly projednavany 1 stanovy, kde se feSilo 1 jméno.
V uvozovkéch vytvoftilo se nazvoslovi ,,operator ICT*, coz je pfesné ten koncept, do kterého
by to mélo zapadat. A byly tady samoziejmée nazvy ,,pocitace Praha* nebo néceho ostatniho,
coz z naSeho vystizného nazvu operatora ICT je daleko lepsi. Ale co je to nejpodstatnéjsi?
Praha je partnerem a vzdycky bude partnerem a bude vlastnikem. Praha si ted’ v tuto chvili
musi ud¢lat vlastni strategii ohledn€ informatiky a musi jasné fict, co vSechno pro Prahu bude
délat operator ICT — v jakém rozmezi, v jakém rozsahu a jak dlouho. Je to v podstaté ramec.
Vy ndm musite fict rdmec, co pro vas mizeme delat. A my rddi budeme samoziejmé za
operatora fungovat, pomahat.

Abych to jesté zptesnil — jiz probihaji jednani s odborem informatiky, protoze tento
strategicky ramec musi vzejit z odboru informatiky, musi to byt projednavano na Rad¢. Ja
osobn¢ urcité za dozor¢i radu mizu fict, protoze tam mame kolegy jak z Trojkoalice, z ANO,
ja jsem z CSSD navrzeny jako odbornik, a ostatni kolegové taktéZ ze svych politickych
subjekt, tak bychom vas pak radi informovali taktéz o spolec¢nosti v n¢jakém cCase. A jelikoz
toto bylo z pléna, nemame piipravené zadné podklady, nevédéli jsme o tom.

V neposledni fad€ ohledn€ zmény stanov, jak fikal pan kolega zastupitel Bfiza, Ze se
ménily finan¢ni limity, pfipadné jak pan predkladatel fikal, pisobnost pfedstavenstva dozorci
rady. Je to zcela o tom, Ze spolecnost, kdyZ byla zakladéana, tak Zastupitelstvo HMP svym
usnesenim ji zalozilo, kde byl limit — jestli se nepletu — nikoliv 10 miliont, ale 25 miliont
korun. A Rada HMP v ramci zmény stanov tento limit rozsifila na hodnotu 50 milionti korun
do pisobnosti rozhodovéani dozor¢i rady. Nicméné piedstavenstvo je omezeno, protoze
stanovy jasn¢ tikaji, Ze to je tzv. némecky model. To znamend, ze dozor¢i rada vykonava
samoziejmé kontrolni ¢innost, hlida, zdali je vSechno v poradku, zdali je vSechno v souladu,
nicméné vykondva Castecné i1 vykonnou cinnost, to znamend, Ze musi udé€lovat pokyny a
souhlasy pfedstavenstvu tak, aby mohlo fungovat. A to znamend, ze piedstavenstvo ma limit
schvalovani do dvou miliont korun jakéhokoliv zaméru, jakékoliv realizace. Dozor¢i rada ma
limit do 50 miliont korun jakékoliv realizace projektu, zaméru. A vSechno nad to musi jit na
valnou hromadu akcionéfe, coZ z naSeho pohledu je Rada HMP.
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V tuto chvili operator ICT je piipraven a snazi se byt jesSté vice pfipraven a chtél by
vést diskusi, tak abychom pomohli informatice. ProtoZze myslenka, ktera byla nékolikrat
probirana jesté za pana inzenyry Felixe jako predsedy komise ICT v rdmci hl. mésta Prahy, a
zaroven byl byvaly generdlni feditel a predseda predstavenstva operatora, tehdy jeste
Opencard, dnes jiz ICT, tak jsme fikali a uvazovali jsme o tom: Musime zalozit, respektive
zménit fungovani informatiky tak, aby ta informatika byla Cist¢ provozni, slouzila Praze,
slouzila méstskym cCastem, pfipadné¢ podiizenym organizacim, a bylo to jednotné. Proto
operator ICT by rad udélal z této spolecnosti v soucinnosti s vami néco jako meéstskou
informatiku. Ale zase Praha si musi Fict, co v§echno chce, aby operator spravoval. A to je ten
hlavni ptibéh, hlavni poselstvi.

Jestli miizu informovat, tak tady — jestli se nepletu - pan kolega Bfiza fikal ohledné
Litacky. Co tady mtzu sdé¢lit, Litacka je pracovni ndzev. Ono se to mize jmenovat jakkoliv.
Nicméné jestli se nepletu, tak je zafazen dalsi bod na program jednani ohledné tohoto vécného
zaméru, a tam budeme komentovat vSechno ostatni.

V neposledni fad€ jest¢ musim konstatovat ohledn¢ zmény upravy stanov, Ze tady je —
jestli se nepletu — pravni vyjadieni odboru legislativy. My jsme ho samoziejmeé jako ¢lenové
statutarnich orgént taky sledovali, a ja se obdvam jedné véci z praxe, byznysu. Mnoho lidi
tady podnika, mnoho lidi neni jenom placenymi politiky. Byl jsem difv zaméstnanec Ceské
exportni banky a zaroveii jsem byl v Dozoréi radé Ceské exportni banky a tam byly daleko
vetsi investicni akce. Problém je v jedné véci. Kdyz by vSechno si — jak se fika — pfivlastnilo
Zastupitelstvo, a teoreticky by se muselo néco ad hoc projednavat, néco se muze stat, né¢jaky
zamer, tak si nedokdzu zivé predstavit, ze by béhem kratké chvile bylo svoldno funkc¢ni
Zastupitelstvo, vsichni zastupitelé by pfisli. A samoziejmé nez by se vSechno dokézalo
projednat, tak by mohl byt problém s ¢asem.

To je ptiklad, kdyby dozor¢i rada, pfedstavenstvo navrhlo, udélejme, postupujme
takhle, tak ted’ je to v plisobnosti akcionafe valné hromady, tzn., Rada hl. m. Prahy rozhodne.
Z naseho principu mysleni je, Ze je efektivnéj$i vyuzivat tento néstroj, nez svolavat vSechny
zastupitele. Nicmén¢ zastupitelé maji samoziejme na toto pravo, bezpochyby. Maji na toto
pravo, aby byli informovani, aby védéli, co se d¢je, a aby kooperovali napti¢ politickym
spektrem s nasi méstskou spolec¢nosti operator ICT.

Prim. Krnacova: D&kuji p€kné. Pan kolega Michalek.

P. Michdlek: Dé&kuji za slovo, pani primatorko. Vzhledem k tomu, Ze tady je
nejasnost, ja bych rad promitl vyjadieni, kterd zde zaznéla.

Prim. Krnacova: Prosim klid v sale.
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P. Michalek: Dékuji za vyjadieni, kterd zde zaznéla, a myslim si, chtél bych zaclenit
navrh, ktery zaznél, do svého navrhu, aby misto vyhrazeni piisobnosti bylo trosku mirnéjsi
doporuceni Rad¢ hl. m. Prahy, a to usneseni by nové znélo takto:

ZHMP doporucuje Rad¢ hl. m. Prahy, aby rozhodnuti o schvaleni, zmén¢ a zruseni
zakladatelského pravniho jednéani pravnickych osob, v kterych ma hl. m. Praha jako jedina
osoba majetkovou ucast, predkladala k pfedchozimu projednani ZHMP.

Bude se to vztahovat pouze na spolecnosti, v kterych mame stoprocentni podil, jako je
mj. spolecnost Operator Opencard. Nebude se to vztahovat na ty spolecnosti, které jsou,
dejme tomu, citlivéjsi, v kterych mame néjakého minoritniho akcionare, apod. Ostatné ty
spole¢nosti, v kterych mame 100% podil, tak ty opravdu patii k jakési klicové infrastruktuie
hl. m. Prahy, a myslim si, Ze o nich by mélo rozhodovat pravé ZHMP, resp. mélo by mit
moznost to pfedem projednat, a nasledné to mize Rada schvalit. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Uzavirdm rozpravu. Pane kolego, sorry. Prosim jesté
zavérecné slovo pana Jilka.

P. Jilek: Damy a panové, budu mit kratké zavérecné slovo, protoze povazuji za
ucelné, abychom ten bod dokoncili a odhlasovali do interpelaci. Vidite sami, Ze diskuse se
nam rozpadla na dv¢ oblasti. Pirati akcentuji obecné otdzku nakladani s méstskymi
spole¢nostmi, protoze samoziejme stanovy jsou n¢jakym zakladnim dokumentem fizeni téch
spole¢nosti a nakladani s tim majetkem. Ja jsem dokonce chtél vyzvat pana Michalka, jestli
by nezvaZzoval, protoze jak klub ODS, tak klub TOP 09, tak Pirati, tak Trojkoalice naznacily
ochotu se o tom bavit, jestli by nebylo t¢elné to, co jste tady navrhoval pfesunout na piisti
Zastupitelstvo do komplexniho bodu, ktery zcela bezpochyby mé podporu v sale, a debatovat
o nakladani s t€émi spole¢nostmi, obsazovani organt, schvalovani stanov jako o komplexnim
materialu.

V zasad¢ se ztotoznuji s tim, co jste tady fekl, nicméné bych presto pozadal
samoziejmé o oddélené hlasovani o téch usnesenich.

Jak tady fekl pan ptedseda dozor¢i rady a ostatn€ i pan Nepil, vidéli jsme né&jaké
stiipky strategie nakladani s Operatorem ICT. Zadam vas tedy proto o podporu toho usnesent,
které kromé toho, Ze uklada Rad¢, aby skutec¢né predlozila celou tu koncepci k projednani, tak
ma druhou ¢ast, ktera ukladd neméné dualezitou véc, a to je jasné rozdéleni kompetenci a cilt
mezi informatiku jako odbor hl. m. Prahy a mezi akciovou spole¢nost. Dékuji za podporu
tohoto usneseni.
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S usnesenim Petry Kolinské se ve vysledku neztotoznuji, Petro, protoze mam obavu,
ze takto formulované usneseni by zakladalo jakousi presumpci toho, Ze dosavadni postup pfi
schvalovani stanov nebyl korektni, a z toho diivodu bych velmi nerad pfijimal usneseni, které
by je dodate¢né schvalovalo, nebo dodate¢né vyjadiovalo souhlas s témito stanovami. Myslim
si, ze to je velmi tenky led a bez pravni analyzy se nemohu S timto usnesenim ztotoznit.

S navrhem pana Michalka v pfipad¢, ze nevyslys§i moji vyzvu, abychom to projednali
jako komplexni material na pfiStim Zastupitelstvu, se v zadsad¢ ztotoziuji. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji, pane Jilku. Prosila bych pani pfedsedkyni navrhové komise,
aby nam fekla, o ¢em budeme hlasovat. Prosim klid v sdle. NeslySime. Prosim, vyfizujte si
své soukromé véci v jideln€. Opravdu vas snazné prosim. A neruste nas. Dékuji.

P. Veseld: Prvni je navrh pani Kolinské, ktery zni: 1. uklada vyboru pro legislativu,
vetejnou spravu, protikorupcni opatteni a ICT projednat zdmér dalSiho nakladani se
spole¢nosti Operator ICT a ukldda Radé hl. m. Prahy ptedlozit ZHMP zamér dal§iho
nakladani se spolec¢nosti Operator ICT, a. s., v€etné rozdéleni kompetenci mezi odborem
informatiky hl. m. Prahy a akciovou spolecnosti,

2. ZHMP souhlasi se zménou stanov spole¢nosti Operator ICT, schvalenou Radou hl.
m. Prahy 15. 12. 2015 usnesenim ¢islo 3119.

Prim. Krnacova: D&kuji. Technicka, prosim.

P. Michdlek: Pani primatorko, prosim, aby se hlasovalo oddélené o prvnim a druhém
bodu usneseni pani kolegyné Kolinské.

Prim. Krnacova: Ano. Pan piedseda klubu Hasek si vyzadal desetiminutovou
prestavku, a pan Stdpanek se k tomu pfipojil. TakZe pred hlasovanim je§té 10 minut
piestavka. Nicméné vzhledem k tomu, Ze nas ¢ekaji interpelace, vratime se k tomuto bodu az
po interpelacich, k hlasovani. Mdme castecné€ volno.

(Jednani preruseno od 12.26 do 12.30 hodin.)
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Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢ani hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Dobré odpoledne. Za¢neme interpelacemi nasich ob¢and. V tuto chvili
je prvni piihldsend pani Mgr. Barbora Jirsova ve véci integrace M¢lnicka a Neratovicka.
Ptipravi se Ondiej Glogar.

Pani Jirsova, prosim.

Nez vam dam slovo, opravdu bych, kolegové, pozadal — hluk je netnosny a témata
jsou zéasadni. Jestli miizeme pozadat o to, ze byste tady respektovali nejenom damu, ale
obcana, kdyby to slo.

Mgr. Barbora Jirsova: Dobré odpoledne. Pani primatorko, pane radni, vazeni
ptitomni, dékuji.

Dosud, az do lofiského dubna jsme byli my, ob&ané Prahy na Ladvi a pii Déblické,
s prazskou hromadnou dopravou spokojeni. Radsi to ¢tu, protoze bych to asi nefekla v§echno.

Avsak ze dne na den s pfesunem busu z HoleSovického terminalu na Malé Ladvi a
rapidnim nartstem projizdéjicich busi se za nezmenseného provozu aut tato situace zménila a
uz to neplati. Nepamatuji takovou vinu odporu obcanti. Jsme svédky nezdateného integrovani
nestavicich opozdénych bustt z M¢lnicka a Neratovicka na Malé Ladvi, které uz nejen
neslouzi Prazaniim, ale zadsadné je omezuje. Denné se presvédcujeme, ze tento pilotni projekt
se neosvedcil. Masivni reakce obcanti s petici jsou toho dokladem. Piesto jsou tyto opravnéné
reakce zlehCovany coby negativni prvek pfitomny kazdé zméné a nas apel se nedockal zatim
zadné odezvy.

Firma ROPID neni na$im partnerem, tim jste vy a méstskd Cast. Proto se na vas
obracime a prosime Magistrat o pomoc. Véfime, Ze vam tento problém Prahy-sever neni
lhostejny. Sami jste pied volbami deklarovali nutnost podpoftit projekty uzitecné pro Prahu a
Prazany a hajili ohleduplnou socialni politiku. A projekt integrace v této podobé Prazaniim
ani neslouZi, ani neni ohleduplny. Pfitom alternativy jsou a my jednu navrhujeme upravenou
dle praxe. Ta totiz doklada, ze je nutné odd¢lit dva typy cestujicich — cestujici z Mélnicka a
Neratovicka v pfimych busech 348, 349 a 369 po rychlostni silnici na skute¢ny terminal
Letiiany, kde vSe odpovidd parametrim a je respektovan Uzemni generel, vzdalenost od
bytové zény a dél do centra je doprava ekologickd pod zemi, a cestujici ze spadovych obci
Libeznic v zastavkovych busech v navysené 368 a 103 na Ladvi. Jen tak lze uspokojit
cestujici a obyvatele zijici po celé trase.

Studie, o kterou se ROPID opiré, je ucelové bohuzel postavend na smésovych bodech.
Uméle navysSuje plusové ve prospéch Ladvi a vynechdva zdsadni minusové jako blizkost
obytné zastavby na Ladvi 1 po celé trase, nedostatecna kapacita autobusového stanoviste,
zhorSeni kvality Zivotniho prostfedi v dané lokalité, aut neubylo, zhorSeni dopravni situace 1
obsluznosti v lokalité. Ze skére 9 : 3 ve prospéch Ladvi je po kritické analyze uz 3 : 7
V neprospéch Ladvi.
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Takze z&vér, ze Ladvi je ze jmenovanych alternativ nejlepsi, tato studie neprokazala.

Mam jesté néco, kdyby se mi to vesSlo do limitu. Jenom jako ptiklad. My bydlime
v rodinnych domcich u zastavky Dablicky hibitov a pii veernim navratu z centra nemiizeme
uz vyuzit jiny spoj nez 103, coz dfiv jsme méli navic jesté 300. Ale ty uz ted’ v no¢ni zastavce
nestavi a 368, kterd jedina stavi, tak tou dobou nejede. Intervaly 103 jsou samoziejmé velké.
Znami tieba z Botanovic nas o vikendech uz nemuazou navstivit jinak nez autem, protoze 348
jim nestavi na zastavkach, které¢ vlastné pottebuji. Mazou jit pésky samoziejme, ale kdyz maji
tteba déti, tak je to také nepraktické. Nebo déti z ptilehlych obci jsou pii cesté do Skoly ze
zastavky Stépni¢na odkazany pouze na omezené linky 368.

Ale samoziejmé nejvic néas zaté¢zuje hluk autobust jezdicich do ptilnoci od péti rano a
nemuzeme v letnich mésicich ani vétrat jako diiv. Je to ¢tyfnasobny narust autobust. Ve dvou
ptipadech dokonce hlasi sousedi popraskané stény domtl z otfesti vozovky. Déablicka, kterd na
takovy provoz neni ani stavéna, je tam omezeny vjezd nakladnich aut, a ty tfistovky jsou
opravdu tézké a jezdi tam ve velkém mnozstvi. Takze to vSechno jenom potvrzuje, jak je
nutné oddélit rychlé busy na Letiiany a nechat v té nasi oblasti ze spadovych oblasti ty busy
jako 368 a 103, které pokryvaji opét cely den i vikendy.

Taky jsem chtéla fict, Ze srovnani s patetni Evropskou komunikaci asi neni Uplné na
misté, protoZe ta spojuje centrum s leti§tém. Casto jsme timto argumentovéni, Ze viude maji
dopravu apod., my vSak mame tu alternativu. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. PiedevSim chei pod€kovat vSem obCanim Ladvi, kteti se
zucastnili t¢ diskuse. Vim, Zze tam mohlo byt mé vystupovani od nékoho vnimano ponékud
arogantn¢, nicméné mne tam v té situaci trosi¢ku zlobi pouze to, Ze ob¢ané Ladvi Casto pouze
sebe nadsazuji nad komplex celé Prahy. Nicméné chéapu to, Ziji tam a tim padem samoziejmé
nejvice haji sebe. A mohou mit pochopeni, Ze v jinych oblastech je to také Spatné, ale fikaji,
pro¢ 1 u nas by to mélo byt Spatné. Myslim, ze to je nedorozuméni. KdyZ jsem o tom
premyslel, tak je na misté odstranit v reakci, kterou pfipravuji, ze s kolegy projdu skute¢né
vetSinu argumentd, co tam zaznéla, a néjak se s tim chci vypotadat tak, abych panu starostovi
Petrusovi a potazmo vam z Prahy 8 zareagoval na zasadni véci, které tam zaznély.

Navic od ROPIDu ¢ekam 1 dalsi nékterd cisla a ocekdvam, protoze by mélo dojit
k n¢jaké tuprave, tak cely systém autobusovych a tramvajovych linek ma byt upraven
k 1. Cervenci, tak si myslim, ze to jsou velmi oteviené dvefe z mé strany, ze si umim
predstavit, Ze v ramci feSeni obsluZnosti celé té oblasti miizeme tam najit kompromis vcetné
zapojeni dalSich mist a vyfeSeni, aby nebyly soub¢hy s linkovymi autobusy a dalsi a dalsi
ochranéni té oblasti. Vedle toho samoziejmé pan starosta Petrus se mnou velmi intenzivné
diskutuje viibec o podobé dané oblasti, tzn. kultivace toho a dalSich véci. Ale to nespojuji
dohromady, aby si nékdo nemyslel, Ze za to, ze mdme autobusy, budeme mit i lavicky. Takto
to rozhodné neni.
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TakZze nechte nam né¢jakych par tydnt,, abychom zareagovali na vSechno pfes pana
starostu a na webu méstské ¢asti bychom zvetejnili reakci. Za sebe garantuji, ze vici vam a
vici této oblasti nejsem maceSsky a ze jsem skutecné ptipraven diskutovat o tom, aby v ramci
toho, jak v Cervenci se bude meénit celd obsluznost celé Prahy a logicky i dané oblasti,
abychom popftipadé zareagovali. Takze berme to, Ze to nejsou zaviené dvefe a vy se
nedobyvate na néco, co je z druhé strany zabetonované. (Zatim dékuji.) Podékujme si prvniho
¢ervence, ne dnes.

Poprosim pana Glogara a ptipravi se jesté pan Kuchta.

Pan Glogar interpeluje ve véci pfipominky tykajici se pouli¢ni produkce. Mate slovo,
prosim.

Ondyiej Glogar: Dobry den, damy a panové. Pékné odpoledne.

Pfichdzim k vam jako zastupce Klubu pouli¢nich umélci a aktivnich muzikant
Prahy 1. Mam par namitek k nové pfipravované novelizaci vyhlasky. Prakticky nam jako
poulicnim muzikantim vadi, Ze mésto ndm chce zakazat nova mista, chce ndm zakazat —
ustoupit z hudebnich nastroji a omezit vlastné¢ mista na pravy a levy bieh Vltavy, coz si
myslim, Ze je velice neredlné. V realit¢ si myslim, Ze to bude vypadat tak, Ze pouli¢ni
muzikanti nové prichozi ze svéta a stali se budou hadat o misto, policie bude mit vice hlaseni
a bude s tim daleko vice prace, neZ je doposud.

Piiklanime se proto k navrhu Piratd. Doufam, Ze bude projednavan ten navrh. Mam
tady par bodd, které bych vyjmenoval.
§ 3 bod b) Je zakazano pouzivat hlasité hudebni nastroje, naptiklad bici nastroje, hlasité etické
nastroje ¢i predmeéty, jsou-li pouzity namisto hudebnich néstroji. Zakazovat hlasité¢ hudebni
nastroje je prakticky neredlné, je to tak troSku hloupost. Kazdy nastroj miize byt hlasity nebo
muze byt tichy, zaleZi na tom, jak to muzikant na ten nastroj pfednese.
Déle je zakézano pouzivat dudy a dechové néstroje vydavajici vysoké tony, zejména pikoly
nebo hoboje. Tak zrovna pikoly nebo hoboje jsou velice tiché néstroje. Pikoly jsou velice
jemné, zvu¢né a hoboje jsou tlumené dechové nastroje.
Zestové a jiné hlasité nastroje, které to umoziuji, zejména saxofony lze pi pouli¢ni umélecké
vefejné produkci pouZivat vyhradné s dusitkem. Prvni véc — saxofony nejsou Zestoveé
nastroje, ale patii do kategorie dievénych hudebnich nastrojii. Tyto nastroje také nejsou
hlasité pfi spravném zachdzeni a spravném pouZiti.

Myslim si, Ze prosté tento ndvrh neni Uplné redlny a jako zastupce, jako ¢lovek, ktery
se denn¢ na ulici pohybuje, si myslim, Ze nema feSeni tento navrh obecné nebo tento navrh
obecné zavazné vyhlasky. To je tak asi vSechno. D&kuyji.
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Nam. Dolinek: D¢kuji. Interpelace byla na celou radu. Chtél bych se zeptat kolegy
Wolfa nebo n¢koho dalsiho, zda chce reagovat na tuto véc. Nikoho nevidim. Pozadal bych
0 to, co mate pisemné, abych to mohl ¢lenim Rady ptedlozit jesté pii dneSnim hlasovani.
Jestli mate néco konkrétn¢, dejte mi to. My to namnozime a rozdame to tady ¢leniim Rady
jako interpelovani, abychom se podle toho mohli podivat na tu podobu. Kdyz mi to tady date,
tak to v zazemi bude namnozeno. Dékuji.

Nyni pan Kuchta a pfipravi se pan Gregar. Pan Kuchta ma interpelaci ve véci pfichozi
uprchlici v uvozovkach a v zavorce ,,do Prahy*. Prosim.

Stépdn Kuchta: Dobry den. Dékuji za moznost promluvit. Nerad pouzivam slovo
uprchlik, protoze si myslim, ze ne kazdy, kdo pfichdzi do Evropy v soucasné dobég, je
uprchlikem, ale dejme tomu — pouzivam slovo ptichozi. Velice postradam hlavné diky tomu,
Ze se o to téma zajimam a byvam v kontaktu s riznymi lidmi, at’ uz jsou to slunickati nebo
fasisté nebo tfeba i zastupci muslimské obce, postraddm ze strany Magistratu s dalSimi lidmi
néjaky vystup — webovou stranku, odkazist¢ nebo néjaky material, ktery by jednoznacné
popisoval ptistup Magistratu, co se tyce naptiklad pfijiméni pfichozich do Prahy atd.

Jediné, co jsem naSel, tak je naptiklad kratky clanek na strance Magistratu ,,Praha se
zabyva uprchliky®, kde je obrazek pani primatorky a radni Ireny Ropkové, jak se nechaly
vyfotit na Hlavnim nadrazi, a to mi pfijde jako velice malo. Tudiz moje interpelace zada a pta
se, zdali byste byli ochotni vytvofit n¢jaky material, ktery by se k tomuto jasné vyjadioval,
ktery by ob¢ané mohli ¢ist a zaroven se vici nému néjak vymezovat — souhlasit, nesouhlasit, a
zadat Magistrat tieba o néjaky jiny ptistup k danému tématu.

Hodn€ mé taky zaujaly vyroky Matéje Stropnického v posledni dobé, kterého jsem
vlastné v ramci Trojkoalice volil, naptiklad ,,Praha mlZe pojmout az 12 tisic uprchliki®,
anebo , Kdyby Cesi védéli o uprchlicich vice, nikdy by se jich nebali“. Zadam tedy, aby
Magistrat zacal véci formulovat, jak moc se o to téma zajimd, jak moc chce v tomto sméru
n¢jak intervenovat nebo musi, sjakymi institucemi Magistrat spolupracuje nebo chce
spolupracovat. Jakym zplusobem by probihala néjaka integrace piichozich lidi v ramci
uprchlické krize do Prahy atd.

Moje osobni ne zcela blahd zkuSenost jakozto rezidenta Prahy 1 a mij nazor je, Ze
vlastn€ proces integrace cizincli probiha uz delsi dobu, desitky let, a nemyslim si, Ze zrovna
Praha by v tom byla upln¢ uspésna, protoze to, co se d&je naptiklad na Praze 1, kde ja cely
zivot uz 40 let chodivam trasu Vaclavak — Mustek — Dlouhd ulice, nemyslim si, ze naptiklad
to velké mnozstvi Africanii nebo Cernocht, ktefi tam ted’ jsou — pfijde mi, ze tam délaji
zvlastni véci. Mam nékdy chut’ tam nakoupit néjaky ten matro§ a pak to tady po vas pinkat po
vaSich hlavach. Ale nemam na to dost penéz a ani se mi to nechce kupovat. Takze moje
domovina, ktera se zménila na prodejnu koksu a nabidky prostitutek na Vaclavaku — je to
zvlastni zplsob, jakym ti lidé tady funguji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pravé jsem se tady bavil s kolegou radnim. Co se tyka Rady
HMP, tak ona tento tyden piijala aktualni koncepci integraci cizincti, coZ je trosku jiné téma.
Ale v této véci se tento dokument pfipravoval. Myslim si, ze odpovime pisemné na ty
konkrétni podnéty, které jsou zde sdéleny, a ddme vam to pisemné. Pan kolega pfipravi
s odborniky, ktefi toto délaji za Magistrat, reakci na to pfimérenou.
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Stépdn Kuchta: Jelikoz vlastné jsem se setkal v poslednich mésicich se spoustou lidi,
kteti maji tutéz otazku a od mésta by néco takového chtéli — jste ochotni pfipravit néjakou
webovou stranku nebo material, ktery by nebyl jenom pro mne, odpovéd’ na moji interpelaci.
Mate pocit, Zze byste byli ochotni jakoby zacit vystupovat v tomhle sméru jako oficidlné, at’
kdokoliv, kdo by mé&l zajem, se na vas piistup k tomuto tématu podivat, dozvédét se o ném,
aby kdokoliv, jakykoliv ob¢an mé&l moznost?

Ndam. Dolinek: Domluvili jsme se s kolegou, ze diskuse ur¢ité ano. A co se tyka
ptislusnych, tak at' se prosim obrati na pana radniho e-mailem a ten potom zareaguje na to,
jak dale postupovat. Diskusi se tady urcit¢ nebranime. Spise musime ovéfit, zda za Prahu je
tolik relevantnich a zasadnich véci, kam by to mélo spadat, anebo zda se spi§ podilet na
projektu nékterych sdruzeni, ktery ma smysl, Zze jsou tam dohromady ty informace, a my se
budeme podilet na plnéni téch informaci. Dékuji.

Nyni pan Gregar ve véci novely vyhlaSky ve véci busking. Pfipravi se dal$i pani
Radmila Zemanové — Kopecka. Dékuji.

Jan Gregar: Dobry den, ddmy a panové. Dékuji za slovo. V ramci interpelaci bych se
rad zeptal pana radniho pro kulturu, jaky je jeho postoj k pfipravované novele vyhlasky
0 buskingu a zejména k urcitym technickym nedokonalostem této vyhlasky. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Myslim, Ze apel je jasny.
V tuto chvili bych poprosil pani Radmilu Zemanovou — Kopeckou a pfipravi se
Tamara Bankova.

Radmila Zemanova — Kopecka — Institut slovanskych studii: Damy a panové, dobry
den. Kdyz vidim ty protidlé fady zastupiteli, tak je opravdu velmi ptivabné koukat na to, jaky
zajem maji nasi zastupitelé o trable ob¢ant, které zde prednase;ji.

Budu relativné struc¢né, protoze je to vice nez rok, co jsem zde zadala, aby Rada
prazské radnice napravila nesmysIné rozhodnuti a revokovala co nejdiive rozhodnuti ¢islo
2255 Rady minulé a obnovila historické partnerské vztahy s Moskvou a Petrohradem. Chci
prosté, aby se Praha vratila mezi civilizovana evropska mésta, ktera eventualni problémy fesi
dialogem, a ne hlouposti Skodici méstu, a to hned nékolikrat. Nejenze ztracime na cestovnim
ruchu, ubytkem ruskych turistl, ztratou podnikateld, ale jsme jediné mésto v Evropé, jehoz
formou jednani je misto dialogu arogance. Ano, damy a panové, jste tak sebestfedni a
domyslivi, ze si vilbec neuvédomujete, jak jste na posméch celé Evropé vystavili nejen sebe —
to si zaslouzite, to je vase véc, ale celou Prahu, a to krokem, k némuz nesahla jedina evropska
metropole.
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Je zajimavé sledovat, jak vSichni evropsti lidfi usiluji o pfijeti u ruského prezidenta,
aby sméli vést s Ruskem dialog. A jen vy jste postavili nase hlavni mésto do role arogantniho
nymanda plniciho roli, které se obvykle fika — a je to citace — uzite¢ny idiot. Mate slouzit
svému meéstu a ne cizim zajmim, jak ocividné vyplyva z vaSeho konani. Proto v ramci této
interpelace zadam Radu HMP, aby kone¢né zjednala napravu a revokovala osudné rozhodnuti
piedchozi Rady ¢. 2255, abychom se v Praze vratili mezi civilizovand mésta. Na svou
interpelaci zadam nyni Ustni reakci a pozdéji pisemnou odpovéd na adresu Institutu
slovanskych strategickych studii. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pisemné vam urcit€ odpovézeno bude. Co se tykd ustni
odpovédi, tak paklize se nepletu, vybor na svém prosincovém zasedani feSil tuto
problematiku. Bylo to ostatn¢ feSeno i zde v prosinci na Zastupitelstvu. A nyni je na
prislusném radnim, coz v tomto piipad¢ je pani primatorka, aby pfipadné dohodla dalsi postup
s ptfedsedkyni vyboru. Takze ocekavam, ze ptredsedkyné vyboru, kterd chodi na Rady, ma
pravo predkladat body, mize konzultovat v Radé nékteré dalsi moznosti. TakZe ted’ je to ne
0 povinnosti pani pifedsedkyné, ale o tom, Ze mlze ona konzultovat s radnim dalsi postup na
zaklad¢é doporuceni vyboru nebo mne. To je technicky postup. Jinak samoziejmé mize pani
ptedsedkyné vystoupit.

Prosim, pani predsedkyné.

P. Kaplicky Fuchsovd: Dobry den. Dékuji za vaSe vystoupeni. Musim fict, Ze jsme se
tomu vénovali velmi vazné. Bylo to pfedminulé Zastupitelstvo, kdy mé kviili tomuto chtéli
odvolat. Resili jsme to. Vybor to doporuéil a ted’ je to skute¢ng, jak fika pan Dolinek, na
primatorce, aby to pfinesla na Radu a tam to bylo schvalené. D&kuji.

Nam. Dolinek: Pisemné samoziejmé bude reakce. Dékuji. A nyni interpelace
S krasnym nazvem Busking dava Praze dusi, pani Tamara Banikova. Prosim. Piipravi se Jifi
Wehle.

Tamara Baitkovda: Dobry den, vaZena pani primatorko, vazené Zastupitelstvo, damy a
panové, rada bych ptispéla k bodu dneSniho programu €. 3, coz je busking a vyhlaska
k buskingu a omezeni buskingu. Nejprve se vsak chci trochu pfedstavit a fict, co pro mé
busking znamena a co si myslim, Ze busking déla pro Prahu. V Praze studuji medicinu na
1ékarske fakulte, a piitom si chodim na ulici ob¢as zahrat, protoze mi to pfinasi radost, a
myslim si, Ze to pfinasi radost i ostatnim. Lidé to berou skutecné krasné, a nejde jen o turisty,
jsou to vétsinou mladé rodiny s détmi, jsou to starsi lidé, kteti chodi v Praze na prochazky,
lidé, ktefi jdou z prace unaveni a radi se u nas zastavi. Myslim si, Ze témto lidem skutecné
trochu zlepsime den. Déticky Casto tancuji, zpivaji si s nami, zajimaji se o hudebni nastroje.

Buskefti vytvaieji v Praze skute¢né pfidanou hodnotu, a proto prosim, nekracejme
dozadu s buskingem a neberme Praze moznost byt modernim otevienym a kulturnim
velkoméstem. Buskefi davaji prazskym ulicim dusi, to, prosim, Praze neberme.
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Proto bych nejvic chtéla upozornit na odstavec ¢islo 3 a odstavec ¢islo 5 v tomto
navrhu vyhlasky. Odstavec ¢islo 5 hovofi o tom, aby se zakazalo hrat na Narodni tfid¢, napft. i
na nameésti Republiky, coz jsou ulice, které jsou skute¢né rusné, a neumim si piedstavit, pro¢
by tam busking mél vadit. Stejn¢ tak odstavec ¢islo 3 hovoti kromé uz dnes zminiovanych
hluénych hudebnich néstroji, které nevime definovat, co je presné hlu¢ny hudebni nastroj, a
muze to byt neobjektivné posuzované. Stejné tak hovoii i o zdkazu zesilovact, a to prave dost
omezuje nékteré nastroje, které by zesilovace opravdu mohly tplné vytadit z ulice. A proto
bych byla rada, kdybyste zvazili zesilovace do péti voltl. To je prosba, abyste tuto vyhlasku
projednali a snazili se, aby busking nebyl vytazeny z tadu, protoze to je pycha Prahy. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Byla to interpelace ke vSem ¢leniim Zastupitelstva, tzn., zde
asi neni potieba odpovidat pisemné. Dékuji. Nyni pan Jifi Wehle a pfipravi se Ale§ Moravec.
Pan Wehle vystupuje ve véci vyhlasku o buskingu. Prosim.

Jii'i Wehle: Dobry den, Jitfi Wehle, urit¢ mé uz znate. Chtél bych navazat jenom na
to, co bylo feceno. Bylo fe¢eno samoziejme o zesilovacich, bylo fe¢eno také o nastrojich.
Chtel bych navéazat, § 9 bod 1. V ramci toho, aby bylo mé vystoupeni co nejrozmanitéjsi,
nosivam ven dva nastroje. Keltskou harfu a ninéru. Na 1,5 m se opravdu nevejdu. Cili at mam
aspoil moznosti si piikoupit nebo néjakym zpisobem dosdhnout alespoii téch dvou metra.
Podle mého nazoru kazdy muzikant by mél hrat na dvou metrech.

Dalsi véc je zkraceni doby hrani z ptivodnich 21.30 na 21.00 hodin. Neporozumél
jsem, pro€. Kancelafe konci vétSinou ve Ctyfi, a spis k veceru je tam volno. Ne pres den.
Samoziejmé Ze chceme hrat tam, kde nebydli lidi.

Dale zakazovani etnickych nastroju, tj. § 3 bod 2, pism. B. Cht¢l bych jenom jesté
podotknout, Ze etnické nastroje zakazovat, tzn., zakazovat nastroje vSechny, pfatelé, vSechny,
tzn., od fléten ptes housle, to vSechno jsou etnické nastroje. Jsem expert na hudebni néstroje,
klidn¢ se m¢ mlzete zeptat. Etnické néstroje jsou nesmysl, nezlobte se na mée. Je tady vic
nesmysli.

Sama vyhlaska je na vodg¢, je napadnutelna. Kterykoli policajt si to mize vykladat
jinak, jako Ze oni to opravdu délaji a miZou vas kdykoli odsud vyhodit. Nezlobte se na mé,
kdyz jsem tu vyhlasku cetl, tak jsem si myslel, Ze ¢tu opravdu nesmysl. Pokud ji schvalite,
udé¢late si v zahrani¢i ostudu, protoZe jsou tam nejasnosti, nepiesnosti, a pokud to ptelozite do
anglictiny, je to ostuda tohoto tfadu. Ned¢lejte to.

Prosim vas, Zzadam, abyste tuto vyhlasku neschvalovali, abyste ji s nami zkonzultovali.
My vam s tim radi pomuzeme. Ale tohle je opravdu pro vas ostuda. Dékuji.
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Nam. Dolinek: D¢kuji. A nyni pan Moravec s interpelaci Slusnost, zékony, arogance
moci. Piipravi se pan Kucera ve véci Informovani o vysledcich vefejné debaty o dal§im osudu
Libeiiského mostu.

Ales Moravec — Obcané za sva prava:. Dekuji za moznost si tady s vami promluvit.
Politika, to je tiha, Ze jo, pane radni. Slusnost zdkona, arogance moci. Dny Evropského dnu
bez aut byly planovany dlouhodob¢. Mély se uskutecnit v zati od 20. do 26. Proto byla piimo
povinnost, kdyz uz slusnost zaplakala, o tom informovat. Védé€li o tom na odboru ekonomiky
Magistratu, tak radni Prahy 6. Oni také méli obCany Prahy 6 upozornit pfedem v fddném
tisku, v ¢ervnu velké Cervené upozornéni, pozor, ve dnech 20. — 26. zafi bude na Dejvické den
bez aut. Zadame, aby se dle této informace ob&ané zafidili. To mély z povinnost organy. Ze o
tom obc¢ané nevédeli, méli byt prekvapeni skutecnosti, Ze bylo odtazeno 101 aut a Prazské
sluzby si namastily kapsy celkem 250 tisici.

Po interpelacich odpovédéli tii vytecnici, géniové prava a sluSnosti. Ing. Kas, JUDr.
Dévérova a Ing. Hadrava. Ob¢ané arogantni moci informovani nebyli, ale ta proti protestu
obcanil sdéluje v rozhodnutich, co maji obané za povinnosti. Za prvé musi ptizplsobit
ulozeni svého vozidla, majetku, tak, aby bylo pln¢ v souladu se zadkony, tedy s umisténim
zéakazu parkovani. Nebo povéfit jinou osobu, aby se o jejich majetek fadné starala, nebo
majitele o vzniklych povinnostech informovala.

Z toho vyplyva dle JUDr. Dévérové, ze obcané méli moznost se o svilj majetek radné
starat, 1 kdyZ o odtazich nevédéli. TakZe absurdita. Organy o Dnu bez aut védi davno predem,
obcané dle JUDr. Dévérové fantasmagorické kramkareni na Dejvické maji pfedvidat.
Nehled¢, ze k odtahtim schvalné doslo ve 2.30 rano a v poloving se hopsani na Dejvické
nekonalo. Jediny slusny ufednik pan Mach, ktery Slendrian chtél napravit, se u JUDr.
Dévérové, této vynikajici pravniéky, neinformoval. Zadny zékon v republice, ani Ustava,
nenuti obcany chodit tydné na Gfad, 7 dni umisténi na znacku, zda néjaky kuliferda si
neusmysli mu odtahovat auto.

Mame-li na magistratu takovéto pravniky, pak se nedivime, ze prohravame CEZ,
Opencard a dal3i. Zaddme tedy pani primatorku, aby vyfizeni této interpelace a zadosti o
vymahani ndkladl za odtah bylo svéfeno kompetentnimu radnimu pro dopravu panu Ing.
Dolinkovi, kterého pokladame opravdu za odbornika, a ne za Slendrian. Dékujeme.

Ndam. Dolinek: Také dékuji. Bezesporu co se tyka odtahu vozil, necham se inspirovat
a podivam se na moznosti, co by se s tim dalo délat. Pravni moZnosti byly jasné sd€leny.
Dostal jsem kopii od pani feditelky. Byl to striktni vyklad prava, ktery mozna mizZe znit
arogantné, muzeme se podivat na néjaky lidsky vyklad této véci, byt ja chapu, Ze nejvetsi
problém je v odpousténi a prokazovani toho, za jakych okolnosti se ptipadné da odpoustét.
Tato véc, ptipady z Dejvic, kdy se jednalo o tfitydenni dovolené a dalsi problémy, a vétSinou
kdyz jedete na dovolenou, myslite na sva domaci zvirata, na kytky, ale vétSinou nedavate
sousedovi klice od auta se slovy, hlidej, jestli tam mtzu parkovat. VE&tim, Ze to neni uplné
standardni. Miizeme se na to podivat.
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Nicméné odpovéd’, co mi byla dana pani Dévérovou a dal§imi, po pravni strance byla
napsana v souladu s piedpisy a se zakony, a tak jak se jimi Praha fidi. Jenom bych jesté
opravil, ze nejsem inZenyr.

Nyni bych poprosil pana Kuceru ve véci Libenského mostu a piipravi se Adam Véle
ve veci integrace. Prosim, vitejte, moderatore.

Ing. arch. Petr Kucera: Vazeni zastupitelé, vazené damy, vazeni panové, jsou tomu
dva dny, co jsem moderoval vefejnou debatu ohledné¢ dalSiho osudu Libenského mostu.
Zucastnili se ji predni zastupitelé, predni predstavitelé hl. m. Prahy, starostové méstskych
¢asti, odbornici a vefejnost v celkovém poctu 150 ks plus dalsi a dalsi, ktefi nas sledovali,
nebo budou sledovat néas prenos. Diskuse to byla, musim fici, velmi na vysoké urovni. Vécna,
prekvapive, a slusna.

Dovolte, aby ji nyni shrnul do tfi zadkladnich bodi. Za prvé, argument nutnosti
roz§iteni Libenského mostu je fakticky vyvracen. Pfedpokladané intenzity provozu nejen Ze
od roku 2003 vyrazné nerostou, ale naopak klesaji. Pravdou ziistava, ze Libenisky most patii
k t¢ém nejméné vytizenym, a ani novy rozvoj zastavby na Rohanském ostrov¢ si jeho rozsifeni
nejspise nevyzada.

Za druhé, technicky stav mostu je jiz dvacet let ve velmi Spatném stavu. Ten stav je
tudiz velmi Spatny, nikoli vSak nefesitelny. To prokdzala konec koncti i expertni analyza
Kloknerova ustavu, kterd zaroven doporucila okamzité havarijni opravy, stejné jako vSech
téch, fady posudki, dvacet let pred tim.

Ponékud stranou ziistava otazka, kdo je za sou€asny velmi Spatny stav Libeiského
mostu odpovédny a jaké z toho budou vyvozeny disledky.

Za tieti, o architektonickych hodnotach mostu jiz neni sporu. Ministerstvo kultury
napotieti zah4jilo fizeni o prohlaSeni mostu kulturni pamatkou. Na stranu citlivé rekonstrukce
se pfidala fada odbornych a uznavanych instituci, a také stale vice a vice silici hlas vefejnosti.

Rad bych ptfipomenul, Ze po dobu fizeni je tfeba na most pohliZet jako na kulturni
pamatku, a vlastnik je tudiZ ze zdkona povinen zabranit jeho dalSimu poskozovani ¢i zniceni.
Ackoli se uterni diskuse nesla v duchu témét naprosté shody ohledné dalsiho vyvoje situace, o
dva dny pozdé¢ji se zda vse byt zpatky pfi starém.

Pane Dolinku, pro¢ dnes nebylo nebo neni hlasovano o neprodleném zahajeni
nezbytnych oprav mostu podle navrhu Kloknerova ustavu, které by zabranily jeho dal§imu
zhorSovani, dalSimu zhorSovani stavu a poskozovani, a zaroven neni zadano vypracovani
projektu rekonstrukce. Na co jesté ¢ekate?
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Zaveérem bych chtél fict, Ze Libenisky most po letech nezdjmu ze strany mésta a
odpovédného spravce, kterym je TSK, opét spojuje. Spojuje odbornou i laickou vefejnost
v odhodlani zachrénit a zabranit dal§imu megalomanskému projektu, ktery fakticky neni
zdivodnén. Jde vSak o mnohem vice, upozornit na fakt, jak jsou v Praze navrhovany a
schvalovany dopravni stavby a jakym zptsobem probiha jejich sprava a udrzba. Nyni
bojujeme za Libensky most, ale jaky most bude pfisté na fade?

Prazské mosty pfedstavuji jeden z klenotl mésta, jsou jako perly, navésené na Sniie
feky Vltavy. Kazdy ma sviij ptib¢h a osobity styl, ale vzdy byly na jejich podobu kladeny ty
nejvyssi naroky. Libensky most je jednim z nich. Neztratme jej.

Na zavér bych rad pod&koval panu starostovi Prahy 7 Janu Cizinskému, ktery jako
jeden z mala ma jasny nazor, ktery vefejné fika, a nejen fika. Mam pocit, Ze predstavuje v tuto
chvili asi jediného hlasitého zastance stale vice siliciho ndzoru Prazani. Vétim, Ze historie
nam d4 za pravdu. Dé&kuyji.

Nam. Dolinek: Také dekuji. Vidim tady rozc€ilujici se zastupitele z jinych klubi, ktefi
protoZze mam také zabezpecovat néjakou dopravni obsluznost a funkénost dané oblasti,
nicméné ja dlouhodobé, to vite, se ztotoziluji s tim, Ze most nema nikdy slouzit jako
magistrala, byla by to velka hloupost. Od zacatku jsem fikal, i kdyby byl novy most, tak
maximalné dva pruhy, v Zddném piipadé ctyii. To jsme, myslim, hned na zacatku odbourali
prvni argumentacni t€zisté na téma, ze tam bude potieba prevazet néjaké velké néklady a
kdesi cosi. Myslim, Ze jsme se toho zvladli zbavit.

Nasledné tim, Ze jsem pozastavil rozbéhnutou soutéz, abychom mohli ud¢lat dalsi
analyzy, a presli ve finale ke Kloknerovu ustavu, tak si myslim, Ze jsme ukazali, Ze tady urcité
nejsme parta bouracti v Radé hl. m. Prahy, ale parta lidi, ktefi dostavali a maji, protoze je tady
kontinuita zastupitelstev, 1 kdyZ jsou jinak volend, tak je potad pravni kontinuita. Dostavame
platna usneseni a snazime se s nimi vypotadat.

Proc¢ tady dnes nebylo hlasovano, je z prostého diivodu. Jak jsem zde fikal, i po tterku
jsem jesté vCera prochdzel véci, tykajici se tohoto rozhodnuti. Samoziejmé nepotiebuji
Zastupitelstvo na zachranu mostu ve smyslu aktualnich oprav, protoze to je povinnost
nejenom moje, ale i kolegii z odbornych organizaci, aby se postarali o néco, Ze se to
nerozpadne, apod., byt’ to ¢asto u n€kterych prazskych palact tak nevypada, ale jsme si té
povinnosti védomi. A samoziejme jsem v minulych dnech zadal to, Ze TSK, a pan feditel zde
byl pfitomen, tak TSK dostalo za kol nejenom harmonogram opravy, a nejenom to, Ze
potifebujeme analyzy, nakolik se do stavajiciho UR mlizeme vejit i se zachovanim stavajiciho
mostu, tzn., zjistit, nakolik to tam je pravné v pofadku, coz budeme konzultovat s IPR, a ja
véiim, ze IPR ndm pomuliZe najit kreativni a platné, zdkony podepien feseni v této veéci.
Myslim, ze pan feditel Hlavacek si néjaké vyprofiloval v minulych tydnech v této véci.
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Ty véci jsem zadal. Vedle toho piipravuji, jak jsem zde ekl dnes rano, pro zastupitele
tisk objemné&;jsi, nejenom s touto analyzou, ale i s dalSimi faktickymi vécmi, které zaznély i
v minulosti, tzn., tam byla uvedena i délka mostu, jak byl stavén most a jaké prvky tam jsou, a
ze vstupni brany maji Zelezobetonové prvky, a jiné jsou zase z n¢jakého dalsiho betonu. A
bude to i rozebrano, aby si vice udélali obrazek.

Ten tisk nebudu stavét jako obranu byvalého postupu. Ten tisk budu stavét jako
vypovidajici o stavu stavajicim.

Vim, ze vzdycky byva popularni, a je to na misté i hledani vinikti z ¢asti minulych.
Ale ja bych ten tisk, co pfipravuji, osvobodil od tohoto hledani vinikti. Na hledani vinika si
muzeme potom ud¢lat separatni praci. Ted je potieba ud€lat to, aby se ten most dal nenicil a
nebyly jesté drazsi opravy.

Co se tyka dal$ich mostd, jak jsem zde sd€lil, na Rad¢ jsme se dohodli, Ze jsem dostal
oficialni ukol, Ze vypracovavam pro Radu, potazmo pro toto Zastupitelstvo tisk, ktery bude
shrnovat, v jakém stavu jsou dal$i mosty. A to piesné z tohoto divodu, Ze chci, aby mi potom
nasledné bylo dano usneseni Rady, Ze mohu zacit ptfipravovat projekty na opravu dalSich
mostl, tak abychom se nedostali do této situace, kdy ten most uz je ve stavu, kdy bude
nasobn¢ drazsi oprava, nez mozna pred 40 lety, pied 30, pted 20, kdyby do toho né¢kdo zavcas
zainvestoval. Takze ty projekty na ostatni mosty, aby zacaly probihat, resp. jejich ptiprava,
tak aby se zacaly pripravovat vSechny, zase v pripad¢ potieby by to musely byt UR a dalsi
véci, aby se zavcas pripravily. Anebo tam, kde uvidime, Ze je potfeba n€jakym zplisobem
navazat na opravu, aby IPR a dalsi instituce m¢ly teba Sanci ud¢lat studii predpoli mosti,
vhodnost kfizovatek a dalsi véci, které by se ptipadné v budoucnu z opravy dalSich mostt
mohly realizovat a napomohly by v dané oblasti.

Jsme si skute¢né védomi toho, ze nemame jeden most, ktery se nastésti snazi odborna i
laickd vetejnost zachranit, ale Ze mame mostl vice a chceme k tomu takto zacit pristupovat.
Do znaéné miry doufdm, ze m¢ v o€ich Prazani omlouva to, Ze ten most nebyl nejprioritné;si.
Kdyz jsme se jesté pokouseli oteviit tunelovy komplex Blanka, cozZ se podafilo az v zéfi, a od
té doby se intenzivné vénuji Libeniskému mostu, tak tam doslo k zadani analyzy v zéfi, a je to
Z toho diivodu, Ze kdyZ mame otevieny tunelovy komplex Blanka, mame vedle Trojsky most,
tak i v ptipad¢, ze by nam musel uzaviit statik nebo nékdo most pro uzivani automobilové ¢i
jiné, tak mame alternativy na to, jak se Prazané mohou dostat z jedné ¢asti Prahy do druhé,
aniZ by musela vSechna doprava byt realizovana pies centrum. Coz je pro nas opét obrovska
vyhoda oproti minulosti, kdyz si vezmete, Ze za Libefiskym mostem uz byl jenom Ramusak.
A pak Kralupy. Ted’ jsme zase jinde, to jsou dal$i argumenty, které si myslim, ze se musi
zvazit, a nesmime Libenisky most V jeho opravé zvazovat jako samostatny, ale v konglomeratu
dél silni¢nich, ktera za posledni roky byla zbudovana.

Doufam, Ze tato odpovéd’, byt by pro vas bylo dnes lepsi asi hlasovani, chapu to, ze
tato odpovéd’ vam ukazuje, Ze sméfujeme néjakym rozumnym smerem, a Ze ten most asi
malokdo chce buldozérem zitra rano zlikvidovat.
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P. Kucera: Ja bych podékoval. Jsem rad, Ze to takto slySim a doufam, ze se piejde od
slov také k ¢inim. Vé&fim, ze si odnasim odtud stejny pocit jako v utery, a to Ze ledy kolem
Libeniského mostu praskaji. Dékuji.

Nam. Dolinek: Doutam, ze pouze ledy a ne Libenisky most. Také dekuji.

A nyni Adam Véle ve véci M¢lnicka a Neratovicka. Ptipravi se jest¢ pan Kuchta ve
véci Cernych staveb.

Dobry den, pane Véle.

ZACINA TURNUS C. 11

Adam Véle: Dobry den. Na zacatek, neZz bych zacal s projevem, bych vam kratce
pfedal dopis od manzelky, kterd byla ponékud zhrozena z vaseho pondé€lniho vystoupeni
Vramci vefejného projedndni integrace Mélnicka a Neratovicka na Ladvi. Nemusite
odpovidat, ale byla by rada, kdybyste se nad tim aspont zamyslel, coz uz néjakou zékladni
sebereflexi jsem pted chvili slySel. Chéape, ze mate hodné povinnosti, ale zacind toho byt
trochu moc a uz to je trochu moc vidét.

Rad bych s dovolenim shrnul, jak vypadalo vefejné projednani toto pondéli v KD
Ladvi, které organizoval ROPID a mélo byt jakousi uzavirkou a shrnutim informaci k tomu,
jak se dale bude vyvijet integrace M¢lnicka a Neratovicka v Praze. ROPID ve spolupraci
s docentem Weberem z Fakulty stavebni CVUT se snazili prezentovat studii, jejiz jiz nazev,
ze se zabyva pouze linkami z Mé&lnicka, byl lzivy, protoZe studie feSila opé&t vSechny
integrované linky a poZadavky nasi iniciativy na rozdéleni linek byl odbyt v par bezobsaznych
vétach.

Jiz v kvétnu minulého roku tady pani primatorka Krnacovéa bojovala za urychlenou
napravu situace, proti které jsme sepsali petici. A vnimame, Ze ¢im déle se tahle situace bude
vléci, tim vétsi ostudou je to pro Magistrat a dalsi zucastnéné, zejména ROPID. Pondélni
projednavani toho opravdu bylo dikazem. Doporucuji vSem, podivejte se na audiovizualni
zaznam z diskuse s obcany, se 150 lidmi Prahy 8 na ,,Ladvi neni autobusak.cz* a ud¢lejte si
vlastni obrazek o tom, jak je ROPID schopen obh4jit to, co 7. dubna loniského roku zavedli.

Muizu zde ocitovat i kratce vyjadeni nezavislého odbornika Fakulty dopravni CVUT,
ktery byl na celé diskusi ptfitomen, ktery si také ud¢lal jisty uceleny obrazek o tom, jak se
situace za téch uplynulych osm az deset mésicti vyvinula. Nikdo neptedlozil zadné seridzni
argumenty pro variantu ukonceni linek na Ladvi. Kdybyste je méli, at’ uz pane nameéstku,
nebo kolegové z ROPIDu, tak byste je piedloZili. Dopravni organizaéni kritéria ve studii byla
zcela ignorovana. Studie byla Sita horkou jehlou, i pan docent Weber to pfiznal. On na ni déla
péet az Sest mesicli a potom fekne, Ze studie je povrchni, pfipusti to.

Stfedocesky kraj nemd ambice feSit linkové vedeni na Gzemi Prahy. Pan Kopfiva,
vedouci odboru dopravy Stiedoceského kraje, to na diskusi pfiznal, resp. nijak nevyvracel.
A vznikla tady uZ v dubnu lofiského roku opravdu absurdni situace, kdy my Prazané se mezi
sebou hddame, kam budeme vozit Stftedocechy. (Gong.) Budu pokracovat.
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Nam. Dolinek: Pokracujte jesté chvilicku, tady jste mi néco predaval, tak jesté Ctvrt
minutky povidejte, prosim.

Adam Véle: Shrnu kratce. Z mého pohledu opravdu né¢im jsme se osm az devét
meésicl spolecné zabyvali, z naseho pohledu jediny mozny vysledek je, ze opravdu nejsou
argumenty, nejsou vécna fakta pro to zachovat stavajici stav. My opravdu pozadujeme — a
nemyslim si, Ze by bylo vhodné, abyste ¢ekal, az vas bude nékdo dalsi ponoukat, tfeba vybor
pro dopravu — opravdu doporucuji, zadejte ROPIDu, aby do zmén k 1. 7. tohoto roku
zapracoval aspont do jedné z téch variant odklonéni mélnickych linek 349 a 369 na terminal
Letiiany. Diky.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nechci se opakovat ve své odpovédi, kdy jsem fikal, Ze termin
1. 7. je ten termin, kdy se piipadné s tim muze néco dit, protoze pfeménovani a ménéni ve
Skolni rok, zména vic¢i zaklim apod., by asi nebylo pfinosné ve findle pro nikoho. Doufam, ze
téch pét mésich se nestane nic tak nejzasadnéjSiho. Samoziejmé kazdy mésic je tam pro vas
nepiijemny v tom stavu, ktery se vam nelibi z vaSeho pohledu. Ale doufam, Ze termin 1. 7. je
pro nés v potradku i pro vés a zaroven pro méstskou ¢ast, kterd své vyhrady bude uplatiiovat
ted’ v diskusi s ROPIDem pfi piipraveé téch zmén. Myslim, Ze tady je ten adekvatni prostor.

Co se tyka téch studii, samoziejmé méli jste Sanci diskutovat s tim, kdo je pfipravoval,
takze logicky reakce je na misté. Ja to nebudu vyhodnocovat a jesté opakuji to, co jsem fikal,
ze na zéklad¢ argumenti, které tam zaznély — ne specidlné na kazdy zvlast, ale na ty okruhy
piipravime samoziejmé reakci, kterd bude, jak jste fekl, pfes méstskou Cast a pozadam 1 pies
jeji webové stranky, vam zprostiedkovana, aby se to nemuselo mailem zasilat, abyste to méli
k dispozici. Dékuji.

Adam Véle: Jesté faktickou k organizaci té diskuse. Piisté — ja piedpokladam, ze
nasledna diskuse v ttery k Libefiskému mostu méla lepsi Groven - bych poprosil trosku
kvalitné€jsi organizaéni stranku. Za ROPID pan feditel byl omluven, to naprosto akceptuji, mél
n¢jaky soukromy program. Ale kdyz je tam tedy jeho zastupce pan Prochdzka, tak uplné
nerozumim tomu, pro¢ z dvouhodinové minimalné diskuse s ob¢any bez omluvy po pul nebo
tfi Gtvrté hodiny odejde a necha tam zbytek svych kolegii — pana docenta Webera z CVUT,
pfipadné zastupce Magistratu — pod palbou obcanii, takika jiz nikdo neni schopen diskusi
moderovat a na slusné trovni vést. To jenom takova faktickd, i tohle pfisté zajistit 1épe,
S rozmyslem, diislednéji.

Nam. Dolinek: D&kuji. Jesté nez byla tato diskuse v Ladvi, tak jsme v lednu u nas
konzultovali 1 vystavbu tramvajové trat¢ na Deédinu apod. Forma svoldvani a zptlisob
moderovani téchto diskusi, které jsou bud’ o rozvoji dané oblasti, nebo o provozovani MHD
v dané oblasti, tak aby skute¢né byl pokud mozno nezavisly moderator, byt ne za zvysené
externi naklady. Ale dat to takovym smérem, aby se citili komfortné¢ jak vystupujici, tak
pfedevsim ti hosté, ktefi na tu diskusi pfijdou. Tady jsme se pravé bavili, jestli Dopravni
podnik, ROPID a IPR, abychom si udélali takovy malinky scénaf, ktery by byl pouZzit, aby se
nic svétoborného nemuselo vymyslet, ale bylo to pfijemné i pro obfany. Dékuji za pochopeni.
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Nyni mame jesté jednu interpelaci pana Kuchty ve véci ¢ernych staveb a potom zacne
interpelace — omlouvam se, je 13.15, coz znamena, ze na posledni interpelaci se nedostane.
Paklize je pisemné, tak ji prosim pisemné¢. Ve 13.15 zacinaji interpelace zastupiteld. Paklize
ale je to posledni, co chybi, tak sice nenecham ted” hlasovat, ale kdybyste v sdle zastupitelé
pominuli to, Ze mirn¢ porusim jednaci tad, tak bychom tu posledni interpelaci nechali zaznit.
Deékuji.

Prosim, mate slovo.

Stépdn Kuchta: Dékuji velice za moznost jesté promluvit. J4 osobné sam sebe vétsinu
¢asu povazuji za relativné primitivni zviratko. A muj zivot se odviji od toho, Ze jsou véci, co
mi dé¢laji Spatné — naptiklad kdyz Slapnu na hiebik, anebo kdyz se tieba objimam s divkou,
kterou mam rad, tak se zase citim dobfe. A téch véci, co jsem zjistil, Ze opravdu lidem
nedélaji dobie, a nejsem to jenom ja, za posledni léta, tak v centralni Praze jsem zjistil, ze
lidem nedéla dobte, kdyz soustavné Ziji v hluku. A zaroven jsem zjistil, a to zase v jiné ¢asti
Prahy, Ze kdyz nékdo postavi Cernou stavbu a ta stavba je predevsim postavend neohleduplné,
tak zaroven takova stavba mlze vas zivot zasadné€ ovlivnit a opét necitite se dobie.

Zaroven se ukazuje, ze Kancelaf ombudsmana v Brn€ pry nejvice Zadosti o pomoc ma
prave, co se tyce hluku, coz souvisi s lidskym zdravim, a zaroven co se tyce Cernych staveb.
Ja jsem tady pred dvéma meésici interpeloval pani zastupitelku Plaminkovou s zadosti, jestli
by se se mnou sesla a komunikovala o0 mé osobni bolistce s jednou ¢ernou stavbou, ktera se
tahne uz prakticky 1éta. Domnivdm se a rozhodné to ted neni z mé strany vycitka, spi$
opétovna zadost 0 moznost se sejit a o tom komunikovat. Bylo to pfedano Vitkovi Masaremu,
kterého mam rad a s kterym jsem v Kontaktu, ale nutno fict, ze po dvou mésicich nemam
zadny vystup, Zadnou néjakou nabidku konkrétniho pohovofeni si o tom, k ¢emu doslo, jestli
k tomu zaujali n¢jaké stanovisko.

TudiZ to Z4dam znovu. Bylo by mozno se sejit a mezi Ctyfma o€ima si, pani
Plaminkové, s vami o tom pohovofit? Popfipad¢ jestli jste ptrece jenom dosli k n¢jakym
zavériam a k néjakému vystupu? Snazil jsem se pojmout sviij otevieny dopis IPRu — Institutu
planovani a rozvoje a Magistratu, ktery se vénoval ¢ernym stavbam, nejen jako plakani nad
vlastnim problémem s ¢ernou stavbou, ale uvedl jsem dalsi piiklady, které se udaly v lokalité
Praha — Lipence. Zaroven jsem poukazal na mnozstvi pfipadi s ¢ernymi stavbami v oblasti
Prahy a zaroven jsem citoval ze stranky ombudsmana, kdy jest¢ za doby pana Otakara
Motejla se tomu tématu velice vénovali. Je to prosté celorepublikovy pruser a spousta lidi
diky ne ¢ernym stavbam, ale neohleduplné realizovanym ¢ernym stavbam, které jsou ale ¢asto
nacerno, tak prost¢ spousta lidi trpi. A ja velice dobie vim, co takova stavba s vaSim zivotem
muze udé€lat, kdyz prosté na vas nékdo Uplné kasle a jenom si stavi tak, aby jemu se dobie
zilo.

Prosim, aby to téma nebylo smetano se stolu, a prosim, jestli bychom se mohli sejit a
pfece jenom o tom komunikovat.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pani kolegyné Plaminkova chce zareagovat.
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P. Plaminkova: Ja jsem se s vami, pane Kuchto, seSla. Vy jste mi predal velmi dlouhé
povidani o ¢ernych stavbach. J& jsem si ho pecliveé precetla, nicméné jsem vam vysvétlila, ze
jako samosprava prost¢ Vtomto zadné kompetence nemame. Prosté¢ vy, mate-li pocit, ze
n¢kde vyrostla nebo vite-li pozitivné, ze nékde vyrostla ¢erna stavba, tak to musite nahlésit a
fesit se stavebnim ufadem, se statni spravou. Toto je pfeneseny vykon statni spravy. Ja si
opravdu nedovedu piedstavit, Ze bych ja zasahovala — nevim, z jakého titulu bych to d¢lala,
popravdé feCeno — ze bych zasahovala do kompetenci statni spravy, at’ uz na Praze 16, kam
Lipence spadaji, nebo ptipadn¢ na Magistratu, kam by pftislo néjaké odvolani.

Postupujte, prosim, normalnimi béznymi prostiedky. Dékuji.

Stépan Kuchta: Povazuji za dilezité se k tomu vyjadit. Domnivam se, Ze jsme spolu
hovotili jenom tamhle u toho pultiku, a to jesté pred prectenim textu. Ten text zaroven i
s komunikaci s IPRem a s dalsimi institucemi nabizel naptiklad vytvofit né¢jakou diskusni
komunika¢ni platformu na téma cernych staveb vibec. Takze bych byl nerad, aby to
vypadalo, jako Ze jsem se ptes vas snazil hiat néjakou svoji poliv€i¢ku. Budiz, neshodneme se
VvV tom, nevadi. Opét 1 vas jsem volil v rdmci Trojkoalice, ale nejsem si tedy Uplné jist, jestli —
moznad dosSlo k nedorozuméni — budiz tedy. A hlavné v pfipad€, kdy napiiklad starosta
Lipenct zajde za panem na Zbraslavi z uzemniho fizeni, a néco si feknou, a ten pan na
uzemnim fizeni usoudi, ze uZ ani nemé cenu se mi ozyvat, a kdy — coz vam muze potvrdit
opozice na Lipencich — tady buji urcity druh korupce i v téchto malych vécech, tak asi t€zko
muzete standardnimi cestami néco pofidit, a musite se do toho opravdu hodné opftit a léta
bojovat atd.

Nam. Dolinek: Dékuji.

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lenii Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Nyni pan zastupitel Michalek interpeluje pana radniho Lacka ve véci
vlastnické politiky, obsazovani dozor¢ich rad. Prosim.

P. Michdlek: Asi bych zlstal na misté, protoze nemd vibec smysl mluvit
k Zastupitelstvu, ze kterého zastupitelé ANO a CSSD prakticky tplné odesli. Je vidét, jaky
smysl maji potom néjaké interpelace.

Zastupitelstvo HMP usnesenim ¢. 10/14 ze dne 5. 11. 2015 K problematice nominaci
osob do méstskych spolecnosti ulozilo Radé HMP ve spolupraci s vyborem pro legislativu a
bla-bla-bla projednat pfilohu ¢islo 1 predkladaného tisku a nasledné projednany navrh
predlozit Zastupitelstvu HMP vcetné vlastnické politiky a poZzadavku na zplsob kontroly a
jejich napliovani. Termin byl stanoven do 31. 1. 2016.
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Tohle je takovy byrokraticky ,ligl-spik, tak to v podstaté znamend, Ze jste nam méli
predlozit zplisob, jakym se zbavite téch kamaradickt, ptibuznych a dalSich lidi, které jste
dosadili do dozor¢ich rad a predstavenstev méstskych firem. Méli jste na to termin do 31. 1.
2016. Bohuzel ted’ je posledni Zastupitelstvo pfed timto terminem, a na program jednéni jste
to ani nezaradili a na Radé¢, pokud vim, tak jste to ani neprojednali.

Cili ja se vas chci zeptat, co konkrétné jste udélali k tomu, abyste splnili tento ukol,
ktery vam ulozilo Zastupitelstvo HMP. Uved’te mi, prosim, konkrétni kroky, které jste ucinili,
jaké tisky jste ptipravili, kdo to blokuje, pro¢ to viibec nebylo pfedlozeno Radé¢ HMP, proc¢ to
nebylo zafazeno ani jako bod programu, pokud vés tedy zajimalo, co si o tom mysli ostatni
zastupitelé. A opravdu tomu vibec nerozumim, pro¢ timto zpiisobem ukoly, které vam
Zastupitelstvo uklada, viibec neplnite, ani o tom neinformujete, v jakém je to stavu. Je vam to
asi prakticky jedno, Ze to tady na Zastupitelstvu fesime, a jaké to ma diivody.

Ty divody to ma takové, Ze prosté¢ se ukazalo, Ze nékteti lidé, které¢ tam dosazujete,
jsou tam dosazeni na zdkladé ptibuzenskych vztahii. Mozna pani kolegyn¢ Novéakova tady by
o tom mohla vypravét, jak se dostal jeji syn do dozor¢i rady. My si myslime, Ze by méla byt
schvalena pravidla pro obsazovéani dozor¢ich rad, Ze by tam mélo byt transparentni vybérové
fizeni. A toto si mysli 1 Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy. Vy jako Rada v souc¢asné dobé
neplnite tkol, ktery vam Zastupitelstvo HMP ulozilo.

Chci se zeptat konkrétné pani primatorky Krnacové a pana radniho Lacka, do jejichz
pusobnosti to spadd, pro¢ za tii mésice nebyli schopni ptedlozit Zastupitelstvu konkrétni
navrh, a jaké konkrétni kroky v této véci u€inili.

Nam. Dolinek: Dékuji. Chee pan radni reagovat?

P. Lacko: Ano, kratce zareaguji. Piestoze to nepfislusi uplné mné odpovidat, ale
pokusim se aspon kratce. Ten ukol, ktery vznikl na Zastupitelstvu 5. 11., byl samoziejmé
hned v podstaté feSen na nasledujici Rad¢, a to dne 10. 11., kde usnesenim 27/97 to bylo
rozpracovano a preddno vécné pfisluSnému radnimu. Nejsem v této véci tedy ja ten vécné
ptisluSny radni, ktery byl zaukolovan timto ukolem ze Zastupitelstva. Samoziejmé tak jak jste
tam 1 Cetl, Ze je to ve spolupraci s vyborem pro legislativu, tak jak jsem si zjiStoval, posledni
vybor pro legislativu byl 9. 12., jehoZ nejsem ani €lenem, ani jsem nebyl pfizvan, tak tento
bod viibec vlastné neprojednaval.

Takze omlouvam se, neni to na mné, ale pokusil jsem se aspon takto stru¢né
odpovédét k této véci. Dekuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Chee nékdo z ¢lenti Rady reagovat? Neni tomu tak.
Pan Michalek — doplnujici reakce.

P. Michdlek: Byla to tedy interpelace na pani primatorku, ta tady neni stejné jako
zbytek ANO nebo velkd vétSina. Z hnuti ANO tady zlstali celi tii zastupitelé. To je velky
uspéch profikli na Magistratu.
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Chtél jsem upozornit, ze usneseni bylo schvéleno 5. 11. 2015, 24. 11. jsme vas znovu
urgovali a na vyboru to bylo zatazeno jako bod jednani, ale bohuzel vy jste na ten vybor
vibec nepfiSel. Takze se to nemohlo projednavat a nebyl zadny navrh, ktery by se mohl
projednéavat. Pokud vim, tak podle usneseni Rady, vy jste ptislusny ke spravé majetkovych
podilt, cozZ je i otazka, se kterou toto usneseni souvisi.

To znamena, jestli tvrdite, Zze nejste pfislusny, tak feknéte, kdo je u vas prislusny.
Proto jsem interpeloval i pani primatorku, ktera tady neni, aby mohla odpovédét za toho
piislusného ¢lena Rady. Ale jsem piesvédéen o tom, Ze piislusny k tomu jste vy. Tak pokud to
tak neni, tak to, prosim, n¢jak vyvrat'te.

P. Lacko: Ja jenom odkazu opravdu a usneseni 27/97. Je to piesné napsano, takze
jsem nemohl fict vic. Rad bych vam k tomu dal dal$i informace, ale to nejsem ja kompetentni.
Dékuji.

Ndam. Dolinek: D¢kuji. Nyni pan zastupitel Zabransky na pana radniho Wolfa ma
interpelaci ve véci listkli na sportovni akce. Prosim.

P. Zabransky: Dékuji za slovo. Chtél bych se zeptat, chtél bych vlastn€ popsat, jak
funguje proces rozdavani listkii primarné tfeba zastupiteliim hl. mésta Prahy na akce, které
Praha néjak vyznamné podporuje napiiklad finanén€. Pamatuji si, nékdy minuly rok, kdyz
bylo mistrovstvi svéta v hokeji, ze tady pan zastupitel Karel Bfezina chodil a rozdaval
zastupitelim listky na zapasy. Nam je taky nabizel, 1 kdyZ jsme je odmitli. My jsme se tedy
zeptali Ufadu Magistratu, jakym zptisobem vlastné to probih4 a kdo vsechno ty listky dostal.
Zjistili jsme, Ze Magistrat vyfizuje pouze davani listki tfeba Skolam, ale ze viibec nema co do
¢inéni s predavanim listkl tfeba zastupitelim.

Mne by tedy hrozné zajimalo, jak to vlastné€ probiha. Chtél jsem plivodné interpelovat
pana Bfezinu, ale jednaci fad mi to bohuzel neumoziuje, takze interpeluji vas jako ges¢niho
radniho. Asi byste taky o tom mél néco védeét, myslim si. Takze bych chtél popsat zptsob,
jakym to probihda a pro¢ tady obchézi néjaky zastupitel a listky rozdava, kdo ho k tomu
povétil. Dékuyji.

P. Wolf: De&kuji, kolego, za tento dotaz. Vim, ze jste pfes stoSestku pozadal o
vysvétleni. V podstaté¢ zrekapituluji tu informaci, co jste ziskali. To znamenda, jediné
vstupenky, které obecné ziskava Magistrat, tak jsou vstupenky pro déti a mladez, pro vétSinu
dopolednich tréninkd, ptipadné dopolednich sportovnich akei.

Co se tyka jakychkoliv vstupenek, které se zde mohly rozdavat, tak to nebyly
vstupenky, které by Sly pfes odbor nebo oficialné pres Magistrat. Nesly. Tyto vstupenky, jestli
zde néjaké byly, tak byly piedany piimo danym potadatelem, piipadné svazem nékomu, coz
podle v§eho neodporuje dobry mraviim, tak je toto dano z obcanského zakoniku.

Jinak opravdu, co se tykd odboru, nic pies Magistrat oficidlné nejde. Jakakoli
vstupenka se zde objevi na sportovni aktivity, zalezi to na dobré viili poradatele.

Nam. Dolinek: Chcete jesté reagovat, pane kolego?
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P. Zabransky: \ tom ptipad¢, jestlize nezjistime, kdo ziskaval vstupenky timto
zpusobem, tak se t€Sim na piiznani piilohy k etickému kodexu, kde by to zastupitelé meli
vykazat, jestlize né¢jaké vstupenky obdrzeli. Dékuji.

Nam. Dolinek: Také dékuji. Nyni pan zastupitel Ferjencik ve véci PR Rady proti
Zastupitelstvu. Interpelovana je pani feditelka.

P. Ferjencik: Dekuji za slovo. Interpeluji pfedev§im Radu, predev§im radniho Lacka,
za to, jakym zptisobem...

Ndam. Dolinek: Pardon. Pane kolego Lacko, interpelace sméfuje ¢astecné na tebe,
jestli ji mtize§ vénovat pozornost, prosim. Dékuji.

P. Ferjencik: Interpeloval jsem Radu a vy jste v této véci asi vécné prislusny. ZHMP
Vv prosinci néjakym zplsobem upravilo rozpocet hl. m. Prahy, a ja povaZuji za naprosto
skandalni, Ze Rada vyuZziva PR prostfedky mésta na to, aby toto rozhodnuti oznacilo za
néjakou chybu, skoro to aZ prezentuje jako omyl. My jsme to rozhodnuti ud¢lali védomé, a
ted’ Rada vydava tiskové zpravy: Praha zachranila 15 mil. K€ na podporu rodinné politiky.
Praha nepfipustila, aby zdchranna sluzba ptisla o 20 mil. K&. Nechapu, jak je mozné, ze si
Rada dovoli, aby rozhodnuti Zastupitelstva v tisku prezentovala jako chybu, misto toho, aby
tfekla, Ze to bylo politické rozhodnuti o tom, kde se maji penize vzit a kde se nemaji vzit

Tady pan Ludvik vykfikoval, co budeme délat, kdyz se to usneseni pfijme. CSSD to
silng kritizovala v tisku, a nasledné si to Rada zméni, jak chce, ale jesté ke vSemu si vydava
tiskové zpravy, Ze jsme to piijali omylem. Ja to povaZzuji za ostudné. Jesté bych se chtél zeptat
radnich za Trojkoalici, jak to vidi oni, ze hlasovali v Zastupitelstvu pro néco, v Rad¢€ pro néco
jiného, a pfipustili, Ze to bude prezentované timto zpisobem.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Nez dam slovo koleglim, co se tyka 15. mil. na rodinnou
politiku, zasedla grantova komise napti¢ politickym spektrem. Na grantové komisi byly
rozdéleny penize véetné potencialnich 15 mil., jak byly vypisovany granty, tzn., pozadali jsme
Radu, aby tam penize byly navraceny. M¢ly by byt schvéleny, ale s védomim, ze vim, ze
grantovy systém, kdyz se bude piipravovat pro rok 2017, musi zohlednit nédzory zastupiteld,
budeme s vami vést pied tim diskusi a odbor na téma, jestli v grantové politice ma v tom
schématu, nez bude vypisovano, ma byt v§echno tak, jak bylo vypisovano pro rok 2016.

V socialni oblasti urcité tu diskusi otevieme znovu. Vyuzili jsme instrument Rady, ze jsme
tam doplnili penize v této oblasti na zéklad¢ toho, Ze s nimi pocitala grantova komise pii
ptipravé schématu. Oc¢ekavané penize. Takze doufam, Ze tuto véc piijmete.

To B, co se tyka komunikace, to bylo potom komunikovano viici vefejnosti. Ale
chépu, kam jste mifil v této véci.

A nyni poprosi, jestli nékdo z kolegti chce reagovat, nebo miize pisemné. Pane kolego.

P. Lacko: Asi odpovim pisemng¢, ale v podobném duchu, jako tady pan nameéstek.

Nam. Dolinek: D¢ekuji. Radni z Trojkoalice zde nyni nemadm k dispozici. Prosim.

P. Ferjencik: Rikam, mné& ani tak nevadi, ze Rada uginila rozhodnuti, které ma
Vv kompetenci, ale vadi mi, ze to prezentuje, jako Ze v Zastupitelstvu jsou nesveépravni lidé, co
schvaluji néco, co jsou chyby. Bylo rozhodnuti, jako kazd¢ jiné. Vy nemate co to
interpretovat jménem mésta.

Ndm. Dolinek: Asi si musime davat vétsi pozor na sdélovani, Ze radni hl. m. Prahy si
mysli, Rada si mysli, a nikoli, ze Praha si mysli. Je potfeba rozliSovat v této véci. Dékuji za
pfipominku.

Nyni pani zastupitelka UdZenija ve véci IPR na pani feditelku ufadu. Prosim.
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P. UdZenija: D¢kuji za slovo. Mtyj dotaz bude velice kratky. Ja jsem chtéla poprosit
pani feditelku, aby vam zprostfedkovala, resp. mné zprostiedkovala informace o tom, zda je
pravda, Ze zastupitel za MC Praha 2 pan Michal Uhl ze Strany zelenych pobira n&jaké
odmény pravé v piispévkové organizaci IPR. Udajné tam mél fakturovat za nékteré prace,
které tam odvedl. Méla to byt sazba 600 K¢ za hodinu. Byla bych rada, kdybychom dostali
informace o téchto odménach pro pana Michala Uhla, a zaroven aby nam bylo zdiivodnéno,
pokud tyto fakturace nebo jina forma odmén pro pana Uhla prob¢hly, aby nam bylo
zdtvodnéno, za jakou praci a co odvedl pan Michal Uhl v nasi ptispévkové organizaci IPR.
Deékuji.

Nam. Dolinek: To byla ptimo zadost o pisemnou odpovéd’, pani feditelka si
poznamendva. A nyni pan zastupitel Hrliza na mne a na pani kolegyni Plaminkovou ve véci
pozadavku na zvetejiiovani informaci o stavu zivotniho prostiedi pted a pro zprovoznéni
tunelového komplexu Blanka. Prosim, pane kolego.

P. Hriza: Vazeny pane naméstku Dolinku, vazend pani radni doktorko Plaminkova,
V souvislosti se zprovoznénim tunelového komplexu Blanka a radikalnim zhorSenim zivotnich
podminek v Praze 6, na Bifevnové zvlasté, jsem jiz na zasedani ZHMP vystoupil s nékolika
interpelacemi. Opakované jsem pozadoval zvefejnéni zjisténého poétu pohybu vozidel,
namétené hladiny hluku i emisi na dotéenych komunikacich.

Doposud se s vasi pomoci, pane naméstku, podafilo vyfesit jen ¢ast takto vznesenych
opravnénych pozadavki. Na webu TSK byly aZ do prosince roku 2015 zvefejiiovany udaje o
poctech pohybtli vozidel. Za dobu ledna 2016 vSak jiz nebyl zvefejnén Zadny udaj. Zjisténé
udaje o kvalité ovzdusi pfed zprovoznénim tunelového komplexu Blankami byly pted
nckolika dny v pisemné formé poskytnuty, ale na web dosud umistény nebyly. Takze
vetejnost neméla a dosud nema mozZnost se s nimi seznamit.

Zcela bez jakéhokoli vysledku ztistal poZzadavek na zvetfejnéni zjisténych hodnot
hladiny hluku. I pro mne zlstaly udaje o namétenych hladinach hluku na sledovanych
komunikacich do dnesniho dne utajeny.

Ptrestoze chapu komplikovanou situaci a podminky, za nichZ sou¢asna Rada hl. m.
Prahy pracuje, povaZuji za naprosto nepfijatelné, aby takovyto stav pretrvaval fadu mésica.
Obcané maji pravo na informace o Zivotnim prostiedi, ve kterém Ziji. Zadam vas, pane
nameéstku a pani radni, o urychlené zjednani ndpravy a zvetejnéni vSech informaci, které jsem
V interpelacich pozadoval. Dékuji za pozornost.



65

Nam. Dolinek: Také dékuji. I ja jsem rad, Ze se podaiilo vybojovat aspoii c¢astecné
zvetejnovani nékterych véci, a co se tyka dalsich tidaji, tak se snazim maximalné je mit
Vv n¢jaké podobé, ktera jest vydatelna dale. Snazim se. Doufam, ze v pfistich tydnech se mi to
podafi. Kromé toho ale feSime nyni pravideln€ na poraddch moznost osazeni takovymi
méficimi pfistroji, které by mohly umoziovat bud’ statické méfeni v danych lokacich, kde to
vlastni méfici stanici, ktera by nebyla zavisla na objedndvce u hydrometeorologického tstavu,
ale ktera by méla stejna data, ktera by se dala shodné vyhodnocovat. Resime ted’, zda by to
byla vhodna investice pro mésto, tak abychom méli vlastni moznosti v této véci.

Pani kolegyné Plaminkové asi bude chtit doplnit, ze oni zvefejnuji vSechny udaje
v okamziku, kdy je maji, ale to fekne pani kolegyné sama.

P. Plaminkova: J4 naprosto souhlasim s tim, co fikal kolega Dolinek. M¢éfeni byla
provadéna pted tim, nez byla Blanka uvedena do provozu, a ted” se provadéji a bude se to
vyhodnocovat samoziejmé.

Nam. Dolinek: Nicmén¢ vim, ze vam jde i o ta dil¢i méfeni, jenom o ta, ktera budou
vyhodnocena navzajem. Chcete i ty v bodé nula pfed spusténim tunelového komplexu Blanka.
Chapu, Ze je musime dotahnout do konce, abyste je mél k dispozici. Jestli chcete jesté néco
doplnit, prosim.

P. Hriza: Chtél bych poukéazat zejména na hladinu hluku, o niz nebylo zvefejnéno
niceho. Tzn., hladinu hluku, zji$ténou pted spuSténim Blanky, tunelového komplexu Blanka
do provozu. Domnivam se, Ze to neni jenom informace, kterou bych mél dostat ja, ale méla by
Ji dostat vefejnost. Pro me je opravdu udivujici, Ze za nékolik mésicii jsme se k témto
informacim a publikovani téchto informaci bohuzel nedostali.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pokusim se reagovat dalsi varkou informaci, které
V interpelaci pozadujete. Nyni pan zastupitel Hriza ve véci Barevna fasada v pamatkové zong,
ulice Dolni, Na Jezerce, Nusle. Prosim. (Oprava ze salu: Pan Hudecek.) Omlouvam se.
Prosim, pane kolego.
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P. Hudecek: Dékuji. No ona je to hriiza, ale musim to fict ja. Poprosim pani feditelku
pisemné o odpovédi, neni potieba ted’ odpovidat, o stanovisko k tomu, pro¢ je na rohu ulic
Dolni a Na Jezerce, coz je rohovy dim téchto ulic. Podle mého ndzoru je to adresa Dolni
1492/1. Je to nicmén¢ ptimo rohovy dim. Vznikla tam v ramci rekonstrukce fasada, ktera je
V podstaté ¢ernd. Rad bych zjistil, jakym zptsobem byla takovato velmi netradi¢ni fasdda
povolena, nebot’ vSechny okolni domy maji piesné pfipominajici takovou tu béznou okrovou
a jemnou, kterymi se domy v pamatkové zoné vyznacuji. Poprosim o pisemnou odpovéd'.
Deékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Dalsi interpelace je kolegyné Semelova ve véci zmény tarifu
v MHD. Prosim, pani kolegyné.

P. Semelovd: Vizeny pane naméstku, my jsme ocenili jako klub KSCM zlevnéni
ro¢niho kuponu MHD na 3650 K¢. Povazujeme to za spravné, protoze jednak to pomutize
mnoha rodinam, a jednak je to i jedna z moznosti, jak snizit pocet aut a podpofit vetejnou
hromadnou dopravu. Nakonec to potvrzuje i nartst poctu zdjemcu o ro¢ni kupdny oproti
pfedchazejicimu roku o 115 tisic. Snizeni ceny se negativné neodrazilo ani v pfijmech
Dopravniho podniku, jehoz rozpocet skoncil ziskem.

Na druhou stranu nas zarazila zprava, kterd prob¢hla tiskem, a to, Ze jste zadal
spole¢nosti ROPID ukol, pfipravit navrh nového tarifu. Uvedl jste, Ze v porovnani s ostatnimi
evropskymi metropolemi jsou tarify u kratkodobych kupdnt, tedy jednodennich a tiidennich,
vyrazné podhodnoceny.

Nemyslim si, Ze bychom méli tyto metropole kopirovat. Praha mé velké problémy
S dopravou a neni to jenom kvili absenci prazského okruhu. Odréazi se to v zatizeni Zivotniho
prostiedi, na zdravi lidi a kone¢n¢ 1 na priijjezdnosti. Pfitom je tady kvalitni systém a sit’
MHD, a myslim si, Ze bychom my méli sméfovat upravy k jejimu vétSimu vyuZzivani. Chci se
tedy zeptat, jaké konkrétni zmeény chystate, jakou zménu tarifu planujete, kolik zaplati
cestujici, a kterych jizdenek se to ma tykat.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Proto jsem zadal pomérné obsirné tuto zddost na ROPID a ma
to mit nékolik vrstev. Samoziejmé jedna je pfiprava, co by to mohlo ud¢lat s tarify v ptipade,
ze zavedeme odbavovaci systém do autobusii, tramvaji, metra apod. napf. platebnich karet,
tzn., zda by se to tam néjakym zptisobem promitlo, zda néjaké nové moznosti, nebo néjaka
¢asovost, nebo néco podobného, tzn., podivat se do zahranici a inspirovat, zda tieba
v takovém ptipad¢ neni mozné, Ze by nemusela byt jednorazova jizdenka, ale platilo by se po
dobu vyuzivani samotného prosttedku. Prosté podivat se na alternativni moznosti, které
potom tento systém umoziuje, to je prvni velmi dillezita véc.
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Za druhé se samoziejm¢ jedna o podobu jednodennich, tfidennich a dalSich listka, kde
maji za kol se podivat na cenu téchto listki, ale také se podivat na moznosti sluzeb,
spojenych s témito listky. Napf. jestli se nepletu, n&jaka karta pro turisty, ktera zde je, je
soukromy projekt, ne prazsky projekt, a Praha nema kartu, kde by zvyhodnila nebo urcila
moznost parkovani, potazmo vyuziti tieba kulturnich pamatek nebo ZOO apod. Kdyz si
vezmeme, muzeme propojit tiidenni jizdenku s parkovaci moznosti, protoze v Praze bude
velké uzemi zasazeni po 1. kvétnu parkovacimi zénami, a tim padem by v jedné cené, ktera
by byla, byla vyieSena jak tfidenni jizdenka, tak moZnost zaparkovani v dané zén€ po dobu
platnosti zaplaceni t¢ tiidenni jizdenky, tak tfeba i v tom balicku mizou byt potom variantné i
nékteré dal$i moznosti, které chceme probrat s lidmi z cestovniho ruchu a z dalsich instituci.
To je dalsi smér, kam bychom se chtéli vydat.

Samoziejmé potom v souvislosti s tim, kolik téch kuponti bylo prodano, a téch véci,
potom snizeni jizdného na ro¢ni jizdence, tak se podivat na nastaveni téch danych véci, ze
tieba velmi nizké procento uz je té€ch péti mesi¢nich kupont apod., a podivat se na to, Co tam
je.

A ctvrté oblast, a to je zdsadni, program integrace. Nebavme se, jestli na Ladvi, nebo
do Letnan, to feSime v jiné diskusi, ale i v souvislosti s mnozstvim toho, co se nabizi v ramci
MHD, nejenom otevieni metra, nejenom ze v patek v sobotu noéni MHD, tramvaje maji
dvacetiminutovy interval, coz bylo ocenéno 42% nartistem cestujicich v no¢nich tramvajich, a
dalsi a dalsi véci, zkvalitnéni tramvajovych linek, takze tfeba tramvaj Cislo 5 ma dva vozy, ne
jeden viz, to vSechno byly nabidky sluzeb, tak také ta integrace nabizi dal$i moznosti
uzivatelim. I tam se maji podivat na to, zda vSechny tarify vyhovuji tomu, co v roce 2016 a
dale chceme nabizet, plus také Zelezni¢ni doprava byla vyrazné zkvalitnéna a
zintenzifikovana ve prospéch uzivatelti. To je to, kam mifime.

A také chceme samoziejmé oteviit diskusi s Ceskymi drahami u téchto tarifii, zda a
jak se piipadné lze provazat s IN kartou nebo s moznostmi, které ted’ Ceské drahy nabizeji.
Cil je komplexnéjsi a nema to byt to, Ze bychom tady vzali pét stavajicich produktd, piihodili
na to 12 % a tekli, tady to takto je. To, co jsem vam fekl, Ze kazdopadné v zddném ptipade
nelze omezit nebo piehodnotit, je roéni kupon MHD a nelze ptehodnotit nejlevné;si jizdenku,
ktera v Praze je. Tim, Ze 1 nejlevnéjsi jizdenka je prestupni, tak pfesné mifime na to, aby lidé
zbytecné nejezdili nacerno, aby nechavali odstavené vozy, udélali si jednu kratkou jizdu, kam
potiebuji, tam si vyfizovali véci a zase se mohli vratit, kam potiebuji. Tzn., zachovat tyto dva

zakladni pilite, které si myslim, Ze jsou velmi diilezité pro uzivani.

Doufam, ze takovyto popis vas ucini klidngjsi v tom, Ze nebylo feceno, najdéte, jak
zdraZit, aby si toho co nejmén¢ v§imli. Takto to zadani urcité nebylo.
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P. Semelova: Dékuji za tu odpovéd’. V kazdém piipadé je to cely systém, takze nechci
Vv tuto chvili hodnotit, jestli je to krok spravnym smérem nebo ne, nebo jednotlivé kroky.
Ur¢ité bychom byli radi, kdybyste nam poskytl v momenté, kdy bude ukol ROPIDem
zpracovan, vysledky, abychom se i tady o tom pobavili na Zastupitelstvu, takze néjaky
pisemny material. To je jedna véc.

Druhé véc. Jenom jsem chtéla fici, ze my také neustale nabizime jednoduchy systém, a
to je MHD zdarma. Pfipomindm, Ze by bylo opravdu vhodné zahdjit skute¢né tu vécnou
odbornou diskusi, co by to piineslo, co by to ubralo. A nejenom to, co se tyka toho, co mésto
da jako nahradu za to jizdné, ale také to, co by nas to stalo v tom pozitivnim smyslu. Ted’
mam na mysli dopady na zdravi, zivotni prostiedi atd.

Dékuji.

Nam. Dolinek: Také dekuji. Samoziejmé Dopravni podnik se snazi kazdy mésic vice
a vice Setfit. Tady vidime redlné trzby, které mame, takze ta diskuse, jak sama tikate, asi musi
byt zahijena na jiné bazi, bavit se o tarifech, o pojeti sluzeb a MHD a ulohy v ramci Prahy.
Vim, Ze uz to tady bylo nékolikrat diskutovano v minulosti timhle Zastupitelstvem. Nebylo
podpoieno, bylo pouze feceno. Diskuse se vedou, takze i takto se budeme tidit dal.

Nyni pan zastupitel Profant ve véci TSK. Prosim.

ZACINA TURNUS C. 13

P. Profant: Tento dotaz jsem jiz vznesl na debaté k Libeiiskému mostu, vy jste ji
musel bohuZel opustit diiv, takze se ptam ted’, a to jak obecné TSK, jeho plnéni tikoli a tak
podobné, protoZe se mi zda, Ze je to jedna z nejhtlife pracujicich organizaci v rdmci hl. mésta
Prahy.

Byli jsme svédky toho, jak TSK zasSantrocila né€kolik milionli na projektovani
cyklostezek. A u Libefniského mostu je ta situace snad jes$té¢ vazn&jsi. Realnd udrzba podle
Kloknerova ustavu tam nebyla vlastné za 88 let existence toho mostu a pfitom u spousty véci,
jako jsou izolace, to snad neni tak naro¢né. Chapu, Ze na nékteré véci je potieba stavebni
povolni apod., ale naptiklad na izolace, nebo naptiklad nesolit komunikaci, které to skodi, na
to neni potieba nic slozitého. Je to jednoduchy tkon, ktery je zcela v gesci feditele.

Stejn¢ tak projekt Libefiského mostu je zpracovan pouze v jakési extrémistické
dalni¢ni varianté, 1 kdyz samoziejmée jedna véc je tieba, co je v uzemnim planu, druha véc je,
ze se lze ptipravit na vic alternativ, aby tieba Zastupitelstvo se mohlo rozhodovat. Myslim si,
7e je velmi Spatné, kdyZ neni pfipraveno vice variant. Navic pfed n€kolika lety Ministerstvo
kultury bylo uvedeno v omyl, kdyz se fikalo, ze Libenisky most je neopravitelny.
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A jako tfesniCku na dortu jsem vam piipravil obrazek, jak vypadaji lampy na
Libeiiském most¢, kde na historické lampy, nejspiSe budouci pamatky, jsou navéseny moderni
lampy. Mimochodem oboje dvoje jsou funkéni, takze Gplné mi trosku unika vyznam toho, co
se d¢je. Myslim si, Ze se jim nechtélo myt skla téch historickych.

Takze se ptam, jestli z toho, pane radni, vyvodite né¢jaké disledky, néjaky audit, jak
kontrolujete usnesenti, jestli jsou fadné plnéna apod.

Nam. Dolinek: Dékuji. Co se tyka této problematiky, tak jsou tam dvé Casti. Jedna je
bezesporu samozicjmé udrzba mostu a dalSich komunikaci. Ostatné TSK ma pod sebou vice
nez 600 mostl, mosteckl a lavek v hl. mésté Praze, to znamend, maji tam specialni tsek,
ktery se vénuje mostnim konstrukcim, i odborniky v této véci, kteti jednak vyhodnocuji stav
téchto mostd, jednak navrhuji opravy a dalsi véci.

Samoziejm& TSK v minulych letech byla finanéné limitovana ve véci udrzby
Libeiiského mostu z divodu planovani megalomanského projektu, jak to tady dnes bylo
nazvano, a tim logicky udélalo udrzbu v nejnizsi néjaké verzi, ktera znamena nékolik set tisic
ro¢n€. Za poslednich pér let to bylo v souctu 7 az 8 milionil, coz samoziejmé¢ neni adekvatni
tomu mostu jako takovému. Tam samoziejmé muZeme diskutovat na téma, zda TSK
predklada nebo predkladala v minulosti jiné navrhy Gdrzby apod., a pak se ostatné na to
zeptam, aby mi fekli, co v minulych letech, jak varovali pied tim stavem toho mostu nebo co
pro to délali.

Druhé véc je pfipravné investicni. Tam samoziejmeé TSK se musi chovat tak, jak mu
fikd zfizovatel nebo jaké ma usneseni Rady. To znameni, TSK nemiiZze sama od sebe
zainventovat do tii riznych projektli, ale musi se chovat tak, jak jeji pfedchidci a potazmo
Rady pfed nami jim zadavali praci. To znamend, oni nemohou investovat n¢kolik set tisic az
miliont do jedné varianty, dalsi ¢astku do druhé, dalsi do tieti, pakliZze na to nemaji usneseni
Rady. Tady to spi$ miii na to, jestli néjaka Rada v minulosti a radni konal tak, ze myslel na
variantni feSeni, nebo zda se vsichni pfedchiidci upnuli k tomu, ze jediné feseni je to, které je.
Ostatné 1 zastupitelé, kteti zde pred dvéma lety hlasovali pro opravu Libeniského mostu, se
nyni mohou citit samoziejmé mirn¢ podvedeni, protoze 1 oni meli pouze zpravy, které jasné
fikaly, Ze most je neopravitelny.

Co se tyka Ministerstva kultury, tak to zcela jist¢ nemohla byt TSK uvedena v omyl.
Ministerstvo kultury si pouze vyzadovalo podklady a dokumenty TSK, vSechno, co
zpracovala. Vzhledem k tomu, ze TSK méla zfejmé zadani zpracovat to na téma novy most a
nezachraiiovat stary a udélat veledilo, tak dala své materidly, kter¢é mela objektivné
zpracovany ze svého pohledu zadani, kam maji vyvijet projekt. Ale ministerstvo, respektive
tady jeho uzemni pracovisté, si zadavd svoje dalSi analyzy, zpravy a své posudky. To
znamena, ministerstvo tam meélo tu Sanci a vzdycky tak déld, nez rozhodne, Ze ma své
nezavislé posudky — nebo nezavislé, doufejme, ze své nezavislé, a ministerstvo nemé kdo
zpochybiiovat — takze své nezavislé posudky. A reaguje i na materidly predlozené tou
zucCastnénou stranou. V ptipadé Prahy je zastupovana jako hlavni Gi¢astnik Praha ACSP, coz je
hlavni spravce stavby.
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Takze to jsou tyto tfi segmenty. Ten prvni, o kterém jsme se bavili, je asi na misté. To
znamena, kdybyste chtél, abychom si vyzadali zpravy z minula, kde TSK jakym zpisobem
upozoriiovala na ten stav, nebo navrhy, jak to fesit. Byt by tam bylo napséano, Ze piislusny
radni neschvalil zadné navrhy, ale to, co bylo vypracovano.

Chcete zareagovat?

P. Profant: Jest¢ m¢ napadla jedna dopliiujici mini otazecka. U novych mostu, které
planujete, jako je Dvorecky nebo v Lysolajich, tak budou planovany rovnou varianty? Nebo
se jich budeme dozadovat zas, az projekt bude Spatny nebo tak?

Nam. Dolinek: Vezmu to trosku z jiné strany. Ta jind strana je, Ze mame dohodu
s [PRem, ze IPR pfipravuje vzdycky zadani soutézi, a ted’ podle riznych stadii. To znamena,
kdyz se bavime o Sedlci, tak to bude ideovy zamér toho mostu. Tam je to uplné v plenkach,
zda ano nebo ne a v jakych parametrech.

Co se tyka Dvoreckého mostu, tam IPR pfipravuje zadani na soutéz, kterd uz je o tom,
jak dal a ve smyslu z jakého zpodobnéni. Potom by meéla byt architektonickd soutéz na
podobu toho mostu. A IPR sdm o sobé& pfipravoval dvé varianty a zabyval se jimi, zabyva
stale. Jedna varianta je pfimé navazani na JeremiaSovu ulici, druhd je ukroceni nékolik set
metrd na jednu z téch stran. To znamena, ze IPR ma variantni feseni, které¢ pfipravuje do
soutézi, pripravuje zadani soutézi, ale nasledné¢ bude bud’ OSI, OPV nebo TSK tim
soutézitelem. Ale podle zadani, co zadava IPR vcetné i¢asti odbornikli doporucenych IPRem
a dalSimi institucemi do komisi. A v zasadé az poté, co bude vysoutézena ta finalni — nebo
fakticka architektonickd soutéz. Az bude znadm vitéz, tak se postupuje uz potom podle
znamych pravidel, kterd se pouzivaji v pfipadé€ takovych soutézi.

Doufame, Ze jednak ten proces bude transparentni, jednak bude zohlediiovat potieby
dané lokality, a nebude to cizorody prvek, ktery tam bude dan. A jednak Ze to samoziejmé
povede k tomu, ze most bude dopravné funk¢ni, Ze nebude nadbyteény bud’ v dimenzich,
nebo poddimenzovany naopak, ale bude zaroven 1 s hodnotou, ktera bude na desetileti az
stoleti, Ze nemame ambici dé€lat rddoby nové Ramusaky, které maji néjakou limitovanou
Zivotnost.

Dékuji.

Dalsi interpelaci zde mame — pani Vorlickovou na pani primatorku ve véci zajiSténi
podpory JES. Jestli je zde pani primatorka — neni, pfipadné ja ¢i pani feditelka bychom vam
odpovédéli, nebo pisemné. Prosim, pani zastupitelko.

P. Vorlickova: Dobry den. Pane naméstku, mate miyj obdiv, ze tady celou dobu sedite.
Ja jsem svoje interpelace smétovala logicky na pani primatorku, nicméné to, k ¢emu tady
dochazi, ze neni ani minutu na interpelacich, mi pfijde takové neuvétitelné pohrdani timto
Zastupitelstvem, ze to tady jest¢ nemélo obdoby. Je to opravdu arogance moci jak vysita.

Velmi kratce. Jak vSichni vime, 4. bfezna kon¢i uzivatelskd podpora na rozvoj GINIS
Express. Mne by zajimalo, jakou formou hodlate tyto sluzby zajistit dal. VaSe uporna snaha
pfenést odpovédnost na operatora Opencard je podle mne nehordznid a dle mého nazoru i
pravné velmi na vodé. Kazdopadné se to jiz ani neda stihnout.
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Déle by m¢ zajimalo, jak je daleko piiprava zaddvaci dokumentace na novy
ekonomicky systém. Na to jsem se ptala piesné pied rokem. Také jsem se pred rokem ptala, a
pak opakované v zaii, na to, jak jste nalozili se zavéry forenzniho auditu firmy KT and G (?),
ktery zkoumal plnéni smluv z roku 2010 a ktery potvrdil Skodu témét ve vysi 73 miliont
korun. Uplynul ndm rok a tak se vas ptam znovu. Zaroven v zafi jsem zadala o ptredlozeni
druhého auditu, ktery vam byl poskytnut nékdy v prosinci 2014. Do dnesniho dne jsem tento
audit neobdrzela.

Prosim tedy o odpoveéd’ pisemnou a pokud mozno i pfiloZzeny onen audit. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Tak jak bylo feceno, asi bude nejlepsi, kdyz pani primatorka
bude reagovat pisemn¢.

Ja bych nyni jesté doplnil odpovéd’ k interpelaci pana kolegy Hriizy. Jeden z materiala
— bylo fe€eno — mu byl zaslan. Ale méfeni vlivu tunelu Blanka na kvalitu ovzdusi a na
provadéni .. (nesrozumitelné), informace skutecné netajime.

V cervnu roku 2015 pouze na tfech z 29 mist, kde se méfil hluk, nebyly piekroeny
limity. A mame komunikace, jako je Bélohorské, Patockova, Za Hlaskovem, Paskova, Milady
Horakové, Svatovitska, Veletrzni, Simackova atd., takZe z toho vyplyva, Ze pouze tii mista
jesté pred spusténim tunelového komplexu Blanka neporusovaly hlukové limity, resp. nebyly
piekracovany.

To, co vdm mélo byt dano — paklize nebylo, tak udéldme ihned kopii, kterou budete
moci mit ihned k dispozici. Samoziejmé je ta informace vefejnd, to znamena, pozadam, aby
na néktery z téch webtl, kterym jsem pfislusné urcen, pani kolegyné, to tam bylo dano.
Musime si ale uvédomit, Ze vlastné v zim€ méfeni nelze provadét, Ze jsou orientaéni a nejsou
zavazna, protoZe zimni obdobi neni povoleno jako to pro toto ur¢ené. Mame to tady pro vés
pfipraveno a je to tady k dispozici.

Vzhledem k tomu, Ze mame 14 hodin, poprosim zbylé tii interpelace, zda by byly
pfipraveny a predany pisemné, tak aby mohlo byt na né pisemné reagovano. VSechny tf1 jsou
na pani primatorku. Takze prosim o pfedani, aby mohla ptipadné pisemné reagovat.

Nyni bych prerusil Zastupitelstvo do 14 hodin 30 minut.

Prosim, pane kolego.

P. Michadlek: Pane predsedajici, chtél jsem se zeptat: Podle zakona o hl. m&sté Praze je
zastupitel povinen se UCastnit zaseddni Zastupitelstva. Rada zastupiteli véetnd pani
primatorky tady na interpelace neni, jak upozornila spravné pani kolegyné Vorlickova. Podle
mne dochazi k poruSovani zakona. Je pani priméatorka omluva na toto jednéni? Nebo ja tomu
nerozumim, pro¢ tady neni. To je bod Cislo jedna.

A za druhé. Tady je spousta zastupitell, ktefi patrn€ nejsou v jednacim sale, a maji
zasunuté svoje karty. Podle jednaciho fadu Zastupitelstva HMP opusti-li zastupitel jednaci
Sif, je povinen vysunout kartu z hlasovaciho zafizeni. TakZe tomu opravdu nerozumim, jak se
mize stat, Ze tady projedndvadme interpelace a zastupitelé tady nejsou, na interpelace
nereaguji a karticky maji zasunuté.
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Nam. Dolinek: Chtél bych podotknout v té véci, ze byla ¢tena dneska pres den fada
omluvenek i na urcité casové obdobi, takze dneska tada zastupiteld byla omluvena. Ale co se
tyka pani primatorky, ja jsem tady nenahlésil jeji omluvu, ale ona mi fikala, Ze potfebuje néco
dilezit¢ho vyiidit. Ale ona tady na vétSinu interpelaci byla. Ted’ ke konci tady neni, ale vidéli
jste ji, ze tady po vétSinu interpelaci byla. Nicméné ji pozddam, aby vam piipadné sdé€lila na
vas dotaz, kde byla nebo nebyla.

A co se tyka povinnosti karet, tak paklize to chcete, ve 14.30 pied zacatkem dalSiho
bodu, respektive dokon¢enim rozjednaného bodu, mizu upozornit zastupitele jakozto fidici na
povinnost dodrzovani tohoto ustanoveni, paklize to povazujete za potiebné. Ano, vidim, ze
ano.

Nyni prosim, abyste vzali na védomi, Ze do 14 hodin 30 minut udélame pauzu, kterou
prosim vyuzijte k obédu, abychom nésledné v odpolednim bloku se mohli zabyvat tisky, které
mame dal$i v poradi. Prvni na fad¢ bude rozjednany tisk, kde doufam, ze pan piedseda klubu
Novotny a dal$i desetiminutovou pauzu vycerpali v rdmci pauzy, takze nebude pozadovano.

Takze ve 14 hodin 30 minut — vSechny kluby jsou spokojeny — miizeme zacit. Dekuji
mocC.

(Ptestavka od 14.00 do 14.32 hodin.)

Prim. Krndacova: Kolegové, miizeme se, prosim, dostavit vSichni do salu, abychom
mohli pokracovat v Zastupitelstvu? Fajn.

Pied interpelacemi jsme skoncili u nadvrhu usneseni. Nyni bych poprosila pani
predsedkyni navrhové komise, aby nam jesté jednou piecetla vSechna usnesent, ktera jsou
k hlasovani.

Klid v séle, prosim. Prosim, sednéte si na sva mista, uklidnime se, abychom se
navzajem slySeli. Pani pfedsedkyn€ ma straSné slaby hlasek. Prosim troSku hlasit&ji. Dékuyji.

P. Vesela: Poprosim o chvilinku jesté kvlli znéni navrhu. P&t minut pauza. Uz
milZeme.

Prim. Krndcova: Pauza byla strasné dlouha. Nebudeme davat pét minut.

P. Vesela: Pan predkladatel si osvojuje navrh, uvedeny pod I., které uvedla pani
Kolinska. Budeme hlasovat pouze o II. ndvrhu pani Kolinské, ktery zni:

ZHMP souhlasi se zménou stanov spolecnosti Operator ICT a. s., schvalenou Radou
hl. m. Prahy dne 15. 12. 2015 usnesenim ¢islo 3119.
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Prim. Krndcova: Budeme tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 11 Proti: 3 Zdr.: 22. Navrh nebyl piijat.

P. Veseld: Dalsim navrhem je navrh pana Nepila k dopInéni o bod II. ve znéni: uklada
Rad¢ hl. m. Prahy zpracovat pravni analyzu zptisobu zmény stanov spolecnosti, vlastnénych
hl. m. Praha s terminem 25. 2. 2016.

Prim. Krndacova: Dékuji. Budeme nyni hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 28 Proti: 0 Zdr.: 26. Navrh nebyl pfijat.

P. Vesela: Posledni mame navrh pana Michalka, ktery navrhuje jako samostatné
usneseni ve znéni ZHMP doporucuje Radé hl. m. Prahy, aby rozhodnuti o schvéleni, zmén¢ a
zruSeni zakladatelského pravniho jednani pravnickych osob, v kterych ma hl. m. Praha jako
jedina osoba majetkovou ucast, predkladala k pfedchozimu projednani ZHMP.

Ale poprosila bych o vyjadreni legislativu, jestli je tohle viibec mozné hlasovat jako
samostatné usneseni.

Prim. Krndcova: Dékuji. Prosim pana doktora Havla, aby se k tomu vyjadfil. Dékuji.
Pojd’te sem, kdyz to nefunguje.

JUDr. Tomas Havel — feditel odboru legislativniho a pravniho MHMP: Vazena pani
primatorko, damy a panové, predpokladam, Ze pozménujici a dopliiujici navrh by mél byt
obsaZen v ramci toho jednoho konkrétniho usneseni, takze jestli pan zastupitel navrhuje, aby
tam byl doplnén néjaky dalsi bod v rdmci jednoho usnesenti, tak si myslim, Ze to mozné je.
Ale pokud ma byt piijato néjaké tipln€ samostatné vedlejsi usneseni, tak si myslim, ze
z hlediska jednaciho fadu a viibec néjaké parlamentni kultury to mozné neni.

Prim. Krnacova: Dékuji. Toto usneseni dle vykladu naSich pravnikt hlasovatelné
neni. Technickd, pane Michalku.
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P. Michalek: Pani primatorko, ja bych chtél jenom piipomenout, Ze jsme takto
hlasovali loterijni vyhlasku. Jestli tady najednou zjistila legislativa, kdyz se ji nelibi mij
navrh, protoze se nelibi Radé, Ze je nehlasovatelny, tak si myslim, Ze to je blbost a ze nam
tady brénite, abychom ptedkladali my nase navrhy.

Dejte, prosim, o tom navrhu hlasovat, a ukaze se v hlasovani, kdo s tim nesouhlasi.

Prim. Krnacova: Slyseli jsme nazor legislativy, nicméné pan piedkladatel si pieje
hlasovani, a tak tedy budeme hlasovat o tomto navrhu. Vyhlasuji hlasovani o navrhu pana
Michalka.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Budeme hlasovat nyni.

Pro: 26 Proti: 0 Zdr.: 5. Navrh nebyl pfijat.

Nyni budeme hlasovat o tisku jako o celku. Budeme hlasovat nyni.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 6. tisk byl pfijat. Dékuji.

Prosim pana naméstka, aby se ujal fizeni schiize.

Ndam. Dolinek: Véazena pani primatorko, dovolte, abych vas pozadal o piedklad
vaseho prvniho bodu, coz je

1/1
Tisk: 4119
informace o stavu projektu OpenCard a novém systému pro vydavani ¢ipovych karet

(astné)

Nam. Dolinek: Prosim o ivodni slovo.

Prim. Krnacova: Dékuji, pane naméstku. Vazeni kolegové, v pondéli jsem predstavila
zéasadni projekt. Neni jim ani litacka, je to systém na vydavani novych Cipovych karet, a co je

o 24
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Byla jsem kritizovana, ze cely vyvoj nového systému probéhl v utajeni. Byla jsem
kritizovana za typ zakazky, jaky jsme zvolili. Byla jsem kritizovana za vybér ndzvu, byt
pracovniho. A dokonce jsem se docCetla, ze si nékdo mysli, Ze systém viibec vyvinut neni, a
jde jen o obrovskou Potémkinovu vesnici. Ne, pane Novotny, opravdu nejsem tak
kratkozraka, abych si na kolegyné ptipravila nékolik vét o tom, jak se mi podatilo vytesit
problematiku Opencard, aby se po tydnu ukazalo, ze v ruce nemam nic. Mohu vas ujistit, ze
systém existuje, coz jasn¢ vyplyva i z materialu, ktery mate pred sebou na svych lavicich.

Dovolte mi to ale vzit postupné. Pfi nastupu jsem slibila, ze vyfesim nékolik zdsadnich
problémn, které na Prahu nevrhaji dobré svétlo, a predevsim nés staly v minulost nemalé
penize. Blanku se ndm povedlo otevfit, problematika taxi se také zac¢ina hybat tim spravnim
smérem a intenzivné pracujeme na vyfeseni sporu ohledné Skodova palace, kde s finalnim
feSenim pfijdeme v dohledné dobé.

A pak tu byla Opencard, kterd Prahu stala dosud 1,7 mld. K¢, béZici na systému
spole¢nosti EMS, ktera nas stale dokola vydira.

Kromé¢ pracovniho nazvu, ktery vzbudil pro mé az ptekvapujici rozruch, musim fict,
ze to kvituji s povdékem, dékuji za to, byla druhym velkym tématem utajenost celého procesu
ptiprav nového systému. Pane Humpliku, vy jste dokonce tvrdil, Ze jsem za celou dobu
Zastupitelstvo ani jednou neinformovala o stavu Opencard. Tady — informaci jsem tu
predkladala tfikrat, a specialn€ pro vas jsem si je nechala opét vytahnout. Mam je tu
pfipravené, mizu vam je ukdzat znovu.

Mohu vas ujistit, Ze pii ptipravé tohoto nového systému bylo postupovano
standardnim zplisobem, a neni zde proto zadny diivod hovofit o néjakém zvlastnim, nebo
dokonce rezimu utajeni. Je ovSem pochopitelné, Ze jsme nasi snahu nevytrubovali do svéta, a
museli jsme brat v potaz soucasné vztahy se spolecnosti eMoney Services a soudni fizeni,
ktera proti Praze vede.

Jen pro pfipomenuti. EMS se jiz nékolikrat pokousela ziskat u soudu predbézné
opatfeni proti Praze ¢i operatorovi ICT. Vede s hlavnim méstem spory o mnohamilionoveé
sumy a vyzyva v predzalobnich upominkéch k thrad€ narokd, ale neni schopna prokazat, jak
k jejich vzniku mélo dojit. K tomu se EMS snaZzi Prahu soustavné vydirat tim, Ze prodluzuje
certifikaty, umoziujici provoz systému Opencard vZdy pouze o tyden, a nikdy neni jisté, zda
se k prodlouzeni certifikatu dostavi.

Praha tak byla vydana na milost této spolecnosti, a v§e vyvrcholilo naprosto ucelovou
exekuci, kterd kromé jiného dneska byla zruSena, jak jste si urcité precetli ve zpravach.
Opravdu by bylo strategické oznamovat nase zaméry, kdyzZ EMS soudné napadaji kazdy nas
krok? Opravdu jsem méla detailn€ komunikovat konkrétni informace o projektu? Kdyz
vSichni vime, ze tento bardk je smérem ven stoprocentné propustny, co se ty¢e informaci?
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Ne. Jsem presvédcena, EMS by se snazila znemoznit ¢i ztizit vyvoj nového sytému,
coz by mohlo v konec¢ném disledku ohrozit i samotné vydavani karet. Novy systém
ptipravoval operator ICT. V&dél o ném okruh lidi z Dopravniho podniku a nékolik odbornik,
S nimiz byl projekt konzultovan.

Rada bych zduaraznila, Ze v Dozor¢i rad¢ a predstavenstvu Operatora ICT sedi zastupci
vsech stran byvalé koalice, ktefi jist€ o postupu praci informovali ve svych stranach.

Pii veskeré té kritice mi p¥ijde smévna jedina véc. Resi se, Ze cena je piilis nizka.
Vazeni kolegové, neni. Vim, ze se to zda pii pohledu na naklady, spojené s Opencard
neuvéfitelné, ale opravdu se takovy systém da vyvinout s celkovymi néklady, nepfesahujicimi
10 miliont. Diky zkuSenosti se systtmem EMS jsme pochopili, Ze neni nutné potizovat cely
novy velky monstrézni systém, ale naopak, potidili jsme jen to, co operator ICT neni schopen
zajistit vlastnimi silami.

Pokud porovname témét srovnatelné naklady na Opencard byly ve stejné fazi vyvoje
168 mil. My jsme na 1,6 mil., jak si mizete prohlédnout ve smlouvé o dilo se spole¢nosti XT
Card, kterou mate v ptiloze. Pokud hovotfim o kone¢nych nakladech do 10 milionti, myslim
tim 1 néklady spojené s nakupem vybaveni, pravni posudky, posudky znalci, ale i vlastni
lidské zdroje. Viibec bych o nich hovofit nemusela, ale cely projekt je transparentni a nebudu
tajit zddnou nakladovou polozku.

Zakon o vetejnych zakazkach poruSen nebyl. Co je dilezité, Prahe nebude nikomu
slep€ platit mésicni pausal v fadech miliont korun za jakysi balik sluzeb, o kterém ani neni
jasne, jaké sluzby jsou v ném zahrnuty. Operator ICT vytvofi tym maximalné 10
programatort, ktefi se budou o systém pouze za své platy starat. Operator zkoumal uz
Vv minulosti mozZnost, jak by Sel pfipadné nahradit systém spolecnosti EMS. Nékolikrat jsem
se vyjadiila v tisku, ze hledame feSeni. Hledali jsme feSeni a feSeni jsme nasli. J4 osobné se
tim intenzivné zabyvam od tnora 2015 a vyslechla jsem spoustu moznych 1 nemoZnych
feSeni, jak postupovat dale.

Probihala jednani s dodavateli feseni, jenz se vyuzivala v Plzni, mluvili jsme
s Ceskymi drahami a zkoumali jejich IN kartu. Délali jsme oteviené kulaté stoly a dal3i.
Reseni, které nam ale dlouhou dobu leZelo na stole, bylo nejlevngjsi a nejefektivngjsi. Systém
spole¢nosti XT Card uz funguje v Ostrave, a co je hlavni, bez problémi a komplikaci.

To, Ze se o Litadce, resp. o tomto nazvu mluvi tolik, povazuji za velky Gspéch. Ze se
vzedmula takova vlna diskusi, znamena, ze se PraZzané o déni zajimaji, a kone¢né nejen kvili
vysokym ndkladiim na cokoli. Piestoze se mi ten nazev stale libi, preferuji ho, jsem
pfipravena o ném diskutovat. Nejsem diktator, ktery lidem bude nutit néco, co se jim nelibi.
To uz zkousel i pan Bém.

Udélame si monitoring, a pokud zjistime, Ze nazory proti Litace pievazuji, vytvofim
skupinu sloZzenou z jazykovédcl a marketéra, kteti se vSech téch navrhi, které na internetu
koluji, vyberou tzky seznam, ze které¢ho si pak lidé vyberou ten nejvhodné;si.
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Prahu podle auditu spolecnosti Nexia za posledni 1éta se v§im vSudy 1,7 mld. K¢. Pokud bude
v budoucnu v primatorském kiesle sedét kdokoli jiny, nebude muset diky tomuto kroku fesit
JRBU, nebo hledat zptisob, jak se mimosoudné vyrovnat s firmou EMS, aniZ byste se ocitli na
lavici obzalovanych.

Nekteti z vas tvrdi, ze Litacka neexistuje. Ano, to mate naprostou pravdu. Novy
systém, ktery v tinoru spustime, bude i nadale vydavat karty zcela totozné s t€mi, které jsme
vydavali doted’. Novy systém a piejmenovani karty spolu viibec nesouvisi. Klidné mizeme
vydavat stejné vypadajici karty. Kon¢ime ale jednu neslavnou éru, béhem které Praha dlouhé
roky finan¢n¢ krvacela, a proto povazuji za vhodné, ukoncit ji se v§im vSudy, i s nazvem.
Jsme v Praze, jsme v Cesku, chci ¢esky nazev, se kterym budou obyvatelé Prahy komfortni.

v

Uvédomte si, Ze zména nazvu bude jen definitivni tecka. Mnohem podstatnéjsi je ten
novy, a hlavné vlastni systém na vydavani karet.

Kolegové, na zavér bych vas rada poprosila, protoze vim, Ze jste opozice a ze je vasi
praci me kritizovat, abychom v této véci byli jako Praha jednotni. Budeme nezavisli na
jakémkoli monopolnim dodavateli. Komfort Prazanli nebude ohroZen. Méme levné feseni a
dovolim si fict, Ze to je spole¢ny dil nas vSech. A dékuji nasim byvalym koali¢nim partnertim,
Trojkoalici, CSSD, a dékuji mému klubu ANO, Ze jsme byli schopni za nasi vlady vytvofit a
vyiesit tento problém, protoze to feSeni jsme samoziejmée zapocali jeste tehdy, kdyz tato
koalice byla funk¢ni. DEkuji vam. (Potlesk.)

Nam. Dolinek: Dekuji. Nyni otevirdm diskusi a prvnim piihldSenym je pan zastupitel
Humplik.

P. Humplik: Vazena pani primatorko, vaZeni kolegové, mné se velmi libilo, Ze dneska
dopoledne jsme dokazali o téch vécech mluvit racionalné a vécné. Doufam, ze jsme
pfipraveni v tom pokracovat, a ja urCité budu. Vétim, Ze mate ty nejlep$i mozné timysly. Vim,
Ze ten problém, ktery jste zdédila, neni jednoduchy a Ze se snazite udélat to nejlepsi, co je
mozné. Pfiznam se, Ze je mi upln¢ jedno, jak se ta karta bude jmenovat. Mné osobné je
Litacka jedno. Naopak, pfiznam se, ze by se mi vic libilo, kdybyste si dupla a neschovavala se
za to, Ze néco muzete a nemizete.

To, Ze tady mluvite o n¢jaké propustnosti bardku, mé troSku mrzi, protoze tim se
dotykate vSech zaméstnanci Magistratu, a feknéme si rovnou, vy jste §éfkou tohoto baraku, a
pokud je tady po roce vaseho vladnuti néjaka propustnost, tak za to si mizete jenom sama.
Tak prosim, na tohle se nevymlouvejte.
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Rikate, Ze komise IT, v které jsou vsichni zastoupeni, nas méla informovat o tomto
projektu. Minuly bod pfed interpelacemi, zhruba pted 120 minutami nam tady vSichni
zastupci komise IT vcetné byvalych koali¢nich tikali, Ze o tomto bodu ta komise nikdy
nejednala. My jsme opakované pozadovali zafazeni bodu ohledné karty, ohledné Opencard, a
opakované ndm byvala koalice toto znemoznovala dadvat na program. Vy si bohuzel
protifecite 1 v ramci jedné tiskové konference. Vy jste v Udalostech, komentafich v pondéli
vecer fekla, Ze cely novy projekt litacky je vyvijen in house bez externiho dodavatele. O par
minut pozd¢ji se dozvime, Ze je tam externi dodavatel, a tim ho né¢jak nehodnotim, ale to ze
fikate kazdou chvili néco jiného, nas nemiize presvédcCit o tom, ze ten projekt je vyvijen
kvalitng a tak, ze z n¢j nebude dalsi prasvih.

To, Ze tady ted’ prectete n¢jaké prohlaseni o tom, jak to myslite dobie, opakuji, véfim
vasi dobré villi, ale opét jste nefekla nic konkrétniho, coz by vyvrétilo to, co si o tom
myslime, tzn., Ze jsou tam jisté pochybnosti, jak tenhle projekt bude fungovat. Je mozné, ze to
je feseni, ale je mozné, Ze je to jen dalsi problém.

Prosim, vylozte karty na sttl. J& navrhuji usneseni: ZHMP ukladé primatorce do 25. 2.
2016, tedy terminu dal$iho fadného Zastupitelstva, pripravit podrobnou informaci ohledné
nového projektu pro vydavani ¢ipovych karet tzv. Litacky véetné piehledu predpokladanych
nakladd, spoluprace s externimi firmami a uji$téni, Ze tento projekt neporusuje zakon o
vetejnych zakazkach. Mam pocit, ze se k tomu stavim velmi klidné, racionalné a prosim
ostatni, aby nés v tomto bodu podpofili. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. O technickou pozadala piedkladatelka tisku, a potom bude
mluvit pan kolega Hudecek. Prosim, pani primatorko.

Prim. Krndacova: Pane kolego Humpliku, jenom na pravou miru. Ja jsem nefikala, ze o
komisi ICT, ale o Operatorovi ICT. A podruhé, externi dodavatel tam ani nebyl. My jsme
koupili software a upravovali in house. Pardon. A kdyZ jsem reagovala v televizi na externiho
dodavatele, tak to bylo na obrazek, ktery mi ukazal moderator a ktery jsme dali jako ilustracni
obrazek, a jednalo se o kartu banky Zuno, a to jsem fekla, Ze s touto firmou
nespolupracujeme. Mozna, ze se jednalo o nedorozuméni a Spatné jsem se vyjadrila, takze
V podstaté, a to byla chyba, Ze jsme tam tu kartu dali, protoZe tam bylo logo karty. Omlouvam
se za to.

Ndm. Dolinek: Pozadal bych, byla to delsi technicka, nicméné jste predkladatelka, tak
beru, ze to je k véci a je spravné si véci vysvétlovat v prubéhu. Nyni pan kolega Hudecek,
prosim.
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P. Hudecek: D¢kuji. Navic mate piednostni pravo vystoupit, takze nemusite brat ani
technické poznamky.

Ja jsem, pani Krnacova, vlastné docela rad, ze jste promluvila, protoze jsem si minuly
rok a pul nebo rok vzdycky fikal, pro¢ nemluvite. A myslel jsem si, Ze je to tim, ze jste
vlastn¢ jako natolik vzd€land a informovana o vSem, Ze je vam to jasné, a tim padem se na nas
divate shora a fikate si, ze nemusite odpovidat. A dneska jsem vlastn¢ pochopil, Ze tohle je
prvni, o ¢em néco vite, tak mluvite. To j& ocenuji.

Myslim si, ze demagogii, kterou jste prohlasila ohledné nékterych fakti, Ze ta mira
demagogie pierostla v n¢jakou zdravou mez, ve chvili, kdy vam né&jaky vas pidrista pise, ze
jste vyfesila Blanku a taxiky a Skodiv palac, na to si docela dobie vzpominam, jak jste
vyiesila Skodav palac. Ja jsem ted” byl neddvno vypovidat na policii, co si o tom myslim, jak
jste fesila Skodtiv palac, takze myslim si, Ze tady trosku né&jak — je asi dobie, Zze mluvite, ale
néjak vam to pisi Spatni lidé.

Abych vam pravdu fekl, z toho, jak to popisujete, me spis jima hrtiza, protoze ja jsem
sam ve funkci dvakrat nebo ttikrat zkusil fict néco, co mélo dokonavy vid. Ne dokonaly,
dokonavy vid, tzn., ja jsem vyteSil Opencard atd. Mam pocit ze zprav, zZe jste si zatim
zaregistrovali www.litacka.cz, abych pravdu fekl, zaregistrovani www stranky bych ja
nenazval ,,vytesil®.

Za druhé jste zacala mluvit o tom, Ze se relativné brzo plynule ptejde, nikdo nic
nepozna, atd., nezminila jste nic o bezpecnosti dat, v tom je tfeba Opencard relativné na vysi,
o tom tady nepadlo ani slovo. Zaroven jste zminila, Ze uz nikdo nedostane ani korunu. No
samoziejme kromé téch 4,5 milionu za kazdy mésic, které¢ vysoudi EMS za to, Ze se ten
systém dodneSka vyuziva. A to mizete kyvat hlavou a usmivat se, ale vy to ani neovlivnite,
protoze a) to bude rozhodovat soud, b) vy u toho soudu budete tieba sedét za néco jiného, coz
ted’ hrozn€ posmésné sdélujete ostatnim, a veéite mi, ze to neni tak davno, kdy jsem se ja
takhle posmé&$né choval taky.

Vlastné vam jenom pieji hodné uspechil, jsem bohuZzel presvédcen, ze opakujete stejné
chyby, jakych jsem se dopoustél ja 2 — 3 mésice po svém nastupu. Mam pocit, Ze jste vsadila
na Spatné lidi a Spatny smér, ale necht’. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Nyni pan zastupitel Jilek.
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P. Jilek: Vazena pani primatorko, premyslim, odkud zacit. Vy jste nam tady fekla
sdéleni, které ja bych lakonicky shrnul do prohléseni: Konec dobry, vSechno dobré. Vazim si
toho, ze jste oprasili projekt, o kterém se tady hovoftilo v podstaté v dob¢, kdy jste ptebirali
Magistrat od predchézejici Rady, tzn., dodavku kartového systému, ktery bude fungovat
paralelné s Opencard a umozni néjaky klouzavy prechod od nefungujiciho projektu
k fungujicimu. Ja si myslim, Ze Lita¢ku jsme tady klidné mohli mit v inoru. Myslim pied
rokem v tinoru.

To, za co jste tady kritizovana, myslim si, ze tomu velmi dobfe rozumite, je zplsob,
jakym sviij projekt tlacite pies toto Zastupitelstvo, a jakym zplisobem se jim prezentujete.
Jestlize tvrdite, Ze jste nas informovala o stavu Opencard, tak to pfece nezaménujte s tim, ze
jste ndm tekla o tom, Ze vznika néjaky projekt, ktery tu situaci bude fesit. NemtiZete s timto
shroméazdénim zachdzet tim zplisobem, Ze feknete, ptatelé, véite mi, smétujeme ke konci, a az
to bude hotové, tak j& vam to feknu. Reknu vam to na tiskové konferenci, pak si to piedtete
V novinach a pak vam to mozna feknu na Zastupitelstvu.

To, Ze méate externiho dodavatele, ktery nasi akciové spolecnosti dodéd funkéni systém
za fadove nizsi penize, to je vyborna véc. Na druhé stran€, pokud se délaji tyto velké projekty,
tak jejich naklady nelimituje potizeni néjakého systému, ale ndklady na tzv. celkovou
Zivotnost toho projektu. Zadné takové naklady jste nevy¢islila. Ta véc mé celou fadu
konsekvenci, at’ uz je to spoluprace s Dopravnim podnikem. Dopravni podnik ke svému udivu
a k mému tdivu sdélil, Ze s nim zadné konzultace neprobéhly. Mame tady nalez UOHS, ktery
nam jasné uklada tzv. oddéleni databazi, tzn., idaji o drzitelich karet od vlastniho
provozovatele systému. Ani toto nevime.

Ale pani primatorko, vy kyvete. A ten vas zadsadni omyl je v tom, Ze vy nam ted’
sdélite, ono uz je to vyfeSeno. Ale piece nad timto feSenim ma byt nejdiive debata, a asi
kazdy normalni ¢loveék vi, Ze debata ptinasi jakési oponentni nazory, a jenom z oponentnich
nazort vznikaji dobra feSeni. Vy jste tento projekt zadné oponentni debaté nepodrobila.
Ptichazite pfed nas s hotovym blackboxem, s ¢ernou krabickou, navic nam tady tikate, ja jsem
nic neutajovala, ja jsem o tom akorat nemluvila. Nezlobte se na m¢&, vyznam téch slov je
stejny, 1 kdyz to feknete jinou vétou. Kdyz jste o tom nemluvila, tak jste to utajovala.
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To, co tady fikate, ze si vazite t¢ diskuse. Pani primatorko, nad tim ndzvem je
negativni diskuse. Ohlasy Prazant jsou negativni. No ale to neni, Ze vy nam tady feknete, Ze
to je vlastn¢ dobie, ze nad tim projektem — vy tomu projektu uz do zacatku davate uplné
zbyte¢nou zatéz negativniho piistupu od jeho budoucich uzivateld. Kdybyste s tim projektem
pfisla do komise ICT, mozna kdybyste s tim projektem pfisla do Dopravniho podniku, tak
neékde v prabéhu té konstruktivni diskuse by tahle negativni zaté¢z zmizela. My vam, pani
primatorko, dlouhodob¢ nevycitame to, Ze se snazite véci fesit, ale dlouhodobé vam vycitame,
jakym zplisobem se je snazite fesit. Vy si myslite, Ze to je zplisob dobry. A my si myslime, ze
to je zpusob Spatny v mnoha piipadech pohrdajici timto Zastupitelstvem, pohrdajici vasi
vlastni komisi ICT a celou fadou organti, které jsou prosté poskladané kaskadovité. Toto
mésto takto dlouhodobé fungovalo, a byt’ zde zcela bezpochyby vznikaly kontroverzni
projekty, drahé projekty, cela fada diskusi se nepovedla, nic z toho vam nedava pravo, abyste
pohrdala systémem, ktery jste pievzala a ktery nejste ochotna respektovat.

Nebudu kritizovat ten projekt jako takovy, protoze vim, Ze kolegové z Operatora ICT
na ném zcela bezpochyby odpracovali fadu hodin prace, a myslim si dokonce, Ze do budoucna
by tento projekt mohl byt feSenim nasi situace.

J& pouze kritizuji, Ze neustale délate stejnou chybu, pohrdate timto Zastupitelstvem,
pohrdate demokratickymi procesy, které tady 20 let fungovaly, a pfijdete a feknete, ja jsem
néco vymyslela, ja jsem tady prinesla feSeni, vy mné véite, neptejte se me na nic, na konci to
bude vSechno dobré, a to mné dava pravo postupovat tak, jak postupuji.

Pani primatorko, opakované vam sdéluji, konce dobry, vS§echno dobré vdm nedava
pravo obchazet toto shromazdéni a obchazet procesy, které v mnoha ptipadech vedou k tomu,
ze by ten projekt moznd, kdybyste ho predstavila, mél vhodné&jsi nazev, védéli bychom, jaka
z n&j vyplyvaji rizika, védéli bychom, jak jste uvazovala z hlediska technického feSeni,
pravniho pové€domi, vazy na Dopravni podnik, nic z toho nevime. Pani primatorko, to, Ze to
nevime, neni nase chyba. To je vasSe chyba a za tohle se na vas budu opakované zlobit,
protoze delate stejnou chybu v celé fadé€ zasadnich otazek tohoto mésta, a mozna Filip
Humplik vam tady fekl, ze si vazi toho, Ze jste néco piipravila. Svym postupem degradujete i
tu dobrou cast prace, kterou odvadite ve funkci primatorky.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Bellu.

P. Bellu: Myslim si, ze z diskuse je patrné, Ze vétSina z nas opravdu informovana neni
a ze to tady nehrajeme. Protoze at’ uz mame dané kluby zastupce, nase zastupitele, v komisi
pro ICT, nebo v jinych organech, tak bohuzel se k ndm zadné informace, co se tyce tohoto
projektu, prosté nedostavaji. A ja budu véfit, Ze to pripravujete v nejlepsi mozné dobré vife a
ze 1 jakési finan¢ni rozvaha a budouci rozvaha toho projektu je ptipravena dobfe.
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Na druhou stranu mé opravdu zajima v dnesni dobé¢, kdy téch systému je tolik,
opravdu i provazani v ramci chytrych mést. Jestli jste uvazovali, zase, pokud jsem slysel o
tom, ze jste nekomunikovali ani s Dopravnim podnikem, nebo s TSK, nebo s jinymi organy,
kterych se to aktivné tyka, ta karta by méla slouzit tieba i pro turisty. Praha je jedno z mést,
které navstévuji denné desetitisice turistd. Je to karta, ktera ma tesit parkovaci systém,
turismus. Muze fesit rizné aktivni chytré sluzby pro obCany v rdmci radnic a Magistratu.
Technologie a moderni vybavenost, ktera dneska je, to vSechno dokaze zvladnout.

Jé se vlastné jenom ptam, jestli jste nad timhle tfeba ptemysleli, jestli jste uvazovali o
tom, ze byste to do toho néjakym zplisobem zapojili, pfipadné jak. A jestli vSechny tyto
moduly nebo néco takového, kolik by to vlastné vSechno stalo. Jak to bude fungovat. Kdy by
se to mélo spustit, jak se to bude uzivatelim rozdavat, atd., atd.

Ono nestaci fict, mam to pfipravené, ono se to takhle jmenuje, a kdyz ten nazev se
vam nebude libit, no tak my zas vezmeme né&jaké marketéry a vezmeme si tady komisi a
vymyslime lepsi ndzev a ono to pak bude fungovat. Rozumim, Ze pidrove je to ted’ super, ze
jste néco vytvofili, ale my bychom radi védéli, co jste vytvofili a co za to budeme platit.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Svoboda.

P. Svoboda: Velmi mnoho kolegové prediecnici z toho, o ¢em uvazuji i ja, nemam zas
tak veliky problém, abych nepochopil vami navrZzeny nazev. Je to dané tim, Ze Prahu neznate,
nevite, jaké pojmy pro to Prazaci uzivaji. Prazéci jich maji n¢kolik od Gpln€ primitivniho
»tramvajenka“, které kdybyste fekla, tak tomu kazdy Prazak ve vtetfin€ rozumi, o co jde. To
by mé tak netrépilo, to se jisté da pred¢lat. Je to ukazka urc¢itého osobniho selhani
Z nedostatku védomosti o tom, co to Praha je, jak se Praha chova.

Problém, ktery ja vnimam, ze tady hovotfime o n¢jaké cené, hovotime o néjaké
jizdence. Vy jste ndm o tom fekla projev, jak je to vSechno skvélé. Ale ja viibec nevim, co ta
jizdenka bude délat. Bude to plastova karta, kterd me pusti do dopravniho prosttedku? Bude
délat jeste neéco jiného? Mate néjakou predstavu, Ze tieba zavedete aspoii ty véci, které zn4 a
umi Prague Market? ProtoZe jestlize to bude stat 2 miliony a bude to jenom plastové jizdenka,
tak jsou to jenom vyhozené penize.
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Londynské Oyster se vyvijela pomérné velmi dlouho. Tak dlouho, Ze z toho byl cely
Londyn vzhiiru a na nohou, byl to velmi drahy vyvoj, a pokud jste tam dneska n¢kdo byl, oni
se ji ted’ zbavili, prodali ji, uz ji mésto nevlastni, ale je to karta, kterd dovede celou spoustu
véci. V okamziku, kdy tam pftijedete a dopiedu jste si to vykomunikovali elektroniky,
dostanete dopravni kartu, kterd vas vozi za optimalni cenu pro vas ve vaSem programu, ktery
jste si do toho zadali, kde budete, odkud budete jezdit, co chcete vidét. Je to karta, kterd vam
zajisti vstup na vSechno to, na co chcete jit. Pusti vas do vlaku, necha vas platit jako by
finan¢ni kartou, a to je moderni prostiedek pro obcany k dopravé. Prosté proto, Ze jim to
zjednodusi pocet plastovych karet v penézence, Ze tato karta by se dovedla postarat o celou
fadu ¢innosti, které maji.

O tom nam nikdo neftika ani slovo, jestli myslite timto smérem dal, nebo jestli to bude
jenom papirova jizdenka v podob¢ plastu. Zatim to tak vypada. Zatim vime, jak se bude
jmenovat, a Ze snad se na to bude moci nastoupit do metra. Ale to je malo. A to zadani musi
byt znamo od zacatku. Vy jisté jako IT specialista vite, ze mySlenka musi byt od zacatku
nékam vedena. Ze musite znét cil a k nému potom hledéte cesty a prostiedky. V okamziku,
kdy to dneska nemate jako zadani od Magistratu, tak je to chyba, ktera se Silené prodrazi. Je
to jeden z divodu, pro¢ také stoupala cena Opencard. To byla stejna chyba v zacatku.

A ja si nemohu pomoci. V této fazi fict, ze jsem néco vytesil, je skuteéné radovani se
z medvédi pecinky, pficemz medvéd jesté beha po lese, ten jesté nebyl stielen. Rozhodnuti je
jednoduché, bud’to méme néco jako jizdenku a je jedno, jestli je plastova, papirova, nebo
jestli je to kvétina, kterou si budu davat do klopy, anebo madm moderni komunikacni
prostfedek se vSemi procesy, které mésto nabizi, které mésto profinancovava, nebo z néj
naopak bere finance, a to je to, co se musi vyvijet. Nemyslim si, Ze bychom se mohli nechat
zastra$it tim, Ze projekt Opencard skonc¢il $patn€, ze prosté nemlizeme opustit to, co je vyvoj,
svétovy trend. Nemutzeme zacit psat tuzkou, kdyz jsme ve svété pocitaci.

A proto fikam, to co jste mi tady povédéla, je pro mé Uplné zbytecné. Takovéto véty si
mohl napsat a mtize fikat kdokoli. M¢ zajimaji fakta, jakym smérem to pijde, a pak teprve
feknu ano. Ta mysSlenka je dobrd, tu dovedu podporovat, nebo ta myslenka potiebuje jesté ty a
ty véci a zkusim je prosadit. Ale aby mi nékdo tekl, Ze se néco jmenuje a je to jizdenka, to
prosim je pro mé¢ nulova informace. Ja se ptam upln¢ jednoduchou otazku. Kdy ta jizdenka
bude mit n¢jakou jinou funkci, nez jizdenka? V unoru? V bieznu? Napiesrok? Nebo nikdy.

Nam. Dolinek: Dékuji. Chee pani primatorka vyuzit prednostniho préva predkladatele
tisku, nebo si souhrnné déla poznamky.

Prim. Krndacova: Zatim ne.

Nam. Dolinek: Dekuji. Nyni tedy pan zastupitel Ferjencik.
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P. Ferjencik: D&kuji za slovo. Ja si pamatuji, jak bylo po volbach, a pan Hudecek fesil
podobny problém a fikal, ja dokazu nahradu Opencard vyvinout za 40 mil. K¢, s tim ze se
spojime s Plzenskymi zdvody a ja nevim, s kym dal§im, néjaké tfi organizace, Operator ICT
ze by zajistil 4, s tim Ze ud¢la projekt za 40 miliond. Jeho Rada se ten projekt pokousela také
néjak fesit, a vysledkem je, Ze jsou vSichni na lavici obZalovanych.

Myslim si, ze kdyz se ob¢as néco podafi, stoji to 10 miliont jako celek, a jak jsem
koukal na licen¢ni ustanoveni v té smlouvé, tak to na mé pisobi rozumné, nejsem pravnik, ale
rozhodné to dava smysl, na rozdil od smluv, které byly uzaviené okolo Opencard. Tak si
myslim, Ze je na misté aspoil ze strany opozice, ktera za ten pruser zodpovida, spis mlcet.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Humplik.

P. Humplik: Dékuji. Rikal jsem, Ze dneska budeme vSichni na sebe hodni, tak budu
reagovat na to, co jste fkala, pani primatorko, vy. Zili §astné az do smrti je jenom
Vv pohadkach. Primatorovani mlze byt o kladeni vénct a rozdavani vano¢ni polévky, ale vy
jste si vzala zodpovédnost za IT. Vzala jste ji pod sebe, a medidlni prohlaseni o tom, jak je
néco vyieseno, jsme slyseli uz mnohokrat. Panda bude, Muzeum moderniho uméni bude,
Skodtiv palac je vyfesen, Opencard je vyfesena. Dobro bylo, moZna uz je. Zili, pili, hodovali,
zili $tastné az do smrti.

Opakuji, nepodeziram vas z toho, ze ten projekt je Spatny. Myslim, Ze to odeznélo uz
nékolikrat. Ale jsou tady otazky, na které chci znat odpovédi vzhledem k tomu, Ze tady je 65
lidi v Zastupitelstvu, ktefi se s tim budou muset potykat minimalné dalsi tii roky.

Na jafe jste fikala, ze ptipravujete novy projekt na tiskovce s panem Felixem o tom, ze
novy projekt bude multifunkéni. Dnes se dozvidame, Ze naopak je cesta, Ze ta karta nebude
multifunkéni a bude s ni mozno jenom platit za cesty metrem. Dnes v Praze funguji automaty
na parkovani, které jsou placeny Opencard. To je zru§ime? Vyhodime? Dame do Srotu, nebo
budeme Opencard vydavat dal na parkovéani?

K tém informacim. Sadm pan Prochézka z vaseho klubu medidlné vyhlésil, ze o tomto
projektu nebyl informovan. Mam pocit, Ze minimalné v tomto si nerozumime.

A ta tfeti véc, je dobfe si fict, co to znamena externi dodavatel. Vy fikate, Ze kompletni
vyvoj je inhouse véetné nakupu softwaru. Ale nakup softwaru pfece v sob& uz saim zahrnuje
to, Ze tam je externi dodavatel. Opakuji, mné nevadi, jestli tam je externi dodavatel. Budu
stra$né rad, kdyz ten projekt bude levnéjsi a kdyz bude fungovat. Nicméné tohle v§echno jsou
otdzky, na které neznam odpovéd’. Véfim ve §tastné konce, nejen v pohadkach. Zadam vas
proto velmi slusné€ o relevantni informace, na které budete mit dost ¢asu, abyste je pfipravila,
a pak doufam, ze budeme vsichni s Litackou zit $tastné az do smrti. Dékuji.
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Nam. Dolinek: Pan zastupitel Nepil.

P. Nepil. Dékuji. K tomu nazvu. Ja vam, kolegové, garantuji, ze at’ tady vymyslime
jakykoli nazev a podrobime to kritice tfeba skupiny deseti lidi, tak vdm ten ndzev roztrha
uplné cokoli, jakykoli, je to Gpln¢ jedno. Vy fikate, Ze jsou vesmées samé negativni reakce. To
také neni pravda. Ty reakce jsou obecné smisené. Nékomu se to 1ibi, nékomu ne. Rict, Ze to
jsou samé negativni reakce, to také neni pravda.

Co se tyce projektu jako takového, myslim, Ze je to velmi efektivni feSeni, nevim,
jestli dneska nékdo stoji o to, aby mél na jedné karté dalSich dvacet funkci. To uz jsme tady
zazili, k tomu parkovani napt. Aplikaci parkovéani vyuziva naprosté minimum drzitela karet.
Stalo to neuvéfitelné penize, tuto aplikaci vyvinout, a je naprosto k ni¢emu, protoze to
vyuziva naprosté minimum uzivateld.

Je potieba se efektivné rozmyslet, co lidé chtéji, nebo nechtéji. Samoziejme
V budoucnu se to da navazat jesté na dalsi systémy typu bankovni karty, ¢ipy v mobilech
apod. To je samoziejm¢ variabilni. Je to budoucnost. Ale tohle bylo akutni feSeni problému,
ktery jsme potiebovali vyfesit, nebo s nim pohnout. V té situaci, v které jsme byli, kdy nés
dodavatelska firma vydirala z tydne na tyden, jestli bude fungovat vydavani karet. Opravdu
lepsi feSeni jsme podle mé najit nemohli. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Plaminkova.

P. Plaminkova: D¢kuji. Mé troSinku piekvapuje ta negativni diskuse. Myslim si, Ze
tohle je véc, ktera se povedla, nebo pevné doufam, Ze se povede, Ze se to dotahne do konce.
Uvédomme si, co dneska za 1,7 mld. mame. My za to méme plastovou karticku, na které je
napsan¢ datum platnosti té karticky, které uz davno neplati, protoze se to rizn¢ prodluzovalo,
a chci-li zjistit, do kdy mi ta vlastni karticka vlastné plati, musim si to jit riizné slozité
zjistovat do n¢jakych kioskii. Neni na ni viibec vyznaceno, jak plati kupon. To tam neni. Ja
k tomu mam pfilepeny papirek, na kterém to mam napsané, nebot’ si to prosté nepamatuji, a
nékolikrat se mi stalo, ze jsem uz kvili tomu netimyslné jela nacerno. A tohle vSechno stalo
1,7 miliardy.

Jestlize budeme mit za par miliond korun kartu, kterd bude umét totéz, tak to bude
uplné€ genialni, protoze ty uspory jsou 99,5 %, a to je naprosto neuvéfitelna uspora.
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Diskuse na internetu, ja nevim, v médiich, nevim, kde to Ctete. Ja jsem tam Cetla
spoustu diskusi lidi, ktefi se podivuji nad ndzvem. Ano, nazev je asi ne zcela Gpln¢ vhodny,
ale feknéme si se Shakespearem, ze co rizi zvano, zvano jinak, vonélo by stejné. Kdyz to
bude fungovat, a ja pevné doufam, Ze to fungovat bude, tak at’ se to jmenuje, jak chce. Mn¢ je
to uplné jedno. Mn¢ jako zastupitelce prazské zalezi na tom, aby Praha za to neplatila ty
naprosto nehorazné penize za naprosto nulové sluzby, jako plati doted’. A to je, myslim si, to
podstatné.

Myslim si, ze primatorka se svym mini tymem, a ono na tom délalo opravdu par lidi,
odvedli velky kus prace, a myslim si, Ze by za to mé&li byt pochvaleni, Ze to je néco, co se tady
nepodafrilo ty roky pied tim, a ja pevné vétim, ze se to podafi ted’ uz dotahnout do konce, a ze
konecné budeme mit kartu, kterd mozna nebude nijak zvlast’ geniélni, ale rozhodné nebude uz
stat tak strasné penize, jako to, co tu mame ted’.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Nacher.

P. Nacher: Dé&kuji za slovo. Milé kolegyné, vazeni kolegové, uz spoustu véci rekli
moji prediecnici. M¢l jsem pocit, Ze prave feseni karty Opencard je jedna z mala véci, kde by
ten ndzor zastupiteld nas vSech 65 mél byt v zasad¢ totozny. Opozice — koalice. Stejné jako
feseni tieba Skodova palace. Pro¢? ProtoZe to jde napii¢. ProtoZe to je véc, kterou tady mame
jako dédictvi z minulosti, a vime, Ze ty problémy, které s tim jsou, kolik penéz to stélo, Ze je
pfece v zajmu nas vSech bez ohledu na to, jestli jsme v koalici nebo v opozici, aby se to
vyfesilo.

Proto, a ja takhle konzistentn¢ vzdy reaguji na dotazy novinati ohledné toho soudniho
sporu, ktery ted’ provazi nékteré kolegy, Ze si nemyslim, Ze to je opravnéné a spravedlivé,
protoZe ten problém vznikl n€kde na zacatku. Také to nerozliSuji, Ze je ¢lovek zrovna
v koalici nebo v opozici, aby si ted’ na tom nahonil body.

TudiZ mél jsem pocit, Ze bychom se na tomto méli shodnout, jakym zplisobem do
budoucna vyfesit a za co nejmén¢ prostiedkli problém zvany karticka Prazana, feknéme. Ve
svéte je celd fada systémi. V Londyné fungovala Oyster Card, pak to nahradil jiny systém.
Doporucuji kolegim, aby se tfeba podivali, jak funguje chicagska karta. To se vyviji. Za rok,
za dva dosahneme stavu, kdy uz ani nebude potieba karta, protoze to budeme mit v mobilu
nebo na ¢ipu nebo v hodinkéch atd. Konec konct tady dneska budeme mit jeden tisk, ktery
podtrhuje to, ze kdyZ néco trva pét let, tak se pak ta technologie vyvine tak, Ze se to musi celé
predélat. K tomu se urcité odpoledne dostaneme.

Ale ted’ bych troSicku chtél vyzvat kolegy, a je to mozna nepopuldrni ted’ tady, aby mi
fekli, jaky by mél byt idealni stav. Pamatuji si tady diskuse, kdy souc¢asnd Rada dostala
vynadéno za to, Ze ten problém nefesi. Ze tady sedi dva mésice, tii mésice, pual roku, a
problém Opencard stoji na misté, stagnuje. Nic se s nim ned¢je.
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V moment¢, kdy ten problém se posunul, a ja ted’ nehodnotim ty medialni vystupy,
prosim pékné, a docela bych poprosil kolegy, aby ty mediélni vystupy, pokud to nejsou
vysloveng citace, aby je nehodnotili taky, a pfipomenu exposé, které jsem mél s doc.
Svobodou, a fekli jsme si, Ze si nebudeme navzajem vycitat informace, které budeme Cerpat
z médii. Tak by mé docela zajimalo, jaky by byl ideélni postup. Protoze ten, kdo trosi¢ku o té
problematice vi, tak uzna, musi objektivné uznat, ze v moment¢, kdy by se uplné detaily
vSeho, toho projektu, dostaly do vSech organii, dostaly na vetejnost, tak miize ptijit okamzité
n¢jaka reciprocni reakce od dodavatelské firmy soucasné, nebo i dalSich firem, které
znemozni nebo zkomplikuje cestu. To opravdu neni tak snadné. Tzn., Zze v zdsadé ted’ nevim,
pro me je to trochu kulaty ¢tverec, jakym zptisobem to vyfesit. Kdyz ¢lovék nenavrhuje nic a
je to status quo, je to Spatn¢, a s tim ja souhlasim, kdyz se to néjakym zptsobem vyvine a
vytvofti se tady néjaky systém, ktery bych nazval, feknéme, novym zacatkem, ktery snizi nasi
zavislost na n¢jakém subjektu, a mizeme se o systému vendor lock-in tady bavit napfic IT,
tak by m¢ zajimalo, jakym zplsobem by se mélo postupovat, aby to bylo ideélni. Do jaké
miry informovat, koho. V jakém rozsahu tak, aby ta informace potom nebyla zneuZita, a
nezkomplikovalo to cely vyvo;j.

Skutecné bych chtél poprosit kolegy, aby zrovna pravé v této oblasti, klidné se budu
ptit o jiné véci, které jsou na programu, ale zrovna v oblasti feSeni Opencard, abychom
V tomto jako 65 zastupiteld, abychom sméfovali stejnym smérem, protoze to je véc, kterou my
jsme tady zdédili a néjakym zplisobem musime vyfesit. My jsme ten problém nevytvofili. Jen
bych poprosil v tomto, stejné tak jako téeba v tématu Skodova palace, abychom vice
spolupracovali a nepouzivali to ke kritice za kazdou cenu, at’ uz se udéla cokoli. Dékuji vam.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Chtél bych do zapisu, Ze v 15.05 hodin se omluvil pan radni
Hadrava, kterému se udélalo vysoce nevolno, odjel nyni k 1ékafi rovnou odsud ze salu. Prosim
do zépisu, Ze v 15.05 opustil dnesni jednani. Dekuji.

Dalsi ptihlaseny je pan zastupitel Hrlza.

P. Hriza: 7da se, ze nékteti kolegové z fad pravicové opozice zapomnéli na minulost,
co se stalo, kdo je za onen stav odpovédny, co je ve své podstaté onen projekt Opencard, a
mozna co jesté nds to bude stat. Aby ty vzpominky na minulost, aby méli moznost se podivat
do zrcadla, abych jim to pfipomnél, tak jim to tady zopakuji.

V roce 2006 tento projekt stal 90 mil. K&. Zastupitelstvo v kvétnu odhlasovalo vznik
karty PraZzana, pivodné planovana cena byla 90 mil. K¢. Kdo v té dobé vladl, si vzpomeiite, ja
vam to nebudu pfipominat, vite to moc dobfte. V roce 2009 to uz byla ¢astka 888 mil. K¢, a
meésto spocitalo, ze karta doposud stala tuto ¢astku, tedy 888 mil. K¢. Z toho §lo 419 mil. K&
neprithledné firmé Haguess. V roce 2015 jsme dosli k ¢astce 1 704 mil. K&. Do této vyse se
vysplhal ucet, a vice nez miliardu stal provoz, 665 mil. ndklady na jeji potizeni.
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A nyni jsme ve stavu, ze se hraje o dalSich 650 mil., nebot’ prava na Opencard nyni
vlastni firma eMoney Services EMS, ktera je odkoupila od Haguess. EMS nyni od Prahy,
které poskytla licenci na uzivani karty, chce dal$ich 650 mil. K¢, na ¢ast z nich uz podala
zalobu. Soucasné se s méstem pie o pristup do systému.

V porovnani s tim karty jinde. Ostrava — planované néklady 120 mil. K¢, Plzen
naklady 250 mil. Tolik informace, které se v zasadé kryji s tim, co ndm bylo poskytnuto dnes,
a toto jsou informace, které jsem cetl z pondélnich Hospodatskych novin z 25. ledna 2016.

I kdyz plati, ze v tuto chvili mam pftili§ malo informaci, abych mohl tento novy projekt
V plné §ifi posuzovat, myslim si, ze jsme vykroc€ili spravnym smérem. Je otdzkou, zda ona
architektura softwaru umoznuje postupné rozsitit dal$i modality. Je otazkou, zda jsou splnény
bezpecnostni aspekty, atd., atd. VEfim, ze nam budou tyto a jesté dalsi informace v nejblizsi
dobé poskytnuty. To, co je vSak jiz dnes ziejmé, je to, Ze v tomto piipadé Rada kona ve
smyslu toho, co si zastupitelé KSCM pieji a co podporuji. My skuteéné chceme efektivnost,
hospodérnost, funkénost ndhrady za problematickou a pfili§ drahou Opencard. Dékuji za
pozornost.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: N¢kolik reakci. Pro pana zastupitele Hrizu. Pane zastupiteli, Rada nekona,
Rada to taky nevédéla. Kona pani primatorka. Budiz ji za to jesté jednou dik. Uz jsem jednou
fekl, Ze ji nemtzu pod€kovat za zplsob, jakym to ¢ini. Ale Rada tedy rozhodné nekonala.

Pro Patrika Nachera. J4 si myslim, ze idedlni stav by byl takovy, Ze v inoru nebo
Vv bieznu letoSniho roku mél byt na komisi ICT ptedloZen tzv. strategicky zdmér, nahradit
Opencard jinym systémem. V tom strategickém zaméru mély byt definovany technicke,
finan¢ni, legislativni a organiza¢ni podminky toho, jak bude postupovano. Tento odborny
organ mél projednat tento strategickd zameér a svéfit ho operatorovi ICT nebo méstské
informatice.

Nic tajného, co by vedlo k tomu, ze bude EMS néjakym zplisobem reagovat, by v tom
nebylo. A bylo by to v§echno v naprostém potadku. A jestli si myslite, Ze spusténi projektu
nemuze mit negativni vliv na dosavadni funkénost projektu Opencard, mé by zajimalo, do
jaké miry je ten novy projekt pfipraven na to, Ze kdyz pani primatorka vystoupi na tiskové
konferenci, a ten systém, u n€hoZ se soudime o udrzbu a maintenance, nam pfisti tyden
prestane fungovat, tak by m¢ skuteéné zajimalo, kolik Litacek jsme schopni distribuovat za
den a kdy ten systém je schopen nahradit Opencard stoprocentn¢. Protoze jestli tady pan
kolega Nacher tvrdi, Ze to utajeni je ospravedlnitelné tim, abychom se vyhnuli n¢jakému
ohrozZeni fungovani systému, kde jsme ve sporu, tak mi muzete fict, jaky je rozdil mezi tim,
kdyz se to EMS dozvi na tiskové konferenci, kterd prob¢hla, a mezi tim, Ze by byl
v odbornych organech této Rady schvalen strategicky zamér.
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My prosté kritizujeme, Ze po odborné, finan¢ni, ani legislativni strance nebyl tento
projekt podroben zadné diskusi. Nekritizujeme to, ze primatorka hleda cestu. Kritizujeme
formu. Tak ndm nevkladejte do ust néco, co jsme neiekli.

Pani primatorko, mam jeden prakticky dotaz, nevim, jestli na vas, nebo na operatora.
Chtel bych védét, kdy bude vydéana prvni funkéni karta. Konkrétni datum. Jestli se mizete
k tomu zavazat. Jinak za sebe musim fict, Ze bych ur¢ité, a budu piesvédcovat i kolegy,
podpofil usneseni ODS, protoze si myslim, ze to bude prvni komplexni informace, kterou
jsme sice méli dostat pied vasi tiskovou konferenci, ale zaplatpanbiih za to, ze to usneseni
vyzyva k tomu, abychom tu informaci dostali aspon na pfistim Zastupitelstvu. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pani kolegyné¢ Semelova.

P. Semelova: Dékuji. Pokud jde o nazev, myslim si, Ze to byla otazka novinait, ktefi
se zacali zabyvat vylozen¢ ndzvem, a ze vétSin€ lidi je to celkem ukradené, to bychom mohli
kritizovat ndzev Opencard za to, Ze to je anglicky nazev a jsme v CR atd., atd. To si myslim,
ze je uplné vedlejsi.

Pokud jde o to, zaznélo tady, ze je k tomu negativni postoj Prazant.. Myslim si, ze
zadny relevantni priizkum na toto téma nebyl a Ze ty ohlasy na tzv. Litacku jsou rizné.
Nékomu se to libi, nékomu se to nelibi. Podstatné je spis to, ze ti, ktefi se k tomu vyjadiovali,
tak na zaklad¢ naprosto nedostate¢nych informaci. Myslim si, zZe je dalezité, Ze je tady snaha
o to, vyiesit situaci tak, abychom jako mésto nebyli neustale vydirani stavajici spolecnosti, Ze
je potieba, je nutné, aby byla Opencard vyfeSena, protoZe ¢astka, kterou jsme platili, platime a
platit za ni stdle mame, je opravdu velice, velice vysoka.

M¢ by také zajimaly nékteré konkrétni véci, jak to bude fungovat, od kdy to bude
fungovat, zajimalo by mé, jestli napt. diichodci budou muset mit tuto kartu, pokud maji
obcansky priukaz. Tyhle praktické véci bych byla rada, kdybychom se dovédéli také. Jinak
pokud se vam to opravdu podaii vyfesit, pokud se to podaii vytesit, a ja chci vEfit tomu, Ze
ano, tak aby to skute¢n¢ fungovalo, tak ja se nedivim tomu, ze tady ODS a TOP 09 tak kfici,
tak protestuje, protoze se prosté ukazuje, kolik se dalo uSetfit, Ze ta karta nemusela stat 1,7
mld., a Ze si obané znovu budou klast otazku, kam ¢i komu ty penize tenkrat Sly za
Opencard. Je pochopitelné, ze hlasy se tady ozyvaji velice, velice silné.

Pokud jde o dalsi aplikace, tim se hodné argumentuje, jestli tam budou, nebudou. J4
jenom piipominam, ze pokud tam nekteré aplikace byly, byly spi§ hlaSeny doptedu, bud’
nefungovaly, anebo byly téméf nevyuzivany, nebo velmi malo vyuzivany.

Na zavér podle téch informaci, které jsme dostali, a ja doufam, Ze nejsou zadné
informace né&jak zaml€ovany, tak podle mého nazoru zni tento projekt rozumné, a pokud se
podati dotahnout do konce, zaslouZi to jediné ocenéni. Dékuji.
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Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Janderova.

P. Janderova: dobré odpoledne, vazené kolegyn¢ a kolegové. Mam tedy pocit, ze
jsem na jiném Zastupitelstvu, nez je pani Semelova pfede mnou. Ja co jsem poslouchala
soucasnou diskusi, jak z koalice, tak z opozice, tak se domnivam, Ze my, a ted’ mluvim jako
ODS, my nekritizujeme pani primatorku za to, ze néco déla. Naopak. My fikame, je dobfte, Ze
néco de€la, ale my se ptdme na legislativni stranku véci. Odbornou stranku véci. Ekonomickou
stranku véci. Funk¢ni stranku véci. Zajima nas, co ta karta bude umét. Jestli se bude jmenovat
Litacka, nebo Nelitacka, ja se domnivam, ze to neni podstatné.

Ale je nas tady 65 zastupitell, aby néktery ze zastupitelli nam sdéloval, Ze bychom
m¢éli radSi drzet pusu, Ze jsme tento, s prominutim, priser zavinili, tak to povazuji za
nehoraznost, protoze je nas tady 65 rovnocennych zastupitelll. A je Gplné jedno, jestli jsme
v koalici nebo v opozici, jsme zvoleni nasimi voli¢i, a jde nam o to, aby Praha méla funk¢ni,
dejme tomu, tramvajenku, nebo kartu, ktera se bude pouzivat ve prospéch Prazanii i nas.

A jesté si neodpustim, bude mit asi radost jeden z Piratti, da to nepochybné na
Facebook. Velmi dobie se posloucha od pana Hriizy, abychom nezapominali na minulost.
Takze pane kolego Hrtizo, vy na ni nezapominejte také. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Nepil.

P. Nepil: D&kuji. Nepochybuji o tom, ze ta karta bude mit jesté spoustu porodnich
bolesti, to se stava u takovychto projektii. Budeme muset jesté odladit nekteré véci. Zjistime
to az v pribehu ostrého provozu. To je normalni. S tim se nic neda délat. Vy nas za to miiZete
kritizovat, ale s tim téZko néco nadélame. Rikat ted’, kdy bude vydana prvni karta, to je podle
meé predcasné. V tuto chvili musime ten projekt poradné otestovat, dat né¢jakou pilotni fazi, a
V tu chvili samoziejme miizeme zacCit vydavat néjaké karty vetejnosti. Ale véfim, Ze to bude
ve velmi kratké dobé. TakZe tak.

Ndam. Dolinek: Pan zastupitel Novotny.

P. Novotny: D&kuji za slovo. Vazeni kolegové, posloucham vas bedlivé. Nevim, jestli
se také tak poslouchate, co fikate, ale v podstaté valna vétSina z vas evidentné viibec nevi, o
¢em hovofti. Jenom tieba kdyz odrecituji. Pani kolegyné Plaminkova kazdou vétu uvodila
slovy: pevné doufdm, pevné véfim, myslim si, chci véfit. Pani kolegyné, vy o tom viibec nic
nevite.
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Stejné tak pan kolega Hruiza: chci véfit, ze. Pani kolegyné Semelova: vétim, myslim
si. Vzdyt’ mluvite o né¢em, o ¢em proboha nic nevite. To je ten problém. Ja oteviené
konstatuji, ze nevetim, a jsem na tom Uplné stejné, jako ostatni, ktefi hovotili pfede mnou.
Také o tom viibec nic nevim. Nikdo tady o tom viibec nic nevime. To je ta véc, o které tady
hovotfime. Vy jste nam predestiela jakousi fikci. J& prosté neveéfim z toho diivodu, Ze pokud si
vzpomenu na jakékoli vaSe prechozi prohlaseni za rok a ¢tvrt, pani primatorko, tak se vlastné
nikdy nic nenaplnilo. Tak ja prosté nevéfim. Ostatni kolegové véri.

Ale to nefesi problém. My se chceme dozveédét, my se chceme dozvédét o financnich,
legislativnich, odbornych, funk¢nich kvalitach té karty. Nevime o tom nic.

Pani primatorko, vy jste mi fekla, ze jsem zpochybnil existenci. No jestli v soucasné
dob¢ nejsme schopni fict, kdy viibec bude jedna jediné prvni karta vydana, tak existence
zpochybnitelna je.

Abychom mohli kvalifikovan¢ néktefi véfit a jini nevéfit, nezbyva, nez abychom se
dozvédeli. A proto podporujeme navrh usneseni, tak jak ho ptedlozil pan kolega Humplik,
protoZze teprve poté, az bude naplnéno, az piedloZite Zastupitelstvu to, co je usnesenim
pozadovano, teprve potom si o té€ véci vilbec mizeme néco myslet. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Humplik.

P. Humplik: Ptidam se k Vaskovi Novotnému. Na rozdil od néj chei vétit. Mam pocit,
ze diskuse, kterou tady vedeme uz asi hodinu, je kdy jeden mluvi o koze a druhy o teorii
relativity. Mam pocit, ze pani Plaminkova, pan Nacher, pan Hrtiza viibec neslySeli nebo
nechtéli slySet, na co se ptame. Pani Semelové mozna, kdybyste ji fekla, Ze to bude azbukou,
tak celd komunisticka strana vstane a bude za to demonstrovat.

Ale tady opravdu dva byvali primatofi, ktefi se to snazili fesit, vznesli n¢jaké otazky.
Nijak nezpochybnuji vasi snahu, ani to, Ze si myslim, Ze to je mozna dobré feSeni, ale
potiebuji ujisténi o tom, Ze to je v pofadku a Ze tady za rok, za dva, za tfi nebo za pét let
nebude dalsi prasvih. A to je vSechno. Myslim, Ze to usneseni neni Zadnym zptisobem utocné.
To jenom poZaduje relevantni informace. A prosim proto vSechny ostatni, aby se k nému
pfidali. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Dolezal.
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P. DoleZal: 1 kdyz mi to nepftislusi, rad bych tuto diskusi ted’ troSicku shrnul, protoze
my uz se tady bavime tfi ¢tvrt€ hodiny o tom, jak zl14a opozice dneska tika, zZe pani primatorka
déla néco Spatné. Ne. Pro kolegu Nachera. My fikame v tuto chvili, pani primatorka néco
déla, budiz, je to spravny smér. VSichni jsme na stejné lodi. VSichni chceme, aby byla funk¢ni
levna karta, ktera bude fungovat v Praze pro dopravni prostiedky. My nefikame nikdo, Ze si
piejeme pokracovat dal v systému Opencard za velké penize. To je velika chyba. Vy nés
neposlouchate. V zadném piipade¢.

Ja vzdycky strasné obdivuji, kdyz mame politické Skoleni muzstva od kolegl
z KSCM, protozZe to je vzdycky uplné genialni. Ja jsem si tady napsal nékolik poznamek. Ze
jsou nam n¢jaké véci zamlCovany, nebo ndm nic zaml¢ovano neni, my nic nevime. Jedina
rozumnd rozprava zacala hned na zacatku, kdy kolega Humplik fekl, pojd'me mit fadné, a
predpokladam, Ze pani primatorka to predlozi na dalSim zasedani Zastupitelstva, fadné
informace k tomuto bodu.

Jesté jedna poznamka prave ke kolegovi Nacherovi. Bavi mé, Ze kdyz se tady méla
projednévat véc, ktera byla nazvéana, ze bychom méli jako zastupitelé védét vSechny
informace z hlediska metropolitniho planu a nemé¢lo by nam nic byt zaml¢ovano. Ted’ je nam
predkladano néco, co muselo byt délano potajmu, aby se to ndhodou nikdo nedozvédél, ale
metropolitni plan, ktery v zdkoné neni, koalice si vysvétluje svoje véci po svém.

Ale jesté jednou fikam, pojd'me se vratit k tomu, co fekl kolega Humplik, a to je jedina
mozna véc, kterd dneska ma vzniknout z této diskuse.

Nam. Dolinek: Pan kolega Manhart, prosim.

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, vazena pani primatorko, vite, kdyz se
na to tak podivame, ono to je vcelku asi, da se fici, logické. Soucasna Rada je v zdsadé
Vv jakési agonii, a vy, pani primatorko, se chcete néjakym zasadnim zpiisobem zapsat do
historie tohoto mésta. Tak ptichazite s velkolepou myslenkou, jak vyfesit problematiku
Opencard. Upfimné feceno, kdyZ se na to podivam, tak m¢ trochu jim4 hriiza. To, co vy tady
predvadite, je néjaka partyzanstina, kdy par moudrych hlav, nevim odkud, se seslo a
vymyslelo pfevratnou véc, prevratné feSeni zdsadniho problému Opencard.

Patiim k lidem, ktefi jsou ve véci Opencard v pozici obZzalovanych v ramci trestniho
fizeni, které dneska probiha uz u Méstského soudu v Praze. J& jsem ten posledni, ktery by
tady hdjil Opencard, systém Opencard a celou problematiku, ktera je na to navdzana. My jsme
tehdy v inkriminovaném roce na jednani Rady byli postaveni v zasad¢ pied dvé alternativy. A
to shodit Opencard ze stolu do koSe a vymyslet néjaky novy systém, novy zpiisob v této
oblasti.
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V té dobé¢ jsme byli pomérné kratce v Radé a byli jsme v jisté Casoveé tisni, a nasi
ambici, a myslim si i ambici dal$ich kolegl z tehdejsi Rady bylo opravdu vazné se zamyslet
nad tim, skoncit s projektem Opencard. Nicmén¢ s ohledem na casovou tiseni v t¢ dob¢ jsme
nem¢éli prostor systémové a koncepcné tento problém vyiesit. A tak bohuZzel v rdmci
smluvnich vztahd, které tady byly nastaveny jiz v roce 2006, jsme neméli jinou volbu, a to
zasmluvnit do budoucna projekt Opencard pravé na zakladé JRBU. Ja jsem ten posledni, ktery
by obhajoval projekt Opencard. Znovu opakuji, jsem na lavici obzalovanych u Méstského
soudu, a uz tehdy jsem spise inklinoval k tomu, pojd'me opravdu udélat to zdsadni rozhodnuti,
pojd'me zapomenout na Opencard, pojd’'me ji shodit ze stolu a pfijd'me s né¢im novym.

Vam se tady, pani primatorko, naskytla pomérné krasna prilezitost skoncovat s timto
projektem a pfijit s né¢im novym. Jenze bohuzel, tak jak to bylo i v mnoha jinych ptipadech,
ta realizace z vasi strany je velmi, velmi ne$t'astna. Prosim vas, nachazime se v hl. m. Praze.
HI. m. Praha ma néco ptes milion obyvatel. A vy si troufate pted obcany, pied toto
Zastupitelstvo predstoupit, aniz byste jakymkoli zptisobem popsala jednotlivé navazujici
kroky, které jsou spojeny s vasi prevratnou myslenkou. Upfimné feceno, ja se ztotoziuji
S tim, umim se ztotoznit s tim, ze projekt Opencard, smlouva s dnes existujici EMS, bude
zrusena, ukoncena a vyddme se naprosto novym smérem.

Nicmén¢ vy pfichazite s mysSlenkou karty Litacky za 10 mil. K¢ a snazite se pfesvedcit
obcany hl. m. Prahy a zastupitele hl. m. Prahy, Ze tento problém je vyfesen. Neni vytesen.
Mozn4 bych se tady opakoval. Navazuji na pani radni Plaminkovou. M¢ také Stve, ze mam v
ruce Opencard, zaplatil jsem si kupon a nevim, kdy mi kupdén vyprsi. I musim jit k validatoru.
A ja se ptam na pomérné jednoduchou prozaickou otazku.

VaZzena pani primatorko, v momenté¢, kdy do rukou 10 mil. obyvatel tohoto mésta date
ten kus plastu, jak oni se dozvédi, kdy jim kon¢i délka a platnost toho daného kuponu? Oni
bezesporu budou muset jit k né¢jakému validatoru, a je otdzkou, jestli to bude validator
stavajici, ktery se nachazi ve stanicich metra, anebo budeme muset budovat néjaky novy
systém, ktery nam bude ovétovat tuto jednoduchou prozaickou informaci, kterou resi
dennodenn¢ kazdy obyvatel tohoto mésta, vlastnici Opencard.

To je jenom jednoducha otazka, a ja se ptam, jestli odpovéd’ na tuto otdzku je zahrnuta
ve vaSich tzasnych 10 milionech, které¢ ndm tesi problém Opencard. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Nouza.
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P. Nouza: Dékuji, pékné odpoledne. Myslim, Ze tady celd fada véci byla feCena. Vice
méng¢ se vSemi se ztotoziuji, ovsem opravdu mi neda pfipomenout historii. M¢ fascinuje
kolega Hrliza a kolegyn¢ Semelova tim, jak tady bezostySné napada nas za jeden rok vlady
nebo rok a ptl vlady nebo dva roky vlady od roku 2012 do roku 2014. Dovolte mi, pani
kolegyn¢, abych vam ptipomnél, Ze cely projekt byl schvalen v roce 2006 tady v tomto
Zastupitelstvu, a pfedsedou kontrolniho vyboru byl, vite kdo? Vite to? Byl to pan doktor
Hoffman, zastupitel za KSCM. Jestli si to nepamatujete, rad vam to p¥ipomenu. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pozadal bych pani kolegyni ndméstkyni Kislingerovou, zda by
se na chvili chopila fizeni schilize, a pfedam do té doby jesté slovo kolegovi Btizovi. Dékuji.

P. Biiza: D&kuji, pane predsedajici. Pan kolega Nouza mi vzal tuto poznamku z ust.
Nicméné¢ ja budu kratky. Pfipojim se k prediecnikiim. I nas pan kolega ptedseda klubu pan
Novotny ptesné fekl, Ze vSichni doufaji a veéti. Slysel jsem jeste, pokud bude fungovat, kdyz
bude fungovat, tak to bude skvélé.

Dovedu si piedstavit, Ze v roce 2006 tady sedé€la spousta zastupitelt, tieba i z opozice,
kteti také verili. Kdybyste jim tenkrat fekli, ze to bude stat 1,7 mld., tak by to samoziejmé
nikdo neschvalil. Ale on to ani nikdo necekal. A my dneska pouze kritizujeme, Ze viibec
nevime, kam se tento projekt vyvine. Ja se chci tieba zeptat, jestli se tyto zmény tykaji
stavajici aplikace DOS. Chci se zeptat, nakolik miZe, oni bézi na platnych licencich EMS. Na
kolik nas mlZe napt. v pfistich mésicich EMS zablokovat? Nakolik mizou mit dopad na
funkc¢nost této karty spory, které budou eskalovat? Bavime se o tom, Ze nas ¢ekaji soudni
fizeni.

Trosku mam pocit, Ze my madme zednika, kterd ndm ma stavét diim, je pro nas drahy,
tak ho vyhodime a fekneme, Ze dal§i nam to postavi za vyrazné levnéjsi cenu, ale my potad
musime platit toho ptedchoziho. Tady je spousta neznamych, a vy po nas chcete, abychom tu
hykali blahem, ze jsme néco vyftesili, kdyZ my v podstaté nevime, co se stane za tii roky a
kolik to bude mésto Prahu stat. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dalsi ptihlaseny do diskuse je pan Ferjencik. Prosim.



95

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Zacinam z toho mit dojem, ze mluvite o né¢jakém jiném
projektu, nez ktery je na stole, tak se jenom zeptam, jestli je to tak, jak tomu rozumim ja. Jak
chéapu projekt Litacky, je, ze Litacka ma nahradit systém Opencard, s tim ze bude technicky
fungovat uplné stejné, s tim rozdilem, Ze tam nebude teoretickych 40 aplikaci, ale bude tam
jedna aplikace pro dopravni odbaveni, a ty dva systémy pobézi paralelné, dokud staré
Opencard nedobéhnou a nenahradi je Litacky. A to bude stat téch 10 mil. K¢, a diky tomu nas
pak EMS nebude zalovat o 5 mil. mésicné€ za spravu toho systému, coz se dneska déje.
Vsechny ostatni néklady ziistanou upln¢ stejné. Pokud by jim to soud pfiznal, za dva mésice
se nam to vrati.

Takhle jsem porozumél projektu, a zcela paralelni véc je dalsi feSeni dopravniho
odbaveni v Praze, kde se mlizeme bavit o bankovnich kartach, mobilnich aplikacich
v telefonech, a ja nevim o ¢em, ale tady feSime problém, ze nas EMS kazdy mésic zaluje o
téch 5 mil. K¢&. A jestli jsem to tedy pochopil spravné, a poprosil bych pani primatorku nebo
pana Vaice nebo n¢koho o potvrzeni, ze to chapu spravné, tak fakt nevim, co fesite.

Ndm. Kislingerovd: Dobie. Prosim dalsiho piihlaseného pana Radomira Nepila.

P. Nepil: D&kuji. Chtél bych kolegovi Ferjenéikovi fict, ano, pochopil jste to spravné.
Bude to fungovat uplné stejné. To je 1 odpoveéd’ pro kolegu Manharta. Bude to fungovat uplné
stejné z divodu zpétné kompatibility. Ono to v tuto chvili nejde jinak. Jestli bude néjaka
budoucnost v podob¢ aplikaci, ¢ipovych karet, bankovnich, to je vSechno mozné a variabilni.
Ale v tuto chvili to ani nemiize fungovat jinak, bude to fungovat tipIn¢ stejné.

Co se tyce projektu jako takového, myslim, Ze neni, co by se o ném v tuto chvili mé¢lo
tajit, proto jsem piipraven podpofit ndvrh koley Humplika, tzn., usneseni, které podal,
abychom podali do pfistiho Zastupitelstva komplexni informaci, myslim, Ze to je i fér vici
ostatnim zastupitelim. Diky.

Nam. Kislingerova: DEkuji. Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Kubista.

P. Kubista: Dobry den. Na rozdil od kolegy Nouzy postojem pani poslankyné
Semelové a pana byvalého starSiho referenta Hriizy nejsem fascinovan, to mam trochu jiné
pocity. Vychazim-li z otevienych zdroju, tak by karta, at’ se bude jakkoli jmenovat a bude mit
jakkoli zelenou barvu, méla byt nasazena k 30. 6., coz je polovina roku, to probéhlo novinami.
Pani primatorka je pomérné v klidu, protoze pochopila, ze dnes ji zfejm¢ nikdo neodvola.
Dost se ji ulevilo, bylo to dost vidét.
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Ale ta véc, ktera mné na tom vadi, je ta - ja se taky nesnazim obracet o¢i v sloup — ta
véc je ta, Ze jedeme od Unora v né€jakém zkuSebnim provozu, tak se pfizndm, ze m¢ jako
zastupitele trochu zlobi to, Ze se to dozvim z tiskové konference a myslim si, Ze tahle véc je
Spatné. Nebavime se tady o tom, jestli je dobie vyménit Opencard za néco jiného. Tam
souhlasim s Vaclavem Novotnym a chci véfit. Ale co mné piijde pomérné komplikované, je
tento zptisob, ktery mi velmi napadné pfipomina snahu, vyfesit Skodiv palac, ktery neskonéil
uplné nejlépe. Dekuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Prosim dalsi pfihlaSenou pani Petru Kolinskou.

P. Kolinska: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, od dojmi a véteni bych pfistoupila
k faktam. Fakt ¢islo 1, nékolik naSich kolegt je dle mého nevkusné vlaceno policii za to, Ze se
snazili fesit problém Opencard. Cestu, kterou oni v dobré vife zvolili, nemiizeme pokracovat.
Pak prisel Operator Opencard, tinor 2014. Kdyz si prectete podklady, které¢ vedly ke zfizeni
této organizace, tak jejim cilem bylo se dohodnout a) s eMoney Services, to se nepovedlo a
nepovede. b) Najit strategického partnera pro rozvoj karty, projekt na fadu let. A ted’ tu
mame, feknéme, partyzdnskou akci zaméstnancti Operatora Opencard, kteti za Giplné
minimalni néklady nabizeji produkt, ktery nam konecn€ umozni se osvobodit od nevyhodné
spoluprace.

Co vam na tom vadi? Co je ten problém? Tady schvalujeme 13 mld. do Dopravniho
podniku. Ten rozpodet, ktery mame k dispozici, ma Sest fadkd, a to jsou vSichni v klidu. A
ted’ tu hodinu budeme probirat vydaj za 6 mil. v méstské organizaci, kterou si mésto fidilo na
to, aby fesilo problém karty pro predplatitele MHD? To jsou fakta.

Nam. Kislingerova: Prosim, pane zastupiteli, technicka.

P. Hudecek: D&kuji. Dovolim si vyuzit pfednostni pravo na vystoupeni jako predseda
klubu. Chtél bych podékovat pani Kolinské, Ze to ptesné shrnula, tak jak to je. Jsem mile
piekvapen tim, Ze tady nékdo bez né€jakych skrupuli docela normalnim hlasem ptednesl
vyvoj, jak to celé Slo od zacatku, takze to ja opravdu dékuji. Myslim to naprosto vazng¢, a
doplnil bych to o dvé véci. Myslim si, Ze by bylo lepsi fikat, ,,si myslime, Ze ndm pomiize®,
protoze to je to férové. ,,Si myslime®, a jak fikal pan Novotny, ,,ale nevime®, resp. ani
nevétime. To si myslim, ze tak jak jste to fekla, je to naprosto pfesné, ale tohle je ten dodatek.

A druha véc je, ja se velmi ohrazuji proti tomu, aby tady zaznivalo, Ze je to za 1,6 mil.
nebo za 10. Je to prosim vés, za 10 plus 5 krat 15 mésict, které vysoudi EMS. Takze to, Ze se
tady nekonalo ted’ 13 nebo 15 mésicii, znamen4, ze Praha prosoudi 5 mil. za kazdy mésic.
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Kdyz to shrnu, rozmaha se nam tady takovy nesvar. Rok a piil se nic nedéla, a pak se
fekne radoby néjaké feSeni, a jsem vlastné hrozny hrdina, Ze jsem to vyfesil, ale mezi tim jste
utratila, pani Krnacova, téch 90 mil., protoze kdybyste vzala n¢jaké jiné feseni, které tfeba
mohlo byt za 20 nebo za 30, tak je to zkratka 90 — 30. Je to prosté 60 miliond.

Takze co tady zni blbé? Zni tady blbé ty 1zi, které kolem toho zaznivaji. Prosté utratila
jste 90 mil. K¢, a ted’ se tady bijete v prsa, ze jste vlastné néco udélala za 10. Takze je to
dohromady podtrzeno secteno 100. Takze kdybyste vystoupila a fekla, snazila jsem se, chtéla
jsem, ale bohuzel se mi to dlouho nepovedlo, nez se mi to povedlo, tak se utratilo 90 miliond,
ale ted’ pfichazim s feSenim za 10 mil., tak vam feknu ano, méate pravdu, je to tak, no
zaplatpanbth.

Ale vy jste tady vystoupila na piedestal, stihla jste pozurazet vSechny okolo, mam
trosku na mysli mozna i to slovo, co jsem fikal o vaSem chovani minule, ale nebudu to znovu
zminovat. PozuraZela jste vSechny, vSechny, ktefi se dneska musi potacet na policii pfesné
S tim, jak fekla pani Kolinska, z téch jste ud¢lala lidi, kteti tomu ani nerozumi, ptitom, jak
jsem fekl, mam pocit, Ze to je prvni véc, kdy mluvite, a trochu k véci, tzn., mam pocit, Ze je to
trosku obracené. A hlavné tady l1zete o té celkové ¢éastce. Takze bych byl rad, a to je mozna
ten divod, pro¢ tady nekteii zastupitelé takhle mluvi, prosté to neni pravda. Ty naklady
nejsou deset. Vy jste ted’ rok a pil nekonala. To je to samé, jak v Evropské unii. Ta také ted’
nekond s imigranty, a ted’ bude néjaky strasné zazracny politik, ktery to vytesi. A stacilo
konat pted rokem.

Nalijme si €istého vina. A to je to, co se vam tady snazi nékteti kolegové fict.

A jeste jednou na zavér moc dékuji pani Kolinské, moc si toho vazim, je to poprve, co
to nékdo takto z uplné jiné politické strany shrnul, a je vidét, ze jste u toho relativné od
zacatku, protoZe vy jste to vlastné kritizovala uz v Zastupitelstvu v obdobi 2006 — 2010.
Takhle bych chtél jesté pod€kovat.

Ndam. Kislingerova: Technicka pani primatorka, prosim.

Prim. Krndcova: Technicka. Pro€ se soudime? Soudime se proto, Ze vy jste
nezasmluvnil podporu od 2014 od ¢ervence. Praha neméla smlouvu s EMS, a proto se
soudime, pane kolego.

Nam. Kislingerova: Prosim.
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P. Hudecek: Fakticka, a je vidét, ze jsem vas piecenil, protoze o tom zas tolik nevite.
Byly dvé smlouvy a jedna byla a jedna existovala. Takze si bézte do té firmy, kterou
vlastnime ze 100 %, a zeptejte se jich tam.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Miizeme pfistoupit k dalSimu ptihlaSenému panu Tomasi
Jilkovi.

P. Jilek: Ve svém poslednim ptispévku bych vyslysel volani Petry Kolinské po
faktech. Petro, ten systém nebude stat 10 mil. K¢&. Komise ICT, v které sedi pani primatorka,
jasné fekla na zacatku minulého roku, Ze u vSech projekt bude objektivné uvadét tzv.
naklady na celou zivotnost projektu. Pani primatorko, 10 mil. nejsou néklady na celou
zivotnost toho projektu. To, Ze bude ¢ast ndkladli ve spolecnosti Operator ICT, pfece
neznamend, ze nebudou vynalozeny. Pocate¢ni naklady 10 mil. K¢ jsou skute¢né nizké, a to je
i zptisobeno tim, a to tady nikdy nikdo netekl, ptatelé, v roce 2006 byly uplné jiné
technologické moznosti, nez jsou ted’. To je, jako kdybyste ted’ srovnavali, ze dneska si za ptl
milionu koupite Mercedes a pied 20 lety jste si za pil milionu koupili Favorit. A on ten
Mercedes jede 200 a ten Favorit jel 130. Tak tady, prosim vas, neuvadéjme vefejnost v omyl,
ze ted’ jsme objevili za 10 mil. néco, co v roce 2006 stale stovky miliond.

Tim rozhodné¢ neobhajuji to, Ze cena za Opencard je férova. V Zadném ptipade¢, ale to
tady pfece nikdy nikdo netvrdil. TakZe Petro, nebude to 10 mil. K&, my tomu vytykéme to, Ze
vlastné nevime, kolik to bude, a jsem presvédcen, Ze to v tuto chvili nevi ani pani priméatorka.

Pan kolega Hudecek tady velmi dobie uvedl to, Ze do nakladi na Litacku je tieba
zapocitat 1 to, jak dlouho bude jesté trvat, nez vznikne skute¢né prakticky a bude vydana,
protoze kazdy mésic nas stoji 5 mil. K¢. Za to nemtiZe ani Hudecek, za to nemiiZe ani pani
primatorka Krnacova, ale je tfeba objektivné fict, Ze informace, ze Litacka bude stat 10 mil.
K¢, je informace neliplné a neobjektivni. Litacka bude stat podle mého kvalifikovaného
jestlize to srovnavate s miliardovymi naklady na Opencard, tak musite fict, Ze srovnavate
pofizovaci naklady na projekt s ndklady na vice nezZ desetiletou zivotnost projektu Opencard.
Srovnavate hrusky s jabkama. A nezlobte se na mé¢, ja za tim vidim politicky marketing,
protoze kdybyste chtéli byt objektivni, staci, kdyz sundate nohu z plynu na 50 % a nikdo vas
za to nebude kritizovat.

Nam. Kislingerova: Dalsi piihlaSena je pani Marta Semelova. Prosim.



99

P. Semelova: Dékuji. Ja jsem nechtéla zneuzivat ani prednostniho préva, ani faktické
pfipominky, ale chtéla jsem reagovat na pana kolegu Nouzu. Jsem velice rada, ze ho s panem
Hrlzou tak fascinujeme, ale chci zdlraznit, ze nam se jedna skute¢né o vécné jednani, o
vécné feseni tohoto problému, a ne o to, co tady od zacatku nékteti z ODS a z TOP 09
predvadéli ve formé ideologickych projevi, kdy se snazi odvadét pozornost od problémd,
které tu zptsobili. Aby lidi zapomnéli na to, Ze maji tyto dvé strany maslo na hlavé. Nejdiiv
to bylo pii projednavani Libeniského mostu, kdy jste chtéli zakryt, ze jste na n¢j 25 let nesahli,
ted’ pii1 projednavani Litacky, kdy tady poslouchame feci o azbuce, o tom, co bylo ¢tvrt stoleti
zpatky. Myslim, Ze uz jste zapomné¢li jenom na fronty na banany. Ty urcité také souvisi
S projedndvanim dnesniho programu. Ale zase na druhou stranu, ono uz to k odvedeni
pozornosti také moc nefunguje. Dékuji.

Ndm. Kislingerovd: Prosim, dalsi pfihlaSeny je pan zastupitel Profant. Pardon.
Nevidim pfes ty obrazovky, omlouvam se. Technicka, prosim. Pan Martan.

P. Martan: Cht¢l bych technicky jenom, Ze to nebylo jenom na banany, ale i na
pomerance. Dékuji. (Smich.)

Nam. Kislingerovd: Dobie, mizeme pokracovat. Prosim pana Ondfeje Profanta.

P. Profant: Chtél bych pfipomenout, ze Rada TOP 09 zalozila Operatora Opencard.
Soucasna nebo minula koalice uvedla kone¢né tuto spole€nost v Zivot, a té spolecnosti se
podafilo vytvofit nahradu Prazského centra kartovych sluZeb, coz je to, o ¢em se tady bavime.
Marketing je asi véci vedlejsi. A za to jsem lidem z Operatora Opencard chtél velmi
podékovat, protoze tady konecn¢ nékdo udélal néco k redlnému zbaveni se monopolu a
vendor lock-in riznych dodavatelt.

Nam. Kislingerova: Dalsi ptihlaseny je pan zastupitel Humplik.
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P. Humplik: Dobry den, dékuji. Budu velmi stru¢ny. Jenom opakuji, velmi sluSné
jsem pozadal o informace, o kterych mam pocit, Ze jen n€kterym zastupitelim chybi. Dal
bych zvazit pani predsedajici, jestli ta debata, ktera uz dneska se odchyluje od rana, kdy jsem
m¢él pocit, ze se bavime vécné, a rozumné, jestli neni v zajmu vSech, abychom ji pomalu
ukoncili, aniz bych ji chtél ukoncovat ja. Nicmén¢ prosim vSechny ostatni, nechme ty vypady
proti vS§em. Ja fikam za sebe, ja jsem u Opencard nebyl, ja jsem z ni nic nem¢l, mné ten
projekt pripada také predrazeny. To je vSechno, co k tomu muzu fict. Pokud se do toho
budeme obouvat dal, a do toho budeme tahat most a 40 let historie atd., tak se bohuzel nikam
nedostaneme. Tak jenom prosim, drzme to v téch racionalnich dimenzich. Pozéadal jsem o
informace, doufam, ze mé kolegové podpoii, abychom je dostali. Myslim, Ze i v dostate¢ném
Case. Zvazme, prosim, jakym zptisobem se budeme do té debaty hlasit dal. Dekuji.

Nam. Kislingerova: DEkuji. Uz mame ptihlaSené jenom dva zastupitele do rozpravy,
takZe navrhuji, abychom je vyslechli. Prosim dal§iho pana Prchala.

P. Prchal: Nejsem odbornik na IT, sleduji v§echny informace, které se daji sehnat
v zékulisi, a neni jich mnoho. Tady probiha diskuse o tom, o ¢em ta diskuse je, a v podstaté si
myslim, Ze je to vS§echno o tom, ze téch informaci je zoufaly nedostatek, Ze to je o tom, kdo
c¢emu véEii nebo nevéii, Ze to je v podstaté akt viry, a co se viry tyce, tam zndme nejucinnéjsi
postupy. Tam je to modlitba. Pojd'me se tedy pomodlit za to, aby to dobie dopadlo. Dékuji.

Ndm. Kislingerova: A posledni pfihlaSeny do rozpravy je pan zastupitel Bellu.

P. Bellu: Mam jenom posledni faktickou k pani Semelové. Ja chci jenom fict, pro¢ se
vsichni vraceji k KSCM a v éem je rozdil mezi KSCM a ODS. ODS se nikdy nepodilela na
vrazdach. ODS se nikdy nepodilela na utlacovani lidskych prav a ODS nikdy nebrala nikomu
hlas, slovo a fantazii. V tom je zasadni rozdil mezi ODS a KSCM kdykoli v historii lidského

byti.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Jeste se hlasi pan Hrtiza posledni.

P. Hriiza: Apeloval jsem na to, abychom si ideologické Sarvatky nechali na seminate
o historii a nervali jsme to pii vécné debaté, kdyz vam dochéazeji argumenty.
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Nam. Kislingerova: Uzaviram rozpravu a davam slovo pani ptedkladatelce pani
primatorce.

Prim. Krnacova: Dékuji. V ramcei zavérecného slova bych rdda pozvala pana kolegu
Vaice, coz je predseda dozor¢i rady Operatora ICT, ktery vdm mize ¢astecné saturovat vasi
nenaplnénou informacni potiebu. Velice radi to udélame. Pak mame ptipraveného jesté pana
doktora Janouska z advokatni kanceldfe Rowan Legal, ktery by vam fekl néco k pravnim
aspektim. Mozna i néco k tomu, jaké zaloby tady mame od firmy EMS. Dékuji.

Ndm. Kislingerovd: Prosim pana Vaice.

Martin Vaic — piedseda dozorci rady Operdtor ICT: Vazena pani primatorko, vazeni
¢lenové Rady, vazeni zastupitelé, dobry den jesté jednou. Ja se obavam, ze tady nejspise budu
stat trosku delsi dobu, protoze jste méli hrozn€ moc dotazl. A proto bych navrhoval, jestli
byste na to pfistoupili, Ze bych informoval v kostce, prvni véc, Ustné€, a pak nésledné
samoziejmé byste vSichni dostali pisemné podklady, tak abyste si je v klidu mohli
prostudovat, dat svoje komentaie, ptipadné ndmitky, a my bychom pak mohli déle dopliovat,
zptesniovat informace. ProtoZe jenom kdyZ jsem zaznamenal desitky dotazii, tak bychom tady
byli, pocitdm, do néjaké osmé hodiny, nez bych vam dokazal na vSechno odpovédét.

Vychozi stav spole€nosti Operator Opencard tehdy jesté byl opravdu od roku 2014,
kdy za minulého volebniho rezimu Rada hl. m. Prahy navrhla spolecné se Zastupitelstvem,
resp. Zastupitelstvo vytvoftilo, zaloZilo tuto spolecnost, a tato spolecnost méla za ucel fesit
Opencard jako takovou. Pak nasledné historicky, byl jsem nominovan za CSSD jakoZto ¢len,
pouze Clen dozorci rady, tak jsme realizovali neskute¢né mnohokrat samé kroky, jednani
s EMS, s Prahou, vysvétlovani, dostali jsme nékolik nabidek, jak Praha, tak operator na
odkoupeni ¢4sti zavodu, ale tuto historii, minulost v§ichni znate, a bohuzel operator ani Praha
potazmo se nedobrala feseni.

Me¢ osobné velice mrzi, ze néktefi zastupitelé, nékteti byvali lenové Rady jsou
V rdmci trestniho fizeni u soudu, a je to o tom, Ze ted’ v tuto chvili ja osobné bych nechtél
pfipustit a dopustit, aby kdokoli z vasich kolegii od vas u nds mél obdobné opletacky ¢i
obdobné problémy. Praveé proto bychom vSechno chtéli radi vysvétlit a zdokumentovat, tak
aby vy jste se citili komfortnég, a vefejnost méla, novinafi a ostatni lidi méli spravné a korektni
informace.

Ohledné vychoziho stavajiciho stavu. Spole¢nost Operator Opencard, potazmo ICT
bohuzel zkousel se spolecnosti EMS se néjak domluvit. Bohuzel se stala dalsi komplikace, Ze
nefungoval nebo spis nebyla platnost certifikatu, ktery umoznoval nasi spole¢nosti vydavat
plastové karticky Opencard na svych piepazkach.
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Problém je v tom, ze tento certifikat se obnovoval kazdy tyden nékolikrat po sobé.
Neskutecné naklady vznikaji za ucasti soudniho znalce, advokata, nasich technikti, v§eho
mozného, a je to zbyte¢né. V tu chvili se mohlo stat to, ze by tieba spole¢nost EMS
neprodlouzila tento certifikat. Ano, ndhradni feSeni bylo. Budeme vydévat papirové kupony,
resp. papirové prukazky, ano. Ale to tady jiz bylo projednano, jestli se nepletu, i v minulém
obdobi. Také se fesily dal$i moznosti.

Problém je v tom, Ze my jsme nechtéli dopustit tento stav, nechtéli jsme dopustit, aby
nebyl naplnén ucel zalozeni spolecnosti Operator Opencard, dnes jiz piejmenované Operator
ICT. A statutarni organy spolecnosti, predstavenstvo, dozor¢i rada, fungovaly, pracovaly,
jednaly, samoziejme i za Gcasti Rady, resp. povétenych zastupcii. Ale hlavné tady bylo
nékolik velkych jednani oficialnich, kulaty stul v rezidenci primatorky. Byl tady piedseda
pfedstavenstva a generalni feditel pan Ing. Felix, ktery ma desetileté zkuSenosti ohledné
oblasti informacnich systému. V podstaté kdyz to vezmu, tak mam jenom néjakou
patnactiletou zkusenosti oproti jeho Ctyficetileté zkusenosti, nebo i vetsi.

Tato jednéni probihala. Bylo n¢kolik jednani ohledné moznosti vyuziti nebo
kooperace s Dopravnim podnikem mésta Plzen, Ceskych drah v ramci navazani na IN kartu,
se spolec¢nosti XT Card v ramci jejich feseni, které maji napt. v Moravskoslezském kraji,

v Pardubickém, v Kralovéhradeckém, a samoziejmé operator Opencard chtél fesit a fesil tuto
problematiku.

Abychom si ujasnili, o ¢em se bavime. Litacka. Litacka je pracovni nazev ¢asti, resp.
tohoto zdméru a tohoto modulu téchto programt a téchto aplikaci. Spravné, abychom se
vyhnuli jakymkoli nejasnostem, tak my jsme ted’ pfipravili, testujeme, chceme to v nejbliZsi
dobé& nasadit, a samoziejme jak jste se ptali, n¢jaky konkrétni termin, kdy budeme schopni
vydavat plastovou karti¢ku s n€jakym novym nazvem, tak vas budeme pisemné informovat.
Ale tento software je v podstaté pro moznost vydavani novych jinych plastovych karticek, bez
navaznosti na spole¢nost EMS. Tzn., Ze to je paralelné.

Ohledné bezpecnosti. Bezpecnost je zdsadni a jsou tam dva aspekty. Bud’ mate
bezpecnost v ramci, a ted’ technicky zabrousim, HSM serverti, coZ jsou krypto servery, které
zabezpeCuji nahravani a pienos citlivych informaci ohledné karty v pofadku v ramci
bezpeénostnich moda. KdyZ vezmu osobni Gdaje, ano, Utad pro ochranu osobnich udajt jiz
historicky tikal, vazena mild Praho, vy jste drzitel, vy jste provozovatel, vy jste vlastnik téch
osobnich udajt, vy s tim mizete pouze pracovat. Ani Operator ICT neni vlastnikem téchto
osobnich udajti. Nikdy nebude vlastnikem téchto osobnich udajti, coz predpokladam, Ze se na
tom nic nezmeéni. A vSechno déla Operator ICT jménem Prahy.
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Drzitel stavajici plastové karticky Opencard je pouze drzitel, a on kdyz podepisoval
zadost o vydavani této plastové karticky, tak svym podpisem ztvrdil, ze Praha mtize
zpracovavat osobni tidaje. Ale presné jak vy jste fikali tady v rozpravach, jsou dva systémy.
Jeden systém pro vydavani papirovych, resp. plastovych karet a jejich spravu, a druhy tzv.
DOS, Dopravné obsluzny systém. Kdyz to vezmu, tak tento DOS je na Dopravnim podniku.
Miizu vas ubezpecit, ze my i nadale porad intenzivné jedname s Dopravnim podnikem. Ano,
jsme si védomi toho, ze DOS je samoziejm¢ vyvinut spolecnosti EMS, ktera v tuto chvili
nema zadnou uzavienou smlouvu. Jednd se maximalné o licence. Ano, je zde problém. Pokud
bude kompatibilni systém na vydavani karticek, ptipadné by tam byl nahran novy kupén
Vv ramci starého DOS, ano, za to se budou platit né¢jaké penize, samoziejm¢e. Akorat ze my to
chceme zkonsolidovat. A krok ¢islo 2, protoze toto je vSechno nahradni feSeni, toto neni
finalni feSeni. Finalni feSeni musi fict Praha. Musi fict zdmér. Musi fict, pockejte, budeme
pouzivat jenom mobilni aplikace, jenom plastové karticky, nebo bankovni karty, nebo mobilni
telefony, nebo stickery, anebo v§echno dohromady?

Cekame od Prahy a velice radi ji s tim pomizeme, a uZ ta jednani nékolikrat probihala,
viz tieba kulaty stil, kde se definovalo i s bankami, s odborniky, s CVUT, co je nejlepsi pro
Prahu a jakym zpusobem, jakym systémem a jakym smérem by Praha méla jit a v jakém
horizontu by ptipadn€ mohla vSechno tohle obdrzet nebo realizovat pro Prazany.

Ohledn¢ argumentti, vysvétleni, jestli je kopie, nekopie, jestli se nékde néco kradlo,
nekradlo. Samoziejmé, Ze se nekradlo. Vazeni kolegové, nejsme blazni, abychom néco kradli.
Ani ndhodou. Za prvé bychom ohrozili sebe, za druhé bychom ohrozili vas, a za tteti bychom
ze sebe udélali totalni, jak se tika, jelimany. V tu chvili, abych toto vyvratil, samoziejmé
budete o tom informovani pisemné&, nicméné ten systém jsme pfipravovali, realizovali, ted’
jsme v ¢aste¢né fazi nebo v polovicni fazi v ramci testovani, a pevné véfim, musim zde fict,
pevné vetim, jak fikal pan kolega zastupitel Novotny, ze to v nejbliz§i dob¢ nasadime. Urcite
vime, Ze do terminu, co se fikalo, do 30. 6. to bude provozuschopné a nasazené. To je tento
hlavni argument a ubezpeceni, nic jsme nekopirovali, nic jsme nedélali §patné, nic jsme
ned¢lali nelegalné.

Podileli se s nAmi na tomto fedeni i experti z Dopravni fakulty CVUT. My bychom si
nikdy nelajsli, jak se fik4 nespisovné, udélat néco, kde bychom neméli néjaky odborny papir,
odborné stanovisko, které fekne, ano, délate to spravné. Ano, toto je ta cesta, ano, toto mizete
délat. A uz jenom z toho ditvodu, Ze bohuzel je projedndvand kauza Opencard pied soudem,
j& osobné bych si nedovolil nikoho poskodit, a ani nikdo ze spolecnosti by si nedovolil nikoho
poskodit, tak abychom nékomu ubliZovali. Naopak, chceme pomoci a chceme to vyfesit.

Ohledné¢ vefejnych zakazek, ohledné budoucnosti. K budoucnosti jako takové. My
jsme v tuto chvili samoziejmé ptipraveni jednat s hl. m. Prahou, zejména s Radou a s vami se
zastupiteli, a pfedpokladame, Ze jakmile dostanete na pfiStim jednani pisemny podklad, tak
abyste si ho mohli procist, bude tam navrh néjakych usneseni, a ja si myslim, ze v nejblizsi
dob¢ Praha, resp. Zastupitelstvo fekne, jakym smérem by se chtélo vydat, co by to mélo
obsahovat. A nasi povinnosti je samoziejme to akceptovat, zrealizovat, udélat, a pokud mozno
V co nejkratSim terminu tak, aby byly uSetfeny financni prostiedky.
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Vetejné zakazky. Povida se tady, jestli to stalo 1,6 mil. K¢, nebo nékdo z kolegti 10
mil. K¢. Musim fict jednu véc. Spole¢nost ma v tuto chvili uzavienou smlouvu se spole¢nosti
XT Card, kterd pro nas, ma dalsi systémy v Moravskoslezském kraji, Kralovéhradeckém
kraji, a jadro systému je za 1,6 mil. K¢. Je to normalni vetejna zakdzka malého rozsahu, kde
spole¢nost nebo zadavatel miize oslovovat jednoho ¢i vice Gcastniki fizeni. Toto probéhlo.
Bylo to fadné, bylo to spravné. Samoziejm¢é mame vlastni zdroje, musime mit vlastni zdroje.
A na ten systém miizeme stavét. Mzeme stavét jednotlivé moduly, miizeme to rozsifovat, ale
my nedélame ted’ novou, jak bych to fekl, Opencard neskutecnych rozméria. My
zachranujeme stav, ktery je. Zachranujeme stav, tak aby Praha dal mohla fungovat, mohla fict
svym ob¢anlim, nemusite se bat, bude vam vase tramvajenka, kterou mate v plastové podob¢,
fungovat, a je jedno, jestli se bude jmenovat Litacka nebo Tramvajenka nebo néco, to je muj
osobni nazor. To samoziejmé zalezi na vas. Proto vas chci ubezpecit, ze neni potieba
vylozené paniku, a velice radi vam toto vSechno zdokumentujeme pisemné.

Ohledné otazek a odpovédi. Myslim si, Ze nejdilezitéjsi otazka byla od pana Jilka.
Ano, néklady. Jaké jsou, jaky je budouci rozvoj? Samoziejme tohle bude zejména obsazeno
v dokumentu, protoze jsem si poznamenal skoro uplné vSechno, tam to budete mit v§echno
specifikovano. Jelikoz se ted” jedna v podstaté o zdklad, coz je systém pro vydavani a spravu
evidence novych plastovych karet, musime si urcit také smér, kudy. A kdyz si ur¢ime
spole¢né smér, kudy ptijdeme, a za jak dlouho to chceme mit, tak piesné budete mit
specifikovany nédklady, které jste pozadoval v budoucnu, tieba za tfi, za Ctyfi, za pét let. To je
jenom ubezpeceni, Ze opravdu ano, bude to vysvétleno, bude to zdokumentovéano a bude to
cerné na bilém.

Potom ohledn¢ otazky pana zastupitele Humplika. Dékuji, Ze nechcete nic, jak se fika,
vylozeng kritizovat, ale véfim tomu, ze nemate upln¢ komfortni informace. Je to o tom, Ze
ohledné projedndvani, at’ je to novy systém, at’ je to Opencard, tak my jsme vzdycky vedli
néjakou diskusi na komisi ICT, a pted tim byla jesté pracovni skupina. V komisi ICT jsou
zastoupeny vechny politické subjekty véetné CSSD, kde jsem ¢len této komise, ale tam je
jedna véc. V Zivoté by si nikdo z nas nedovolil udélat néco, co neni v souladu se zdkonem. A
J& pevné véfim, Ze vaSe obavy, které chapu, tak brzy vyvratime v pisemné podob¢. Nabizim se
klidn€ osobné&, nebo mtizu i za kolegy z predstavenstva a z dozor¢i rady, protoze jsou to i
zastupitelé hl. m. Prahy, fict, ze pokud byste kdokoli z vas cokoli potteboval, tak my jsme
plné pfipraveni vam zodpovedét vase otazky a dolozit nezbytné informace, které potiebujete.

Jestli to takhle pro vas staci, protoze téch informaci je opravdu hrozn€ moc, tak vam
chci podekovat a rad bych predal potom slovo nasemu pravnimu zastupci, zastupci advokatni
kancelare Rowan Legal panu doktoru Janouskovi, ktery by vam jesté objasnil pravni véci,

V jakém jsme stavu a jak to je dal. Dékuji.

Nam. Kislingerova: DEkuji a prosim pana Janouska.
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JUDr. Martin JanousSek — zastupce advokdtni kanceldie ROWAN LEGAL: Dobry
den, byl jsem pozadan, abych stru¢né shrnul stav soudnich sporti a soudnich fizeni hlavniho
meésta a Operatora Opencard, dnes operatora ICT versus eMoney Services. eMoney Services
dnes vede s hl. m. Prahou a Operatorem nékolik soudnich sport. Prvni je zhruba o 42 miliond
za neopravnéné uzivani softwaru od roku 2011. Druhy o 19 miliond za servisni sluzby v roce
2011.

Zalobce eMoney Services se v téchto soudnich sporech chové pongkud podivng,
protoze presto, ze je zalobcem, a zalobce presvédceny o svych narocich by se mél snazit o co
nejrychlejsi ukonceni téch sporti, aby se domohl zalovanych penéz, tak EMS se chova zcela
opacné a v tom sporu o 42 miliont jiz nékolikrat zmarila, obstruovala vydani rozhodnuti o
ukonceni toho fizeni. Naposledy tim, Ze svou tvrzenou pohledévku zcela ucelové prevedla na
néjakou nové zaloZenou spolecnost, prosté Cerstvé zalozenou Castlebar, nebudu to dale
komentovat, o opravnénosti jejich naroku nebo jejich presvédceni o tom, ze ty naroky jsou
opravnéné, si udélejte obrazek sami.

Dalsi jejich néroky nejsou v roving soudnich spord, ale v roviné pouze ptedzalobnich
vyzev, které posilaji hl. m. Praze a Operatorovi ICT v posledni dob¢, za pomérn€ hypotetické
naroky, jako pfedsmluvni odpovédnost nebo poskozeni dobrého jména eMoney Services,
ptri¢emz tyto své Skody ocenuji ve stamilionech korun, aniz by ty naroky a tvrzené Castky
né¢jak prilis dokladali, tzn., v tuto chvili to nejsou soudni spory. Pokud by EMS byla tak siln¢
ptesvédcena o opravnénosti téchto narokd, jisté by uz podala v téchto vécech fadné zaloby.

Posledni informace pak je k tém piedbéznym opatienim a exekuci. HI. m. Praha
Vv zajmu udrzet docCasn¢ systém Opencard podalo ndvrh na vydani pfedbézného opatieni,
kterym mélo byt EMS natizeno poskytovat tzv. bazalni sluzby, tak jak se EMS v licen¢nich
smlouvach zavazala, poskytovat je bezplatné, a toto pfedbézné opatieni bylo vydano, tzn.,
EMS byla povinna tyto sluzby poskytovat.

EMS se pozdé&ji domohla vydani jiného pfedbéZného opatieni naopak vii¢i hlavnimu
méstu, aby méla ptistup k programovému vybaveni projektu Opencard, a to za ucelem jeho
kontroly. Tyto kontroly skute¢né provadéla. Hlavni mésto a Operator poskytovaly soucinnost,
a fadu dni travili experti EMS za pfitomnosti notafe a pod dozorem operatora fadu hodin
V servrovn¢ a kontrolovali programové vybaveni. Nicméné¢ hlavni mésto podalo navrh na
zruSeni tohoto jejich opravnéni, a tomu bylo vyhovéno, a to pfedbézné opatieni bylo zruSeno.

EMS nicméné piesto, Ze bylo zruseno, podala navrh na exekuci, kdy soudu ov§em
netekla, Ze bylo prvoinstan¢né¢, nepravomocné zatim, zruseno, a tvrdila, Ze ji hlavni mésto
neposkytuje soucinnosti, a tudiz byla nafizena ta exekuce. HI. m. Praha nicmén¢ ten samy
den, co byla exekuce natizena, soudu tyto informace sd¢lilo a pozadalo, navrhlo odlozeni této
exekuce, a tomu bylo k dne$nimu dni vyhovéno, exekuce byla odlozena. Hlavni mésto ani
Operator k dnesnimu dni aktualné neceli ani zddnému predbéznému opatieni, ani exekuci.
De¢kuji za pozornost.
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Nam. Kislingerova: Dekuji. Prosim jesté pani primatorku.

Prim. Krnacova: Dékuji. Jesté posledni vétu. Mym zamérem bylo, nenechat vydirat
Prahu EMS, usetfit naklady a najit zptisob, abychom méli vlastni software, a uz nebyli odvisli
na né¢jakém dodavateli, ktery Prahu jenom zdima a zdima. Timto jsme to do urcité miry
naplnili a prosim vas o divéru. Samoziejmé veskeré informace poskytneme. Ja budu hlasovat
pro navrh pana Humplika samoziejme, a doufdm, ze se nam povede tuto kapitolu Prahy
ukoncit spolecné s uspéchem. Dékuji.

Ndm. Kislingerova: Dékuji. Prosim ptedsedkyni Navrhového vyboru, aby nés
seznamila s navrhem.

P. Vesela: Panem zastupitelem Humplikem byl pfedlozen navrh usneseni
V nasledujicim znéni: ZHMP ukladé primatorce do 25. 2. 2016, tedy terminu dal$iho fddného
Zastupitelstva, pfipravit podrobnou informaci ohledné nového projektu pro vydavani
¢ipovych karet ,,Litacka‘ vcetné prehledu predpokladanych nakladd, spolupréace s externimi
firmami a ujiSténi, Ze tento projekt neporusuje zakon o vefejnych zakéazkach.

Nam. Kislingerovd: Dékuji. Mizeme pristoupit k hlasovani ted’.

Pro: 57 Proti: 0 Zdr.: 0. D&kuji. Vysledek je ziejmy. (Potlesk.)

Muzeme pristoupit k dalsimu bodu dne$niho jednani

1/2
Tisk Z - 4051

k odménam neuvolnénych ¢lenu Zastupitelstva hl. m. Prahy primatorka hl. m. Prahy

Nam. Kislingerovad: Prosim pani primatorku o tvodni slovo.

Prim. Krnacova: Kolegové, nikam neodchazejte. Vim, Ze toto neni vzrusujici
problematika, ktera bude nasledovat, jako byla pfedchazejici, ale prosim o vase setrvani
V lavicich. Dékuji.
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Piedkladam Tisk Z - 4051 k odménam neuvolnénych ¢lenti Zastupitelstva hl. m. Prahy
primatorka hl. m. Prahy. Dne 1. 1. 2016 nabylo u¢innosti nafizeni vlady ¢islo 352/2015 Sb.,
kterym se méni natizeni vlady cislo 37/2003 Sb., o odménach za vykon funkce Clent
zastupitelstev, ve znéni pozd¢jsich predpist.

Natizeni vlady s u¢innosti od 1. 1. 2016 stanovuje novou vysi mesi¢nich odmen
¢lentim ZHMP. Natizeni vlady bylo zveiejnéno v &astce 151 Sbirky zakonti CR dne 21. 12.
2015. V souladu s vyse uvedenym je piedkladan navrh na stanoveni vySe mési¢ni odmény
neuvolnénym &lenim ZHMP s ué¢innosti od 1. 2. 2016. Uéinnosti pfiznani odmén je
stanovena na zékladé metodického doporuéeni Ministerstva vnitra CR. Dékuji.

Ndm. Kislingerovd: Dékuji. Prosim, oteviram rozpravu. Nikdo se nehlasi do rozpravy.
Bohuzel na levou stranu vibec neni vidét. Prosim pana zastupitele Hudecka.

P. Hudecek: D&kuji. MZu se zeptat, pro¢ v usneseni je napsano, ze se zvyseni odmén
netykd radnich, ndméstki a primatora? Jestli je to zvySeni odmeén na zékladé zdkona, tak mné
to pripada jako strasn€ umély populismus. My si sami nezvedneme penize, ale vam
zvedneme. MoZna by zastupitelé mohli védét, Ze se to fadovym zastupitelim zvedd o 165 K¢.
Usneseni ma tendenci se jevit zpisobem, Ze ja jsem si plat nezvedl, ale v§em ostatnim jsem
ho stra$né¢ zvedl. Prosim vés, vS§em ostatnim se zveda odmeéna za Zastupitelstvo mesi¢né o
165 K¢&. Nevim, pro¢ se ten material snazi tak velmi primitivni véc rozd¢lit do naprosto
nesmyslnych Skatulek. Tak jestli ministerstvo schvalilo novelu a Praha k tomu pfistupuje, Ze
tu novelu zapocte, coz je asi logické, protoze Praha by jako nejvétsi mésto asi méla vyuzivat
tu maximalni ¢astku. A jak fikam, zvySuje se to fadovym zastupitelim o 165 K¢, tak pak
nerozumim tomu, proc je tam véticka, kterd zni, Ze si radni, naméstci a primator ten plat
zachovavaji.

A pokud jsem to $patné piecetl, tak mé omluvte, ale tohle je v divodové zprave a takto
jsem to pochopil. Pokud to tak je, tak to povazuji za uplny nesmysl. Ale jak fikam, protozZe
zdravy rozum odsud zmizel, mozna kvili tomu, ze ani pifedkladatel ty materialy necte, nevim,
tak ja pro to budu hlasovat stejné. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Uz nikdo dalsi neni ptihlaSen do rozpravy. Timto uzavirdm
rozpravu, prosim pani piedkladatelku, zda si pieje zavereéné slovo. Neni tomu tak. Prosim
navrhovou komisi. Nemame zadny navrh.

Muzeme pfistoupit k hlasovani. Prosim, ted’.
Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 10. D&kuji. Tisk byl pfijat.

Muizeme piistoupit k dalSimu bodu dne$niho jednani
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2
Tisk Z - 4000

k volbé prisedicich Méstského soudu v Praze

Nam. Kislingerova: Predklada pani primatorka.

Prim. Krndcova: Dékuji. Predkladam Tisk Z - 4000 k volbé ptisedicich Méstského
soudu v Praze. Zastupitelstvu hlavniho mésta predkladam tisk, kterym je navrzeno k volbé 20
piisedicich méstského soudu. Vybor navrhl z fad zdjemci tfi nové kandidatky a dale 16
ptisedicich, kterym kon¢i volebni obdobi dne 22. 2. 2016 a jednu prisedici, které skoncilo dne
14. 9. 2015. Ve smyslu § 64 odst. 3 zdkona o soudech a soudcich bylo k nové navrzenym
kandidatkam vyzadano stanovisko predsedy Méstského soudu v Praze, ktery vyjadril s jejich
kandidaturou souhlas.

Rada hl. m. Prahy ptedkladany navrh projednala 22. 12. 2015, s volbou vSech
navrzenych vyslovila souhlas. Pfe¢tu seznam navrzenych bez tituli:

Ivana Kubinova, Ludmila Probstova, Hana Routova, Irena Brodska, Ivana Davidova,
Jana Holubova, Jifina Jehlickova, Michal Jordan, Hana Koutnikova, Jifi Kral, Dusan Luczy,
Katetina Pivonikova, FrantiSek ProSek, Zdenka Pustajova, Jindfich Relich, Milan Soukup,
Lubos Sychra, Hana Smejkalova, Zuzana Solcova a Milada Cesnakova.

Dékuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Prosim, oteviram rozpravu. Hlasi se nékdo do rozpravy?
Nevidim zadnou ruku, uzaviram rozpravu.

Mizeme pfistoupit k hlasovani, prosim ted’.
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 6. D&kuji. Tento ndvrh byl piijat.

MiZzeme pfistoupit k dalsimu bodu dnesniho jednani, a to je
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k navrhu obecné zavazné vyhlasky o omezujicich opatienich k zabezpeceni mistnich
zalezitosti verejného poradku v souvislosti s provozovanim pouli¢ni umélecké verejné
produkce na verejné pristupnych mistech

Nam. Kislingerovd: Prosim, pani primatorko.

Prim. Krndacova: DéEkuji. Predkladam uvedeny tisk. Pouliéni uméni na uzemi hl. m.
Prahy je regulovano od 15. 5. 2013 dosud platnou vyhlaskou ¢islo 5/2013 Sb., zdkona o hl. m.
Praze. Stejného nazvu, jako ma vyhlaska nové navrhovana.

Praha se dle studie The Beat of The Street (Rytmus ulice), zpracované britskou
medialni spole¢nosti The Busking Project stala ve srovnani 46 mést z celého svéta tietim
nejpratel$téjsim méstem pro busking. Na druhé strané rozsiteni produkei, piindsejicich toto
ocenéni, nebylo zcela bez dopadli na verejnost.

Dtivodem vytvoreni nové vyhlasky se stala predevsim potifeba omezeni negativnich
dopadil pouliéniho uméni na ty, ktefi v daném misté bydli ¢i pracuji, a to hlavné hluku,
piicemz i za realizace vyhlaSkou navrhovanych omezeni bude 1 nadale umé¢lcim poskytnut
dostatecny prostor pro jejich ¢innost.

Pro vétsi prehlednost predpisi nebyla zvolena cesta pfimé novelizace stavajici
vyhléasky, ale bylo upfednostnéno vydani vyhlaSky nové. Navrhované zmény zahrnuji
zejména zakaz vystoupeni se zvitaty s ohledem na existenci jiné pravni tpravy, komplexni
omezeni akustickych produkci na zemi prazské pamatkové rezervace, doslo k rozsifeni vyctu
mist, na kterych nelze provozovat pouli¢ni uméni viibec, ¢i je na nich zakazano provozovani
buskingu v akustické formé&. Méni se doba provazovani produkci, stanovuje se stiidani
produkci po jedné hodiné ve dvou zénach, a to s moznosti produkce vzdy v lichou hodinu na
levém biehu Vltavy, a sudou na pravém bichu Vitavy. Omezuje se rovnéz plocha, kterou
mohou zabirat jednotlivé produkce.

Navrh vyhlasky byl opakované projednavan ve vyboru pro kulturu, pamatkovou péci,
vystavnictvi, cestovni ruch a zahranicni vztahy a projednal jej 1 vybor pro legislativu,
vefejnou spravu, protikorup¢ni opatfeni a informatiku ZHMP.

Na zékladé toho dostala nové vyhlaska predkladanou podobu. Navrh préavni upravy
byl rovnéz neékolikrat diskutovan se zastupci buskert. Navrh byl poté projednan radou hl. m.
Prahy a schvalen jejim usnesenim dne 22. 12. 2015, a proto doufam, Ze zisk4 podporu ZHMP.
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Piedkladany navrh nevychazi pouze ze zminénych jednani a zkusenosti s platnou
pravni upravou, inspirace byla ¢erpana i z pravnich Gprav evropskych mést. Jejich pravni
uprava je mnohdy zna¢né rozdilnd, a to i ve vztahu k otevienosti mést a pozadavkiim na
vystupujici. Nejdeme cestou mést, kde plati poplatkova povinnost, a jsou za vystoupeni ¢asto
vybirany ¢astky i v fadu stovek EUR za den produkce, jak tomu je napt. v centru Hamburku,
¢i mést, kde je povinnosti umélcii vedle dalsich nalezitosti zadosti o povoleni piedvést své
vystoupeni pired zvlastni komisi.

Respektujeme piivodni zdmér otevieni mésta pii naprosto minimdlnich
administrativnich narocich pro umélce, pfi respektovani zdejsiho nejen pravniho prostredi.
Hledali jsme upravy, které by fesily situace, kde se narazilo na limity pfedchozi vyhlasky a
kritiku vefejnosti. Kromé zminéného hluku $lo o jednotvarnost a dlouhé trvani produkci. Na
tyto dopady ndvrh nové Gpravy reaguje.

Za zminku stoji, Ze obdobna podoba tGpravy omezeni hluku se zdkazem zesilovact a
hlasitych hudebnich nastrojl tak plati ve Vidni a Mnichové. Zakaz pouZivani zesilovact je
zaveden i ve Frankfurtu. Ve Vidni a v Mnichové jsou vyslovné zakézany produkce se zvifaty.
V obou téchto méstech je omezen pocet soucasné vystupujicich osob. V Drazd’anech byla
pfijata Gprava, limitujici prostor pro jednotliva vystoupeni. V Kodani nebo Mnichové plati
povinnost buskera zménit misto vystoupeni po 60 minutach produkce, v Mnichové navic na
jednom misté mize vystupovat umélec jenom jednou denné.

Mnohdy srovnatelna ustanoveni naleznete 1 v pfedkladaném navrhu.

Vétim, Ze vyhlaSka v nové podobé piispéje ke zklidnéni mésta a odstranéni negativ,
spojenych s provozovanim pouli¢niho uméni, pficemz mésto ziistane 1 nadéle pro pouli¢ni
uméni oteviené. U&innost nové vyhlasky je navrzena od 1. biezna 2016, tak aby se vztahovala
na leto$ni turistickou sezonu. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji pani primatorce, a nyni jsou pifihlaSeni do diskuse nasi
obcané. Jako prvniho prosim pana Jittho Wehle, jestli ¢tu spravné to jméno.

Jii'i Wehle: Mimochodem, toto byla pikola, jenom abych vas upozornil, na co jsem to
hral. To byla pikola, kterd je zakazana. Potom bych chtél podotknout, Ze bohuzel nikdo s ndmi
nejednal. My jsme maximalné dali n€jaké navrhy, které viibec nebyly akceptovany, a celd ta
vyhlaska, znovu fikam, Ze je na vod¢, ze je nepiehledna a Ze je docela nesmyslnd. Napft.
etnické nastroje, znovu opakuji to, co jsem uz fikal v interpelaci. Jakmile zakaZete etnicke
nastroje, zakéazete de facto vSechno, protoze etnicky nastroj je jakykoli néstroj, ktery existuje,
véetné kytary, housli, flétny, vieho. To je etnicky néstroj neboli lidovy nastroj. Reknéte mi,
kde neni lidovy nastroj. Cili uz to samo o sobé& je malinko nesmysl.
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Ukézu jesté jednu véc. Toto je pétiwattovy zesilovac, dany uplné€ naplno. Tady se to
dost rozléha. Kdyz ptijdete na ulici, neuslysite ani tu pikolu, ani ten zesilovaé. Cili tady vidite,
ze 1ty informace jsou mylné.

Mimochodem, ohanite se zakazy vSech mést najednou. Dobfe, tak to zakazte vSechno,
tak zakazte cely busking a budete mit pokoj. Jesté fikate, ze jste nam udélali benevolenci, ze
si neplatime. My jsme ochotni si to platit. Tak jak byly zabory jesté pied vypuknutim 2012,
tak nam to vyhovovalo. My bychom jenom chtéli, pouze jsme chtéli, aby se zjednodusila
byrokracie, abychom si to mohli kupovat tak, ze ptijdeme na utrad, koupime si povoleni a
jdeme hrat. Tohle, co je ted’, je opravdu chaos. Je to nepiehledné. Kdokoli, jakykoli policajt
nas vlastné mize vyhodit. Protoze tady neni piehled, neni tady zZadny ad.

To je asi tak vSechno.

Nam. Kislingerovd: Dékuji za dodrzeni ¢asu. Prosim druhou ptihlaSenou Tamaru
Baikovou.

Tamara Bariikova: Piijemny den. Také bych se rada vyjadrila k této vyhlasce v tom
sméru, Ze si myslim, Ze je absolutné likvidujici pro buskery. Skute¢né kdyZ ji prectete
poradné, vSechna mista, ktera jsou zakézana, jsou prakticky vSechna mista, kterd jsou pro nas
zajimava a turisticky atraktivni. A plus jesté, myslim, Ze je to § 5, ktery zakazuje jesté 25
metril od mista zdkazu jest¢ dalsi zakaz. Skute¢n¢ tato vyhlaska absolutné znici busking, a to
je podle mé Skoda, protoze Praha je pro mnohé turisty hudebni, kulturni a oteviené meésto.
Stejné tak tato vyhlaska zakazuje hrat na namésti Republiky, na Néarodni tfid€, na Ptikopech,
kde to podle m& opravdu nikomu nemuiZe vadit. Jsou to hlu¢né ulice, kde jsou mnohé stanky,

w7

které maji daleko hlasitéj$i umélou produkei, a neni to tak kulturni, jako Zivy busking.

Dalsi véc, ktera se mi velmi nelibi, je rozdéleni biehti, tedy stran. Hrat v liché hodiny
na levém bifehu a v sudé hodiny na pravém biehu, podle mé to povede ke stresu a tomu, Ze
vSichni buskefi pijdou najednou na jednu stranu a vzbudi to jeden velky chaos. TakZe prosim,
abyste tuto vyhlasku neschvalovali, protoze opravdu touto vyhladskou absolutné skon¢i
busking v Praze. Prosim, abyste zachranili to, co je v Praze hezké a co je dulezité pro vsechny
turisty. Opravdu se u buskingu zastavuji i obyvatelé Prahy, mladé rodiny, dichodci, lid¢, ktefi
jsou unaveni z prace a jsou stras$né Stastni, Ze v Praze je néco p€kného a néco, co jim muize
zvednout ndladu. Prosim, abyste vyhlaSku neschvalovali. Dékuji.

Nam. Kislingerova: DEkuji pani Tamate Banikové a prosim dalSiho pfihlaSeného, pana
Ondrteje Glogara.
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Ondjiej Glogar: Dobré odpoledne, damy a panové, jmenuji se Ondiej Glogar, jsem
¢len Klubu pouli¢nich umélcti a aktivni muzikant busker tady hl. m. Prahy. Mam par
pripominek k obecné zavazné vyhlasce. § 3 bod b) je zakdzano pouzivat hlasité hudebni
nastroje, napft. bici nastroje, hlasité etnické nastroje ¢i pfedméty, jsou-li pouzity namisto
hudebnich nastrojii. VSechny nastroje, tak jak fekl Jiti Wehle tady pfede mnou, mizou byt
pouzity hlasitym i tichym zptsobem.

Ze zkuSenosti vim, ze lidi to samoziejmé prehanéji, pouli¢ni muzikanti n€kteti nehledi
na néjakou vyhlasku, je jim to uplné€ jedno. Prakticky lidi ze zahranici, ktefi ptijedou, tzv.
sezonni busketi, nedodrzuji tyto limity a ¢asy, a naSim cilem je najit né¢jakou alternativu,
zkusit vymyslet tfeba systém povolenek nebo zabort, jak tomu bylo do roku 2012, nez se
S tim buskingem zacaly dit tyto véci.

Vyhléaska zakazuje busking ve tfech bodech, zdkaz mnohych novych mist, absolutni
zruseni jakychkoli hudebnich néstroji a rozdéleni na biehy, to jsou tfi likvidaéni body, které
nas prakticky mizou uplné znicit. Pokud nas Praha nechce, at’ nés zrusi aplné, ale vice méné
si pokazi renomé, protoze momentalné ma velice, velice dobrou roven, co se tyce pouli¢ni
muziky. J4 sam osobné& jsem procestoval celé Spanélsko, Portugalsko, velice rad bych dal
priklad systému v Lisabonu, ktery je velice, velice uz n¢kolik let efektivni, je tam systém
povolenek pro rezidenty, lidi s trvalym bydlistém, funguje tam prakticky dobry systém.
Mnichov nebo uvadéna mésta nejsou dobrym piikladem. Mnichov je rozlehly, nema takové
malé centrum, jako Praha.

Tim bych asi skon¢il. Dékuji. Prosim, neschvalujte tuto vyhlasku, radsi se ptiklonte
k navrhiim strany Pirata. To je tak asi vSe. D&kuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji panu Ondfeji Glogarovi, a nyni bych poprosila dal$iho
ptihlaseného do diskuse, a sice Jana Gregara.

Bc. Jan Gregar: Dobry den, vadZend pani primatorko, vaZeni zastupitelé, damy a
panové, obracim se na vas jako zéastupce neziskové organizace Nerudny fest, ktera jiz 8 let
organizuje kulturni akce v Praze, jeZ nesou vysokou znamku kvality a jsou dlouhodobé
podporovany z vetejnych zdroji, mj. i Magistratu hl. mésta. Ackoli pevné stojime na stran¢
regulace buskingu, soucasny navrh povede k fakticke likvidaci pouliéniho uméni. Novela jako
takova je postavena nekoncepcné, populisticky a zejména bez znalosti dané problematiky.

Jeji obsah nebyl s umélci konzultovan, takZe se dostavame 1 do situace, kdy vyhlaska
vyzaduje néco, co fakticky neexistuje.



113

Jako feseni nabizi plosSny zakaz a pauSalizaci odsudku veskerych umélct. Rad bych
zminil nejproblematictéjsi body, které byly uz lehce natuknuty kolegy buskery. Mam tim na
mysli predevsim zakaz zesilovacich zafizeni, coz v praxi znamena, ze i umé¢lci, ktefi
pravideln€ vystupuji na ulicich, a ur€ité je znate, jako je Dan Barta nebo Lenka Dusilova, uz
v hlavnim mésté na ulici nikdy nebudou moci vystoupit.

Déle jde o neurcité pasaze, kdy definice hlasity néstroj nebo etnicky nastroj jsou
zakazany, ackoli bylo vysvétleno, o jaké néstroje se jedna. Zaroven zakaz velké ¢asti nastroju,
at’ uz jsou rytmické, bubinky, hoboje, pikoly, nastroje jako trubka ¢i saxofon Ize pouzit pouze
s dusitkem, ackoli dusitko je efekt, a ne zeslabovac. A na saxofon prakticky ani neexistuje.

Réd bych vam tady ptretlumocil rovnéz stanovisko nékterych ptednich ceskych
umélci, ktefi meé povétili, abych vam ho pretlumocil. Zde vzkaz od Vladimira Misika:

Pamatuji, kdy v ulicich Prahy bylo temné Sedo a bolSevické ticho, a zaplat’ panbiih
Vv poslednich letech i diky nékterym pouli¢nim muzikantim se mizu pii svych prochazkach tu
1 tam pozastavit, poslechnout si rizné melodie, pousmat se a pak byt i o néco St'astnéjsi.

Vézeni zastupitelé, hudba je pozitivni fenomén na rozdil od kramkii s matrjoskami a
riznymi obdobné lacinymi turistickymi haraburdimi, kterému bohuzel davate neumérny
prostor. Prosim vés o rozumné rozhodnuti. Vladimir Misik.

Rad bych vas upozornil, vazeni zastupitelé, Ze tuto vyzvu podpofili mj. Marta
KubiSova, Lenka Dusilova, Laco Déczi, Jenovéfa Bokova ¢i Klara Vytiskova.

V soucasnosti ptipravujeme festival poulicniho uméni, ktery mél upozornit na
problematiku buskingu, a zaroven zkusit vyvolat rozumnou diskusi o regulaci pouli¢niho
umeéni. Projekt za prvni mésic, kdy zatim odstartujeme jeho propagacni videa, vidélo na 130
tisic Prazand, kteti videa $ifi, lajkuji, a evidentné se na festival t€si. Rozhodujete 1 o jejich
pocitech a o jejich postojich k pouli¢énimu uméni.

Nam. Kislingerova: Prosim, vas ¢as uz vyprSel. Mate jeste nékolik vét?

Bc. Jan Gregar: Prosim, rad bych vas pozadal, abyste neschvalovali tuto vyhlasku,
odstartovali moZnost oteviené diskuse, kdy vzejde rozumny a racionalni kompromis, na ktery
jak my, tak umélci, tak obcané hlavniho mésta budou moci byti hrdi. D&kuji.

Nam. Kislingerova: DEkuji panu Janu Gregarovi, a nyni prosim dal§iho pfihlaSeného
do diskuse, a sice Richarda Cortése. Je zde, prosim, Richard Cortés? Nevidim. Prosim dal§iho
ptihlaSeného do diskuse, pana FrantiSka Ttisku.
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Frantisek Triska: Dobry den, jsem FrantiSek Tiiska, jsem profesionalni hudebnik,
bubenik a zivnostnik. Tu zivnost mam i na hrani v centru. Odvadim z toho socialni, zdravotni,
odvadim z toho dané. Velmi mé mrzi to, jestli tato vyhlaska projde, pro mé¢ bude fakticky
likvida¢ni, zni¢i mi to zivnost a nedovedu si predstavit, kdyZ madm vychovévat svoji malou
dceru, jestli mam pak jezdit denné¢ vydélavat do Brna, nebo nékam, kde to je legalni. Hlavné
m¢ tam Stve bod 2, fikam si, pro¢ zakazovat rizné nastroje, pro¢ se mame inspirovat zrovna
V Mnichové. Ten ma pry podobnou historickou tradici jako my. Nevim, v ¢em ta podobna
historicka tradice s Mnichovem je. Nevim, pro¢ se nemizeme inspirovat napi. v Lisabonu,
kde existuje systém povolenek a nezakazuje zadné druhy nastroju.

Nastroje se nezakazuji ve spoust¢ jinych mést, jako je tieba Oslo, Kodan, Berlin nebo
Londyn, které je nejnavstévovangjsim méstem Evropy. Chtél bych fict, ze v roce 2014 Praha
ziskala ocenéni na serveru Trip Advisor, kterého se dockala za fungovani té staré, té liberalni
vyhlasky. A to ocenéni bylo to, Ze turisté si zvolili Prahu mezi pét mést, ktera stoji za to
nejvic navstivit.

Uznavam, Ze stavajici vyhlaska je hodné liberalni, dle mého nazoru by vsak stacilo to,
aby se ve staré vyhlasce doporuceni napsana v kodexu buskera stala vymahatelnymi. Kdyby
se k tomu ptidalo nafizeni, ze umélec smi hrat denné na jednom misté pouze hodinu, a na to
misto se uz nevracet, bylo by podle mé po problémech s buskingem.

Proto vas prosim, abyste nepodpofili predkladanou likvida¢ni vyhlasku. Dékuji, na
shledanou.

Ndm. Kislingerovd: Dékuji panu FrantiSku Ttiskovi, a nyni poprosim posledniho
piihlaSeného ob¢ana pana Radka Kubicika.

Radek Kubicik: Dobry den, vazeni zastupitelé, damy a panové, piiSel jsem Fict, jak to
vypada, kdyz je ¢lovek jako obcan postizen buskingem. Bydlim s rodinou v Mostecké ulici od
roku 2012, takze letos jiz paty rok zazivam to, cemu se fika busking, témét denné, od rana do
vecera nekteré dny. V roce 2012 to zacalo tim, Ze pod okna se postavila jazzova kapela, 4
jazzové nastroje o pul devaté vecer. Tehdy mohli hrat do deseti, a zacali naplno hrat n¢jaké
piedstaveni. Mate zaviend okna a je vam to Upln¢€ k ni¢emu. Tak sejdu za nimi a fikam,
panové buskefi, mohli byste prestat hrat, mam tady 1,5 leté dit¢, a oni mi feknou, tady si
muzeme hrat do deseti hodin. A to ze mate dit€? No, at’ si zvyka. Bydlite v centru.

Takhle to vypada od roku 2012. Absolutné se s polovinou buskerli nedd domluvit.
Polovina buskert je slusnd, s témi se domluvime, polovina vas Uplné ignoruje, mluvi o svych
pravech. Kde jsou ma prava v klidu zit, veCer si pustit televizi tak, aby mi ji nepteivavala pres
zaviena okna néjaka kapela nebo rtizné néstroje, nebo na co vSechno vyluzuji zvuky, to
nikoho nezajima.
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Stejné problémy mame nejenom jako obyvatelé, ktefi to mame vylozené¢ 10 metrti pod
okny dolli a metr od stény, ale i u nas v dom¢ provozovny, kde se jim postavi busketi ptimo
pted dvefe, a ti maji decibely pfimo ze vzdalenosti jednoho metru do hlavy.

Vypsal jsem si, v srpnu roku 2015, protoze uz je to od roku 2012, tak jsem si vypsal
krasné dny, kdy 19. 8. buskefti kon¢i 21.45, méli skoncit 30, uz méli zkracenou dobu. Mam
tady dny 20. 8. desetkrat vystoupeni, deset vystoupeni, deset hudebnich predstaveni pod okny.
Zacali v deset rano a skoncili ve 22.05.

Bydlite v orchestfisti, nebo jak to nazvat, kde si chodi, kdo chce, jak chce, a ignoruje,
jestli jste 1€kat, jako mame sousedy, a jste po nocni sluzb¢ a chcete se vyspat pies den. Mate
smulu. Soused, ktery naopak d€la sluzby a chodi do prace vecer tieba v deset, tak chodi spat
zase V poledne, aby se vyspal na sménu, opét se nevyspi. Vali se to od deseti od rana do
vecera.

Nam. Kislingerovd: Pane Radku Kubiciku, sdilim vase starosti. Mate jestée tii véty.
Prosim.

Radek Kubicik: Shrnu to do jedné véty. Na Malé Strané bydlim v tuto chvili jiz 14 let,
za 12 let Malou Stranu opustilo 18,5 % obyvatel. Hluk rozhodné nepfispiva k tomu, aby lidé
prestali utikat z Malé Strany a ziistavali na ni. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji panu Radkovi Kubicikovi, a tim byla vycerpana diskuse
ze strany naSich ob¢anil. Nyni piejdeme k ¢asti zastupitelli. Prosim prvniho pana Ferjencika.

Pardon, jesté jestli mohu, byla jsem upozornéna, Ze pan Richard Cortés je zde. Vy jste
se nam ztratil. Jestli mohu, pane kolego, jesté poprosit, vyslechneme jesté posledniho
ptihlaseného do diskuse. Prosim o dodrzeni ¢asu tfi minuty.

Richard Cortés: Dobry den, pani primatorko, dékuji za pfileZitost, dneska tady nejsem
za novindie, dneska jsem tady za buskery. Chtél bych jenom piipomenout, Ze busking patii do
meésta, vzdycky to tak bylo. Je samoziejmé, Ze se stietava s odporem od lidi, ktefi tam Ziji a
s kterymi se dostavaji do konfliktu ti, ktefi se nechovaji podle toho, jak by se kazdy sluSny
busker mél chovat, tzn., neziistdvat na jednom misté ptili§ dlouho, nehrat pfili§ hlasité, nehrat
ty samé véci porad. Ale bohuZel common sense se nedd vymahat pravné, takze musime mit
legislativu.
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Jenom bych na vés apeloval, abyste, prosim, nebyli tak ptisni, jako je tato vyhlaska,
abyste se priklonili spiSe k vyhlasce, kterou nacetli Pirati. Myslim si, Ze nemé smysl
vyhazovat s vanickou i dité. Myslim si, ze to absolutné¢ neomezené buskovani, to byl
experiment, ktery se mél néjakym zptisobem regulovat. Regulace by ale neméla mit podobu
zakazu, regulace by méla pfijit pozvolna, protoze to, co ted’ zakdzeme, se jenom téZce bude
dobyvat zpatky. Ponechme ty pisnicky v ulicich. D&kuji vam.

Nam. Kislingerovd: Dékuji poslednimu obcanovi, a tim uzavirdm tuto ¢ast a prosim
prvniho pfihlaSeného pana Ferjencika.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Vazena pani primatorko, vaZeni zastupitelé, jsem rad,
ze ptiSel obCan postizeny buskingem, protoZe souhlasim, Ze ten soucasny stav regulace
buskingu v Praze neni dobry a vede k podobnym excestim. A ostatné i kviili tomu vybor pro
kulturu zacal ten problém fesit a zivnostensky odbor zacal tu vyhlasku pfipravovat.

Nicméné musim fict, ze problémy pana, ktery sem ptisel, vyhlaska fesi v obou
verzich, a to jak v magistratni, tak v té od Piratl, protoze za prvé ob¢ verze vyhlasky zakazuji
busking v Mostecké ulici, coz ho urcité potési, ale navic vyhlaska to fesi obecné, a to je podle
koncit pii vyfeseni dalSich konkrétnich spornych véci, a to je to sttidani bieht. Diky tomu, ze
ta vyhlaSka v § 8 zavadi povinné stfidani biehd, tzn., v lichych hodinach se bude buskovat
jenom na jednom biehu a v sudych hodinach na druhém biehu, tak soucasné garantuje
obyvateliim, pfedevsim tedy Prahy 1, Ze budou mit hodinu klidu kazdou hodinu. Navic ta
produkce musi koncit ve 21.00, tedy o néco drive, logicky tedy na druhém biehu dokonce uz
ve 20.00.

Uz timto opatienim jedinym § 8 my regulujeme stavajici rozsah buskingu v Praze na
polovinu. Uz jenom tahle regulace zplisobi celou fadu problémti, protoZe dneska ta lukrativni
mista jsou n¢jakym neformalnim zptisobem rozdélena, tam buskuji lidé pravidelné. Myslim
si, € jenom to, aby se znovu nastolila rovnovaha, povede k celé fadé konfliktd, ostatné nejvic
konflikt s buskingem je mezi buskery navzajem. My jsme se na to ptali §éfa Méstské policie,
a ten fikal, Ze suverénné nejvic konfliktli vznika mezi buskery, ktefi si konkuruji v boji 0
misto.

A touto vyhlaskou § 8 snizujeme moznosti, kdy se dé hrat, na polovinu, § 4 a 5 strasné
vyraznym zpusobem redukujeme pocet mist, kde se smi hrat. O co si koledujeme, ze
zanedlouho ptijdou obyvatelé par zbylych mist na Praze 1, kde bude jesté busking povoleny,
S tim Ze se jim tam shlukli vSichni busketi z celého mésta, odkud jsme je vyhnali, a zacne to
byt netinosné tam.
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Proto my jsme pfipravili komplexni novelu té¢ vyhlasky, ktera ale souc¢asn¢ zachovava
tu hlavni regulaci. Pirati navrhuji zachovat stfidani bieht, byt busketi nejsou $t’astni, ale my
chapeme, Ze tohle opatfeni ma smysl. Mame tedy za to, Ze ma smysl pouze v prazské
pamatkové rezervaci, protoze nikde jinde problém S excesivnim vyskytem buskert a turistt
neni. Ale rozhodné toto v nasi verzi vyhlasky zachovavame. Povazujeme to za rozumné. Ale
snazime se zmirnit piisnost vyhlasky v zbyvajicich aspektech, a predev§im odstranit
nejzjevnéjsi nesmysly, které tam podle nas jsou.

Ja to vezmu postupné. Za prvé v § 3 navrhujeme povolit busking i v podchodech.
Nevim, jestli jste nékdy §li kolem Muzea podchodem pod Muzeem, tak tam ¢as od ¢asu nékdo
hraje na kytaru, a ta cesta podchodem, ktery je sam o sobé docela nevabny, je mnohem
piijemné;jsi, kdyz tam n€kdo hraje. Stejné tak, nevim, v podchodu na Kobylisich. To jsou
vétSinou mista, kde naopak Clovek se citi bezpecnéji a Iépe, kdyZ tam sedi busker a hraje na
kytaru. Je to mnohem lepsi, nez kdyz tam sedi zebrak a zebra o penize. To je jenom takova
drobnosti, co, myslim, jsme v kulturnim vyboru minuli. Myslim, Ze to neni nic proti nicemu
to tam doplnit.

Pak tedy, co je asi zasadnéjsi, ten § 3 odst. 2, a to za prvé uplny zékaz zesilovacu.
Podle nés staci omezit zesilovace na vykon 15 wattl. Ty problémy to do znacné miry vytesi.

Uplné likvidaéni je § 3 odst. 2 pism. b), kde je zakdzané pouzivat hlasité hudebni
nastroje. To je gumovy paragraf, ktery umozni jakémukoli méstskému policajtovi vyhodit
nebo pokutovat libovolného buskera. Libovolny nastroj mize byt oznac¢eny za hlasity.

A pak uz jsou tam uplné bizarni véci, zakaz pikol a hobojt, podle mé se tam dostal
tak, Ze si nékdo spletl nastroje a zaménil je za néjaky etnické nastroj s pikolou nebo hobojem,
a proto to tam je. Jinak nechapu, jak se to tam octlo.

Stejné tak s tim dusitkem. Tak tady feknéme, zZe nechceme saxofony, ale zakazovat
dusitka je vé€cné nesmysl. Dusitko skute¢né neni délano za ucelem, aby nastroj hrél tiSeji, ale
je delano za ucelem, aby mél néstroj jiny zvuk, nez ma standardné.

Proto my misto toho § 3 odst. 2 navrhujeme upravu zesilovacii na 15 wattl, zdkaz
skotské dudy, protoze skotské dudy jsou to, s ¢im je v Praze problém. Ani ne dudy obecné. A
zakazat zesilovace u zestovych nastroju. To je § 3.

Potom k § 4 a 5 navrhujeme z0zit seznam zakazanych mist, protoze ve chvili, kdy
omezujeme busking na polovinu stfiddnim bieht, a jesté velmi vyrazné redukujeme hluénost
vystupovani zékazem bubnii, zdkazem dud, dalS$imi omezenimi, tak podle nds neni na misté
jesté rozSifovat ta zakazana mista. Naopak, pokud by byla vyhlaska schvalovand v té tiché
podobgé, tak tam viibec neni diivod zakazovat dalsi mista.
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Snazili jsme se vybrat mista, kde busking neni problematicky. Kolem toho Ipaku se
hraje bézné, lidi se tam toc¢i. Narodni tfida, tam se ani nevejde cela kapela, tam hraje tfeba
jeden harmonikaf nebo jeden kytarista nékde na rohu, a ti lidi skutecné nedélaji problémy.
Urcité jsme otevieni tomu, néjaké ulice z toho konkrétné vyndat, ale obecné si myslime, ze
pti takhle velké redukcei prostoru, co buskefi dostavaji, je na misté téch zakdzanych mist ubrat.

Pak je tam takovy nendpadny§ 5 odst. 2, tam je zadkaz umélecké produkce 25 m od
mist se zékazem, a to fakticky vyrabi néco, jako je protialkoholni vyhlaska, kde v Praze
neexistuje legalni misto, protoze kdyz si udélate kruznice kolem vSech zakazanych bodi, tak
jsou prilis velké. Spousta ulic ma tfeba na Starém M¢sté uz jen nékolik desitek metra, takze
tim se jesté dal straSné rozsifuje pocet zakadzanych ulic. To navrhujeme vratit na 10 metr.
Ostatné o téch 25 metrech nikdy vybor nehlasoval. Dostalo se to tam n€kde mezi vyborem a
Radou.

Pak navrhujeme omezit stfidani biehil skute¢né jenom na uzemi prazské pamatkové
rezervace, kde jsou s buskingem problémy, ale nevidime diivod, pro¢ by mélo byt tieba na
Zizkové. Ja jsem Sel v¢era Slavikovou ulici, kde hral pan na banjo, a skutecn€ nevidim dtvod,
aby se musel koukat, jestli je licha nebo suda hodina, kdyz tam jednou za uhersky rok hraje
n¢kdo na banjo. Nebo ptijdete do Riegrovych sadil a nebudete si moct zahrat s kamarady na
kytaru, prosté nevidim diivod tam tohle omezujici opatfeni, které ma smysl v centru mésta mit
na celém mésté. Doplnit tam, ze vybalovani a sklizeni nastrojii je povolné v ¢asech, kdy je
akusticka produkce zakdzana, tzn., aby se umélci mohli pfipravit, a pak tu hodinu skute¢né
hrat, protoZe hodina je skute¢né hrani¢ni €as, kdy se da zahrat n&jaky koncert, aby se mohli
chystat v dob¢, kdy hrat nesméji.

A potom § 9 odst. 2, tam podle mé¢ je legislativni chyba. Je smutné, jestli je to zdmer.
Ta vyhlaska v navrzené podobé prakticky znemozZiuje, aby tieba vokalni sbor mé¢l koncert
Vv parku, prosté bézné se déje, ze lidi, co nekde zpivaji, ¢as od asu zazpivaji nékde na
néjakém namésti. Nedéla to problémy a chybi tam viibec ustanoveni, které by tohle povolilo
vétsim skupindm. My navrhneme, at’ je tam metr na Clovéka v té skupiné. Myslime si, Ze to
neudéla Zadné problémy.

Budu vdéeény, kdyZ podpoftite tu nasi verzi té vyhlasky, a ptipadné jsme samoziejmé
otevieni néjakym Upravam. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji za komplexni navrh véetné vykladu. Nyni bych poprosila
pfihlaSenou zastupitelku pani Petru Kolinskou.

wevr

Jednak bych vas chtéla vSechny upozornit, Ze vybor pro legislativu schvalil doporuceni, aby
se ta regulace striktni omezila jen na prazskou pamatkovou rezervaci. Malokdy se ndm podaii
ve vyboru néco schvalit, a tady u toho se to povedlo. Muzete si to ovérit v zapise.
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A pak jsem chtéla upozornit na to, Ze hlavni problém vyhlasky je v tom, Zze kombinuje
restrikce, kde kazda sama o sob& ma néjaky rozumny diivod a miize se zdat prospésna, ale ta
jejich kombinace vede k tplnému popieni a likvidaci pouliéniho uméni. Takze bych se hodné
pfimlouvala za to, abychom se vratili k tomu doporuceni nebo nédvrhu vyboru, a tu regulaci
omezili na prazskou pamatkovou rezervaci, tedy to stfidani, omezeni néstroju, s tim zZe se
priklanim k tomu navrhu, tak jak ho nacetli Pirati, ale za to minimum povazuji to, aby umeélci
mimo prazskou pamatkovou rezervaci nemuseli kazdou hodinu hledat n¢jaky most a
piechazet na druhou stranu Vltavy. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Prosim dal$iho pfihlaSeného zastupitele, a sice pana Lukase
Manharta.

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, vazena pani primatorko, dovolte mi,
abych zminil par poznamek k predkladanému materialu. To, co nam v této chvili lezi na stole,
je pravni ptedpis hl. m. Prahy, a jako takovy nepatii k tém pravnim predpistim, vyhlaskam,
které jsou béZnou operativou, jako je to napf. u zmény statutu, ktery je ménén obecné
zévaznou vyhlaskou. V zasad¢ se jedna o vyznamnéjsi pravni piedpis, ktery je nam zde
ptedkladan po vice méné roce legislativniho nic nedélani. My jsme tady o tom s pani
primatorkou hovotili na pfedchézejicim Zastupitelstvu v ramci interpelaci, kdy jsem se
dotazoval, jakym zplisobem Rada hl. m. Prahy hodla napliiovat schvéleny legislativni plan,
ktery byl pomérné¢ ambicidzni, a ja upfimné feceno jsem skepticky k jakymkoli plantim, co se
tyCe napf. legislativy v rozsahu, tak jak vy jste ho tehdy schvalili.

Nicméné po roce se tady schazime a na dneSnim Zastupitelstvu je to jakasi legislativni
smrst minimalné v rozsahu téch dvou prekladanych vyhlasek, této a v nasledujicim bodé,
ktera se tykd kompostovani.

Obecné feCeno, opravdu jsem piesvédcen o tom, Ze pravni piedpis, at’ uz je to pravni
predpis obce &i pravni predpis, schvalovany na irovni Parlamentu CR, musi byt vysledkem a
vyjadienim né&jakého spolecenského konsensu. J& uptimné fe€eno mam vaznou obavu v té
situace, v jaké se nachazi soucasna Rada, Ze tento predkladany material je vysledkem tohoto
jakéhosi spolecenského konsensu, ktery bezesporu obecné je tézké docilit, ale v momenté,
kdy zde pted sebou mame rozpadlou Radu, a tato Rada prostfednictvim pani primatorky
predklada takto zdsadni material, ktery bude mit vyznamny vliv na zivot ve mésté a na
atmosféru ve mésté, tak mam vazné pochybnosti o tom, zdali to je opravdu nejlepsi doba.

Nechtel bych se néjakym zplisobem dotknout té bezesporu velké prace nebo lidi, kteti
se podileli na vytvareni tohoto navrhu. To téma buskingu, vefejné umélecké produkce, je zde
intenzivn¢ diskutovano, da se fici, od roku 2011 — 2012, kdy byla ptijata pravidla, nasledné
Vv roce 2013 byl ptfedloZen material v podobé vyhlasky.
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Musime konstatovat, Ze v rdmci regulace buskingu se zde pohybujeme ode zdi ke zdi.
Pted tim rokem 2012 to byl pomérné striktni piistup mésta, kdy mésto tuto oblast
neregulovalo prostiednictvim obecné zavazného piedpisu, ale fesilo tuto problematiku
prostfednictvim zndmych zébort. Byl to velmi restriktivni ptistup, ktery tehdy mésto
zaujimalo ve vztahu k vefejné umélecké produkci. Reakci na to byla jiz zmifiovana pravidla,
ktera velmi uvolnila vefejnou uméleckou produkci, a nasledovala tedy jiz zmifiovana
vyhlaska, ktera §la, da se fici, vstiic vefejné umélecké produkei.

J& osobn¢ jsem nebyl uplné stoprocentné spokojen s aplikaci a viibec s zivotem
vyhlasky na uzemi hl. m. Prahy, protoZze opravdu dochazelo k tomu, Ze vetejna umélecka
produkce narusovala rovnovahu mezi dvéma z4jmy, na jedné stran¢ buskerti, a na druhé

strané obyvatel, Zijicich na izemi hl. m. Prahy a pfedev§im konkrétné na Gizemi centralnich
casti pamatkové rezervace.

Nicméné to, co nam je dnes sem predkladéno, je opétovny posun k druhé strané
mistnosti, k druhé zdi, tzn., tento materidl je velmi, velmi dé se fici restriktivni vii¢i vetejné
umélecké produkci. Uptimné feeno, pfiznam se bez muceni, nejsme kulturnik, jsou tady
odbornici povolangjsi na tuto oblast, ale ja se obavam, ze mésto timto predkladem se opét
V podstate otaci o 180° a dostavame se do obdobi, blizime se obdobi pied rokem 2015, kdy
pfistup mésta byl velmi, velmi restriktivni.

Dalsi véc, a to uz jsou pak takové ty dil¢i poznamky k predkladanému textu, ja mam
vaznou obavu z toho, Ze tato vyhlaSka bude délat velké problémy v praxi a pfi jeji aplikaci.
Bude klast obrovskeé naroky na piislusSniky Méstské policie, ktefi budou s timto materidlem
pracovat praveé v téch ulicich, a mam vaznou obavu z toho, Ze tam bude dochéazet k castym
konfliktnim situacim pravé pii vykladu jednotlivych ustanoveni.

Ono uz to tady bylo zminéno buskery, bylo to tady zminéno panem Ferjencikem,
opravdu mam vaznou pochybnost napt. o § 3 odst. 2, kdy mame jakysi demonstrativni vycet
toho, co lze ¢i nelze, a z mého pohledu to neni iplné€ §t’astné.

Osobn¢ si myslim, a to je asi nejzavaznéjsi poznamka, kterou mam k samotnému textu
vyhlasky, tak to je otdzka toho pravého a levého biehu mésta.

Pani primatorko, mné se zd4, Ze vy z naSeho mésta, kde ja jsem se narodil, délate
Kocourkov. J& chapu tu ambici n¢jakym zptsobem kultivovat prostiedi. Mn¢€ osobné, ja jsem
to tady taky zaZival, sed€l jsem na Magistratu hl. m. Prahy a ¢asto se stavalo, Ze ndm pod
okny postavali hudebnici a pravé pouZzivali ty zesilovaci nastroje, vadilo mné to a chtél jsem
néjakym zpusobem tu vyhlaSku ménit a kultivovat tuto ¢ast té vefejné umélecké produkce.



121

Nicméné to, co vy nam zde navrhujete a predkladate, tak v kone¢ném disledku
znamena, ze z hlavniho mésta Prahy, srdce Evropy, délate Kocourkov. Piedstava, ze v lichou
hodinu, ona to neni lich4 hodina, ona to je hodina, oznacena lichou ¢islici, takze v kone¢ném
disledku je to suda hodina, coz i to mize d€lat ve vykladové praxi problém, z mého pohledu
to neni Uplné Stastnd formulace, uvidime, jak se s tim vypotadaji konzumenti a adresati
tohoto piedpisu, takze piedstava ta, ze najednou v sudou hodinu nebo v lichou hodinu jeden
bieh ztichne, rozehraje se nam pravy bieh, pak po 60 minutach najednou pravy bieh ztichne a
ozije levy bieh. Vzdyt je to Kocourkov, prosim vas, vezméte rozum do hrsti a zamysleme se
nad tim, prosim, prosim, apeluji tedy na zdravy rozum. Uz nechci popisovat ty bizarni situace,
kdy zufivy busketi budou ptebihat feku Vitavu a pobézi do té sudé hodiny atd.

Prosim vas, opravdu, pojd'me se nad tim zamyslet. Pfedlozme materidl, ktery je
vysledkem néjakého spoleCenského konsensu a ktery je vysledkem néjakého zdravého
rozumu. Upiimné feceno, ja nejsem ani zastancem naprostého uvolnéni verejné umélecké
produkce, ale zaroven nejsem zastancem této restrikce a tohoto Kocourkova, ktery vy
z hlavniho mésta Prahy délate. Dékuji.

Ndm. Kislingerovd: Dékuji. Prosim pana zastupitele Martana.

P. Martan: Dobry skoro vecer, pani primatorko. My jsme se s panem kolegou Bellu
zamysleli nad aspekty ekonomickymi této ¢innosti, a samoziejmé nas nejvic trapi dané. My
jsme se shodli na tom, ze bychom byli i pro mirné;si variantu, kdyby bylo povinnosti kazdého
buskera si s sebou nosit online pfipojenou EET, protoZe si myslime, Ze jedin¢ za téchto
podminek jsme schopni ohlidat, Ze nedojde k danovym tnikiim.

A protoZe my nejsme uplné kovani pres vefejnou produkei, jak mi napovidal kolega,
takZe spi$ pies tu nevefejnou reprodukci, tak jesté¢ bychom chtéli dovysvétleni, protoze nadm je
celkem sloZité a celkem vzdalené hlasovat o vécech, o kterych moc nevime, my jsme si
nastudovali navrh vyhlaSky, samoziejmé rozumime vS§em mozZnym néstrojlim, které tam jsou
obsazeng, ale protoZe jsme vidé€li ukdzku malé kytary, vidéli jsme ukazku pikoly, ale to, co
bychom chtéli, jestli by ndm nékdo mohl ukazat ty dudy. Kdyby to Slo, my bychom to potom
podpoftili. Dékujeme.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Prosim pana Petra Prchala.



122

P. Prchal: Dékuji. Ja si, a je to ¢isté mij soukromy nazor, myslim, Ze hudebnici do
nasich ulic nesporné patii, stejné tak jako je naprosto nezbytné, aby byla nastavena néjaka
pravidla, protoze ty ulice patii vSem a myslim si ale, Ze rozsah pravidel je dan tim, od kdy do
kdy mohou byt hudebni produkce, a byl bych klidn€ 1 pro zkraceni, nez je 21. hodina, kde
mohou byt, pfipadné v které hodiny, a to souhlasim s panem kolegou Manhartem, dovedu si
spis predstavit, ze v ur¢ité¢ hodiny budou povoleny hudebni produkce, zatimco v dalSich
hodinach bude blahodarné ticho, nez aby piebihali lidi sem tam pies most.

Ale musim fict, ze mi nepfipada tato vyhlaska, tak jak je formulovana, skutecné
$tastna. Rekl bych ,,na mé&* je piili§ konkrétni v nékterych vécech. Uz si predstavuiji, jak
straznici méstské policie budou premérovat ulice, jestli je to 24. nebo 26. metr.

Nedovedu si ani ptedstavit, ze by v ramci naboru do Méstské policie byla zkouska
z tyzické kondice a néjaké psychotesty a prezkousené ze znalosti hudebnich néstrojl, protoze
tady jsou zvlast v navrhu Piratd jmenovany rizné néstroje, které ani ja neznam, piestoze
k tomu oboru nemam tak daleko, ale hlavné se domnivam, ze jakykoli podobny vycet neni
spravny, protoze samoziejmé Sikovni lidé néas hned zitra zaskoc¢i né¢jakym nastrojem, ktery
neni v tom vyctu.

Nemluvim o tom, Ze samoziejmé je to celé takové problematické. Tady jsou nastroje,
které jsou tradicné prondsledovany, jako je saxofon, kde samoziejmé dusitko neni tlumitko,
ale vede tento boj uz dlouha Iéta, protoze jak vime, ty je¢ivé a viestivé zvuky saxofonu jsou
vzdaleny melodické dusi naSeho néroda.

A kdyz zabrousime do historie, tak vime, Ze nepfispivaji ani valecnému usili fiSe, ani
budovatelskym tspéchiim pracujiciho lidu, a musim za sebe fict, Ze do tohoto dlouhého
zastupu organizator naseho dobra j se zatradit nechci. Protoze pravda je, Ze pan Josef
Skvorecky uz neni mezi nami, ale Dany stéle je, a musime si také, obavam se, abychom se
podobnou vyhlaskou tieba také nezesmesnili.

A pokud se mam historicky znemoznit, tak bych poZadal o néjaky zavazng;si material.
Dékuji.

Nam. Kislingerova: Prosim pani Jaroslavu Janderovou.
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P. Janderova: Dobry podvecer, milé kolegyné, mili kolegové, navazi na prediecniky.
Asi budu mit trochu odli$ny nazor, ale ten vyplyva pravdépodobné z toho, Ze ja sama, jak
vite, 16 let mam se svym muzem hudebni klub, takze nemohu byt podezirana z toho, Ze bych
nemilovala jakykoli hudebni nastroj, resp. nemiluji dechovku, ale jinak to ostatni mé
nedrazdi.

Hudebni kluby musi mit regulaci a upfimné feceno, pokud my pfestoupime urcitou
hranici hluku, kdo pfijde? Bud’ pfijde policie, nebo nas nékdo uda, pfijde na nas kontrola a
platime pokuty. Ale to je pouze jednom, fekla bych, podtext toho, co chei fici.

Praptivodem této vyhléasky je, jak jiz zde bylo fe¢eno panem Manhartem, ona vyhlaska
2013, ktera byla velmi liberalni. Tim, Ze jsem obd&an, obyvatel MC Prahy 1, kde jsem
vychovala své déti, iji zde odjakziva, Zili zde mi rodiée, tak mohu ¥ici, ¢ MC Prahal znam
velmi dobfe, zndm mista, kterd jsou klidna, znam mista, kterd jsou méné klidné, zndm mista,
ktera jsou katastrofalni pravé diky buskingu.

Na MC Praha 1 se tato problematika fesila od roku 2013 a v diivodové zpravé je
uvedeno, ze jednim z podkladi, které ovlivnily pfipravu novelizace vyhlasky, bylo usneseni
Zastupitelstva MC Praha 1, protoze téch stiznosti, podnétii, které ndm chodily, tak to bylo
neunosné, a my jsme pirece povinni pro obcany ud¢lat to, aby své Zivoty uvedli alespon do
klidu, kdyz ptijdou ze zaméstnadni domu. Upiimné fe€eno nechéapu, kde jeden z buskert,
pokud se nemylim, pan Wehle, jak pfisel na to, ze tedy pracujici lid skon¢i v 16.00 a pak se
jde obcerstvit n¢jakou buskerskou produkei. Ja tedy nevim, ale normalni lidé pracuji daleko,
daleko déle.

Znam mnoho lidi, ktefi pracuji, nebo Ziji, anebo pracuji a ziji na méstské ¢asti Praha 1
a ptilehlém okoli, a ono upfimné feceno, kdyZ od osmi od rana do vecera do 20.00 hodin maji
poslouchat stale dokola jedno a totéz, tak upfimné feceno, to je opravdu na prasky, anebo na
odvoz do ustavu, ptipadné do klidného zatfizeni mimo Prahu.

Ale toto je velmi vaZna véc. Nedomnivam se na rozdil od pana Manharta, Ze
Magistrat, resp. hl. m. Praha nic nedéla. My, protoze jsem ¢lenem vyboru kultury, jsme se tim
zabyvali mnohokrat. Mnohokrat tam byli i1 buskefti, kteti dostali moznost vyjadrit své nazory.
Byli tam 1 Pirati, ktefi také méli moznost se vyjadfit. A upfimné fe€eno, domnivam se, ze by
bylo dobré vyslechnout i napt. zpracovatele, pani feditelku Novakovou, ktera by asi nejlépe
vysvétlila, k jakému paragrafu dosla a ¢im byla ovlivnéna. Pokud se tyce rozsahu a druhu
nastrojl, pokud ja vim, tak to bylo konzultovano s PraZzskou hudebni konzervatofi. Nemyslim
si, Zze by si nékdo vycucal z prstu, ze to je pikola, nebo to je saxofon, jestli je néco dievéné a
jestli to je buben, ktery nebude moci busker pouzivat palicky, ale vezme si na to jenom ty
Stétce, s kterymi se — metlicky, abych byla zcela presna.
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A pokud se ty¢e Méstské policie, je zde i pan feditel Méstské policie Suster, ktery by
nepochybné sdélil své poznatky. My na méstské ¢asti se tim zabyvame od roku 2013,
zabyvame se tim doted’, protoze stale chodi stiznosti, stile chodi pfipominky nasich rezidenti,
chodi ptipominky lidi, ktefi pracuji na Praze 1, kdy s tim né¢kdo néco udéla, ze uz je to
neunosné, a my, kteti chceme, aby centrum bylo obydlené, tak diky buskingu se ndm
vybydluje. A to ptece hl. m. Praha jako obec pfece nechce. Hl. m. Praha nepochybné chce,
aby bylo i centrum obydlené ob¢any a vSichni jsme tady zili tak, jak se zit ma.

Jsem proti restrikcim, nesnasela jsem to za byvalého rezimu, nebudu se k tomu vracet,
ale domnivam se, ze tato zalezitost regulovana byt musi, protoze, a to je jedna z véci, kterad
bohuzel navazuje na busking. Busking, a ted’ se nechci dotknout slusnych buskert, jednak je
to, feknéme, skrytd forma pfijmu, a ja pochybuji o tom, Ze ptijem je danén. My vSichni
musime, co mame jakykoli druh podnikéni, platime ndjmy, musime platit dan€, musime platit
DPH, a za druhé, tato forma buskingu, kde stoji turisti, tak my velmi dobie vime, a je to
Z kamerového systému, ze se ndm zde hromadi zlod¢&ji. Tzn., zZe kdyz je takovy hezky pekny
houf turistt, hraje busker urcit€ s dobrym imyslem, tak samoziejme turisté stoji a jsou
okradani, a to je jedna z véci, kterd se musi regulovat.

A pocet mist, ktera jsou v oné vyhlasce uvedena, tak jsou uvedena proto, Ze jsou to ta
mista, ktera jsou nejrizikovéjsi. Takze prosim, zase z druhé strany, prosim zastupitele, aby
vzali rozum do hrsti a uvédomili si, ze tato vyhlaska je skutecné vazna, ale neni nemozna.

Z mého pohledu je spravna. Poprosila bych, pokud je to mozné, aby pani feditelka Novakova
a pan feditel policie Suster se bud’ ted’, nebo posléze vyjadtil k dané vyhlasce. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji a poprosim pana Daniela Hodka.

P. Hodek: Hezké odpoledne, kolegynég, kolegové, za desaty rok, ktery mam tu Cest
plsobit v tomto cténém zastupitelském sboru, jsem se rozhodl poprvé se postavit takto pred
vas k tomuto pultiku. Jesté jsem k tomu nenasel lepsi prilezitost. (Potlesk n€kolika
zastupitelli.) To neni nic k potlesku, mozna to nékdo déla s vétsi oblibou, mozna ma pocit, ze
tim zvysi svou diileZitost. Ja tento nastroj pouzivam az dnes, protoze si myslim, Ze tak jak
V programu mozna tato vyhlaska, tento bod nevypadal zadsadni pro dnesni jednani a pro
starosti, které dnes hybou Prahou, tak ja ho za docela velmi zasadni povazuji. A to nejen jako
desetilety zarovei zastupitel Prahy 1, ale jako desetilety zastupitel hl. mésta, nebot’ tyto véci
jsou v tuto chvili opravdu nerozluéné, prestoze, co si budeme nalhavat, centra se to tyka
nejvic.
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Tak jako zacali néktefi mi prediecnici, neskromné si troufam tvrdit, ze nejsem zcela
nekulturni ¢lovek, dokonce jsem si busking vyzkousel na vlastni klizi na zac¢atku 90. let, a
jeste dokonce pied revoluci, tehdy jesté jako student Prazské statni konzervatote v zdpadni
Evropé. Vim, co to obnasi. Tehdy to bylo pro radost, byla to zajimava zkuSenost, v zadném
ptipad¢ to nebylo pro obzivu. Ale umim posoudit to, jak to na té ulici vypada a jak to na té
ulici funguje.

Dovolte mi tedy n&kolik konkrétnich poznamek. Tak jako jsem ekl Ceské televizi
Vv pondéli k pfipravovanému, jesté to zde nemame, navrhu na regulaci pohybu vozitek
sagwayu na Praze 1, fikam 1 v této vyhlasce, nenajdete obCana Prahy 1, ktery by byl spokojen
se soucasnym stavem buskingu na izemi hl. mésta, potazmo Prahy 1, centra. Budu mluvit
opravdu vSeobecné. Ale samoziejmé je to o t€ch mistech, kterych se to nejvice tyka. Ono je to
dnes 1 na Praze 5 u Andé€la, ono to je na jinych mistech Prahy, takze vzdy, kdyZ takhle budu
hovotit, mam na mysli ta mista, kterd jsou v té koncentraci nejvice exponovana.

Na vétSiné mist Evropy, jak uz zde bylo v ivodnim slové feeno, probiha né&jaka
regulace. N&jaky systém povolenek nebo néjakd omezeni. Nikde to neni naprosto rozvolnéno.
A my se tady ve vSech vyjadienich dostavame nékde k roku 2012, ale uz se nedostavame
Kk letim zpét. Uz ted’ nevidim mezi hosty pana Wehleho, ale on mozna se mnou je dnes
jedinym pamétnikem, ktery by vam mohl potvrdit, Ze do té doby, a to 10 let zpatky jesté, nez
ja jsem kdy védél, ze budu nékdy zastupitelem, si mohli tehdejsi buskefti, ono jich bylo velmi
malo, pfijit na tfad MC Praha 1 na odbor dopravy, zazadat si o zvl4stni uzivani komunikace a
podle mistniho poplatku si mohli koupit dany den, protoze to bylo na dny, a na asi 8 mistech
provozovat tuto ¢innost.

Toto vSe platilo do roku 2012. Ta nase pamét’ je troSku kratka. Do té doby se nic
nedé€lo. Je pravda, ze nékdy v t€ dobé mé zacali navstévovat asociovani buskefi, ti dnesni, ti, o
kterych mluvime jako o ,,sluSnych* buskerech, nechci se nikoho dotknout, a zacali hledat
moznost, jak by se tato ¢innost mohla zjednodusit, jak by se mohla zpfijemnit, jak by se
mohla oteviit. Tuto moznost jsme hledali, ale hledali jsme ji na bazi stavajici legislativy, coz
je vyuziti zvlastniho uzivani vefejné komunikace, lidové feceno zabor. Protoze to je jedina
normalni moznost. Bohuzel, Ministerstvo dopravy nam k této vyhlaSce napsalo, pani
feditelko, Ze to tak neni nutné. Dobfe, proto zde mame jinou formu. Ja bych byl také rad,
kdyby to bylo mozno touto formou ud¢€lat a né¢jakym zplisobem ji zjednodusit.
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Pak doslo k tomu uz zminénému tplnému rozvolnéni, kdy opravdu upéli, a nejen
obcané centra, ale i podnikatelé, a i navstévnici Prahy a zaméstnanci, ktefi chodi sem, jezdi
sem do centra pracovat. Mnohdy tady byla zminovana prava buskerd. Jejich existen¢ni
moznosti, ja se viibec pozastavuji nad tou existen¢ni moznosti, nebot’ busking nepovazuji
priméarné za ¢innost vydéle¢nou. Je to pouli¢ni uméni. Tam to mame v té vyhlasce. Pouli¢ni
umeéni jako takové. Pro zédbavu, eventudln€ pro néjaky mimotradny ptilezitostny privydélek,
ano, ale jestlize si to n¢kdo zvolil jako svou primarni zivnost, prosim, tak tak to nikdy nebylo
mysleno. Aspon ja to tak tedy nechapu. A myslim si, Ze by to tak nemélo byt chapano, paklize
fikame druhou vétou, Ze to patii do n¢jaké kulturnosti, otevienosti mésta, tak jak bylo pani
primétorkou v ivodnim slové konstatovano, ze Praha v této oblasti je asi tfeti z téch asi 40,
nebo kolika.

Jde o to, abychom dosahli rovnovahy pravni v prvni fad¢, pan kolega Manhart by
tomu urcité rozumél, mezi pravy buskerq, ja nejsem na rozdil od vas legislativec, ale n¢kde
tam je pravda, pravy obc¢and, ktefi zde ziji, prava téch, co zde pracuji, abychom touto normou
doséhli né¢jaké miry rovnovahy. Mozna v tomto tento navrh neni naprosto dokonaly. Ale
paklize ho v tom navrzeném nepiijmeme, bude to velmi fatdlni a unikne nam tato ,,sezéna“, a
paklize ji tady zacneme zasadn¢€ ménit, tak uz neméame nikde jistotu, ze Ministerstvo vnitra,

s kterym je to piedjednano, nam tuto normu pfijme, posvéti, protoze to je ke kazdé vyhlasce
nezbytné, a Ze letos bude platit. Proto jsem, fikdm doptedu, odplircem pozménovacich navrhd,
ale nejsem odpiircem v budoucnu néjaké novelizace a néjaké raciondlni tpravy, nebot’ si
opravdu umim pfedstavit, Ze k ni mtize dojit. Ale toto je zoufaly krok.

A pro pana Manbharta jesté takova malickost, ktery v této podobé 99% az asi na tfi
malé Upravy, které to potom doznalo v lofiském roce pii projednavani na ttech vyborech,
nejenom na vyboru kultury, tak sem byl zaslan v kvétnu roku 2014. Vim, Ze to neslo stihnout,
to jste mél legislativu vy, pane kolego, uz to neslo stihnout do voleb, to chapu, ale jenom ze
popud z Prahy 1, usneseni zastupitelstva je uz takhle fousaté. Jsem jim vazan, a i toto usneseni
obhajuji. Pak doslo jesté k novému usneseni, které toto akcelerovalo, a pak teprve se to
dostalo na zastupitelské vybory.

Takze jesté jednou, neni to jenom véc obcanti Zijicich, je to opravdu o rovnovaze
vSech, kterych se to tyka, véetné buskert, a uptimné si docela vazim 1 rozpracovaného
dopliujiciho nebo pozmenujiciho navrhu, v nékterych oblastech bych s nim v néjaké delsi
diskusi souhlasil, ale v tuto chvili nemtizu, myslim tim ten piratsky navrh, a pokud budou
ochotni se o tom bavit jesté¢ v budoucnu, tak klidn€ miiZze dojit i na zaklad€ n&kterych jejich
podnétii k novelizaci.

Mame na stole opravdu tisic podpist pod asi tfemi peticemi. Pani kolegyné Janderova
Z Prahy 1 to vi. Jsou to Stosy, které bych vdm sem mohl nosit. Je to opravu upénlivé volani po
tom, néco s tim, prosim, udélejte. A je to upénlivé volani, kolegyné a kolegové, téch, kteti nas
posadili do téchto 65 kiesel. Je to z naprosté vétSiny volani téchto lidi, at’ uz, jak fikam,
bydlicich, pracujicich, nebo podnikajicich na téch extrémnich mistech.
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Kdyz za¢neme rozpitvavat tuto normu, tak jak byla pfedloZzena, velmi t€Zko zacne
Vv brzké dobé¢ platit a dopadne to opravdu tak, Ze letoSni sezona opét bude lichd. Dékuji pani
doktorce Janderové, ktera vyzvala eventualné pani feditelku Novakovou jako legislativu, nebo
pana feditele Sustera. Toto viechno je s nimi projednavano, a Méstska policie netrpélivé ¢eka,
koukém na strazniky a kyva tamhle jeden z nich, ¢ekd na tuto normu a vi presné, jak si s ni
poradit, do posledniho pismene, kolegové, nepochybujte o tom, Ze vi piesné, jak si s ni
poradit. A ne Ze to bude né¢jaky strasny bi¢. Oni si s ni poradi rozumné, ale v tuto chvili maji
tak vagni nastroj v ruce, mysleno nastroj legislativni, tak straSn¢ vagni, ze neni mozno po nich
chtit, aby v tom zjednali néjaky potadek. Pokud zde bude pokracovat dal to praskani bicem a
hadi a to vSechno, co zde potkavame, a ty zrudnosti, které urcité neptispivaji k tomu,

vvvvv

(Zvonéni telefonu. Nam. Kislingerova: To znamena finale?) Omlouvam se, jak nejsem
zvykly chodit ke stupinku, nebyl jsem ani pfipraven. Uz to zkratim.

25 m, na nekteré konkrétni poznamky, na nékteré absurdity, které fikali Pirati. 25 m,
opét diskuse s méstskymi strazniky. Pfesné védi, jak si s timto poradit. Asi bychom se shodli i
na 10 m, pane kolego, ale uvedu ptiklad, pro¢ to vzniklo. Uvédomte si ulici Na Piikopech a
ulici Havitskou. Postavi se busker v n€jaké neprodlené vzdalenost atd., a uz to mize byt jinak
vykladéano. Urcité si bud’te jist, Ze tim nejsou zasazeny ty ulice tak, aby to byla ta kruzitka,
ktera jste tikali. Je to kompromis debaty, kterou jsme tomu vénovali, a opravdu velmi
podrobné. Jsou tady ostatni kolegové, ktefi to miiZou potvrdit.

Osobné¢ by se mi libilo, kdybychom v Praze v budoucnu n¢kdy doséhli normy takove,
ze by skute¢né existovaly povolenky, na jejichz zaklad¢€ by tyto véci mohly fungovat, ze
bychom si mozna i ze srovnatelnych evropskych metropoli vzali vétsi piiklad a nékteré véci
nevytrhavali z kontextu, ale vSechny ty véci, kazda ¢arka, véetné hudebnich néstroji, je
opravdu diskutovéna.

A jeste posledni véta pro pana Ferjencika. V parcich sbory zpivaji na Praze 1 zcela bez
problému. Parky jsou ndm svétfeny. Posilaji se Zadosti, a my tfeba jen pouhym dopisem nebo
jednoduchou vyptijckou toto umoznujeme a neni s tim Zadny sebemensi problém. Neni to
nekulturni vyhlaSka, prosim. Je to vyhlaSka v tuto chvili vice pofadkové a bezpecnostni pro
pocit klidu a bezpeci, nikoli proto, aby snizila kulturni tiroven a viibec povédomi pohody a
oteviené¢ho mésta, jakou asi v§ichni Prahu chceme mit.

Prosim o jeji podporu a prosim o nezménénou podobu jeji podpory, protoze ve chvili,
kdy z toho tfeba ud¢lame jenom, ja jsem tomu byl ze zacatku naklonén, a pokud celou tu
vyhlasku udélame tteba pouze jenom na pamatkovou rezervaci, opét hrozi to, ze nam to shodi
Ministerstvo vnitra, protoze to vezme jako nevyvazenost. Mate na jinych mistech, u Andé¢la,
kde jsou mraky stiZnosti, a ted’ vidite, Ze mluvim za celou Prahu, pfed vSemi Skolami, pted
vSemi kostely a pfed spoustou jinych instituci, pfed vystupy z metra mate naprosto tu Prahu
bez jakékoli normy.
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Takze pojd'me radsi v tuto chvili toto pfinést, a neni zde pravda, jak fekl jeden zastupce
buskerti, ze paklize toto vejde v platnost, ze uz se to nikdy nezméni. Ja tady bezosty$né nahlas
fikam, ze jsem pripraven k dalsi diskusi, tak abychom docilili nejoptimalnéjsi mozné pohody
V tomto pro vSechny zacastnéné. Zdiiraziuji, pro vSechny zicastnéné. V tuto chvili je to
opravdu apel na upéni téch, kterych se to nejvic dotyka, a véfte mi v tom pomeéru, kdybychom
se me¢li demokraticky rozhodnout, je to neimérna vétsina téch, ktefi tim ,,stradaji, nez ti,
ktefi z toho maji tu radost, tu pohodu a nechci fict nebo téch, ktefi se tim zivi, ale myslim si,
ze to by mélo byt az opravdu na poslednim miste.

Proto moc prosim vSechny zastupitele o podporu tohoto tisku v nezménéné podobé
s ambici oteviené diskuse na jeji zdokonaleni v budoucnu. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji za historicky exkurs i pfibliZzeni prostfedi Prahy 1, kde
pravdépodobné tato problematika je nejzavaznéjsi a ma nejvetsi dopady. Dovolte, abych
podekovala panu zastupiteli, a poprosim pani zastupitelku EliSku Kaplicky.

P. Kaplicky Fuchsova: Likvidace buskingu. Poprosim fotografie, které jsme promitali
na nasem vyboru. Protoze abyste se seznamili, co ten busking vlastné je. Potidil je odbor pani
Novakové. Musim fict, ze tomu je téméf rok, co se vybor pro kulturu, paméatkovou péci,
vystavnictvi, cestovni ruch a zahrani¢ni vztahy zacal zabyvat dalSim sméfovanim pravni
upravy provozovani pouli¢nich uméleckych produkci. Vnima totiz podnéty ob¢anil i
méstskych ¢asti, které zmiflovaly obtéZzovani hlukem z produkci buskert. Problematickou
kvalitu produkci, ¢i zne€iStovani a zabirani prostranstvi.

Z iniciativy vyboru byl proto pfipraven navrh novelizace vyhlasky. Ten byl ve vyboru
ctyfikrat Siroce diskutovany, a pokazdé byl tiasten pan Wehle, takze kdyZ tvrdi, Ze jsme ho
néjakym zpusobem nevyslechli, neni to pravda. Vysledkem bylo zpracovani vécného zdméru
novelizace stavajici obecné zdvazné vyhlasky, jez byl projednén na patém zasedani vyboru
V dubnu 2015, a nasledn¢ predlozen Radg, ktera zamér schvélila na svém zasedani dne 12.
kvétna 2015.

Po probéhlém ptipominkovém fizeni, tudiZ zase, méli jsme ptipominkové fizeni, byly
ptipominky vyhodnoceny, vypotadany, a nékteré zapracovany do navrhu. Vysledkem byl
zejména odklon od navrhovaného feSeni hluku z produkci s pouzivanymi zesilovaci, nebot’
piipominkova mista formulaci zakazujici zesilovace jen v pfipadech, kde je to nezbytné pro
neslySitelnost produkce v daném misté povazovala za pfili§ obecnou a v praxi
nevymahatelnou. Nevymahatelnou. Opravdu nemtizeme vymahat, kdyz pouzivaji nebo
nepouzivaji zesilovace.

Do néavrhu byl proto zapracovan navrh tplného zékazu pouzivani zesilovacich zafizeni
a hluénych hudebnich nastroju.
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Navrh vyhlasky se zapracovanymi zménami byl v zafi 2015 projednan ve vyboru pro
legislativu, jak jiz zminila Petra Kolinské. Tento vybor, ktery doporucil, aby se zptisnéna
regulace akustickych produkei tykala pouze uzemi Prazské pamatkové rezervace, coz bylo do
navrhu zapracovano, a s timto doplnénim vyslovil souhlas i vybor pro kulturu, pamatkovou
péCi, vystavnictvi, cestovni ruch a zahrani¢ni vztahy. Pardon, mam to dlouhé, ale ono to
vSechno se v§im souvisi. Ten také v fijnu 2015 doporucil piedlozeni nové podoby vyhlasky
Radg, v niz byl navrh nasledn¢ v prosinci schvalen, a je predkladan dnes Zastupitelstvu.
Domnivam se, Ze navrzené¢ zmény budou ucinné fesit problémy, kde se dosud narazelo na
limity dosavadni upravy.

Zakazem zesilovacu a hluénych hudebnich nastrojti v prazské pamatkové rezervaci se
omezi zatéz pro obCany, ktefi byli v minulosti konfrontovani denné s nadmérnym hlukem.
Omezeni produkce na jednu hodinu s nasledujici hodinovou piestavkou fesi prekracovani
doby produkei a jejich jednotvarnost. Pfitom umoznuje jednoduchou kontrolu dodrzovani a
také vymahani. Pfedméty, pouzivané k produkci, pojem skonceni, zredukuje vystoupeni, ktera
zabirala Casto i nékolik desitek ctverecnich metrt, jak miiZzete vidét na obrazcich, a
nepiiméfen¢ omezovala ostatni obCany ve vefejném prostoru, i stavajici praxi, kdy i po
skonceni produkce ponechavali umélci své nastroje a rtizné dalsi predméty na miste, a takové
chovani, zejména v prazské pamatkové rezervaci, nebylo dobrou vizitkou pro hlavni mésto.

Prosim vas, abyste tuto vyhlasku podpotili, a navrhuji, abychom se k ni vratili zpatky
po vyhodnoceni pravé tieba § 3 pism. b), anebo ty zminéné dudy, které by ODS chtéla
preferovat. Miizeme se k tomu vrétit, ale prosim, podpoite tuto vyhlasku. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji pani zastupitelce EliSce Kaplicky za ptibliZzeni procesni
stranky tohoto dokumentu. A nyni bych poprosila pana MikulaSe Ferjencika.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Dovolil bych si reagovat za prvé na pana Hodka s tezi,
ze nemizeme délat zmény. Myslim si, ze délat zménu typu z 25 m na 10 m nepovede
rozhodné k zruseni vyhlasky ministerstvem. Stejné tak si myslim, Ze doplnit do § 8 slova ,,na
uzemi pamatkové rezervace* také nijak neohrozuje tuto vyhlasku. U¢inila by ji mnohem
piijatelné;si.

Navrhnu nasi alternativu jako celek a pak navrhnu nékolik konkrétnich
pozménovacich navrhi k textu predlozenému Radou.
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Jesté jsem chtél fict, ano, skute¢né ten material projednéaval vybor pro kulturu
nékolikrat, ale kdyz si porovnate ptivodni navrh, na kterém byla tehdy na kulturnim vyboru
vice méné shoda, a ten vysledek, tak je tam prosté neuvéfitelné zpiisnéni té vyhlasky béhem
celého toho procesu, at’ uz mluvime o zédkazu zesilovacli, nebo o poctu zakdzanych mist a
rad¢ dalsich opatteni, ta vyhlaska béhem procesu strasné zptisnila. Chtél bych zduraznit, ze 1
verze, kterou navrhujeme my, fesi akutni problém, ktery skutecné je akutni, a omezuje
busking na néjakou piijatelnou miru, ale obavam se, Ze ta verze, kterou nam predklada mésto,
busking v Praze samoziejm¢ likviduje.

A posledni prosba, poprosil bych, jestli by pani Novakova, piipadné dalsi zastupci
mohli vystoupit jesté v rozprave, aby na né bylo mozné ptipadné reagovat. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: Dékuji. Poprosim dalSich prihlaseného pana zastupitele Nachera.

P. Nacher: P&kny podvecer, damy a panové, nejsem odbornik ani na busking, ani na
dudy, jak tady n€kdo pozadoval, nicméné si dovolim par poznamek. A navazu na to, co jsem
fikal u té Litacky.

Na jedné strané je vycitano Radég, kdyz ned¢€la nic, tak nedéld nic, Ze to je Spatné. Ted’

mohlo ptedlozit n¢kdy jindy.

Na jedné strané se tika, ze informace, které podava Rada nebo ptedkladatel, jsou piili§
obecné, ted’ jsem si udé€lal pozndmku, Ze naopak ty paragrafy, Ze to je pfilis konkrétni.

A kdyz se dostanu k buskingu, k navrhu, pokud ja vim, navrh prosel nékolikrat
vyborem pro kulturu, ¢tyfikrat, nékolikrat proSel i vyborem pro legislativu, tusim, tzn., vybor
je poradni organ Zastupitelstva, tak pfedpokladam, Ze vSichni, kteti tam chtéli ptedlozit svoje
navrhy, tak tu moznost méli, a ze praveé na vyborech se takové véci, které my tady nemame
moznost fesit do detailu, tak se fesi do detailu u lidi, ktefi o tom m¢li mnohem vic nez my.
Miize tam vystoupit host apod. Tzn., ze j& ted’ moc nerozumim tomu, pro¢ bod, névrh, tisk,
ktery prosel v souctu Sestkrat vSemi vybory, tak se bude predélavat.

Pokud jde o navrat zdravého selského rozumu, jak tady nékdo fikal, tak mi to celkem
ptijde, Ze to je selsky rozum. Liché hodiny, levy bieh. L — L. To je dobfe zapamatovatelne.
Kdo si predstavuje, a takhle to chapu ja zdravym selskym rozumem, Ze lidé budou piejizdét
Z jednoho biehu na druhy, tak ja to pochopil tak, Ze kdyz budou liché hodiny, tak to tam na
hodinu, prezentace, hudba utichne a za dalsi hodinu se opét piipadné rozezvuéi. Ze to
neznamena, Ze busker ma piejizdét z biehu na bieh.
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A posledni poznamku si dovoluji ke kolegovi Martanovi, ktery fikal, ze by méli
pouzivat EET, tak bych fekl, Ze neni daleko od pravdy nebo od reality, abych tak tekl, jak
uvadim i ve své knize, tak napt. ve Svédsku prodejci ¢asopisu, jako u nas se prodava tieba
Novy prostor na ulici, tak si predstavte, ze dokonce pouzivaji uz i termindl. Vy mtzete
zaplatit bezkontaktni platebni kartou, kdyz chcete podpofit prodejce na ulici. Tzn., Ze technika
uz v zasad¢ smétuje timto smérem. DEkuji za pozornost.

Nam. Kislingerovd: D¢kuji, a nyni prosim pana zastupitele Humplika.

P. Humplik: Dobry den, ja jenom kratce reaguji na kolegu Nachera. Nerozum¢l jsem,
jestli je vyhladime jako termindatora, vS§echny pouli¢ni prodejce. Ale jinak asi vas piekvapim,
ale 1ja jsem byl busker. (Smich.) 1991 — 1992. A tikdm rovnou, elektrifikovany busker. Mam
ale kancelatr na namésti Republiky, a kdyz uz jsme u téch dud, tak konkrétné dudy tam obcas
znéji a fikam rovnou, v pracovni dobé¢, kdyz se ¢lovek chee tieba zodpoveédné ptipravit na
Zastupitelstvo, tak to neni uplné nejveétsi véce.

Navic si neuvédomujeme, Ze busking se tyka jenom centra Prahy. V Béchovicich, na
Spoftilové nebo v Motole jsem buskera jest¢ nevidél. Vim o protindvrhu Piratt a dékuji jim za
praci, kterou si s tim dali. Nicmén¢ jsem piesvédcen o tom, Ze tohle je véc, ktera je primarné
centra. A vim o tom, Ze vSichni zastupci Prahy 1 napfi¢ politickym spektrem s tim
navrhovanym ndvrhem souhlasi. Pfipad4 mi jako rozumny kompromis. Mam pocit, Ze
bychom ho méli podpofit. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji a prosim pana Michalka.

P. Michdlek: Hodné bych se divil, kdyby na$ zastupce na Praze 1 souhlasil s tim, co
jste tedy pfipravili. Pan kolega Nacher se tady ptal, pro¢ se ma piedélavat vyhlaska, kterou
jste predlozili. Ma se ptedélavat, protoze je plnd nesmysli. Kolega Ferjencik tady uvedl celou
fadu naprosto zjevnych véci, které ve své kombinaci znamenaji podstatné omezeni buskingu.
A my jsme tady nechtéli omezovat busking. My jsme tady chté€li najit rovnovahu, jak fikal
pan Hodek, mezi buskery a lidmi, ktefi zde v Praze Ziji. Ja bych pfipomnél programoveé
prohlaseni Rady hl. m. Prahy pro volebni obdobi 2014 —2018. Ano, to je dokument, ktery jste
pted vic nez rokem piedstavili tomuto Zastupitelstvu. Vitalni mésto je zakladem prosperity a
socidlni soudrznosti. Chceme mésto, v némz pulsuje Zivot, vladne otevienost, kreativita a
nadSeni ze spoluziti. A dale, Rada hl. m. Prahy zajisti vhodné podminky pro zptistupnéni Zivé
kultury do vetejného prostoru. Vytvofi vice moznosti pro nové nezavislé umeni.
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Jestli tato vyhlaska je produktem toho, Ze vytvarite vice moznosti pro nové a nezavislé
umeni, tak ja se s tim nemohu ztotoznit. Musim se zeptat, kde jsou ty nové moznosti. Tim, Ze
schvalite pét opatieni, ktera ve svém souhrnu to prakticky znemoznuji? Mn¢ se zda, ze jste
ptipravili vyhlaSku, které jde tipln€ opacnym smérem proti tomu, co jste si napsali do
programového prohlaseni.

Abych to tak glosoval, tak to ptiblizné odpovida tomu, jak plnite programové
prohlaseni v oblasti boje proti korupci, kdyz spolupracujete s pravomocné odsouzenym
podvodnikem. Myslim si, ze tento pfedloZzeny navrh neziska podporu v Zastupitelstvu,
protoze je zjevné nedopracovany. I kdyby prosel x vybory, a to jsem se nékterych vybort
ucastnil a musim fict, Ze ten navrh, ktery se tam projednaval, byl GplIné jiny.

Pan Hodek to tady oznacil za zoufaly krok. V tom mu musim dat za pravdu a divim se
tomu, pro¢ Rada hl. m. Prahy pfedklad4 navrhy obecné zavaznych vyhléasek, tzn., ndvrhy,
které ovlivni celé mésto, a pfitom je si védoma toho, Ze to jsou zoufalé navrhy.

Jsou vlastn€ dvé nebo tii varianty. Ale myslim si, Ze jenom dvé. Bud’ schvéalime
vyhlasku, kterou ptedlozili Pirati, kterd je kompromisem, anebo neschvalime nic, a potom
budou obcané pokracovat ve svych opravnénych stiznostech, zZe jsme nenalezli kompromisni
variantu. A ja si myslim, Ze bychom toto zasedani m¢li skoncit tim, Ze se nalezne néco, o em
se dé asponl tvrdit se sebediverou, ze to je kompromisni varianta, ktera vyhovuje jak zajmim
buskerti, tak z4jmim obc¢anti Prahy 1 i dalSich méstskych ¢asti, a nikoli navrh predlozeny
Radou hl. m. Prahy, ktery je zjevné pouze restrikci vi¢i buskerim s cilem se medialné
prezentovat jako né€kdo, kdo vyfesil obtizné zvuky, které jsou uprostied Prahy. Samoziejmé
by to mélo i negativni vliv na obraz Prahy jakoZzto centra turismu.

Proto vas Zadam, abyste podpofili navrh, ktery zde pfedlozil Mikulas Ferjencik. Cenim
si toho, Ze ho tady byl schopen piedstavit, vysvétlit riizné jeho Casti, ze na rozdil od pani
Elisky Kaplické tady necetl jenom néco, co mu né€kdo ptipravil. Myslim si, Ze tato Groven
predkladani navrhii Zastupitelstvu, kdy ¢lenové Rady a piedsedové vyboru hnuti ANO ani
nejsou poradné schopni ten navrh predstavit, aniz by to ¢etli z papiru, je nedistojna pro toto
Zastupitelstvo.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Myslim, Ze ta poznamka o tom, Ze jsme na konci
Zastupitelstva, asi neni Uipln€ na misté, protoze bych rada upozornila, Ze z 27 bodt, které
mame na programu, jsme u bodu ¢islo 3. V tuto chvili to je jenom poznamka. Technicka pan
Nacher, a potom pan Hodek.

P. Nacher: Jenom technicky, nerozumél jsem dotazu, rad na n&j odpovim, Filipa
Humplika, jestli by ho mohl zopakovat, aby tady nevznikla n&jaka dezinformace.
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P. Humplik: To byla jenom poznamka, prosim, nemusite mi, Patriku, odpovidat na
dotaz. D¢kuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji za predani fizeni schiize, a nyni bych poprosil pana kolega
Hodka s kratkou technickou poznamkou.

P. Hodek: Dé&kuji. Mam dvé technické. Prvni se vaze k pani predsedkyni Kaplicky.
Bylo to trosku nezdvoftilé, pane Michalku. S pani piredsedkyni Kaplicky jsme to opravdu
vécené mnohokrat projednavali. KdyZ jsme se o tom mnoho ¢asu, nebudu to limitovat, bavili,
tak rozhodn¢ neméla pted sebou zadny tiskopis.

Nam. Dolinek: Prosim dodrzet technickou.

P. Hodek: Omlouvam se. Druha technicka, opét pro pana kolegu Michalka. Ovéfil
jsem hlasovani na ZMC Praha 1. Z 24 ptitomnych hlasovalo 24 pro véetn& pana Jana Véclava
Cepa. Mél-li jste na mysli, Ze on je tim vasim Piratem. I on pro to hlasoval.

Ndm. Dolinek: Dékuji za tuto faktickou spise, a nyni pan zastupitel Svarc.

P. Svarc: Vazena pani primatorko, vazené kolegyng, kolegové, ja plynule navazi na to,
co jiz bylo feCeno. Ano, méli bychom se vice zabyvat a vice dat na stanoviska méstskych
casti, kterych se to tyka. Pokud to bylo schvéleno jednohlasné, a ta potfeba vyhlasky je jak u
Prahy 1, tak u Prahy 2 aktualni a akutni, tak s tim nemam problém, tuto vyhlasku podpofit,
protoZze opravdu stanovisko méstské ¢asti, zastupitele méstskych ¢asti by méla byt i pro nas
tim, co je potieba, co lidi v dané lokalité trapi. Proto tuto vyhlaSku podpofim. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja jsem chtél poprosit ty obhajce té vyhlasky z dilny mésta, aby mi
aspon fekli, co se mysli nasledujicimi terminy: Hlasité hudebni néstroje, které to jsou a podle
¢eho to Méstska policie vyhodnoti. Hlasité etnické nastroje ¢i predméty, které to jsou a podle
¢eho to bude Méstska policie vyhodnocovat.
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Pak jenom jesté poznamka v § 5 odst. 2 je zjevna legislativni chyba, protoze tam je
napsané: Umélecka verejna produkce je zakézana téz ve vzdalenosti 25 m od mist, na kterych
je poulicni umélecka vetejna produkce zakazana v této form¢, coz znamena, Ze bude zakdzana
uplné na celém uzemi mesta Prahy. Protoze misto, které je zakdzané, tak kolem sebe ma
okruh, v kterém jsou najednou taky zakazana mista, a kdyz se tam pfesunete, tak zase je
potieba se posouvat 0 25 m. takZe tam je zjevna legislativni chyba v tomto paragrafu. Asi by
tam mélo byt uvedeno, jakymi paragrafy jsou ta mista zakazana.

Chtél bych se zeptat, co se mysli jinymi hlasitymi néstroji v § D. Fakt bych se chtél
zeptat, co konkrétn¢ znamena § B, hlasité hudebni nastroje, § C, dechové néstroje, vydavajici
vysoké tony. Tteba flétna také vydava vysoké tony, a fakt nechapu, pro¢ chce nékdo zakazat
flétnu. A pak bych poprosil aspon opravit legislativni chybu v tom § 5 odst. 2. Dekuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nez dam slovo dalSimu, mél jsem zde od nékolika zastupitelti
zéadost, zda bych nechal hlasovat o procedurdlnim navrhu, a ten je, abychom dneska jednali po
19. hoding. Vyjdu tedy vstfic témto pozadavkiim zastupitel. Schlize ma sice mirné protidlé
fady, ale doufam, Ze na hlasovani mame dostatek ¢lent.

Kdo je, prosim, pro, abychom hlasovali po 19. hodin€? Proti? Zdrzel se?

Dé&kuji. Pro: 37 Proti: 3 Zdr.: 3. Navrh byl pfijat.

Nyni poprosim pani zastupitelku Kaplicky o jeji vystoupeni.

P. Kaplicky Fuchsova: Velmi stroze pro pana Michélka. Buskingu a této vyhlaSce se
veénuji opravdu rok. Od prvniho mého vyboru, jsem tam od zacatku, tudiz si myslim, ze by
ode m¢ bylo profesionalni si pfipravit fe€ na jednu stranku. Nejsem tak zdatné jako vy a
nechci, aby trpéli jini zastupitelé pfi n€jakém cekani, nez ze mé néco vyjde. Proto jsem si to
pfipravila. Tak se omlouvam. Ale myslim si, Ze to budu dé¢lat takhle i nadéle, protoZe myslim,
ze to je profesiondlni ptistup. Dékuji.

Ndam. Dolinek: Pan zastupitel Nepil.



135

P. Nepil: Dékuji. Chtél bych se velmi ohradit proti panu kolegovi Michalkovi. Uz je to
snad potfeti, co napadl hnuti ANO, naposled je to za to, Ze tady ¢teme piipravené projevy.
Stejné tak bych mohl napadnout ja vas, protoze mate na stole moc papiru. Mn¢ se taky zda, ze
do nich moc koukdte. Je to argument mimo. Pokud mé né€kdo néjakou piipravu, je to spi§ znak
profesionality, neni to znak toho, ze by mu to né¢kdo napsal. Prosim, vazte slova, koho
obvinujete, kdo co Cte.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Dobry veéer, rad bych poznamenal takovou véc ve sméru k MC Praha
1. Mam celkové tendenci samoziejmé poslouchat velmi peclivé nazory méstskych Casti a
jejich zastupiteli na dané otazky, a to samoziejmée i na tuto, a Praha 1 je v té véci
nejrelevantnéj$i. Ale ja bych se rad zeptal.

Busking ptece neni jedinym zdrojem hluku na Praze 1. Busking neni jedinym zdrojem
hluku, ktery je mozno n&jakym zptsobem regulovat. Jak hodné Praha 1 reguluje tam, kde
regulovat miize, kde regulovat mize sama, a kde nema z té véci, ktera je predmétem regulace,
zadné finan¢ni piijmy. Mné se zda, ze tady dochézi k tomu, ze Praha 1 chce regulovat a
prosazuje to a vydava to za zajem svych ob¢ant hlavné tam, kde z toho neplynou do méstské
pokladni€¢ky Zadné penizky. Ale tam, kde penizky plynou, tak tam ta regulace vazne, a to se
tyka hudby, linouci se z predzahradek, hudby, linouci se z obchodi, trhy na kazdém vetejném
namésti, komeréni show jedna vedle druhé, brusleni s hudbou, kazdé akce, ktera se kona ve
vefejném prostranstvi, se nemtliZze konat jenom tak, ale musi byt doprovozena n&jakym
Sumem, n¢jakym hlukem, néjakym néc¢im, aby upoutavala pozornost. A ¢im ten hluk je okolo
vSeobecné vEtsi, tim nasobné vetsi musi byt upoutdvani pozornosti zase vic nahlas.

wvewr

nepochybné, neZ pustit radio, je trochu licomérna, kdyz ndm tady tim argumentuji zastupitelé
Prahy 1. Proto pro me toto neni uplné piesvéd¢iva argumentace, byt rozumim, Ze n¢jaka
forma urcitého zptisnéni by byt méla.

Jesté poznadmka. Jsem ¢lenem kulturniho vyboru, ktery skute¢né ¢tytikrat projednéaval
navrh té vyhlasky. BohuzZel moje pfipominky tfeba na jednani kulturniho vyboru nebyly
zapracovany, byly naopak zamitnuty, tzn., ano, ptfestoze vybor projedndval, ptesto s tim
zavérem nakonec uplné spokojen nejsem. Navic vétSinou, kdyZ jsme to odeslali zpatky
odboru, aby to dopracoval, tak odbor kultury zpravidla pfisel s ptisnéjsi regulaci, piestoze
nebylo doporuceni vyboru, aby regulace byla zpifisnéna. Bylo vétsinou pozadano, aby byla
regulace upravena, tj. aby byla feSena tieba jinym zplisobem, ale ne, aby byla zpfisnéna. A
vzdycky jsme dostali pfisnéj$i navrh. A to je potom trochu zase ne Uplné spravedlivé, fikat, ze
vybor se zabyval tolikrat, a protoze se zabyval tolikrat, tak proto uz ted’ je potieba tu véc
schvalit.
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Musim fict, Ze jsem z t€ vyhlasky stale jesté na rozpacich, potom na prvnim, druhém,
tietim 1 ¢tvrtém jednadni kulturniho vyboru. Zatim to nema tu spravnou legislativni podobu.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka HaSova, prosim.

P. Krobova Hasova: Dékuji. Mam dve véci. Prvni véc je ta, ze bych chtéla poprosit
pana feditel Sustera, aby nam skute¢né fekl, jaké jsou dopady buskingu, jak to vlastné funguje
na Praze 1, a jaké jsou reakce obcanti Prahy 1, protoze sama bydlim na Praze 1 30 let, takze o
tom néco vim. Samoziejmée si myslim, Ze je tieba regulovat. To je prvni véc.

A druhé véc, davam proceduralni navrh, vzhledem k tomuto ¢asu a vzhledem k tomu,
ze jsme teprve u ttetiho bodu, davam proceduralni navrh k ukonceni této rozpravy.

Nam. Dolinek: Dékuji za tento proceduralni navrh. Hlasujeme bez rozpravy.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 27 Proti: 3 Zdr.: 16. Navrh nebyl pfijat.

Prosim, pan kolega Ferjencik, posledni pfihlaSeny do diskuse.

P. Ferjencik: Dekuji za slovo. Znova zopakuji svou prosbu, aby mi bylo odpovézeno
napf. pani Novakovou jesté béhem rozpravy, abych na ni mohl reagovat. Dékuji.

Nam. Dolinek: Do diskuse se mi nikdo dal$i nehlési. Pan kolega Ferjencik jesté jednu
repliku?

P. Ferjencik: 7adam piedsedajiciho, aby vyzval pani Novakovou, aby odpovédéla na
mé dotazy, a soucasné se hlasim do rozpravy po ni. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dobie. Vyuzivate prava zastupitele, ze miize pozadat o vystoupeni
ufedni osoby v dané véci. Pozadal bych tedy pani feditelku o vystoupeni. Dékuji.
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JUDr. Eva Novakova — i'editelka odboru Zivnostenského a obcanskosprdavniho
MHMP: Dobré odpoledne, damy a panové, piiznam, Ze po t€ hodné Siroké diskusi, ktera tady
k problematice pouli¢nich vefejnych produkci zaznéla, se mi bude vystupovat asi trosku tézko
ve vztahu k tém reakcim, které tu byly pozadovany, protoze v ramci vasi diskuse, v ramci vasi
rozpravy jste si na fadu téch dotazt a piipominek odpovédéli sami.

Ptesto, kdyz dovolite, bych se rdda na chvilinku vratila do minulosti, a to do
okamziku, kdy vlastné odboru zivnostenskému a ob¢ansko-spravnimu byla tato agenda
svétena. Tato agenda se k nam dostala v okamziku, kdy bylo konstatovano, ze Praha by se
m¢éla oteviit poulicnim produkcim a Ze asi ta cesta pies zadbory vefejného prostranstvi neni ta
prava cesta.

Dotazovali jsme se na Ministerstvo dopravy, zda je nezbytné nutné, aby pro pouli¢ni
produkce bylo potiebné povoleni k zvla§tnimu uzivani komunikace, ¢i zda je mozné tuto
otazku tesit jinak.

Reakce Ministerstva dopravy, kterd tady uz zaznéla, byla v tom smyslu, ze pro
pouli¢ni produkce neni nezbytné nutné povoleni k zvlaStnimu uzivani komunikace, protoze
jednotlivé buskery ¢i jednotlivé produkce, pokud neumist'uji fadu zatizeni, pokud nezabiraji
velky prostor, je mozné povazovat, zjednoduSen¢ feceno, za chodce ¢i stojici.

Navazné i na toto stanovisko a na diskusi, ktera nad touto problematikou prob¢hla,
byla pfipravena nejprve ona doporuceni, o kterych tady jiz bylo mluveno, a nasledn¢ po
vyhodnoceni opatfeni nebo doporuceni ta vyhlaska z roku 2013. To jenom dovolte par slov
k pocatku této pravni Gpravy.

A ted’ tedy hlavni diivody, které nas na zaklad€ vyzvy vyboru pro kulturu vedly
k tomu, ze jsme navrh v této podobg, v jaké je dnes predkladan, ptipravili. Z hlediska
pouli¢nich produkci bezesporu po pfijeti t€ vyhlaSky doSlo k znaénému uvolnéni. Soustredili
se na fad€ mist, pfedevSim v historické ¢asti mésta, a vyvolali mnohdy opravnéné stiznosti
bydlicich ¢i pracujicich. I o tom uz se tady mluvilo. Tyto stiznosti byly zamétené piredev§im
na hlu¢nost produkci, jejich jednotvarnost a dlouhé trvani.

Z techto tti skutecnosti jsme vlastné vychazeli pti ptipravé pivodné novely, nasledné
nového textu vyhlasky. Ur€ité vite, a opakované to zazné€lo, ze omezit hlu¢nost produkci tak,
7e bude stanovena hranice, aZ kam mohou tyto produkce zasahovat, podle stavajicich
predpisii mozna neni. Jednak existuji hygienické limity, které se ale vztahuji spiSe na vnitini
prostory, jednak v okamziku méteni hluénosti na vefejném prostranstvi budeme narazet na
tzv. Sumy ostatnich ¢innosti, ke kterym na vefejném prostranstvi dochazi, a skute¢na hlu¢nost
produkce je prakticky nezméfitelna.
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To, ze nelze limitovat hluk vefejnych produkci tim, Ze fekneme urcité mnozstvi
decibell ve vyhlésce, a pak se to néjakym zpisobem bude méfit, narazilo jednak na
hygienické piedpisy, jednak na otdzku a moznost kontroly. Urcité vite, Ze ani Méstska policie
neni opravnéna zavaznym zpusobem méfit hlu¢nost, Ze to mohou ¢init pouze organy k tomu
urcené. A ted’ se dostaneme do situace, kdy si nékdo bude stézovat na hlu¢nou produkei,
Méstska policie bude shanét odbornou firmu, ktera tuto hlu¢nost zméfi, a pak nakonec to
stejné skonci tim, ze velmi tézko lze oddé€lit Sumy, které v dané lokalité jsou, od vystoupeni
jednotlivého buskera.

S Meéstskou policii jsme presto obchdzeli centrum mésta, obesli jsme...

Nam. Dolinek: Pani teditelko, j& nechci byt neslusny, ale mohla byste, prosim,
odpovédét na dotazy, jak padaly? Dékuji moc.

JUDr. Eva Novakova — reditelka odboru Zivnostenského a obcanskospravniho
MHMP: Omlouvam se, pokud mate pocit, Ze zabihdm pfili§ do detaild, nicméné snazim
s tady vysvétlit jednu z hlavnich véci, pro€ jsme se k omezeni hlasitych hudebnich produkci
dostali nikoliveék cestou, ze fekne vyhlaska, hlu¢nost produkci nesmi ptesahnout urcité
mnozstvi decibeld, ale pies vycet, omezujici rozsah jednotlivych hudebnich nastroji.

Jesté poznamku ke zptisobu méfeni. Obchazeli jsme opravdu jednotlivé produkce
s Méstskou policii, provadéla se jednotliva méteni, byt pouze orientacni. Velmi tézko lze
oddélit hlasitost pouliéni produkce v okamziku, kdy tfeba kolem projizdi tramva;j. Tak to
jenom pro dovysvétleni tedy otazky hluku a zpiisobu Gpravy hlu¢nosti jednotlivych produkci
tim zplsobem, jak je veden v § 3.

Tak jak je § 3 navrhovéan, skute¢né je vysledkem pomérné znacnych diskusi a je i
urcitou formou zptisnéni. Ti, ktefi byli na vyboru pro kulturu, tak si ur¢it€¢ vzpomenou, ze
byly piivodné diskutovany tfi varianty. Jedna varianta se viibec hlu¢nosti nezabyvat, druha
varianta jit cestou pies to, a uz to tady také zaznélo, slySitelnost, a pouze v ptipadé, kdyby
produkce nebyla v misté slysitelna, aby bylo mozno pouzit zesilovace, a treti varianta byla
ptes vycet hudebnich néstroja.

Netroufnu si tvrdit, Ze bych byla odbornikem ptes déleni hudebnich nastrojii nebo
jejich vycet. Zde jsme velmi peclivé tuto zalezitost probirali s odborniky Prazské
konzervatote, a tak jak je vycet v § 3 formulovan, je vysledkem vlastné téchto diskusi a téchto
jednani.
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Pokud tady zaznéla ptfipominka k tomu, Ze omezujeme dobu produkci buskert,
dovolim si s tim nesouhlasit. Podle platné vyhlasky, pokud si dobfe pamatuji, je doba pro
provozovani buskingu obecné od 10.00 do 21.30 hodin. Tento navrh obsahuje moznost
produkci jednoduse od deviti do deviti, pravda s tim, Ze busker nebude moci celych 12 hodin
stat na jednom misté, a tam provadét svou produkcei, ale ze pokud bude chtit zlistat na jednom
misté, tak se musi na hodinu odmlcet.

To samoziejmé reaguje na fadu vytek, a i na pozadavek, aby v jednom misté jeden
busker prakticky nehral cely den. Takze to je vysvétleni asi toho trosku pravého a levého
biehu, kdy jsme se snazili najit néjaké rozumné meéfitko, tak abychom se nedostavali, nebo
Méstska policie, do diskusi, jakym zptisobem ma busker zménit misto, na kterém vystupuje.
Snazili jsme se stahnout i zptsob Upravy, jaky maji jind mésta, kterd opravdu maji jenom
tieba obecné feceno, Ze busker nemiizu vystupovat na jednom misté vice nez jednu hodinu. A
co je pak to druhé misto? Posune se o metr, o dva metry, za roh. To rozdélit mésto na pravy a
levy bieh nepovazuji, tak jak tady fikal pan Mgr. Manhart, za Kocourkov, ale moznost toho,
aby si busker vybral, kde bude konkrétni hodinu hrat, ale zaroven ti, ktefi tam bydli nebo
pracuji, aby méli alespoil hodinu oddechu od nepfetrzité produkce.

To asi k t¢ém hlavnim piipominkam. Mozna jesté k diskusi. Pamatkova rezervace ¢i
celé mésto. Ten predpis je opravdu postaven tak, ze zatimco ty hlasité hudebni nastroje
omezuje pro prazskou pamatkovou rezervaci, kde tato ¢innost je nejvic soustiedéna,

V ostatnim je prakticky Gpravou, platici pro celé hlavni mésto. Jsem piesvédcena o tom, ze

v okamziku, kdy fekneme, Ze cely ptedpis se vztahuje na pamatkovou rezervaci pouze, tak se
zminila bych namésti Miru, fadu vystupil z metra, nebo téch nejvice frekventovanych mist.
Toto jsou trochu ditvody k tomu, e jsme navrh fesili pro celé mésto a snazili se pro to stfidani
odd¢lit pravy a levy bieh.

Nam. Dolinek: D¢ekuji. Jesté byl v diskusi nékolikrat poptavan pan feditel Méstské
policie. Poprosil bych o kratké odpovédi na dotazy, paklize pan feditel mtize. Dékuji, pane
fediteli.

Ing. Bc. Eduard Suster — ieditel Méstské policie hl. m. Prahy: Dobry veder, damy a
panové. Za Méstskou policii ja tuto verzi vyhlasky podporuji, protoze doposud bohuzel
nemeéla Méstska policie G€inny nastroj, jak vychéazet nebo fesit stiznosti, at’ uz ob¢ant,
zejména rezidentli méstské Casti Praha 1, nebo podnikatelii v misté podnikajicich. Skutecné
napt. v roce 2014 byly stovky stiznosti, kdy jsme byli Zadani, ptijed’te zjednat v misté a v Case
potadek, jsme ruseni, nemuzeme pracovat, nemuzeme spat. Ve své podstaté Méstska policie
neme¢la nastroj, jak to fesit.
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Cela fada argumentt tady zaznéla, urcit¢ bych se opakoval. Pokud to shrnu, pokud se
jednohlasné vyjadtila MC Praha 1, pokud je to ptani 99 % rezidentii Prahy 1, 99 %
podnikatelti, zkusme, prosim, abyste tuto vyhlasku podpotfili, a ja samoziejmé za Méstskou
policii mohu déle fict to, ze Méstska policie nebude Sikanovat buskery. Méstska policie
Vv drtivé vétsing pripadl bude fesit prvni takovéto jednani domluvou. Bude se snazit s buskery
domluvit. Pokud s nimi domluva nebude mozna, s nékterymi, samozicjmé piijdou na fadu
sankce, ale stejn¢ jako doposud v drtivé vétSin€ feSime tyto véci, co se tyka vykonu ¢innosti
V mistech, kde to je zakdzano, domluvou, tak takto hodlame postupovat i nadale, a rozhodné
se nebranime nésledné diskusi nad ptipadnou novelou této vyhlasky.

Stejné jako tady pan zastupitel Hodek tikal, jestli 25 m, 10 m, to jsou pfesné véci,
které by mohly pfijit v ramci nasledné diskuse nebo nasledné novely, ale ¢asto jsme se
setkavali tieba u téch 25 nebo 10 m s tim, Ze od mista, kde to bylo zakdzano, se ndm ten
busker pfesunul pouze za roh, o metr. A nebylo mozné s nim vice méné nic konat.

Tolik asi za mé&, d€kuji za pozornost.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Omlouvam se, ale potad jsem nedostal odpovéd’ na to, co jsou to hlasité
hudebni néstroje a co jsou to dechové nastroje, vydavajici vysoké tony. Ja bych o to vazné
chtél pozadat, protoze mé zajima, do jaké miry je ta vyhlaska pfisna a co se tim mysli.

Nam. Dolinek: Dekuji. Pan zastupitel Haramul.

P. Haramul: Dobry vecer, ja vzhledem k tomu, Ze dvé hodiny diskutujeme o tomto
tématu, bych nejdfive chtél pod€kovat pani feditelce a panu fediteli policie, a davam
proceduralni navrh na ukonceni rozpravy.

Ndm. Dolinek: Necham hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 3 Zdr.: 3. Navrh byl pfijat.

Poprosim tedy pana zastupitele Prchala.
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P. Prchal: Nechci uz zdrzovat. Jenom tady parkrat zaznélo zvlastni uzivani
komunikace a zabory. Pokud se nemylim, zvlastni uzivani komunikace je spravni akt, to je
vykon statni spravy, zatimco zabor, podminky zaboru, vyse poplatk, povoleni nebo
nepovoleni je zalezitosti obecné zavazné vyhlasky, kterd podle mne by ve tfech vétach
podobné véci mohla vytesit a prenést ptipadné rozhodovani na méstské ¢asti. Dekuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Novotny.

P. Novotny: Pane ptedsedajici, chtél jsem pozadat poté, az bude ukoncena diskuse a
proneseno zavérecné slovo, o patnactiminutovou prestavku pro jednani klubu.

Nam. Dolinek: Dékuji. Zeptal bych se pani predsedkyné navrhového vyboru, zda maji
pripraveny navrhy v takové podobé, aby je kluby mohly realn¢ probrat, coz bude potieba.
Paklize ne, at’ je pfipravi, prosim, do podoby, Ze kluby je mohou probrat. Dékuji, pani
predsedkyné.

Nyni pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Chtél jsem kolegy pozadat aspoii o podporu toho, aby se stiidani behi
skute¢né tykalo jen prazské pamatkové rezervace, jinak své navrhy finalizuji na zakladé
rozpravy, otextuji pozménovaci navrhy a budu to mit v horizontu jednotek minut.

Nam. Dolinek: Dobie. Tim padem je ukoncena diskuse. Kolegu Ferjenc¢ika pozadam,
aby pani ptedsedkyni ptedal navrhy, tak aby je pani pfedsedkyné mohla mit k dispozici pro
predsedy klubt, nicméné v té dvouhodinové diskusi asi vétSina smyslu navrhli zaznéla, pouze
u pana kolegy Ferjencika bude finalni znéni dilezité pro jednani klubi.

Ptedpokladam, Ze k navrhu 15 minut se ptfipojuje n€jaky dalsi predseda. Ptipojuji se
dalsi kluby. Dékuji.

V tom piipadé€ poprosim pani predkladatelku o zavére¢né slovo, a potom vyhlasime
pauzu.



142

Prim. Krndacova: Vazeni kolegové, toto opravdu neni jednoduché téma. Ono se to zda,
regulovat néco, co se déje, lidi maji pravo na to, aby se projevili ve mésteé. Kdyz to mésto
chce byt zivé, samoziejmé to musi akceptovat. Na druhé strané tady mame lidi, ktefi v tom
meésté ziji a pracuji, a ty to jednoznacné rusi, protoze jinak by nevyvinuli tolik Usili, aby
oslovili nase zastupitele, aby s tim néco d¢lali.

A ted’ se nachdzime mezi dvéma mlynskymi kameny. Komu vyhovét vic a komu
méng. Opravdu jsme se tomu rok vénovali. Pecliveé jsme vysvétlili kazdé pro a kontra. Na
n¢kolika vyborech jsem dokonce byla. Neni pravda, ze by tam nebyli busketi. Byli tam
pritomni, m¢li tam pfistup.

Ale jak vyfesit néco, co se tyka zivota a prava nékoho na bydleni a prava né¢koho na
svij vlastni projev? Opravdu jsme nenasli jinou, leps$i, pro nékoho mozna pfisnou, ale ptrece
jenom regulaci. Neni feceno, ze kdyZ se ta regulace projevi jako pfili§ pfisna, ze se
V budoucnosti neda zmeénit. Ale nékde musime zacit. My jsme zacali tady, a myslim si, Ze
regulace, resp. ta Uprava, kterd byla v minulosti, byla nedostacujici. Nebyla dostacujici pro ty,
kteti maji pravo na to, aby v Praze Zili, a chceme, aby tam bylo stale vice a vice lidi, a ta
jednicka se nevylidinovala. Nefikam, ze toto je ptfimy dusledek, ale prosim, abyste se divali na
tu obecné zavaznou vyhlasku jako urcity kompromis, a néjakou odpovédnost za to, ze musime
tento zpusob produkce regulovat, i v zdjmu toho, aby se v Praze dobfe zilo, jedném i druhym.
Dékuji.

Nam. Dolinek: Také d¢kuyji, a timto tedy vyhlasuji pfestavku do 19.00 hodin. Vyuzijte
Ji zaroven k obcerstveni, ¢ekd nas potom tada bodl. Dékuji.

(Jednani pteruseno od 18.43 do 19.00 hodin.)

Nam. Dolinek: Pozadal bych, aby si pfedsedové klubt sehnali své zastupitele.
Poprosil bych pani pfedsedkyni, jestli ma pfipraveny vSechny podklady. Dékuji. Pockdme
jeste minutku.

Zeptam se pana kolegy Wolfa, jestli je to zdmér, nebo jestli ptijdou kolegové,
abychom pockali.

Asi budu podle jednaciho fadu muset pokracovat.

Pan kolega pfedseda Michalek. Prosim, pane ptedsedo.

P. Michalek: Poprosil bych o kratkou pfestavku na jednani klubu, nez ptijde
Trojkoalice.
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Nam. Dolinek: Spis poprosim pani predsedkyni, Ze nam popise, jaké navrhy ma, kolik
jich je, jak budeme hlasovat ten postup. Doufame, Ze béhem toho uz kolegové ptijdou.
Prosim, pani pfedsedkyné vyboru.

P. Vesela: Dobry vecer. Seslo se nam tu pet navrhi, vSechny od pana Ferjencika, s tim
ze prvné budeme hlasovat o ndvrhu ve znéni ptilohy cislo 1, kterd nam byla ptfedlozena,
té pozménéné obecn¢ zavazné vyhlasky, kterou jsme vSichni dostali. V piipadé, ze by tento
navrh prosel, o dalSich nehlasujeme.

Nam. Dolinek: Dobte. Nyni bych pozadal pana kolegu Ferjencika o jeho technickou.

P. Ferjencik: Navrh zni, ze nahrazujeme pfilohu nasim navrhem.

Nam. Dolinek: Ano, dékuji. Je vSem jasné, o cem budeme hlasovat? Komplexni navrh
zde pted tim zaznél. Vime vSichni, o ¢em budeme hlasovat. Nechal bych tedy hlasovat. Prvni
je tedy navrh, Ze kompletni ndhrada, tak jak to pan kolega Ferjenc¢ik navrhl, tzn., jeho velka
zmeéna, kterd nahrazuje ptilohy a dalsi véci.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 8 Proti: 7 Zdr.: 35. Navrh neprosel. Dékuji.

Nyni budou postupné hlasovany jednotlivé navrhy. Poprosim o prvni navrh.

P. Vesela: Prvni navrh je, ze dojde ke zméné v § 3 odst. 1, kde na konec véty se
dopliyje ,,a v podchodech®.

Nam. Dolinek: Dékuji.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 15 Proti:1 Zdr.: 39. Navrh neprosel.

Prosim dal$i navrh.



144

P. Vesela: Dalsi navrh v § 8 se za slovo ,,1ze* dopliuje ,,na izemi pamatkové
rezervace.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 8 Proti: 2 Zdr.: 43. Navrh neprosel.

Prosim dal$i navrh.

P. Vesela: Dalsi navrh v § 3 se odst. 2A nahrazuje textem: Je zakazano provozovat
akustické produkce s pouzitim ptidavného zesilovaciho zatfizeni s maximalnim vykonem,
presahujicim 15 wattq.

Ndam. Dolinek: D&kuji.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 10 Proti: 1 Zdr.: 41. Navrh neprosel.

Prosim dalsi.

P. Vesela: Posledni navrh v § 4 a 5 se vySkrtavaji nasledujici mista: Tylovo namésti,
Praha 2, Nérodni, Praha 1, Jungmannovo namésti, Praha 1, Vodickova, Praha 1, namésti 1. P.
Pavlova, Praha 2.

Ndam. Dolinek: D&kuji.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 5 Proti: 4 Zdr.: 45. Néavrh neprosel.

Paklize byly vypofadany vSechny navrhy, hlasujeme o predlozeném navrhu, jak byl
pani predkladatelkou.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 35 Proti: 4 Zdr.: 17. Navrh byl pfijat. Dékuji. (Potlesk.)
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Nyni bych pozadal pani primatorku, paklize nema dalsi tisk — tak jesté pani
primatorka, prosim. Vidim, ze chtéji zastupitelé¢ podekovat, ale to miizeme jindy. Dékuji.
Prosim, pani priméatorko.

3/2
Tisk Z - 4066

k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 5/2011
Sb. hl. m. Prahy, o mistnim poplatku za uZivani vefejného prostranstvi, ve znéni
pozdéjSich predpist

Prim. Krndcova: Dékuji, kolegové. Dovolim si piedlozit Tisk Z - 4066 k navrhu
obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 5/2011 Sb. hl. m.
Prahy, o mistnim poplatku za uzivani vetejného prostranstvi, ve znéni pozdéjsich predpisu.
Mistni poplatek je vybirdn na zakladé zédkona €. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich, a
pfedmétné vyhlasky za zvlastni uzivani vefejného prostranstvi, kterym se rozumi napft.
umisténi doc¢asnych staveb a zafizeni, slouzicich pro poskytovani prodeje a sluzeb, a pro
umisténi stavebnich nebo reklamnich zatizeni, vyhrazeni trvalého parkovaciho mista, uzivani
prostranstvi pro kulturni, sportovni a reklamni akce, nebo pro potieby tvorby filmovych a
televiznich dél. Pfesny vycet zvlastnich uzivani stanovi zakon.

V souladu se zdkonem jsou konkrétni sazby pro jednotlivé zpiisoby zvlastniho uzivani
stanovenych v § 2 vyhlasky. Soucasti vyhlasky jsou dvé ptilohy. Ptiloha Cislo 1, v které jsou
na zéklad¢ pozadavku méstskych ¢asti stanoveny pro dotéené méstské casti sazby poplatki
V jiné vysi, nezZ jak stanovi § 2 vyhlasky pii respektovani maximalni sazby, stanovené
zékonem o mistnich poplatcich, a ptiloha Cislo 2, kterou jsou ur¢ena mista, podléhajici
mistnimu poplatku. Neni-li misto konkrétn€ uréeno vyhlaskou, nelze mistni poplatek vybrat.

Dtivodem novelizace vyhlasky jsou predbézné zasilané podnéty méstskych ¢asti na
zmény obou jejich ptiloh, a dale vyjadieni Ministerstva vnitra ze dne 1. 10. 2015, dle kter¢ho
nelze za vetejné prostranstvi povazovat les, vodni toky, vodni plochy a zemédélskou piidu,
nebot’ uzivani lest, vodnich ploch ¢i zemédélské plidy upravuji zvlastni pravni predpisy a
nelze je uzivat bez omezeni.

Na zékladé tohoto vyjadieni méstské Casti provedly kontrolu mist, uvedenych ve
stavajici vyhlaSce, a predmétné pozemky navrhli k vyjmuti z pfilohy ¢islo 2 vyhlasky.
Vysledky pfipominkového fizeni jsou podrobné popsany v ditvodové zprave, véetné
pozadavkl méstskych casti, kterym se navrhuje nevyhovét.

Utinnost novely vyhlasky je navrhovana k 1. bieznu 2016. D&kuji.
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Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram timto diskusi. Pan zastupitel Hrtiza.

P. Hriza: Ja urcité nebudu zdrzovat, ale pokusim se par poznamek. Pifedkladany
navrh zmén obecné zavazné vyhlasky o mistnim poplatku za uzivéani vetejného prostranstvi
zireteln€ ukazuje, Ze si prislusny vybor pfili§ neldmal hlavu. Mimochodem je to vybor, kde
komunisté do soucasné doby nemohou rozhodovat, nebot’ jim to nebylo umoznéno. Ale
k véci. Legislativni technika slepovani pozadavku jednotlivych méstskych ¢asti vede k pravni
uprave, ktera sice ztetelné odliSuje predstavy a vuli zastupiteldl jednotlivych ¢asti Prahy,
nicméné je znacné nesouroda a objemna. Nepovazuji za normalni mit takovouto obecné
zévaznou vyhlasku s ptilohami fadové o 200 strandch textu.

Mimochodem, co kdyby v Parlamentu pfijimali zakony, které by byly spojeny
s danémi, liSicimi se podle bydlisté ¢i sidla platcti. Komunisté tento navrh zmén podpofi, ale
apelujeme na to, aby prislusny vybor ve spolupraci s méstskymi ¢astmi hledal cestu k takové
budouci Gpravé, kterd bude sméfovat zejména po vécné strance ke sjednocovaci tpraveé a
praxi pfi vybéru tohoto poplatku v ramci izemi mésta Prahy. D&kuji za pozornost.

Nam. Dolinek: Také deékuji. Uzaviram timto diskusi a poprosim o zavérecné slovo.
Neni zévérecné slovo. Navrhovy vybor nemd pozménujici navrh.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 15. Navrh byl pfijat.

A poprosim o dalsi predklad

3/3
Tisk Z - 4017

k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se stanovi systém komunitniho kompostovani
a zpusob vyuZiti zeleného kompostu k udrzbé a obnové verejné zelené na izemi hlavniho
mésta Prahy

Prim. Krndcova: Piedkladam Tisk Z - 4017 k navrhu obecné zavazné vyhlasky,
kterou se stanovi systém komunitniho kompostovani a zptsob vyuziti zeleného kompostu k
udrzb¢ a obnové vetejné zelené na uzemi hlavniho mésta Prahy. Komunitni kompostovani je
systém sbéru rostlinnych zbytkl z Gdrzby zelené a zahrad na izemi obce, jejich upravach a
nasledné zpracovani na zeleny kompost.
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Komunitni kompostovani je jednim ze zptsobti predchédzeji vzniku odpadi, a probiha
tedy mimo rezim nakladani s odpady, stanoveny zakonem. MC Praha 20 zavedla systém
komunitniho kompostovani, nicmén¢ obecné zavazny piedpis, upravujici podminky
komunitniho kompostovani na tzemi hl. m. Prahy dosud chybé&l. MC, které se rozhodne na
svém uzemi zfidit komunitni kompostarnu, pfijima na toto zafizeni pouze rostlinné zbytky
Z udrzby vetejné zelené a zahrad na svém tizemi nebo po dohod¢ rostlinné zbytky z jiné
meéstské ¢asti, a to od fyzickych i1 pravnickych osob.

Provozovatelem komunitni kompostarny mize byt hl. m. Praha nebo méstska cast,
nebo subjekt, ktery je k provozovani povéten. Sbérné dvory hl. m. Prahy mohou byt méstskou
¢asti urceny jako soucast systému komunitniho kompostovani s tim, ze rostlinné zbytky ze
systému komunitniho kompostovani musi byt shromazd’ovany oddé€len€ od bioodpadu jiného
puvodu, napt. z domacnosti nebo jiného zdroje.

Hl. m. Praha nebo méstska ¢ast vyuziji zeleny kompost k idrzb& nebo obnové vetejné
zelené na svém Uzemi. Nabyti ucinnosti této vyhlasky se ptfedpokladé 1. bifezna 2016. D&kuyji.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi. PfihlaSen je pan zastupitel Zabransky.

P. Zabransky: Diky za slovo. Jenom kratkou poznamku, ze si myslim, Ze to je
nevyuzita prileZitost, Ze se fesi jenom bioodpad ze zahrad, a ne z domécnosti. Ja osobné
kompostovani mam rad. Pfijde mi to troSku Skoda.

Nam. Dolinek: Uzaviram timto diskusi a necham hlasovat o navrzeném tisku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 10. Navrh byl pfijat.

Zaroven prosim pro zapis, ze od 19.15 hodin se omlouva pan zastupitel HaSek
Z jednani dnesniho Zastupitelstva. Dékuji.

Preddvam timto fizeni schiize pani priméatorce.

Prim. Krnacova: Pane kolego Dolinku, prosim, ujméte se slova.

Nam. Dolinek: Dékuji. Dovolte mi, abych zacal s predklady svych tiskt. Prvni tisk je
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Tisk Z - 4052
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k navrhu na udéleni grantu hlavniho mésta Prahy v piisobnosti odboru zdravotnictvi,
socialni péce a prevence Magistratu hlavniho mésta Prahy - podpora registrovanych

socialnich sluzeb poskytovanych ob¢anim hlavniho mésta Prahy pro rok 2016

Ndam. Dolinek: Jedna se o navrhy na udéleni grantti do 200 tisic K¢ v celkové vysi
2,65 mil. K¢&. Granty nad 200 tisic K¢ jsou v celkové vysi 132,78 mil. K¢. Navrh bude
nasledné predlozen Zastupitelstvu nyni, a to znamenad, zZe hlasujeme o navrhu nad 200 tisic
K¢&. Dilezité je, ze grantova komise v rekordnim Case, a zde bych chtél pod€kovat celému
odboru, Ze ptipravil zdzemi pro grantovou komisi, jiz v lednu hlasuje o téchto grantech pro
socialni organizace. Vzdycky vite, ze to bylo nékdy v dubnu, v bfeznu, v kvétnu. Nyni to
lednové Zastupitelstvo je klic¢ové pro to, Ze organizace, piisobici v socialni oblasti, mohou
tyto penize pouzivat po cely rok a nemusi si shanét na docasné financovani penize z jinych

......

Je nutno fici, ze jak vybor, tak grantova komise byla velmi konsensuélni a vSichni
podporuji granty v navrzeném znéni. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 13. Tisk byl pfijat.

5
Tisk Z - 4086
k expertni zprave o technickém stavu Libenského soumosti

(bod nezarazen na jednani tohoto ZHMP)
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6
Tisk Z - 3988

k zapojeni hlavniho mésta Prahy do realizace Programu ESA BIC Prague

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni zde mame dalsi tisk. Tento tisk se vénuje problematice
ESA BIC. Chtél bych se zeptat, zda zde mame piitomné zastupce Czechlnvestu. Poprosim
pana feditele s kolegyni, zda by se posadili sem dopiedu. Czechlnvest jsme prizvali z toho
divodu, a diky panu fediteli, ze zde poseckal na tento bod, protoze v tomto tisku jde o to, ze
Czechlnvest je naSim partnerem pro tento projekt.

ESA BIC a cely projekt, tykajici se tohoto inkubatoru, se tedy tyka projektu, ktery se
tyka Evropské kosmické agentury, ktera na izemi Ceské republiky kone&né otevira svij
inkubdtor. Patfime v ramci stfedni a vychodni Evropy mezi premianty v této oblasti.
Czechlnvest byl hlavnim partnerem, kdy CzechInvest pfipravoval tento modul a tuto
spolupraci pies rok a pul, tak jak to bylo nachystano ptivodné panem kolegou Hudeckem a
jeho tymem, tak tam Czechlnvest nebyl garantem tohoto projektu. Proto Praha pozéadala
Czechlnvest o zdokonaleni tak, aby to nebylo, ze ddvame nékomu penize v aktualni vysi 22
mil. K¢ jenom tak pies n¢jakou anonymni organizaci, s kterou neméme zkusenosti, proto se
Czechlnvest ujal garanta tohoto projektu a v tuto chvili si myslim, ze jsme pfipraveni hlasovat
to tak, aby byla jistota, Ze penize na pftistich pét let na podporu inkubétoru na naSem uzemi
nejsou ztraceny.

Samotny inkubator, cela platforma a zazemi bude sidlit v palaci Adria. Tento palac byl
vybran na zaklad¢ jednoduché véci. Technologické postupy a véci, kde se predev§im nachazi
Z kosmickych vyzkumt celoevropskych, z Galilea a dalSich véci budou probihat pfedev§im na
univerzitach a ve vyzkumnych prostorach, ale prave tato mista v centru Prahy jsou
doporucovana po zkuSenosti ESA BIC z toho diivodu, Ze jsou to mista pro obchodni jednani,
pro schiizky a pro setkdvani mezinarodnich partnert, a tato mista v centru téch mést, kde jsou
dané programy, tak se ukazuji vzdycky jako nejefektivngjsi.

Kdyz si vezmeme systém ESA BIC, tak tam je n€kolik partnert. Jednim je hl. m.
Praha, druhym partnerem je Ministerstvo primyslu a obchodu, a tfetim je pravé Evropska
kosmicka agentura, ktera je v CR garantovana Ministerstvem dopravy a $kolstvi, které
v zasad¢ délaji zazemi. Ministerstvo dopravy je geséné odpovédné v oblasti kosmického
vyzkumu a véci, tykajicich se vesmiru.

Tady je také diilezité si uvédomit, ze budeme vyhledavat do této agentury skrz
skauting potencialni praveé seskupeni nové firmy, které by mohly byt podporovany, a tyto
firmy budou mit partnery v dal$i vyrob¢ a v dalSich firméch. Jiz nyni, kdy se tento projekt
rozbiha, tak ten tym, co to pFipravuje, se jim podafilo jednu firmu uz v Cechach vyhledat,
protoze ESA BIC v Praze jest¢ nefunguje, tak jim napomohli umistit se v jednom
Z némeckych center.
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Ale pro¢ chceme, aby to bylo na trovni Prahy, a nejenom skauting pro tuto agentur a
pro tento program v Praze? Protoze v ramci skautingu umistovani do jinych stati to znamena,
ze tam si potom firma pienasi své sidlo. A pro nas je velmi dilezité, aby praveé na uzemi
Prahy si tyto firmy nechéavaly své sidla, protoze jednak je to samoziejmeé ptiliv mozk,
nejenom z prazskych univerzit a z prazskych vysokych skol, ale je to ptiliv mozku i z jinych
univerzit z celé CR a potencialné z celého regionu, a zaroveti chceme mit garantovano, ze
zustane ekonomicky benefit vysledné. A ten benefit je zde prave tehdy, kdyz sidla firem
zlstavaji zde a nejsou prenasena do jinych statli nebo jinych mést a center.

Cely tento projekt, jak fikam, je garantovan Czechlnvestem, tak si myslim, ze je
pomérné piinosny, a zaroveii neni konkurenéni tieba viici inkubatortim, které ma CVUT nebo
nékteré dalsi Skoly. Naopak probé&hla jiz konzultace mezi témito inkubatory a fakultami na
CVUT, VSCH, VSE a jinde a jsou za tim pfedjednany spoluprace. Nicméné finalni smlouvy
zatim o spolupraci nejsou uzavieny z divodu, Ze potfebujeme védet, které budou prvni
projekty, co se budou rozbihat v inkubétoru, a podle toho manazer celého projektu bude
nasledné s univerzitami uzavirat smlouvu o uzsi spolupraci.

Myslim si, ze samo o sobé mluvi to, Ze tento projekt ma v rdmci celosvétoveé
pusobnosti uspésnost 84 — 86 % u téch, kdo u nich vznikaji. Bereme tu uspésnost u téch, co
vydrzi ty zacatky, se ukaze, ze skutecné ty projekty jsou financovatelné, jsou technologicky
proveditelné, protoze samoziejme u tak specializované oblasti, kde se déla
s nanotechnologiemi, s materialy, které se vyvijeji pro kosmicky vyzkum, apod., mize nékdy
dojit k tomu, Ze ten napad ve finale je tak drahy nebo tak technicky tézko realizovatelny, ze
nelze to dofesit jednoduchym zpiisobem, a vlastné jsme projekt zacali opoustét. Ceka se, Ze za
n¢kolik let se k nému mohou vratit podle vyvoje technologii.

Kdyz to zkratim, materidl vypada velmi objemné, kolegové se rano zminovali, Ze je
velmi tlusty. Je to z diivodu toho, Ze tam jsou piedkladany i jednotlivé smlouvy, které oSettuji
praveé vyhodné postaveni Prahy. Pro¢ nebyl schvélen deset dnii pfed Zastupitelstvem, ale az
toto utery, je, ze pan feditel Havel byl tak laskav a skute¢né se velmi zaméfil na ten material a
zabudoval do smluv jesté¢ ochranné mechanismy pro Prahu. Tzn., on tam dal jesté pojistky,
které nés postavi na roven piijemce téch penéz, abychom nebyli v nevyhodném postaveni,
takZze nase legislativa tam vyrovnala postaveni obou dvou téch stran jako partnert, a ne nés
jako prostého donatora. To si myslim, Ze je prospéSné. Za stranu Czechlnvest a ESA BIC byly
tyto pfipominky uznany a byly akceptovany v pottebném rozsahu.

Ted’, paklize byste dali zelenou tomuto projektu, tak si myslim, Ze to je néco, co
konkrétné Praze néco piinese, co nds mize zase v ramci Prahy trosku posunout ve védeckém
svéte dale. Dékuji za pozornost. Czechlnvest je pfitomen na ptipadné odpovézeni dalSich
konkrétnich dotazli. Dékuji.
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Prim. Krnacova: Dékuji, oteviram rozpravu. Hlési se pan Profant. Mate slovo.

P. Profant: My jako Piratska strana obecné ctime, mame zasadu demokratického
minima, a opravdu takto objemny material, i kdyz miize byt bohuliby, nemtzeme podpofit,
pokud jsme ho dostali dneska, popi. v€era v elektronické podobé. To jsme dostali nazev, text
jsme dostali az vyrazné pozd¢€ji, coz se omlouvam, ale nejde.

A zéaroven bych se chté€l zeptat, co by se stalo, kdybychom to schvalili tfeba az na
piistim jednani Zastupitelstva.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega.

Ndam. Dolinek: Vyuziji pravo piedkladatele promluvit na dilezity dotaz. Mné¢ bylo
feceno, ze v utery v 16.59 nebo v kolik to bylo rozeslano zastupitelim, nicméné hadat se,
jestli to byl uterni vecer, nebo stfede¢ni dopoledne, uz v zasadé¢ asi u tohoto materialu neni tak
stézejni.

Stala by se pomérné jednoducha véc, a to je, Ze z formalniho hlediska nic tak
svétoborného, ale cely projekt, ktery, jak jsem jiz fekl, uz ma 1 své partnery, rozbiha se,
Vv zasad¢ o dal$i mésic posuneme, a oni by uz potiebovali zacit délat dalsi formalni kroky,
tzn., je to promarnény projekt. A poprosim pana feditele CzechInvestu, aby to doplnil. Mtzete
zde z mista, prosim.

Mgr. Ing. Karel Kucera — generdlni ieditel agentury Czechlnvest. Dobry vecer,
deékuji za to, ze tady mizu promluvit. Pokud se ten projekt o mésic odlozi, tak v soucasné
dob¢ ESA zvazuje tfi lokality. My jsme prioritni z toho divodu, Ze s nami vyjednava nejdéle.
Jiné dvé lokality, tzn., Rakousko a Polsko, jsou ochotny do toho projektu vstoupit v podstaté
hned. Nam se zase na néjakou dobu zaviou dvefe, a ten odklad nebude jenom o mésic v ramci
Zastupitelstva.

Ndam. Dolinek: Pouze bych doplnil tu véc, Zze my jsme, jak jsem zminil, ten projekt uz
byl rozpracovan a pies rok se cizeluji smlouvy, hledaji se takové pojistky, aby Praha ty penize
nedala nazdarbth, ale partnerovi, ktery je ¢itelny. To neni, Ze by na nas ¢ekali mésic. Oni na
nas Cekaji rok a tfi mésice. Ale to chapu, ze vas timto nemohu dostavat do kouta, tak jenom
technicka poznamka.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Humplik.
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P. Humplik: Ja se jenom zeptam, pokud to je tak dualezity projekt, nechci se hadat,
jestli to bylo ve stfedu v 17.30, nebo kdy. Pro¢ jsme to dostali az v poslednim tydnu. Dékuji.

Nam. Dolinek: Jako predkladatel bych to opét zdiivodnil. To je to, co jsem uvadeél.
Pan doktor Havel se svym tymem legislativy do posledni chvile jesté docizelovaval ty
smlouvy, protoze Czechlnvest to mél odpracovano davno, ale my jsme tam skute¢né jeste
potom dodélavali upravy smluv, tak aby byla ochranéna Praha. Nicmén¢ ten projekt neni
uplné cizi. Zcela jisté vite, jak jsem fekl, jednak uz piredchozi Rada hl. m. Prahy se touto véci
zabyvala, a za druhé n€kdy v kvétnu letosniho roku jsme s panem feditelem a s panem
kolegou Haskem prezentovali i na vefejnosti, a to byla ta tiskova konference, kde jsme
prezentovali nové moznosti, at’ se jedna o Foxcom, at’ se jedna o ESA BIC a o dalsi partnery,
kde s CzechInvestem pfipravujeme zazemi, abychom mohli rozvijet n€které lokality, anebo
sem dostavat partnery, ktefi pomohou Praze v dal$im rozvoji, nejenom kulturnim, ale i na
védeckém a vyrobnim poli.

Ta véc uz se zde delsi dobu objevuje, a neni to néco, co bychom objevili 1. ledna. Byt
chépu, Ze to pusobi désive, ten cely fascikl jako takovy, ale kdyz se podivate to materiald,
skute¢né jsou to pfedevsim smlouvy a pravidla. To je velmi obdobné evropskym dotacnim
programtm, kde jste také vzdycky vidéli velmi objemné fascikly, které ve findle ale definuji
postupy pro uzivatele a pro hl. m. Prahu jsou tam principy jasné€ nastavené.

Prosim o shovivavost v této véci a o podporu tohoto tisku.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Kubista.

P. Kubista: Dobry den jesté jednou. Rad bych upozornil na jednu véc. On to nebyl
jediny takhle objemny tisk, ktery $el téch 16.50 ve stiedu. Sly granty do kultury atd. P¥iznam
se, Ze to zase vnimam trochu jako, kdyz si minimalisticka Rada bere Zastupitelstvo trochu
jako rukojmi, schvalte to v zajmu vyssiho dobra, nebo nastane katastrofa, je jedno, kdy jste to
dostali. Trochu mam pocit, ze té€ch tiskli s podobnym pfistupem je tu vic.

To neni kritika. Jenom fikam, ze téch fascikll, které Sly ve stfedu vecer, bylo prosté
vic.
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Prim. Krnacova: Omlouvam se, ze to tak je. Mozna bychom si méli ud¢€lat prizkum,
kdo chce dostavat tisky jenom v elektronické podobé, a pak na nasi stran¢ je, abychom
uhlidali, abyste je dostali dfiv. Ja to samoziejmé chapu. Kdybych byla na vaSem misté, tak se
proti tomu také ohrazuji. Bohuzel to ted’ tak bylo, tak se omlouvame.

Nam. Dolinek: Jestli k tomu jesté mohu, fadu tiskii jsme na Radé vytadili, abychom
sem neptredkladali granty ve Skolské oblasti, které poseckaji do tnora, ale to jsou drobné
penize pouze pro tfi Skoly, pouze pro néjakou integraci. Toto jsme vyfazovali a v utery jsme
nékolik tiskii dali stranou, s tim Ze je miizeme nechat na unorové Zastupitelstvo, a neni tam
prodleni. To je prvni véc.

V ptipad¢ sportovnich grantti, nechci mluvit za kolegu, ale byly projednavany jak na
komisi, tak potom nasledné¢ i, tus§im, na vyboru. Ten proces popiSe kolega. Zastupitelské
kluby mély pfistup k tomu znéni. Ale vim, Ze situace je nekonformni, vétSina zastupiteld se
zivi jinou profesi, nez bytim tady na Magistratu, a chapu, Ze to neni jednoduché. Piesto u
tohoto materialu prosim o podporu. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji, uzaviram rozpravu. Budeme nyni hlasovat. Piedpokladam,
nejsou zadné protinavrhy. Budeme hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme ted’.

Pro: 33 Proti: 1 Zdr.: 12. Tisk byl piijat. (Potlesk.)

Nam. Dolinek: D¢kuji vSem za podporu, dékuji i Czechlnvestu za i¢ast na dneSnim
Zastupitelstvu.

Prim. Krnacova: Dékujeme kolegiim z CzechInvestu a pan kolega pokracuje.

Nam. Dolinek: Samoziejmé budeme radi, az se ESA BIC rozjede naplno, kdyz si
kazdy najdete potom cCas a podivate se na ta pracovisté. Dékujme.

Dal$im tiskem, ktery zde mame, jsou zfizeni vécného biemene.
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7/1
Tisk Z - 3845

k navrhu na schvaleni uzavreni smluv o zrizeni vécného bremene

Nam. Dolinek: Jedna se v tomto piipade o vécna biemena spolecnosti PRE Distribuce,
Prazské plynarenské Distribuce. Jejich celkova castka je ve vysi 2,78 mil.

Prim. Krndcova: D&kuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram, nechavdm hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme nyni.

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 11. Tisk byl pfijat.

712
Tisk Z - 3906

k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zrizeni vécného bremene

Ndam. Dolinek: D&kuji. Dalsi tisk se také zabyva vécnymi biemeny, a v tomto piipadé
jde o vécna bfemena, odpovidajici vécnému biemenu elektronickych komunikaci a odpovida 1
zmeéné soucasnych zakont, souvisejicich s timto zdkonem. Tim padem musime pozménit

néktera tato bfemena a spociva to také v pravu umisténi stavby pozemniho elektronického
komunika¢niho vedeni a zafizeni dotéenych nemovitosti.

Celkovy pocet téchto véci je 35, a 1ze to ocenit 2,93 mil.

Prim. Krnacova: D&kuji. Oteviram rozpravu, uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? Hlasujeme nyni.

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 10. Tisk byl ptijat.
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8/1
Tisk Z - 3183

k odiivodnéni verejné zakazky odboru OSI MHMP na stavebni prace - stavba ¢. 0079
"MO Spejchar-Pelc/Tyrolka, etapa 0002 - Protihlukova opatieni v ulici V
HoleSovickach a okoli"

Nam. Dolinek: Dékuji. Dalsi tisk se zabyva zdiivodnénim verejné zakéazky. Jedna se o
odivodnéni vetejné zakazky v souvislosti se zamérem na realizaci vetejné zakazky a
provedeni stavby &islo 0079 MO Spejchar-Pelc/Tyrolka, jedna se o etapu 0002 - Protihlukova
opatfeni v ulici V HoleSovickéch a okoli.

Stavebni prace spocivaji v realizaci protihlukovych opatieni, zejména ve vyméné oken
nebo repasi oken obytnych, zdravotnickych a dalSich objektt. Jedné se celkem o 154 objektil
v ulici V Holesovic¢kach, Nad Rokoskou, na Zednikové, Kvétinaiskd, Na uboci, Val¢ikova a
fad¢ dalSich. Také se jedna o ulici U nemocnice II a dalsi, co tam jsou v okoli.

Celkova ptredpokladand hodnota vefejné zakazky dle kontrolniho rozpoctu je 73 mil.
K¢ bez DPH. Pro realizaci praci se predpoklada kryti rozpo¢tem v roce 2016 a 2017, kde ta
castka je obsazZena.

Jesté bych rad podotkl, Ze dnes jsem mél 1 rozhovor s mistnimi aktivisty z této oblasti,
a jsme dohodnuti na schiizce, ktera bude v pfisStich dnech, protoZe oni poukazuji, zZe
protihlukové opatfeni jsou pro n€ spravna, nicmén¢ by jeste daleko vice pozadovali aktudlni
méfeni po otevieni tunelového komplexu Blanka, ktera probéhnou v bieznu a v dubnu, tak
aby zjistili hodnoty v emisni oblasti. Aby ulice V HoleSovickach a ostatni mély hodnoty
nejenom hlukové, kde berou tuto investici, ale potifebuji emisni, aby mohli pozadovat dalsi
pfipadna opatfeni.

Prim. Krnacova: D&kuji. Oteviram rozpravu. Do rozpravy se piihlasil zastupce
obCant, a je to pani Ing. Senarova. Je pfitomna, prosim?

Nam. Dolinek: Ona mi fikala, Ze si neni jista, jak dlouho zde vydrzi. Proto jsem mél
zminku o tom, Ze jsem se dohodl na setkani s témito zastupci sdruzeni, abychom se dohodli
na dal§im postupu. PakliZe ne, jeji vzkaz zde fikdm. Kromé toho, co vzdycky, ze uz 15 let
jedna, atd., cehoz si vazim, té prace, tak zminovala predev§im potifebu emisnich méteni a
naslednych opatfeni, coz byla hlavni zprava, co ndm zde dneska chtéla sdélit.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Jelikoz nikdo neni pfihlaSen, uzavirdm rozpravu, budeme
hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 13.

Pan kolega Humplik zada desetiminutovou prestavku. Prosim, mame desetiminutovou
prestavku.

(Jednani ptreruseno od 19.33 do 19.43 hodin.)

Prim. Krndcova: Budeme pokracovat, kolegové. Pan kolega Kubista se omlouva do
21. hodiny, a my doufdme, ze uz se pak nebudeme muset potkat. Ne proto, ze bychom ho
neradi vidéli, ale protoze uz skon¢ime, doufdm. Pochybujete, ze. OK.

Nam. Dolinek: Zapocal bych tvodni slovo k nasledujicimu tisku. Jedna se o tisk

8/2
Tisk Z - 4073

k navySeni celkovych investi¢nich niakladi a na dpravu investi¢niho rozpoctu roku 2016
Dopravniho podniku hl. m. Prahy a. s. v kapitole 03 Doprava

Ndm. Dolinek: Chtél bych uptesnit, Ze zde nejde o navySeni ve smyslu, Ze bychom
brali z né¢jakych neinvesti¢nich nebo investi¢nich rezerv a davali penize navic, ale délaly se
upravy v ramci stavajiciho rozpoctu, kde penize jiz existuji a na investice jsou pritknuty.
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V prvnim ptipad¢ se jedné o rekonstrukci tramvajové trat€¢ VrSovicka, konkrétné je to
akce Otakarova — Kubanské namésti, tzn., pokracujeme v dané aktivité, u ktery je navrzeno
navyseni celkovych investi¢nich nakladi akce. Celkové investi¢ni naklady akce z prosttfedkt
hl. m. Prahy jsou evidovany ve vysi 199 mil. Na prvni etapu akce byla v roce 2015 schvélena
investi¢ni dotace z rozpoctu Prahy ve vysi 149,5 mil. K¢. K navyseni celkovych nakladt akce
dojde pfevodem z jiz schvaleného rozpoctu na rok 2016, a to z akce ¢islo jiné, RTT
Vrsovicka, ve vysi 100 mil. K finanénimu navysSeni dochazi z diivodu kone¢nych tprav v
projektové dokumentaci provedeni stavby a slouc¢enim obou akci do ptivodni akce prvni etapy

RTT Vrsovicka. Zvyseni celkovych nakladi akce spolufinancovani z rozpoctu je tedy ze 199
na 249 mil.

Nutno zdiraznit, Ze to neni zvySeni necekané, ale musime si uvédomit, Ze ta ¢éstka,
kdyz uz potom byla soutézena, tak tato Castka jiz byla ocekdvana. Prvotni ¢astka pod 200 mil.
vychazela z ptipravové a z projektové dokumentace. Potom ze samotné soutéze a z provedeni
uz se soutézilo na tu ¢astku vyssi, takze tam uz to probihalo vSechno fadné. Na této investici
nejsou evidovany dodneska za rok 2015 zadné zménové listy. To je dilezité fici. Nejde o to,
ze bychom dofinancovéavali né¢jakou zménu stavby pied dokoncenim apod., nejsou tam zadné
zménove listy, pouze souladime investi¢ni ¢isla v rozpoctu tak, aby sedéla spravné. Navic tato
etapa bude spusSténa béhem nékolika mésict, aby mohla byt realizovana dale. Kdo jste se byl
ve VrSovicich podivat, myslim, Ze ta oprava byla pomérn¢ zdafild, a 1 bezbariérovost ostriivku
a vSeho byla naplnéna dle pozadavk jak radnice, tak obcant.

Druhé akce je zde diskutovana jiz tramvajova trat’ Sidlist¢ Barrandov — Holyné —
Slivenec, kde dojde k Gprave rozpo¢tu. Akce se nyni jmenuje tramvajova trat’ Sidlisté
Barrandov — Holyné — Slivenec a dojde k pievodu z jiz schvaleného investi¢niho rozpo¢tu na
rok z akce ¢. 42825 pravé na akci 42487, a slou¢enim obou akci dojde tedy ke slouceni do
jedné. Tim nebudeme mit evidovéana dvé ¢isla, ale bude to evidovana investice pod jednim
¢islem. Jedna se o prevod ve vysi 108 mil. Toto navazujici prodlouzeni tramvajové trati ze
stavajici konecné Sidlist¢ Barrandov bylo zde popisovana na minulém Zastupitelstvu.

V tuto chvili opét nenavySujeme, nerozhodujeme o soutézi, pouze v ramci rozpoctu
sjednocujeme do jednoho investi¢niho ¢isla, abychom méli potfadek v téchto investicich.
Nedavame timto nyni zelenou, ihned zaénéte stavét. Ostatné tam jsme jeSté daleci toho,
abychom samotnou investici mohli za¢it soutéZit a realizovat. Pofad jsme jesté v pfipraveé a
Vv dal$ich vécech. Dekuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 32 Proti: 0 Zdr.: 10. Tisk nebyl pfijat.
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Nam. Dolinek: D¢kuji. Pokusim se ten tisk do pfisté rozpracovat jesté o ty konkrétni
vysoutézené smlouvy, o fotografie z prvni akce, o soupis planovanych investic v druhé etap¢,
tak aby zastupitelé tedy méli pfehled nejenom o téch zménach v investi¢nich ¢islech, ale i o
samotné investici jako takové. Doufam, ze pfisté tim bude tento material pfijatelnéjsi pro
Zastupitelstvo.

9
Tisk Z - 3829

k navrhu na uplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 1368/63 a parc. ¢. 1368/64 v kat. izemi
Béchovice za uc¢elem majetkopravniho vyporadani stavby Cyklo Béchovice - Horni
Pocernice

Ndm. Dolinek: Dalsi tisk se tyka ndvrhu na uplatné nabyti pozemka v k. 4. Béchovice
za ucelem majetkopravniho vypotadani stavby Cyklo Béchovice - Horni Pocernice. Jedna se
tedy o vystavbu nové zvysené stezky pro pési a cyklisty mezi Béchovicemi a Hornimi
Pocernicemi. Zdiiraznil bych, jsou to ty dvé méstské ¢asti, které¢ budu rad, kdyz si budou
vzdycky vzpominat na to, Ze i my se k nim chovame spravné partnersky, a ony by si mohly
n¢kdy vzpomenout tfeba u projednavani nékterych jinych staveb na to, ze se chovame takto.
De¢kuji za to, kdyz si to uvédomi.

Proc ucely majetkopravniho vypotadani této stavby navrhuji vykup pozemkti parcelni
¢islo 1368/63 o vymeéte 215 m2. Bylo to ocenéno na 107,5 tisice, dal$i pozemek na 94 tisic.
Myslim si, Ze to je dobré, protoZe je to 1 jedno z toho, co jsme si na zacatku volebniho obdobi
piedsevzali, Ze budeme propojovat prave ty okrajovejsi Casti Prahy mezi sebou cyklostezkami
smiSenymi se stezkami pro pési, aby maminky s kocarky a cyklisté nejezdili na kraji
rozbahnénych poli, ale aby to skute¢né propojovalo mezi sebou jednotliva centra obci.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Pan kolega Martan. Prosim, technicka.

P. Ferjencik: J4 jsem se chtél zeptat na vysledek toho piedchoziho hlasovani. Pokud
se nemylim, bylo pro 32.

Nam. Dolinek: Neproslo. Proto jsem fikal, Ze rozpracuji tisk do pfisté, aby byl
obsaZen 1 o technické dokumentace a o dal$i podrobné zdivodnéni. Rozdélim tisk na dva,
jeden bude o Holyni, Slivenci, druhy bude o VrSovicich, tak aby kazdy zastupitel mél
moznost svobodného rozhodovani.

Prim. Krnacova: Pane kolego Martane, mate slovo.
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P. Martan: Chtél bych na vyzvu pana naméstka projevit dostatecnou vdécnost, jako
starosta Béchovic toto velmi vitdm. Myslim si, Ze po péti letech jsme se posunuli do faze, kdy
mizeme piistoupit k samotné realizaci. Mozna bych tady i zatleskal, ale ono by to potom
neznélo tak uctive. Samoziejmé se vSemi ostatnimi programy, které projednava hlavni mésto,
na vas budeme patfi¢né myslet. Dékuji.

Nam. Dolinek: 1ja dekuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Jesté pani Krobova HaSova.

P. Krobova Hasova: Chtéla bych podékovat a chtéla bych fict, ze pochdzim z Hornich
Pocernic, ma to opravdu smysl. Je to skvéla projekt. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.

Nam. Dolinek: Dékuji. Poprosil bych o slouceni rozpravy k tiskim 10/1 — 10/5.

Prim. Krndacova: SluCujeme rozpravu. Nechavam hlasovat o slou€eni rozpravy.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Rozprava je sloucena.

Nam. Dolinek: DéKuji. V prvnim piipadé€ se jedna o Domov pro osoby se zdravotnim
postizenim Sulickd, kde odejmeme pravo starat se o nemovitost, stavba TESCO, domecku,
ktery nasledn€ bude zbouran, protoZe jiz je nevyuZitelny, navic jsou tam problémy
s majetkem na pozemcich apod. A neni pouzivan pro vlastni ¢innost organizace.

V ptipadé Stredni zdravotnické skoly jde o pravo a dani do zfizovaci listiny dvou
staveb, které vznikly vlastni investi¢ni ¢innosti dané skoly.
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V piipadé Zeleného pruhu navrhuji zménu, kterd se tyka nazvu pirispévkové
organizace na Akademie femesel Praha, Stfedni $kola technickd. Také se tam méni sidlo
organizace, které se dle idaju z katastru nemovitosti upravuje chybn¢, dava se to do souladu.

V piipadé Gymnazia na Bud¢jovické jde o terminologické vymezeni dopliikové
¢innosti, také o rozsifeni okruhu pozemkd, jichz se tyka doplitkova ¢innost.

A v dalsim ptipad¢ u Gymnazia u Libeniského zamku se jedné o zapis stavby hfisté na
parcelnim pozemku atd. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Budeme nyni hlasovat o tiscich pod pofadovym c¢islem 10/1
— 10/5. Zac¢iname prvnim.

10/1
Tisk Z - 3671

k navrhu zmény ziizovaci listiny prispévkové organizace hl. m. Prahy Domov pro osoby
se zdravotnim postiZenim Sulicka

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

Nyni hlasujeme o tisku pod pofadovym ¢islem

10/2
Tisk Z - 3833

k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Stiredni zdravotnicka Skola,
se sidlem Praha 10, Ruska 2200/91

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.

Nyni hlasujeme o tisku pod pofadovym ¢islem
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10/3
Tisk Z - 2245

k navrhu na zménu ztizovaci listiny prispévkové organizace Stiedni Skola technicka,
Praha 4, Zeleny pruh 1294

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

Nyni hlasujeme o tisku pod pofadovym c¢islem

10/4
Tisk Z - 3832

Kk navrhu na zménu z¥izovaci listiny prispévkové organizace Gymnazium, Praha 4,
Budé&jovicka 680

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

Nakonec hlasujeme o tisku pod pofadovym ¢islem



162

10/5
Tisk Z - 3803

k navrhu na zménu zfizovaci listiny prispévkové organizace Gymnazium, Praha 8, U
Libefiského zamku 1

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.

Pokracujete, pane kolego.

10/6
Tisk Z - 4084

k navrhu na uvolnéni financnich prostiedki z kap. 0504 - Zdravotnictvi a socialni oblast
formou tielové neinvesti¢ni dotace MC Praha 3 (Integra¢ni centrum zahrada) a ipravu
rozpoctu v kap. 05 v roce 2016

Nam. Dolinek: Dekuji. M) posledni tisk se tyka uvolnéni penéz pro Integracni
centrum zahrada. Byt toto zafizeni je na uzemi Prahy 3 a spad4 pod Prahu 3, je dileZité si
uvédomit, Ze z 37 klientd ve v€ku 6 — 26 let je drtiva vétsSina klientd z jinych méstskych ¢asti,
neZ je z Prahy 3, a toto centrum je pomérné ojedinélé v ramci celé Prahy, a je tradi¢ni
S vysokou trovni nabizenych sluzeb pro déti s kombinovanym postiZzenim, kde je denni
stacionar a dalsi sluzby, v€etné pedagogickych. Praha zde podobné& jako napt. Nemocnici Na
Frantisku, kde pfispivame na né€které aktivity, které jsou ve prospéch meésta, tak zde timto
ptispivame. Ale pofad velkou ¢ast nakladl na sobé nese méstska Praha 3, ¢imz ji za to dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Hlasi se pani starostka Hujova.
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P. Hujova: Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, velice rada bych vas pozadala o
podporu tohoto tisku. Jak jiz fekl pan naméstek Dolinek, jedna se o denni stacionaf pro déti
S kombinovanym postizenim. V tomto Integracnim centru Zahrada je kapacita t¢éméf 37 mist,
ktera jsou pln¢ obsazena. Méstska Cast toto zafizeni provozuje jiz téméf 25 let, a s téch 37 déti
nebo mladych lidi pouze 6 — 7 ro¢né je déti z Prahy 3. Dékuji za podporu.

Prim. Krnacova: D&kuji. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Nam. Dolinek: D¢ekuji.

Prim. Krndacova: Ted bych prosila pani ndméstkyni Kislingerovou, at’ se ujme slova.

Ndm. Kislingerova: Dobry vecer. Dovolte, abych navrhla slou¢enou rozpravu ke
dvéma tiskiim.

Prim. Krndcovd: Budeme hlasovat o slouceni rozpravy k tiskim 11/1 a 11/2.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 2. Rozprava byla slou¢ena. Prosim.

11/1
Tisk Z - 4069

k navrhu na poskytnuti ucelové neinvesti¢ni dotace z rozpoctu hl. m. Prahy v roce 2016
MC Praha - Nedvézi na ihradu nahrady za odstranény objekt bez &. p. (byvaly vepiin) v
katastralnim uizemi Nedvézi

Ndam. Kislingerovd: Prvni tisk je Tisk Z — 4069. Jedna se o na poskytnuti aéelové
neinvesti¢ni pro MC Praha — Nedvézi. Podstata spo¢iva v tom, Ze se jedna o piipad, kdy by
v minulosti zbouran vepiin, nebyla znama vlastnicka podstata, nyni se objevil restituent, ktery
vy¢&isluje, resp. jednd mimosoudné smirem o ndhradé za tento zbourany vepiin. Castka,
vyCislend znalcem, ¢inila 1 134 300 K¢. Smirné byla dohodnuta ¢astka 850 000, o kterou zada
pravé MC Praha — Nedvézi. Tyto prostiedky budou na vrub neucelové rezervy, vytvoiené
Vv rozpoc€tu hl. m. Prahy na rok 2016.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Hlasi se pan kolega Prchal.

P. Prchal: Ja se nehlasim. To bylo slou¢eno, ne? Hlasim se k tomu druhému.

Prim. Krnacova: Pani kolegyné, musite fict o obou tiscich, kdyzZ médme slouc¢enou
rozpravu.

Ndm. Kislingerovd: Ano. Zatim jsem fekla prvni tisk, takze bych si jesté dovolila fict
druhy tisk, to je Tisk Z — 4099, kde se jedna opét o MC Praha 12, ktera provozuje sbérny
dvur. V tomto ptipad¢ se jedna o vykup pozemki. Tyto pozemky podle znaleckého posudku
¢ini 17 765 000. M¢éstska ¢ast jiz odkoupila pozemky v hodnot¢ 375 tisic a predpoklada
participaci na této investici ve vysi 3 mil. K¢, a timto nas zadaji o netcelovou rezervu ve vysi
14 390 tisic.

Jenom bych tady chtéla podtrhnout, diiv nez budeme hlasovat, ze pokud tyto pozemky
pro sbérny dviir nebudou vykoupeny, ze hrozi, ze tyto pozemky budou nabidnuty jinym
zajemcum.

Prim. Krndcova: Ted uz mame vSechno. Pan kolega Prchal, prosim.

P. Prchal: Ja bych rad podpotil tento druhy material, ktery se tyka vykupu pozemku
pod sbérnym dvorem, protoZe to je néco, o co jsme usilovali i v minulém volebnim obdobi, a
V podstaté tam byly problémy i ze strany majitelt. J& jsem velice rad, ze se ty véci posunuly
doptedu, protoze to je v podstaté zakladni pfedpoklad pro to, aby se problémova situace
kolem sbérného dvora na Praze 12 dala fesit, a je to ten prvni krok, ktery podporuji bez
ohledu na to, Ze tam v soucasnosti je koalice, ktera tfeba mému srdci neni blizka, ale velice to
vitam, tento krok, a samoziejmée dalsi kroky miizou byt dobré nebo Spatné, ale tento prvni je
nezbytny. D&kuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Hrliza.
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P. Hriza: Chtél bych fici nékolik poznamek. Jednak komunisté vzdy podporovali
malé méstské ¢asti, v daném piipadé podpofime tento tisk. Nicmén¢ samoziejme je to vydaj a
klademe si otdzky. Chtél jsem se zeptat, jestli jsou znamy okolnosti odstranéni onoho vepfina,
tj. samoziejme, jestlize probihala nékde restituce, tak v podstaté o tom bylo zndmo, a
Vv takovém piipad¢ existovala pravidla, Ze na ty nemovitosti se nesahalo, ziistavaly az do
vytizeni restituci nedotéeny. V daném piipad¢ zde doslo ziejme k odstranéni, mozna ten
vepfin spadl sam, to ja nevim, ale uvadi se odstranéni. Cht¢l jsem se zeptat, jestli k tomu ndm
nekdo miize néco fici, jak k tomu odstranéni doslo. Dékuji.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan kolega Stépanek.

P. Stépdnek: Mij dotaz je vlastné velmi podobny. Pokud je mi znamo, restituce se
predavaly a ptfidélovaly zpét ve stavu k tomu pfedani, a tudiz ten, kdo restituoval, nemohl
narokovat rozdily v cené, kvalité a dalSim proti obdobi, kdy mu to bylo zabaveno. To, jak se
s tim mezi tim nakladalo, nemélo zadny vliv ve chvili té restituce. A tady z toho také neni
uplné ziejmé, zda doslo k néjaké svévolné likvidaci obci toho vepiina az po té restituci, coz
samoziejme by uz byl zdsah do majetku nékoho jiného, anebo zda se to stalo pred tim, a
pokud se to stalo pted tim, tak by podle mé& nezakladal narok na to. Bylo by dobré, aby ndm to
nékdo vysvétlil. Jinak v zasadé¢ s tou dotaci problém nemam, ale abychom ji udélili opravdu
spravné.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani kolegyné Javornickd, mate moznost.

Ing. Zdena Javornicka — i'editelka odboru rozpoétu MHMP: Chtéla bych sdélit, ze
jste uz tady jeden piipad méstské Casti Nedvézi fesili. To byl prvni dim, ktery souvisel s timto
vepiinem. Jedna se o toho samého restituenta, a s nim probihaji soudni spory, a toto je jakési
mimosoudni vypofadani, které cenové odpovida jakymsi posudkiim, které byly pro soud
zpracovany, jsou i pod jejich vysi, takze méstska Cast se nasledné mimosoudné dohodla na
niz8i sume.

Meéstska cast v dobé, kdy bourala ty objekty, tak jednala v dobré vife na zadkladé
jakychsi vyjadieni pozemkového tfadu, Ze jsou v majetku méstské casti, a ndsledné se objevil
restituent, s kterym oni vedli dlouhodob¢ spory. Ale v soucasné chvili to vypada tak, ze ty
spory by nevedly k nicemu. Méstska ¢ast nemtize v danych prostorach, které jiz vyklidila,
zbourala na své naklady, nic ¢init, tak jdou cestou mimosoudni dohody, aby mohli dal v té
obci néco v téch prostorach, které maji k dispozici, délat.

Vy jste uz rozhodli v minulém roce o jedné Castce, kterd se do Nedvézi poslala.



166

Prim. Krndacova: Jelikoz se uz nikdo nepftihlasil, zavérecné slovo, pani kolegyné.
Nevyuzijete, dékuji. Uzaviena rozprava. Budeme hlasovat o tisku pod potfadovym cislem

11/1
Tisk Z - 4069

k navrhu na poskytnuti icelové neinvesti¢ni dotace z rozpoc¢tu hl. m. Prahy v roce 2016
MC Praha - Nedvézi na uhradu nahrady za odstranény objekt bez &. p. (byvaly vepiin) v
katastralnim izemi Nedvézi

Prim. Krndacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 11. Tisk byl pftijat.

A nyni hlasujeme o tisku pod potadovym cislem

11/2
Tisk Z - 4099

k navrhu na poskytnuti ucelové investi¢ni dotace z rozpoctu hl. m. Prahy v roce 2016
MC Praha 12 na vykup pozemkii, na nichz MC Praha 12 provozuje sbérny dvir

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? ZdrzZel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl ptijat.

Deékuji, pani ndméstkyné.

Nam. Kislingerova: Dékuji.

Prim. Krnacova: Prosila bych pana radniho Lacka, at’ se ujme slova.

P. Lacko: Dobry vecer, damy a panové, poprosil bych sloucit rozpravu u tiska 12/1 —
12/3.



167

Prim. Krnacova: Dékuji. Budeme hlasovat o slouceni rozpravy. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 1. Rozprava byla sloucena.

12/1
Tisk Z - 3609

Kk navrhu prodeje bytovych domii, zastavénych a funk¢éné souvisejicich pozemkii dle
Pravidel postupu pri prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a funk¢né
souvisejicich pozemk ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

12/2
Tisk Z - 3626

k navrhu prodeje bytovych domi, zastavénych a funkéné souvisejicich pozemki dle
Pravidel postupu p¥i prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a funk¢éné
souvisejicich pozemk ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

12/3
Tisk Z - 3632

k navrhu prodeje bytovych domi, zastavénych a funkéné souvisejicich pozemki dle
Pravidel postupu p¥i prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a funkéné
souvisejicich pozemki ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Lacko: Vsechny tii tisky se tykaji navrhu na prodej technologickych funkénich
celkt. Dovoluji si vam predlozit v souladu s usnesenim Zastupitelstva hl. m. Prahy z kvétna
2012, kterym byla schvélena pravidla postupu pii prodeji bytovych jednotek a které byly
konkrétné v tomto ptipad¢ zatazeny do druhé etapy prodeje. V tomto piipad€ konkrétné se to
tykd k. 0. Vysocany.

Konkrétné v téchto trech tiscich se prodavaji bytové domy Podnédrazni 293, a to za
¢astku 23 940 tisic, jde o 23 byti, dale Podnadrazni 296 za ¢astku 23 040 tisic, jde také o 23
bytl, a v neposledni fad¢ o bytovy dim Podnadrazni 367. Zde je 21 byti, prodejni celkova
castka 21 390 tisic. Tedy celkem v téchto tfech tiscich je prodavano 67 bytl za celkovou
¢astku 68 370 tisic.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu a piihlasil se pan kolega Hraza.

P. Hriiza: Klub KSCM v tuto chvili respektuje zavazek, vyplyvajici z politického
rozhodnuti o privatizaci ¢asti bytového fondu. Pfesto bych byl rad, aby pfi projednavani
téchto tiskli bylo zodpovézeno nékolik otazek. Za prvé, kolik bytt bude mit hl. m. Praha po
prodeji téchto domt, za druhé, kolik byt hl. m. Praze zistane po dokonceni této viny
privatizace, za tfeti, kdy Praha zapo¢ne vystavbu domi, financovanou z fondu socialniho
bydleni, do kterého bylo vyclenéno vice nez 1,7 mld. K¢. Kdy bude ZHMP piedlozena
z tohoto fondu financovana ucelena koncepce socialné orientované bytové politiky, tj.
distojného bydleni za dostupné najemné pro nemajetné, ktefi nedosdhnou na hypotéky a
pujcky. Za ¢tvrté, za icelem upiesnéni v pripade predkladanych tiskd bych byl rad, abychom
byli sezndmeni s tim, kolik najemcti, bydlicich v jednotlivych domech projevilo zajem o tuto
privatizaci tim, Ze se stali ¢leny druzstva. Dékuji za pozornost.

Prim. Krndacova: Dékuji. Dalsi byla ptihlaSena pani kolegyné Briardova.

P. Briardova: Mé&la jsem velmi podobné dotazy jako kolega Hriiza, protoze prodavat
byty, prodavat nemovitosti nas klub nevidi piili§ dobfe. Ale v tomto piipadé je ticba
respektovat sliby. Nicméné bych rada védéla, jestli mame piehled o tom, kolik lidi
v prodavanych domech si byty nekoupilo. Vim, Ze kdyZ jsme néco podobného d¢lali v Praze
6, ztstalo v nékterych domech znacné procento lidi, ktefi si byty nemohli koupit, protoze to
byli seniofi a nedostali na n€ piijcku, anebo na n€ neméli penize. A my jsme tentokrat doséhli
toho, Ze radnice jim zarucila, ze v téch bytech mohou zustat za stavajicich podminek.

Chtéla bych vedét, jestli néco podobného je v téchto pripadech prodeje a jestli mame
piehled o tom, kolik lidi v téch domech si byty koupilo a kolik mozna bude pretendovat prave
na nové obecni byty, kde jim zaruc¢ime néjaké prijatelné zaplatitelné ndjemné. Dekuyji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Jelikoz se nikde neptihlasil, zavérecné slovo, uzaviena
rozprava.

P. Lacko: Pokusim se odpovédét alespon na ¢ast dotazt, zbytek bych odpovedél
bud’to pisemné&, nebo po schiizce.
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Kolik nam zlstane byti po dokonceni privatizace 1. — 4. viny, tak 7000 byt ndm
zustane. Byvala koalice jsme si fekli, Ze dokon¢ime privatizaci, protoze to bylo deklarovano
diive a vétSina lidi, kterych se to tykd, zakladali bytova druzstva a n&jak s tim pocitali, takze
jsme chtéli dodrzet urcitou kontinuitu, nicmén¢ fekli jsme, Ze nad ramec posledni Ctvrté etapy
neptijdeme, a tim odpovim na otdzku, ze po privatizaci, po transformaci, po dokonceni etap,
ke kterym jsme se pfipojili, ze to nebudeme rusit, tak zbyde hl. m. Praze 7000 bytt.

Jenom si dovolim upozornit, ze Praha ma dneska asi 650 tisic bytti. Hovofil jsem o
tom, ze nejsme zadny lidr, co se tyka bydleni v Praze.

Co se tyka lidi, ktefi by ptipadné ten byt nekupovali, tak tady jde troSku o néco jiného.
Zaklada se bytové druzstvo, a samoziejmé to bytové druzstvo s sebou nese naklady, coz je
urcita filosofie prodeje vyhodnéjsi, protoze je rychlejsi. Samoziejmée pokud by se prodavaly

vvvvvv

Zbytek asi mozna pisemné nebo po domluve s vami.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Uz byla uzaviena rozprava, pane kolego. Omlouvam se.

P. Lacko: Jesté pardon, asi to bylo k tomu fondu. Jenom doplnim, ze ted’
dokoncujeme metodiku Cerpani fondu socialniho rozvoje. S tim vas co nejdiive sezndmime, to
bude odpovéd’ na vystavbu nebo restrukturalizaci bytového fondu, tak jak dneska je.

Prim. Krndacova: Dékuji. Budeme nyni hlasovat o tisku pod pofadovym ¢islem
12/1

Tisk Z - 3609

k navrhu prodeje bytovych domi, zastavénych a funkéné souvisejicich pozemki dle
Pravidel postupu pri prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a funk¢éné
souvisejicich pozemki ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

A nyni hlasujeme o tisku pod potadovym cislem
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12/2
Tisk Z - 3626

Kk navrhu prodeje bytovych domii, zastavénych a funk¢éné souvisejicich pozemkii dle
Pravidel postupu p¥i prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a funk¢né
souvisejicich pozemki ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

A naposledy hlasujeme o tisku pod potfadovym cislem

12/3
Tisk Z - 3632

k navrhu prodeje bytovych domii, zastavénych a funkéné souvisejicich pozemki dle
Pravidel postupu p¥i prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a funkéné
souvisejicich pozemki ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

Dé&kuji, pane kolego.

P. Lacko: Také dekuji.

Prim. Krnacova: Poprosila bych pana kolegu Wolfa, ktery piedlozi tisky pana kolegy

Hadravy, ktery se pro vaznou zdravotni indispozici neti€astni naSeho Zastupitelstva, omlouva
Se.
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P. Wolf: Dobry podvecer, kolegyné a kolegové, opravdu, neni nas o jednoho méné, ale
kolega Hadrava onemocnél a poprosil mé, abych za néj predlozil tisky.

Prvni tisk je
13
Tisk Z - 4032

k navrhu obecné zavazné vyhlasky hl. m. Prahy, kterou se méni obecné zavazna
vyhlaska hlavniho mésta Prahy €. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut
hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich predpisi

P. Wolf: Ve vymezeni kompetenci méstskych ¢asti v oblasti krizového fizeni, a to na
zaklad¢ zmeén zékond, tykajicich se krizového fizeni. Myslim si, Ze tisk mate pied sebou.
Pokud byste chtéli k tomu néco dodat, poprosim pana Bartdka z krizového tizeni, aby fekl.

Prim. Krndacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.

P. Wolf: Dékuji. Mame zde

14
Tisk Z - 4082

k oduvodnéni verejné zakazky Dodatecné stavebni prace na stavbé ¢. 40554 ""Spole¢ny
objekt Chodovec 11"

P. Wolf: Je vidét, ze se mi to vraci jak bumerang. Pfedkladal jsem to tady v zafi, pak
jsem si myslel, Ze uz se k tomu nedostanu, mam to tady opét. Snad pro pobaveni, mozna i vés.
Ptectu to zakladni, protoze si myslim, ze to je tisk, nad kterym je tieba se aktudln¢ zamyslet.
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Stavba Chodovec II je stéZejnim infrastrukturnim projektem Magistratu, kterym je
feSena zakonnd, coz je dilezité si fici, povinnost ukladat, uchovavat a zptistupnit k vyuzivani
ufedni dokumenty, vznikajici a existujici jiz jen v elektronické podobé. Soucasné tento
projekt fesi dokumenty, vznikajici a existujici jiz jen v elektronické podobé. Naléhavou
potiebou ulozist’ pro klasické papirové dokumenty, vzniklé v poslednich 50 letech, které jsou
od poloviny roku 2002 provizorné skladovany v riznych prostorach hl. m. Prahy.

V prubéhu realizace této stavby doslo k zjisténi, ze podle poslednich piijatych zakont
snémovnou jiz neni mozné, neméli bychom pokracovat ve stavbe, tak jak byla planovana pied
ctyfmi lety, protoZe uz nespliuje potieby meésta, dané zdkonem. Myslim si, Ze tento tisk jste
jiz podrobné ¢etli. Rekl bych jenom hruba &isla.

Stavba, kdyz byla vysoutézena, méla stat 529,9 mil. K¢. Aktudlné zhruba schézi
proinvestovat néjakych 140 mil. K¢&. Je to pfesné 138 500 tisic. Kdybychom se pustili do
dostavby v této podobé, tak jak byla projektovana, musim fici, Ze z pozice fadného hospodare
bychom se museli stydét. Vezmete-li si v uvahu, ze bychom dostavéli tuto budovu, pak
bychom museli znovu bourat ve vysi né€jakych 100 mil. K¢, nasledné bychom museli ud¢lat
nové vybérové fizeni, které by bylo zhruba ve vysi 130 mil. K¢&. Pokud si to spocitate, tak
stavba jako takova, kdybychom postupovali tak, jak bychom mohli postupovat, tak by nas
vysla zhruba na 350 mil. K¢, tedy zhruba o 200 mil vice, nez je predkladan tento tisk.

Vim, ze kdyz jsem zde tento tisk predkladal nékdy v fijnu, kolegové z Piratské strany
chtéli po nas po predkladatelich, abychom se zavazali k tomu, Ze dostavba bude ve vysi niZsi,
nez je planovana dostavba v ptivodnim provedeni. Aktualni rozdil mezi ptivodni stale platnou
zakazkou, a tou, kterd by méla byt zhruba 7 mil. K¢ ve prospéch nové dostavby.

Ur¢ité nedilnou soucasti zamysleni se nad tim, jak pokrocit v této stavbé, je to, zZe tzv.
zakonzervovani stavby zhruba mési¢né vyjde na 2 mil. K¢. Jestlize jsme tedy zakonzervovali
stavbu n€kdy v zafi, dnes je leden, mame za sebou 5 mésici, tak jiz jsme 10 mil. utratili
jenom na pouhou konzervaci.

Mozna bych poprosil pana feditele Ledvinku, feditele Archivu hl. m. Prahy, aby se
vyjadiil, aby fekl svizelnou situaci samotného archivu, protoZe zfejmé bez této dulezité
informace by cely tento tisk a tento milj komentat nebyl kompletni. Pane fediteli, poprosim
vas o slovo.

doc. PhDr. Vaclav Ledvinka, CSc. — Feditel odboru Archiv hl. m. Prahy: Pani
primatorko, vaZzené damy a panové, omlouvam se, Ze tady zdrzuji v pozdni hodinu, ale situace
zacina byt kritickd. My nemtlizeme stavét podle piivodniho projektu, protoze zakon o
kybernetické bezpecnosti nam nafidil pln€ jiné systémy a zabezpeceni té stavby. Nemlzeme
stavét podle pavodniho projektu, kdyby ta stavba probihala GipIlné€ hladce a nemusel bych tu
dnes byt, protoze projekt je z roku 2011 a troven informatickych technologii roku 2011 je
V lednu 2016 praveék. Proto jsme tady pred vami a zddame, abyste nam schvalili zdtivodnéni
toho, abychom stavbu stavéli sice piesné tu samou, jaka byla vysoutéZena s piesné stejnymi
soubory, technologickymi ¢astmi a vybavenim, ale na trochu jiné€ Grovni a s trochu jinym
zabezpeCenim.
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Rekl jsem, Ze situace je kriticka, protoZe ja sleduji z okna Chodovce I stojici zastaveny
v tomto okamziku Chodovec II, protoZe tam uz neni v tomto okamziku co stavét podle
puvodniho projektu, a na nadrazi Bubny se nam bagry developert nezadrzitelné blizi
k nasemu Tesco baraku, kde mame ulozeny kli¢ové dokumenty ob¢ansko-spravni, matri¢ni
atd. V byvalé fabrice Bohdalec nam uz n¢kolikatou zimu vlhnout a za¢inaji plesnivét klicové
dokumenty prazské evidence obyvatel. Pfed Vanoci jsme bohuzel museli v Clam-Gallasové
paléci zacit stavét opét regaly, které jsme tam zbotili v roce 1997 po dostavéni Chodovce 1,
protoze uz nemame jinde misto, kam ukladat nov¢ vznikajici dokumenty.

A zejména od roku 2012 je Praha formalné oficidln€ povinna Gradovat elektronicky
jako instituce vefejné spravy, a realita skutecné vypada tak, ze cca 65 — 70 % nasi pisemné
agendy v soucasné dob¢ je v elektronické podob€. Znamena to, ze se nam ve virtualnim
prostoru pohybuje odhadem nés archivait zhruba 15 miliont elektronickych dokumenti,
které uz nemaji papirovy original, pfitom maji pravni vyznam, relevanci, atd. My ty
dokumenty neméame pod kontrolou. Informatici nas sice ujistuji, ze integrita dat je hlidana, ze
se nic nemaze, atd., béha nam to na provoznich serverech Magistratu, a upifimné feceno, nikdo
presné nevi, kde co mame, a proto potrad néco hledame, nemizeme najit, odtrhuji se nam
elektronické evidence dokumentt od papirt atd.

Proto, uz nebudu dal zdrzovat, vas chci poprosit, abyste ndm to, co vam predkladame,
schvalili, protoze viceucelovy objekt Chodovec Il ma sdruzit pracovisté informaticka,
spisovacka, archivaiskd, ma tyto véci dat z velké ¢asti do potadku a dohromady. Chcei vas
poprosit proto, abyste tuto stavbu schvalili, protoze jeji zahdjeni schvalilo vedeni mésta, jez
fidila ODS. Stavbu zahdjilo vedeni mésta, které fidila TOP 09, a realizaci stavby dnes ma na
starosti soucasna vladni koalice. Chci vas poprosit, vezméte v uvahu to, co jsem fekl, a
vyslovte se pro tento material. Dékuyji.

P. Wolf: Déekuji, pane fediteli.

Prim. Krnacova: Dékuji, oteviram rozpravu. Hlasi se pan Michalek, prosim.

P. Michalek: D&kuji za slovo, pani primatorko. Ja bych poprosil, jestli by se k tomu
mohla vyjadfit pani feditelka Magistratu a samostatné zastupce legislativniho odboru, Ze tento
material je naprosto pravné v pofadku a Ze to je nejlepsi varianta, kterou mizeme zvolit, a Ze
minimalizuje riziko pro hl. m. Prahu, Ze je v souladu se zdkonem a Ze ndm za to nehrozi zddné
sankce.

Prim. Krndcova: Dekuji. Pani teditelko.
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JUDr. Martina Dévérovda, MBA — Feditelka Magistrdtu hl. m. Prahy: Za sebe a za
ufad mohu potvrdit, Ze jsme udélali maximum proto, abychom dostéali vS§em zakonnym
podminkam. Material z hlediska pravniho je naprosto v potadku, naopak v okamziku, kdy by
nebyl schvdlen, tak se vystavujeme nebezpeci toho, Ze ndm vznika Skoda, protoze musime
pokracovat ve stavbé, kterd nespliuje pozadavky, nebo ji musime zastavit a prodluzovat stav,
kdy nam utikaji penize.

Prim. Krndacova: Dékuji. A nyni bych poprosila jesté vyjadreni pana doktora Havla,
feditele legislativniho odboru.

JUDr. Tomas Havel — Feditel odboru legislativniho a pravniho MHMP: Dékuji za
slovo. Vzhledem k tomu, Ze nefunguje mikrofon, vyjimeéné jesté jednou vyuziji tady. Musim
konstatovat, Ze tento material je v kompetenci odboru vetejnych zakazek, nicméné bylo mi
panem feditelem archivu predlozeno pravni stanovisko externiho pravniho subjektu, které
povazuji za relevantni a spravné. Ale berte toto konstatovani, prosim, jako konstatovani
n¢koho, kdo to nemé v né¢jaké zdsadni kompetenci, protoze se jedna o oblast vefejnych
zakazek, které uz na odboru legislativnim a pravnim nejsou v tuto chvili.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja bych se chtél zeptat, pokud bychom tu stavbu zastavili, jaké by to
pfineslo naklady a jak dlouho by trvalo vysoutézit v otevieném fizeni to, ji znovu rozjet. To je
jeden dotaz. A pak bych ses chtél zeptat zbyvajicich klubl v Zastupitelstvu, jaké maji
k tomuto tisku postoje.

Prim. Krndacova: Dékuji. To se ukdze hlasovanim, pane kolego. Nicméné bych
poprosila pani kolegyni Vorlickovou.

P. Vorlickova: Dobry vecer. Prave jsem slySela, Ze je jakési pravni stanovisko.
Myslim si, Ze u takto vyznamného tisku by mély byt vSechny podklady, které k tomu mate.
Chtéla bych 1 to pravni stanovisko, a pak bych samoziejmé chtéla i rozklad ceny, protoze 131
miliontl, a odvoldvame se na IT bezpecnost, je podle mé opravdu obrovska suma. Chtéla bych
vidét, co v tom vSechno je, protoze co ja jsem vidéla jakysi navrh, tak to bylo asi 18 nebo 19
miliond. Ten rozdil mné ptijde jako celkem dost velky. Takze bych docela rada chtéla dalsi
podklady.

Pokud je nebudeme mit, nas klub pro tento tisk rozhodné¢ hlasovat nebude. Dekuji.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Martan.

P. Martan: Vazené kolegyné, kolegové, ja tedy na rozdil mozna od ne€kterych z vas
jinych nepovazuji slovo viceprace za slovo sprosté, a jak je vidét, budeme se s nim setkavat
pravdépodobné Castéji a Castéji. Myslim si, ze je dobré, Ze se tady o tom bavime a Ze to miize
ukazat cestu mnohym z téch, kteii dive kritizovali praktiky na Magistratu a slova viceprace
oznacovali za slova téméf kriminalnich charakteru. To jenom pro upfesnéni.

Byl jsem uz téméf nastipnuty k tomu, Ze bych tento material podpofil, byt’ si myslim,
Ze prijit na jednani Zastupitelstva s vicepraci, ktera je na hranici 140 mil. K¢, nebo piesahujici
130 mil. K¢, Ze je pomérné vysoky. Ale moc tomu neprospél pan feditel Havel, a musim fict,
ze pokud bychom méli, a ted’ to citim sam za sebe jako zastupitel, a v kontextu probihajiciho
soudniho fizeni s nékterymi byvalymi radnimi a stdvajicimi zastupiteli si troufnu fict, Ze
pokud nemame pted sebou naprosto neprustielné vyjadreni feditele legislativniho odboru,
nebo nékoho, kdo za to odpovida a fekne ndm, ze na jeho vlastni odpovédnost je to to
nejlepsi, co pred nas miize predlozit, jak mize oCekavat, Ze pro toto bude hlasovat dalSich X
zastupiteld, kteti paradoxné v této dobé se mizou diky tomuto souhlasu, diky kolektivni ving,
ktera bohuzel v tomto svété plati, octnout pfed soudem.

Tohle nejde. A pokud se méme ptihlasit pod 130milionovou vicepraci, byt je to
V materialu s jakousi ménépraci a s néjakymi dal§imi polozkami, tak bych ocekaval, Ze to
bude nepristielné. Na mé to tak zatim neplisobi.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan kolega Stépanek.

P. Stépdnek: Jeitd pozadam o upfesnéni té odpovédi, tak jak byl poloZzen dotaz, tusim,
panem Michalkem, tak bylo pomérné jasné a zieteln¢ zodpovézeno, Ze vzhledem k tomu, Ze
tak jak to bylo vysoutézeno, uz by to ptivodnimu ucéelu neslouzilo a je to technologicky
piekonano, tak by bylo $patné to stavét, to je jasné.

Potom jakékoli zpoZdéni v rozhodovani, kterd vedou ke konzervaci a ostraze a tak té
rozestaveéné veci, tak prinaseji né¢jaké naklady, to je, myslim, také zfejmé. Ale musim se
pfiznat, Ze jsem trochu znejistél v té tfeti ¢asti odpovedi, protoze ta otazka vlastn¢ znéla, zda
podle zékona o vetejnych zakazkach je tahle zména, tak jak ji provadime, v potadku a
nepristielnd, a tam tedy musim fict, Ze pak nésledny ptispévek naSeho podiizeného me po
vasem ujisténi znejistél. Bylo by mozna dobré to tady upfesnit, zda i tieti ¢ast toho, to je
postup podle zdkona o vefejnych zakazkach, je v pofadku. A pokud tady dostaneme néjaké
jednoznacné sebevédomé vyjadieni, Ze je, tak asi pak muzeme v klidu v té véci pokracovat.
Ale pokud tady vystoupi n¢jaky tfeti ¢loveék, a zase fekne, Ze UipIn€ nevi, tak nés to znejistuje
také. Nezlobte se.



176

Prim. Krndacova: Dékuji. Poprosila bych na tomto misté pani feditelku jesté jednou o
pozadované vyjadreni.

JUDr. Martina Dévérova, MBA — Feditelka Magistrdatu hl. m. Prahy: Jednak bych
chtéla uvést, ze vcera vam vSem byl doruc¢en mail od pana feditele Vermacha, jehoz soucasti
je pravni stanovisko advokatni kancelafe Randa Havel Legal, a jeho souéasti je shrnuti, kde
V poslednim bodé¢ je napsano: Nize definované znalecké posudky osvédcily, ze podminky pro
zadani dodate¢nych praci v jednacim fizeni bez uvetejnéni ve vztahu k aktualn¢ zndmému
rozsahu dodatecnych praci jsou splnény.

A pokud vam staci moje slovo jako byvalé feditelky odboru legislativy, tak mate voje
slovo, Ze je to v potadku.

Prim. Krndacova: DEkuji. Do rozpravy se piihlésil dale pan kolega Ferjencik. Pane
Ferjenciku, mate slovo.

P. Ferjencik: SlysSel jsem pana Hudecka, jak tam néco poktikuje, tak jsem chtél
pockat, az skonci.

Chtél jsem se zeptat, jakou mame garanci, kdyz tady schvalime téch 131 mil.
vicepraci, ze skute¢né bude téch 138 mil. ménépraci. To byla véc, kterou jsme navrhovali, a
to byl diivod, pro¢ jsme to tehdy nepodpofili, protoze jedna véc je, ze v divodové zprave je
napsano, ze usetiime 7 mil., resp. kviili tomu, ze jsme to neud¢lali pted ptl rokem, uz jsme to
precerpali, ale to je jedno. Tyhle okolnosti samotné by pro nas byly v pohod¢. Ale problém je
V tom, jakou mame garanci, Ze kdyz ted’ schvalime 130 mil. navic, ze skute¢né¢ bude téch 140
mil. méné. My jsme celou dobu usilovali o to, aby ufad navrhl né&jaky legislativné Cisté feSeni,
které tohle zohledni.

Prim. Krndcova: Pane tediteli Vermachu, na toto byste mohl odpovédét vy jako
feditel odboru. A pak se jesté zeptam ja. Co se stane, kdyz to odhlasujeme, dejme tomu, o
mésic pozdéji. Zda se ta situace zasadnim zplisobem zméni, v ptipadé ano, tak v jakém
ohledu, a zda nenastane néjaka skoda, ptipadné néco jiného, nevim. MiiZete na to odpovédet,
prosim?
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Ing. Pavel Vermach — feditel odboru technické vybavenosti MHMP: Dobry vecer,
pokusim se na otazky odpoveédét v obraceném potadi. Co se stane, kdyz bude ta stavba
odhlasovéna, nebo odivodnéni zakazky, o mésic pozdéji. Nam tam v zimnim obdobi
ptichdzeji naklady na provoz stavby, na které se nepracuje, priblizné asi kolem 2 mil. K¢, jak
tady jiz bylo feceno. Pokud bude teplé pocasi a nebude nutno temperovat, bude mozno
odstranit zafizeni, tak ta ¢astka bude nizsi. Bude se pohybovat ptiblizné kolem 1 300 tisic K¢.
Pokud se odhlasuje zamér o mésic pozd¢ji, tak zatim se stane pouze to, Ze nam tam stoupnou
dale néklady ptiblizn¢ o 2 mil., protoze ted’ mame nainstalovano temperovani. Je tam ale
urcité riziko, ze pokud se bude tento stav prodluzovat, mtize se stat, ze se dostaneme zahy do
kolize se zdkonnym ustanovenim o podilu vicendkladl z 30 % n¢kam vySe, a ten problém, jak
by byl feSen, viibec nemam predstavu.

Krom¢ toho, Ze je tam otazka financni, je potfeba vzit do Givahy jeste urcity piistup
objednatele a zhotovitele ve svém vzajemném vztahu, protoze my pokud usilujeme o to, aby
zhotovitel provadeél kvalitni dilo, a zaroven jsme nuceni odpovidat na otazku, jestli viibec
meésto o tu budovu stoji, tak se dostavame do velmi schizofrenni situace.

Jestli bych mohl pokracovat dal v dalSich otazkach, pan kolega Ferjencik se ptal na to,
jaké jsou garance, ze bude dosazeno ménépraci v tom rozsahu, jak je uvedeno. Ty garance na
ménéprace mizeme dat na zaklade rozpoctu. Na zaklad¢é smluvni ceny. Garantovat ménéprace
muzeme velmi snadno, protoze vime, jaké ceny byly dany do smluvniho vztahu.

Co nemuzeme garantovat, co bylo pfedmétem nasi diskuse ve vasem klubu, je to, jaké
budou skutecné viceprace, protoZe na kazdé stavbé, tak jak to fikal Ing. Martan, k vicepracim
dochazi, a ja jsem presvédceny, ze jakmile se stavba opét rozjede, coz tedy doufam, objevi se
jisté dalsi potiZe a bude potieba fesit néjaké dalsi viceprace, ale rozhodné se budeme
pohybovat o fad nebo o dva fady v jinych polozkach.

Viceprace tohoto typu, Ze sem piichazime do Zastupitelstva s poZadavkem na 130 mil,
to nepochybné uz nenastane.

Dale tam byl dotaz Ing. Stépanka na to, zda dokaZeme garantovat pravni ramec celého
postupu. Jiz na to odpovédéla pani feditelka. Z diskuse v politickych klubech vzesly
V podstaté tfi takové typy dotazil, co je vlastné podstatou té zmeény, o které se jedna, jaky je
pravni ramec a jaké je stanovisko Rady.

Co se tyce toho pravniho ramce, tak bylo jediné vychodisko, nechat zpracovat
nezavisly posudek od firmy, kterou jmenovala pani feditelka. Kromé toho, ze ten pravni
postup jiz garantoval odbor vefejnych zakazek, kdyz byla ta zaleZitost projednavana v Radé.
Cili ten garant tam uz byl pro rozhodnuti Rady. Mimo to, ten tieti pozadavek pii projednani se
vztahoval prave k postoji Rady, a jeden klub pozadoval, abychom dolozili, Ze Rada souhlasi
S odiivodnénim, a ten doklad byl podan.

Ing. Martan se ptal na ¢astku 130 mil, a ja si Gplné nejsem jisty, jestli jsem spravné
pochopil ten dotaz. Mizu poprosit o jeho zopakovani?
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P. Martan: Tam neslo ani tak o dotaz. Tam bylo spi$ konstatovani, Ze pied nas je
predkladan materidl, ktery ma objemovée 130 mil. K¢. Sice tam je kompenzovan jakousi
ménépraci, doplnénou o opétné zpatky navyseni diky né¢jakému historickému postupu, ktery
saha nékolik mésict zpatky, a moje konstatace byla velmi podobna, jako mél Petr Stépanek, a
to bylo v tom, Ze pokud bych mél naprostou pravni jistotu, nebo svou vlastni jistotu pro
rozhodnuti zastupitele, podpofit tento material, tak bych to tak ud¢€lal, protoze jsem zvykly
pracovat s vicepracemi.

Po vystoupeni pana feditele legislativniho odboru jsem tuto svoji jistotu pozbyl,
protoze nejsem schopen ted’ sam sobé fict, Ze souhlas, ktery tady ted’ udélim, nebude potom
proti mné€ nasledn¢ pouzit, tak jak byl analogicky pouzit proti nékomu tfeba pii jednani Rady.
To neni dotaz, to jenom fikdm a konstatuji, ze si myslim, ze 130 mil. K¢ je tak velké sousto,
ze urcité neprojde bez pov§imnuti jak médii, tak 1 dalSich nékterych jinych organi, které toto
sleduji, a véfim tomu, Ze bude podroben i velké kritice tfeba téch, ktefi by si radi zgustli na
tom, ze ODS podporuje n¢které nestandardni materialy, protoze tohle ja za nestandardni
material povazuji.

Ing. Pavel Vermach — feditel odboru technické vybavenosti MHMP: Rad bych
poprosil o to, abychom tu jistotu spolecné nabyli. Odbor legislativni nebyl tim utvarem, pies
ktery tento material Sel, to je potieba fici. Neni to kompetencné jejich zalezitost. Oni ten
material neprojednavali. Slo to ptes odbor vefejnych zakazek.

Prim. Krnacova: Byla technicka, ano?

P. Martan: Pak bych o¢ekaval, Ze mezi nami bude ten feditel odboru, ktery ma tuto
vec na starosti a bude ndm schopen na ty otazky odpovédét. Paklize sem davame pana feditele
legislativy a délame z n¢j, pardon, omlouvam se panu fediteli, hlupaka tim, Ze neni schopen se
k tomu relevantné vyjadtit, pak si myslim, ze pokud se bavime o 130mil. K¢, stalo by za to,
aby tady byl ¢lovék, ktery o tom aspon trochu néco vi. Pardon, a ted’ si neberu do ust vas,
pane fediteli.

Ing. Pavel Vermach — feditel odboru technické vybavenosti MHMP: Ale to
stanovisko jiz fekla feditelka Magistratu, ktera ty utvary zasteSuje. Vyjadreni feditelky ufadu
bych bral zcela vazné. Myslim si, Ze je plnohodnotné pro, co je tady pozadovéano. A co se tyce
toho objemu praci, je to hodné, ale je to objem celé technologické Casti ze stavby. Bohuzel
zémeéna vlastni technologie se dotyka celého systému elektroinstalaci, chlazeni,
vzduchotechniky, je tam vSechno. V tuto chvili existuje pouze hruba stavba bez zmén, ta je
dokoncena. A ted’ stavba stoji, a my bychom potiebovali naléhavé zménit tu vnitini cast, ktera
bude mit za nasledek jediny efekt, Ze se ta stavba zkvalitni.
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Dalsi dotaz byl od Ing. Vorlickové, a smétoval, jestli jsem to spravné pochopil, opét
k pravnimu ramci. Nevim, mozna, co bychom k tomu mohli dodat vic. A prvni dotaz, ktery
byl od pana Ferjencika, smétoval k tomu, co se stane, kdyZ se ta stavba zastavi. Kdyz se
stavba zastavi, tak si mésto vyrobilo na Chodovci pomnik. Je tam Skoda, v tuto chvili mame
prostavéno zhruba 150 mil. Kdyz bude stat, stane se pouze to, Ze jsme ty penize vyhodili.
Samoziejmé musi nastat otazka, co s tim dal, jestli tu stavbu zakonzervovat, a pak nam pobézi
1 300 tisic kazdy mésic, za chvili z toho budeme mit 10 milioni, 20, naroste nam to do
podoby problému, ktery tady fesila Praha s Blankou.

Je jisté, Ze se bude archiv ptat, co ma délat on. Bude se ptat ptisti samosprava, co ma
délat s problémy, které zdédila. Myslim si, Zze odpoveéd’ se na to bude hledat velmi obtizné.

Prim. Krndacova: Dékuji za odpovéd’, pane fediteli. Chee pani feditelka k tomu jesté
néco fict?

JUDr. Martina Dévérova, MBA — Feditelka Magistrdtu hl. m. Prahy: Jenom bych
chtéla tict, ze ted’ dohledavame v archivu, ktery je tady v budové, piivodni tisk, ktery prosel
Radou a ktery je podepsany feditelkou odboru vetejnych zakazek. Jsem schopna vam béhem
deseti minut, nez to najdeme, pak piedlozit doklad o tom, Ze z hlediska vefejnych zakazek a
osoby, po které volate, je to v poradku.

Prim. Krnacova: Pane tediteli Havle, jesté jste chtél néco doplnit? Prosim, udé€lejte to.

JUDr. Tomas Havel — feditel odboru legislativniho a pravniho MHMP: Jesté jednou
dékuji za slovo, sehravam tady takovou smutnou roli mozna, tak ja bych to svoje pfedchozi
vyjadieni chtél jeste jednou zopakovat a trosi¢ku upfesnit. Ja jsem vas nechtél znejistét v tom
smyslu, Ze tento material je ¢i neni néjakym zptsobem pravné validni. Ja jsem pouze na
vyzvani pana predsedy zastupitelského klubu Pirati,, mam ten pocit, sdélil, ze na Magistrat
probéhla néjaka organiza¢ni zména, Ze tuto oblast ma v souc¢asné dobé v kompetenci odbor
vefejnych zakazek, tak jak vam to bylo feceno, a Ze ja ze svého pohledu nékoho, kdo to nema
V gesci, vam mohu akorat fici, Ze ten material a to pravni stanovisko, které k tomu je
ptilozené, na mé piisobi presvédcive. Nic vic a nic mi.

Byl bych nerad, aby pro vas jako pro zastupitele, i pro vetfejnost, byla moje slova
interpretovana tak, ze jsem jakymkoli zptisobem zpochybnil proces, ktery souvisi s timto
konkrétnim materidlem pro jednani Zastupitelstva. Byl bych rad, aby moje slova byla
vykladana v tomto duchu. Dékuji.
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Prim. Krnacova: Dobie. Pane kolego Michalku.

P. Michalek: Az skonci rozprava, poprosil bych o pfestavku na jednani klubu v této
véci.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Richter.

P. Richter: Nechal jsem si vytisknout ptilohu dtivodové zpravy k tisku, kvili kterému
chodime k soudu. Je to prohlageni postupu zadavatele pii zadavani vefejné zakazky v JRBU a
vypracovani zaddvaci dokumentace externim pravnim poradcem. Spolecnost Abbot Legal,
advokatni kancelaf se sidlem, bla, bla, bla, poskytuje zadavateli pravni sluzby na zékladé
ramcové smlouvy. V souladu s bodem pravidel pro zadavani vetejnych zakazek
V podminkéch hl. m. Prahy v platném znéni prohlasuje, Ze nize uvedend veiejna zakazka je
zadavana v souladu se zakonem ¢. 137/2006 Sb., o vetejnych zakazkach ve znéni pozdéjsSich
predpisi.

Ted’ je tady ocitovano jméno té zakazky. Poskytovani zakladni a rozsitené podpory
programového vybaveni SKC. U toho soudu, jestli je néco problém, tak to je toto. Neustale
vysvétlujeme, proc, kde, jak, co, jaké dalsi prohlaseni, jaké dal§i argumenty. Vezméte to na
védomi.

Prim. Krnacova: Dékujeme, pane kolego. Pani kolegyné Plaminkova, prosim.

P. Plaminkova: Chtéla jsem také podotknout, Ze 1 kdyZ tady neni pani feditelka
Chroustova, tak je tady jeji nadfizena pani feditelka Dévérova. Pani feditelka Dévérova
naprosto jasné dvakrat fekla, ze je to v pofadku. A je pravnik. Myslim, Ze bychom to méli vzit
do uvahy.

A déle myslim, ze hlavni problém je v tom, Ze sou€asny zékon o vetejnych zakazkach
neumoznuje zapocty. Kdyby bylo mozné prosté zapocitat ty viceprace a ménéprace, tak tady
nemame co fesit, protoZe ona by to v podstaté byla celkové minusova akce. USetfilo by se na
tom, ze samoziejme moderni technologie jsou levnéjsi, nez byly technologie pted 10 lety, kdy
se ta zakdzka délala, pfipravovala.

Myslim si, ze bychom to méli schvalit, protoZze mit pomnik na Chodovci se mi
opravdu nechce.
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Prim. Krndacova: Pani kolegyn¢ Kolinska.

P. Kolinska: Myslim si, Ze mame ti1 moznosti. MoZnost Cislo jedna, zrusit, resp.
pozménit metodiku zadavani vetejnych zakdzek, tak jak to ma mésto nastaveno, a
Zastupitelstvo se k té véci viibec nemusi vyjadiovat, protoze zakon to nepozaduje.

Varianta ¢islo dvé, ze to nebude jednaci fizeni bez uvefejnéni, ale bude to navzdory
vSem problémum se zadrukami apod. fizeni oteviené.

A varianta tfeti, ze si udélame vyjezdni zaseddni na Chodovec a rozhodneme se tam na
misté, protoze pro mé predstava, Ze to dneska nevyieSime, je poméerné — je to takova no¢ni
mura. Myslim si, Ze bychom se s tim méli néjak vypotadat, a ne to zase odkladat na pfiste.

Prim. Krndcéovd: Dékuji. Pan kolega Svarc.

P. Svarc: Hezky veder. Mé zajima jenom jedna véc, a trochu jsem udiveny, pro¢ to
feSime az tak pozdé¢. Jestli uzZ nab¢hlo 12 mil. néjakych vicepraci, nebo zakonzervovani, tak to

A4

mn¢ fikd, 6 — 7 mésicl uz se nic ned¢je. A Zastupitelstvo o tom nejedna. Jestli se dobie
pamatuji, jednali jsme o tom v zafi. V zaii to neproslo Zastupitelstvem. Pak byl fijen, to se nic
nedé€lo. Listopad, nic se nedé€lo. Prosinec, nic se nedélo. A po ¢tyfech mésicich mame ten

samy problém v tom samém stadiu, ani o krok dale.

Je mi lito, ale néco by se s tim opravdu délat mélo, a ne jenom ten problém sunout dal
a dal, abychom se nedosunuli zase aZ do dalSiho volebniho obdobi. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji, pane kolego. Pan kolega Jilek.

P. Jilek: Puvodné jsem k tomu nechtél viibec vystupovat, ale Jana Plaminkova 1 Petra
Kolinské tady fekly nekteré véci. Mam tu Cest byt ptedsedou predstavenstva akciové
spole¢nosti na Praze 6, kterd zastupuje méstského investora, a ma to stesti, Ze a¢ municipalitni
spole¢nost, ma velmi kvalitni pravni odd¢leni ve véci vefejnych zakazek.

Ptes vSechna ujisténi, kterd jsem tady dnes slySel, Ze nastala situace, ktera
ospravedliluje vypsani JRBU, tak zareaguji na to, co tady fekla Jana Plaminkové ve smyslu

toho, ze kdyby bylo mozné zapocitavat ménéprace a viceprace, je to z hlediska cash flow
skoro nula.
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Reknu ti, Jano, Ze to, Ze je tam na ptilmiliardovém projektu zména 250 miliont K&,
protoze zapoc€itdvani neni mozné, ale ta dvé Cisla fikaji, Ze se nam pilmiliardovy projekt méni
0 250 miliont. O 130 miliont do plusu a zhruba stejnou ¢astkou do minusu. Je to jedna
z indikaci pro UOHS nebo pro kohokoli, kdo bude tu zakazku posuzovat, ze de facto stavime
néco zcela jiného, nez bylo vysoutéZeno a nez bylo zasmluvnéni. Tohle samo o sob¢ mi staci
pro to, abych pro to nikdy nemohl zvednout ruku.

Prim. Krnacova: Dékuji, kolegové. Rozprava je ukoncena. Hlasite se jesté jednou,
pane Jilku? Prosim.

P. Jilek: d€kuji za toleranci. Na Petru Kolinskou jsem chtél zareagovat v tom, Ze
Z mého pohledu lze tu zakézku zhojit jednim jedinym zpiisobem, a to je oteviené fizeni.

Prim. Krndacova: DEkuji. Rozpravu uzaviram. Zavere¢né slovo prosim, pane kolego.
Zavéreéné slovo, a pied hlasovanim dame piestavku, pane kolego.

P. Wolf: Kdyz posloucham, co zde probéhlo, vase nazory, ptiklanim se k tomu, co
navrhla Petra, Cislo 2, pokud si to mizu shrnout jako ptedkladatel, a to je, Ze by se méla
zastavit stavba a mé&li bychom udélat nové vybérové fizeni.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pfed hlasovanim si pan kolega od Pirat pozadal o
prestavku. To je deset minut. Dékuji vam. Za deset minut se tady uvidime. Dekuyji.

(Jednani pteruseno od 20.52 do 21.09 hodin.)

Prim. Krnacova: Kolegové, uplynula prestavka, na které jsme se radili. Prosila bych
pani predsedkyné¢ navrhové komise, zda doSly néjaké protindvrhy. Ne, dobfte.

Nyni budeme hlasovat o Tisku Z — 4082. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 18 Proti: 0 Zdr.: 15. Tisk nebyl pfijat.

Pokracujte, pane kolego.
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P. Wolf: Dékuji. Mame zde tisk pod pofadovym ¢islem

15
Tisk Z - 3943

k zaméru Méstské policie hl. m. Prahy na realizaci verejné zakazky "Servis a idrzba
vozidel Méstské policie hl. m. Prahy"

P. Wolf: Jedna se o vefejnou zakazku na dodavku vozidel, ktera jiz byla realizovana
prazskou Méstskou policii, a na zdkladé vysledku této vetejné zakazky mohla policie dokon¢it
vybérové fizeni na servis svych vozl. Jedna se o tfi zakazky, jedna zakéazka je na 40 novy
vozu Hyundai, kde ramcova smlouva na servis je ve vysi 11 mil. K¢ po dobu maximalné 4 let.

Dale je zde druha zakézka na servis Skodu koncernu VW, tedy Skodovku,
Volkswageny a dalsi. Méstska policie mé zhruba 160 vozidel tohoto koncernu. Zde se jedna o
zakéazku ve vysi 42 mil. K¢, opét maximaln€ vSak na dobu 4 let.

A posledni je zakazka na zbylych 36 vozidel, které jsou riznych znacek. Zde by
vybérové fizeni nemélo presdhnout limit ve vysi 13 mil. K. Stejné téZ je doba maximalni na
dobu 4 let.

Celkovée zde tedy rozhodujeme o 66 mil. K¢, pfi¢emZ nesmi pesahnout doba zakéazky
¢tyfleté obdobi. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? Hlasujeme nyni.

Pro: 34 Proti: 2 Zdr.: 11. Tisk byl pfijat.

P. Wolf: Dékuji. Mame zde tisk
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16
Tisk Z - 4020

k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zi'izeni sluZebnosti (vécnych biremen)

P. Wolf: Je to tisk, ktery je zpracovan na zaklad¢ zadosti pravnickych a fyzickych
osob. Zde je predkladan projekt, navrh na uzavieni smluv o ztizeni sluzebnosti k pozemkiim
ve vlastnictvi Prahy, kdy opravnénymi za sluzebnosti budou pravnické a fyzické osoby a
povinny bude hl. m. Praha.

Prim. Krnacova: D&kuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 39 Proti: 0 Zdr. 10. Tisk byl pfijat.

17
Tisk Z - 4072
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska
¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy,
ve znéni pozdéjSich predpisii, svéieni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta
Prahy méstskym ¢astem Praha 2, Praha 11, Praha - Béchovice, Praha 20, Praha 19,
Praha - Suchdol a odejmuti spravy svéienych véci z vlastnictvi hlavniho
mésta Prahy méstskym ¢astem Praha - Dolni Mécholupy, Praha - Satalice,
Praha - Slivenec a Praha - Velka Chuchle -MC Praha 2 (pozemky v k. 1. Nusle)
-MC Praha 11 (stavba technického vybaveni a pozemek v k. . Chodov)
-MC Praha - Béchovice (nemovitosti v k. i. Béchovice)
-MC Praha 20 (pozemek v k. ii. Horni Po&ernice) -MC Praha 19 (pozemky v k. 1.
Kbely) -MC Praha - Suchdol (pozemky v k. . Sedlec)
-MC Praha - Dolni Mécholupy (pozemek v k. ti. Dolni Mécholupy)
-MC Praha - Satalice (pozemek v k. . Satalice)
-MC Praha - Slivenec (pozemek v k. . Slivenec)
-MC Praha — Velka Chuchle (pozemky v k. ti. Velka Chuchle)

P. Wolf: Dékuji. A zde tisk pod pofadovym cislem 17. Je to material, ktery fesi
svéfeni véci z vlastnictvi hl. m. Prahy do spravy méstskych casti. Nebudu je zde predcitat,
mate je ve svych tiscich. Dékuyji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Hlasujeme ted’.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 38 Proti: 0 Zdr. 11. Tisk byl pfijat.
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18/1
Tisk Z - 3900
k navrhu smény ¢asti pozemku parec. €. 2578/1 v k. u. Branik v podilovém
spoluvlastnictvi fyzickych osob za pozemek parc. ¢. 2578/3 a ¢asti pozemki
parc. €. 2578/2 a 2612/156 v k. . Branik ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

18/2
Tisk Z - 2520
k navrhu smény pozemku parc. ¢. 2010/150 o vyméie 2842 m2 a pozemku parc. ¢. 2123/1
o vymére 1898 m2 v k. . Stodiilky, ve vlastnictvi Trigema Development, s.r.0.,
za pozemek parc. €. 2166/46 o vymére 4195 m2 a pozemek parc.¢. 2166/56
o vyméie 688 m2 v k. d. Stodiilky, ve vlastnictvi hl. m. Prahy

P. Wolf: Dékuji. Ted’ poprosim o slouceni rozpravy u boda 18/1 a 18/2.

Prim. Krndcova: Budeme slucovat rozpravu. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 0
Rozprava byla sloucena. Prosim.

P. Wolf: Zde predkladam material, kterym je feSena sména pozemkd mezi hl. méstem
Prahou a osobami — v prvnim piipadé pani Némeckovou a pani Pavlou Némeckovou,
V druhém piipad€ mezi spolecnosti Trigema a hl. méstem Prahou.

Prim. Krnacova: D&kuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu.
Hlasujeme k tisku pod pofadovym ¢islem 18/1. Hlasujeme ted’.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 35 Proti: 0 Zdr. 14. Tisk byl pfijat.

Nyni hlasujeme o tisku pod poradovym ¢islem 18/2. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 31 Proti: 0 Zdr. 17. Tisk nebyl pfijat.

Pokracujeme.
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19/1
Tisk Z - 2454
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii v k. u. Libeii z podilového spoluvlastnictvi RNDr.
Daniely Chromikové, Olgy Kutlikové, Jaroslavy Bat’kové, MVDr. Oldricha Becky,
Ing. Jiriny Kusakové, Hedviky Tronévové, Yvety Baierové, Hany Korenkové
a Marie Haasové do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

19/2
Tisk Z - 3824
k navrhu na uplatné nabyti spuluvlastnickych podili k pozemku parc.¢. 188 k. i. Dube¢

19/3
Tisk Z - 3951
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parec. ¢. 2692/34 0 vymére 2067 m2, zapsaného
v katastru nemovitosti na LV ¢. 14967 pro k. . Stodulky, obec Praha,
z vlastnictvi spole¢nosti TECHNIA, a. s., se sidlem Slovenska 1085/1a,
P¥ivoz, 702 00 Ostrava, ICO: 45192502, do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

19/4
Tisk Z - 3977
k navrhu na tplatné nabyti pozemku parc.¢. 2336/248 k. i. Chodov

P. Wolf: Mame zde tisky pod pofadovym c¢islem 19/1 az 19/4. Zde poprosim téz o
slouceni rozpravy.

Prim. Krndcova: Takze slucujeme rozpravu u téchto tiskii. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 45 Proti: 0 Zdr. 2. Rozprava je sloucena.

P. Wolf: Dekuji. Tyto tisky jsou zpracované na zakladé zadosti o vykup pozemkui
V katastralnim uzemi danych méstskych ¢asti z podilového spoluvlastnictvi fyzickych osob.
V piedlozenych tiscich mate financni cifry, za které jsou pozemky vykupovany.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Hlasujeme o tisku pod potadovym cislem 19/1. Hlasujeme ted’.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 35 Proti: 0 Zdr. 14. Tisk byl pfijat.
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Nyni hlasujeme o tisku pod poradovym ¢islem 19/2. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 36 Proti: 0 Zdr. 12. Tisk byl pfijat.

A naposled hlasujeme o tisku pod poradovym c¢islem 19/4. Pardon. Dobie, hlasujeme
0 19/4 ted’ka. Presn¢ tak. Hlasujeme o 19/4, prosim pekné.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 33 Proti: 0 Zdr. 8. Tisk byl pfijat.

A nyni hlasujeme o tisku pod pofadovym ¢islem 19/3. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 34 Proti: 0 Zdr. 11. Tisk byl pfijat.

20/1
Tisk Z - 3894
k navrhu na beziiplatné nabyti pozemki v k. ii. Lahovice, Troja, Ujezd nad Lesy,
Ujezd u Prithonic, Vyso¢any, Zadni Kopanina, Zbraslav a Zli¢in
z vlastnictvi Ceské republiky p¥islu$nost hospoda¥it s majetkem stitu
pro Statni pozemkovy urad do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
dle §7 zakona €. 503/2012 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist

20/2
Tisk Z - 3945
k navrhu na beziplatné nabyti stavby veiejného osvétleni v k. 1. Cakovice
z vlastnictvi Prvniho reziden¢niho uzavieného
investi¢niho fondu, a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

20/3
Tisk Z - 3978
k navrhu na bezuplatné nabyti stavebnich uprav chodniku umisténého
na pozemku parc. €. 2324/1 v k. u. Hostivai do majetku
hl. m. Prahy

P. Wolf: Dékuji. Ted predkladam tisk pod pofadovym cislem 20/1 az 20/3. Zde opét
pozadam o slouceni rozpravy.

Prim. Krnacova: Slucujeme rozpravu k témto tiskim.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 2. Rozprava byla sloucena.
Prosim.
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P. Wolf: Zde jsou piedkladany tisky na beziplatné nabyti pozemku z vlastnictvi —
prvni tedy tisk z vlastnictvi Ceské republiky do vlastnictvi hl. mésta Prahy. Druhy tisk je
beztplatné nabyti stavby vefejného osvétleni v kat. uzemi Cakovic z vlastnictvi Prvniho
reziden¢niho uzavieného investicniho fondu do vlastnictvi hl. mésta Prahy. Treti tisk je

bezuplatné nabyti stavebnich Uprav chodniku umisténého na parcele 2324/1 v kat. uzemi
Hostivat.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Budeme hlasovat tisk pod pofadovym ¢islem 20/1. Hlasujeme nyni.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 38 Proti: 0 Zdr. 8. Tisk byl pfijat.

Nyni hlasujeme o tisku pod pofadovym ¢islem 20/2. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 39 Proti: 0 Zdr. 8. Tisk byl pfijat.

Ted’ hlasujeme o tisku pod potfadovym ¢islem 20/3. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 38 Proti: 0 Zdr. 6. Tisk byl pfijat.

21/1
Tisk Z - 2712
k uplatnému prevodu pozemkii parc. ¢. 839/6, parc. €. 841/42,
parc. ¢. 854/57 a parc. ¢. 855, vSe v k. . Karlin z vlastnictvi hl. m. Prahy
do vlastnictvi spole¢nosti Rustonka Development s.r.o., ICO 275 91 026

21/2
Tisk Z - 3730
k navrhu na uplatny prevod jednotného veiejného kanaliza¢niho Fadu
a veiejného vodovodu na pozemcich parc. ¢. 1874/23,
1874/97, 1874/214 v k. u. Libei z vlastnictvi hl. m. Prahy

21/3
Tisk Z - 3476
k navrhu na uplatny prevod pozemku ¢asti pozemku pare. €. 748
o vyméie 51 m2 k. i. Troja

21/4
Tisk Z - 3723
k navrhu na uplatny prevod pozemkii parc.¢. 830/1 o vymére 225 m2
a parc. €. 831/1 o vymére 322 m2 v k. u. Bfevnov
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21/5
Tisk Z - 3724
k navrhu na uplatny prevod zastavéného pozemku parec. €. 1293/53
V k. Gi. Repy z vlastnictvi hl. m. Prahy do podilového
spoluvlastnictvi vlastnikii byti v domé Simonova 1105, Praha 6

21/6
Tisk Z - 3732
k navrhu na dplatny pievod &asti pozemku parc. & 342/6 v k. i. Repy

21/7
Tisk Z - 3754
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku pare.€. 666/1 v kat. izemi Kamyk

21/8
Tisk Z - 3968
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parec.¢. 4400/201
a Casti pozemku parec.¢. 4400/203 v kat. izemi Modiany

21/9
Tisk Z - 3696
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 1900/2 v k. . Podoli

P. Wolf: Ted piedkladam za kolegu Hadravu posledni tisky pod pofadovym ¢islem
21/1 az 21/9. Opét pozadam o slouceni rozpravy.

Prim. Krnacova: Slu¢ujeme rozpravu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 49 Proti: 0 Zdr. 0. Rozprava je sloucena.

P. Wolf: Dé¢kuji. Zde naopak jsou piedkladany tisky na uplatny pfevod pozemku
vV danych tiscich. Prvni, u jednicky se jednd o kat. Gzemi Karlin. Pojedu takto rychle.
Pokracuje u bodu dva — uplatny prevod jednotného vetejného kanaliza¢niho fadu a vetejného
vodovodu na pozemcich atd. U bodu 3 tplatny pfevod pozemku, ¢asti pozemkové parcely 748
v kat. izemi Troja. U c¢tvrtého tisku se jedna o tplatny pfevod pozemku parc. ¢. 830/1 v Kat.
tizemi Bfevnov. U patého tisku tplatny pievod zastavéného pozemku v kat. izemi Repy,
Praha 6. U $estého tisku Gplatny pievod &asti pozemku v kat. izemi opét Repy. U sedmého
tisku platny prevod ¢asti pozemku v kat. izemi Kamyk. U osmého tisku platny pfevod ¢asti
pozemku v kat. izemi Modfany. A posledni tisk, devaty, jedna se o uplatny pievod ¢asti
pozemku v kat. uzemi Podoli. Dékuji.
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Prim. Krndacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat.

Hlasujeme o tisku pod potadovym cislem 21/1. Hlasujeme nyni.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 34 Proti: 3 Zdr. 10. Tisk byl piijat.

Nyni tisk pod potfadovym ¢islem 21/2. Hlasujeme nyni.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 35 Proti: 0 Zdr. 11. Tisk byl pfijat.

Hlasujeme o tisku s pofadovym ¢islem 21/3.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 35 Proti: 3 Zdr. 7. Tisk byl pfijat.

Hlasujeme nyni o tisku pod pofadovym ¢islem 21/4.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 38 Proti: 0 Zdr. 9. Tisk byl pfijat.

Hlasujeme ted’ o tisku pod pofadovym ¢islem 21/5.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 40 Proti: 0 Zdr. 7. Tisk byl pfijat.

Hlasujeme o tisku pod potadovym c¢islem 21/6.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 39 Proti: 0 Zdr. 6. Tisk byl pfijat.

Hlasujeme o tisku pod pofadovym ¢islem 21/7.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 40 Proti: 0 Zdr. 5. Tisk byl pfijat.

Hlasujeme o tisku pod pofadovym ¢islem 21/8.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 39 Proti: 0 Zdr. 6. Tisk byl pfijat.

Nyni hlasujeme o tisku poslednim, a to tisku pod pofadovym ¢islem 21/9.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 40 Proti: 0 Zdr. 8. Tisk byl pfijat.

Tim padem dékujeme za tisky pana Hadravy v podani pana radniho Wolfa.
Prosim pani kolegyni Plaminkovou, at’ se ujme slova.
Pan kolega Humplik se omlouva — ve 21.45 bude muset odejit. Dékuji.

22/1
Tisk Z - 3807
k navrhu na uzavieni smlouvy o nabyti a zfizeni sluZebnosti

22/2
Tisk Z - 3816
k navrhu na uzavieni smlouvy o nabyti a zfizeni sluZebnosti
se spolec¢nosti VM FOREST, spol. s r.o.
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22/3
Tisk Z - 3779
k navrhu na uzavi'eni smlouvy o zfi'izeni sluZebnosti s Povodi Vitavy, statni podnik

P. Plaminkova: Mam zde tisk 3807 — pardon, prosila bych sloucenou rozpravu
k tiskim 22/1 az 22/3.

Prim. Krndacova: Slucujeme rozpravu. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 51 Proti: 0 Zdr. 0) Rozprava byla sloucena.

P. Plaminkova: Jde o tii tisky, které se tykaji navrhii na smlouvy o nabyti a zfizeni
sluzebnosti. Ta prvni je dvéma soukromymi osobami pro vypofddani technické vybavenosti
Kunratic. Ta druha je v Lipencich se spole¢nosti VM FOREST a ta tfeti je s Povodim Vltavy,
je to pro zafizeni libetiskych ptistavil, protipovodinova opatieni.

Prim. Krndcova: DEkuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Hlasujeme o tisku pod potadovym c¢islem 22/1. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 38 Proti: 0 Zdr. 8. Tisk byl pfijat.

Nyni hlasujeme o tisku pod poradovym ¢islem 22/2. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 38 Proti: 0 Zdr. 7. Tisk byl pfijat.

A naposled hlasujeme o tisku pod potadovym &islem 22/3.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 38 Proti: 0 Zdr. 9. Tisk byl pfijat.

23
Tisk Z - 4063
k navrhu na poskytnuti ucelové dotace pro Povodi Vltavy, statni podnik,
jako diisledek hlavnim méstem Prahou realizované stavby
&. 6963 - Celkova prestavba a rozsifeni UCOV na Cisai'ském ostrové, etapa 0001
- nova vodni linka a dprava rozpoctu v kap. 0222 v roce 2016

P. Plaminkova: Dalsi tisk poradové Cislo 23 se tykd navrhu na poskytnuti ucelové
dotace pro Povodi Vltavy jako diisledek hlavnim méstem Prahou realizované stavby, celkové
prestavby a rozsiteni UCOV na Cisaiském ostrové, vystavba nové vodni linky.
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Vite, ze musime provést kompenzacni opatfeni a ta kompenzacni opatieni spocivaji
V tom, Ze se musela odvést takova ta velka zarostla halda, kterd tam zbyla ze 60. let vystavby
té stavajici vodni linky. To uz je hotovo a ted’ ndm zbyva jesté udé€lat opatieni na prevadéni
protipovodinovych priitokti ptes plavebni komory Troja — Podbaba. Vlastnikem téchto komor
je pravé Povodi Vltavy. Tam se musi udélat uréita strojné technicka opatieni, kterd by
umoznila sklapét ta vrata pii povodinovych pritocich a oni to prosté nechtéji ud€lat za své
penize, protoze oni to nepotiebuji. Potiebujeme to my pro vystavbu nové vodni linky. Je to
soucast stavebniho povoleni, takze my jim timto poskytneme dotaci na to, aby oni mohli
provést pro nas ta kompenzacni opatieni.

Prim. Krnacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 42 Proti: 0 Zdr. 6. Tisk byl piijat.

24
Tisk Z - 3907
k odiivodnéni verejné zakazky odboru OSI MHMP na stavebni prace —
stavba ¢. 8548 Kanaliza¢ni sbérac¢ H - prodlouZeni do Béchovic,
etapa 0001 Stoka H1 Dolnopocernicka, ¢ast 02 Nad Rybnikem

P. Plaminkova: Dalsi tisk se tyka zdméru na realizaci vefejné zakdzky na stavebni
prace pro stavbu Kanaliza¢ni sbéra¢ H — prodlouzeni do Béchovic. Ten vlastni zdmé&r uz jsme
schvalovali 19. Ledna a nyni je pfedmétem tisku odlivodnéni vefejné zakazky na stavebni
prace. Celkova predpokladana hodnota vefejné zakazky je 62,1 milionu bez DPH. Potom az
se schvali odivodnéni, tak to bude odesldno na Vé&stnik vefejnych zakazek, odeslano
piedbézné ozndmeni vetfejné zakazky. Jde o pokracovani takového velkého kanalizacniho
sbérace, ktery umozni odstavit z provozu relativné takovou prehistorickou ¢istirnu odpadnich
vod v Béchovicich a napojit celé toto tzemi na Ustedni &istirnu odpadnich vod.

Prim. Krnacova: D&kuji. Oteviram rozpravu. Hlasi se pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Pfiznam se, ze vécné S tim zdmérem souhlasim, ale
mam trochu problém s jednou ¢asti toho odivodnéni, a to tou podminkou, ze zadavatel
poZaduje ptfedloZeni primérného ro€niho poctu zaméstnancii dodavatele, ¢innych osob
podilejicich se na plnéni zakazek obdobného charakteru za posledni tfi roky. Zadavatel
poZaduje, aby primérny ro¢ni pocet zaméstnancli dodavatele ¢inil minimalné 30 osob.
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Mn¢ neptijde uplné pfimétené, ze se o tu zakdzku miizou uchézet jenom firmy, které
mély dlouhodobé minimalné 30 zaméstnanct. Ta zakazka sice je docela velka, ale podle mne
neni tak velkd, aby skute¢n¢ tam tahle podminka byla potfeba — zvlasté ve chvili, kdy jsou
tam dost vysoké kvalifikaéni pozadavky na persondl, ktery ty firmy maji mit. Podle mne je to
pfesné ten typ zakéazky, kde to smétuje k tomu, ze to dostanou ti velci hraci a pak se to stejné
d¢la jako subdodavky.

Chtél jsem se zeptat, jestli jsou n¢jakym zplsobem fesené ty subdodavky a ze tahle
piisna kritéria aspon zabrani tomu, aby to nékdo d¢lal jako subdodavky.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Martan.

P. Martan: Nevim, jestli se to musi d¢lat stejn¢ jako v parlamentu prostfednictvim
predsedajici, ale rad bych, abychom tento problém — a ze zcela ziStnych divodi se k tomu
vyjadiuji j4 — abychom tento problém, pokud ho chceme podchytit, feSili systémove, a
nejenom u této zakazky. Ale pokud by pan kolega Ferjencik souhlasil, tak kdyz uz jsme se
dostali az do faze, Ze jsme vypsali tuto zakazku, a je to opravdu velké martyrium s tim
spojené, je to mnoho let piiprav, a pfedpokladam, Ze pokud by to dneska neproslo, tak to
zabere opét mnoho mésicli a mozna i let dalSiho dokonceni, tak abychom tuto véc systémove
zapojili do vSech vybérovych fizeni, kterd déla OTV, resp. Magistrat, a abychom tuto véc
Vv tuto chvili uz nechali zit svym vlastnim zivotem.

Tak pokud ted’ka rozstourame tohle to vybérové fizeni, tak si troufam fict, Ze pii
nastaveni Magistratu tak, jak je ted’ka, resp. pfi nastaveni Rady to bude velmi obtizné a bude
to v nedohledu. Ta Cistirna odpadnich vod je za svou hranici kapacity a zivotnosti. Je na
rybich vodach. Vim, Ze pro vas jako pro Pirdty to bude znit jako ti€elové tvrzeni, nicméné to,
ze ta Cistirna je na rybich vodach a to, ze ptekrocila ddvno svoji kapacitu, znamena, Ze
Vv pfipadé€, Ze jste ve Spicce, tak ta Cistirna nestihd a do rybich vod a do Rokytky vypousti
neprecisténou vodu. To je prosté realita stdvajici. A bud’to se budou muset nainvestovat
nemalé prosttedky na intenzifikaci této Cistirny, coz je z hlediska budouciho naprosto
neekonomické, anebo se prosté udela vybéroveé fizeni a bude se pokraovat s napojenim této
Cisticky s jejim zruSenim na stoku H a potom na ¢istirnu odpadnich vod na Cisatském ostrove.

De¢kuji za pochopeni.

Prim. Krndcova: Dekuji. Pan kolega Ferjencik jesté jednou.

P. Ferjencik: Chtél jsem se zeptat, jestli je jeSté v tuhle chvili mozné tfeba to
odiivodnéni zménit tieba na 20 osob. A porad jsem nedostal odpovéd’, tusim.
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P. Plaminkova: Ja vam rada odpovim. Pro mne za mne to miizeme zménit tfeba na pét
osob. Myslim, ze to tam dal odbor strategickych investic kvili tomu, Ze to neni normalni
kanalizace, kterou d¢late s povrchu, kde to mize d€lat kazda — promiiite, Ze to tak feknu —
garazova firma. Tohle to je hornické dilo. Dé€la se to hornickym zptsobem, tzn. stolovanim. Je
to velmi naro¢né v hloubce 10 az 12 metrt, je to tunel v podstaté. A samoziejmé ze OSI si
chce zajistit, ze to pravé nebude délat firma, kterd ma tfi zaméstnance. Tohle uz opravdu
vyzaduje vybaveni, vyzaduje to kvalifikaci a chtéji, aby tam byli lidé, ktefi tomu rozumi. To
jsou velké kanalizacni sbérace, jsou v podstaté takové malé tunely. To neni to, co znate, kdyz
se d¢la normalni bézna kanaliza¢ni ptipojka nebo n¢jaky kousek komunikace.

Takze si myslim, ze v tomhle pfipadé je to opravnéné. Ale jestli trvate na tom zménit
to tieba na 20 lidi, tak myslim, Ze je to asi dost jedno. Ale predpokladam, ze téch 30 me¢li
z n¢jakého divodu odivodnéno. Upiimné — byla jsem se podivat, jak tam ten sbérac stavi.
Oni jsou ted’ — tusim — v Dolnich Pocernicich a ono tam téch lidi kolem toho opravdu pobiha
docela dost.

Prim. Krndacova: DEkuji. Pan kolega Ferjencik.
P. Ferjencik: Stejn€ dam tedy ten pozmé&nujici navrh na 20 lidi.
Prim. Krndcovd: Dobie. Zavérecné slovo, pani kolegyné? Uzaviram rozpravu.

P. Plaminkova: Klidn¢ mtzeme dat 20 lidi. Ja proti tomu opravdu viibec nic nemam.
Ztotoziuji se s navrhem pana Ferjencika, dejme tam 20.

Prim. Krnacova: Dobte. Takze to neni protinavrh, on se ztotoZiiuje s tim navrhem.
Budeme hlasovat tak, jak se ztotoZnila pani pfedkladatelka s timto ndvrhem.
Prosim o hlasovani o tomto tisku.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 32 Proti: 1 Zdr. 14. Tisk nebyl pfijat.

25/1
Tisk Z - 3842
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parec. €. 239/2 k. 0. Sobin
do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

25/2
Tisk Z - 3892
k navrhu na duplatné nabyti pozemku parec. ¢. 2084 v k. 4. Hostivar
do vlastnictvi hl. m. Prahy

P. Plaminkova: Dalsi dva tisky, prosim o slouceni rozpravy.
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Prim. Krnacova: Ano, slucujeme rozpravu k tisku pod poradovym c¢islem 25/1, 25/2 a
25/3. Dékuji. Budeme hlasovat nyni. (Namitka.) Pardon, 25/1 a 25/2.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 42 Proti: 0 Zdr. 1) Rozprava byla sloucena.

P. Plaminkova: D¢kuji. Tyto dva tisky se tykaji ndvrhl na Uplatné nabyti pozemkii.
V jednom pfiipad¢ je to v Sobin¢ pro vystavbu technické vybavenosti Zli¢in, etapa 0018
Mikulc€icka. A v tom druhém piipadé je to v Hostivafi. Omlouvam se ted’, ale nevzala jsem si
n¢jak ten tisk, nemuizu ho najit.

Prim. Krnacova: Chvilicku strpeni.

P. Plaminkova: Tisk 3892 je pozemek v kat. izemi Hostivaf. Je to souc¢ast komplexu
lesnich porostli Hostivarského lesoparku a vykupuje se to tedy pro plnéni funkci ochrany
ptirody.

Prim. Krndcova: Dé¢kuji. Otevirdm rozpravu. (Hlas z pléna.) Sobin fikala. Ona jen
pokracovala v rozprave s tiskem, ktery si zapomnéla. TakZe otevirdm rozpravu. Uzaviela jsem
rozpravu.

Budeme hlasovat nyni o tisku pod potadovym c¢islem 25/1. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 36 Proti: 0 Zdr. 12. Tisk byl pfijat.

Nyni hlasujeme o tisku pod pofadovym ¢islem 25/2. Hlasujeme ted’.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 39 Proti: 0 Zdr. 8. Tisk byl pfijat.

25/3
Tisk Z - 4093
k navrhu na po¥izeni zmény UP SU hl. m. Prahy - Zachranna stanice hl. m.
Prahy pro volné Zijici Zivocichy v Praze - Jinonicich

P. Plaminkovd: Dalsi tisk 25/3 se tyka navrhu na pofizeni zmény Uzemniho planu pro
Zachrannou stanici hl. m. Prahy pro volné Zijici Zivo€ichy v Praze Jinonicich. V podstaté jsem
to zdivodnéni ddvala hned na zacatku. Kdybyste k tomu méli néjaké dotazy, mohu to doplnit.

Prim. Krndcova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu.
Budeme hlasovat o tisku pod potfadovym c¢islem 25/3. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 36 Proti: 0 Zdr. 15. Tisk byl pfijat.
Deékuji, pani kolegyné.
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26/1
Tisk Z - 3629
k navrhu na uzavi'eni smlouvy o uzavieni budouci smlouvy
o zFizeni vécného bi‘emene se spole¢nosti PREdistribuce, a.s.

Prim. Krnacova: Prosila bych pana radniho Wolfa, at’ se uyme slova. Ma predlozit své
vlastni tisky.

P. Wolf: Dékuji. Mam zde pét tiskia. Prvni tisk je tisk ¢islo 26/1. Jedna se o navrh na
uzavieni smlouvy o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene se spolecnosti Prazska
energetika — distribuce. Jedna se o Prahu 5 na adrese Svornosti 3199.

Prim. Krndacova: Dekuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Hlasujeme o tisku pod potadovym c¢islem 26/1. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 40 Proti: 0 Zdr. 7. Tisk byl pfijat.

P. Wolf: Dékuji.

26/2
Tisk Z - 4068
k navrhu na udéleni granti hl. m. Prahy v oblasti kultury a uméni na rok 2016

P. Wolf: Ted je zde trochu vétsi tisk, objemnéjsi. Je to tisk k navrhu na udéleni grantt
hl. mésta Prahy v oblasti kultury a uméni na rok 2016. Zastupitelstvu je pfedkladdan navrh na
udéleni granti hlavniho mésta v oblasti kultury a uméni na rok 2016, ktery odsouhlasila Rada
26. ledna letosniho roku.

Grant je forma ucelové dotace hl. mésta Prahy danym subjektim, které uspély
v grantovém systému. Celkovy ptfedpoklddany objem finan¢nich prostiedkii na granty hl.
meésta Prahy v oblasti kultury pro rok 2016 je 299 770 tisic korun, z ¢ehoz ovSem jiz
historicky pro viceleté Gcelové granty je zasmluvnéno 203 670 tisic korun. Z toho vyplyva, Ze
grantova komise v podstat¢ méla k rozdéleni pro jednolety grant v roce 2016 necelych 94
miliont korun.
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Grantova komise tedy rozhodovala dvoustupiiové v oblasti jednoletych granti a
viceletych grantii. Viceleté granty jsou na roky 2017 az na roky 2020. Zde bych jen fekl jednu
véc nebo mozna feknu ta Cisla, protoze ta jsou dulezita. Grantova komise rozdélila pro rok
2017 10 715 tisic korun pro rok 2018 10 635 tisic korun, pro rok 2019 3 905 tisic korun a pro
rok 2020 3 838 tisic. Myslim, ze komise pfistoupila velmi zodpovédné k svému ukolu. Chtél
bych ji touto cestou podekovat za jeji opravdu tézkou praci. Chtél bych podékovat predsedovi
komise Lukasi Kauckému, ktery tam byl jediny za nds ze Zastupitelstva. Jinak co se tyka
sedmi obort uméni, vzdy jsou dva odbornici v dané oblasti uméni, ktefi jsou odpoveédni za
dany obor. Kazdy obor ma jesté¢ x dalSich lidi hodnotitel, kteti pomahaji dvéma viditelnym
¢lentim grantové komise s jejich hodnocenim.

Snad jedind véc — to je stale stejné. U jednoro¢niho grantového systému, kdyz hodnoti
komise, tak musi dosahnout 65 bodd, u viceletych granti je nastaveno pravidlo, Ze Zzadatel,
ktery ma narok na vypofadani, musi splnit minimalné pocet 75 bodu, coz je hranice pro
uspésnost a neuspesnost dané zadosti. Dékuji.

Prim. Krndacova: D&kuji. Oteviram rozpravu. Pani Briardova se hlési.

P. Briardova: Jenom jeden dotaz. My jsme vSichni asi dostali, pani primatorka take,
dopis Divadla v Reznické, ktefi jsou nespokojeni s tim, jak byla jejich price hodnocena
odbornou komisi, a zadaji Zastupitelstvo, aby navrh grantové komise znovu projednalo a —
cituji — aby se chyba a kiivda, které se staly, mohly napravit. A pfilozili k tomu pfislusny
pocet podpisti obCand nutnych pro ptijeti zadosti o projednani.

Chtéla bych védeét, jak s tim naloZime nebo jak jsme s tim nalozili. Dékuji.

P. Wolf: Rad zodpovim. Stale funguje institut odvolani, tedy netispésni zadatelé, ktefi
nesouhlasi bud’ s vysi ptfidéleného grantu, nebo ho nedostali, a mysli si, Ze maji pravo na jeho
udéleni — zde znovu pfipominam, Ze opravdu rozhodujici je ta hranice. Kdo nesplni danou
hranici, nemé smysl se ani odvolavat. Tak je to nastaveno v grantovém systému. Jinak jak
jsem fekl, mizou se odvolat. Proto i zde, jak dnes pfijmeme tento tisk, tak si myslim, neni nic
proti ni¢emu, protoZe institut odvolani existuje az pak nasledné. Cekam pravé piipadné n&jaké
dalsi diskuse k danym grantim neuspesnych uchazeci. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. UZ neni nikdo piihlaSen. Predpokladdm, Ze toto bylo
zaveérecné slovo také. (Ano, dékuji.) Uzaviram rozpravu.

Budeme hlasovat o tisku pod pofadovym ¢islem 26/2. Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 35 Proti: 0 Zdr. 13. Tisk byl pfijat.

P. Wolf: Dékuji.
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27/1
Tisk Z - 3928
k navrhu zFizovaci listiny prispévkové organizace Méstska knihovna v Praze

2712
Tisk Z - 3971
k navrhu na zménu zfizovaci listiny prispévkové organizace Botanicka zahrada
hl. m. Prahy v puasobnosti odboru SVC MHMP

P. Wolf: Piedkladam tisk 27/1 a 27/2 a poprosim o slouceni rozpravy.

Prim. Krndacova: Slucujeme rozpravu. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 1. Tisk byl pfijat.

P. Wolf: Dé&kuji. Zde v téchto tiscich budeme hlasovat navrhy na ziizovaci listiny
ptispévkové organizace M¢stskd knihovna a v druhém ptfipadé ndvrh na zménu zfizovaci
listiny prispévkové organizace Botanické zahrada hl. mésta Prahy.

Prim. Krndacova: Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu.
Hlasujeme o tisku pod potfadovym ¢islem 27/1. Hlasujeme ted'.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 42 Proti: 0 Zdr. 9. Tisk byl pfijat.

A nyni hlasujeme o tisku pod pofadovym ¢islem 27/2. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 42 Proti: 0 Zdr. 10. Tisk byl pfijat.

2713
Tisk Z - 3979
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.7/88 ze dne 28. 5. 2015 k navrhu
upravy rozpoctu v kap. 0464 a pridéleni grantii v oblasti sportu a télovychovy
na rok 2015 v programech IlLA a l1.B

P. Wolf: Podle mého programu ted’ ptichazi na pofad posledni tisk dnesniho dne. Je to
tisk 27/3. Zde se jedna o revokaci usneseni hl. mésta Prahy Zastupitelstva HMP z 28. kvétna
loniského roku. Jedna se o navrh tpravy rozpoctu v kapitole sport a té€lesna vychova. Tti
organizace Vv loiiském roce nebyly schopny spravné vyuzit finanéni prostiedky, které jim byly
grantovym systémem piidéleny, at’ uz z toho diivodu, Ze dand akce nebyla realizovana, nebo
dany subjekt nebyl.

V tomto piipad¢ se jedna o TJ Bohemians Praha, TJ NEFC, TJ Slavoj Kolod¢je a
Vv prvnim piipad€ Sportovni klub Kbely.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Budeme hlasovat o tisku pod poradovym ¢islem 27/3. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 43 Proti: 0 Zdr. 9. Tisk byl pfijat.
Deékuji, pane kolego.

P. Wolf: Dé¢kuji.

28
Tisk Z — 4109
K navrhu personalnich zmén ve vyborech ZHMP

Prim. Krnacova: Ted jesté mame posledni bod programu, a to je knavrhu
personalnich zmén ve vyborech. Téazi se, zda existuji néjaké persondlni zmény, néjaké navrhy.
Pan kolega Kaucky, prosim. Pardon, pan kolega Novotny. Omlouvam se.

P. Novotny: Dekuji. Mél jsem jakousi pfedstavu o navrhu persondlnich zmén ne snad
ve vyborech, spiSe v Radég, ale protoze ptedchozi praxe ukdzala, Ze tyto nejlépe funguji o
pulnoci a protoze dneska jsme to do pilnoci nedotahli, tak si je nechdm naptiste. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékujeme. Pan kolega Kaucky.

P. Kaucky: Dékuji, pani priméatorko. Byl bych rad, chtél bych navrhnout, aby
Zastupitelstvo vzalo na védomi, Ze bere - tedy na svédomi — rezignaci zastupitelky Alexandry
UdZenija na funkci ¢lenky vyboru Zastupitelstva HMP pro ndrodnostni mensSiny. To je véc
Cislo jedna.

Zaroven bych chtél tedy dodat, ze na ptiStim jednani Zastupitelstva HMP by mél byt
dovolen ¢len tohoto vyboru z fad ¢leni Zastupitelstva, pak nasledné dovolen jeden zastupce
za béloruskou mensinu a zéroveil zvolen mistopfedseda tohoto vyboru.

Nicmén¢ ten miyj pozadavek je tedy, aby Zastupitelstvo vzalo na védomi rezignaci nasi
kolegyné. Déekuji.

Prim. Krndcova: Vzhledem Ktomu, ze jsme vam ne Upln¢ dobfe rozuméla, tak
doufam, Ze pani pfedsedkyn€ navrhového vyboru dostane vas névrh, aby nam ho pak pirecetla
srozumitelné. D&kuji pékné.

Pan kolega Michalek.

P. Michalek: D¢kuji za slovo, pani primatorko. My mame ndvrhy na zmény ve
vyborech Zastupitelstva HMP, tii navrhy, které predstavi pan zastupitel Zabransky.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pan kolega Zéabransky.
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P. Zibransky: Diky za slovo. Asi vSichni tusite, jsou to tfi samostatné navrhy na
usneseni, kdy by Zastupitelstvo dle naseho nadzoru mélo odvolat ze vSech vyboru Karla
Bfezinu. Tudiz z vyboru pro dopravu a evropské fondy, z vyboru pro sport a volny ¢ast a
Z vyboru pro uzemni rozvoj a uzemni plan.

Je to ztoho divodu, jak uz jsem uvadél dopoledne — vzhledem knedavnému
rozhodnuti Nejvyssiho soudu, ve kterém zamitl dovolani Karla Bfeziny proti pravomocnému
rozsudku, ve kterém byl shleddn vinnym z trestného ¢inu podvodu.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: Ja bych rad jenom upozornil, Ze uz druhy mésic nemd vybor pro
uzemni rozvoj ani predsedu, ani mistoptedsedu, takze se vybor pro uzemni rozvoj neschazi.
M¢sto ma zadkonnou povinnost pofizovat zmény uzemniho planu, o néz zadaji zadatelé, a
nemuze v té véci konat.

Rad bych proto vyzval pani primatorku, aby ve spolupréci s predsedy klubi do
ptiStiho jednani Zastupitelstva se pokusila najit osobu nebo osoby dvé ideédlné, ale alespoii
jedna by stacila, které by se timto Zastupitelstvem probojovaly do ¢ela tohoto vyboru a mohly
obnovit jeho ¢innost. D&kuyji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Jelikoz uz nikdo neni prihlasen, tak — a jesté pan kolega
Bfezina.

P. Bfezina: Ja jsem se musel rozmyslet, protoze chci reagovat na ten posledni navrh, a
dovolil bych si tomuto ct€énému Zastupitelstvu navrhnout za predsedu vyboru pro Uzemni
rozvoj Jana Slezdka.

Prim. Krnacova: Pan kolega Hudecek.

P. Hudecek: Dékuji. Chtél jsem se zeptat a mné se to vlastné ted’ka zmnozilo — chtél
jsem se zeptat, jestli Karel Brezina ndhodou sam nerezignuje. JenZe pak bychom tfeba mohli
nebo nemuseli hlasovat, mohli bychom podle toho ukratit ¢as. Tim padem bych se chtél
zeptat, jestli souhlasi pan Slezak.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Michalek.

P. Michdlek: J4 si dovolim vzhledem k tomu, Ze tady zaznél ze strany CSSD névrh,
aby byl pfedsedou vyboru pro izemni rozvoj jmenovan Jan Slezak, ktery tady neni, coz je asi
ten nejmensi problém, vétsi problém je, ze to je byvaly predstavitel roty SNB ze zasahu 17.
listopadu, coZ st myslim, Ze je zcela nevhodné a nedlstojné tohoto Zastupitelstva, tak navrhuji
naseho kandidata Mikulase Ferjencika, protoze si myslim, Ze tento Skraloup nema a Ze by byl

v

distojnéjSim predstavitelem ve vyboru pro izemni rozvoj.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Kon¢im rozpravu k tomuto tématu. Myslim, ze pan Bfezina
si zadal desetiminutovou prestavku. Nezadal? Vyborng.

J& vés nevidim. Technickd. Prosim. Tak si ji zdd4 pan mistoptedseda, ktery zastupuje
pana predsedu klubu Haska. Zadame si prestavku 10 minut na poradu klubti. Dékuji p&kné. Za
deset minut se tady uvidime.

(Jednani pteruseno od 22.00 do 22.05 hodin)

Prim. Krnacova: Deset minut. Deset minut je deset minut. Znamena to 10 krat 60
vtetin. Miizeme pokracovat.
Pan kolega Btezina chtél néco jeste?

P. Biezina: D¢kuji, pani primatorko. Vyuzil jsem té prestavky k tomu, abych véc, sviyj
navrh pro jistotu jesté prokonzultoval s kolegou Slezékem. On proti své kandidatufe do Cela
vyboru pro tizemni rozvoj a izemni plan absolutné nic nemd. Naopak je vehementn¢ pro, ale
je si védom své nepiitomnosti na dne$nim zasedani, a rad by u takové volby byl. To je jeden
prvni divod. A druhy diivod je, Ze obsazovéni piedsedd vyborii, myslim si, by mélo byt
koali¢ni zalezitosti. A vzhledem k tomu, Ze z4dnd koalice neexistuje v tuto chvili, tak tento
navrh stahuji z hlasovani. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dé&kuji. Tim padem bych poprosila po této informaci pani
predsedkyni ndvrhové komise, aby nas provedla hlasovanim o jednotlivych navrzich.

P. Veselda: Mame tu navrh od pana zastupitele Michélka.
Prim. Krndacova: Technicka, prosim. Vy jste chtél néco, pane Zabransky?

P. Zabransky: Chtél jsem nechat pani zastupitelku domluvit. Na té tabuli bylo
napsano, ze piestdvka je do 22.10, ted’ to zmizelo, ale bylo to tam napsané, tak jsem
predpokladal, ze téch 10 minut uplyne az ve 22.10. A vzhledem k tomu, ze velka cast
zastupitelll tu neni, tak si to asi mysleli i oni. Takze bych byl rad, kdybychom ty tfi minuty
jeste pockali.

Prim. Krnacova: Dobie, pockame tfi minuty. M¢la jsem jinak nastavené hodinky.
Meéla jsem hodinky moznd asi o tfi minuty rychlejsi, anebo diiv jsem si je nastavila. Tak
pockame tii minuty.

Miizeme pokracovat, prosim. Nejsou zadné technické, uz neblbnéte.

P. Zabransky: Pani primatorko, mozna ze nekteti kolegové neslySeli, tak jestli byste
mohla pouzit ta vyzvanéni, kterd mate k dispozici na jejich svolani do salu. (Co prosim mam
ud¢lat?) Pouzit vyzvanéni na svolani zastupiteld. (A kde ho najdu?) Méla byste tam mit
ovladaci panel, ktery vdm umoziuje zvolit si tfi typy fanfar. (Zni fanféra.)

Hled’te, necvicte mé tady, kolegové. Dostali vyzvani tfikrat a pojd'me pokracovat.

Pani kolegyné, pojd'me.
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P. Vesela: Mame zde navrh pana zastupitele Michalka k tomuto bodu programu —
personalni zmény. Navrh zni:

Zastupitelstvo HMP voli Mikulase Ferjencika pfedsedou vyboru pro tizemni rozvoj a
uzemni plan Zastupitelstva HMP.

Prim. Krndacova: Dékuji. Budeme hlasovat nyni o tomto navrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 7 Proti: 10 Zdr. 7. Tento navrh nebyl piijat.

P. Vesela: Dalsim navrhem je navrh pana Zabranského, ktery zni:
Zastupitelstvo HMP odvolava Karla Bfezinu z vyboru pro sport a volny cas
Zastupitelstva HMP.

Prim. Krndacova: Dékuji. Budeme hlasovat nyni o tomto navrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 9 Proti: 8 Zdr. 5. Navrh nebyl pfijat.

P. Vesela: Dalsi navrh pana Zabranského:
Zastupitelstvo HMP odvoldva Karla Biezinu z vyboru pro dopravu a evropské fondy
Zastupitelstva HMP.

Prim. Krndacova: Hlasujeme nyni o tomto navrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 8 Proti: 7 Zdr. 4. Navrh nebyl pfijat.

P. Veseld: Posledni navrh pana Zabranského, ktery zni:
Zastupitelstvo HMP odvolava Karla Bfezinu z vyboru pro tzemni rozvoj a zemni
plan Zastupitelstva HMP.

Prim. Krnacova: Budeme hlasovat nyni o tomto navrh.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 8 Proti: 7 Zdr. 3. Navrh nebyl pfijat.

P. Vesela: A posledni navrh, ktery pfiSel od pana Kauckého, zni:
Zastupitelstvo bere na védomi rezignaci zastupitelky Alexandry Udzenija na funkci
¢lenky vyboru Zastupitelstva HMP pro narodnostni mensiny.

Prim. Krnacova: Dékuji. Hlasujeme ted’ka o tomto navrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 49 Proti: 0 Zdr. 0. Vzali jsme to na védomi.

Tim padem jsme vyCerpali dnes veskery program dnesSniho Zastupitelstva. J4 vam,
kolegoveé, dekuji za trpélivost. Dékuji za konstruktivni diskusi, doufdm, ze v ni budeme
pokracovat. Velice se na to té§im a pteji hezky zbytek ledna a pak nésledné i tnora.

Na shledanou.

(Jednani ukonceno v 22.15 hodin)



