STENOZAPIS z 33. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 12. 12. 2013

(Jednani zahajeno v 9.30 hodin.)

Prim. Hudecek: Dobry den, damy a panové. Podle odlozeného zacatku jednéni
Zastupitelstva HMP dnes je uz ¢as na zahdjeni 33. jednani Zastupitelstva HMP, které se
puvodné meélo konat od 9.00 hodin. Vitam vas tady a zahajuji timto 33. zasedani
Zastupitelstva HMP.

Konstatuji, ze zasedani bylo fadné svolano a byli na né pozvani vSichni ¢lenové
Zastupitelstva HMP a na www.praha.eu. je pfenasen piimy pienos jednani.

Podle prezence je na zasedani pfitomna nadpolovicni vétSina Clenli Zastupitelstva
HMP a je tedy schopno se usnaSet stim, ze pisemné se omluvili z dneSniho jednani pani
zastupitelka Lenka Teska ArnosStova z pracovnich divodu a na ¢ast jednani se omlouvaji: pan
zastupitel Tama do 10.30, nasledné by mél byt piitomen; pani zastupitelka Hankeova se
omlouva od 13 hodin; pan zastupitel Vaculka se omlouva od 15.30; pan zastupitel Kubista
Vv Case 12.30 az 14.00; pan zastupitel Svoboda v ¢ase 15.30 az 19.00 hodin.

Ptredpokladam, ze ostatni, ktefi se neomluvili, v pfipadé, Ze chtéji ucinit néjakou
omluvu, tak Ze ji dodaji pisemné sem, abychom méli potad prehled o tom, kolik nas zde je.

Vazené Clenky a Clenové zastupitelstva, ovéfenim zépisu z dneSniho zasedani povéiuji
pani zastupitelku Gabrielu Kloudovou a pana zastupitele Alberta Kubistu.

Informuji Zastupitelstvo HMP, Ze v obdobi od naSeho minulého jednani byl ustaven
novy, tj. paty klub ¢lenti Zastupitelstva HMP, konkrétné klub Nezavislych, ktery ma ctyfi
¢leny: pani zastupitelku Kloudovou a zastupitele pany Noska, Vinse a Zoufalika — podle
abecedy. Predsedkyni klubu je pani zastupitelka Kloudova.

Vznik nového klubu byl zohlednén i pii navrhu na sloZzeni navrhového vyboru,
protoZe jak vite, ndvrhovy vybor musi v sobé mit ze vSech ¢lent klubt zastupitelstva HMP
alesponi jednoho zéstupce.

TakZe piedsedou navrhového vyboru — dadvdm ndvrh na pana zastupitele Milana
Urbana.

A Clenové:  Pavel Richter,

Jan Slezék,
Antonin Weinert,
Vladimir Schmalz,
Bohumil Zoufalik a
Lubomir Ledl

tajemnik vyboru Mgr. FrantiSek Kotalik, povéteny fizenim odboru legislativniho a
pravniho Magistratu HMP,

Chci se zeptat, zda k tomuto slozeni navrhového vyboru jsou néjaké ptipominky.
Pokud tomu tak neni, davam tedy hlasovat, kdo souhlasi s timto navrhovym vyborem. Kdo je,
prosim, pro? Pro: 48. Proti: 0. Zdr. 0. Konstatuji, Ze nadvrhovy vybor bude pracovat v tomto
slozeni.

Jesté jednou pfipomindm, ze predsedou vyboru je pan Milan Urban stejné jako na
minulém zastupitelstvu.


http://www.praha.eu/�

Rada HMP na svém jednani dne 3. prosince stanovila navrh programu jednani
33. zasedani Zastupitelstva HMP, ktery jste obdrzeli e-mailem a ktery byl také zvefejnén.

Toto tutery 10. prosince doplnila Rada HMP navrh programu o n¢kolik malo tiska
pievazné informacniho charakteru. Nicméné podle jiz predchozich debat na jedndnich prosim
tedy — jeSté jednou ptipominam — jedeme podle upraveného ndvrhu programu, tedy toho,
ktery méa &ervené slovo ,,UPRAVENY*“. A kdyZ jej oteviete, tak je tam jeden tisk 33/2
cervené, oblast grantli, pana radniho Dlouhého. Poprosim, zda by pan radni Dlouhy k tomu
mohl fict 1 par slov, proc€ je takto dozatrazen.

Stejn¢ tak je tam jeSté na strance Cislo 8 tisk 44/29 k navrhu na uplatny pievod
pozemku u jesté predkladatele pana radniho Vasicka. Poprosim také, aby pan radni Vasicek
potom také uvedl diivody dozatrazeni ¢erveného tisku do programu, jesté¢ nez bude jednani o
programu. TakZe vas mozna poprosim, pani radni, o pfednostni vystoupeni k tomuto hned
potom, jak dokon¢im tento tvod.

Dale jesté jednu poznamku. Bod Cislo 7, coz je tisk Z - 2222, mé protek¢ni poznavaci
znacku, ma zcela Spatny nédzev. Zni ,k ndvrhu zadavaci dokumentace k vetejné zakazce na
realizaci Digitalni mapy*, ale spravny nézev je ,,k vymezeni potieby Digitalni mapy vetejné
spravy hl. mésta Prahy*. Tento omyl se stal uz na Radé¢ HMP a tahne se zvlastné s ndmi az na
zastupitelstvo. Jedna se opravdu pouze a jenom o Spatny nazev. Ve vasem tisku mate nazev
spravny. Neschvalujeme tady Zadnou zadévaci dokumentaci. Takze uz ted’ ptedesilam, ze u
tohoto doslo k nepochopitelné chybé uz tenkrat na Radé HMP, Ze se tam stale vklada néjaky
Spatny nézev.

V ramci bloku tiskii k informaci, ve kterém jsou zafazeny i materialy s velmi
dilezitymi sdélenimi, vam byla rozdana navic informace s ¢islem Z - 2270, coz je novoro¢ni
ohnostroj. Pro ty zvas, kdo to nechce Cist, jenom sdé€luji, Ze novorocni ohmostroj byl
vysoutéZen za cenu 900 tis. korun bez DPH a novoro¢ni ohiostroj probéhne 1. 1. 2014
v 18.00 hodin po dikladném projednani i se starostou Prahy 7, nebot’ se bude konat z Letné.

Nyni poprosim, jesté nez bude rozprava k programu, abyste mi vénovali alespon chvili
pozornosti.

Déamy a panové, zastupitelstvo, které mame pied sebou, je velmi obtizné ze spousty
diivoda. Vidite tam obrovské mnozstvi tiskd, vidite tam dva, tfi, Ctyfi, pét zdkladnich tiskd,
které jsou dtilezité pro chod Prahy jako takovy, at’ uz je to rozpocet nebo n¢jaké vyznamné
finan¢ni operace ¢i majetkové. Moc vas zaddm o zdarny prubéh zastupitelstva a omlouvam se,
ale v piipadé, Ze budu mit pocit, Ze zastupitelstvo se uviji néjakym vyznamnym smérem,
kterym by hrozil rozklad zastupitelstva, budu zadat o pieruseni a nasledné jednani klubu.

Déamy a panové, jesté¢ poprosim na tivod o prednostni vystoupeni pana radnich, ktefi
mohou vyuZit toto pravidlo v jednacim fadu.

Poprosim pana docenta Dlouhého, zda by mohl dovysvétlit dozafazeni svého
cerveného tisku. Prosim, pan radni.

P. Dlouhy: Dékuji za udéleni slova. Tisk 33/2, je to udéleni a navySeni grantu z hl.
mésta Prahy. Jde o volné prostfedky, které jsou v grantu v socidlni oblasti. Komise se
rozhodla tyto prostfedky jesté vyuzit pro dofinancovani nékterych socialnich sluzeb. Jde o
prostiedky na rok 2013, ¢ili pfisti rok uz by se nemohly Cerpat. A protoze §lo o navySeni
pen¢z, u kterych az na podzim jsme vlastné zjistili, kolik téch prosttedka je, proto se ten tisk
projednava az ted’. Prosim vés tedy potom o schvaleni toho tisku, i kdyz vim, ze je Cerveny.
De¢kuji moc.



Prim. Hudecek: Dé&kuji. Dékuji moc za tuto omluvu a omlouvé se timto i celd Rada
HMP za toto dozatfazeni.
Poprosim jest¢ pana radniho Vasicka k jeho tisku ervenému.

P. Vasi¢ek: Chtél bych oduvodnit, pro¢ jsem zatadil tisk Z-2216 na ndvrh programu
jednani. Byli jsme osloveni spolecnosti Centrum Praha Jih — Chodov, ktera pfipravuje
realizaci druhé faze vystavby Centra Chodov, které je dneska povaZzovano za takovou
dominantu Jizniho mésta a Prahy 11. Pro to, aby se tato druhd faze realizace mohla
uskutecnit, spolecnost Centrum Praha Jih — Chodov potfebuje vyfesit otdzku napojeni na
lavky a vykup garazi a pozemkul pod garazemi, coz je predmétem tohoto tisku.

Ohledné prodeje gardZzi vime, Ze jsou nabizeny jiz delSi dobu. Jednal jsem i se
starostou Prahy 11, ktery fikal, Ze Praha 11 uvazovala o tom, Ze by je vykoupila. Nyni jedna
Centrum Praha Jih — Chodov s vlastnikem o tom, ze by si je vykoupil, ale pod témi garazemi
je pozemek, ktery je ve vlastnictvi hl. mésta Prahy. Aby nebylo prodlouzeno zahajeni
realizace druhé faze vystavby Centra Chodov, tak nas poZadali, zdali bychom jim neprodali
ten pozemek, a oni si kupuji garaze od jejich vlastnika.

Material byl ptipraven na projednani vyboru. Vybor byl neusndSenischopny a potom
kdyZ byl v kolecku, tak legislativa vznesla piipominku, Ze by nejprve podle platnych piedpisi
mél byt projednan na vyboru. Vybor se sesel toto pond¢li, takze v Utery byl material schvélen
Radou HMP a nyni je tedy mozné jej projednat na zastupitelstvu.

Prim. Hudecek: Dékuji. Takze prosim, pfijméte omluvu i1 za tento dozafazeny tisk
Z pochopitelnych diivodi, které pan radni Vasicek popsal. Snad uz vés nebude tolik iritovat,
ze jsou tam tedy dva Cervené tisky takto nutné zarazené. Pokud ano, tak se samoziejmé
omlouvame.

Damy a panové, timto si dovoluji otevtit rozpravu k bodu program jednani. Nemam
nikoho ptihlaseného z fad obcani — jestli je to pravda? Nemame, vyborné.
Poprosim pani Mgr. Semelovou jako prvni piihlasenou.

P. Semelova: Dékuji. Dobré dopoledne.

Vazeni zastupitelé, vazené pani zastupitelky, klub KSCM dlouhodobé upozoriiuje na
nefeSené zadvazné problémy hlavniho mésta, na nekompetentnost a neschopnost Rady HMP
fidit metropoli. Bohuzel situace se nelepsi, ale zhorSuje a v posledni dob¢ se stala uz naprosto
neunosnou. Je pravda, ze pocatky mnohych kauz sahaji do minulych volebnich obdobi,
nicméné namisto postupného feSeni se problémy prohlubuji a knim se piidavaji dalsi.
Vysledkem je chaos, naprosté zneduvéryhodnéni mésta a personalni rozvrat na prazském
magistratu.

Praha se za posledni roky stala synonymem pro korupci, plytvani penéz danovych
poplatnikti, pfedrazené neprtihledné zakdzky, ptfesouvani vetejnych penéz do soukromych
firem a najimani externich firem na préce, které maji v popisu tfednici Magistratu HMP, at’
uz se jedna o IT techniku, pravni sluzby ¢i jiné ¢innosti. Tolik potfebné finance pro oblast
socialni, pro Skolstvi, zdravotnictvi, kulturu a dalSi se vyhazuji oknem. K odpovédnosti se
pochopitelné nikdo nehlasi. V médiich jsme svédky nechutnych handrkovani, vzajemnych
osocovani a piehazovani viny jednoho na druhého. Nikdo za nic nemtze. KdyZ je nejhif,
odnese odpovédnost politika néjaky ufednik. A zatim problémi a pochybeni dal piibyva, neni
toho malo.



Tunel Blanka — super drahé dilo pfed dokoncenim, nyni zaviené. Plati smlouvy,
neplati smlouvy? — nikdo nevi. A tak to radni minuly patek opét fesili po svém. Misto aby se
soustfedili na dostavbu tunelu, na jehoZ otevieni obCané netrpélivé cekaji, zvolili cestu
zastaveni stavby. To povede K jejimu dalSimu prodrazovani. Rozhodli naptiklad najit si
pomoci jednaciho fizeni bez uvefejnéni externiho pravniho zastupce mésta pro spor
s Metrostavem. V duvodové zpravé usneseni Rady HMP stoji, Ze piedpokladana cena
pfipravované vetfejné zakazky €ini 18,486 mil. korun bez DPH.

Karta OpenCard. Obvinéni radni zbyvalé radni¢ni koalice, obvinény soucasny
primator, ktery je zaroven velitelem Méstské policie, ale hlavu si z toho nikdo nedé¢la. Uz ani
neplati prohlaseni pana Hudecka, Ze rezignuje, pokud by pfisla obZaloba.

Za dalSi — vazné pochybeni pii dostavbé trasy A metra z Dejvic do Motola. VVzneseno
trestni oznameni z poruseni zakona o vefejnych zakazkach ze strany Dopravniho podniku,
v disledku ¢ehoz je ohroZena dlouhodoba ptjcka Evropské investicni banky ve vysi
11 miliard, udéleni pokuty Evropské unie 4,2 miliardy — a co se stane? Odnese to auditor,
ktery na pochybeni upozornil ve sporu s feditelem Dopravniho podniku, jenz audit zadal. Oba
jsou odvolani.

Dopravni podnik — to je viibec kapitola sama pro sebe. PfedraZeny tisk jizdenek,
neodpovédna zakazka na nové tramvaje, outsourcing, snaha o postupnou privatizaci. To je jen
par ptikladu.

Ustiedni ¢istirna odpadnich vod — dalsi. Nutné ji potiebujeme, ale jako obvykle je to
mnohadilna telenovela na pokra¢ovani.

Jednotny ekonomicky systém zabezpecujici propojeni ucetnictvi hlavniho mésta a
méstskych ¢asti. Dosavadni cena zhruba dvé miliardy korun. K 31. 12. 2013 vyprsi smlouva
na jeho provozovani a nové vybérové fizeni vypsano nebylo. Predkladané jednaci fizeni bez
uvefejnéni, aniz by — jak je to v téchto pfipadech nutné — bylo fadné zdivodnéno, nebylo
projednano s kluby a dokonce ani s dodavatelem, tedy s firmou GORDIC. Mimochodem ta se
vyjadrila, ze 1 kdyby to Zastupitelstvo HMP schvadlilo, stejné by na to za nastavenych
podminek nepftistoupili. Co bude dal, nikdo nevi.

Podobného pfistupu, co se tyce fadného projedndni, jsme byli svédky nedavno, kdyz
se m¢l schvalovat navrh protidrogové koncepce. Aby se predeslo opravnénym piipominkam,
tak se radé€ji odbornici na dané téma obesli. Policie, resort zdravotnictvi, Skolstvi, organizace,
které se problematikou zminéné zavislosti, ale také prevenci dlouhodobé zabyvaji, zlstaly
mimo stejn¢ jako méstské casti.

Vyse uvedené uvadim jako piiklady, nicméné jde o praktiky, které se za soucasného
vedeni mésta staly obvyklymi. Komunikace vazne nebo je ¢isté formalni a nejednd se pouze o
odbornou vetejnost, obanska sdruzeni ¢i jednotlivé obCany. Jde také o nas zastupitele, kteti
se vétsinu zavaznych véci pies opakovanou kritiku dovidame z médii, o vybory a komise, na
né€z se podstatné body nedostavaji k projednani. Radéji se ad hoc urci pracovni skupina, ktera
nebude klast zbyte¢né otazky a potvrdi to, co pfislusny radni hodla schvalit.

Na témét kazdém zasedani Zastupitelstva HMP také upozoriiujeme na neustalé
porusovani jednaciho fadu, kdy zésadni materidly dostdvame jeden, dva dny pred
zastupitelstvem ¢i dokonce pfimo na stal. Jaka musi byt logicky kvalita ptipravy na ptislusny
bod jednani, je asi kazdému jasné.

Vazené kolegyné a kolegové, ve svém vystoupeni jsem se pokusila odtivodnit navrh,
ktery predkladam za klub KSCM, a to je navrh na odvolani Rady HMP. Vim, Ze je pied nami
projednani rozpoc¢tu, ale $kody, které plynou z neschopnosti a z nekompetentnosti prokazané
pfi fizeni hlavniho mésta — tézko fici, zda se jedna o imysIné jednani — by mély urcité vétsi
rozsah nez posunuti schvaleného rozpoctu.

Navrh na odvol&ni Rady navrhuji jako prvni bod dnedniho jednéni Zastupitelstva
HMP. D¢kuji za pozornost.



Prim. Hudecek: Také dékuji. Piipomindm, ze jsme v bod¢ ,,Navrh programu jednani®,
tedy staci navrhnout bod a nasledné o tom bodu jednat, ale dékuyji.

Poprosim pana prvniho nédméstka Jiftho Vavru, ktery je piihlaSen jako dalsi.
Omlouvam se. Omlouvam se moc.

Déamy a panové, stalo se chybou, Ze ackoliv jsem se ptal, tak pfece jenom tfi obCané
jsou piihlaseni. To znamenda, omlouvdm se moc, nebyla to uplné¢ moje chyba, ale omlouvam
se za ni tak jak tak.

Poprosim prvni piihlaSenou pani inzenyrku Marcelu Davidkovou. Pani inZenyrko,
prosim. Ohledné odvodu prostfedki investi¢nich fondu piispévkovych organizaci.

Pripravi se, prosim, pani doktorka Renata Sejbalovd se stejnym tématem. Tieti
V poradi je pan inzenyr Jifi Zajicek se stejnym tématem. Poprosim v tomto poradi.

Pani inZenyrko, omlouvam se za to pfehozeni. Mate slovo, prosim.

Ing. Marcela Davidkova: Vazeny pane primétore, vdZené damy, vaZeni panové,
pléanovala jsem svoje vystoupeni jako tieti v potadi, ale to viibec nevadi. Rada bych se zminila
o odvodu investi¢nich prostfedkli z investi¢niho fondu jednotlivych ptispévkovych organizaci
hl. mésta Prahy, protoZe to je soucasti bodu, ktery budete schvalovat.

Jmenuji se Marcela Davidkova a jsem feditelkou Vyssi odborné skoly a stfedni Skoly
slaboproudé elektrotechniky. Jen pro Gplnost, podafilo se mn¢ a mym kolegim a urcité tady
vtom nejsem sama, protoze aktivnich fediteli v Praze je vyrazné vice, podafilo se mi
V uplynulych sedmi letech sehnat vice nez 70 milioni mimorozpoctovych financnich
prostiedki, a to pfevazné z evropskych fondu. Z téchto zhruba 70 milionti korun bylo vice nez
50 milionti, které¢ jsou investicni. Podafilo se nam vybudovat Centrum celozivotniho
vzdélavani. Podatilo se ndm vybudovat naprosto unikatni laboratot stereoskopické projekce a
V té souvislosti jsme si také navysili investicni fond. Paradoxné timto zpisobem budeme ale
také o vyraznou c&ast tohoto investiéniho fondu pfipraveni tim, Ze pieteCe do rozpoctu
hlavniho mésta prahy.

Prosim jesté o zvazeni celé této akce, protoze je to naprosto demotivacni pro aktivni
feditele a pro aktivni $koly. Povazuji za velmi $patné pro budoucnost prazského Skolstvi, aby
se investi¢ni penize odvadely z rozpoctu skol. Dékuji za pozornost.

Prim. Hudecek: Také dekuji.
Poprosim pani doktorku Renatu Sejbalovou.

PhDr. Renata Schejbalova: Dobry den, vaZeny pane primatore, vazena rado, vazené
zastupitelstvo. Dovolte, abych i ja se vyjadfila k povinnému 50% odvodu investicnimu fondu
piispévkovych organizaci, které ma vést k vyrovnani rozdilu mezi jednotlivymi Skolami.
Vypada to jako dobry napad, vypada to jako spravedlivy nédpad, ale neni tomu tak. Tresta
Skoly, které jsou aktivni, za kterymi jsou vidét vysledky, a které ziskavaji i jiné nez
rozpoctové zdroje napiiklad z evropskych fondd, z norskych fonda a od sponzort.

Dovolte mi zaroven piipomenout, ze jiz v roce 2012 bylo rozhodnuto o tom, Ze Skoly
byly vynaty z celoméstskych programt podpory télovychovy a sportu a tudiz nemizou tyto
prostiedky pouzivat tak jako dfive na obnovu a udrzovani svych sportovist. Je také nutné
pfipomenout, ze Praha jako region je vynata z OPVK, tudiZ neziskava penize z tzv. Sablon a
nemuze si vybavovat Skoly modernimi pomuckami jako diaprojektory, interaktivnimi
tabulemi jako jiné Skoly v jinych krajich. Mnohé Skoly v jinych krajich jsou tak jiZz vybaveny
1épe nez nekteré Skoly prazské.

Réda bych, abyste jest¢ jednou zvazili tuto moznost a Skolam jejich investicni fondy
nechali. Dékuji vam za pozornost.



Prim. Hudecek: Moc d¢kuji pani doktorce.
Poprosim pana inzenyra Jifiho Zajicka se stejnym tématem. Pane inZenyre, prosim.

Ing. Jii'i Zaji¢ek: VVazeny pane primatore, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé,
ddmy a panové, na minulém zastupitelstvu jste méli projedndvat moznost vzniku Fondu
rozvoje investi¢ni vystavby hlavniho mésta Prahy. Podafilo se zatim tento zamér zastavit,
protoZe to byl zpasob, jak $kolam omezit rozhodovaci pravomoci k nakladani s investi¢nimi
prostiedky. Doufal jsem a doufam, ze Skolstvi je jednou z priorit hlavniho mésta Prahy a ze
Skolstvi bude podpotfeno. Nicméné kdyz jsem se dival na névrh rozpoctu, ktery dnes mate
projedndvat, s odvody investi¢nich prostiedkii se nadale pocita. Pocita se s nimi ve stejnéem
rozsahu, mozna v trosku jiném upraveném navrhu, ale opét dojde k tomu, Ze investi¢ni
prostiedky jednotlivych skol a dalSich ptispeévkovych organizaci budou odvedeny do rozpoctu
hl. mésta Prahy a osud téchto prostiedkil je potom nadale pomérné nejisty. Lze predpokladat,
7e se mozna nékteré z téchto penéz do Skol opét vrati, ale otazkou je v jake vysi, do kterych
Skol a podle jakych pravidel k tomu bude dochéazet. Obavam se, Ze Zadna podobna pravidla,
ktera by byla spravedliva, feknu-li to takto, se nedaji jednoduse vytvoftit. Takze bude potom
rozhodovat kdo? Bude rozhodovat Rada HMP? Budou rozhodovat Gfednici?

My jako feditelé¢ jsme ze zakona povinni pecovat o svéieny majetek S péci fadného
hospodare a k tomu potfebujeme mit k dispozici néstroje. Je pravdou, Ze i vtuto chvili o
cerpani investicniho fondu rozhoduje Rada HMP, ale kazdy teditel vi, jak velké prostiedky
ma Kk dispozici v ramci roku, nebo mize mit, pokud mu je Rada HMP schvali, a nakladani
s témito prostfedky také dlouhodobé planuje. V tuto chvili v podstaté veskeré planovani
piestane existovat, protoze bude zaviset na tom, jak budou prostiedky prerozdéleny.

Proto vas zadam z tohoto mista je$té jednou, abyste zvazili tento zasah do financovani
Skol a dalSich ptispévkovych organizaci a fondy témto organizacim zachovali.

Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Pfipomindm, Ze ono je to celé malinko jinak. Nicméné
pozor, piihlaseny uZ je pan prvni naméstek Jiti Vavra, ktery tuto informaci za a) poda a za b)
Jji povysvétli. Takze d€kuji panu inZzenyrovi.

Prosim, pane naméstku.

Nam. Vavra: D¢kuji za slovo.

Méam za prvé informaci k tomu, co zde zaznélo. To znamena, Ze samoziejmé rozpocet
nebylo jiz mozné po zasedani Rady HMP pied zastupitelstvem upravit, €ili pokud jde o mne,
nemam problém po projednani rozpo¢tu nebo v ramci jeho projednani akceptovat po jednani
finan¢niho vyboru doporuceni finan¢niho vyboru, stejné tak jako po mém setkani se
zastupcem Asociace stiednich Skol stfedni Skoly z tohoto investi¢niho fondu vyjmout. Takze
neni problém, abychom projednali rozpocet a provedli tam tuto korekci téch Skolskych
zafizeni. Jenom jsem s timto v podstaté ztotoznén. Myslim si, Ze pak jesté probéhne diskuse
Vv ramci vlastniho rozpoctu, ale problém s tim neméam.

Nicmén¢ co je zde nutné fici a co bych rad upravil v ramci programu jednani dnesniho
zastupitelstva ...(nebylo rozumét — porucha)..., coz je rozpocet vlastniho hlavniho mésta
Prahy bych navrhl, aby byl rozpocet navrzen jako bod jedna. Jako bod dvé aby zlstal tisk
2241 Kk navrhu na uplatnéni predkupniho prava — plynarenska, a jako tfi byla pravé prefazena
informace o stavu tunelového komplexu Blanka.

Cili davam navrh na to, aby prvnim bodem programu jednani byl rozpoget, tisk 2206,
druhym ziistava plynarna a tfetim by byl 2254 — informace o Blance. Dékuji.



Prim. Hudecek: Také dekuji. SlySeli jste stanovisko, jakym smérem se budou vyvijet i
tyto pfipominky ohledné¢ investi¢nich fondi piispévkovych organizaci od spravce rozpoctu
pana prvniho naméstka.

Poprosim dal3iho ptihlageného — pan zastupitel Simtinek.

P. Simiinek: Vazeny pane primatore, poddavam navrh na zménu dnesniho jednani.
Chtél bych pietadit z bodu k informaci bod ¢islo pét, ktery je ke stavu zajisténi podpory
ekonomickych systémit vyuzivanych hlavnim meéstem Prahou, informacéni systém GINIS,
ktery bych zatadil jako bod ¢islo 27, ktery predkladéa pani radni Vorlickova.

A zaroven bych byl rad, kdybychom ptefadili bod ¢islo Sest z informaci k zaméru
transformace tzv. jednotny provozovatel systéemu Opencard. A ten by byl pod ¢islem 27/3.

Dékuji.

Prim. Hudecek: Dekuji. Zaznély tady navrhy. Dékuji i za tu strucnost.
Poprosim dal$iho pfihlaSené¢ho pana doktora Blazka. Pane doktore.

P. Blazek: D¢kuji. Pane primatore, za klub ODS bych rad pozadal o tifi body
k zatazeni do programu fadného programu jednani Zastupitelstva HMP.

Prvni se tykd informace k bodu 12, to je bod, ktery ma predkladat pan radni Pafizek, a
tyka se informace o postupu realizace stavby — provozni Usek metra 5A Dejvicka — Motol.
Jsme presvédceni, ze tento bod by mél byt zafazen jako bod Cislo dvé hned za bod hovorici a
pojedndvajici o zastaveni stavby tunelového komplexu Blanka. Jsme piesvédCeni, Ze u trasy
metra A, tak jak jsme informovani kusym zpisobem z vybori a samoziejmeé i z médii, hrozi
podobny problém a velmi podobné komplikace jako u tunelu Blanka. Nefikam tim snad
zastaveni, ale rozhodné prodluzovéni, rozhodné¢ prodraZzovani, resp. otazka financovani je také
velmi dulezita.

Stejn¢ tak nds velmi trapi otdzka ptipadného stietu zajmt, ktery podle naSeho nazoru u
pana radniho Patfizka vyznamné hrozi, protoze byl vyznamnym predstavitelem spoleCnosti
IDS, ktera jakozto hlavni dozor u této stavby, kdy tuto stavbu, jak vSichni védi, investuje
Dopravni podnik, nikoliv hlavni mésto Praha, on je pfedsedou Dozor¢i rady Dopravniho
podniku, tak bychom radi k tomuto znali vaSe stanovisko, pane priméatore, stanovisko pana
radniho a samoziejmé bychom radi toto projednali na Zastupitelstvu HMP, protoZze mimo jiné
i historicky tam dochézelo k n¢jakym kolizim, soub&éZznym pracovnim pomérim apod.

My si myslim, Ze to je velmi zasadni problém, zvlasté u takové stavby, takového
investorského pocinu, jako je prodluzovani stavby metra A.

Z4dame o zafazeni bodu i Informace bodu 12 do fa4dného bodu jednani jako bod &. 2
za tunel Blanka.

Za druhé, uz o tom mluvil pfedieénik pan zastupitel Simiinek, z4ddme o zafazeni bodi
5, 6 z informaci pravdépodobné k bodiim pani radni Vorlickové, nebot” skutecné v piipadé —
muzu poprosit tam vzadu, kdybyste se trosku smlceli? Dékuji.

Prim. Hudecek: Od pana V1adi Schmalze déle, prosim. Dékujeme.



P. Blazek: Dé¢kuji. Radi bychom, abychom tyto body projednali, protoze se
domnivame a jsme spiSe presvédceni, nez domnivame, ze co se ty¢e Opencard, rozhodnuti
Rady, tykajici se zédsadnich zmén z hlediska budouciho feSeni tohoto komplikovaného a
samoziejm¢ kontroverzniho, tak jak je vefejnosti vniman, projektu, by mélo byt projednano
Zastupitelstvem, protoze Rada stejné do Zastupitelstva bude muset jit. S jakymkoli dalSim
navrhem.

Rada jiz rozhodla o tom, Ze chce jit n&jakou cestou. Tato cesta bezpodminecné
vyzaduje, aby se k tomu vyjadiilo Zastupitelstvo, takze mné ptipada nanejvys logické, ze se
tim bude zabyvat Zastupitelstvo na fadném jednani. Nevidim divod, pro¢ by Rada, pokud by
Zastupitelstvo za dva — tii mésice se k tomu vyjadfilo negativné, mé¢la pokracovat Vv téchto
krocich, investovat finan¢ni prostfedky do rozpoctu mésta. Mély by se tim zabyvat desitky
uiedniktl a odbornikli a pak by tfeba ta véc nemusela projit. Piijde mi to logické a naopak mi
pfijde nelogické ze strany Rady, Ze toto nechce projednat Zastupitelstvo jako fadny bod.

A druhy bod, tykajici se systtmu GINIS a GORDIC, jinymi slovy jednotny
ckonomicky systém. Jsme piesvédéeni, Ze tady dochazi k obchédzeni zékona o zadavéani
vetejnych zakazek. Kazdy, kdo vi, jak projednavalo Zastupitelstvo, které odmitlo tento bod na
svém neddvném nebo minulém zasedani, kdy zakazka rozhodné ve svém duasledku v ro¢nim
vyjadieni presahuje c¢astku 50 miliond korun, tzn., povinnost Rady ptedlozit toto do
Zastupitelstva, tak byla rozdélena na dvé zakazky. Bylo to samoziejm¢ prejmenovano, jak je
dobrym zvykem, bylo to samoziejm¢é zménéno z hlediska obsahu, ale je to to same.

Tento systém mél jit do Zastupitelstva, musi do Zastupitelstva a my jsme presvédcenti,
ze sice je to samoziejmé odpovédnost Rady, ktera jisté vi, proC to dé€la, a svym zplisobem jeji
odvahu obdivuji, zvlast’ vzhledem k tomu, Ze vétsina ¢lentt Rady, nebo minimélné polovina je
Vv této chvili trestn€ stihana, ale budiz.

My ale citime tuto véc jako odpovédnou zélezitost, kterou by mélo projednat
Zastupitelstvo hl. m. Prahy, nebot” skute¢né se domnivam, Ze tato vybérova fizeni mohou byt
opravnéné napadena u piisluSnych organti a nemusi vibec dojit k tomu, aby systém jako
takovy fungoval, a bude tim z4sadnim zplisobem ohrozeno fungovani nejenom meésta, ale i
méstskych casti a dalSich organizaci mésta.

A posledni bod, ktery neni na potadu jednéani ani v informacich. My jsme se dozveédéli
dnes z médii, a mame informaci, ze jiz nékolik tydnd pan doktor Hudecek jako primator hl.
m. Prahy zaslal jakousi z&dost, kterda by méla sméfovat na ministra vnitra pana Pecinu,
ohledn¢ idajného odvolavani feditele Magistratu Martina Trnky.

Jsem presvédcen, a stejné tak klub ODS, Ze fizeni fady projekt na uzemi hl. m. Prahy
je tizeno chaoticky, neodborné a vznikaji z toho obrovské problémy, viz tunel Blanka.

Jedna z poslednich véci, ktera funguje v Praze, je Magistrat hl. m. Prahy. A kdyz
pominu to, Zze Rada nékolikrat jenom na posledni ptlrok provedla reorganizace, provadi rizna
vybérova fizeni, ktera provadi takovym zpusobem, ze se to nedozvidaji ani vybory
Zastupitelstva, natoz vetejnost, budiz, to je jeji odpovédnost. Myslim si, ze tim trosku
rozvraci fungovani Magistratu. Stejn¢ tak nicméné Rada rozhodla o tom, ze zvedne pocet
zaméstnanci Magistratu o 247, coz ma dopad do rozpoctu hl. m. Prahy v fadu stovek milionti
korun, a opét se to nijak neprojevilo. Naopak, kdyz se podivam na fidi¢ské prikazy, kde se
v této chvili maji konat obrovské fronty Prazanii, které byly predikovany, a to byl hlavni
duvod, pro¢ se zvySoval takovyto pocet o 15 % stav Magistratu, tak se nic takového nekona,
tak by mé zajimalo, pro¢ Rada hl. m. Prahy, potazmo primator, ktery to ma v kompetenci, bez
jakychkoli ptfedchozich vytek vic¢i Magistratu, jeho chodu, praci ¢i konkrétné tediteli
Magistratu, Cini tyto kroky.



Proto navrhuje klub ODS jako bod ¢. 1 bod, ktery by se nazval Informace primatora
hl. m. Prahy dr. Toméase Hudecka k situaci na Magistratu hl. m. Prahy. Diivody, které nas
k tomu vedly, jsem uvedl zde na mikrofon. Nemam to samoziejmé pfipraveno pisemné,
protoze informace o tomto kroku vlastné v podstaté se objevila v dneSnich rannich hodinach
V novindch, byt’ ty informace neovéfené o tom, ze udajné, pane primatore, jste poslal dopis,
ktery m¢l obsahovat Zzadost o piedbézny souhlas ministra vnitra k odvolani pana feditele
Trnky, a samoziejmé jste o tom neinformoval, jako v fad¢ jinych ptipadd, véetné procesu
tunelu Blanka, ani Zastupitelstvo, natoz vetejnost, tak bych rad, aby se toto zatradilo jako bod
¢. 1. Jako klub ODS navrhujeme tento bod zatadit. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Vidim dalSiho pfihlaseného, pani zastupitelku UdzZenija.

P. UdZenija: Dobry den, ddmy a panove, nez dam konkrétni ndvrh na stazeni jednoho
bodu z programu, dovolim si dvé poznamky. Jednu poznamku k Gvodnimu slovu pana
primatora Hudecka, ktery nam vSem tady, prosim pékné, a pozorné jsme ho poslouchali,
pohrozil, Ze pokud n¢kdo bude rozkladat Zastupitelstvo, tak on ho prerusi.

Myslim si, Ze jediny, kdo tady rozklada nejenom toto Zastupitelstvo, ale celé hl. m.
Prahu, je pocit jedineCnosti a samolibosti, ktery pan primator ma a ktery nam tady piedvadi
kazdym svym krokem jak on, tak cela Rada hl. m. Prahy a ohroZuje tak chod hl. m. Prahy.

Druhé véc, kterou jsem zde chtéla fict, a myslim si, Ze mluvim za mnohé z kolegt. Jak
vidite vSichni pfed nami ty stohy papirti, bodii, které mame na projednani Zastupitelstva, to
jenom svéd¢i o nekompetenci a nerozkladani zaleZitosti k projedndvani na Zastupitelstva hl.
m. Prahy.

Ja jsem si, ddmy a panové, abych to sem viibec mohla pfinést, musela vzit kufr na
koleckéch, protoze bych to jinak neunesla. Toto by si nedovolil ani tak jmenovany Pavel
Bém, kterym se neustale ohéanite, co si vSechno dovolil. Tak pane primatore, tohle by si
nedovolil ani tento byvaly priméator.

A pak bych chtéla navrhnout stazeni bodu 2236, coz je k majetkovému vyporadani
nemovitosti mezi CVUT v Praze a hl. m. Prahou, jelikoZ se v tomto tisku nachazi pozemek,
ktery by se mél smenovat s touto instituci, a tento pozemek je kliCovy pozemek na Vitézném
namésti, tzv. Kulatdku v Dejvicich.

Bylo mi fe¢eno panem radnim Vasi¢kem, Ze tento pozemek byl vyfazen z tohoto tisku,
nicméné ja ho v podkladech mam, a proto bych byla klidné&;si, kdyby pan radni tento tisk
stahl. Navrhuji tedy jeho vyfazeni, aby se s tim ztotoznil, pfipravil fadné tento tisk, protoze
jinak k majetkovému vyporadani s touto instituci nemam problém, a myslim si, Ze je to
spravné. Ale je tam zahrnut tento pozemek, ktery by tam byt nemél, a vlastné¢ znevyhodnuje
pozici hl. m. Prahy do budoucna, aby mélo vliv na to, co se bude dit na takto vyznamném
uzemi. Dekuji.

Prim. Hudecek: Také d¢kuji. Poprosim pana Mgr. Kabického jako dalSiho
ptihlaSeného. Pane starosto.

P. Kabicky: Krasné dopoledne. Obracim se konkrétné pifimo na vas, pane primatore,
jakozto predkladatele 47 bodu, které nesou nazev celoméstsky vyznamné zmény. Chtél bych
fici, ze jsou to zmény, které zacinaji na 260 metrech a konci na 40 tisicich metrech. Tzn., je to
neuvétitelny rozptyl a v mnoha téchto tiscich jsou naprosto rozporuplnd stanoviska, kdy
nékteti tiCastnici, jako méstské ¢asti, jsou zasadné proti. Pfesto je to navrzeno ke schvaleni.
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Z tohoto dtivodu, kdy se dnes projednavd rozpocet hl. m. Prahy, projednava se
tunelovy komplex Blanka, se domnivam, Ze serioznim zplsobem probrat 47 téchto zmén, je
naprosto nemyslitelné. Tzn., Ze minimaln¢ dvoudenni sezeni, kdy budeme projednavat tyto
zmény, se dostanou do ... (nebylo srozumitelné), protoze Casové to zaéneme probirat podle
odhadu nékdy po sedmé hodiné odpoledni, a to si myslim, Ze neni mozné, s prominutim,
seriozné oteviit tu zménu a podivat se.

Nacetl jsem pro vasi informaci a pro Prazany, Vv téchto 47 zménach je fadové 210 000
m? souasného izemniho planu, poznacené¢ ZMK, tzn., zelend plocha se pretvaii na obytnou
plochu. A bylo feceno, a to jsem jesté, s prominutim, sedél v Radé, ze se budeme snazit
zahustovat intravilan Prahy, Ze to nebudeme poustét na okraj. A je tam tisk, napt. NebusSice,
Tisk Z — 1960, ktery evidentn¢ jde proti tomu zaméru, ktery byl navrzen i v zadani
metropolitniho tzemniho planu.

Vzhledem k tomu, ze starostové byli vyzvani, aby se jest¢ vyjadiovali k riznym
zménam, ja skutecné ted’ k t¢ém 47 tiskim oproti metropolitnimu planu, absolutné tomu
nerozumim, kam toto sméfuje, a chtél bych ztohoto divodu pozadat za klub z dneSniho
programu vyfadit body 5/ 6. Tisk Z — 1936, 5/26. Tisk Z — 1956, 5/28. Tisk Z — 1959, 5/29.
Tisk Z — 1960, 5/19. Tisk Z — 1949 a 44/29. Tisk Z — 2216 vytadit a piefadit na lednové
Zastupitelstvo. D€kuji. Navrh predam komisi.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Poprosim pana zastupitele Dolinka, pana piedsedu
Kontrolniho vyboru, prosim.

P. Dolinek: Dobré dopoledne. Pozadal bych pana radniho Vasi¢ka, resp. navrhl bych
ke staZeni body Tisk Z — 2218 a Tisk Z — 2221, coz jsou body 43/1. a 43/2. Tykaji se pfevodu
pozemku ze spolecnosti Xaverov, vyporadani. Divodem je, ze v jednom z tiskl jede o sménu,
resp. vypofadani pozemki 4,5 tisice m% u kterych si nejsme jisti, Ze by v tom mély byt
zahrnuty. Piestoze vitame, Ze se to rozjelo na dva tisky, uz je v tom trochu vétsi poradek, tak
je tam porad jesté jeden pozemek navic. A protoze vime, ze Xaverov trva na néjakém
vyporadani v ramci vSech pozemki, pozadame, aby se jesté pies ten mésic jednalo a pokusili
jsme se najit cestu, aby se jeden pozemek do toho nemusel zahrnout, a potom nasledn¢ uz by
se mé&lo schvalit, aby mohlo dojit k vypofadani.

Potom bych poprosil o vytazeni Tisk Z — 2216, coz je Cerveny tisk vami zminovany. U
nas na klubu rano probéhlo hlasovéni, kde klub zada o staZeni tohoto tisku, bod 44/29. A
protoze skutecné¢ dostali ten tisk ve Ctvrtek a prodavat pozemek pod zastavénou budovou, kdy
ta budova nam nepatii a nepatfi tomu, kdo chce nabyt ten pozemek, je pomérné
komplikovang, takze klub Zada, aby tento tisk byl dneska stazen a mohli jsme tim padem se
tim zabyvat jesté dale, protoZe pfes noc pii obSirnosti materialti nebyli schopni zastupitelé to
zpracovat.

A potom bych poprosil, jestli mizou byt body 5., 6. a 11. z informaci pfefazeny do
projednani. Tyka se to Tisk Z — 2259, Tisk Z — 2259 a Tisk Z —2256. VSechno jsou to body
z oblasti informatiky, aby byly z bodu informace ptefazeny do klasického projednani. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Dalsi piihlaeny pan Ing. Stépan.
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P. Stépdn: Dobré dopoledne, damy a panové, bohuzel tradiénd jsem nucen reagovat na
vystoupeni kolegyné Semelové. Pani kolegyné, v Dopravnim podniku je to trosSku jinak, nez
jste fikala. Na nesrovnalosti pfi zadavani vicepraci na trase SA upozornila na jednom ze svych
zasedani zacatkem tohoto roku dozor¢i rada a nasledné na toto zjisténi dozorci rady bylo
ulozeno odboru auditu, aby vypracoval audit a aby tato podezieni specifikoval. Tak né&jak to
bylo.

Co se ty¢e pana Ing. DuriSe, jednim zdavodd, pro¢ byl jmenovan feditelem
Dopravniho podniku, je to, Ze ma bohaté zkuSenosti s investicni vystavbou a Ze se
predpoklada, ze tyto véci bude fesit, a uz je fesit zacal, takze myslim si, zadnd pochybni se
Vv Dopravnim podniku jiz nebudou opakovat. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji a poprosim dal$iho, zatim posledniho ptihlaseného pana
Ing. Biezinu.

P. Biezina: D¢kuji, pane primatore, kolegyné a kolegové, dovolte mi, abych se
vyjadfil k jednomu navrhu, ktery zde zazné€l, na piefazeni jedné informace do projednani.
Tyké se to realizace stavby metra 5A. KdyZz jsme o tom hovofili na minulém zasedani
Zastupitelstva, tak hlavnim impulsem pro to, abychom takovyto bod do projednani
Zastupitelstva zaradili, bylo to, Ze se ve sd¢lovacich prostfedcich objevily naprosto zmatené
informace o tom, ze Praha dostala n¢jakou tzv. pokutu za, feknéme, pochybeni pii této
zakézce. Rikam schvalng zmatené zpravy ve sdélovacich prostiedcich, protoze takto to
Vv zadném piipad¢ neni.

Dnes bohuzel na stole informaci k této zalezitosti nemame. Mame na stole informaci,
ktera se tyka postupu vystavby metra A, coZ je naprosto v poiadku, ale jsem piesvédéen o
tom, Ze tato informace prave v té ¢asti, tykajici se korekce vydajti, neni naprosto dokonald. Té
korekci uznatelnych vydaji se vénuje pouze jeden odstavec této informacni zpravy.

Proto si dovoluji za klub socialni demokracie fici, ze my dnes vzhledem k tomu, ze ta
informace neni kompletni, tak nepodpofime jeji projednani v ZHMP, a Zadame velmi
upénlivé predkladatele, aby tato zprava byla do lednového zasedani ZHMP doplnéna
predevs§im o Cast, tykajici se uplatnéni korekce na uznatelné vydaje z pohledu ministerstva
dopravy jako fidictho orgdnu opera¢niho programu Doprava. V této Casti je ta zprava
nedokonalad. J& ty informace méam, ale mam je diky svému pusobeni v dozor¢i radé
Dopravniho podniku, a myslim si, ze by ji méli mit vSichni zastupitelé hl. m. prahy, a pak tuto
informaci urcité radi budeme projednavat na zasedani Zastupitelstva.

Tak to jenom pro vysvétlenou, ale opravdu prosim, aby tato zprava byla do lednového
zasedani takto vyrazné doplnéna. Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Nevidim zadného dalSiho ptihlaseného, takze si dovoluji
ukoncit rozpravu k bodu programu jednani, ktera se paradoxné nekonala tak dlouho, jak
bychom ocekavali. Poprosim pana ptfedsedu Navrhového vyboru, aby nas ted provedl
postupnym hlasovanim jednotlivych navrhi na zmény, které¢ k bodu program jednani pfisly.
Jesté vidim technickou. Pan Ing. Bfezina, omlouvam se.

P. Biezina: Omlouvam se, protoze jsem v zavéru, vzhledem k tomu, ze jsem byl
poslednim ptfihlaSenym, tak bych jenom poprosil za klub socialni demokracie, protoze téch
pozménovacich navrhl k programu je mnoho, dokonce nékteré se dubluji 1 svym zafazenim
do urcité ¢asti dnesniho programu jednani, tak bych byl rad, kdybychom to dostali vyti§téno a
m¢éli aspon kratkou poradu naSeho klubu k témto hlasovanim. Dekuji.
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Prim. Hudecek: D¢kuji. Ja bych dokonce poprosil 1 Navrhovy vybor, aby se nad tim
seSel. Tzn., ted’ je otazka, zda po mné¢ zadate pauzu. Mizu ji udélat 1 sdm. Vyhlasu;ji
patnactiminutovou piestavku, pokracujeme v 10.30. Dékuyji.

(Jednani preruseno do 10.16 do 10.31 hodin.)

Prim. Hudecek: 15 minut uplynulo, prosim, posad’te se na sva mista v Jednacim séle.
Prosim pana ptedsedu Navrhového vyboru o priivod hlasovanim o bodu programu jednani.
Nevidim tady pana ptedsedu Navrhového vyboru, takze jesté nékde asi jednani probiha. Uz
vidim piedsedu Navrhového vyboru. Pane doktore, mate nachystané véci? Nemate.
Potfebujete jesté¢ chvili? Poprosim pana Milana Urbana, zda by néco mohl sdélit, pane
piedsedo.

P. Urban: Pane primatore, jestli mohu poprosit, mame jiz veSkeré podnéty,
protinavrhy sepsané, nyni je to pfipraveno k vyti§téni i promitnuti na obrazovkach. Jak jsem

vvvvv

to v ramci klubd. Dékuji.
Prim. Hudecek: Dobte, poprosim, jesté prodlouzime pauzu do 10.40. Dékuji.

(Jednani preruseno od 10.33 do 10.40 hodin.)

Prim. Hudecek: Damy a panové, pokracujeme v programu jednani. Navrhovy vybor —
vypada to, Ze doslo k n&jakému alesponn sepsani materialu a shodé. Poprosim vas o usazeni na
sva mista.

Damy a panove, siréna, kterd nds ma svolat do sélu, je mnohem slabsi neZz mikrofony,
které mame nastaveny, takze to zkusim svym hlasem. Poprosim o klid v sale. D&kuji.

Damy a panové, jesté nez predam slovo panu predsedovi navrhového vyboru, dovolte
jednu informaci, ktera je ovSem podstatna pro chod Zastupitelstva HMP, protoZe si myslim,
ze interpelace, které jsou napsany, i ptipadné ptispévky, které zaznély zde na ivod, opomijeji
nektera fakta a dilezita rozlozeni kompetenci v Radé HMP. Dovolte mi jenom, abych vas ted’
velmi struéné seznamil s kompetencemi jednotlivych radnich a naméstki tak, aby bylo
ziejmé, na koho se mate obracet v ptipadé, Ze potiebujete néco nebo ne.

Damy a panové, primator HMP v soucasné Radé HMP je odpovédny za tizemni
rozvoj, regionalni planovani a védu a vyzkum.

Prvni naméstek Jiti Vavra je odpovédny za financni véci, rozpocet a ekonomiku
hlavniho mésta Prahy.

Naméstek Jifi Nouza je odpovédny za dopravu z hlediska infrastruktury a veSkeré
dalsi infrastruktury, tedy i zivotni prosttedi, technickou infrastrukturu atd.

Radni Patizek je v nasi soucasn¢ Radé HMP odpovédny za dopravu, a to dopravu
mobilni, tzn. vefejnou dopravu, ROPID atd.

Pan naméstek Novotny je Vna$i Rad¢ odpovédny za kulturu, pamatkovou péci,
vystavnictvi, cestovni ruch a zahrani¢ni vztahy.

Pani radni Stvanova je v nasi sou¢asné Radé odpovédna za skolstvi.

Pan radni Vasicek je v nasi Rad¢é odpovédny za informatiku.

Pani radni Vorli¢kova je v nasi Rad¢ odpovédna za EU fondy a majetek.

Pan radni Dlouhy je v nasi Rad¢ odpovédny za zdravotnictvi a socialni oblast.

A konecéné pan radni Manhart je v nasi Rad¢ odpoveédny za legislativu.

Takze dovolte tady tuto stru¢nou piipominku, jenom kompetenci v Rad¢, které budou
asi i tazany v ramci tunelu Blanka atd.

Vidim prvni technickou pfipominku a to je pan doktor Blazek. Pane doktore.
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P. BlaZek: D¢kuji za slovo. Pane primatore, ja tomu nerozumim. To znamend, pani
radni Vorlickova nemé na starosti ve vasi Rad¢ informatiku? A kdo ji proboha doted’ka mél
na starosti? Ted’ v tom piipadé, kdyz se divim na ten program, tam je vSude napsand pani
radni Vorli¢kova.

Prim. Hudecek: Dékuji. Konstatoval jsem stav takovy, jaky je.
Vidim dalsi technickou pfipominku — pan zastupitel Hana.

P. Hana: Ja tedy vnimam, pane primatore, kompetence se méni ziejmé za pochodu. A
zZ toho vyctu, co jste ndm tady fekl, pochopil jsem, Ze oblasti bezpecnosti se nezabyva zadny
radni.

Prim. Hudecdek: Dékuji. Oblast bezpecnosti byla zapomenuta u primatora.

Dalsi technické piipominka je? A jsou to, prosim vas, technické pfipominky? Protoze
mame k dispozici technickou nebo faktickou. Fakticka slouzi k upozornéni toho pfedchoziho
mluviciho na zpfesnéni né&jakého faktu, technicka se tyka proceduralniho nédvrhu. Takze
prosim vas o proceduralni navrhy.

Pani UdZenija.

P. UdZenija: Ja jenom chci zopakovat, Ze mi tam také chybéla bezpecnost a krizové
fizeni, coz je v ramci bezpecnosti. Pokud jste na to zapomnél, tak je to irelevantni pfipominka,

vvvvvv

Prim. Hudecek: Ano, d¢kuji také. Dalsi technickd piipominka? Upozoriiuji, Ze zatim
tady nezaznély technické ptipominky.

P. Pecha: Ja4 mam technickou pfipominku, pane primatore. Vzhledem k tomu, Ze nam
pravdépodobné rozkladate Zastupitelstvo HMP, prosim vas, abyste udélal malinkou
piestavku. A paklize toto je ziejmé usneseni Rady HMP nebo nevim koho, pravdépodobné to,
co nam tady prednasite, existuje pisemné. TakzZe bych poprosil, abyste ndm to pisemné vSem
predlozil.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Takze pokud zadate o pauzu, prosim, aby jako ptredseda
klubu takto bylo Zadano.

Jesté dalsi néjaka piipominka? Ano technicka piipominka — pan zastupitel Zoufalik.
Pane starosto.

P. Zoufalik: Dobry den. Chci se také jenom zeptat na tu zménu, kterou jsem pochopil
z vasich slov. To znamena, u vas se volné piehodily a seskupily kompetence radnich. Myslim
si, ze to nejde jenom vyslovit takhle od pultiku. A technickd sméfuje k tomu, ze bychom méli
dostat né¢jakou oficialni informaci o tom, ze v této chvili opravdu se vam proménily jednotlivé
kompetence, protoZe jak jsem pochopil, je to celkem zasadni informace.

Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Pan docent Svoboda, pokud je to technicka pfipominka.
Ale pfipominam, Ze to Upln¢ nezni jako technické pfipominky zatim. Pane docente.

P. Svoboda: Moje technicka pfipominka spociva v tom, Ze zadam, aby tyto informace
byly nam zastupitelim dany pisemn¢ i se zdivodnénim.
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Prim. Hudecek: D&kuji. Nyni poprosim pana piedsedu navrhového vyboru, aby nas
provedl hlasovanim. Dekuji.

P. Urban: Damy a panové, sepsali jsme veskeré podnéty, navrhy ke zméné, ptipadné
doplnéni programu od sedmi kolegi a kolegyn. Budeme je, tak jak je zvykem, ptedcitat
Vv poradi obraceném, tzn. od konce. Jsou v podobé¢ pisemné a prosim, aby pak bylo zobrazeno
na obrazovce jejich znéni. Byli s tim seznameni i predsedové jednotlivych klubt, takze vétim,
Ze uz zde v sale jste si v§ichni mohli ud¢lat na jednotlivé navrhy vlastni nazor, jak hlasovat.
TakZe prosim o0 pozornost.

Zaciname od konce, tzn. sedmym bodem. Jedna se o navrhy kolegy Petra Dolinka.

Za prvé se jedna o navrh na staZeni tii bodt programu — tisku 2218, tisku 2221 a tisku
2216. Prosim, budeme o tomto navrhu na stazeni bodii opét dle jednaciho fadu hlasovat
jednotlivé. Prosim, nechte hlasovat o prvnim navrhu na stazeni bodu 2218.

Prim. Hudecek: Zeptam se jesté piedkladatele navrhu, zda souhlasi s timto navrhem,
Pane piedkladateli, prosim. Stale je tam ptedkladatel pan radni Vasicek. (Nesouhlasné hlasy
z pléna.)

Damy a panové, v programu jednani je piedkladatel. Konstatuji, ze pfedkladatelem je
pan radni Vasicek, tak jak je v programu, ano. (Nesouhlasna reakce.) A tim padem poprosim
— technickd pan inZenyr Biezina.

P. Biezina: Pane primatore, dovolte mi jenom, abychom si ujasnili n¢které véci. Za
prvé kromé technickych je také fakticka, coz je reakce na vystoupeni prediecnika. J& v tuto
chvili uplatiiyji faktickou poznamku.

Co se tyka predkladatele — piedkladatelé vSech téch tiskt do zastupitelstva, které
prosly Radou HMP, je Rada HMP, nikoliv jednotlivy ¢len Rady HMP. To ad jedna.

Ad dva. Jeden ¢len Rady HMP je urcen na tak zvané ,,avod provadi“. A ten ¢len Rady
HMP provadi Gvod k tomu bodu. A to je v programu, to jsme nezménili. Ani Rada HMP
svym usnesenim nezmeénila zatim toho, kdo provadi uvod k jednotlivym bodtim. Tak to jenom
abychom jasné fekli, jak tyto véci probihaji. Dékuji.

Prim. Hudecek: Ano, dékuji.
Poprosim pana piedsedu ndvrhového vyboru, aby nas jeste jednou provedl tim, co ted’
sdélil. A poprosim o klid v séle.

P. Urban: Zacali jsme navrhy kolegy Petra Dolinka na stazeni tii bodii z programu
dnedniho jednani Zastupitelstva HMP. Prvni navrh se tyka staZeni tisku 2218, cozZ je bod
programu kolik? 43/1.

Prim. Hudecek: Ano, to je prvni navrh. Prosim pan radni Vasicek.
P. Vasicek: Ja se s timto navrhem ztotoziuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. To znamend, o tomto ndvrhu se ted’ nemusi hlasovat. Budeme
o ném hlasovat az jako vcelku. Musi? Dobfe.

Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro stazeni tohoto? Pro: 58. Proti: 0. Zdr. 1.
Konstatuji, Ze tisk byl staZzen z programu jednani.

Prosim, pane ptedsedo, o dalsi.
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P. Urban: DalSim bodem je ndvrh na staZeni bodu 43/2 — tisku 2221, opét predkladatel
pan radni Vasicek.

Prim. Hudecek: Ano. Poprosim, pane radni.

P. Vasicek: Ja se rovnéz ztotoziuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro stazeni tohoto
materidlu? Pro: 59. Proti: 0. Zdr. 0. Konstatuji, Ze bod 43/2 byl staZzen z programu jednani.

Pane ptedsedo, prosim o vas tieti.

P. Urban: Tteti je opét zadost o stazeni bodu 43/3, tisk 2216. Opét predkladatel radni
Vasicek.

Prim. Hudedek: Ja mozna mam chybu v programu, ale 43/3 mam 2251. TakZe je to
n¢jaky jiny tisk.

P. Urban: Pardon. 44/29. Omlouvam se. Takze bod 44/29, tisk 2216.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Pane radni?

P. Vasicek: Ano, ja se ztotozinuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro?

Pro: 60. Proti: 0. Zdr. 0. Konstatuji, Ze stazeni tisku Z - 2216, coz je bod 44/29, bylo
uspeésne.

Pane ptedsedo.

P. Urban: Prfistupujeme k dal§im tfem navrhim kolegy Petra Dolinka. Jedna se
z bloku tisky k informaci zatadit za body radni Evy Vorlickové nasledné body z bloku ,.k

informaci‘. Je to bod ¢islo 5. - Z -2258.

Prim. Hudeclek: Ano, dékuji. Takze ptam se jes$té pani radni, zda souhlasi s timto
prefazenim.

P. Vorlickova: Mohla bych poprosit jesté jednou zopakovat? Omlouvam se.
Prim. Hudecek: Informace do fadného programu. (A kterou?) Tu 2258.

P. Vorli¢kova: Ano, souhlasim.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44. Proti: 7. Zdr. 5. Konstatuji, Ze tisk ke stavu zajiSténi podpor byl ptefazen.

A nyni, pane piedsedo, prosim.

P. Urban: Dal$i navrh se tyka opét bloku k informaci, bodu ¢islo Sest, tisku 2259.
Opét zatadit do fadného programu pro jednani.

Prim. Hudecek: Znovu se ptam, zda souhlasi.
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P. Vorli¢kova: Nesouhlasim.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 26. Proti: 19. Zdr. 13. Konstatuji, Ze nebyl piefazen tisk.
Poprosim, pane piedsedo.

P. Urban: Tteti bod, opét z bloku k informaci, bod ¢islo 11, tisk 2256 zatadit opét do
fadného programu.

Prim. Hudecek: D¢Ekuji. Tady davam hlasovat ted’ rovnou. Kdo je tedy pro? Proti?
Zdrzel se? Pro: 32. Proti: 12. Zdr. 16. Konstatuji, Ze informace pfefazena byla.

A tady si dovolim ale poznamku. U téch ptedchozich tisk zazné€lo piimo, kam se to
ptesouva. Zaznélo to i u tohoto?

P. Urban: U toho nebylo ptfesn¢ pozadovano, za jaky bod — za body Evy Vorlickové.

Prim. Hudecek: DEkuji, vyborng.
Poprosim, pane predsedo, mizeme pokracovat dale.

P. Urban: Nyni pfistoupime k dalS§imu bloku. Jsou to protindvrhy k programu od
kolegy Ivana Kabického. Jeho navrhy se tykaji vyfazeni z dnesniho programu bodu, které se
zabyvaji zménami Gzemniho planu. Jedna se o Sest tiski. Opét budeme o téchto navrzich
hlasovat jednotlivé.

Prvni navrh — jedna se o vyfazeni bodu 5/6, tisku 1936.

Prim. Hudedek: D¢kuji. Jako predkladatel se s timto prozatim neztotoziuji. Je mozné,
Ze v prub¢hu projednavani k tomu opravdu Zastupitelstvo HMP ale pfistoupi.

Davam tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 20. Proti: 12.
Zdr. 27. Konstatuji, Ze tisk prozatim v navrhu programu ziistava.

Pane ptedsedo.

P. Urban: Dalsi bod navrzeny na vytazeni je bod 5/26, tisk 1956.

Prim. Hudecek: Ano, konstatuji stejné jako piedtim — neztotoziuji se, ale je mozné,
Ze v prib¢hu Zastupitelstva HMP k tomuto opravdu muze dojit.

Davam tedy hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 19. Proti: 8. Zdr. 32.
Tim padem stejné nebylo schvaleno odsunuti tisku z navrhu programu jednani.

Konstatuji, ze Andrea Vlasenkova uz kartu ma spravne¢.
Pane ptfedsedo, prosim.

P. Urban: Dalsi navrh na vyfazeni je bod programu 5/28. Tisk Z — 1959.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Jako provaditel tivodniho slova konstatuji stejné jako
predtim, neztotoziuji se prozatim.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 20 Proti: 9 Zdr.: 31. Konstatuji, ze tisk zatim zistal v navrhu programu jednani.
Pane ptedsedo, prosim.

P. Urban: Dalsim bodem na vytazeni z programu je bod 5/29. Tisk Z — 1960.
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Prim. Hudecek: Dékuji. Jako predkladatel stejné stanovisko, prozatim nesouhlasim.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 20 Proti: 8 Zdr.: 31. Konstatuji, Ze tisk opét ziistal prozatim v ndvrhu programu
jednani.

Pane pfedsedo, prosim, jesté dale mame néco?

P. Urban: Déle je bod programu 5/19. Tisk Z 1949.

Prim. Hudecek: Dékuji. Se stanoviskem piedkladatele totoznym, tedy neztotoznuje
Se.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 21 Proti: 8 Zdr.: 31. Konstatuji, Ze navrh bodu 1949 stale zustal v ndvrhu
programu jednani. Pane ptedsedo.

P. Urban: A poslednim navrhem kolegy Ivana Kabického k vyfazeni z dneSniho
programu je bod 44 — pardon, to uz jsme vyradili, vidim, to je 22. Tim jsou uzavieny body
kolegy Ivana Kabického. Ptistupujeme k dal§im bodiim.

Jedna se o navrh kolegyné UdZenija na vyfazeni Tisku Z — 2236.

Prim. Hudecek: Dékuji. Je tady technickd ptipominka pani zastupitelky UdzZenija.

P. Udzenija: V prub¢hu prestavky jsem hovorila s feditelem odboru a jesté jednou
s panem radnim, ktery je v tuto chvili zatim pfedkladatelem, byt jsem se v tom ztratila. Je to
opravdu tak, Ze ten pozemek tam neni v tomto tisku, a proto stahuji svtij navrh. Tento tisk je
v poradku. Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Toto byla ptesnd technickd piipominka, tak jak by méla
zaznit. J4 moc dékuji za vzorovou ukazku takovychto technickych ptfipominek a poprosim tim
padem pana piedsedu Navrhového vyboru, aby ptikrocil k dalsimu navrhu, ktery zaznél.

P. Urban: DalSi navrh je za klub ODS od kolegy Rudolfa Blazka. Jedna se za prvé o
zatazeni bodu ¢. 12. z informacéniho bloku, tzn., Tisk Z — 2255, do tadného programu jako
bod €. 2. za Tunelovy komplex Blanka.

Prim. Hudecek: Dékuji. Chei se zeptat pana radniho, zda souhlasi s timto piefazenim,
zda se ztotoziiuje s navrhem?

P. Paiizek: S navrhem se neztotoziuji.

Prim. Hudecek: Dékuji, davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 18 Proti: 16 Zdr.: 25. Konstatuji, Ze informace zistala v informacich. Poprosim,
pane piedsedo.

P. Urban: Druhy bod zatazeni bodt 5. a 6., to uz bylo hlasovano v pfedchozim navrhu
kolegy Dolinka. Tteti bod je zarazeni bodu Informace primatora hl. m. Prahy k situaci na
Magistratu hl. m. Prahy jako bod ¢. 1 dnes$niho jednani.
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Prim. Hudecek: Dékuji. Neztotoznuji se s timto ndvrhem. Davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 22 Proti: 7 Zdr.: 32. Konstatuji, ze nebyl zafazen bod programu do navrhu
jednani.

Poprosim, pane predsedo, mate jeste néco?

P. Urban: Ano. Dalsi byly dva navrhy kolegy Petra Simtnka, ale ty byly totozné
s kolegou Dolinkem, takze o téch uz bylo hlasovéno.

Ptistupujeme k navrhu do programu od kolegy Jitiho Vavry, za prvé pretadit Tisk Z —
2206, tzn. rozpocet, jakozto prvni bod dne$niho programu.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 3 Zdr.: 10. Déekuji. Spolknu vtipnou pfipominku a konstatuji, Ze byla
provedena zména. Tim padem prvnim bodem v ndvrhu programu jednani se stava rozpocet
pted informaci o tunelovém komplexu Blanka.

Pane ptedsedo.

P. Urban: Dalsi navrh kolegy Vavry je prefadit Tisk Z — 2254, tzn., tunelovy komplex
Blanka, jako bod 3. programu, tzn., za Prazskou plynarenskou.

Prim. Hudecek: Dékuji, davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 4 Zdr.: 17. Konstatuji, ze bylo toto pofadi vyménéno v navrhu programu
jednani.

Pane predsedo, prosim.

P. Urban: Dostavame se Kk poslednimu navrhu, ktery byl puvodné ¢asové jakoZzto
prvni predlozeny, navrh do programu kolegyn¢ Marty Semelové. Jedna se o névrh na
odvoléani Rady hl. m. Prahy, a toto jako prvni bod dne$niho programu jednéni.

Prim. Hudecek: DEkuji, davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 17 Proti: 26 Zdr.: 18. Konstatuji, Ze do navrhu programu jednani nebyl tento bod
jednani piifazen.

Pane predsedo, jeSté mate n¢jaké navrhy?

P. Urban: Ne, d¢kuji, vSe. Timto jsme vycCerpali veskeré navrhy. Ted musime jednat o
programu jakoZzto celku, odhlasovat.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat o navrhu programu jednani jako celku
se vSemi schvalenymi dil¢imi usnesenimi, ktera Zastupitelstvo dosud schvalilo.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 6. Konstatuji, Ze Zastupitelstvo dnes na svem jednani schvalilo
program jednani.
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Konstatuji jenom na Gvod a sesumarizuji to, Ze prvnim bodem jednani je tedy Tisk Z —
2206, k navrhu rozpoctu vlastniho hlavniho mésta Prahy na rok 2014, dotacnich vztaht k
meéstskym castem hlavniho mésta Prahy, druhy bod jednani je k ndvrhu na uplatnéni
predkupniho prava k prodeji akciového podilu ve spole¢nosti Prazska plynarenska, coz je Tisk
Z — 2241, tfetim bodem jednani je Informace o souasném pravnim i faktické stavu budovani
tunelového komplexu Blanka, Tisk Z — 2254.

Prvni dva tisky, avodni slovo bude mit pan prvni naméstek Jifi Vavra, odpovédny za
finance v Radé hl. m. Prahy, a tfeti tisk v poradi 2254 bude mit pan naméstek Nouza,
odpovédny za infrastrukturu a dopravni infrastrukturu v Rad¢ hl. m. Prahy.

Pane prvni ndméstku, prosim vés o tvodni slovo.

1.
Tisk Z - 2206
k navrhu rozpoctu vlastniho hlavniho mésta Prahy na rok 2014, dota¢nich vztahu k

méstskym ¢astem hlavniho mésta Prahy na rok 2014 a rozpoc¢tového vyhledu
do roku 2019

Nam. Véavra: Dobry den, dékuji, pane primatore, vazené damy, vazeni panoveé,
dovoluji si vam na dne$nim zasedani ZHMP piedlozit Tisk Z — 2206 k navrhu rozpoctu
vlastniho hlavniho mésta Prahy na rok 2014, a to z hlediska dota¢nich vztahi k méstskym
¢astem hlavniho mésta Prahy na rok 2014 a vcetné rozpoctového vyhledu do roku 2019.
Radou hl. m. Prahy bylo schvéleno usneseni 2214 ze dne 26. listopadu 2013.

Navrh rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy na rok 2014 je zpracovan ve vazb¢ na platné
zakony, to zakon ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozd¢jsich piedpist,
zékon ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech tzemnich rozpoctl, ve znéni pozdéjsich
predpist, vyhlasku ¢. 323/2002 Sb., o rozpoctové skladbe, ve znéni pozdé€jsich predpisii.

Rozpocet vlastniho hlavniho mésta Prahy byl rovnéz navrzen v souladu se Zasadami,
Harmonogramem a Metodikou pro sestaveni rozpoctu hlavniho mésta Prahy na rok 2014,
sttednédobého rozpoctového vyhledu do roku 2019 a dlouhodobého rozpoctového vyhledu
véetné¢ Zasad pro schvalovani a realizaci Uprav rozpoctu akci, které jsou evidovany
v zavazném c¢iselniku hlavniho mésta Prahy, které byly projednany a schvaleny usnesenim
RHMP ¢. 1022 ze dne 18. 6. 2013 a ZHMP bylo informovéano dne 20. 6. 2013.

Prace na sestaveni rozpoctu vlastniho hlavniho mésta Prahy byly zapocaty jiz ke konci
I. pololeti roku 2013, kdy byl zah4jen sbér pozadavkt na vydaje a predikovany piijmové
moznosti mésta.

Rozpocet vlastniho hlavniho mésta Prahy na rok 2014 je predkladan ke schvaleni diive
nez rozpocet statni. Proto jako nahrada piedpokladanych transferd ze statniho rozpoctu se
prozatim pouZiji doc¢asné volné zdroje mésta, a to az do doby schvaleni statniho rozpoétu
Parlamentem CR a piislusnym ministerstvem.

K zékladnim datim rozpoc¢tu vlastniho hl. m. Prahy na rok 2014 patfi piijmy ve vysi
36 872 536.,4 tis. K&, vydaje ve vysi 48 258 5154 tis. K¢ a planovany schodek ve vysi 11 385
979,0 tis. K¢, ktery je kryt tfidou 8 — financovani, coz jsou finan¢ni prostfedky hl. m. Prahy,
uspory hospodatreni minulych let.

Rozpocet vlastniho hl. m. Prahy je navrzen jako zdrojové vyrovnany. Finan¢ni zdroje
rozpo¢tu vlastniho hl. m. Prahy na rok 2014 jsou ve vysi 49 558 557 tis. K¢. Skladaji se
zZ rozpoCtovych piijma ve vysi 36 872 536 tis. K¢ a zapojené tiidy 8 — financovani ve vysi
12 686 020 tis. K¢. Promitaji se zde nahrady statnich transferti v ramci souhrnného dota¢niho
vztahu ministerstva financi a na ptimé naklady skolstvi z Ministerstva Skolstvi, mladeze a
télovychovy ve vysi 8 259 563 tis. K¢.
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K tomu je tfeba vzit jest¢ v uvahu splatky piijcek od méstskych ¢asti hl. m. Prahy ve
vySi 4 852 700 K¢ a pirevody nevyéerpanych finanénich prostiedkd z minulych let ve vysi
4 421 605 tis. K¢.

Celkové vydaje rozpoctu jsou ve vysi vytvoienych zdroju, tedy 49 558 557 tis. K¢,
Z toho jsou rozpoctové vydaje ve vysi 48 258 515 tis. K¢, z toho na bézné vydaje pripada
37 973 595 tis. K¢, a kapitalové vydaje jsou jiz 10 284 920 tis. K¢.

Dale jsou zde zapojeny vydaje ttidy 8 — financovani v celkové vysi 1 000 300 tis. K¢,
Z ¢ehoz uhradu dlouhodobé piijatych financnich prostiedkli ve vysi Evropské investi¢ni banky
ve vysi 1295 198 tis. K&, zavazky dluhové sluzby a rezerva, tvoiena ze splatek pujéek od
meéstskych ¢asti hl. m. ve vysi 4 852 700 K¢.

Rozpoctové vydaje ve vysi 48 258 515 tis. K¢ jsou rozdéleny do deseti kapitol a dale
se déli na vydaje neinvesti¢ni 37 973 595 tis. K¢ a vydaje investi¢ni ve vysi 10 284 920 tis.
K¢.

Bézné vydaje jsou navrhovany ve vysi 37 973 595 tis. K¢. Nejvétsiho objemu béznych
vydaji zde dosahuje kapitola 03 Doprava, &ili 15 764 008 tis. K& a kapitola 04 Skolstvi,
mladez a sport ve vysi 9 843 935 800 K¢.

Kapitdlove vydaje jsou ve vysi 10 284 920 tis. K¢&. Nejvyssi objem kapitalovych
vydaji je logicky kapitola 03 Doprava. Finan¢ni prostiedky zde jsou pievazné urCené na
strategickou stavbu tunelu Blanka.

Rozpoctovy vyhled do roku 2019 obsahuje zakladni souhrnné ukazatele, piijmy,
vydaje a dluhovou sluzbu. Rozpoétovy vyhled je sestaven konzervativng, reflektuje
soucCasnou hospodafskou situaci a nepocitd s zadnymi vyraznymi nartsty v letech
nasledujicich.

Vzhledem k tomu, Ze prioritou pro rok 2014 Rady hl. m. Prahy je Skolstvi, byly
provedeny nékteré presuny Vv ramci vlastniho rozpoctu na posileni Skolstvi jako takového.
V ramci dotaci méstskym Castem, jak jste jist¢ zaznamenali, bylo rozhodnuto o tom, ze bude
vramci dotacnich vztahii, ke kterym se vzapéti dostanu, bude provedena kompenzace
vypadku v rdmci rozpoc¢tového ur¢eni dani. V disledku toho bude provedena kompenzace ve
vysi 1360 K¢ na zaka ve Skolach v hl. m. Praze. Tzn., Ze pokud vezmu dotace méstskym
castem, které vychazeji z 8 % piijmové stranky rozpoc€tu hl. m. Prahy, které nasledné po
dorovnani na 2400 K¢ na obyvatele byly navySeny o tuto kompenzaci za ztratu, ktera vznikla
rozpoc¢tovym urcenim dani. Tzn., Ze ve findle méstské Casti jako takové ziskavaji v roce 2014
vétsi objem rozdélenych dotacnich vztahli, nez v roce predchozim. Podrobnosti samoziejmé
naleznete v rozpoctu a divodové zpravy.

Dale bych chtél zminit, Ze v ramci posileni mzdovych prosttedkt na rok 2014 bylo
rozhodnuto o posileni mzdovych prostiedki v oblasti krajského Skolstvi na uzemi hl. m.
Prahy na 200 miliont korun. Tedy jedna se o0 to, Ze jsme navysili s ohledem na stéle trvajici
nizkou uroven platl pracovnikli ve Skolstvi ponechat objem financnich prostiedkli na posileni
mzdovych prostfedkii zaméstnancii §kol, jejichz hlavnim zfizovatelem je hl. m. Praha.

Vzhledem ktomu, Ze se domnivame, Ze stejné tak je nezbytné feSit slozitou a
nelehkou situaci ve Skolstvi, kde jsou zfizovatelem méstské Casti, piikrocila Rada hl. m. Prahy
pii ptipravé tohoto rozpoctu k posileni mzdovych prostfedkt v oblasti Skolstvi, kde jsou
ziizovatelem méstské casti, o 100 mil. K& Tzn., ze pedagogové pro rok 2014 tam, kde
ziizovatelem jsou méstské Casti, a tam, kde je zfizovatelem hl. m. Praha, dostavaji o 300 mil.
K¢ na mzdéch tak, aby tito pedagogicti pracovnici méli odpovidajici Zivotni podminky, byli
stabilizovani na izemi hl. m. Prahy a neutikali nam do kraji, kde samoziejmé socialni situace
je vyrazné vyhodné&jsi.
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Dale bych chtél zminit, Zze bylo rozhodnuto o tom, ze s ohledem na stav a kapacitu
Skolskych zafizeni na izemi hl. m. Prahy, kde jsme zaznamenali stale stoupajici poZadavky
jak ze strany odboru $kolstvi, samoziejmé v gesci pani radni Stvanové, tak samoziejmé
poZadavky z méstskych casti, kde jsou zfizovatelem téchto Skol, pozadavky na piestavbu,
rekonstrukci, dostavbu téchto skolskych zatizeni.

Z toho divodu se Rada rozhodla a v tomto rozpoctu je zpracovano, ze je vytvoiena
rezerva na prestavby a dostavby a upravy skol, kde zfizovatelem jsou méstské casti ve vysi
200 mil. K¢, pticemz rezerva na piestavby $kol a dalsi akce, kde je zfizovatelem hl. m. Praha,
je ve vysi 260 mil. K¢.

K tomu samoziejmé ptichazeji jesté dalsi projekty, které jsou v rozpoctu zminény,
tzn., Ze zatimco v roce upraveném 2013 $lo na kapitalové vydaje ve skolstvi 132 mil. K&, na
rok 2014 je planovano 548 mil. K&. Cili toliko k asi nejzasadngjsim zménam, ke kterym doslo
v téchto kapitolach, a samoziejmé dal§i zmény jsou promitnuty pfedev§im v oblasti technické
vybavenosti, a v dalSich kapitolach, ale myslim, Ze ktomu dojdeme pii diskusi nad
rozpoctem. Dé&kuji, toliko moje uvodni slovo.

Prim. Hudecek: Také dékuji panu prvnimu naméstkovi, odpovédnému za finance a
ekonomiku hl. m. Prahy, a poprosim piihlaSené do diskuse. Konstatuji, Ze je piihlaSeno 7
obcant, a nasledné bychom piesli k ptihlaSenym z fad zastupitelt. Prvnim piihlasenym do
diskuse je pan Moravec, omlouvam se, ¢etl jsem prvni fadek jméno, pfijmeni, adresa, a bylo
tam napsano Obcané za sva prava. Takze je to pan Moravec, tady vidim. Obsah rozpocet.
Pana Moravce poprosim a poprosim pana prvniho naméstka, zda by mohl tady uvolnit prostor
pro fe¢niky. Po panu Moravcovi zde mam piihlasku od pana Jakuba Stranského, taktéz
k rozpoctu, konkrétné ke kapitole Doprava.

AleS Moravec — OS Obcané za svd prdava: Dobry den, vazeni ob¢ané, nechci pfipravit
pana prvniho ndméstka o jeho dobfe placené misto, ale tentokrat tady musim mluvit ja. Takze
rozpocet.

Vézeni ob¢ané, zdrazeni vody o 11 % v roce 2013 v dob¢ prakticky nulové inflace je
nehordznost. Veolia tim ziskala 750 milioni. Ptesto plati pofad smlouva na dalSich 15 let pro
inkasovani trzeb za vodu zdarma. Pro Veolii je to celkem 100 miliard.

Déle maji Prazané platit cca 10 — 15 miliard za tuto nezakonnou smlouvu. Tuto
smlouvu Prazané nezavinili. A jak ndm napsal pan primator, neni ani Z&dny pravni rozklad, Ze
je smlouva nevypovéditelnad. Nic takoveho se po panu doktorovi Bémovi nenaslo. Ani se najit
nemohlo, kdyz to bylo zadarmo.

Proto Zadame my poskozeni Prazané jako névrh usneseni do tohoto rozpoctu, mésto
Praha si ptj¢i 10 — 15 miliard jako na jiné stavby, napf. metro, nebo smlouvu vypovi. Aby
Cisticku platila Evropa, a ne my ob¢ané. A tohle navrhuji jako navrh usneseni. Protoze my to
platit nechceme, a my jsme to, prosim, nezavinili, pane priméatore. Rozklad nemate, tak tu
smlouvu zruste. Dékuji za pozornost, na shledanou.

Prim. Hudecek: Také dékujeme, a jak jsem jiz avizoval, poprosim pana Jakuba
Stranského, ktery chce také vystoupit k rozpoétu. Pan Jakub Stransky tady nékde je? Pokud
tady pan Jakub Stransky neni, ztraci potfadi. Pana Jakuba Stranského nevidim, takze potadi
ztraci. Poprosim dalsi, sle¢nu Kristynu Opletalovou, také k rozpoctu hl. m. Prahy.
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Kristyna Opletalova: VVazeny pane primatore, vazeny Rado, vazeni zastupitelé, vaZeni
obCang, vyjadiim se tady stru¢né k rozpoctu. Nejsem ekonom ani danovy poradce, tak mozna
se budu vyjadrovat né¢jak neodborné, kdyz tak me tfeba opravte nebo to n¢jak dopliite.

V predkladaci zpravé tady byl zminén rozpoctovy vyhled. Z rozpoctového vyhledu
vyplyvd, Ze v nasledujicich letech by piijmy mély byt pofad stejné, coz je logické, ale vydaje
by se mély od roku 2015 snizit docela z4dsadnim zptsobem asi o 3 miliardy. Asi to bylo
zamysleno v souvislosti s tim, ze se mél oteviit tunel Blanka a mély tyto vydaje né&jak skoncit.

Chtéla jsem se zeptat, jestli pfi sestavovani rozpoctového vyhledu bylo zohlednéno 1
to, co se v posledni dob¢ délo ohledné tunelu Blanka.

Potom jenom pro zajimavost par udaja, kterych jsem si tam vSimla, tieba co se tyce
kultury, ze Divadlo na Vinohradech ma priblizné stejny pfispévek, jako tfeba Hudebni
divadlo v Karling, to mé ptekvapilo.

Potom kdyZ jsem se divala na dluhovou sluzbu, tak bych se chtéla zeptat, nepochopila
jsem z toho, na jak dlouho je Praha zadluZzena a kdy by tfeba bylo mozné vSechny jeji zavazky
splatit.

Potom uplné na zavér poznamka, mozna trosku z jiného soudku. Kdyz jsem vidéla
v médiich nebo na riznych blozich novinait informaci o tom, ze tady mozna dojde k tomu, ze
CSSD podmini schvéleni rozpodtu odvolanim radni Vorlickové, tak mi to piislo docela
nechutné. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také d¢kuji a poprosim dal§iho pfihlaSeného pana Ing. Jitiho Valka,
také k rozpoctu a efektivnimu vynakladani vefejnych finanénich prostfedki. Takze chci se
zeptat, zda pan Ing. Jifi Valek je tady. Dékuji a omlouvam se. Dalsi piihlaSend v potfadi je
pani Mgr. Olga Sedlackova. Pane inzenyre, prosim, mate slovo.

Ing. JiFi Valek: Vazeny pane primatore, pani zastupitelky, panoveé zastupitelé, vazeni
spoluobcané, jmenuji se Jifi Valek a rozhodl jsem se zde vystoupit z povéfeni pana Ing. Karla
Berky z ob¢anského sdruzeni Obc¢ané za sva prava v Praze.

Jedna se o dv¢ zédvazné pripominky, tykajici se tisku Z — 2255, ptivodné 2212, ptivodni
bod 2. programu, postup realizace stavby provozni usek metra V A Dejvicka — Motol. Tato
stavba vécné souvisi s rozpoétem hl. m. Prahy na rok 2014, zejména s ohledem na efektivni
vynakladani vefejnych finan¢nich prostiedki.

Za prvé, velmi diskutabilni i zamySlené veérové financovani tieti transe 2,5 miliardy
korun se splatnosti 30 let, coZz znamena, Ze tzv. pravicova vlada TOP 09 na Zastupitelstvu
HMP timto aktem zadluzi obfany az do roku 2044.

Za druhé, neméné diskutabilni je zamysleny odklad splatek od Cerpani tranSe vyse
uvedené¢ho uvéru 6 let, tzn., do roku 2020. Jde evidentné o odsouvani problému ve stylu
kuka¢¢iho vejce na budouci politické nastupce TOP 09 ve vedeni ZHMP. Takove
nezodpovédné jednani na ucet obcant hl. m. Prahy, které finan¢n¢ zatiZi nejen je, ale i jejich
déti a vnuky, by si urcité zaslouzilo hodné hlasitou omluvu nasSim potomkiam. Co vy na to,
pane primatore?

Otazka. Je pravda, ze pfislusné uvérové smlouvy zpracovala Advokatni kancelaf
Jansta a Kostka, spol. s r.o0., ktera pfipravila i smlouvu na privatizaci prazské vody na roky
2013 - 2028 se ztratou 13,5 miliardy korun pro hl. m. Prahu? Jakou financ¢ni odménu obdrzela
za zpracovani této smlouvy?

Prosi, berte tyto pfipominky pouze jako dil¢i sondu do ekonomickych problému hl. m.
Prahy. Jsem piesvédcen, Ze pravda v celé nahoté na pozadi piisobeni organizovaného zlo¢inu
po ose byznys, politika, vefejné sprava az vyplave na povrch, bude pro obCany nejen
deprimujici, ale také mozné inspirujici, jaky postup do budoucna zvolit vii¢i neodpovédnym
radnim. Zadam o pisemnou odpovéd’. Dékuji za pozornost.
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Prim. Hudecek: Dekuji panu inZenyrovi a poprosim dalsi prihlasenou, pani Mgr. Olgu
Sedlackovou, zastupitelku MC Praha 13. Dalsi do diskuse ptihlaSeny je pan dr. Pavel Bém.

Mgr. Olga Sedldickova, MBA: Dé¢kuji, pane primatore, za slovo. Vyuzivam této
prilezitosti, kdy se projednava rozpocet, protoze zastupitelé méstskych ¢asti bohuzel nemaji
zadnou jinou piilezitost kromé interpelaci a této prilezitosti klast dotazy.

Chtéla bych se vas zeptat, pfipadn¢ pana ndméstka Vavry, protoZze ma na starosti
ekonomiku, jaky je osud Domu seniorti na Praze 13 na katastralnim uzemi Stodtlky, protoze
v kapitole 05 — zdravotnictvi, socialni oblast jsem nenalezla zadnou rozpoc¢tovou polozku,
kterd by odpovidala zdméru vystavby tohoto Domu seniort, na ktery ale uz bylo dané
rozhodnuti o umisténi stavby. Velmi rada bych se zeptala, jaky je osud tohoto Domu seniora a
jakeé jsou tedy dalSi zamery.

Velice bych poprosila o pisemnou odpovéd’, protoze vim, ze dochazi i k né¢jakym

v

dal$im jednanim, tak aby bylo jasnéjsi a zfejméjsi, jaky je osud této stavby. Dékuji.

Prim. Hudedek: Dékuji. Dalsiho ptihlaseného, tak jak jsem avizoval, poprosim pana
doktora Pavla Béma. A pfipravi se, ale pfedpokladam, ze za dlouho, pan starosta Petr Hejl ze
Suchdola.

MUDr. Pavel Bém: Krasné dopoledne, damy a panové. Dovolte, abych vam Uvodem
poptal hezké svatky, protoze rozumim tomu tak, ze se tady schazime naposledy v tomto
kalendarnim roce.

N¢éjaky Cas jsem tady nebyl, ale kdyz dovolite, nemohl jsem si odpustit dnesni
navstévu meéstského zastupitelstva a vyjadfit se v kratkosti, skute¢né tentokrat vyjimecné
v kratkosti, k n€kolika zakladnim tématim. Pochopitelné nebudu jako obcan v tuto chvili
zneuzivat tohoto mista a budu se vyjadfovat vyhradné k tématiim, ktera se dotykaji rozpoctu
hl. mésta Prahy na rok 2014. Budu mluvit pouze a jenom o dulezitych vécech, protoze kdyz si
uvédomime, jak vypadaji standardni debaty o rozpoctu, a to je uplné jedno, jestli to je na
tizemi hl. mésta Prahy nebo nékteré z méstskych &ésti, anebo tieba v Parlamentu CR pii
projednavani navrhu statniho rozpoctu. Vzdycky ty debaty se odehravaji v 95 % v detailech,
rozpocet méstsky nebo statni, tak nékde utika, ¢i se nékde ztraci.

Takze co je dilezit¢? Dulezité jsou dluhy. Dulezitd je struktura rozpoctu, jakou
perspektivu ten rozpocet ma ve vztahu krozvoji mésta nebo jakéhokoliv vefejného
organismu.

Budu mluvit za tfeti o nejvetsim jedlikovi z méstského rozpoctu a tim je tunelovy
komplex Blanka a Prazsky nebo resp. M¢stsky okruh. Budu mluvit o tématu, které asi do
nedavna, nez doslo k tomu fenomenalnimu rozhodnuti o zabednéni tunelu Blanka, tak hybalo
piedevsim a hlavné sdélovacimi prostfedky a Castecné 1 méstskymi soudy. Tedy tim Ctvrtym
tématem Opencard.

A pak si neodpustim par téch drobnosti na okraji.

Takze dovolte téma cislo jedna — dluhy. Kdyz jsem nastupoval v roce 2002 do role
prazského primatora, tak mésto bylo zadluzeno 33 miliardami, zatizeni v infrastrukturnim
dluhu zptsobenym nejvétsi piirodni katastrofou v tisiciletych dé&jinach mésta bylo dalSich
26 miliard. Suma sumarum dohromady to pfedstavovalo asi 60 miliard korun, zhruba 60 tisic
korun na hlavu vcetné diichodcti a Cerstvé narozenych déti. (Gong.)
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Prim. Hudecek: J4 se straSné¢ omlouvam, pane doktore, ale podle jednaciho fadu ¢ést
IV. Clanek 9 odst. 2 ob&ané hl. mésta Prahy, ktefi dosahli véku 18 let a nejsou &leny
Zastupitelstva HMP se mohou vyjadiovat k navrhu rozpoctu hl. mésta Prahy a k zavére¢nému
uctu hl. mésta Prahy za uplynuly kalendairni rok, a to bud’ pisemn¢ ve stanovené lhuté nebo
ustné na zasedani Zastupitelstva HMP, pficemz ustni vystoupeni muze trvat nejvyse tfi
minuty. Ustni vyjadieni ob&anii jsou umoznéna pii jeho tvodnim slovu.

To znamena, omlouvam se, uplynuly tfi minuty a moc dékuji.

MUDr. Pavel Béem: Dékuji za poskytnuti toho prostoru, pane primatore Hudecku
jeste.

Prim. Hudecek: Také dekuji a poprosim dal§iho piihlaSeného pana starostu Petra
Hejla, starostu méstské ¢asti Praha - Suchdol, zda by mohl pfistoupit k fe¢nickému pultu.

Dalsi ptihlaseny je clovek, ktery zde nebyl na potadi a ptihlasil se znovu, coz porad
muze jeSté — pan Jakub Stransky se piipravi. Dékuji.

Ing. Petr Hejl — starosta MC Praha - Suchdol: VaZeny pane primétore, damy a
panové, chtél bych hovoftit o rozpoctu. Méstska ¢ast podala investi¢ni pozadavky na vyzvu
hlavniho mésta na vystavbu infrastruktury u nas ve vysi 160 mil. korun. Potfebnost je asi 300
mil. korun. Nechépu, pro¢ v rozpoctu v kapitole infrastruktura neni tento pozadavek meéstské
casti viibec uveden. Chapu odpovéd’ pana naméstka Nouzy, ze hlavni mésto nema penize, ze
nam tedy nebyla ptidélena ani koruna.

Pro¢ pozadujeme prostiedky na kanalizaci na Suchdole v roce 2014? Pted deseti lety
na Zastupitelstvu MC Praha — Suchdol byl na navitévé muj predieénik pan doktor Bém a fekl
tam, Ze kdyz se méstska ¢ast spofi s hlavnim méstem, Ze nic nedostane. Pan primator je ¢estny
Glovek a méstska Gast od té doby téméf nic na kanalizaci nedostala. Cili na izemi méstské
¢asti, zhruba na polovicce chybi kanalizace.

Ale trochu nechapu, pro¢ hlavni mésto odmita tfeba dotace na kanalizaci. V roce 2012
mi pan naméstek Richter slibil a dal pokynu odboru méstského investora, aby pozadalo o
dotaci z opera¢éniho programu Zivotni prostiedi, ktery vtom roce vyzadalo dotadni titul.
Mohlo dostat az 85 % ze 100 miliont, ze 150, z 200 — zaleZi, na jakou oblast by se ta Zadost
postavila.

K velkému piekvapeni jsem zjistil tyden pied podanim zadosti v srpnu 2012, ze on mi
z4ddost nepoda. Ptal jsem se pro¢. Bylo mi odmitdno odpovédét, nakonec jsem dostal
odpovéd’, Ze hlavni mésto Cerpat dotace nemuiize. Pro¢? Ma uzavienou dlouhodobou smlouvu
s Veolii, a proto nemuze Cerpat dotace. Tato informace je z 60 % nepravdiva, ze 40 %
pravdiva, protoze tzemi méstské ¢asti Praha — Suchdol je ze 40 % ve spravé PVS, ¢ili Veolie,
ale z 60 % to d¢la jina spole¢nost se smlouvou s méstskou ¢asti. Tam vibec zadny problém
neni. Dotace tedy byla uz odmitnuta a hlavni mésto nemohlo obdrzet zadné prostiedky.

Nakonec zadam vas, zastupitele, abyste zatradili do rozpoctu do infrastruktury pro OMI
na TV 3106 vybavenost Suchdol, méstské casti, zhruba 30 milionti. To je asi ta ¢astka, kterd
by se dala realn¢ v roce 2014 prostavét. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Poprosim tim padem pana Jakuba Stranského, také
k bodu rozpocet, kapitola tii — doprava. A poprosim dal$iho pfihlaseného pani inzenyrku
Vlastislavu Senarovou, aby se pfichystala, ma ptihlasku. Dékuji.

Prosim.
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Jakub Stransky — Auto*Mat: Vazeny pane primatore, vazené zastupitelky, vazeni
zastupitelé, dobry den. Jsem Jakub Stransky z iniciativy Automat a mam tu samoziejmé
specidlni pozdrav pro Pavla Béma, ktery je tu dnes pfitomen a jist¢ nam dnes piislibi, ze
skutecné odpracuje svych slibenych dobrovolnickych hodin z doby uz pfed nékolika lety
vzhledem k tomu, Ze se jeho dilo tunel Blanka neustale prodraZzuje. A to dnesni povidani je
take o tom.

Na tabuli nahote nad vami, doufam, vidite dédictvi pfedchozich rozhodnuti diivéjSich
primator, ktefi ndm zanechali jiZ Sesty rok rozpocet zcela vytunelovany silni¢nimi stavbami
v Cele s tunelem Blanka. Praha byla loni osmym nejbohatSim regionem v Evrop¢ a teoreticky
by se mohla zabyvat né€€im jinym neZ jenom litim betonu do n¢jaké diry, kterd kdovikdy bude
oteviena. Ale bohuzel nasledky rozhodnuti a Spatnych rozhodnuti se samoziejmé odrazi na
rozpoctu a tim trpi i ten navrh rozpoc¢tu nynéjsi, do kterého se nepodatilo dostat nic jiného nez
opét liti betonu do diry s ndzvem tunel Blanka.

Réd bych poukdzal na tfi podivnosti, které se vedle toho tunelu jesté v tom rozpoctu
nachazeji a které jsou z hlediska dopravy piinejmensim sporné. Poprosil bych vas, piitomné
zastupitele, jestli byste si n¢ktery z téch navrhl nechtéli osvojit, abyste potom za mnou pfisli.
Budu tady v sale.

Muizu poprosit jesté kliknout dal? Tady vidite mapu Prahy, na které se po dobudovani
tunelu Blanka kdysi uvazovalo o budovani dalSiho komplexu tunelu, ktery jsme nazvali
Blanka Il. A zaroven vidite, ze — to je jakoby ta teCkovana Cast — a zarovenn horem vidite
jakousi alternativni trasu, kterou lze uSetfit, a Blanku II viibec nestavét. Projekt Blanky IT byl
smeten se stolu, ale kupodivu v soucasném rozpoctu se uvazuje s penézi jak na Blanku I, tak
na ten severni obchvat Blanky 1.

My navrhujeme, aby se financoval jenom ten severni obchvat a na Blanku Il se
Vv soucasné dob¢ jako na problematickou stavbu zadné penize nedavaly. Kam ty penize
pfesunout, vam ukazu za chvili.

Poprosim dalsi slide. Mtizeme dale. Téch 126 miliont tam viibec nemusi byt, je to
jenom alternativni trasa. Pojd'me déale. Na tombhle slidu vam chci ukézat, ze zatimco doprava
v soucasné dob¢ je realizovana nejruznéjSimi prostiedky — poprosim o dalSi kliknuti — tak
rozpoctoveé jdou vlastné vSechny penize uz Sestym rokem pouze na automobilovou dopravu.
A do pési a bezmotorové dopravy, ackoliv je neustdle deklarovano, ze tam néjaké penize
pujdou, nejdou zadné. (Gong.)

Poprosim dalsi slide. Hned skon¢im. Navrhujeme, aby prosttedky 126 miliont
Z projektovani Blanky II byly pfesunuty do komplexnich ndvrhi do kapitoly —

Prim. Hudecek: Ja s dovolenim vam uz podékuji za vas piispévek.

Poprosim dalii pfihlaSenou pani inzenyrku Senarovou. Pani inZzenyrko, prosim, mate
své tfi minuty. Omlouvam se, pokud vdm do toho opét budu muset vstoupit. Moc si vazim
toho, Ze jste piisla. Prosim.

Ing. Vlastislava Senarova — OS Za nasi budoucnost: Pane primatore, uz si kone¢né
odpust'te impertinence aspon vici zen€ a star$i seniorce.

Ja jsem samoziejm¢ za obCanské sdruzeni ,,Za naSi budoucnost®, které¢ od Cervence
2005 sedélo s Banskym tfadem, s Metrostavem atd. v ramci stavebniho fizeni - jako jediné
obCanské sdruzeni vime, jak rostly miliardy a kam se podély. Upozoriiuji, ze dneSni moje
vystoupeni je jenom proto, abych upozornila, ze budou pfirustat trestni oznadmeni a
provéiovani i tohoto letoSniho rozpoctu na piisti rok v rdmci Blanky. Je to nekompetentni,
neinformované a pravé nastupem novych politiki, ktefi neprostudovali dozadu vSechna fakta,
vznikaji ¢asto velmi podivna rozhodnuti Rady HMP.
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Ja chci jenom fict, Ze Blanka, a byli jsme svédky, se prosté nesmi takto — zejména
Vv poslednich tiech letech rostly ndklady — nebude smét stavét. Budeme vystupovat jako svédci
event. i v ramci rozhodc¢iho soudu.

Za druhé. Ano, Blanka II za VItavou nesmi jit na povrchu. Do HoleSovi¢ek nesmi jit.
Upozoriiuji, ze dva naméstci primatora se mylili. Napfiklad jeden tvrdil, ze Blanka mé EIA.
Blanka nema EIA. A dal nikdy podle uzemniho planu nesmi a neméla jit do HoleSovicek.
Opét omyl. Kdo je za tim v§im, vime, protoze je to nejvzacnéjsi oblast. Blanka zacina svou
trasou spadat doli k centru Prahy ve svém projektu piivodnim 50 let starym a zamotuje jednu
zZ nejkrasnéjsich oblasti, ochranné pasmo prazské pamatkové rezervace, to je vzacné Povltavi
od Troje k Pelc-Tyrolce a dal. Jestli nékdo napad mél pustit ji do HoleSoviéek, tak upozoriuji,
Ze je tam zamoieno deset tisic lidi — Bulovka, Univerzita Karlova, Ze spaddme pod Ustavu a
Listinu zakladnich prav a svobod a Ze nikdo na Magistrdtu HMP, kdo bude takto
nekompetentné rozhodovat — poddvadme trestni oznameni.

Pokud se tykd dalSich polozek, slibili jsme na kontrolnim vyboru vSe dat pisemné.
Jsou tam skryté vydaje, mafidnské vydaje. Prosim, aby napfiklad bylo prozkouméno, kolik
zprostiedkovatelskych firem (Gong.) Magistrat HMP navéSeno na sebe ma. To je jedna véc.
A advokatnich kancelafi za stamiliony a podobné. My to dame pisemné, pane primatore.
Deékuji.

Prim. Hudecek: Dékujeme moc, pani inzenyrko. Poprosim — uz nemam piihlaSené¢ho
zadného z fad obc¢ant — a tedy poprosim uz prvniho piihlaseného pana inZenyry Weinerta.
Pfed tim technickou pan piedseda Dolinek.

P. Dolinek: Dékuji. Dobr¢ jesté dopoledne. Chtél bych fict, ze jsem si zde prochazel
zakon o hlavnim mésté Praze a chtél bych konstatovat, Ze jste, pane priméatore, zfejm¢e podle
nazoru nejenom meého, ale 1 nékterych dalSich pravnikl, ne spravné stanovil lhiitu tii minut
pro vyjadfovani ob¢antl, protoze v tom zakoné § 7 bod g) je napsano, Ze vyjadfovani se muze
— bla bla bla — nebo ustn¢ na zasedani Zastupitelstva HMP. A neni tam odkaz na jednaci fad.
Tim pddem my nemame pravo upravovat jednacim fddem vyjadfovani k rozpoctu.

Takze bych chtél upozornit, ze si myslim, Ze to nebyla Uplné idealné¢ stanovena ta
lhita a Ze pro piisté by bylo asi vhodné tu lhitu skute¢né neomezovat a nechat své obCany
vyjadfovat, protoze v bod¢ d), to znamena o Sanci vyjadfovat se, je feCeno, ze vyjadiovat se
muzou v souladu s jednacim fadem. Ale neni to u rozpoctu uveden o. takze kdyby tvirce
zékona mél na mysli, ze jednaci fad se vztahuje 1 na vyjadfovani o rozpoctu, urcité by to tam
doplnil, kdyz ten pojem pouzil v ramci § 7. D&kuji.

Prim. Hudecek: Ano, dékuji. Dostavame se tim padem — vidim — do problematicke
pravni véci. To znamend, poprosim mozna i1 pifimo vas jako pfedsedu kontrolniho vyboru o
n¢jakou napravu a soulad jednaciho fadu se zdkonem a poradu s pravniky, ktefi tady dneska
samoziejme jsou.

P. Dolinek: Ano, myslim si, Ze to dame na novy vybor, tak aby jednaci fad obsahoval
ptresné ustanoveni, jak se postupuje v piipadé —

Prim. Hudecek: Ano, vyborn¢. Presné tak. J& zatim budu podle toho jednaciho fadu
postupovat, ale vidim technickou pfipominku pana doktora Hulinského, ostatné pravnika také.
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P. Hulinsky: Ja bych vas, pane primatore rad upozornil na to, Ze jednaci fad vzdycky
upravuje vystoupeni zastupitelii 1 ob¢anti mimo rozpocet hlavniho mésta Prahy, kde ty ¢asové
lhiity byly doted’ka vzdycky neomezené. A tusim, Ze ted’ je to Gpln€ poprvé, co omezené jsou
jednacim fadem. A nejsem si uplné jist, jestli to neni v rozporu se zakonem, protoze to je
jediny bod jednani Zastupitelstva HMP o rozpoctu, kdy obéan nam muze fict, co mé na srdci,
jak dlouho chce.

Prim. Hudeéek: Ano, dékuji. Konstatuji, Ze to je mozné. Cetl jsem piimo vyjadieni
naseho jednaciho fadu. Takze jak bylo feceno, poprosim i pana ptedsedu kontrolniho vyboru,
aby toto uvedl do piisté do souladu.

A nyni poprosim, jak bylo feceno, prvniho pfihlaSeného pana inzenyra Weinerta.

P. Weinert: Dobré dopoledne. VaZzeny pane primatore, vaZzeny pane prvni nameéstku,
dovolte mi, abych k navrhu rozpo¢tu HMP pro rok 2014 piednesl tii pozménovaci navrhy.

Prvni znich se tyk& Skolstvi, a sice odvodu z investi¢nich fondu piispévkovych
organizaci — 50 %, a 35 % odpisu kryty investi¢nimi prostiedky pro rok 2014, a to v oblasti
Skolstvi. Tato Rada i my jako klub socialni demokracie podporujeme Skolstvi a myslime si, Ze
zakladnim vyrazem této podpory Skolstvi je, Ze Skolam nebudeme brat penize, protoze penize
potiebuji na svlij provoz, na kvalitni vyuku, na investi¢ni akce a podobné véci.

To znamena, smyslem mého navrhu je zruseni tohoto 50% odvodu z investi¢nich
fondu ptispévkovych organizaci, skol, ve vySi zhruba — pfesné¢ 208 miliontll, a to na vrub
kapitoly Kapitalové vydaje, v kapitole tii doprava, z tunelu Blanka. Divody pro to, a slySeli
jsme to od feditelti Skol, ktefi mluvi o tom, Ze aktivni Skoly by byly potrestany timto, protoze
se staraji o své investice, staraji se o své finance, Setii, hospodaii, planuji své investice na sviij
rozvoj. Planuji své investice v oblasti nakupu poc¢itaci atd. a my bychom jim tyto plany tro§ku
hatili. A skutecné ty aktivni by byly potrestany.

Jak jiz fekli n€kteti mi prediecnici, zejména feditelé Skol, tak nékteré Skoly dokonce
sehnaly sponzory pro svoje Skoly, ktefi jim darovali penize, a tyto penize si uloZily na
investi¢nich fondech. A my bychom timto odvodem jim vlastn¢ sebrali 50 % téchto penéz,
které ziskaly nezavisle na rozpoctu hl. mésta Prahy. Nemluvé o tom, ze nékteré Skoly
pouzivaji tento fond na dofinancovani svych provoznich nakladd, a to samoziejmé v souladu
se souhlasem Rady HMP, tak jak to je mozné. To znamena, my bychom nékterym Skolam
vzali moznost vlastné podporovat svllj bézny provoz. Proto timto névrhem, ktery predam
pisemné navrhovému vyboru, je sniZzeni objemu rozpoctovych piijmt v kapitole Ctyfi
Skolstvi, mladez a sport, polozka 2122 — odvody piispévkovych organizaci o 208 092 700
korun, a zaroven snizeni objemu kapitdlovych vydaji OMI v kapitole tfi doprava, ¢islo akce
79 — Méstsky okruh Spejchar, Pelc-Tyrolka ve stejné vysi.

Dal$im namétem, ktery mam, dalS$im pozménovacim navrhem je opét v kapitole
Skolstvi, zatazeni konkrétni investi¢ni akce pro Domov mladeze Studentskd do rozpoctu hl.
mésta Prahy. Reknu pro¢. Pfedmétem tohoto opatfeni je komplexni modernizace Domova
mladeze Studentska. Jsou to vnitini stavebni Upravy interiéru budovy, dodate¢né vitriny...
odstranéni nepovolenych stavebnich oprav vcetné Cernych staveb a dobudovani docasné
uzavienych ubytovacich kapacit vtomto podlaZi v dikci ptivodniho projektu. Realizaci této
akce se zvysi ubytovaci kapacita Domova mladeze Studentska, ale pfedevsim, a to zdlraziuji,
dojde Kk odstranéni nedostatkll a zjisténi poruseni obecné zavaznych pravnich predpist, na
které opakovan¢ upozornuje Hygienicka stanice hlavniho mésta Prahy.
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Déle dojde k naplnéni pozadavku Hasi¢ského zachranného sboru HMP, na jejichz
zékladé¢ muselo byt uzavieno celé¢ podlozi Domova mladeze z divodu nepovolenych
stavebnich Uprav realizovanych byvalym vedenim organizace, potazmo vysokych trestné
pravnich rizik pro zfizovatele i pro feditele organizace v piipad¢ vzniku mimotadné udalosti.

V této souvislosti navrhuji zafadit do kapitalovych vydaji rozpoctové kapitoly Ctyti
akci ,,Modernizace Domova mladeZe Studentska“ ve vysi 23 mil. korun za souc¢asného snizeni
polozky 41 694 — rezerva na piestavby skol a akce prispévkovych organizaci o 23 miliont
V rozpoctu.

Poslednim mym pozménovacim ndvrhem je névrh, ktery doporucil vybor pro
infrastrukturu a zivotni prostfedi na zéklad¢ pozadavku starosty Prahy 15, a to technické
vybaveni Hostivaft. Tato akce by méla v sob& obsahovat havarijni sanace podlozi po vyplaveni
obci z kanaliza¢nich stok v useku Boti¢e v ulici Zapotoc¢ni. Dale by to mélo obsahovat opravu
a dodélani kanalizace v ulici Doupovska a odstranéni havarijniho stavu v ulici Turinska a
dale, a to zejména zvySeni retence Boti¢e v Hostivafi kvili protipovodiiovym opatfenim a
zvyseni retence Boti¢e na Kozinové namésti vytvofenim zdi a poldru v okoli (? opory) staré
hasi¢arny.

Vybor pro infrastrukturu a zivotni prostiedi tento navrh podpofil a ja prectu
pozménovaci navrh. Snizi se objem kapitdlovych vydaji OMI v kapitole dvé méstska
infrastruktura, ¢islo akce 7133 pro kapitolu 02 o deset milionti a akce 418 dofakturace pro
kapitolu dvé o sedm miliont a zaroven zvySeni objemu kapitalovych vydaja OMI v kapitole
dvé meéstska infrastruktura, ¢islo akce 400 a 12, TV Hostivaf, o 17 milionti korun. Tento
navrh je rozpoctové neutralni.

Deékuji za pozornost.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Poprosim dal§iho pfihlaSeného pana doktora
Hulinského.

P. Hulinsky: Pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, chtél bych vam fict
Z pozice predsedy finan¢niho vyboru néco pozitivniho, néco, co by vas mohlo potésit, jako
naptiklad to, ze finan¢ni vybor podporuje navrh rozpoc¢tu na rok 2014, ale nemohu to fict,
protoze takové usneseni neproslo. Rozpocet na finan¢nim vyboru se projednaval n€kolikrat za
ucasti ¢lenit Rady HMP, presto tedy zadné doporucujici stanovisko nebylo pfijato. (Gong.)

To by mi asi nemél uplynout ¢as po 20 vtetfinach.

Vyjadiim se tedy k rozpoctu pouze coby Clen Zastupitelstva HMP a za¢nu tim, co
vnimam jako pozitivni. V oblasti pifijmi pomérné kvituji pokracovani v konzervativnim
piistupu zejména pii odhadu danovych piijmi mésta. Myslim si, Ze tento opatrny pfistup se
mnohokrét v minulosti osvéd¢il. Zaroven jsem uvital, ze bylo upusténo od politiky plosnych
Skrthi v oblasti béznych vydaj, na které doplacely zejména ty nejméné finanné sanované
oblasti a organizace. Mam tim na mysli zejména oblast socialni, oblast zdravotni,
bezpecnostni ¢i udrzbu mistnich komunikaci.

Také ptiznani skuteénych celkovych finan¢nich potieb a jejich plné sanovani v navrhu
rozpoCtu povazuji za spravné. Nevznikl tak v tomto rozpoctu skryty dluh v rdmci rozpoctu
kapitoly béznych vydajti. Rad bych chtél fici, Ze v oblasti kapitdlovych vydaji oceiiuji pokryti
nejen strategickych investic, ale 1 vytvofeni tzv. spoficiho fondu. Ono se to jmenuje
V rozpoctu uplné jinak, nicméné navazujeme na néco, co zde funguje od roku 2008, tzn.
vytvoieni finan¢nich zdrojl na splaceni budoucich zavazkii. Dneska tam je 300 miliont, bude
to navyseno o 500. KdyZ jsem v roce 2008 odchéazel z pozice naméstka primatora pro finance,
tak na tomto ,,spoficim uctu* bylo 4,7 mld. korun na splaceni budoucich zavazkt a jsem rad,
Ze jsme se k tomuto vratili nazpéatek.
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Urciteé bych povazoval za dobré, ze dotacni vztahy, kde doslo k pomérné nesystémové
zméné v roce 2012 zasahem vladni koalice, nemyslim tim magistratni, ale statni, kdy prisel
ptispévek na Zaka ve vysi 1360 korun, a v roce 2013 byl nula, tzn. vSechny méstské ¢asti se
S tim musely potykat a byl to pro n¢ velky problém, ze hlavni mésto naslo odvahu, Ze téchto
1360 korun na zéka da ze svych vlastnich zdroji ¢astkou 158 milionii korun, a vracime se
k tzv. statni dotaci, ktera tentokrat uz statni dotaci neni. To znamena, dojde k velké ulevé
v méstskych castech, které bohuzel v rozpoctu 2013, a upozornioval jsem na to, Ze to je
zéasadni chyba, tak hl. mésto Praha dalo méstskym ¢astem nula, nyni je tam opét 1360 korun.

Chtél bych fict, Ze jsem rad, ze v oblasti Skolstvi se pocitd se zachovanim
200milionové odmény pro ucitele stfednich Skol. A co vic? Navic sto milioni korun odmén
pro ucitele zakladnich $kol. Myslim si, ze tim, ze mezi priority patii i oblast Skolstvi se 460
miliony korun, tak mi nezbyva fict jako ¢lenu Zastupitelstva HMP, ktery nehlasoval pro
rozpocet na finanénim vyboru, ze tento rozpocet po téch diskusich, které jsme jesté méli,
podpofim a jsem rad, ze dopadl, jak je. Dékuji.

Nam. Novotny: Dékuji panu kolegovi Hulinskému.
Poprosim o ztieni v sale, je to velmi nepiijemné.
Prosim pana kolegu Simunka, pfipravi se pani kolegyné Kousalikova.

P. Simiinek: Dékuji, pane predsedajici, vaZzené kolegyné a kolegové, rozpocet hl. m.
klub KSCM ocenit navyseni finanénich prostiedkd pro letodni Gidrzbu komunikaci. UZ tady
bylo hovotfeno o ucelové dotaci na zaka, kde tyto véci chvali i starostové jednotlivych
meéstskych Casti a nasly se finan¢ni prostfedky na odmény pro ucitele.

Mluvime 1 o zvySeni poctu strdzniki, jejich navysSeni mezd. Ocekavame tedy vetsi
bezpecnost v ulicich a lepsi sluzby pro naSe spoluob¢any. Byl tady ziizen rezervni fond, ktery
by mél vytvaret finanéni prostor a rezervu na uhradu dluhti v letech 2019 — 20203, a mélo by
do n&j byt vlozeno na poprvé zhruba 300 milionti korun. To jsou vSechno véci, které jsou
k odsouhlaseni, které se nam libi a bereme tyto véci jako velky posun.

OvSem Praha jako takovd nema jasn¢ stanovené priority a probihd obrovska
rozestavénost. Mame dostavbu trasy metra A, mame zde ndkup tramvaji, za chvilku budeme
hovotit o komplexu tunelu Blanka. Je to Prazsky okruh, je pted nami feseni UCOV atd.

Neméame dostaveno metro A, ale davdme dalSi finan¢ni prostfedky do projekti a
projektovych dokumentaci k metru D a zac¢iname s vykupy pozemku. Neni vSak jasno, zda
Praha bude mit dost finan¢nich prostfedkd, aby i realizovala vystavbu metra D. Vzhledem
k tomu, co se napi. odehrava na tunelu Blanka. Velkolepy nakup tramvaji a v této souvislosti
zadluZeni hl. m. Prahy asi v dohledné dobé neumozni rekonstrukci vozoven, které by si tyto
tramvaje zaslouZily, a pfal bych vam hovofit s lidmi v depech, za jakych podminek musi
udrZovat a opravovat nové tramvaje.

Investice a nédklady na nékteré stavby, ted’ tifeba piiklad tunelu Blanka, v zavéru
mohou dosahovat po nékolika letech témét 100 %, az se vSechno dopocitd a ukonci.
Prochazime obdobim, kdy mame pied sebou mnohd penale, dokonce i vraceni nékterych
dotaci, a potom tedy hovofime zpatky o rezervnim fondu, ktery vznika. Jestlize se budeme
dopoustét dalsi velké rozestavénosti a nebudeme schopni plnit své zavazky v Praze, pak tento
rezervni fond pozbyva smyslu, protoZe po volbach v roce 2014, pokud na ném néco bude,
nova Rada okamzité pouzije k uhrazeni zavazka, protoze jinak prichazi penale a dalsi finan¢ni
prohlubovani krize hl. m. Prahy.
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Kdyz si vezmeme, v jakém stavu mame Libensky most, na ktery tentokrat pamatujeme
V rozpoctu, ale mame pied sebou i Nuselsky most, komunikace na okrajich Prahy, napojeni
Prahy 12 na Prazsky okruh a viibec dostavbu prazského expresniho okruhu a desitky takovych
staveb, jako je napi. Slechtova restaurace na Praze 7, tak nékteré z téchto duleZitych véci
nefeSime, protoze ani finan¢ni prostfedky nam to neumozni.

Proto je tedy tifeba, abychom od pftistiho roku, od roku 2014 zvazovali dalsi moznou
rozestavénost. Ne Ze bychom byli proti ni a Ze by to Praha nepotiebovala, ale jde o to,
abychom byli fadnymi hospodafi a abychom na raznych vicendkladech a penale nakonec
neplatili vic, neZ za samotné stavby.

Obavam se jedné véci, aby Praha nesahla k privatizaci bytového fondu hl. m. Prahy
zhruba v hodnoté 3 miliard, a tyto finan¢ni prostfedky neskoncily na pokryvani dluht, které
Praha za posledni 1éta vytvofila, ale aby tyto finan¢ni prostfedky zlstaly tak, jak je to
v modernich zapadoevropskych metropolich, zustaly opét v oblasti bydleni, tzn., na stavajici
rekonstrukci bytového fondu mésta, ale i na tvorbé novych, napt. malometraznich bytu.

Po dlouhé dob¢ jsme méli v ruce dokument, a tak jak tady fikal pan Hulinsky, byla
velika debata k rozpoctu, zda schvalit nebo neschvalit. Je mnoho véci, pro které bychom ruce
zvednout mohli, ale obavame se, Ze pravé v bodé, o kterém jsem hovofil, ze Praha nema jasné
stanovené priority, a skaceme z jedné velké stavby na druhou a nehlidame si logické vytsténi,
Ze na tyto stavby navazuji napf. jiné, které uz nedostavime, a tedy délame jen urcité spojky a
feSime véci jen dil¢im zplisobem, tak se klub komunistické strany v letoSnim roce pfi
schvalovani rozpoctu zdrzi hlasovani. Dékuji za pozornost.

Prim. Hudecéek: Dékuji. Poprosim dalsi pfihlasenou pani starostku Kousalikovou.

P. Kousalikova: Vazené kolegyné a kolegové, dle piedkladaného navrhu pry Rada
ziskala pro rozpocet novy piijem ve vysi 542 milioni korun. Svym usnesenim z 29. 10. se
nepiimo usnesla na tom, ze ndm nestaci nase vlastni soucasné hospodarské problémy, ale
pieneseme je 1 na nasSe prispévkové organizace.

Odcerpanim znacné Casti fond svym piispévkovym organizacim si hl. m. Praha sice
zas tak az moc nepomuze, avSak jejich vétSinu, zejména pak Skoly, velmi poskodi. Nejde
pouze o ekonomickou stranku toho zasahu do ekonomické situace jednotlivych Skol.
Odebranim 50 % stavajicich zlstatk investi¢nich fondd a 35 % z ocekavané tvorby se
Vv piiStim roce vazné€ zpochybni smysl jejich dosavadniho dlouhodobého fadného hospodateni.

Vsichni vime, Ze skoly a Skolska zafizeni jsou ve svém ro¢nim hospodaiském cyklu
financovany pfispévkem od svého zfizovatele. Oni se vSak snazi nepfezivat, ani nemizou
piezivat z roku na rok, protoze potiebuji planovat, potifebuji mit dlouhodobéjsi cile, a je tedy
zcela prirozené a spravné, ze maji své piedstavy o své budoucnosti a chtéji rozvijet skoly,
chtéji udrzovat troven a Cinnosti Skol a obnovovat ¢i modernizovat prostfedky, které jsou
k této Cinnosti nezbytné potiebné.

Pti vSech téchto tivahach a piipravach riznych projektt se vedeni téchto organizaci
ptirozené spoléhalo na své vlastni finan¢ni zdroje. A proto se chovaji hospodarng, v riizné
mife spoii tak, aby mohli fondy zapojovat, mozna ne ten rok, snazi se naspoftit na nékolik let
na fondech penize tak, aby mohli vzdycky o prazdninach néco ve Skole vylepsit. A necekaji,
az jim mesto, jak se tika, da, a neklepou na dvete a neprosi. Staci ze svych vlastnich fond
né¢jakym zpisobem hospodafit.

Nepredvidatelny krok ze strany zfizovatele bude mit v nékterych ptipadech fatalni
disledky. Velmi pochybuji, Ze takto ziskanych cca ptl miliardy korun do piijmi rozpoctu
meésta stoji Radé HMP za ztratu daveéry na strané znacného poctu osob, pusobicich
Vv dotéenych organizacich.
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Nechci, aby k takové situaci doslo. Rada bych, aby tyto dlouhodob¢ nasetifené penize
Skol skute¢né byly pro tyto Skoly dale pouzivany, aby Skoly snimi mohly hospodafit.
Doufam, Ze pan naméstek a Rada hl. m. Prahy uzna tyto diivody, a proto navrhuji nasledujici
usneseni. ProtoZe zasadné nesouhlasim s tim, aby u kapitoly 4 Skolstvi, mladeZ a sport, které
ma piijit o 208 miliont, byla tato ¢astka snizena, proto navrhuji, abychom tento navrh Rady
odmitli a rozpocCet mésta aby s nim pro dalsi obdobi roku 2014 nepocital.

PoZaduji nésledujici: V navrhu finanénich zdroju v pfiloze ¢. 2 na strané 1 snizit
poloZku 212 odvody piebytku organizaci s pfimym vztahem o 208 092,7 tis. K¢ a na strané 2
vypustit tuto ¢astku u kapitoly 04.

V bilanci navrhu rozpoctu v ptfiloze ¢. 3A nedanové piijmy snizit polozku 212X
odvody piebytku organizaci s pfimym vztahem o 208 092,7 tis. K¢. V navrhu rozpoctu piijmu
podle rozpoctovych kapitol v piiloze ¢. 3B v kapitole 04 ¢astku 208 092,7 tis. vypustit.

V komentafi k navrhu rozpoctu na str. 1 v kapitole 10 Pokladni sprava sniZit jeji
vydaje, navrhované v celkové vysi o 208 092,7 tis. K¢ s prislusnym snizenim netéelové
rezervy.

Celkové potom bude bilance vypadat trochu jinak. Piedlozim ji ndvrhovému vyboru,
abych nemusela znovu vSechna tato ¢isla Cist. Podotykam, ze se nejedna v tomto piipade
v ndvrhu Rady jenom o Skoly, jedna se i o dalsi piispévkové organizace, ale ted’ jsem tady
hovotila pouze o Skolach. Kdyby byly i ostatni ptispévkové organizace, jednalo by se o ¢astku
333 248,9 tis. K¢. Dekuji vam za pozornost.

Prim. Hudecek: D¢kuji pani starostce a poprosim dalSiho ptihlaseného pana Ing.
Btezinu.

P. Biezina: Dé&kuji, pane primatore.

Prim. Hudecek: Omlouvdm se. Poprosim o klid v séle. Poprosim o klid v séle i
prilehlych mistnostech.

P. Brezina: Ve valné vétsin€ vzdycky je nejhlasitéjsi piisali. Tam probihaji nejveétsi
rozpravy hlavniho mésta. Pane primatore, pane nameéstku, kolegyné a kolegové, dovolte mi,
abych se vyjadfil ke dvéma kapitoldam rozpoctu hl. m. Prahy. Zaroven bych chtél jako
pfedseda vyboru pro dopravu ZHMP sdélit Zastupitelstvu, ze tento vybor projednal navrh
rozpoCtu V kapitole Doprava a svyjimkou odvodd zinvesticnich fondd schvalil, resp.
doporucil Zastupitelstvu schvalit rozpocet v této kapitole.

Chtél bych oba piedkladatele casti rozpoc¢tu pro dopravu, tzn., jak infrastrukturniho
nameéstka, tak vetejné dopravniho radniho pochvélit, protoze si myslim, Ze tento rozpocet na
rozdil od toho pfedchazejiciho v minulém obdobi je realisticky. Je realisticky jak v oblasti
vydajii TSK, tak realisticky z hlediska vydaji na dopravni obsluznost hl. m. Prahy. Proto také
v zavérecném hlasovani v pfipadé, ze bude pfistoupeno na pozménovaci navrh, tykajici se
oblasti pfedevS§im odvodl z investi¢nich fondi v oblasti Skolstvi, podpoiim rozpocet hl. m.
Prahy.



32

Co se tykd druhé poznamky, mél jsem pfipravené velmi rozsdhlé vystoupeni na
kapitolu Informatika. Poté, co jsem se dnes dozvédél, ze Rada zménila kompetence v oblasti
informatiky, tak mi pfijde nefér, abych v tuto chvili zkousel nové zodpovédného radniho pro
informatiku pana radniho Vasicka z oblasti informatiky. Proto bych jenom pozadal, aby pan
radni, ktery ode dneSka méa tuto kompetenci ve svém ranku, aby podrobil kritickému
zkoumani navrzeny rozpocet, ktery podpoiim, a aby piipadné pfiSel s navrhy v prabéhu
zacatku pristiho roku s ndvrhy na Upravu tohoto rozpoctu, a také aby o tomto rozpoctu jsme
jeste jednou jednali, pfedevsim ve vyboru pro informatiku.

To jsou moje dvé poznamky k tomuto rozpoctu. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji a poprosim dalsi ptihlaSenou pani Mgr. Semelovou.

P. Semelova: Dékuji. Za nas klub prednesl stanovisko pan kolega Simiinek, ja jenom
doplnim nékteré poznamky k tomu. Myslime si, ze pfevody nevyCerpanych prostiedki z roku
2013 do roku 2014 jsou v celkové vysi téméer 4,5 miliardy korun, loni to bylo jenom zhruba
1,6 miliard korun, a Ze to svéd¢i o nepfipravenosti nékterych planovanych akci, tak jak uz to
tady bylo dnes feCeno. Konkrétné¢ jde o pfevody strategickych akci, jak je méstska
infrastruktura, protipovodiiova opateni, UCOV, dale doprava, téméf 4 miliony.

Zarazejici jsou prevody ostatnich akci v celkove vysSi 480 775 tis. K¢. Evidentné se
tady ziejmé Spatné planuje. Uvedu jenom par piikladii. Rozvoj obce, kolektor Hlavkiv most,
rekonstrukce Slechtovy restaurace, to je 27 256 tis. Doprava protihlukovéa opatieni dal§ich
témé&i 111 miliond. Na Skolstvi, mladez a sport 48 miliontli, bezpecnost 93,5, a tak bych mohla
pokracovat.

Co se tyka dalSi poznamKky, ta je k neinvesti¢énim vydajum. Mam na mysli kapitolu 04
Skolstvi, mladeZ a samosprava. Chtéla bych ocenit to, co my jsme jako klub dlouhodobé
prosazovali a dlouhodobé prosazujeme, Ze tady je posileni mzdovych prostiedki nejenom
v oblasti krajského Skolstvi, tedy kde je zfizovatel Magistrat, v celkové vysi 200 miliont
korun, ale Ze se také mysli na $kolstvi, jejichZ zfizovatelem jsou méstské ¢asti, tedy zakladni a
matefské, kde se posiluji mzdové prostfedky o 100 milionii korun.

Jinak bych se chtéla ptihlasit k podpotfe pozménovaciho navrhu, ktery tady zaznél od
pani kolegyné Kousalikové. Odvody ptispévkovych organizaci ve vysi 208 092 tis., ja bych se
chtéla zeptat, jaky ma vyznam, stanovovat §koldm odvod z investi¢niho fondu ve vysi 35 %,
misto toho, aby byly motivovany k jeho vyuZivani nejen na investice, ale i na financovani
udrzby a oprav majetku, ktery prispévkova organizace vyuziva pro svoji ¢innost, jak to
ostatn¢ predpoklada § 31 odst. 1 pism. d) zdkona 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech
uzemnich rozpoctl ve znéni pozdéjsich predpist.

Myslim si, Ze odebirani 50 % stavajicich investi¢nich fondu, Ze by to skuteéné vedlo
k vyraznému poskozeni §kol, Ze by byly potrestany $koly, které mysli na to, aby zkvalitiovaly
prostiedi, zkvalitiovaly vybaveni, atd., které se snazi hospodafit a planovat. A proto ten
navrh, ktery tady zaznél, do usneseni odmitnout ndvrh Rady v¢etné¢ pozménovaciho navrhu,
podporuje cely klub KSCM.
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Co se tyka konkrétnich pozménovacich navrhi, které bych nyni chtéla predlozit, tak ja
navrhuji tento pozménovaci navrh. Snizit v kapitole 06 Kultura a cestovni ruch bézné vydaje
Z odboru pamatkové péce Magistratu, castku 15 mil. korun na pamatkové objekty ve
vlastnictvi cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti. Myslim si, Ze poté, co byl schvalen navrh o tzv.
cirkevnich restitucich, kdy maji dostat cirkve obrovskeé lesy, pozemky, budovy v hodnoté 75
miliard korun a finance ve vysi 59 miliard korun, ktery se ma vzhledem K inflaci jesté
vySplhat az na 96 miliard korun, abychom jesté podporovali cirkve a ndboZenské spole¢nosti
touto ¢astkou, ktera je potieba upln¢ jinde, Ze to by bylo opravdu, myslim, velmi nevhodné.

Proto doporucuji snizit o 15 miliont korun a navysit z toho kapitolu 05 zdravotnictvi a
socialni oblast, a to ve dvou piipadech. Jednak bézné vydaje, polozku odbor zdravotnictvi a
socialni péce Magistratu o 1 800 tis. K& na podporu socidlnich sluzeb, a to konkrétné pro
mestské Casti Prahy 1 — 22, na zajiStovani potfeb poskytovani sluzeb na tizemi jednotlivych
méstskych ¢asti, polozka 5229. Dale z 15 milionli navrhuji navysit bézné vydaje, a to feSeni
problematiky bezdomovectvi o 6 200 tis., je to polozka 5169, kde jsme jako Zastupitelstvo
schvalili koncepci velmi dobrou podle mého nézoru, a pfitom na fadu véci, které by se mély
realizovat v duchu této koncepce, penize nejsou.

No a konecné ztéch 15 milionti, které bychom méli odejmout cirkvim, navrhuji
navysit kapitalové vydaje v kapitole 04 Skolstvi, mladez a sport, a to rezervu na piestavby
Skol a akce méstskych ¢asti o 7 miliont, s tim Ze by to mélo byt konkrétné¢ ureno na
rozSifovani kapacit matetskych skol a vystavbu jesli. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Mam pocit, ze uz je tady zase pfili§ velky hluk, nicméné
poprosim pana doktora Blazka, aby se ujal slova jako dals$i pfihlaSeny. Pane doktore, prosim.

P. Blazek: Dobry den, pane primatore, vazeny pane predkladateli, damy a panové,
chtél bych fict nejenom, ze tady je hluk, ale pfedevsim tady je malo zastupitelli, protoze byt’
nejsem velky poctar, jsem pravnik, tak musim fict, ze tady neni stézi mozna ani 20 lidi v tom
sale. A ja si nemuzu pomoct, mozna jesté s Radou, i kdyZ z Rady tady taky nevidim — ale jo,
jsou tady vSichni radni. Myslim si, Ze mozna 25 — 28 lidi. Bylo by dobré, pane primatore,
kdyby toto jednani mélo kromé jinych nélezitosti i nalezitost zasadni, a to, Ze je v sale vétSina
zastupitelll pfi projednavani bodu, aby viibec ten bod mohl byt projedndvan. Moc bych vés
poprosil, jestli byste umravnil ze své autority primatora kolegy zastupitele. J& bych chapal
opozici, ale kdyz vidim koalici CSSD, TOP 09 a také ty protidlé fady, tak mam takovy pocit,
Z¢ by predevsim tady mél sedét ten, kdo to prosazuje. Dobfe. Mozna se pletu, mozna to neni
koalice, je to pouze opozi¢ni smlouva, ale to neni dilezité. Dulezité je, aby tady zastupitelé
byli, protoze si myslim, Ze jednani je v rozporu se zakonem. ProtoZe jsme neusnasenischopni.
I kdyz néktefi dochéazeji. Dobfe. Myslim, Ze mam pravdu, ale Ze na to neni stejné¢ zZadna
reakce, tak je to jedno.

Druhé véc. Pane primatore, ja bych chtél proceduralné jednu véc. Myslim si, ze kromé
toho, Ze se tady bavime, jak to je s Blankou, o nevycerpanych prostiedcich, trase metra A, Ze
jsme udé¢lali chybu, protoze si nejsem uplné jist, jestli Prazany zajima, jestli dostane ten ¢i
onen, na bezdomovce pujde 54 nebo 55 miliond, ale Ze Blanka byl zékladni problém, ktery
jsme méli projednat jako prvni, mozna i proto je takovato tcéast v sale, takovato pozornost
tomu dana.
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Nicméné ja bych vas pozéadal asi proceduralné, protoze jinak mi to stejné¢ nedate
hlasovat, a to budete muset, abyste nechal hlasovat, jestli skute¢né obéané Prahy, ktefi podle §
7 zakona chtéji vystoupit, jestli maji mit tfiminutovou blokaci. At’ to to byl pan z automatu,
nebo Pavel Bém, to uz je jedno, ale ja se domnivam, ze zpochybnéni projednavani dneSniho
bodu programu, tykajici se rozpoCtu, protoze se porusil zakon o hl. m. Praze, je nedlstojny.

Vrcholnym a hlavnim organem a rozhodovacim néstrojem je Zastupitelstvo, tak ja
myslim, pane primatore, kdybyste nechal hlasovat, a to je millj procedurdlni navrh, Ze
Zastupitelstvo potvrzuje stavajici Jednaci fad, nebo jak to zformulujete, to je na vas, ja klidné
dam navrh Zastupitelstvu, pro projednavani rozpoctu, umoznuje nebo souhlasi s faktem, ze
neni tieba dodrzovat tfiminutovy limit pro obCany hl. mésta Prahy v pfipad¢€ rozpoctu, tak vas
zadam, abyste uplné na uvod, protoze ja pak chci pokracovat, dal jako procedurdlni néavrh,
abyste dal hlasovat, kdo stim souhlasi, kdo s tim nesouhlasi, aby to bylo zfejmé. Protoze
vrcholnym organem hl. m. Prahy je Zastupitelstvo.

A opravdu mi nejde ani o Pavla Béma ani pana z Automatu, ale o to, abychom
skutecné jednali v souladu se zdkonem. Takze véas zddam, pane primatore, abyste tak ucinil, a
pak budu pokracovat.

Prim. Hudecek: DEkuji. Damy a panové, vzhledem k tomu, Ze tady mam potvrzeno
od legislativniho odboru, Ze toto vymezeni, které bylo uz ddvno dano do Jednaciho tadu, bylo
zkontrolovano ministerstvem vnitra, tak konstatuji, ze podle vSech zjisténi legislativniho
odboru, ktery tady mame na Magistratu, je Jednaci fad zcela v souladu se zakonem.

Tedy vas$ proceduralni napad — napad na proceduralni navrh chapu tak, Ze chcete dat
prodlouzit lhitu, ale tim padem konkrétnimu ¢lovéku na konkrétni ptispévek, popt. obecné.
Dovoluji si upozornit, ze ptihlasky obcanti byly jiz ukonceny, jsme u projednavani piihlasek
zastupitelll, takze klidné¢ mizZeme toto udélat, ale bude to platit od pfistiho projednavani
rozpoCtu. Budeme sméfovat na prosinec roku 2014, pokud stile trviate na tomto
proceduralnim navrhu, klidné dam hlasovat.

P. Blazek: Myslim si, pane primatore, ze muze kdykoli kterykoli oblan se jesté
piihlasit a dokoncit svij piispévek. Ja jsem to udélal v dobrém tmyslu, abychom se skute¢né
nedobrali néjakého zbytecného debatniho ¢i néjakého nasledného pravniho problému na téma,
Ze hl. m. Praha, Zastupitelstvo neumoznilo obantim hl. m. Prahy v dostate¢ném rozsahu, tak
jak zakon podle § 7 zdkona o hl. m. Praze tika, takZze se nemohli vyjadfit. To byl névrh
v dobrém. Myslim si, Zze bychom ho m¢li odhlasovat, ze v tomto piipadé tento proceduralni
navrh souvisi stim, ze ZHMP si pieje prolomit v ptipadé bodu rozpocet v souladu se
zékonem o hl. m. Praze omezeni lhiity obCanii na tfi minuty. To je miij procedurdlni navrh.

Prim. Hudecek: Rozumim tomu. Znovu pfipominam, ze obCané uz mluvili, tzn., ted’
se Vtuto chvili uz jednd o prazdné hlasovani. Neni divod ani dévat hlasovat. Prosim,
pokracujte dale.

P. BlaZek: Ja nevim, pane primatore, ja myslim, Zze kdyz to prolomime, tak se obc¢ané
muzou znovu piihlasit. Myslim, ze jde o to, abychom splnili nejenom zakonnou podminku,
ale také zdravy rozum a otevienost tohoto ufadu, proboha Zivého. Co je na tom, kdyz se
ptihlasi znova, anebo nepiihlasi nékdo z obCand. J4 si myslim, Ze toto je zrovna véc, o které
by méli diskutovat uplné¢ vSichni.
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Prim. Hudecek: Ja vam moc dékuji. Tzn., davate proceduralni navrh, ktery tika, jesté
otevirame pro obCany diskusi k rozpoctu. Chapu to tak spravné? (Ano.) A pokud to takhle
fikate, prosim, abyste to tak formuloval, a vtom pfipad¢ ja dam hlasovat o vaSem
proceduralnim ndvrhu. Na to ma Zastupitelstvo pravo. Ale tim padem prosim, aby vas navrh
znél timto zplisobem, jinak to, co jste dosud pfednesl, nebyly proceduralni navrhy, které byly
hlasovatelny.

P. BlaZzek: Dobra, kdyZ to neni, nemusim opakovat to, co jsem fikal, to by platilo od
ptistiho roku, to jste slySel a myslim si, Ze to je zfejmé. S douskou, plati toto rozhodnuti
Zastupitelstva i pro bod, ktery projednava dne 12. 12. v souvislosti s rozpo¢tem hl. m. Prahy.
Tecka.

Prim. Hudecek: Pane doktore, omlouvam se, timto jste jenom ftekl, ze pro dne$ni
projednavani, kdyz se obCané piihlasili, mohli mluvit déle. Pokud chcete ted” zménit, ze
mohou jest¢ vystoupit obcané, musite dat procedurdlni ndvrh na to, aby jeste¢ ted po
zastupitelich znova mohli se ptihlasit obcané.

P. BlaZek: Nevim, pane primatore, ¢eho se bojite. Vase rétorika mi piijde naprosto
nesmyslnd a zbytecnd, ale dobie, budiz. Jestlize vdm nejde o to, aby tento pofad jednani a
dnes$ni hlasovani Zastupitelstva probéhlo v souladu se zdkonem, tak mn¢ jde. J& nevim, co
chcete. V tom ptipade, jestli tedy trvate na tom, zadam vasi legislativu, pokud vim, tady pani
feditelka neni, protoze ta pied tydnem rezignovala, asi pravdépodobné na protest proti vasim
praktikam, které tady vedete, tak bych ocekaval, ze legislativa zformuluje navrh, ktery tady
fikate. A ja mezi tim, prosim, budu pokracovat ve svém vystoupeni a zddam, pane primatore,
abyste ulozil zaméstnancim hl. m. Prahy v odboru legislativné-pravnim, aby toto piesné
zformulovali. Ja tady nejsem od toho, abych to formuloval, od toho tady jsou oni, protoZe ja
se nechci dobrat toho, abyste mé tady potom n¢kde v budoucnu kritizoval za to, Ze jsem to
zformuloval Spatné. Ja jsem to myslel v dobrém, myslel jsem to na podporu dnesniho
projednavani rozpoétu. Kdyz vy to tikate takhle, tak j& vas Zadam z tohoto mista, aby odbor
legislativné-pravni takto ucinil. Tamhle vidim doktora Lorenze, dlouholet¢ého zaméstnance
tohoto odboru. Zadam vas, abyste tedy uloZil, aby v souladu s Jednacim fadem to, co vy tady
slozité Sroubujete, ze to dneska nejde, aby to odbor legislativné-pravni vymyslel tak, aby to
§lo. Uplné jednoduse. Neomezena moznost vystoupeni ob&antl, a jestli se jesté nékdo chce
piihlasit, tak at se ptihlasi, protoze si myslim, Ze jsme na hran¢ zakona o hl. m. Praze
Z hlediska omezovani vystoupeni ob¢and tfiminutovym limitem.

To je moje zadost a budu pokracovat dal. Doufam, ze ji vyslysite.

Prim. Hudecek: D¢&kuji. Poprosim vaés, ano, klidné pokracujte ve svém prispévku.
Pokud budete davat proceduralni navrh, prosim, necht ho zkonzultujete s legislativou.
Prosim, pokracujte.

P. Blazek: Dé&kuji, pane primatore. Vy jste opravdu oteviena duse jedna velka. Dékuji.

Damy a panové, rad bych se vyjadiil k rozpoc€tu jako takovému. Nejprve obecné.
Myslim si, Ze 8 % navyseni vydajové stranky z hlediska béznych vydaji o 2,5 miliardy korun
je naprosto nepfiijatelné a je to véc, ktera opravdu je nebyvald v dob¢, kdy nemutze nikdo
tvrdit, Ze bychom byli v néjakém ekonomickém obratu ¢i vydaje, piijmy hl. m. Prahy byly tak
zasadnim zpiisobem v rizovych ¢islech a v rizovém ocekavani.
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Proto si myslim, Ze toto neni skute¢n¢ spravna cesta, spravny krok, a samoziejmé bylo
tady velmi kratce cosi vysvétleno, ale na podporu mych argumentt fikam za prvé, absolutné,
a budu o tom mluvit i konkrétn¢, absolutné nerozumim zdvojnasobeni vydaji na uzemni
S panem primatorem HudeCkem a Rada hl. m. Prahy, konkrétné tedy v Cele s primatorem
Hudeckem, zvysila pocet zaméstnancti o 250 zaméstnancii v fijnu letoSniho roku, coz piinasi
dalsi narok v fadech stovek miliond korun ro¢né na rozpocet hl. m. Prahy. Predpokladam, ze
davod byly fidi¢ské prukazy, jejich vydavani. Jdéte se podivat na Jungmannovo nameésti, na
ty prazdné, tedy neexistujici fronty, kde zaméstnanci sedi soboty, nedé¢le, byt samoziejmé
chapu, ze ptiprava by méla byt, ale takové prazdné kroky, které pak ve finale stoji mésto
stovky milionti korun, si myslim, ze jsou naprosto nadbytecné.

Dokonce jsem byl dotazovan novinafi v prubéhu dnesniho jednani a sami novinaii mi
fikali, Ze vlastné vy jste jim fikal, Ze je to jenom o 70, pak mi n¢kdo fikal, Ze to je o 130. Tak
si prosim ujasnéte, o kolik se zvySuje pocet zaméstnancti Magistratu HMP. Ja vychazim
z dostupnych informaci usneseni Rady HMP tusim z fijna, kdy to bylo 250 zamé&stnanct, to je
o 15 %. 15% navySeni, naprosto neuvétitelné, nezdivodnéné. Nikde jsem se nedobral toho, co
vlastné ti lidé budou délat kromé toho, ze by méli vydavat fidi¢ské prukazy, coz mimo jiné,
damy a panové, konc¢i 31. prosince leto$niho roku.

Taky velmi p&kna je ta ¢astka 54 miliond korun na feSeni bezdomovectvi v hlavnim
mesté Praze, kdyZ do této chvile se davala desetina. Netvrdim, Zze bychom se nem¢li timto
problémem zabyvat, ale vypalit rovnou ¢astku desetkrat vyssi meziro¢né mi ptipada naprosto
neuvétitelné a prekvapivé.

Na druhou stranu tady mame podporu méstskym ¢astem na Skolstvi ve vysi 200 mil.
korun. J& jenom vim o desitkach pozadavkl méstskych ¢asti, které skutecné fadoveé prevysuji
tuto castku. A Upln€ mé stru¢né feceno piekvapilo, ze Rada HMP bud’to tento nebo minuly
tyden dala na Prahu 1 30 mil. korun. Kdyz se podivate na tu ¢astku 200 mil. korun proti tomu
na vSechny $koly na uzemi hl. mésta Prahy zfizované, zakladni skoly, vSechny zakladni skoly
ziizované méstskymi ¢astmi, Cili vlastné jenom Sestinu finan¢nich prostiedki dala méstské
¢asti Praha 1 — upozorfiuji nejbohatsi méstské €asti na izemi hl. mésta Prahy. A ta castka
sméfuje k podpoie projektu rozvoje Cesko-americké vysoké 3koly, tzn. k podpoife vyssiho
Skolstvi, resp. univerzitniho Skolstvi. Nic proti tomu neméam, akorat nechapu, jak mize byt
tato korelace 30 mil. korun Praze 1 a 200 miliona na rok 2014 na zakladni skoly pro vSechny
méstské ¢asti a pro vSechny zakladni Skoly v Praze.

PovaZuji toto za naprosto podcenéné, nedostatetné a domnivam se, ze by se to mélo
navysit. Rozhodné jsem piesvédcen a navrhuji, aby se ta ¢astka zdvojnasobila na ¢astku 400
mil. korun. Ono navic je to nepfipravené jako celd fada véci a v rozpoctu je to evidentni,
protoze tam totiZ my ani nevime, pro koho ty penize, téch 200 mil. korun viibec jsou nebo pro
koho jsou urCeny. Tam je ¢astka, je tam jedna kolonka 200 milionii. Sama Rada HMP jeste
nevi, komu to da nebo ptidéli nebo resp. navrhne zastupitelstvu, aby ptidélilo. A kdyz jsem se
na to ptal na finan¢nim vyboru, tak mi bylo feceno, Ze to se jesté pripravuje. No tak kdyz se to
pfipravuje a vime, Ze ty pozadavky jsou fadové v stovkach milionti korun, a jednd se o déti,
které pujdou v pfistim a dal$im roce do prvnich tiid, a vime, jaky je pievis v této chvili
zejména v okrajovych ¢astech Prahy, tak tam dejme 400 mil. korun. A jenom na uvod fikam,
ze rozhodné vidim ¢astku 221 mil. korun a néjaké drobné — dam to konkrétné panu Urbanovi,
ktery tady taky neni jako ptedseda navrhového vyboru, coz je Skoda, protoze si myslim, Ze by
bylo dobré, kdyby asponi zodpovédny Clen zastupitelstva za navrhovy vybor tady sed¢l a
poslouchal ty ndvrhy — mozna by mi to, pane primatore, trosku uleh¢ilo praci. Byl bych rad,
kdybyste vyzval pana Urbana k pofadku, protoze kdy jindy by tady pfedseda navrhového
vyboru mél sedét, nez kdyz tedy davaji zastupitelé¢ navrhy, byt to musi dat pisemné. A taky to
svedCi o tom, jaky ma z4jem, resp. jaky tomu dava duaraz.
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TakZe bych rad, aby tato castka byla vypusténa, protoze absolutné neni zdivodnéna
polozZka ,,Rezerva u feditele Magistratu HMP* ve vys$i 221,2 mil. korun na projekty v oblasti —
tusim — Gizemniho planovani. Stejné tak jsem piesvédéen, ze navySeni o 250 zaméstnanci —
upozornuji, ze klub ODS chtél toto projednat soucasné€ i s témi mozna famami, protoze ja to
beru jako famu, zatim jsem Zadnou kritiku na adresu feditele Magistratu HMP neslysel,
s vyménou feditele Magistratu HMP a dalSimi vécmi, které se tady déji — tak bych ocekéval,
ze ta Castka je naprosto naddimenzovand. Tam je ¢astka 160 miliont tuSim na platy. Pak je
tam Castka ve Fondu zaméstnavatele Magistratu HMP, odhaduji to cca na ¢astku 200 mil.
korun. A ja zasadné nemohu podpofit a v&fim, ze ani klub ODS nepodpofi takovéto navyseni
bez jakékoli dokonalé, ona tam neni z4dna, ale dokonalé¢ argumentace, pro¢ vlastné se
navysuje poc€et zaméstnanct Magistratu HMP. A v poc¢tu 250 kusii tady pro pana primatora,
aby pfesn¢ védel kolik.

Potom bych rad, aby tady nékdo zdivodnil tu ¢astku na 54 milioni na bezdomovce,
protoze bych ocekaval, ze hned po panu ndméstkovi Vavrovi vystoupi vSichni zodpovédni
radni. Je tady problém, kdo bude zodpovidat za informatiku a kdo bude odpovidat za majetek.
Pravdépodobné pani Vorlickova a pan radni Vasicek, ktery je jisté schopen zdiavodnit, pro¢
napiiklad v dobé& Setfeni neni absolutné slovo o tom, jak se Setii v tfidé osm — financovani. To
je 1,5 miliardy korun tzv. hospodarské Cinnosti. Absolutné se nedozvime, jakym zplsobem
Rada HMP ptistoupila k tém spofivym kroktm. Je pravda, Ze to vzdycky bylo takto, ale jsme
piece v kritické dob¢, kdy nemame penize. ZvySujeme zasadnim zplisobem penize na bézné
vydaje, ale tak, ze to zvySujeme o 8 % meziro¢n¢, takze bych ocekéval, ze nam tady
minimaln¢ pan radni Vasicek jesté do dneska, jak jsem Zil v domnéni, odpovédny za obecni
majetek, za tuto tfidu osm, vysvétli, kde se Setiilo, jak se Settilo. A kdyZz se koukdm po pravdé
na ty ptihlasené, nevidim jediného nameéstka ¢i radniho, ktery by vystupoval a obhajoval svoji
kapitolu. To mi pfijde také docela zvlastni a ocekaval bych, Ze tato smrst’ nastane, kdyz uz
nenastala samovolné, protoze kdyz kazdy zodpovida za ¢astku od stovek miliont korun do
miliardy a za ty vydaje, které tam jsou navrzeny, tak by se mél samoziejmé také pochlapit a
vstat.

A pochopitelné to, co mé zarazi, to je v tfidé osm financovani. J& tady slySim neustale
argumenty fady projekti z minula, obrovské financni prostiedky predfinancované, zavazana
budoucnost, a pak se podivam do kapitoly osm — pifedpokladam, Ze pana radniho Vasicka do
dneSka — a tam vidim ,,blok radni¢nich domu za 900 mil. korun, Staroméstska trznice za 400
mil. korun®. Do budoucna v pfistim roce 22, resp. 15. Netvrdim, Ze ty projekty nebyly rozjety,
ale absolutné nechapu, pro¢ se vnich vdobé uspor pokracuje. Nemyslim si, Ze blok
radni¢nich domu a jejich pfestavba na byty v centru hned vedle Magistratu HMP je zrovna
véc, kterou by prioritné muselo fesit hl. mésto Praha v pfistim roce, nebo pfipravovat. To jsou
véci, které jsem tady vibec neslySel, nezaznély. A je mi to prosté lito, protoze si myslim —
nebo lito mi to neni, mn¢ to mrzi, protoze samoziejme kdyz to neuslySim, a vidim, ze tady
opravdu ani z4dna smrSt’ radnich ¢i naméstka se neptihlésila, takze to beru tak, Ze bud’to se
stydi, anebo o tom tolik nevédi, anebo nevim, pro¢ nechtéji pred zastupitelstvo predstoupit a
obhgjit jednotlivé svoje kapitoly.

TakZe v ptipad¢, Ze to neusly$im, a ja samoziejmé mam jesté jedno pravo vystoupeni
minimalné, tak vystupovat budu a chci reagovat na ty radni, bohuzel nemam na co. To fikdm
tady za sebe a jsem z toho piekvapen a trosku musim fict, Ze to je smutné vysvédceni o
fungovani jednotlivych radnich, resp. odpovédnych resortnich radnich, ktefi maji
zodpovédnost za jednotlivé cCasti rozpoCtu, tak jak je tady piednesl podle mne sice
profesionalné, ale jako jediny pan prvni naméstek Vavra.

Nam. Novotny: Dékuji panu kolegovi Blazkovi.
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Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢anii hlavniho mésta Prahy

Nam. Novotny: Nyni zahajujeme blok jednani interpelace ob¢ant - jsem si védom
toho, Ze sjistym zpozdénim, nicméné povazoval bych za nehorazné a neslusné fec¢nika
uprostied jeho projevu pierusit.

Zahajujeme tedy blok interpelace obCanti a poprosil bych pana Pavla Vacha
s interpelaci na pana naméstka primatora Nouzu ve véci dopravni situace na Spofilové.

Jesté jednou prosim pana Pavla Vacha, ktery by rad interpeloval pana naméstka Nouzu
ve véci dopravni situace na Spofilové. Pan Vach, zda se, neni pfitomen, ztraci poradi.

Poprosil bych tedy o interpelaci ¢islo dvé, kterou by mél prednést zastupce historicko-
dokumentaéni komise Ustiedniho vyboru Ceského svazu bojovnikii za svobodu. Interpelace je
sméfovana na pana primatora ve véci stavby Marianského sloupu na Staroméstském namésti.
Prosim.

Jesté jednou prosim zastupce historicko-dokumentaéni komise UV Ceského svazu
bojovnikli za svobodu, aby ptednesl svoji interpelaci na pana primatora ve véci stavby
Marianského sloupu. Bohuzel ani ten neni pfitomen, ztraci poradi.

Poprosil bych tedy sleénu Alenu Rybnickovou s interpelaci na pana priméatora a na
pana naméstka Nouzu ve véci komunikace Magistratu HMP vic¢i obCaniim a ve véci
magistraly.

Alena Rybnickova: Nez se vrati pan primator, budu interpelovat pana Jitiho Nouzu.

Vazeni radni, vazené zastupitelstvo a sedadla zastupiteld. Kazdy rok tady hodnotime
rok prace Magistratu HMP, fikdme tomu ,,Rok poté od voleb*, udélame to i letos. Je to tedy
treti hodnoceni.

Letos jsme se rozhodli hodnotit zcela transparentni formou, kterd je radnicim blizka.
Zvolili jsme proto format nasténky. (Pfedvadi nasténku.) Az se pan primator vrati, tak mu ji
rada pfedam. Myslim, Ze by se sem mohla n€kam i povésit. Tieba by mohla viset n¢kde
V chodbach zastupitelstva piistich 14 dni.

Hodnotit bude Sest obcanskych sdruzeni. Prvni hodnoceni pronesl zastupce CCEA,
Centrum pro stfedoevropskou architekturu za Igora Kovacovice. CCEA oceiiuje plus pro
Prahu za usili, které v roce 2013 Praha vénovala formovani, zklidiiovani Magistraly. Mésto
jasn¢ popsalo a deklarovalo budouci podobu magistraly, tj. zamér dva plus dva pruhy,
cyklopruh v ktizovatkach a odbo¢ovaci pruhy. To je tedy to, co CCEA ocenuje.

Ted kde vidi minus této koncepce a kde vidi mozné feSeni. JeSté stale nebyl
vypracovan harmonogram téchto zmén a navic se CCEA obava, Ze se bude dopravni feseni
fesit pouze z hlediska TSK pouze technicky dopravné, a ne po néjaké socioekonomické
strance. TudiZ navrhuje zapojit do feSeni magistraly Kancelaf vefejného prostoru namisto
TSK.

DalSi sdruzeni, které hodnoti rok, je Prazské férum, a to zhlediska vytvareni
prilezitosti komunikace Magistrat HMP — Prazané. Plus, které oceniujeme, je projekt ,,Ladime
Prahu®. Jde o kampan, kterd vytvaii prostor pro dialog a spolupraci mezi méstskou organizaci,
Institutem planovéani a rozvoje HMP a vefejnosti. Mésto se diky tomu muize ucit komunikovat
S vefejnosti a my se u¢ime zaujimat jasna vécna stanoviska. Takové komunika¢ni prostory do
této doby vytvarel pouze neziskovy sektor, proto ocefiujeme, ze Rada nebo Magistrat HMP
vzal za své. (Gong.) Omlouvam se, uz jenom jedno minus a vychodisko.
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Jako minus komunikace sobcany vidime neuspokojivou formu, jak probihaji
interpelace pro obCany. Za prvé se tady musime hlésit uz od rana na interpelace, pokud si to
néjak pokoutné nevyjedname, a travit tady ptl dne navic a brat si dovolenou. A za druhé,
kdyz uz se na interpelace dostane, tak mluvime predevsim vétSinou — ocenuji tamhle TOP 09
— do prazdnych lavic. Pana Ledla a pani Semelovou zdravim, d€kuji. Proto navrhujeme zlepsit
formu a tim i pozici obcanskych interpelaci v jednacim fadu Zastupitelstva HMP takto: a)
posunout Magistrat HMP do 21. stoleti a vytvofit on line formuldf pro zapis do interpelaci.
Potom by tfeba rano mohl ten doty¢ny to potvrdit SMS, Ze sem dorazi. Za druhé —

Nam. Novotny: Ja vim, pani Rybnickova, ze zrovna ted’ se to hodi tak jako uplné
nejmin, co chci fict, ale vyCerpala jste svoje tfi minuty, tak —

Alena Rybnic¢kova: Omlouvam se, jedna véta.

Za druh¢ zatadit do jednaciho fadu pauzu na obéd a pied interpelacemi svolat pro
Jistotu zastupitele zpét fanfarou.

Dé&kuji 1 za prodlouzeny ¢as. Kdyz dva lidi odpadli, tak myslim, ze se to do téch
interpelaci vejde.

Ted bych rada ptedala hodnoceni formou nasténky a pozadala pana Nouzu —

Nam. Novotny: Poprosil bych pana naméstka Nouzu, jestli chce odpovédét — o
pfevzeti a odpovéd'.

Nam. Nouza: Dékuji, vazeny pane predsedajici, za udéleni slova.

Co se tyka predchoziho vystoupeni, zaregistroval jsem dvé véci — Ze Magistrat HMP
dostal ur¢itou pochvalu v tom smyslu, Ze se zabyva humanizaci severo-jizni magistraly, coz
mohu potvrdit, ze ve skupin¢ s panem primatorem, s TSK a se soucasnou organizaci, ktera se
jmenuje Institut pro planovani a rozvoj, na tom pracujeme. Chei ujistit sleénu Rybnickovou o
tom, Ze skute¢né se tou véci nezabyva jenom TSK, ale je to skuteéné prace, na které se
podileji obé organizace, at’ uz je to vrcholové instituce, o které jsem pted chvili mluvil, tak
samoziejme 1 dil¢im zplisobem se na tom podili Kancelaf vefejného prostoru, ktera je soucasti
byvalého URMU.

Takze pokud toto je dostacujici odpoveéd’, povazuji to za zodpovézeni otazek, které
Vv interpelaci padly. Dékuji.

Nam. Novotny: Dékuji panu naméstkovi Nouzovi.
Tazi se interpelujici sleCny Rybnickové, zda mé dodateCnou otazku. Nema. Dekuji.
Pteddvam slovo panu primatorovi.

Prim. Hudecek: D&kuji. Dal$im pfihlaSenim do interpelaci ob&antl je pan Jan Sindler.

Jan Sindeldi: Vazeny pane primétore, vaZend Rado, vaZeni zastupitelé, véazeni
ob¢ané. Rad bych se nejdiive piedstavil. Jmenuji se Jan Sindelaf a zastupuji obanské
sdruzeni Automat. Jelikoz vidim, Ze i Zastupitelstvo HMP pomalu zachvacuje a uchvacuje
vanocni nalada, probudil bych vam a predstavil velice zajimavé téma, které se zabyva vlastné
spravnich procesti vefejného prostoru a vetejného prostranstvi. Takze dovolte mi par
aktualnich slov.
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Projekty ,,Ladime Prahu® ¢i samotnd prace Institutu pro pldnovani a rozvoje HMP jsou
jasnymi dukazy, Ze mésto nejenom podporuje, ale i podnikda konkrétni kroky k rozvoji
vetejné¢ho prostoru. Uvédomuje si, ze vefejny prostor neni pouhym spoleCenskym klisé, které
se Casto pouziva, ale skuteCnym konceptem, ktery pomahd rozvoji mésta, obcanské
spolec¢nosti, komunitniho Zivota, ekonomiky, bezpecnosti — vSech téchto zajimavych a
dalezitych aspekti. Nicméné Casy se méni a diky intenzivni méstské dopravé, rychlého a
stresového zplisobu zivota, ale i1 vylidiiovani nekterych méstskych ¢asti je v souc¢asné dobé
vefejny prostor v Praze Casto vniman jako prostor méstské Sedi, neptivétivy pro lidské
aktivity, zajmy, ale i samotnou diskusi.

Soucasné déni v Praze i to, Ze jsme se tu dnes sesli, ¢i alesponl n€kteti z vas, hovoii o
tom, ze se spolecenské naroky pribézné vyvijeji a dnesni spolecnost ma na vyuziti ulic a
namesti zcela jiné naroky, nez bylo v 70., 80. ¢i 90. letech. A toto je zapotiebi brat v potaz,
aby mésto toto vzalo v potaz. Samoziejmé& hovoiime o procesu, ktery bude probihat 1éta a
Casto se vSak zapomina — ale to neni administrativni a spravni zaleZitost, které mohou
Prazantim zjednodusit tu komunitni ¢i — chcete-li — spolkovou ¢innost. Stale je zazity koncept,
ze akce ve vefejném prostoru Casto poradaji velké produkéni firmy, instituce a mésto postrada
zivost a spontannost. Pro¢ tomu tak je? Pro¢ je ta vyhoda té individuality ¢i obcanskych
sdruZeni a jejich zapojeni? Jedna se o to, ze jsou lep$imi znalci prostiedi a svymi zkuSenostmi
jsou schopny zajistit vétsi transparentnost, ispornost atd.

Dobrou zpravou je, ze feSeni je cela fada a o to vice jsou jednoducha, a samoziejme i
se zachovanim jisté regulace, ktera z prazskych ulic neudéla vystavu divoké lidské tvotivosti
a nezavaznosti. K tomu bych se opravdu neznal. A velkou vyhodou je i zahajena spoluprace
mezi méstem a ob¢anskym sektorem.

Jaké jsou tedy navrhy? Jedna se zejména o to, aby vefejny prostor a prostranstvi
nebylo zpoplatnéno pro neziskové organizace a aby se zlepSila koordinace mezi jednotlivymi
meéstskymi ¢astmi, prispévkovymi organizacemi i Magistratem HMP, aby bylo jasn¢ dano, za
jakych okolnosti mize byt podano a pozadano. (Gong.)

Dé&kuji mnohokrat za poskytnuty ¢as. VSem vam bych za obCanské sdruzeni Automat
poptal hezké svatky, hezké Vanoce a panu primatorovi pfedal navrh, pokud mazu.

Prim. Hudecek: Ano, d¢kuji. Navrh prebirdm a dékuji moc.

Vzhledem k tomu, Ze nezazné€la otazka, pouze, zda navrh bude pfijat — to pfijeti ted’
probéhlo — tim padem se k tomu takto vyjadiuji, Ze to pfijimam.

Poprosim dalS§iho pifihlaSeného pana Martina Veselého, ktery ma interpelaci na téma
Metropolitni plan a paméatkovéa ochrana.

Martin Vesely: Dobry den, damy a panové, pfitomni i neptitomni. Ja zde piednesu
jakési shrnuti z pohledu dvou ob¢anskych iniciativ. Prvni z nich je Klub za starou Prahu a
podivadm se tedy na problematiku architektury Prahy a pamatkové péce, a druhy pak Prazsky
urbanisticky krouzek z hlediska strategického a Uzemniho planovani.

Zacnu pamatkovou péc¢i. Klub za starou Prahu kladné hodnoti ¢innost Institutu pro
rozvoj] meésta v uplynulych mésicich. Kladné¢ hodnoti snahu podfidit urbanistické
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vefejnosti.
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Co hodnoti Klub za starou Prahu negativné? Bohuzel zatim v praxi je tato snaha patrna
jen pomalu a spis pro centrum meésta. To se proméiuje stale Ziveln¢ a neprihledné. Je ziejmé,
ze pamatkovy odbor Magistratu HMP i pod novym vedenim pokracuje v knézinkovskych
kolejich vtom, Ze konkrétni rozhodnuti, rétorika a medialni vystupy jsou netransparentni.
Proto pozadujeme, aby v horizontu do nejblizSich voleb byl zaveden registr zavaznych
stanovisek. To staci v podobé jednoduché tabulky obsahujici polozky: misto, datum, Cislo
jednaci, vysledné rozhodnuti.

Dotaz tedy zni, zda pan radni Novotny, pod kterého to spada, ptfipadné pan primator
podpoii tento navrh.

Prazsky urbanisticky krouzek rovnéz hodnoti kladné zapojovani fady externich
odbornikti do pracovnich skupin pro piipravu strategického plénu. Diky tomu, ZzZe
identifikovali fadu zajimavych silnych stranek potencidlu, rovnéz slabych stranek a hrozeb,
ma strategicky plan Sanci stat se skute¢né koncepcnim strategickym, a nikoliv popisnym
dokumentem.

Co hodnotime negativné a spiSe s obavami. Jiz jsme upozornovali na pomérné¢ obecné
formulované zadani. DalSi dokument, ktery byl z hlediska Metropolitniho planu zvefejnén, je
tzv. duch planu, v némz Roman Koutsky prezentuje nebo vnima mésto jako kompozici a
uzemni plan jako autorsky ndvrh feSeni této kompozice. Mésto v jeho pojeti plisobi jako
skulptura, jako umélecké dilo, v némz se ztraci dynamika mésta chapaného jako socidlniho
Cinitele. Zda se, jakoby pfi tom zapomnél, ze mésto neni jen architekturou, Ze mésto jsou také
lidé, jejich kulturni, spolecenské a ekonomické aktivity. Jinymi slovy zaujat opomiji socialni
nebo socioekonomickou rovinu izemniho planovani, kterou je tfeba zohlednit. (Gong.)

Co tedy navrhujeme. Navrhujeme zapojit odborniky v pracovnich skupinach pro
piipravu strategického planu rovnéz do ptipravy planu izemniho a ovéfit dosavadni vystupy
uzemniho planu na téch socioekonomickych a demografickych datech. A dotaz zni, zda tuto
aktivitu podpofite. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Takze tady je jasna vyzva k tomu, aby i Uzemni plan byl
rozSiten o odborniky, ktefi pracuji na strategickém planu. Rozsifit tym tGzemniho planu
pracujici na tzemnim planu problém neni, je otdzka, zda odbornici pracujici na strategickéem
planu jsou odbornici zaroven tady na tuto problematiku. To znamend, samoziejmé personalné
to je obtizné, nicmén¢ posileni toho tymu na stole klidn¢ byt mize. Tady bych problém
nevidél.

Dé&kuji. Chce pan naméstek Novotny?

Nam. Novotny: Na poloZenou otazku odpovidam ,,ano“.

Prim. Hudecek: DEkuji. Poprosim pana Erika Ciperu, ktery na téma bezbariérovost se
bude ptét pana radniho Patizka.

Erik Cipera: Dobry den, dimy a panové. Jsem tady za ob&anské sdruzeni Asistence a
rad bych zhodnotil minuly rok z pohledu bezbariérového zpiistupniovani vetejné dopravy.

Jako velké plus vniméme aktivni zapojeni radniho pro dopravu pana inzenyra Jitiho
Patizka, ktery tahne celou skupinu pro odstraiiovani bariér a diky nému se prace opravdu
pohnula velice dopfedu. Takhle jsme si to vzdycky piedstavovali, aZ na to, ze to v poslednich
dlouhych letech nebylo, ale ted’ se to otevielo.
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Jako minus vnimame redlné odstranovani bariér ve vetrejné doprave, které uplné
neodpovida tomu, jaka prace probiha v komisi pro bezbariérovost. Zejmeéna to citime u
tramvajovych zastavek, kterych stale jesté ted’ zbyva vice nez 200 bariérovych v Praze, coz
pii nakupu novych nizkopodlaznich tramvaji znamena velké komplikace pro ty, ktefi by je
chtéli vyuzivat.

Proto navrhujeme do pfistiho obdobi, aby se Praha zaméfila specialné v pifistim
volebnim obdobi na zptistupnéni vSech tramvajovych zastavek v Praze. Budeme chtit proto
ziskat podporu vSech politickych stran, protoze to neni ani finanén¢ pfehnany pozadavek.
Soucasné ovSem budeme pozadovat, aby tato prace byla pfipravovéna jiz v pfistim roce. A to
je mozna i moje otazka na pana radniho Paiizka — jestli by to bylo mozné v piistim roce
oteviit a hledat financni zdroje, ze kterych to bude placeno. Malou inspiraci nam byla
pfednaska radni z Vidn¢ pani Wassewaku(?) tady vedle v knihovné. Ve Vidni z kazdého
projektu developefi plati méstu 10 az 15 % na rozvoj mésta. Kdybychom toto zavedli v Praze,
jisté by jesté dost prostiedkli zbylo 1 na ostatni projekty, které potiebujeme.

De¢kuji za pozornost.

Prim. Hudecek: DEkuji také.
Poprosim pana radniho Patizka.

P. Paiizek: Dékuji Erikovi Ciperovi. Zarovei bych chtél podékovat vem zastupctim
obc¢anskych sdruzeni a predevsim tém, ktefi piisobi v oblasti spoluprace s osobami s télesnym
nebo s jinymi postizenim. D&kuji za vasi ¢innost v této oblasti, a to jak pifimo v ramci vaseho
zaméstnani, tak 1 v rdmci vas$i dobrovolnické ¢innosti a osobniho zaujeti. Bez této Cinnosti
bychom se v hlavnim mésté Praze velice téZzko obesli. Lidé bez télesného nebo jiného
postizeni si Casto neuvédomuji, jak dulezité jsou bezbariérové prvky ve méstech. A i my,
predstavitelé hl. mésta Prahy, miZeme trpét ur€itou provozni slepotou, ze které nam prave vy
pomahate oteviit oci.

Myslim si, Ze jak pan Erik Cipera, tak i ostatni, ktefi jste mé&li moznost sledovat moji
praci, jste jiz vidéli, ze jsme jednak zpracovali koncepci v oblastech, které Erik naznadil, a jiz
jsem vas také informoval 1 o pfislusnych krocich, které¢ chystdme v pfistim roce organizovat.
Zaroven jsem také vynalozil veskerou moznou aktivitu, aby do této oblasti byly zaneseny
piislusné rozpoctové zdroje.

Prim. Hudecek: Dékuji. Stacila odpoveéd’? Asi stacila. Dékuji.
Pak tady mém, prosim vés, jesté z dlivodu zastaveni metra pfijetého pana Pavla Vacha.
Pavel Vach je tu? (Ano.) Tak prosim — dopravni situace na Spofilové.

Pavel Vach: Dobry den. VVazeny pane primatore, vazeni zastupitelé. Omlouvam se, Ze
jsem prisel pozdé. Bohuzel kviili dopravni situaci v Praze.

Chci néco fict o dopravni situaci na Spotiloveé. Zastupuji zde ob¢anské sdruzeni SOS
Spoftilov a chtél bych za toto obCanské sdruzeni, a nejenom za obCanské sdruzeni, ale za
vétSinu obyvatel Spofilova podékovat panu naméstkovi Nouzovi za dokonceni dopravniho
opatfeni u Kacerova, kdy 50 % tézké kamionové dopravy dneska objizdi Spoftilovskou ulici
prave pies toto nové kiizeni, které zde bylo vybudovano.



43

Samoziejmé také nesmim zapomenout na minulého pana naméstka a primatora, ktefi
se také o toto zasadili, pana Noska a pana Svobodu, a urCité nesmim také zapomenout na
soucasného predsedu dopravniho vyboru pana Bfezinu. VSem vam dékujeme za toto dopravni
opatteni, urCité se Spofilovu Castecné ulevilo a urcité, coz je velmi dobie, se na Kacerove
zadné kolony kamionil netvoii, takZe si myslim, Ze opatfeni je i nadale funkcni. Jesté bych
chtél pod€kovat panu Pivcovi z TSK, na toho jsem zapomnél, protoze ten vymyslel technické
feSeni, jak toto celé realizovat.

Abych nebyl u dékovani, mé¢l bych jesté Ctyii dotazy na pana naméstka, které jsou
velmi kratké. Chtél bych se zeptat jednak, jak — protoze problém Spofilova timto neni zcela
vyfeSen, chtél bych se zeptat, v jakém jsou dnes stavu mobilni protihlukové bariéry dole u
Spoftilovské ulice, kdy by se mély zacit staveét.

Dale bych se chtél zeptat, jestli hl. m. Praha pozada o udé€leni hlukové vyjimky, ktera
kon¢i tohoto roku na Spotilovské ulici, jestli bude zadat o jeji prodlouZeni na nasledujici roky.
V navaznosti na tento dotaz se musim logicky zeptat na stav okolo ¢asti dopravniho okruhu,
na stavbu 411, protoze na minulém dopravnim vyboru pan naméstek fikal, Ze bude v této véci
jednat, Ze budou né&jaka konkrétni jednani. Chtél bych se zeptat, jak tato jednani dopadla a
Vv jakém je to ted’ stavu.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane naméstku, prosim.

Nam. Nouza: Pane primatore, dékuji za slovo. Chtél jsem podékovat za slova, ktera
by spi§ méla sméfovat na ty, ktefi to nakonec postavili. Dekuji za vSechny, kterych se to
tykalo. Pokud se tyka konkrétnich dotazi.

Mobilni protihlukové stény, pokud je mi zndmo, TSK bud’ uz vysoutézilo, nebo je ve
fazi, kdy je soutéZeno, pan feditel m& doplni, pokud tu informaci ma. Jakmile bude
dosoutézena, bude postavena mobilni protihlukova sténa v oblasti Spofilova na ulici
Spofilovské. Je to 300metrova sténa, ktera by méla byt zkusebnim pilotnim projektem v této
véci. Nebude-li to zvladnuto do zimy, tak to urcité¢ udélame hned v kratké dobé po tom, co
skon¢i zimni obdobi, tzn., na pfelomu unora, bfezna. Pokud se sténa osvéd¢i, bude dalsi
instalace, kdy se v prvni fazi ptipravuje 250m kus od ptremosténi Bohdalecké, Jizni spojka
nahoru.

Jesté k protihlukovym sténam. Zacala se budovat protihlukova sténa mezi
Spoftilovskou a Zabehlickou, pfemosténim prostoru, jak je autoservis, tusim, Mazda, uz je tam
udé¢lané dopravni opatieni a zaCina se tam stavét pevnd protihlukova sténa.

Pokud se tyka udéleni protihlukové vyjimky, tak ano, byli jsme na jednani
s hygienickou stanici, pfedali jsme jim zadost se zpravou, co se na Spofilové udalo a co se
V nejblizsi dobé ma udat a TSK, resp. Praha pozadala o prodlouZeni hlukové vyjimky.

Pokud se tyka stavby silni¢niho okruhu kolem Prahy 511, v tuto chvili vedeme jednani
sRSD, nicméné zasadnim dokumentem, ktery je dileZity pro tuto stavbu, jsou zasady
uzemniho rozvoje. Pokud jsem mél moznost, vCera jsem navstivil tento sal, kde se
projednévaly zdsady uzemniho rozvoje. Pfiznam se, ze v tuto chvili jako osoba, odpovédna za
vlastni realizaci, Praha v tomto procesu spiSe muze byt leaderem, ale nema rozhodovaci
kompetence v ruce, krom¢ tohoto nastroje, coz jsou zasady Uzemniho rozvoje, a tam bych
mozna poprosil, pokud je tady pani feditelka Cvetlerova nebo n¢kdo, kdo se projednavani
zucastnil, aby nam osvétili, v jakém se to nachazi stavu, ptipadné mizu pozadat, odpovim
pisemn¢, pokud by to nebylo mozné v této chvili. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Cheete néco doplnit? Prosim.
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Pavel Vach: Ano. Pozadal bych, jestli byste mohl pisemné na adresu SOS Spotilov
zaslat odpovéd’ na stavbu 511.

Chtél bych velmi kratce je$té reagovat na protihlukovou sténu, ktera se dnes stavi mezi
Spoftilovskou ulici a Zab&hlicemi, coz je samoziejmée dobie. Bohuzel tam je to svedeno asi do
dvou pruhti, coz zptsobilo pomérné¢ dopravni kolaps na Spofilove i na Jiznim Mé&sté, protoze
kamiony dneska stoji pies cely Spofilov, ptes celé Jizni Mésto, tak jsem se chtél zeptat, jestli
Praha neuvazuje v souvislosti stouto stavbou, ale i do budoucna sné&jakym systémem
zadrzovani kamionad uz pied Prahou, aby prijezd Prahou byl plynulejsi, protoze dneska
kamiony opravdu stoji aZ na vyjezdu z Prahy nékde na Hajich. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane naméstku, cheete jesté zareagovat?

Nam. Nouza: Zareaguji. Samoziejmé to pfednesu. Neni to jenom otazka mésta Prahy,
tam bude potieba tzkéd spoluprace s RSD, ptipadné s Dopravni policii CR. Beru to podnét,
otevfu to na pracovni skupiné. Dékuji.

Pavel Vach: Déekuji a dekuji, ze jste mi jesté umoznili vystoupit. Na shledanou.

Prim. Hudecek: Poprosim, protoze jsme uz ukoncili Dotazy, pfipominky a podnéty
obcantl, poprosim, nyni uz piejdeme podle Jednaciho fadu ptirozené k

Dotazy, pripominky a podnéty ¢leni ZHMP

Prvni ptihlaSenou je pani starostka Kousalikova, kterd bude interpelovat ohledné
stropni desky stanice metra Dejvickad a vhodnéjsi osobu je pan radni Patizek, nicméné jsme tu
k dispozici vSichni. Pani starostko, prosim.

P. Kousalikova: Dobry den, prazdny sale. Rada bych se vyjadtila k rekonstrukci
stropni desky metra Dejvicka. Pivodné jsem chtéla jenom napsat dopis panu radnimu
Patizkovi, ale protoze dnes rano bylo metro Dejvicka plné vody a nejezdilo, byla nahradni
doprava, vSichni obcané byli zdéSeni, tak jsem se rozhodla, ze pfece jenom vystoupim.

Rekonstrukce stropni desky byla nutné potieba, my jsme se tésili, Ze bude, a domnivali
jsme se, ze probéhne v terminech, jak bylo avizovano, a Ze to né¢jakym zplisobem piezijeme.
Netusili jsme, co se stane a co bude nasledovat.

Jednak kdyz se otevielo staveniste, zjistilo se, ze je tam spousta zavad, o kterych
Dopravni podnik nevédél. Jenom podotykam, Ze tato stanice se stavéla v 70. letech, udajné
Spatné, je tam Spatny beton, jsou tam Spatné n¢jaka vodovodni potrubi apod., nejsem technik,
tak to neumim pfili§ pojmenovat. Ale to ndm bylo sdé€leno, Ze je diivodem, pro¢ se prodluzuje
tato rekonstrukce az do zafi ptistiho roku.

Pro Prahu 6 to bude znamenat, sice budou jezdit tramvaje, bude jezdit metro, ale bude
znacné omezeni v povrchové dopravé autobusové a auta budou velmi omezena a uz takhle
méame velké problémy s dopravou, tykajici se tunelu Blanka a v3eho ostatniho, a tohle nam
nepftispiva k zadnému piijemnému prostiedi, které ted’ na Praze 6 mame.

Dnes se metro vytopilo a udajné je to proto, ze tam piekopli n¢jaké vodovodni potrubi,
které bylo slepé a které udajné tam nemélo byt, a mélo byt v planech. V planech neni, to je
pravda. V projektu nebylo.

Ale zajimavé na tom je, Ze nebylo, to se mize asi stat, ale asi Prazské vodovody a
kanalizace, kterym Dopravni podnik projekt predava, aby se k nému vyjadrily, tak asi mély
ud¢lat néjaké sondy, mély udélat néjaké prizkumy toho stavenisté. Neudélaly, dobfte.
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Ale nechapu jednu véc, ze po ¢tyfech mésicich, kdy se na stavenisSti pracuje, ze tam
doted’ nebyly udé€lany n¢jaké sondy a néco, Ze se stala tato havarie, protoze kdyz to nevim,
nez oteviu staveni$té a neni to v projektové dokumentaci, neni to v planech, tak chapu, Ze
muze byt problém, ze ho tam tehdy v 70. letech n€kdo zapomnéla odstranit, nebo to tam —
omlouvadm se, jeSt€¢ minutu — nebo to tam zapomnél dat. Ale nechapu jednu véc, kdyz 4
meésice uz je to v provozu, ze nikdo nebyl schopen fict, tady je slepa vétev vodovodniho
potrubi a davejte pozor, aby se néco nestalo, a ono se stalo.

Poprosila bych pana radniho Patizka, aby ndm na to odpovédél pisemné a aby nam
zaroven dal garanci, Ze tuto stavbu skutecné méa mésto i Dopravni podnik natolik
zrevidovanou a pod kontrolou, Ze uz se néco podobného nikdy nestane. Dékuji.

Nam. Nouza: Dé&kuji pani starostce. Pane radni, chcete odpovédét hned, nebo
pisemné?

P. Paiizek: Zkusil bych odpovédét jiz dneska. Reknu zakladni technicko-taktické
Udaje, které jsou k dispozici. Z hlediska stropni desky metra Dejvickd mohu konstatovat, Ze
projekt se pripravoval déle nez deset let. Nutnost opravy izolace se ukazala samoziejmée
dneska, bohuzZel dneska, kdy do stanice metra natekla velkd kvanta vody z poruSeného
vodovodu.

Pani starostka spravné popsala situaci. Ano, toto rameno vodovodu nikde nebylo
zaznamenano, opravdu nebylo zaznamendno. Projekt této stropni desky zabezpecovala
odborna firma Metroprojekt. Pani starostka zminila sondy. Ano, je pravdou, Ze dnes se sondy
délaji bézng, ale prosim pekné, kdyZ se tento projekt zacal pfipravovat, tak tyto sondy, které
mela pani starostka na mysli, se nedélaly, nebyly s tim viibec zadné zkuSenosti. Vezméme
také zaroven v potaz, Ze se bavime o stropni desce Dejvick, kde - jsem ted’ jako laik, ale tak
mi to bylo vysvétlovano, ze délat sondy, tzn. diry, kdyz to takhle feknu lidové v uvozovkach,
do néceho, do n7¢&jakého stropu, tak tam tim zarovein mizou tu vodu piivést.

Z hlediska harmonogramu mohu déle fici, Ze etapa tramvajové trati probchla podle
planu o letoSnich prézdninéch. Jizni vozovka smér do centra se realizuje nyni. Po zahajeni
praci a sneseni asfaltovych vozovek bylo nalezeno velké mnozstvi ,,zapomenutych materiala®,
jako je ocel, jako je beton, z dob stavby metra v ptislusnych 70. letech. To, Ze jsme dnes
nalezli vodovod, to jenom dokresluje celkovou situaci.

Bude samoziejmé na toto vSe, co jsme tam dale nalezli, vypracovan projekt, nalézt a
zasmluvnit nové feseni. Tim se zacalo realizovat dilo se zpozdénim zhruba mésic az dva a
vstoupili jsme v soucasné dobé do zimniho obdobi. Termin této etapy byl puvodné do 30.
listopadu letosniho roku. Nyni zhotovitel garantuje kvéten roku 2014. Samoziejmé délame
vSechno proto ve spolupraci s Dopravnim podnikem, aby prace probihaly v rychlejSim
terminu.

Nam. Nouza: Dékuji panu radnimu Patizkovi. Pani starostko, mate néjakou dopliujici
otazku?

P. Kousalikova: Prosila bych skute¢né podrobnou odpovéd’ pisemné na to, co jsem se
ptala, kdyby mné mohl pan radni odpovédét. Dékuji.

Nam. Nouza: Vé&fim, Ze pan radni si to zaznamenal a odpovi pisemné. Poprosil bych,
dalsi pfihlaSenou je pani Marta Semelova a interpeluje pana radniho Vasicka v otdzce zakazky
na udrzbu vetejného osvétleni.
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P. Semelova: Dé¢kuji. Doufam, Ze interpeluji spravného ¢lena rady. Dostala se ke mné
informace, Ze v prosinci skon¢i v Praze smlouva na tdrzbu vefejného osvétleni s firmou
Eltodo. Dosud za ni mésto platilo 180 milionii korun ro¢né. Upozoriiuji na to, Ze cituji
informaci, ktera se ke mn¢ dostala.

Meésto vyhlasilo oteviené zaddvaci fizeni, do kterého se udajné pftihlasilo 9 firem,
piicemz povétSinou jde o firmy ze stavajicich struktur kolem Eltoda a Prazské energetiky,
nabidlo nove uskupeni pod vedenim firmy ID Stavby Group. Podle této informace se mésto
snazi toto uskupeni ze soutéze vyloucit, pfiCemz vyloucend nabidka vyhovuje vSem
pozadavkiim zadavatele na pocty lidi, techniku 1 zazemi, a cena zahrnuje vSechny relevantni
néaklady i pfiméfeny zisk a je navic srovnatelna s cenou podobnych sluzeb na jinych mistech
Ceské republiky.

Dava také bankovni zaruku ve vysi 18 miliond korun, kterou mésto v tenderu
pozadovalo, a ID Stavby Group jejim prostiednictvim budou rucit po celou dobu deseti let
plnéni zakazky.

Je zvlastni, Ze znalecky posudek, ktery se stal podkladem pro vyloueni tohoto
nejlevnéjSiho uchazece, nebylo poskytnuto k vyjaddieni ani uchaze¢, ani vefejnosti, a
V usneseni Rady mésta neni posudek viibec zminén.

Proto bych se chtéla zeptat, jestli tomu tak skute¢né je, a pokud ano, tak z jakého
davodu. Dékuji.

Nam. Nouza: Dékuji také. Pane radni, mate slovo. Budete odpovidat ted’, anebo
chcete pisemn¢?

V7w

P. Vasic¢ek: Odpovim urcité pisemné.

Nam. Nouza: Bude pisemna odpoveéd’, de€kuji. V tom ptipadé bych si dovolil vyzvat
pani kolegyni Udzeniji, aby pfednesla svoji interpelaci na pana kolegu Novotného ve véci
Muzeum Kampa.

P. UdZenija: Dobry den, damy a panové, chtéla bych se zeptat na informace ohledné
Muzea Kampa, protoze se ke mn¢ dostaly mozna rozporuplné a nepravdivé zpravy, tak bych
chtéla, aby zde byly uvedené na pravou miru. Jest€¢ dokud jsem zastavala funkci radni ptes
majetek, Muzeum Kampa, chci upozornit, Ze budova, kde se nachazi Muzeum Kampa, je
majetkem hl. m. Prahy. Zde provozuje muzeum Nadace Medy a Jana Mladkovych. Je to
velice znama a GspéSna organizace, ktera reprezentuje hl. m. Prahu nejenom v Praze, ale i
celosvétove.

Tato nadace a toto muzeum se obratilo na hl. m. Prahu, aby hl. m. Praha ro¢né
pfispivalo tomuto muzeu cca 2 miliony korun. Na co? Pfed né¢kolika lety tato nadace a pani
Mladkova vénovala hl. m. Praze sbirku v hodnoté¢ 580 milionti korun. Je to sbirka Kupky,
Koléfe a jinych zndmych malift. Neni to mal4 ¢astka.

Tato shirka obrazu se nachazi pravé v Muzeu Kampa a Muzeum Kampa a nadace se
musi o tuto sbirku fadné starat. 2 miliony korun by mély byt od hl. m. Prahy na energie, které
muzeum vynaklada ro¢né na to, aby tyto sbirky byly fddn¢ uchovavany, at’ uz v lété, aby to
m¢élo fadnou teplotu formou pusténi klimatizace nebo v zimé, atd. Jsou na to pravidla a musi
se to opravdu udrZovat vzdy v takovém stavu, aby nebyla tato sbhirka poSkozena.
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Upozoriiuji, Ze tato sbirka je v tuto chvili v majetku hl. m. Prahy, kterou nam darovala
tato nadace. Pfipravovala jsem navrh smlouvy, ktery mél umoznit poskytovani muzeu Kampa
2 miliont korun, tak aby opravdu tato naSe sbirka byla v potadku. V tuto chvili jsem dostala
informaci, Ze tam byla kontrola Magistratu hl. m. Prahy, zkontrolovala vSechno, vidéla, Ze
tyto sbirky jsou opravdu fadné a adekvatné udrzovany, nicméné tam mél zaznit i nazor, Ze by
eventualné tato sbirka méla byt pfesunuta do jinych prostor, tieba Galerie hl. m. Prahy.

Apeluji na to, Ze by za prvé timto byla porusena smlouva, protoze pti darovani pani
Medy Mladkové hl. méstu byla podminka na to, aby tyto obrazy zlstaly v Muzeu Kampa.
Apeluji na to, abychom se touto myslenkou vibec nezaobirali, Zze by to mélo byt nékam
pfesunuto, uz i vzhledem k tomu, v jakém véku je pani Meda Mladkova. Myslim si, Ze by to
na jeji zdravotni stav mohlo byt naprosto katastrofalni.

Apeluji na pana radniho Novotného, aby udélal vSe proto, aby hlavni mésto bylo
schopno dat tyto penize na energie pro svoji sbirku do svého objektu. Zadala bych, aby mi
poskytl pisemné, jak tuto zaleZitost bude fesit. Dékuji.

Nam. Nouza: D¢kuji. Mam tomu rozumét tak, Ze, pani kolegyn¢, nepozadujete ted’
odpovéd’ na mikrofon? Dobie. Pane kolego, rozumél jste?

Nam. Novotny: Pochopil jsem, Ze pani kolegyné chce ustné i pisemné. Rad bych,
musim si ujasnit, na kterou adresu, jestli pani kolegyni jako zastupitelce, nebo pani kolegyni
jako ¢lence organu nadace, protoZe tady kolegyné vystupuje v dvojjediné roli i za nadaci, i za
zastupitelku.

Objekt Sovovych mlynu je vlastnictvi hl. m. Prahy. Byl poskytnut nadaci pani
Mladkové zrekonstruovany, tusim, na 99 let. Protihodnotou nebo jednou ze soucésti vztahu je,
ze pani Mladkova dala méstu, tusim, zhruba 250 obrazti nebo artefakti, jak se pise v evidenci,
at’ uz od panu Kupky, Kolafe ¢i jinych autord.

Shirka bezesporu tim, Ze je majetkem hl. m. Prahy, byla mu darovana, musi byt jednou
rocn¢ inventovana, coz prave ted’ probihd, abychom méli jistotu, ze tato sbirka, ktera je naSe,
ale v objektu, ktery je spravovan né¢kym jinym, Ze je sbirka uplng, Ze je v potadku, kde jsou
jaké zapujcky, do kterych instituci, prost¢ bychom o svém majetku méli piehled, jak nam to
zakon uklada.

Myslim si, Ze by bylo spravné, aby tato sbirka nebyla inventovana jako majetek ve
smyslu stdl 1, zidle 1, obrazi 750. Ze na to mame instituci Galerii hl. m. Prahy, a Ze by bylo
spravng, aby ta dila nominalné byla souc¢asti majetku hl. m. Prahy, ktery je spravovan Galerii
hl. m. Prahy, jako ostatné valnd vétSina obrazii, které¢ Praha kdykoli od kohokoli dostala za
ucelem toho, aby spravovala obrazy a uméleckd dila, ktera Praha postupné za desitky let
obdrzela. Za tim ucelem konec koncii Galerie hl. m. Prahy pfed 50 lety vznikla.

Samoziejmé vysledkem inventury na misté je konec konct i skutecnost, Ze bychom se
méli podilet na tom, aby naSe darované obrazy, umisténé v naSem zapljceném objektu
Sovovy mlyny, byly v adekvatnich podminkach, a myslim si, Ze pravé prob¢hla inventura je
zakladem k tomu, abychom tu véc dokazali finan¢né fesit.

Potud ustné. Pisemné napisu.

Nam. Nouza: Samoziejm¢, pani kolegyné, mizete doplnit svou otazku.

P. UdZenija: Jenom doplnim, kdybych chtéla vystupovat jako ¢lenka spravni rady, tak
jsem vystupovala v sekci obcanti. Vystupovala jsem zde zamérné jako zastupitelka, protoze se
mi zda jako nutné, abychom se fadn¢ starali o sviij majetek, at’ uz jsou to budovy, nebo jsou to
tieba obrazy. Z toho titulu jako zastupitelka. Pro m¢ je to v tuto chvili vyssi, nez jako ¢lenka
spravni rady. Dékuji.
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Nam. Nouza: Dé&kuji. Z toho jsem vyrozumél, Ze nebyla polozena dalsi dopliujici
otazka, bylo to jenom vysvétleni situace.

Dovolim si pozadat pana kolegu Weinerta, aby piednesl svoji interpelaci na pani
kolegyni Stvanovou v oblasti strategie 3kolstvi v Praze.

P. Weinert: Dé&kuji za slovo, pane naméstku. Vazena pani radni, v Mladé frondé
DNES dne 20. listopadu tohoto roku vysel ¢lanek, ktery mél takovy pekny titulek, Revoluce
ve Skolstvi ma zacit u prazskych déti. Tak se to jmenovalo. Podstatou tohoto ¢lanku je, Ze
vznika jakysi strategicky plan hlavniho mésta, ktery by mél mj. zménit 1 vyuku v matetskych
a na zakladnich Skolach a soucasné i na skolach strednich.

Udajné na tomto strategickém planu spolupracuje byvaly utvar rozvoje mésta,
dokonce pan Ctibor se nechal slySet, stejn¢ jako sociolog Ivan Gabal nebo dalsi spoluautor
strategie v tomto ¢lanku, také poradatel kulturnich akci David Kaspar. Ten napi. navrhuje,
aby Praha davala Skoldm poukazky na navstévy neziskovych organizaci, které vytvori
vyukové programy, coz mi piipadd opravdu velmi sm¢lg.

Déle cituji z ¢lanku: ,,Ambici Prahy byt tahounem reformy potvrzuje k pani radni,
ktera chysta legislativni systémové zmény, které by mély pomoci zlepsit regionalni Skoly.*
Konec citatu.

V této souvislosti se proto ptam, za prvé, zda existuje zadani, eventualn¢ realizace
strategie hl. m. Prahy v oblasti Skolstvi, a pokud existuje, jak to souvisi se schvalenym
dlouhodobym zamérem vzd¢lavani a rozvoje vzdélavaci soustavy pro roky 2012 — 16, ktera
byla schvalena. A pfipadné, kde tuto strategii vySe jmenovanou zpracovava, a pokud ji
zpracovava, pro¢ se o ni nedozvédé€l vybor pro vychovu a vzdélavani.

Za druhé, jak chcete ovlivnit vyuku v matefskych a zakladnich $kolach.

Za treti, jaké vySe jmenované legislativni systémové zmény jste zadala zpracovat,
nebo jaké chystate. Ptam se, jestli to celé neni jen novinaiska kachna. Pokud ne, tak bych rad,
abyste mi odpovédéla. Dekuji.

Nam. Nouza: Dé&kuji a ptam se pani radni, zda bude odpovidat na misté, nebo
pisemné.

P. Stvanova: Dobré odpoledne, damy a panové, vézeny pane kolego, jenom ve
stru¢nosti bych odpovédéla tstn€, protoze ¢asu je malo, a zbytek vam dam pisemné. Strategie,
tak jak ji popsala MF DNES, byla posbirana z riznych politickych i nepolitickych uskupent,
pfiemz hl. m. Praha tam mé¢lo jenom jeden kousek, legislativni iniciativu, Kterou tady
chceme a na které pracujeme. Kterou chceme uskutecnit.

Legislativni iniciativa se z nasi strany mize tykat pouze regionalniho $kolstvi, tedy
feknéme sekundarniho Skolstvi, a pfipadné¢ miizeme zkusit navrhy, které by zasahovaly i do
Skolstvi zakladniho a $kolstvi matefského.

Pokud se tyké toho, jak to souvisi s dlouhodobym zamérem, tak ano, souvisi, protoze
celym procesem bychom méli podpofit to, co fikame my jako Rada a jako Zastupitelstvo a
jako TOP 09 od zacatku, tedy podpotit odborné $kolstvi s ohledem zejména na oblasti sluzeb.

To je jedna véc. Druha véc — pfipominky pana kolegi z jiné oblasti nez je Skolstvi, at’
uz je to pan KaSpar a dalsi, tak to se podle mého nazoru fadi do oblasti deum desiderium
neboli zbozné prani. Vy sam velmi dobfie vite, Ze jakakoliv zména ve Skolstvi je za prvé na
dlouhé lokte a za druhé se to dost Spatn¢ prosazuje.
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Tteti otdzka byla legislativni iniciativa. Ano, spustili jsme a pracujeme - ale nechtéla
jsem s tim vychazet piilis, dokud to nemame v n&jakém tvaru, ktery by byl pouZitelny a
uvefejnitelny — na nckterych zakonnych zménach. Jedna znich se tykd bytostné téch
odbornych skol a zaka 3., 4. ro¢nikl, ktefi maji povinnou praxi, a musi na ni mit povinnou
zdravotni prohlidku. Tam se nam nelibi to, Ze povinna zdravotni prohlidka je placena
Z rozpoctu skoly. To je jedna véc.

Druhé véc, kterou bych k tomu dodala a o které jsem fakt teprve zacala n&jak hovofit
s odborem, takze nema vitbec zadny tvar, je ze bychom radi vratili do zakladni Skoly pracovni
vyucovani — pokud mozno v n&jaké lepsi a pozménéné formé, nez bylo v dobé€, kdyz my jsme
chodili do Skoly. Ale mame ktomu docela hezky piipravenou pudu pravé na naSich
odbornych Skol&ch, které k tomu nabizeji dilenské zazemi.

ProtoZe se mi chyli ¢as, tak uz jenom — co bylo to dalSi?

Nam. Nouza: Pan kolega Weinert ma technickou?

P. Weinert: Jestli muzu zareagovat — dé€kuji, mné to Gplné sta¢i. Musim konstatovat,
ze zadna revoluce se nekond, naopak je to spi$ evoluce, coz je spravné. Navic nepozaduji dal
pisemnou odpovéd’. Dékuji.

Nam. Nouza: Jestli jsem dobie pochopil, tak odpovéd’ byla dostacujici a uplna.
V tomto ptipadé¢ ndm uplynul ¢as. Je 13 hodin 30 minut a v tuto chvili si dovoluji pferusit
jednani interpelaci a dovolim si pozadat vSechny dalsi ptihlaSené, aby svoje interpelace podali
pisemné.

Pan kolega Ledl s technickou.

P. Ledl: Ona neni technicka, je spi§ faktickd. Chtél jsem jenom upozornit, ze
interpelace kon¢i ve 14.00 hodin stim, Ze interpelace obcanii jsou od 12.30 do 13.15 a
interpelace zastupitelit od 13.15 do 14 hodin. Ale nicméné, pokud se takhle rozhodnete,
nechte si to tedy odhlasovat a nic se ned¢je.

Dékuji.

Nam. Nouza: V tom ptipad¢ dékuji za upozornéni. Moje chyba, Ze jsem se nepodival
spravné. V tom piipad€ pokracujeme.

Poprosil bych pani kolegyni Semelovou s interpelaci na pani radni Vorlickovou
Vv otdzce Cerpani dotaci. Dekuji.

P. Semelova: Dékuji za udéleni slova.

Ano, moje interpelace se tyka Cerpani dotaci realitni kancelafi nyni pod nazvem
Spolecnosti Evropa servis. Tyka se to dvou milionti korun na vzdélavani zaméstnanci
spolecnosti, kde jsou urcité nejasnosti kolem Cerpani, kolem toho, jak tam probiha kontrola
atd.

Nicméné vzhledem k tomu, Ze jsem tuto interpelaci predkladala jesté pred tim, nez
bylo zndmo, Ze se budou ménit urcité kompetence, tak abych dostala odpovéd’ relevantni, tak
bych tuto interpelaci v tuto chvili stahla a ptedlozim ji v pisemné formé.
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Nam. Nouza: Deékuji. Rozumim tomu tak, ze nemusim zadat pani kolegyni
Vorlickovou, aby odpovidala. Dékuji.

V tom ptipadé bych poprosil pani kolegyni starostku Kousalikovou s interpelaci na
pana radniho Pafizka ve véci prodlouzeni metra trasy A do Motola.

P. Kousalikova: Moje interpelace se tyka prodlouzeni trasy metra A. Kdyz se tehdy
zacalo jednat o prodlouzeni trasy metra A, tak obcané Prahy 6 bydlici v blizkosti m¢li velky
problém stim, Ze by mohla byt razbou v okoli poruSena statika domd apod. Mé&li velké
problémy, tak jsme si jako Praha 6 zfidili nezavisly expertni tym, ktery je slozen vétSinou
z lidi z CVUT - jména jako profesor inzenyr Jifi Bartak, DrSc., doc. Dr. Ing. Jan Pruska
apod. — ktefi sleduji celou tu dobu stavbu. Musim fict, Zze vzdycky jsme se snazili Dopravni
podnik a vSechny zucastnéné na tomto metru chvalit, protoze podle naseho expertniho tymu
stavby probihaly dobfe, velmi Setrné, bezproblémove. Proto mé velmi zarazily zpravy, které
se ted’ dozvidame z médii, ze stavba nebude dokoncena v listopadu piistiho roku. S tim uz
jsme se néjak smifili, pivodné méla byt v zafi, ale ze bude dokoncena az v roce 2015.

Chtéla bych se zeptat pana radniho Pafizka, co je na tom pravdy, protoze jsem dostala
celkem velmi slusny, velmi vypovidajici dopis od pana feditele Dopravniho podniku, kde
popisuje vSechny problémy a zaroven popisuje skutecné zavazné datum ukonceni 1. 8. 2014
stim, ze do provozu potom bude uvedeno za n&jakou dobu, protoze tim srpnem mysli
ukonceni stavby jako takové. Chtéla bych, aby mi pan radni odpovédél — ne ted’, prosim,
protoze tieba to ted’ nevi, a ja bych chtéla opravdu pisemnou odpovéd’, abych ji mohla dat
nasim obcantim, piipadné novinam, aby skute¢né nesitili bud’to zbytecné famy, a jestli je to
pravda, Ze to skute¢né bude v roce 2015, protoZe to potom bude pro nas velky problém.

Dékuji.

Nam. Nouza: Otazka na pana radniho, jestli chce piesto reagovat Gstné, anebo si to
vSechno nechd na pisemnou odpoved’.

P. Paiizek: Pane naméstku, reagoval bych jenom v kratkosti, protoze zakladni
informaci jsem ptedlozil. Je dnes jako informace na dne$nim jednani.

Samoziejmé konkrétni dopis, ktery ma v ruce pani starostka — omlouvam se, ja ho
opravdu neznam, nevim konkrétné, jaky to je, takZze budu reagovat na to, jak Zadala pani
starostka, pisemné.

Nam. Nouza: Dé&kuji. Budeme pokracovat. Pani starostka Kousalikova ma posledni
slovo - interpelaci na pani radni Stvanovou ve véci specialni mateiské Skoly.

P. Kousalikova: Posledni interpelace moje i posledni interpelace Gplné vSech se tyka
matef'ské Skoly specidlni Horackova, Praha 4. Je to matefskd Skola, kterou zfizuje hlavni
mesto Praha. Samoziejmé je to specialni Skolka pro postizené déti a je soucasti specialni Skoly
pro postiZzeni Aloyse Klara na Praze 4.

Tato Skolka sidli v budové méstské casti Praha 4. Pokud si vzpominam, kdyz jsem
jesteé v dobé, kdy jsem sedéla tady na radnici v minulém obdobi, hovofilo se o tom, Ze Praha 4
nechce tuto Skolku pronajimat, Ze s tim ma problém a Ze by se mél hledat novy objekt. To
bylo nékdy na konci mého obdobi. A hovotilo se o tom, ze by se pfipadné postavil novy
objekt matetské Skoly nebo ze by se pfipadné néco nekde pronajalo jinde, ale mélo by to byt
asi v té lokalité, protoze tam dochazi hodné déti z toho okoli. Nemélo by to byt nékde na
druhé¢ stran¢ Prahy.
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K mému prekvapeni jsem zjistila, ze se viibec nic nestalo za celou dobu a najemni
smlouva s Prahou 4 na tuto Skolku kon¢i 31. 12. 2013, tj. pfesné za 19 dni, neni prodlouZena,
neni s ni nic délano a Skolka je v naprosté nejistoté a nevi, co bude dal.

Ptam se pani radni, jak to tedy vlastné bude.

N&m. Nouza: Prosim pani radni Stvanovou. Bude reagovat tistné nebo pisemné?

P. Stvanova: Dobry den. Jestli pani starostka dovoli, zkusim tstng. O té problematice
vim. Zakladnim cilem mym a odboru a lidi, ktefi se okolo toho pohybuji, tedy i odboru spravy
majetku hl. mésta Prahy je, aby ty postizené déti zastaly na misté, a to zejména proto, ze jsou
to déti, které maji n¢jaké specifické poruchy. Dobie vite, Ze jsou tam predevsim déti se zbytky
zraku a jsou tam autisti. Psychika takovych déti vyzaduje minimdlni, opravdu minimalni
pohyb a st€hovéani z mista na misto. Jedna se zejména o ty autistické déti.

TakZe jsme se snazili vyjednavat a snazime se dale vyjednavat s Prahou 4. Opravila
bych jednu vasi informaci, kterd neni Uplné spravna. Ta Skolka sidli v budové, ktera je
majetkem hl. mésta Prahy. Je tedy nase, hlavniho mésta Prahy, svéfené do majetku Prahy 4. A
pravé v tomto stadiu vyjednavani se nyni nachdzime, abychom ty déti ve vefejném zajmu
mohli nechat na mist¢, kde to je, a Skolku upravit a opravit do podoby, ktera by odpovidala
jejich potiebam.

P. Kousalikova: Na to se, pani radni, da fici pouze no comment — myslim to svéfeni
nebo v majetku hlavniho mésta Prahy svéfeném méstskym ¢astem. Na to skuteéné uz nemam
vibec co dodat a prosim, odpovézte mi na moji otazku: Bude prodlouzena smlouva nebo bude
nalezen novy objekt? Protoze se jedna o déti, které potiebuji byt ve Skolce od 1. 1. 2014, coz
je za 20 dni ptesné ode dneska. Na to mi odpovézte.

Ja nepotiebuji védet, jaké jsou tam déti. To ja vim. A nepotiebuji védet, ze jednate. Ja
pottebuji védét, jak jednate, protoze kdyz je ten problém za 20 dni a jedna se skutecné o malé
vyfeSeno, ze nam tfeba Praha 4 slibila, Ze jest¢ néjakou dobu nas tam nechd, nez najdeme
objekt, nebo Ze ho hleddme, Ze uz jsme ho nasli, nebo ze budeme stavét atd.

Je tolik variant a j& bych od vas chtéla slySet tu variantu. Prosim, odpovézte mi
pisemné&. Dekuji.

Nam. Nouza: Damy, dovolte. Pani starostko, jenom vrozena slusnost mi nedovolila,
abych vam skakal do feci.

Pani kolegyné radni Stvanova, chcete odpovédst, jestd Gstné doplnit, anebo budete
trvat na pisemné odpovedi? Dékuji.

P. Stvanova: Pani starostka si vyzadala pisemnou odpovéd’. Odpovim pisemng.
Nam. Nouza: Dobie, dékuji. Tim padem bych chtél konstatovat, Ze pani starostka
Kousalikova méla posledni interpelaci v roce 2013. VSechny dalsi interpelace uz se budou

odehrévat v roce 2014.
Timto bych si dovolil vyhlasit piestavku do 14.15 hodin. Dékuji.

(Ptestavka od 13.45 do 14.15 hodin.)
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Prim. Hudecek: Damy a panové. UzZ je tady vétSina zastupitelil, ale nesedi na svych
mistech, takze budeme ale uz mit moznost pokracovat v diskusi. Po interpelacich obcant i
zastupitelll jsme opét v bodu programu rozpocet, a dalsi ptihlasenou vidim, a dé€kuji moc, je
pani zastupitelka UdZenija, které timto pfedavam slovo. Poprosim vSechny ostatni uz o klid,
jsme uZ v ramci jednani. Prosim o klid, uz pokracujeme v jednani, je 14.15 hodin, do kdy byla
pauza, a tim padem. MuZeme pokracovat. Ja moc dé€kuji. Pani zastupitelko, prosim.

P. UdZenija: Jest¢ jednou dobry den, damy a panové, chtéla bych zde vysvétlit a
vyjadrit, pro¢ ja, pro¢ ODS nemuze podpofit tento navrh rozpoctu, ktery jsme si pracovné
nazvali jako projidaci rozpoéet z dilny CSSD a TOP 09.

Pokud to vezmeme v obecnych rovinach, je to samoziejmé kvuli tomu, Ze bézné
vydaje hl. m. Prahy se zvysSuji o 2,8 miliard. Je to naprosto neskute¢né, kdy vSichni Setfi,
poc¢inaje od malych jednotek, jako jsou domadcnosti, pfes firmy, pfes statni instituce, tak
jediny, kdo nesetii, je hl. m. Praha.

Pamatuji si, ze kdyZz jsme sestavovali v minulosti rozpocet, tak jediny apel a
pozadavek na nés radni, at’ uz to byli byvali nebo nékteti kolegové, kteti tady sedi za mnou,
tak bylo o to, ze jsme museli kazdoro¢né snizovat bézné vydaje o 5 %, protoze takto by se
m¢l chovat fadny hospodar.

Dale je to samoziejmé to, Ze je narGst zaméstnanct, 15 %, coz se nam zda taky jako
neskutecné, ze nékdo mize v dneSni dobé statni instituci, potazmo Magistrat hl. m. Prahy,
zvySovat pocet zamé&stnanct, kdyz vSichni, vSichni kolem nas snizuji pocty zaméstnancu.

A tieti velice zavazna véc, kterou bychom si méli vSichni uvédomit, ze v nékterych
poloZkach, tak jak jsou nastaveny v tomto rozpoétu, tak je konec transparentnosti. Konec
transparentnosti v tom, Ze tam neni mozné uplatnit tzv. rozklikavaci rozpocet.

Prim. Hudecek: Prosim o klid. Prosim o klid v jednacim sale. Dékuji.

P. UdZenija: Jak jsem fikala, bézné vydaje jsou opravdu objektivné nejvétsi problém,
protoze mésto v dobé ekonomické stagnace nezvolilo cestu zvySovani investicniho rozpoctu,
tak aby nastartovalo ekonomiku, ale naopak, cestu zvySovani vydaji v provoznich nakladech.
Meziro¢né tedy lze pozorovat nérast v béznych vydajich o, jak uz jsem zminila, 2,8 miliard.

Objektivné musi byt feCeno, ze do této polozky spadaji napt. i nédklady na provoz
tunelu Blanka, tedy pokud samoziejmé bude spustén, coz v tuto chvili vypada velice bled¢.
Jeji provoz je vyc€islen rocné na 164 milionii korun.

Polemizovat se ovSem da napfi. s faktem, Ze si pan priméator zdvojnasobil rozpocet
utvaru rozvoje hl. mésta, nyni nove¢ Institutu planovani a rozvoje hl. m. Prahy. V roce 2013
méla tato instituce rozpocet 225 miliont korun. Ted’ pro ni vSak méstska rada alokovala
dalSich 221 milioni korun, coZ znamena, Ze tato instituce v provoznich nakladech ro¢né
spolkne ptl miliardy.

Rovnéz se zvysi dotace pro ptispévkovou organizaci Technicka sprava komunikaci na
opravy komunikaci ve vysi 500 milionii korun, coz je ptl miliardy. Toto bylo naposledy
realizovano v roce 2010, kdy podobnou ¢astku alokovala do rozpoétu TSK Rada hl. m. Prahy
pfed komunalnimi volbami. Upozoriuji, ze to bylo proti souhlasu, s nesouhlasem Pavla
Béma. Tehdejsi primator nesouhlasil, aby v roce, kdy se konaji komunalni volby, byl takto
extrémné navySovan rozpocet této piispévkové organizace, protoze to zavani populismem.

Zaroven Clenové Rady rozhodli o v zvySeni vydaji na provoz Dopravniho podniku o
492 miliont korun. Zde je nutné podotknout, Ze se jednéd o zvySeni ve vysi meziro¢ni inflace,
nicméné mésto nebylo schopno pii sestavovani rozpoctu generovat jakékoliv uspory v ramci
fungovani Dopravniho podniku.
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Specidlnim ptipadem je ¢astka na obnovu vozového parku ve vysi 534 miliond korun.
Je podivné, ze tak mésto ¢ini, kdyz jest€¢ v fijnu tohoto roku primator Hudecek neustale
poukazoval na to, Ze Dopravni podnik je v tiZzivé ekonomickeé situaci a dle jeho slov takiikajic
stoji pfed krachem, a ted’ znovu médme obnovu vozového parku.

Samoziejmé tohle ohledné¢ Dopravniho podniku je jasné, ze s takto navySenym
rozpoctem souhlasil tady pan kolega Bfezina, ktery je pfedseda Dopravniho vyboru, protoze
tohle ptesné mi zapada do politiky socialni demokracie, protoze pro né bylo vzdycky dulezité,
aby se Dopravni podnik nehorazné dotoval, aby fungoval podle jejich piedstav, a to ja opét
fikdm, projidani bez jakéhokoli efektivniho snizovani naklada.

Déale mné¢ tam chybi i fakt, kdyz jsem byla jesté clenkou Rady hl. m. Prahy, tak pan
byvaly naméstek Nosek, byvaly ¢len ODS, nas presvédcoval a tvrdil, ze tim, ze ROPID
piistoupi k tomu, Ze se zavede novy jizdni fad, ze to bude mit nedozirné pozitivni nasledky
v tom, Ze se snizi naklady atd.

Mnozi ob¢ané Prahy nas za to pranytovali, ze délame takto zdsadni zmény. Bylo nam
vysvétleno, ze se snizuji naklady, a jak vidime, tak se z4dné naklady nesnizily, naopak se
zvysily, takZe si myslim, Ze jsme byli mnozi z nas uvedeni v omyl.

Nicméné¢ jak jsem fikala, i v souasné dobé Dopravni podnik ptipravuje nakup novych
kloubovych autobusti, a to v hodnot¢ 2,8 miliard korun. Rozumim tomu, Ze je to rozlozeni do
budoucich let, nicméné délat takto zasadni rozhodnuti v dobé, kdy Dopravni podnik podle
mého nézoru opravdu neefektivné projida provozni naklady, je naprosto nehorazné.

Zaroven soucasnd Rada zvysila vydaje na socidlni sluzby, a to se tykéa hlavné kapitoly
¢islo 5, kde se jedna o prostiedky na feSeni problematiky bezdomovectvi. 54 milioni na
bezdomovce. Pokud se bavite s odborniky, a nejsou to moje slova, tak to naopak muize vést
k horsi situaci v hl. m. Praze a k tomu, Ze pfiliv bezdomovci do hl. m. Prahy se navysi.
Prosim pékné, bylo by dobré, aby obcané, vefejnost i zastupci médii si tento fakt
zapamatovali a bedlivé koukali, co se bude dit s bezdomovci a viibec s celkovou koncepci
bezdomovectvi za tyto naSe penize, které by podle mého nazoru mohly byt utraceny daleko
lepe.

A ted bych chtéla dat konkrétni navrhy, a sice chtéla bych navrhnout, aby se
Z kapitoly 01 Rozvoj obce, bézné vydaje, z fadku izemni planovani, které je praveé na to, co si
déla pan Hudecek svij institut, kde je 221 200 tis. K&, aby tyto penize $ly do polozky Rezerva
na prestavbu Skol a akce méstskych ¢asti.

Myslim si, Ze pokud tyto penize a tyto finance ddme do Skolstvi, kde vime, jak
meéstské Casti nebo 1 Skoly, které ma pod sebou hl. m. Praha, nutné potiebuji finance, tak tyto
penize budou mnohem efektivnéji utraceny, a prosim pckné, jsou to investice, tzn., ne
projidani, nez to, abychom to davali do néjakého institutu pro architekty, ktefi jsou kamaradi
pana primatora Hudecka.

Déle bych velice apelovala na to, vSichni vite, Ze se v tomto roce uskute¢nila poprvé
nebo po dlouhé dobé vefejna architektonickd soutéz na revitalizaci ostrova Stvanice. Tato
soutéz byla ukoncena. V soutéznich podminkéch je jasn¢ napsano, ze ten, kdo vyhraje tuto
soutéz, mé¢l by pokracovat v projektové dokumentaci a projektu toho, aby do budoucna toto
velice vyznamné uzemi pro hl. m. Prahu bylo revitalizovano. Ja jsem nenaSla ani korunu na
tuto zalezitost v rozpoctu hl. m. Prahy do roku 2014. Naopak. V roce 2013 zde byla polozka
19, 340 miliont, a tato polozka nebyla profinancovéna a tyto penize zmizely bihvi kde, a ja
bych taky chtéla vysvétlit, kam se tyto finance pod¢ly.

Proto navrhuji, aby byla udélana nova polozka v kapitole 08 Kapitalové vydaje, a sice
realizace ostrova Stvanice, a aby do této polozky bylo z komunalnich sluzeb a Gzemniho
rozvoje taktéz z kapitoly 08 Bézné vydaje pfevedeno 15 miliond korun pravé na revitalizaci
ostrova Stvanice, kterd je opravdu velice diskutovanym tématem.
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Co se tyka kapitoly Skolstvi samo o sobg, myslim si, ze to, ze tam je 460, pardon,
koukam na to dobfe, ale nemam bryle, 460 nebo 480 milionti na investice do $kol, tak je
opravdu malo, a apeluji na to, abychom, kde mizeme usetfit, jako je bezdomovectvi, jakou
jsou praveé nesmyslné instituty, tak toto prehodili do Skolstvi, protoze Skoly, at’ uz na Grovni
méstskych ¢asti nebo na urovni Magistratu tyto penize nutné potiebuji. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji a dal§iho ptihlaSeného vidim pana doc. Svobodu.

P. Svoboda: Pane primatore, kolegyné a kolegové, dovolte mi, abych vam poptal
hezké popoledne. Existuji tii divody, pro¢ ODS a ja nepodpoifime nehospodarny projidaci
rozpo&et Prahy z dilny CSSD a TOP 09.

Prvni divod je navySeni béznych vydaji o 2,8 miliardy. Druhy divod je fakt, Ze se
TOP 09 rozhodla navysit pocet zaméstnanci mésta o 15 %. A tfeti divod je ucelova
netransparentnost prazského rozpoctu a fakticky konec tzv. rozklikavaciho rozpoctu.

Kdybychom si méli ¥ict jeden jednoduchy piiklad, v kapitole Uzemni rozvoj hl. m.
Prahy kazdy rok byla suma, pohybujici se fadoveé od 260 do 290 miliont korun a byla to vzdy
suma vcetné nakladl na tzv. digitalni mapy v rozsahu od 80 do 90 miliont. Souc¢asny navrh
predpoklada, ze neinvesti¢ni prostiedek pro institut planovani a rozvoj, diive URM, bude 224
459 tis. K¢, ale naklady na pofizovani digitalizované mapy z tohoto vypadly. Téchto 90
miliont se objevuje jako samostatna kapitola nékde jinde. Je to v tichosti zvySeni prostiedki
pro byvaly odbor URM o 90 miliont.

Proto bych si dovolil navrhnout zménu, kterd by znéla misto stdvajici formulace:
Neinvesti¢ni piispévek je navrzen na rok 2014 celkem ve vysi 224 459 tis. K¢, ztoho
provozni naklady 146 205. Neinvesti¢ni ptispévek bude slouzit k zajisténi programu rozvoje
hl. m. prahy vcetné¢ ucelovych prostiedkti ve vysi 78 254 tis. K¢ na zajiStovani a tvorbu
digitalni mapy, pofizeni podkladi pro uzemné analytické podklady, pro zasady Uzemniho
rozvoje, tvorbu ovétovacich urbanistickych studii pro koncept uzemniho planu a na ovéfovaci
studie dopravnich staveb, doprovodné publikace, pieklady a urbanistické soutéze.

Je to mala oprava, ale je to 80 miliond, které jsou ted’ zdvojené a vyhozené oknem.

Dalsi fakt, ktery tady mame na stole, a nebyl tady od roku 2010, je to, Ze jsou
zvySovany prostfedky pro TSK do vySe pul miliardy. Je to typické navySeni rozpoctu
v piedvolebnim roce, které ma zajistit stavajici koalici pfiznivé pfijeti jejich ¢innosti na
urovni méstskych ¢asti u obcant.

Znovu opakuji, takovéto navySeni na takovouto hodnotu tu naposledy bylo v roce
2010, schvélila ho Rada a Zastupitelstvo v rozporu s nazorem tehdejSiho primatora.

Prosté soucasna Rada hl. m. Prahy neni schopna feSit zvySujici se naklady na provoz a
stagnaci na stran¢ rozpoctu a snazi se vSemi prostiedky presvédcit své volice, ze to déla
dobte. To vSechno jsou duvody, pro které ja osobné¢ ani ODS nemiizeme takovyto rozpocet
podpoiit. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také d&kuji a dalsi piihlaSeny je pan Ing. Stépan, s tim Ze si je§te
dovolim jednu poznamku. Ze zbytku jednani se z diivodu zdravotni nevolnosti omluvila pani
Vorli¢kova. Poprosim pana Ing. Stépana.

P. Stépdn: Dobré odpoledne, damy a panové, tvodem bych upiesnil své predchozi
vystoupeni. Clovékem, ktery pozadal o audit smluvnich vztahti na metru A byl Ing. Vychodil,
Clen predstavenstva Dopravniho podniku. Pan Ing. Vychodil je déle ¢lenem predstavenstva
Dopravniho podniku, nikdo ho neodvolaval, dal pokracuje ve své usilovné praci.
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Nyni k rozpoctu. Chtél bych reagovat na pana Valka. Pane Valku, mné se vase
myslenky libi. Opravdu si myslim, ze metro A nepovazuji za ucelné¢ vynaloZeni penéz
danovych poplatniki, nicméné metro je véc, kterd se stavi nékolik let. O metru tady rozhodlo
Zastupitelstvo a Rada pod vedenim pana dr. Béma v minulém volebnim obdobi, kdy byly
zaroven podepsany vSechny smlouvy, které jsou bohuzel platné v ptipad¢ metra, a tak tedy
metro musi byt postaveno a musi byt zaplaceno.

V soucasné dobé je to v takovém stadiu rozestavénosti, Ze kdyby se to nedostavélo, tak
by se nedostala dotace z Evropské unie a naklady na dostavbu jsou mensi, nez je dotace. Ted’
je opravdu v zajmu danovych poplatnikii, aby se metro dostavélo, a samoziejmé to je i
Vv zajmu obcanl, kdyz se do toho spousta penéz dala, takze metro se ma dostavét a ma
obcaniim slouzit. Urcité je v z4jmu mésta, aby se dostavélo.

Jak fikam, vétSina smluv byla podepsana jiz diive v minulém volebnim obdobi, kdy
byl primatorem pan doktor Bém. V soucasné dobé byly zasmluvnény pouze vytahy,
eskalatory a zabezpecovaci zafizeni.

A mohu k tomu fict, ze doslo k véci, ktera se tady za 20 let vlady ODS nikdy nestala, a
sice Ze se naklady na metro snizuji proti piedpokladanému rozpoctu, ze vysoutézené ceny
jsou niz$i, nez ceny predpokladané. Metro nas asi bude stit o malinko méné, nez se
piedpokladalo, coz se tady opravdu za 20 let nestalo. O ¢em tady hovofila pani kolegyné
UdzZenija, to snizovani nakladli Dopravniho podniku, to uz tak nyni funguje. Zatimco 20 let
naklady rostly do nékdy az nehoraznych vysin, tak ted’ se opravdu naklady snizuji.

Pokud tady pan Valek navrhoval, aby se omluvil pan primator, myslim, Ze tady byl
pan exprimator Bém, nevim, jestli jiz odeSel, ale myslim si, Ze pan byvaly primator Bém by se
opravdu mél omluvit za plytvani penézi danovych poplatnikt. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji a poprosim pani zastupitelku Vlasenkovou.

P. Vlasenkova: Vazené kolegyné, kolegové, dovolte, abych vas seznamila se
stanoviskem vyboru pro vychovu a vzdélavani — poprosim kolegy, aby troSku piestali hlucet.

Prim. Hudecek: Hana! Pane zastupiteli, prosim, pani zastupitelka vas poprosila, zda
byste se mohl mirné ztisit. Dékuji.

P. Vlasenkova: Dékuji. Vybor pro vychovu a vzdélavani by byl byval rad, kdyby
mohl zaujmout n¢jaké stanovisko. Na zdklad¢ jednani vyboru pro vychovu a vzdélavani vsak
k této situaci ani nemohlo dojit, nebot’ jsme tam byli ponékud osamoceni.

V okamziku, kdy jednu z nejdiskutovangjsich kapitol 04 Skolstvi, a na tomto vyboru
neni pfitomen ani spravce kapitoly, ani zastupce, ktery ma na starosti rozpocet, kolega Vavra,
tak mné pon¢kud nedostacujici ptipada ptitomnost kolegy Panese, byt’ m¢l pfipravené krasné
slajdové obrazky.

Ve stejném duchu to pojimali 1 ostatni ¢lenové vyboru, a proto vybor vychovné
vzdélavaci nedosel k zadnému stanovisku, a de facto mohu fici, ze nedoporucil v takto
rozsahlé diskusi, ktera tam probéhla, tento navrh rozpoctu ke schvaleni, a ponechal na
jednotlivych klubech politickych stran, zastoupenych v Zastupitelstvu, aby se rozhodly, jaké
nactou pozmeénujici navrhy.

Zasadni navrh, ktery tady prob¢hl, uz byl naften kolegou Weinertem a kolegyni
Kousalikovou, takze ted” mluvim za sebe a fikdm, Ze se s navrhy ztotoznuji, a zbytek ¢lenti
vyboru se postavi k tomu na zaklad¢ rozhodnuti svych jednotlivych klubu.

Ale chtéla bych fici takovou poznamku, ze fakt délam komunalni politiku 18 let a
prosim, kolegové z Topky, udélejte si aspon jeden z vas Cas na vybor, kdyZ se schvaluje
rozpocet. Dékuji.
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Prim. Hudecek: Také dékuji a poprosim pana zastupitele Pechu.

P. Pecha: Na rozdil od svych piediecnikti a ¢lenti vybort a pfedsedti vyboru, ktefi
méli tu moznost se seznamit a projednat at’ uz s jakymkoli vysledkem rozpocet hl. m. Prahy
ve svych kapitolach a resortech, muzu vas ubezpecit, ze jiz tradiéné v oblasti IT K nicemu
takovému samoziejme nedoslo.

Tzn., Ze ani pani radni Vorli¢kova, ani pan Teska se neobtézovali nam piedlozit
rozpocet na piisti rok, tzn., Ze jsme se neméli moznost s nim sezndmit, neméli jsme moznost
se na cokoli zeptat, a vzhledem Kk tomu, Ze rozpory a chaos, ktery panuje ted’” v odboru IT,
jsou takovych rozméra, ze se domnivam, ze ten rozpocet neni schvalitelny.

Tzn., Ze j& z téchto divodu nepodpoiim rozpocet hl. m. Prahy. Byl bych rad, kdyby
vybory mély moznost n¢jakym zplsobem vSechny se do toho zapojit, tak abych ja mohl
n¢jaké odborné stanovisko dat i svym kolegim, Clenim klubu. Bohuzel mi to nebylo
umoznéno a bohuzel z téchto diivodi ten rozpocet podpofit nemohu.

Druhé véc je, urcité si mozna pamatujete, ve stenozdznamu to je, ze jsem se uZ minulé
Zastupitelstvo tady nendpadné pidil u pana Vavry a pana Hudecka, zdali by mi dokézali n&jak
relevantné odpovédét na usneseni Rady o navysSeni 250 zaméstnancti na pfisti rok. Usneseni
Rady se promitlo do navrhu rozpo¢tu. Mame ho tam krasné promitnuty i véetné ¢astky asi
136 milionl na platy, které jsou tam na navySeni téchto mist afednickych, nicméné svéte div
se, ja jsem se opravdu dodnes nedozvédél mimo nckolika zameéstnanct, coz kvituji
s povdékem, ktefi jsou na dopravnich agendach, i kdyz jsou tam pravdépodobné tuplné
zbyteén¢, ale o ostatnich zdmérech, pro¢ navySujeme takto rasantnim zplsobem
pravdépodobné rezervu, ale pravdépodobné asi vite, pro¢ délate 250 zaméstnanci navic, jinak
by vas toto Cislo tfeba nenapadlo, nebo proc jich neni 300 nebo 5007

Domnivam se, Ze v dobé, kdy opravdu jesté nejsme znejvétsi hospodaiské krize
venku, takto rasantnim zplisobem navySovat rozpocet a bézné vydaje o takovy pocet
zaméstnancl, mné piijde jako neuvéfitelné plytvani penézi danovych poplatnikt.

Nedavno jsem se zlcastnil jednani néjaké drobné firmy, ktera kupodivu prezila i dobu
krize tak, Ze byla v zisku a hospodatské vysledky méla velmi kvalitni. Nejvetsi ¢ast diskuse
byla o tom, jestli navySime pocet zaméstnanct o jednoho. Jestli si to firma, kterd vydélava
penize sama vlastni praci, mize dovolit, pfidat jednoho zaméstnance nad 50. My tady
vrzneme 250 lidi, a protoze mame na to penize danovych poplatniki, tak je tam klidné
bouchneme a schvalime to bez mrknuti oka.

Tzn., ja se opét ptam, i kdyz tento rozpocet nepodpoiim a byl bych rad, aby kolega
Vévra nebo kolega Hudecek nebo ja uz nevim, kdo, jestli to mam dat pisemné, dam to
pravdépodobné pisemné, jestli chtéji, jestli by mi nebyli schopni fici aspont drobnou vizi, kdyz
uz ne polozkové, kde kdo bude sedét, drobnou vizi, pro¢ navrhuji 250 zaméstnancii na pristi
rok za cenu 136 miliont, které by se daly usetfit a daly by se pouzit rozhodn¢ k bohulibé&jsim
uceltim, nez je toto. D&kuji.

Prim. Hudecek: Také dckuji. Poprosim pana zastupitele Dolinka, piedsedu
kontrolniho vyboru. Prosim.

P. Dolinek: Dékuji. Dobré odpoledne. Mam jednu prosbu Kk rozpoétu, pozménovaci
navrh. Tyka se méstské nemocnice, resp. nemocnice, ziizované Prahou 1, Na FrantiSku. Tato
nemocnice pfece jenom neni pouze Prahy 1, ale je to spadova nemocnice. Hojné vyuzivaji
obc¢ané Prahy 7 a dal8i. Zaroven je urcité ¢asto vyuZivana v ramci sanitek a dalSich ptipadu.
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PoZadavek by tam tedy byl, zda by se mohl uznat navrh, ktery zni: SniZeni objemu
béznych vydaju rozpoc¢tu hl. m. Prahy v kapitole 10 Pokladni sprava, kapitola 60409, ostatni
¢innost (neucelova rezerva) o 5 milionli, a zaroven zvyseni objemu béznych vydaji,
neinvestiéni dotace hl. m. Prahy MC Praha 1 v kapitole 05 zdravotnictvi a socialni oblast. Je
to polozka 3522, ostatni nemocnice (Nemocnice Na Frantisku) ve stejné vysi, tzn., 5 milionil.

Je to logicka podpora nemocnici, ktera tfeba, kdyz jsou povodné apod., tak ma
vypadky, tam to je velmi slozité. Zarovein je, jak fikam, vyuzivdna vétSinové i1 jinymi jez
jednickovymi obyvateli, a mésto by ji takto vypomohlo, aby mohla dale udrzet standard
sluzeb, ktery tam nyni je. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také d¢kuji a dalsi pfihlaSeny je pan zastupitel Hana.

P. Hana: Dékuji za slovo. Musim konstatovat, Ze m¢ velmi mrzi, Ze projednavani a
schvalovani navrhu rozpoctu nebyla vénovana nalezitd pozornost. Projednéni rozpoctu
Zastupitelstvem je, ¢i spiSe ma byt zavrSenim schvalovaciho procesu, kterému piedchazi
jednani mnoha organt samospravy.

Neumim si proto vysvétlit skute¢nost, Ze pan primator neuznal za vhodné dat
projednat kapitolu 07 Bezpecnost navrhu rozpoctu do vyboru pro bezpecnost a legislativu.
Tento vybor proto nema Z&dné stanovisko k navrhu kapitoly 07, a to piesto, ze hovofime o
vice nez 2 miliardach korun.

Je mi to moc lito, ale jde zfejmé o nelctu ke clenim vyboru a podcenovani
schvalovaciho procesu, coz vzdy, jak vSichni vime, vede k nekvalité.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana naméstka Novotného, aby mi predal slovo.

Nam. Novotny: Piedavam slovo panu primatorovi. Prosim o jeho pfispévek do
rozpravy.

Prim. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, dovolim si dovysvétlit nekteré véci, které
tady zaznély, a hlavné ta Cisla i mirn¢ opravit. Magistrat hl. m. Prahy dostal usnesenim Rady
moznost navysit pocet svych tfednikii az na 250 v ptipad¢, Ze to bude potieba v disledku
katastrofalni situace praveé v oblasti vydavani fidi¢skych prikazii a mj. také v dusledku
registru vozidel a zmény registracnich znacek.

Tento pokyn je maximalni ¢islo, které nebude na 99 % vyuzito, dosud k dneSnimu dni
nastoupilo kvuli tomuto obsazeni piepazek cca 60 — 70 lidi na jednotlivé préce, tzn., téchto 15
% je samoziejmé z politického hlediska naprosto férové z vasi opozi¢ni strany konstatovat.
Nicméné to ¢islo samoziejmé neodpovida poétu, ktery se navysil, takze je to v tuto chvili
prazdna proklamace.

Myslim si, Ze navySeni poctu ufedniki na téchto piepazkach byl naprosto logicky
krok, a jako jediny si myslim, Ze také spravny u navySovani poctu Gfedniki, a to ztoho
diivodu, pokud neni schopen ufad ve vztahu ke svym obc¢aniim zajistit nefrontové vyfizovani
jejich zalezitosti, tak zkratka v této oblasti zklamava. Pokud bychom méli dale Setfit zrovna
na tomto, tak zkratka a jednoduse vSem fikame, pokud si pijdete vyfidit auto, novou
registrani znacku, budete tam Ctyii hodiny stat, budete nejspiSe, pokud vas to omrzi, budete
si platit zprostiedkovatelskou agenturu, upozoriiuji, ze takova zprostfedkovatelska agentura
stoji v soucasné dobé 6000 korun na jednu registraéni znacku, kterou tam chcete vytidit, a
udélaji to za vas a stoupnou si do fronty.
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Jsem presvédéen, Ze podpora této Sedé ekonomiky neni vhodnd, a myslim si, Ze i
rozpocet a prispévek na jednoho ufednika, ktery takto na prepazce bude sed¢t, ktery je v fadu
set tisic korun, tak si myslim, ze je castka, kterou vzhledem k jinému plytvani ve mésté by si
meésto naopak ne mohlo dovolit, ale naopak mélo ud¢lat.

Druha véc je, u ridi¢skych prikazii se jednd o analogickou situaci. Sami vite, jaké
problémy byly a jsou s vyménou fidi¢skych prikazt, a sami také vite, ze o vikendu, kdy byla
zavedena oteviraci doba pravé pro vyménu fidi¢skych prikazi, je tato doba hojné vyuzivana,
a mizu vSechny ubezpecit v tom, ze velmi diikkladné monitorujeme praveé navstévnost téchto
dnes ufednich, dfive uz hodin fednich ve dnech pracovniho klidu, ze jakmile jenom trosku
nam nekde polevi tento népor, tak samoziejmé budeme dale na to reagovat, a to 1 pfipadnym
zrusenim téchto mist.

Dale je tady zminovano zvySovani provoznich vydaji v oblasti TSK a v oblasti
dopravy, ale prosim vas, to je uplné to stejné. Mame-li tady silnice, které smétuji
k Rumunsku, protoZe se nam rozpadaji, ni¢ime tady auta, auto v primérném staii péti let,
které jezdi po prazskych silnicich, je to stejné, jako v Londyné, kdyZz ma deset let, tak zkratka
je logicke, Ze tady mame dluh, ktery musime spravit.

Ve chvili, kdy toto nékdo nazyva populismem, tak jinymi slovy fika, nechame tady
nase silnice Uplné rozpadnout, budeme vSichni spokojeni a uSetfime a hlavné postavime
néjaky dalsi tunel. Toto je smér, kterym se rozpocet hl. m. Prahy odviji v oblasti dopravy.
Padla tady i bezpe¢nost. Ano, je to tak, v rAmci bezpecnosti, coZ je oblast ob¢any velmi
negativné vnimand, byt podle na jedné strané Cisel nesvédéici Upln€ o bezprecedentnim
narustu kriminality na jedné strané, na druhé stran¢ v doprovodnych jevech, jako je drogova
scéna, jako jsou jiné trestné Ciny, tak tam bohuzel ten nartst je a navySeni rozpoctu Méstské
policie v tomto ohledu si myslim, Ze od véci neni.

Co se tyka bezdomovecké situace, kterd tady byla akcentovdna, moc dobie si
vzpominam, jakym zpusobem jsme bojovali jeSt¢ v minulé Rad¢ pravé s problematikou
bezdomovci v zimnich mésicich, a zase si myslim, ze zkratka bezdomovecka situace v hl. m.
Praze uz natolik pfestoupila Unosnou mez, ze je zcela spravné na zékladé¢ velmi
sofistikovaného systému, ktery byl vytvofen na odboru zdravotnictvi a socidlni péce, jesté
dokonce né¢jakou dobu pted nami, tak tento systém podpofit.

Myslim si, Ze prvni vysledky, které jsou v Praze jak piimo viditelné, tak i v médiich
ocenovangé, coz je docela vyjimecna situace, tak si myslim, svéd¢i o tom, ze Praha postupuje
spravng.

Snad jsem nezapomnél na nic, co bylo vytykano. Uzemni rozvoj, uz vim. Navyseni
finan¢ni na uzemni rozvoj, resp. izemni planovani, je také floskule politicka, a ja si dovolim
ji uvést na pravou miru. Vzhledem k tomu, ze navySeni prostfedkt Gtvaru rozvoje mésta neni
délano zvySenim prostfedkll v Gtvaru rozvoje mésta, nové Institutu planovani a rozvoje, ale je
délano ucelovou rezervou mimo prave rozpocet institutu planovani a rozvoje, kterd je tam
vytvofena z toho divodu, aby vSechno, co se jesté¢ bude schvalovat, tak znova prochéazelo
Radou, tzn., neni to netransparentnost, naopak, je to ztransparentnéni.

Navyseni je z toho dtivodu, protoze zkratka hl. m. Praha dosud postupovalo absolutné
mimo trend zapadnich spolecnosti, které¢ diukladné planuji, jak strategicky, tak izemné, tak
regionalné, které¢ kazdou investici velmi vyznamné doptedu diskutuji, tedy na konci nebude
vybran tunel, ktery vede 8 metrii pod zemi a dvakrat se propadne, nebude vybrana varianta,
v oblasti, kde by méla byt naopak zdéna oddechu a klidu atd., a prosté tyto planovaci
mechanismy musi mit v sob¢ zakotvena néjaka instituce, n&jaky vyznamny institut, které
zapadni metropole, jako je Viden, Rotterdam, Amsterdam, tak maji.
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A tomu bohuZel dnesni institut planovani a rozvoje neodpovida, a také navyseni
veskerych nejen financnich, ale také Cinnosti, které tato instituce dostala do vinku, vefejny
prostor, vyjednavani a pomoc, EU fondy, podpora védy a vyzkumu, kontakt s univerzitami,
podpora podnikani a inovaci, to je zkratka vSechno, co by nové méla tato vyznamna pldnovaci
instituce v prazské metropoli dé¢lat. Je zcela logické, Ze pokud chceme pohnout Prahu
zépadnim smérem, chceme z ni udélat zapadni metropoli, metropoli 21. stoleti, tak se prosté
bez tohoto typu dikladné dlouhodobé planovaci diskuse, ktera néco stoji, samoziejmé
neobejdeme.

A na druhé strané, v ptipadé, ze takto budeme planovat, v piipad¢, Ze takto budeme
jednotlive projekty vazit, tak na konci zkratka nepostavime tunel, ktery se prodraZzi,
nepostavime objekty, které budou k ni¢emu, nebudeme planovat olympiadu v Praze apod.
Tolik na vysvétleni. Véci, které zaznély smérem ke gescim, které alespont troSku mam
k dispozici, a snazil jsem se i prenést toho ducha celého rozpoctu k vam. Dékuji.

Nam. Novotny: Dé¢kuji panu primatorovi a prosim o druhy ptispévek do rozpravy pani
kolegyn¢ Udzenije.

P. UdZenija: Jenom kratce zareaguje na pana primatora. Vidim, Ze hlavni mésto méa
spasitele a nékoho, kdo vyfesi vsechno, protoze v minulosti opravdu bylo délano vSechno
Spatné. Je to nehorazny populismus z vasi strany, a oni Prazané uvidi, jak tato vSechna vaSe
krasna sladka slova budou nerealizovand, nebo se budou spiSe prodraZovat. Tak se na to
budeme vsichni bedlive t&sit.

Nicméné chtéla jsem se zeptat k jiné véci jeste, kterou jsem zapomnéla ve svém
prvnim piispévku, a chtéla jsem se sice zeptat na polozku 08 Hospodaistvi, kterd se jmenuje
vefejna WC. Zavnimala jsem v médiich, Ze média tepala hl. m. Prahu, v jakém stavu jsou
vefejné toalety, a asi pod natlakem toho vSeho tady byla, ejhle, udélané polozka, kdy néklady
celkem maji byt 50 miliond, z toho v tom pfistim roce 20 miliond a bude zbyvat dofinancovat
30 miliond.

Chci se zeptat, co to bude za 50 milionti, kolik to bude vefejnych toalet a zda tam ta
prkynka budou ze zlata. Protoze se omlouvam, ale 50 milioni na vetejnd WC, ja si toto
nedovedu piedstavit. To je bohulibd myslenka, ma se to udélat, ale mam za to, ze tady
opravdu se nékdo asi splet v nulach.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan naméstek Nouza.

Nam. Nouza: Ja bych jenom v kratké reakci chtél fict, ze si myslim, Ze lepsi je
postavit za 50 miliont 50 toalet, neZ za 50 milionii jeden stanek na Vaclavském namésti.
Dékuji.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Nevidim nikoho pifihlaSeného, ale imysiné ¢ekam. A ted’ uz
nevidim viibec nikoho piihlaseného, takze rozpravu kon¢im a poprosim o zavérecné slovo,
pokud chce, ale k rozpoc¢tu piedpokladam, Ze ano, pana prvniho naméstka zodpovédného za
finance Jifiho Vavru.

Nam. Vavra: Dékuji, pane primatore, pokusim se odpoveédét na vétsinu dotazi, i kdyz
nekteré uz jste zodpovédél vy a nékteré samoziejme budou spiS zodpovéditelné mozna
Vv pisemné formé, pokud po tom n¢kdo bude touZit.
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Zaznély tady otazky z hlediska zdrazeni vody jako takové, vodné, sto¢né. Omlouvam
se, bylo to u¢inéno v minulé koalici, myslim si, Ze zdrazeni ve stavajici podob¢ je o tom, ze
Praha ma stile pomémé velmi levnou vodu v porovnani s ostatnimi mésty a obcemi a
samoziejm¢ tyto prostfedky, které byly pfevedeny nebo jsou z vybéru vodného nebo
podotykam, nemluvim o Veolii, budou pouzity samoziejm¢ na PVS, na specidlnim uctu na
stavbu UCOV.

Z toho, co se tady ptala slecna Opletalova. Rozpoctovy vyhled. Stavajici zadluZeni
Prahy je zhruba kolem 30 miliard a specialné uvéry Evropské investi¢ni banky, které jesté
nebyly ani splaceny, budou vlastn¢ uhrazeny v roce 2042. Kdyz uz jsem na to narazil, pokud
se ty¢e uveéru u Evropské investi¢ni banky, které zazn€ly u obcana Valka, je to o tom, ze
uvéry Evropské investi¢ni banky jsou bezkonkurenéné nejvyhodnéjs$im zpiisobem, jak si
mésto miize pujCit penize. Velmi vyhodnd sazba, prakticky zadné aranzérské poplatky,
absolutné nejlevnéjsi penize na financnich trzich, které jsou k dispozici.

Stran Prahy 13, zaregistroval jsem poznamku ohledn¢ osudu domu seniorti na Praze
13. Pokud vim, muZeme se k tomu vratit kdykoli jindy. Jestli se nemylim, Praze 13 byl
poskytnut pozemek z hl. m. Prahy, a vzhledem k tomu, ze Praha 13, myslim, pomérné
vyhodné ulozila penize do spolecnosti Key Investment, myslim si, ze 150 milioni mize na
tuto stavbu bez problémil pouZzit, a jist¢ to budou efektivné vynalozené prostiedky.

Stran dotazl, které mél pan starosta ze Suchdola, nejsem schopen odpovedét, je to spis
dotaz na kolegu Nouzu. Pokud vim, kanalizace nebyly ted’ upfednostnény, ddraz je na
Skolstvi. Pro¢ tam nebylo Cerpani dotaci, je to opravdu asi otdzka na kolegu Nouzu, Suchdol.
Nemohu odpovédeét, spis bych doporucil panu starostovi osobni jednani. Bude-li to rozumné,
kolega Nouza se s tim ztotozni. Mtizeme se o tom bavit.

U kolegy Straského z Automatu, je nutno se podivat na fakt, Ze na bezbariérovou
stanici, jestli se nepletu, v Lazarské ulici plus na Prahu bezbariérovou je v rozpoétu do roku
2014 vyhrazeno celkem 52 milionti korun, na cyklostezky 30 miliond, takze se domnivam, ze
pokud celkem ddvame 82 miliond, a to jes$t€¢ podotykdm, Ze v oblasti bezpecnosti a jinych
parametrii jsou to dal§i penize, takze se nedomnivam, ze bychom délali vSe pouze pro
automobilisty, ale myslim si, Ze jak pro chodce, matky s détmi, handicapované spoluobc¢any,
tak i pro cyklisty je tady témét 90 miliont korun.

Na pani Senarovou nemohu reagovat, protoZe jeji ptispévek se tykal bodu 3. dneniho
programu Zastupitelstva a nejsem fundovan pro to, kde ma koncit Blanka.

Z hlediska kolegy Weinerta tu poznamku chapu, je to v podstaté, o ¢em jsem hovofil i
na uvod programu. Myslim si, Ze jeho navrh je logicky, souhlasim s nim, je to i vystup, ktery
jsme spolu diskutovali na finan¢nim vyboru, a jsem pro, se s nim nasledné ztotoznit.

Uz tam uplné ten pocit nemam z ndvrhu kolegy Weinerta na dozafazeni Domova
mladeze a studentstva, protoZe nemam tento problém nastudovan a nejsem schopen na néj
reagovat, takze tam se pfizndm, Ze to neumim.

Z hlediska jeho dotazu a pozménovaciho nadvrhu ohledné Zapotocni na Praze 15, coz
je zvySeni retence BotiCe, umim si pfedstavit ztotoznéni stimto navrhem, protoze
protipovodiiova opatfeni jsou prioritou hl. m. Prahy a necini mi to sebemensi problém toto
akceptovat. Ostatné myslim, ze v roce 2014 dava Praha na protipovodiiova opatieni, tzn.,
dobudovani a ostatni zajisténi, 128 miliont korun.
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Zminil bych tady, ano, je pravdou a jsem rad, ze i pfes nékteré pozménovaci navrhy,
Z nichz jsem pro, akceptovat, n¢které nikoli, ale samoziejmé je to predmétem hlasovani, bych
rad vypichl to, co uz zde zminil pan ptedseda finan¢niho vyboru. Ano, jsem velmi rad, ze
Vv tomto rozpoctu se podafilo vytvofit rezervu 500 milioni na zavazky dluhové sluzby,
protoze si myslim, Zze je vhodné po tadé let, kdy se naspofené prostfedky, nechci fict
prosustrovaly, ale utratily ne zcela rozumnym zplisobem, Ze se toto opét vytvaii. Na sklonku
tohoto roku se ndm tam podafilo pfevést 300 miliontl, takze tam bude 800 milioni. Pokud by
vybér dani 1 v pfiStim roce byl pfiznivy, umim si pfedstavit, Ze bychom tam miliardu
Vv pribéhu ptistiho roku mohli vytvofit.

Z hlediska dotazti kolegy Simtinka. Ano, samoziejmé neni dodélano metra A, pracuje
se na ném a myslim, Ze bude Gspesné dokonceno navzdory riznym drobnym problémiim,
které tam nastaly. Stran metra D, myslim si, Ze je spravné, i kdyz samoziejm¢ musime dodélat
jiné liniové stavby dopravniho charakteru, které zde jsou, myslim si, Ze je spravné
samoziejmé na jedné strané tuto stavbu dokoncit, na druhé strané udélat pfipravu na stavby
nové, a tam, kde to rozpocet hlavniho mésta povoli, v ndvaznosti na dokonceni nékterych
stavajicich staveb, at’ uz je to tunelovy komplex Blanka nebo je to metro SA, tak se
samoziejm¢ domnivam, stejné jako mi kolegové v Radé, Ze je vhodné pokracovat zejména ve
vykupech pozemkii pod strategickymi liniovymi stavbami, uz jenom ztoho divodu, ze
v minulosti Praha vSe pfipravila a vykupovala pozemky na posledni chvili, nebo to n€kdy ani
nedokoncila, v disledku ¢ehoz dnes fteSime predbézné opatieni, jestli se nepletu, ve
Vysoc€anech na estakadé¢, kde nam hrozi predbézné opatieni, ze by nam tuto liniovou stavbu
mohli uzavfit, Ze to stale patii pani Pafikové a nikoli hlavnimu méstu.

Stejnym zplsobem feSime pribéh Xaverova, kde madme zdrzenou kolaudaci tim, Ze
pozemky stale patfi nékomu jinému. Myslim si, Ze pokud je v zdméru, a podotykam, mésto
doposud investovalo kolem 460 miliond, ted mé neberte Gpln¢ do koruny za slovo, do
piipravy projektu metra D. Nyni tam posilame dalsi prostfedky, zhruba to bude stat kolem
500 milionti, bylo by logické samoziejmé udé€lat tuto piipravu. Pokud budou prostiedky
samoziejm¢ na zahajeni stavby, nelze fici, jestli to bude v pfistim roce, za dva roky, za tfi
roky.

Nicméné soubézné s tim v rozpoétu samoziejmé jsou poskytnuty prostiedky, k tomu
se mozna dostanu Vv nasledujicich odpovédich, na to, abychom opravili samoziejmé i nékteré
zakladni stavby v Praze, at’ uz je to Hlavkav nebo Libenisky most. Ale k tomu se dostanu
Vv kapitole TSK, kterd zde byla zminéna jinde.

Myslim, ze ptiprava a vykupy pozemku jsou spravné, a myslim si, ze necinit to viibec
nebo Cinit to na posledni chvili je zdsadni chyba.

Z hlediska rozpoctu jako takového, myslim si, ze je nutno zdlraznit, ze rozpocet a
finan¢ni situace hl. m. Prahy, je naprosto v pofaddku, a myslim si, Ze méstsky rozpocet pfi
rozumném hospodareni je schopen bez jakychkoli probléma zvlddnout zavazky dluhové
sluzby, o kterych jsem se zmifloval, a samoziejmé¢ investovat do novych liniovych staveb,
jakkoli samoziejmée napted je nutno splatit stavajici, ale pfiprava na nové je nezbytna.

Z hlediska privatizace bytového fondu, rozhodn€ musim fict, Ze nesouhlasime v Radé
S tim, aby prostiedky, ziskané z prodeje a privatizace bytového fondu, byly opét vraceny do
stavby dalSich byth. Pokladame to za nesystémové. Domnivdme se, Ze toto je Ukol
soukromého sektoru. Mésto si ponechava, jakkoli tady hovoiim predevsim za mého kolegu
radniho Dlouhého, Ze mésto si samoziejmé ma v zdjmu ponechat socidlni byty, byty pro
krizové situace, ale rozhodné by nemélo stavét zadné startovaci a jiné byty. Myslim si, Ze
soukromy sektor je vtomto mnohem efektivngjsi, mnohem schopnéjsi, a pokladam za
rozumné, pokud ony t¥i miliardy pies pon€kud zna¢né problémy, které privatizace v rozjezdu
provézely, budeme schopni nikoli projist nebo dat do béznych vydaja, ale pouZit na investice
pro rozvoj hl. m. Prahy.
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Z hlediska toho, co zminovala kolegyné¢ Kousalikova, myslim, Ze uz jsem na to
odpovédel na zékladeé pozménovaciho navrhu zastupitele Weinerta.

U zminky, ktera zde byla, myslim, Ze od kolegyné Semelové i od nékterych dalSich
kolegli. Domnivam se, ze neCerpani kapitalovych vydaji je samoziejmé napti¢ jednotlivymi
kapitolami, nicmén¢ je nutno zdlraznit, Ze predev§im nékteré stavby zdrzelo trosku pocasi na
zacCatku tohoto roku, coz je objektivni pfi¢ina. Na druhé strané nam to trosku zvedlo vynosy
Prazské plynarenské a Prazské energetice, Ze se nam topilo, takZe to byla ta pozitivni ¢ast.

Z hlediska Blanky pievadime pies 3 miliardy z duvodu, které jsou zndmy a ke kterym
se vratime v nasledujicim bodu. Dale je nutno fici, Ze byly zruseny zakazky, které byly
predrazeny a nesystémové na Clam-Gallasiv palac a Slechtovu restauraci, coZ oviem
neznamena, Zze kolega Novotny na tom nebude dale pracovat, aby to bylo opraveno, ale za
ponékud piiznivéjsich podminek.

Z hlediska UCOV, tzn. ¢istirny, &ekalo se na vyjadieni komise, ktera hodnotila
dostavbu nové vodni linky, jestli to odpovida cendm, jestli to odpovida rozsahem, a
samoziejmé poté, co komise tu praci dokoncila, byly prace na Cistirné zahdjeny, nicméné
penize byly pievedeny do rozpoctu roku 2014. Je tam, tusim, 465 miliond.

U pozménovaciho navrhu, pfiznam se, nemam rozhodn¢ s nim souhlasit, na odebrani
onéch 15 milioni na opravu cirkevnich objekti, ale samoziejmée je to pfedmétem hlasovani.

Z hlediska navySeni béznych vydaji. Rad bych zde chtél fici, Ze bézné vydaje narostly
samoziejm¢ v dokryti systému nakladani s odpady. To je, prosim, véc, kterou asi tézko
muzeme zpochybnit, mame-li mit mésto uklizené, maji-li byt nebezpeéné odpady zpracovany
zpusobem, ktery je pfedepsan ze zakona.

Navyseni na tunelovy komplex Blanka. Prosim, to je jeden problém, na ktery jsem zde
upozoriioval v minulosti mnohokrat. Jedna se o to, Ze pokud se rozhodneme pro penize, které
investujeme v kapitalovych investicich do novych staveb, bylo by hrozné dobte, kdybychom
vzdy dopredu piemysleli, co to pfinese z hlediska provozu. Jakkoli ta ¢isla zatim nejsou ostra,
protoZze pokud vim, provozni dokumentace ktunelu Blanka stale vznika, provozni
dokumentace k metru 5A stale vznika, ale jiz dnes vime, Ze pokud bude tunelovy komplex
Blanka v provozu celoro¢né, budou jeho bézné naklady zhruba kolem 300 miliont. Jestli bude
zprovoznéno metro 5A, budou ro¢ni nédklady zhruba kolem 400 milionli, tzn., Ze sice
zkvalitnime provoz v Praze, na druhé strané zmizi 3/4 miliardy ro¢n¢ jenom na bézné vydaje.

Na druhé strané, timto samoziejmé souhlasim s kolegou, ktery se tdzal na otazku
kapitalovych investic, tak samoziejmé souhlasim, Ze je to nutno délat uvazlivé, ale nejenom
z pohledu kapitalovych investic, ale i z toho, co nasledné¢ budeme za ten provoz platit.

Samoziejmé, co je tam asi dale nutné fict, Ze na dalsi ndklady na bézné vydaje jsou na
dokryti Cisténi a drzby komunikaci. Velmi nerad bych se vracel k chyb¢, kterd nastala pfi
stavbé rozpoctu na tento rok, kdy byly velmi uméle a velmi nestastné snizeny naklady na
uklid a udrzbu komunikaci, a v dasledku toho jsme napied nevédéli, jak mame odklizet snih.
Kdyz jsme tam piesunuli penize z léta, v 1ét€ pro zménu nam hrozilo, Ze nam ob¢ané zarostou
travou. Kdyz jsme zase pro zménu vyiesili travu, tak jsme zjistili, Ze nemame penize na
podzim. Vycerpala se na to neucelova rezerva a ke konci roku bylo nutno ve spolupraci se
vSemi odbory stdhnout pomérné zna¢né mnozstvi finan¢nich prostfedkt, abychom tento
problém vytesili. Davam prednost tomu, pfiznat do rozpoctu do béznych vydaji, Ze tyto
penize potiebujeme na zakladé praméru piedchozich c¢tyf let, nez abychom d¢lali
Potémkinovy vesnice, Potémkinovy rozpoéty, a pak pfemysleli, kde ty penize mame na
posledni chvili sehnat.
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NavySeni uprav a udrzby komunikaci. Uz to zde fikal pan primator. Ja4 bych chtél
jenom fici, Ze mame dvé spolecnosti, z nichz jedna je pifispévkova, druhd akciova, které se
samoziejmé staraji o svéfeny majetek hl. m. Prahy. V ptipad¢ TSK ¢ini vnitini dluh a opravy
komunikaci dvacet miliard. 16 miliard ndm chybi na to, abychom udrzeli silnice a ostatni
komunikace ve stavu, Ze se po nich aspon da jezdit, tzn., nerozvijime je, jenom se nebudou
dale rozpadat. 4 miliardy ndm chybi na mosty a tunely. Pokud nyni dame 500 milionti do TSK
na opravu komunikaci, tak je to fragment z toho, co opravdu potiebujeme.

Neni to zadna piedvolebni rétorika, je to vyjadieni stavu, ze jestli mame 20 miliard
problém, 500 miliont je snad povinnost ty penize do toho investovat.

Z ostatnich bych jenom zminil nartst nédkladi PID. Evropské smérnice jsou jasné,
zavazky vefejné sluzby jsou jasné a kompenzacni smlouvu nezménim. Pokud jsme upravili
kompenzacni smlouvu a akceptovali jsme narust pouze o inflaci, je toto minimum, co jsme
mohli nebo museli udé€lat. Oproti tomu doslo, a kolega Patizek by mé asi doplnil, v fadu
stovek miliond k uspornym opatienim ze strany Dopravniho podniku, ktery si timto toto
minimalni navyseni ze strany hlavniho mésta Prahy kompenzoval.

Z hlediska vozového parku Dopravniho podniku 534 miliont. Chtél bych jenom
upozornit na drobny fakt. Musime udrzovat primérnou zivotnost specidlné autobusi, které
zde byly zminény, na 9 letech. Tzn., Ze pokud mame tisic autobust, je jich potieba zhruba
stovka ro¢n€é obmeénit. To je nezménitelny fakt, ktery musime akceptovat. Tramvaje nebudu
rozebirat, to bychom zde byli asi do vecera, ale samoziejmé neni problém se tomu kdykoli
V budoucnu vénovat.

Pak jiz zbyvaji zminéné odmény pracovnikt zakladnich $kol, a Ze narust v oblasti
socialni a zdravotni péce, to je bohuzel nezvratny fakt, dany inflaci, vyvojem sluzeb a
potifebami naSich ptispévkovych organizaci. Toliko k béznym vydajim.

Pak jiz velmi rychle. 500 miliont jsem zminil, u kolegy 534 miliond, to bylo to samé.
Tim, Ze jsem to tady komentoval v pIné vysi, jaka je struktura béznych vydaji, myslim si, Ze
neni potfeba reagovat uz na dotazy pana zastupitele Svobody, protoze ty uz byly z mé strany
zodpovézeny.

U kolegyné Vlasenkové, je mi lito, Ze jsem ji chybél, vynasnazim se pfisté, abych ji
byl nablizku, kdyz budeme néco spolecné pocitat.

Pokud jsem zaregistroval kolegu Dolinka, umim si pfedstavit, Zze Nemocnice Na
FrantiSku si pééi zaslouzi, protoze pokud ji neudrzime v néjakém piijatelném stavu, za prve
bude asi trochu mensi péce, ale zejména se nam bude hiife vyklizet, az zase pfijde velka voda.
Ale vazné, neni to nic zasadniho, myslim si, Ze i s timto ndvrhem se da pracovat.

Milé kolegyné, mili kolegové, ja si myslim, ze zaznélo prakticky vSe na vase dotazy.
Probrali jsme vSechny kapitoly, které zde byly nastoleny, a rad bych timto pod€koval za prvé
vSem zastupitelim, feditelim odbord, a zejména vSem fadovym zaméstnancim Magistratu hl.
m. Prahy, ktefi se na tomto prakticky piilrocnim budovani rozpoctu hl. m. Prahy podileli a
odvedli naprosto perfektni praci a musim fict, Ze jsem na tuto spolupraci s nimi hrdy.

Nebylo to absolutné¢ jednoduché sestavovani, protoze musime akceptovat spoustu
vlivi, které doptedu nejsme schopni odhadnout. K tomu bych chtél jesté upozornit na to, Ze se
podafilo, ze tento rozpocet je navzdory tomu, ze si nejsme zcela jisti, jak budeme pokracovat
napt. v nasledujicim bodu, nebo vim, ale je tam otadzka nakupu PraZské plynarenské. Jakkoli
to budou docasné volné zdroje, ale k tomu se vratime, jsou to néjaké prostredky. Je velmi
pravdépodobné, ze budeme muset u kolegy Novotného poslat penize do Kongresového centra
Praha. Je velmi pravdépodobné, ze budeme muset feSit situaci odkupu minoritniho podilu
Prazskych sluzeb.
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Ktomu vSemu je potieba, abychom méli vyvazeny rozpocet. K tomu vSemu je
potieba, abychom m¢éli rozpoctové, pripadné mimorozpoctové rezervy, které nam nejenom
umozni plnéni vSech zavazki, které hl. m. Praha ma, ale pfedev§im umozni, aby i pfi
prizkumu ratingovymi agenturami jsme op¢t ziskali dobré ohodnoceni, a v ptipadé, ze
budeme potiebovat n¢kde pijcit penize, aby to bylo za velmi pfiznivych podminek, tak jako
doposud.

Jsem rad, Ze ve spolupraci s vami, spolu se zaméstnanci je tento rozpocet postaven

rrrrr

sluzby. Dékuji vam.

Prim. Hudecek: DEkuji za zavérecné slovo a poprosim pana piredsedu Navrhového
vyboru, zaznélo tady nékolik navrhi, zase nas bude ted” ¢ekat chvili trochu prichod témito
navrhy. Zkusime se néjak spolecné domluvit, abychom hlasovanim prosli zdarné. Pane
piedsedo.

P. Urban: Damy a panové, provedu vas riznymi navrhy kolegt a kolegyn. Pfislo od
sedmi zastupitelek a zastupitelt fadové kolem 20 navrhd. Budu je pfed¢itat opét v obraceném
potadi odzadu, tak jak byly predkladéany.

Prvni jsou c¢tyfi navrhy kolegy Blazka. Prvni navrh je v kapitole 01 Bézné vydaje
vypusténi polozky ODPA 003635 uzemni planovani, vypusténi této polozky v celkové sumé
221 200 tis. K¢. Jedna se o rezervu feditele Magistratu.

Prim. Hudecek: DEkuji. Chci se zeptat pana predkladatele, zda se ztotoznuje.
Nam. Vavra: Ne.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 14 Proti: 15 Zdr.: 22. Konstatuji, Ze ndvrh nebyl do materialu zapracovan.
Pane ptedsedo.

P. Urban: Druhy navrh kolegy Blazka se tyka kapitoly 04 bézné vydaje, sniZeni
polozky 004379 z 59,5 milionu na 14,5 mil. K¢. Jedna se o snizeni polozky pro bezdomovce.

Prim. Hudecek: Dékuji a ptam se pana predkladatele, zda se ztotoziluje.
Nam. Vavra: Nikoli.

Prim. Hudecek: D&kuji, davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 13 Proti: 21 Zdr.: 20. Konstatuji, Ze navrh nebyl zapracovan.
Pane ptedsedo.

P. Urban: Treti navrh kolegy Blazka, jedna se o vypusténi kapitalovych vydaju
z kapitoly 08 polozky 0041726 blok radni¢nich domi v ¢astce 15 milioni a polozky 0041940
Staroméstské trznice polozky v hodnoté 27 mil. K¢.

Prim. Hudecek: Dékuji. Prosim pana predkladatele.

Nam. Vavra: NeztotoZziuji se.
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Prim. Hudecek: Dékuji, neztotoznil se. Davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 16 Proti: 17 Zdr.: 20. Navrh nebyl zapracovan. Pane predsedo.

P. Urban: Posledni navrh kolegy Blazka je navySeni polozky v kapitole 04

v kapitalovych vydajich. Jedna se o rezervu na piestavby Skol a akce méstskych ¢asti z 200
milionti na 400 mil. K¢.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane predsedo, prosim — pane ndméstku.

Nam. Vavra: To nevadi, také jsem byl nékde pfedsedou. Neztotoznuji se.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 16 Proti: 14 Zdr.: 23. D&kuji, navrh nebyl zapracovan.
Pane ptedsedo, prosim.

P. Urban: Timto kon¢i navrhy kolegy Blazka, jednalo se o Ctyfi navrhy. Nyni
pristupujeme k navrhu kolegy Petra Dolinka. Pozménovaci navrh K tisku o rozpo¢tu, podstata
jeho navrhu je dotace pro MC Praha 1 na vrub netéelové rezervy. Znéni jeho pozméiovaciho
navrhu je SniZeni objemu béZznych vydaju rozpoctu hl. m. Prahy v kapitole 10 Pokladni
sprava, kapitola 60409, ostatni ¢innost (neucelova rezerva) o 5 milionti korun, a zaroven
zvy$eni objemu b&Znych vydaji, neinvestiéni dotace hl. m. Prahy MC Praha 1 v kapitole 05
zdravotnictvi a sociélni oblast, ostatni nemocnice (Nemocnice Na FrantiSku) ve stejné vysi,
tzn., 5 miliont pro Nemocnici Na FrantiSku.

Prim. Hudecek: Dékuji. Prosim pana predkladatele.
Nam. Vavra: Ano, ztotoziuji se.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 9. Konstatuji, Ze navrh byl zapracovan.
Pane ptedsedo.

P. Urban: Dalsi navrh je navrh kolegy pana doc. Svobody. Tyka se navrhu
neinvesti¢niho pfispévku pro Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy, kde v souc¢asném
navrhu rozpoctu je neinvesti¢ni ptispévek navrzen na rok 2014 celkem ve vysi 224 459 800
K¢&. Pan doc. Svoboda navrhuje cely tento odstavec, Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy
pfevzit z ptivodniho planu mésta rozpoctu na lonsky rok 2013, tzn., ptevzit text z lofiského
rozpocCtu, kde se jednalo to, ze neinvesti¢ni piispévek byl navrzen v celkové vysi 224 459 800
K¢., tzn., stejny jako na piisti rok, ale neinvesti¢ni ptispévek bude slouzit k zajiSténi programu
rozvoje hl. m. Prahy, véetné ucelovych prostiedk ve vysi 78 254 800 K¢ na zajistovani a
tvorbu digitalni mapy Prahy, pofizeni podkladii pro uzemné analytické podklady, pro zasady
Uzemniho rozvoje, tvorbu ovéfovacich urbanistickych studii pro koncept izemniho planu, a

na ovefovani studie dopravnich staveb doprovodné publikace, pieklady a urbanistické
soutéze.
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Tzn., v principu to, o ¢em hovotil pan doc. Svoboda, aby v navrhu rozpoctu pro
institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy v polozce fadové 224 miliont byla obsaZena i tato
castka neinvesti¢nich dotaci 78 milionti. Tot’ vse.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane predkladateli, prosim.
Nam. Vavra: Neztotoziiuji se s timto ndvrhem.

Prim. Hudecek: Dékuji, Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 12 Proti: 21 Zdr.: 20. Navrh nebyl zapracovan.
Pane ptedsedo.

P. Urban: Nyni pfistupujeme ke dvéma navrhiim kolegyné¢ Aleksandry Udzenija.
Prvni navrh, 01 Rozvoj obce, bézne vydaje, z fadku uzemni planovani, pfevést do kapitoly04
Skolstvi, rezerva na piestavbu kol a akce méstskych ¢asti. Jedna se o ¢astku 221 200 tis. K¢.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane predkladateli.
Nam. Vavra: Neztotoznuji se.

Prim. Hudecek: D&kuji. Davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 16 Proti: 15 Zdr.: 23. Navrh nebyl zapracovan.
Pane ptfedsedo, prosim.

P. Urban: Druhy navrh. Jedna se o pievedeni 15 mil. K¢ z kapitoly 08 — Hospodafstvi,
b&Zné vydaje, komunalni sluzby a izemni rozvoj do kapitoly rovnéz 08 — Hospodafstvi, ale na
revitalizaci ostrova Stvanice.

Prim. Hudecek: Dekuji. Pane predkladateli.
Nam. Vavra: Ani v tomto piipadé nemohu souhlasit.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 11 Proti: 11 Zdr.: 30. Navrh nebyl zapracovan.
Pane predsedo, jeSté mate néco?

P. Urban: Ano, jesté jsou dalsi navrhy. Nyni pfistupujeme k navrhiim pani kolegyné
Kousalikové. Budu ¢ist tak, jak je zde predlozeno v pisemné podobé.

Prvni navrh: V navrhu finan¢nich zdroju v ptiloze ¢. 2 na strané 1 snizit polozku 212
odvody ptfebytku organizaci s pfimym vztahem o 208 092,7 tis. K¢ a na stran¢ 2 vypustit tuto
¢astku u kapitoly 04. S timto souvisi tfi dalsi apravy v textu.

V bilanci navrhu rozpoctu v ptiloze ¢. 3A nedanové piijmy snizit polozku 212X
odvody pfebytku organizaci s pfimym vztahem rovnéz o stejnou ¢éstku, tzn. 208 092,7 tis.
K¢. Déle ta sama polozka se bude opakovat v textu:

V navrhu rozpoctu piijmi podle rozpoctovych kapitol v ptiloze ¢. 3B v kapitole 04
tuto ¢astku 208 092,7 tis. vypustit.
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A v zavéru: V komentéii k navrhu rozpoctu na str. 1 v kapitole 10 Pokladni sprava
snizit jeji vydaje, navrhované v celkové vysi 2 223 222 900 K¢ o jiz jmenovanych 208 092,7
tis. K¢ s pfislusnym snizenim netcelové rezervy. Toto je prvni navrh.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane predkladateli, prosim.
Nam. Véavra: Nesouhlasim.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 16 Proti: 11 Zdr.: 26. Konstatuji, Ze navrh nebyl zapracovan. Pane piedsedo.

P. Urban: Druhy navrh kolegyné Kousalikové je piedlozeny pozménujici navrh
k usneseni, ktery bude znit: V bod¢ I. 3 navrh rozpoétu vlastniho hl. m. Prahy na rok 2014
snizit objem piijma ve vysi na hodnotu 36 664 443 700 K¢, objem vydaji ponechat ve vysi
48 258 515 400. Zachovat planovany schodek ve vysi 11 385 979 tis. K¢ a vznikly, pardon,
abych to precetl spravné. Pardon, zeptdm se kolegy na piecteni. Takto stru¢né feceno:
Vznikly schodek pokryt z rozpoc¢tové rezervy.

Prim. Hudecek: Jesté pan predseda néco dodate? (To je vSechno.) VSechno, dobfe.
Pane ptedkladateli, prosim.

Nam. Vavra: Za prvé tomu uplné nerozumim a za druhé nesouhlasim.

Nam. Vavra: Dobie, rozumim va$emu sdéleni a také nebudu souhlasit.
Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 12 Proti: 16 Nerozumélo (Zdr.): 25. Navrh nebyl zapracovan.
Pane ptfedsedo, prosim.

Nam. Vavra: Dalsi je navrh pani kolegyné Semelové. SniZit v kapitole 06 Kultura a
cestovni ruch bézné vydaje z odboru pamatkové péce Magistratu, ¢astku o 15 mil. korun na
pamatkové objekty ve vlastnictvi cirkvi a nabozenskych spolecnosti.

1. navysit kapitolu 05 Zdravotniéti a socialni oblast, a) bézné vydaje, polozku odbor
zdravotnictvi a socidlni péce Magistratu o 1 800 tis. K& na podporu socialnich sluzeb,
konkrétné pro méstské ¢asti Prahy 1 — 22, na zajiStovani potieb poskytovani sluzeb na tizemi
jednotlivych méstskych casti (polozka 5229).

b) bézné vydaje, feseni problematiky bezdomovectvi o 6 200 tis. (polozka 5169).

Déale navysit kapitalové vydaje v kapitole 04 Skolstvi, mladez a sport, rezervu na
ptrestavby Skol a akce méstskych ¢asti o 7 milionti, konkrétné urceno na rozsifovani kapacit
mateiskych skol a vystavbu jesli.

Tzn., kratce feCeno, v prvnim piipadé snizujeme v kapitole Kultura a cestovni ruch
rozpocet o 15 miliont, a téchto 15 milionti navySujeme v kapitole 05 Zdravotnictvi a socialni
oblast, tak jak jsem pak detailn¢ dale pred¢ital. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane predkladateli, prosim.

Nam. Vavra: Rekl bych, Ze obirat v adventni ¢as kostely o 15 milionii mi nepfipada
spravné, takzZe s timto navrhem nesouhlasim.
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Prim. Hudecek: D&kuji. Jesté je tady technickd, tedy procedurdlni pfipominka, pani
starostka Kousalikova.

P. Kousalikova: Me¢la jsem technickou k pfedchozimu. Pan naméstek tomu
nerozumél, ale on to pan ptedseda Navrhového vyboru ¢etl docela Spatné. Jednalo se o skoly,
o0 snizeni pfijma o 208 miliond, to se tyka investicniho fondu Skol. Ja jsem tam dala piesné,
jak vypadaji, celkovou bilanci ptijmi, vydaji, schodek a kryti, ale protoze to pan Urban
piecetl néjak podivné, moznad tomu nebylo rozumét. Chci upozornit na to, Ze jsem tam
skute¢né jednoduse, kdyz to feknu, zadala o to, aby skutecné byl vyjmut z piijmi odvod
Z investi¢nich fondt skol ve vysi 208 miliont.

Prim. Hudecek: Dckuji. To byla technickd vytka panu ptfedsedovi Navrhového
vyboru. Dékujeme. Jeste technickd pan doktor Blazek.

P. Blazek: Rad bych, aby se h lasovalo o navySeni na jednotlivé polozky zvlast,
protoZe ja nemam problém hlasovat o navySeni pro Skoly méstskych casti, ale pro ty
bezdomovce mi pfipadd 54 miliont hodné, jestli jim ptidavame dalSich 6, tak to opravdu
nepodporuji. Tak bych rad si o tom aspoii zahlasoval, byt mij hlas je minoritni. Budeme
hlasovat jednotlivé. Na tom trvam, pfestoze panu Pochemu je to jedno, to chapu, ale rad bych,
aby se hlasovani oddé¢lilo po jednotlivych polozkach.

Prim. Hudecek: D¢kuji. MUzu se zeptat, toto je navrh ¢i, pane predsedo, a zda ten
navrh je takto v kompletu.

P. Urban: Toto je navrh pani kolegyné¢ Marty Semelové. Je to takto napsané
kompletné.

Prim. Hudecek: Je kompletni. Tak se vtom piipadé omlouvam, ale hlasujeme o
navrhu jako celku, ktery byl takto piedlozen Navrhovému vyboru, na kterém byla diskuse.
Jesté ma technickou pani Mgr. Semelova.

P. Semelova: Ano, jenom jsem chtéla vyjadiit souhlas s navrhem kolegy Blazka
hlasovat odd¢leni.

Prim. Hudecek: To jsme mohli udé¢lat diiv. Hlasujeme oddélené, prosim, je zde ptani
samotné piedkladatelky. Prosim, pane piedsedo, zkuste to rozd¢€lit na néjaké logické celky.

P. Urban: Dobie. Zde snizujeme o 15 miliont. Musime nejprve prohlaSovat: Snizit v
kapitole 06 Kultura a cestovni ruch bézné vydaje z odboru pamatkové péce Magistratu, castku
0 15 mil. korun na pamatkové objekty ve vlastnictvi cirkvi a nabozenskych spole¢nosti. Tzn.,
logicky bych vidél, nejprve si musime odhlasovat, ze téch 15 miliont sniZime v této kapitole,
abychom je pak né€kde jinde zase mohli navySovat.

Prim. Hudecek: Dekuji. Poprosim, pane predkladateli.

Nam. Vavra: Muj postoj je stale stejny, takze zaporny.
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Prim. Hudecek: D&kuji. Davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 21 Proti: 22 Zdr.: 8, navrh nebyl zapracovan.

Pane ptedsedo, prosim druhou ¢ast toho diive jednoho navrhu.

P. Urban: Druha cast je pak nehlasovatelna, protoze tam pokud bychom o téchto 15
miliontd ponizili, tak jsme méli moZnost je pak rozdélit do tii dalSich podkapitol.

Prim. Hudecéek: Dobie. Tim padem zbylo z toho néco nebo nezbylo, z toho ndvrhu?

P. Urban: Ne. Proto to bylo pivodné ptredkladano jako jeden dohromady, o 15 se
snizuje a na tfi dil¢i se pak pridava.

Prim. Hudecéek: Tim padem je to jasné. Prosim, pane piedsedo, k dalSimu navrhu.

P. Urban: Dalsi navrh, jedna se o tfi pozménovaci navrhy od kolegy Weinerta. Prvni —
jedna se o zruSeni odvodi zinvesti¢niho fondu PO v kapitole 04 na vrub tunelového
komplexu Blanka. Zkracené znéni pozménovaciho ndvrhu zni, snizeni objemu rozpoctovych
pfijmid ROZ MHMP v kapitole 04 Skolstvi mladez a sport, polozka 2122 odvody
piispévkovych organizaci o 208 092 070 K¢, a zarovein snizeni objemu kapitalovych vydaja
OMI MHMP v kapitole 03 Doprava ¢. akce $est nul a 79 MO Spejchar, Pelc Tyrolka ve stejné
VYSi.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana predkladatele.
Nam. Vavra: Ano, s timto navrhem se ztotoziuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 4. Navrh takto zapracovan byl.
Pane ptedsedo, prosim.

P. Urban: Dalsi navrh je opét od kolegy Weinerta, podstata navrhu je TV Hostivar na
vrub kapitalovych vydaji v kapitole 02. Zkracené znéni pozménovaciho navrhu zni, snizeni
objemu kapitadlovych vydaji OMI MHMP v kapitole 02 Méstska infrastruktura, Cislo akce
0007133, IP pro kapitolu 02 o 10 mil. K¢, ¢islo akce 0040018, do fakturace vklad pro kapitolu
02 o 7 mil.,, a zaroven zvySeni objemu kapitalovych vydaji OMI MHMP v kapitole 02
M¢stska infrastruktura, ¢islo akce 0040012 TV Hostivar o 17 mil. K¢.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana predkladatele.
Nam. Vavra: Ano, i s timto navrhem se ztotoznuji.
Prim. Hudecek: Dékuji, davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 36 Proti: 2 Zdr.: 12. Konstatuji, Ze navrh byl zapracovan.
Poprosim, pane piedsedo.
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P. Urban: Posledni pozménovaci navrh opét od kolegy Weinerta, zaradit do
kapitalovych vydaji rozpoctové kapitoly 04 akci modernizace DM Studentskd ve vysi 23 mil.
K¢ za soucasného snizeni polozky 41694, rezerva na prestavby kol a akce PO o 23 miliont.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana predkladatele.
Nam. Vavra: Vzhledem k tomu, Ze ted’ jsem dvakrat fekl ano, tak tentokrat fikam ne.

Prim. Hudecéek: Dékuji. Davam tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 17 Proti: 15 Zdr.: 21. Navrh nebyl zapracovan.
Pane ptedsedo, jesté néco?

P. Urban: Toto jsou vSechny navrhy, které jsme obdrzeli v pisemné podobé.

Prim. Hudecek: D¢Ekuji. Pozménili jsme pavodni navrh asi tfemi pozménovacimi
navrhy, zbytek nebyl pfijat. Nevidim nikoho ptihlaSeného ani s technickou poznamkou,
davam tedy hlasovat 0 rozpo¢tu na rok 2014 jako celku s témito pozménovacimi navrhy.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 37 Proti: 7 Zdr.: 10. Konstatuji, Zze Praha schvalila rozpocet na rok 2014. (Potlesk)
Méstské asti se takto mohou podle rozpoctu tidit dale.

Poprosim k dal$imu tisku, ktery je také vas, pane prvni nameéstku, a to je

2. (piivodni bod 8.)
Tisk Z - 2241
k navrhu na uplatnéni predkupniho prava k prodeji akciového podilu ve spole¢nosti
Prazska plynarenska Holding a.s.

Prim. Hudedek: Prosim.

Nam. Vavra: Dékuji, pane primatore. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, jesté jednou
dékuji za schvaleni rozpoc¢tu, a nyni bych vas rad seznamil s tiskem Z — 2241.

Tisk Z — 2241 navazuje na diivejsi tisky, které byly Radou i Zastupitelstvem hl. m.
Prahy projedndvany a kter¢é se tykaly odkupu akcii spole¢nosti Prazska plynarenska Holding a
spolecnosti E.ON Czech AG. Nyni je Zastupitelstvu pfedkladan navrh na schvaleni uplatnéni
predkupniho prava k akciim spolec¢nosti Prazska plynarenska Holding a.s. spolu s piislusnym
rozpoctovym opatfenim.

Rada samoziejm¢ vzala na védomi, jak se k zaméru, ovladnout skupinu Prazska
plynarenska postavilo Zastupitelstvo na svém zaseddni dne 19. zéfi letoSniho roku. Tehdy
nebylo schvéleno, aby Zastupitelstvo vzalo na védomi dohodu o spole¢ném postupu s E.ON,
jejimz obsahem je zejména deklarace zajmu hl. m. Prahy, ziskat ve skupiné¢ Prazska
plynarenska rozhodujici kontrolu.

Presto naddle existovala nutnost ucastnit se jednani o dal$im osudu skupiny Prazska
plynarenska. Jedna se piece jen o strategicky i finanén€ vyznamnou cast portfolia hl. m.
Prahy.
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K zdsadni zmén¢ situace dosSlo v disledku dopisu, ktery ndm zaslal E.ON
prostiednictvim predsedy piedstavenstva spolecnosti Prazska plynarenskd Holding a.s. dne
25. listopadu 2013. Dopis obsahuje vyzvu k uplatnéni piedkupniho prava k celému podilu
E.ON na spole¢nosti Prazska plynarenskd Holding a.s., €ili je ndm nabizeno 49 % akcii
Prazské plynarenské Holding, coz odpovida podilu na zakladnim kapitalu ve vysi 742 580 tis.
K¢. PIné znéni dopisu je vam k dispozici v ptiloze ¢. 3 divodové zpravy.

Nabidkova cena ¢ini 2 145 200 tis. K¢. Pfedkupni pravo k akciim Prazské plynarenske
Holding je pravné zaloZeno na akcionaiské dohodé, ktera existuje mezi hl. m. Prahou a E.ON,
a na stanovach PraZské plynarenské Holding.

HI. m. Praha ma dvé moznosti, jak na dopis E.ON reagovat. Bud’ pifedkupni pravo
vyuzije, a tedy koupi ucast ve spolecnosti Prazska plynarenska Holding a.s., nebo ptfedkupni
pravo nevyuzije a E.ON bude mit po urcité dobé moznost prodat akcie tieti osobé.

Pokusim se nyni shrnout mozné vysledky varianty, ke které se Rada nepfiklonila, tzn.,
varianty nevyuziti pfedkupniho prava. V takovém piipadé by E.ON piestalo po uplynuti 6
tydnd pfedkupni pravo branit vtom, aby prodal své akcie jinému investorovi. Je
pravdépodobné, ze by tak E.ON uéinil, protoZe jiZ v minulosti jasné¢ deklaroval svij zajem,
prodat celkovou ti¢ast Prazské plynarenské.

Zdanliveé se tedy jedna jen o ménu spoluakcionafe, avSak tento vyvoj s sebou nese
vazna rizika. Rizika jsou bliZze popsana v podkladovych materidlech, které mate k dispozici,
zejména ve svod analyze, ktera je obsazena v ptiloze ¢. 2/10 divodové zpravy.

Shrnu-li to velmi stru¢né, v ¢em spocivaji, jde o to, ze stavajici struktura skupiny
Prazska plynarenska, ve které ma hl. m. Praha efektivni ekonomicky podil pouze asi 25 %.
Sice hl. m. Praze poskytuje rovnopravné postaveni s partnerem, nicméné toto postaveni je do
znacné miry velmi kiehké.

Pokud pak na misto E.ON nastoupi do stejného postaveni agresivnéjsi partner, neni
vylouceno, ze této kiehkosti vyuzije a napt. zablokuje rozhodovani na trovni spole¢nosti
Prazska plynarenska Holding. V praxi by to znamenalo, Ze by se ve spolenosti Prazska
plynarenska a.s. ocitla zcela v rukou svého mensinového akcionare.

To samé by platilo i o vSech dcefinych spolecnostech Prazské plynarenské, vcetné
distribuce.

Naopak vyuziti pfedkupniho prava ptfedstavuje jedinecnou pfilezitost, kterou E.ON
svym dopisem Praze nabidl. Ptilezitost, ziskat za cenu 2,1 miliardy korun vylu¢nou kontrolu
nad celou skupinou Prazska plynarenska, ktera by se jako prvni plynarna v Ceské republice
ocitla v rukou vefejné spravy. Zaroven by hl. m. Praha ziskalo zcela majoritni podil na
dividendach celé skupiny, které, jak muzete posoudit na zakladé¢ piiloh k tisku, maji potenciél
si zajistit navratnost této investice v horizontu n¢kolika let.

Pokud jde o cenu akcii, byla stanovena na zikladé¢ dvou znaleckych posudkd,
zpracovanych znalci, jmenovanych soudem, a existenci zajmu dalSich subjektd o tyto akcie,
svédc¢i o tom, Ze neni nepfimétené vysokd, jak tady v minulosti opakované zaznélo. Tim se
dostdvam k moznostem, které se Praze oteviraji po vyuziti pfedkupniho prava.

Jak jsem jiz fekl, Rada respektuje vuli Zastupitelstva, vyjadienou na zafiovém
zasedani, Zze se Praha nema posunout do role obchodnika s plynem a Ze v ramci skupiny
Prazskd plynarenska se ma zaméfit vyhradné na infrastrukturu, ktera je pro mésto jako
vefejnopravni subjekt naprosto klicova.

Proto se domnivam, Ze ptipadnym dal§im krokem by mél byt jen dals$i prodej akcii
novému investorovi, ktery nasledné umozni restrukturalizaci celé této skupiny.

Co to znamena? Restrukturalizace by rozdélila skupinu na dvé ¢asti, a to na ¢ast, kterd
se vénuje obchodu s plynem a ktera do jisté miry piirozené patii do rukou soukromého
obchodnika, a neni zde Zadné polemika o tom, Ze municipalita obvykle nebyva nejlepSim
obchodnikem.
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Dale by se délil na ¢ast distribucni, tedy ony tzv. trubky, o kterych se bavime, at’ uz
v souvislosti s Prazkou vodarenskou, a nyni i s Prazskou plynarenskou, které rozvadéji plyn
na uzemi hl. m. Prahy.

Na konci tohoto celého procesu by se Praha stala jedinym akcionafem distribuéni
¢asti, investor pak jedinym akcionafem obchodni ¢asti. U distribu¢ni casti, jak jist¢ vite,
distribuce podléha regulaci jako takové, €ili je uchranéna pied vlivy spotového ¢i smluvniho
nékupu plynu, které neumime, umét nebudeme, a navic k tomu, abychom to mohli provadét,
ndm chybi zakladni technické vybaveni, tedy minimalné zasobniky, umoznujici doplnéni ¢i
naopak zvyseni dodavek plynu v zavislosti na topné sezon¢ ¢i ostatnich faktorech.

Pokud jde o0 nové mozné investory, kteti se zajimaji o tento podil, Praha jiz obdrzela
prostfednictvim Rady, prostfednictvim mé osoby nékolik serioznich a detailnich nabidek, a
nyni se intenzivné s témito subjekty jedna bez spoluucasti s E.ON, protoze samoziejmé ten
byl do této transakce pfizvan, neb na pocatku bylo memorandum o tom, ze to celé odkoupi
Praha. Po dvoumeési¢nim jedndni od zafiového Zastupitelstva se ndm podafilo prosadit, ze
E.ON je ochoten akceptovat, pokud se vramci této celé transakce objevi dalsi subjekt, a
kontakt s témito ¢tyfmi subjekty, které podaly tuto zZadost na hl. m. Prahu, byl E.ON nasledné
propojen.

E.ON poskytl témto subjektim samoziejm¢ detailni informace o pfipravované
transakci. Pro vysvétleni, ze to nebylo zcela jednoduché, posledni zajemce se ozval zhruba
pred 10 dny, byla to spole¢nost CEZ, kde momentalné probiha dalsi jednani.

V souhrnu chei fici, ze jak jisté vite, projevily zajem v soucasné dobé oficialné Ctyti
firmy, tzn., KKCG Karla Komarka, EPH Danicla Kietinského, EnBW, coz je spoluvlastnik
PRE Distribuce, a CEZ jako takovy. Pfedevéirem jesté prisel dopis amerického investi¢niho
fondu SARN a zaznamenal jsem jes§té dopis PRE jako takové.

Zbyvé dodat, Ze k tomu, abychom mohli dale pokracovat, je nezbytné uplatnit toto
nase piedkupni pravo, a samoziejmé uvolnit do¢asné prostredky pro provedeni této transakce,
protoze soucasné s uvolnénim téchto prostfedkli pro provedeni této tzv. horni transakce,
protoze prvni je néco, co neni predmétem tohoto tisku, takze této horni transakce, a probiha
jednani s témito ¢tyfmi partnery.

Samoziejmé nez toto jednani dobéhne, bude nutné vyuzit docasné volné zdroje jakozto
prostiedky pro pokryti ndkupu téchto akcii Prazské plynarenské Holding, jak vyplyva
Z navrhu rozpoctového opatieni, byt’ je nezbytné zopakovat, ze vraceni téchto prostiedkli do
rozpoctu po uskute¢néni dalSiho prodeje novému investorovi je otazkou tydnti ¢i mésice.

Zakladni podminky pro ptfevod akcii najdete v ptiloze Cislo 1 tohoto usneseni, kde je
zminén i1 navrh na uzavieni smlouvy o vypotadani celého obchodu, tedy technikélie pfevodu
akcii a vyplaty kupni ceny.

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, v Uvodu jsem vas upozornil na rizika, vyplyvajici
z neuplatnéni predkupniho prava k akciim a na to, Ze v pfipadé nasi pasivity se mize stat
z Prahy pouhy pfihlizejici. Vnimejte, prosim, ale nastalou situaci pozitivné. Praha je diky
dopisu E.ON ve vyhodném postaveni a své piilezitosti by se meéla chopit, protoze se
domnivadm, ze po fadu ndsledujicich let se nato pfilezitost nemusi opakovat, nebo mozna
nikdy. Tolik Kk mému avodnimu slovu. Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Dalsi prihlaSeny do diskuse z fad ob¢anti neni nikdo, z fad
zastupitelll pan doktor Ledl.

P. Ledl: Dékuji. Dobré odpoledne vsem. Chtél bych se vyjadfit k této otézce, tedy
k zalezitosti odkupu nebo k vyuziti uplatnéni pfedkupniho prava k prodeji akciového podilu
v PPH a.s.



73

Nebudu opakovat v§echny argumenty, které¢ byly minule, piece jenom jsme se trosku
nékam posunuli. Chtél bych zdlraznit, ze plati to, co jsem fikal, ze my jsme vzdycky
povazovali za chybu, ze tyto Ctyii klicové sité, tedy teplo, plyn, elektfina a voda, byly
zprivatizovany, a strategicky povazuji za spravne, aby hl. m. Praha ovladalo nejlépe jak
spolecnost PPH, tedy Prazska plynarenska Holding, tak i Prazskou plynarenskou a.s.

Nicméné zpusob, ktery je ptredkladan, uz minule, a tentokrat nam ptipada jako ne
uplng $tastny. Navic jsme méli dvé varianty materiald. Ja se tedy budu snazit vychazet z té
noveéjsi, kterou jsme obdrzeli véera, resp. pfedevCirem vecer. Ta puvodni varianta, Ze Prazska
plynarenska Holding koupi akcie Prazskeé plynarenské a.s. a Praha koupi jen akcie Prazské
plynarenské Holding a nezadluZzi se vic, nez 2,1 miliardy K¢, ta podle mého nazoru, a v té
nové varianté neni nebo neni tak zietelna. Ta vyrazné zavanéla tim, cemu se fika privatizacni
incest, a to, co zname z Mostecké uhelné.

K t¢ druhé varianté, chtél bych upozornit na usneseni, ono sice vypada, Ze je celkem
v pohodg¢, ale v ukladaci casti III. uklada Radé za druhé vést jednani s moznymi zdjemci o
akciovy podil ve spolecnosti Prazska plynarenska Holding a.s. o dal§im prodeji akcii,
nabytych od spolecnosti E.ON Czech Holding AG, jednomu z téchto zajemct o uzavieni nové
akcionafské smlouvy, na jejimz podkladé bude moci byt provedena takova restrukturalizace
skupiny Prazska plynarenska, ktera hl. m. Praze zajisti vylu¢nou kontrolu nad ¢asti skupiny,
zajist'yjici distribuci zemniho plynu.

K tomu bych chtél fict, ze mi to piipada, Ze to zavani skrytym zasantrocenim podilu.
Pan naméstek tady hovofil o tom, Ze v tuto chvili projevili z4jem Ctyfi potencialni partnefi,
Energeticky prumyslovy holding, KKCG, EnBW, které pravdépodobné piivezl
prostfednictvim Prazské energetiky, a ted’ nové tedy CEZ.

M¢ by strasné zajimalo, jakym zptisobem byli tito zajemci osloveni, jaka byla Kritéria
vybéru. Minule jsem tady navrhoval, abychom se pokusili kontaktovat ne pfekupniky, ale
strategické partnery, ktefi nejenom funguji v roli néjakym, feknéme, na trhu s akciemi,
prekupnikd, ale ktefi jsou i strategiéti z toho hlediska, Ze vlastni nebo jsou schopni, Ze jsou
piimo dodavateli plynu, tedy bud’ néjaké subjekty ruské nebo norské, nebo nevim, kdo jesté
muze v Evropé plyn dodévat.

Vime, Zze EPH, tedy Energeticky praimyslovy holding, uz v podstaté Prahu ptipravil o
rozhodujici roli v oblasti tepla, v oblasti teplarenské, kde byla podobna situace, jako je PPH a
PP a.s., KKCG si myslim, Ze je, feknéme, drava spole¢nost Casto s velmi nevybiravymi
metodami, jak dosahnout svych cild, a nejsem sice odbornik, ale 0 EnBW jsem slysel, Ze s ni
nejsou dobré zkuSenosti, protozZe v situaci, kdy se snazi v ramci PRE sniZovat investice do
rozvoje a obnovy siti s cilem vyplaty co nejvyssi dividendy do Némecka.

Co se ty¢e CEZ, netroufam si to hodnotit, protoze tady v této vazbé nemam zadnou
zkuSenost.

Je tedy asi na misté se zeptat jesté jednou, jaka byla tato kritéria a jaka, na zakladé
¢eho, nebo zda Praha spolecné s E.ON vyvijela néjakou aktivitu v hledani téchto partneri, a
jak se na to tvaii E.ON. V podstaté jedinym spravnym postupem by bylo v tomto kontextu
koupit, postup, ktery se uplatni u ptfedkupniho prava, a zajistit si vétsinu jak v PPH, tak v PP
a.s.

Ale tim se dostdvdme zpatky k minulému jednani, protoZe to zase znamena 6 miliard
K¢. Protoze v tom navrhu usneseni se mi zda, Ze viibec nereagujeme na podminky nabidky
E.ON, které jsou v dopisu z 25. 11., kde podminky, jestli jsem to spravné &etl, jsou tii: Ze hl.
m. Praha odkoupi akcie PPH a.s., a to za 2,145 miliardy, hl. m. Praha odkoupi akcie Prazské
plynéarenské a.s. za 3,9 miliardy K¢, a hl. m. Praha pfevezme prava a povinnosti, vyplyvajici
ze smlouvy o spolupraci.

To mné zfetelné¢ vychazi, ze druha a tfeti podminka vibec nejsou v tomto usneseni
n¢jakym zptisobem postizeny nebo zohlednény.
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Neumim si pfedstavit, ze by E.ON s timto souhlasil, a navic v materialu Sumarizace
vyhod vyuziti pfedkupniho prava dokonce v bod¢ d) piSeme, pokud hl. m. Praha odkoupi
prozatim pouze akcie PPH, lze nasledné pfi jednani o koupi akcii PP a.s. vyuzit zkusenosti, ze
balik akcii, tedy minéno v PP a.s., ztratil svoji strategickou hodnotu, a ptisobit tim na
snizovani ceny. To mné ptipada, jako jestlize s timto postupem E.ON jako partner souhlasi a
jestli takhle vypada postup podle akcionatfské smlouvy, tak ja opravdu nevim, jestli mluvime
stejnym jazykem. Mné se zd4, Ze to zase vyvolava spis vic otazek, nez to dava odpovedi.

A posledni, co jsem chtél fict, téch nejasnosti je tady podle mého nazoru pfili§ a na
odpovéd’ na nabidku nebo reagovat na opci je, pokud zase vyplyva z dopisu, 60 dnt. Tzn.,
jestli se nepletu, do 20. ledna pfistiho roku. A myslim si, Ze jde o tak zdvaznou zalezitost, a ty
materialy jsou tak nedivéryhodné, které jsme dostali na stlil, ze minimédln¢ davam na zvazeni,
doporucuji, aby se to tady jesté jednou probralo, eventualné vyzjistilo, ale v dneSnim
hlasovani urcité¢ nebudeme pro tento materil hlasovat.

Nechci davat usneseni, navrh na protiusneseni neschvaluje, protoze bychom tim mohli
zaviit cestu n¢jakému dal$imu vyjasnéni téch véci, ale vtomto okamziku my nebudeme
hlasovat pro tento material, tak jak je predlozen. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Dalsi prihlasenou vidim pani zastupitelku Udzenija.

P. UdZenija: Vyjadiim svij nazor k tomuto tisku stejné, jako jsem vyjadiovala svij
nazor v minulosti, a to je, Ze v zadném piipad¢ nepodpofim tento tisk, a myslim si, Ze nikdo
soudny nemuze podpofit tuto transakci. Mam za to, ze hl. m. Praha by nemélo vlastnit
stoprocentné akciové spolecnosti, neumi to, ostatné¢ podivejme se, jak vypadd jedina
stoprocentni spolecnost, kterou mame, Dopravni podnik.

Garance, ze tady né¢kdo fiké, Ze budeme mit vliv na to, jak se distribuuje plyn do
domadcnosti atd., tak je naprosto scestnd, protoze pak nc¢kdo tika, ze bude ovliviiovat ceny
plynu, tak jak se budou prodéavat koncovym zakaznikim, a to je absolutné v nesouladu, co by
meésto melo délat, tzn., neumime to, nezname trh, nejsme odbornici, a je vzdycky lepsi, aby
hlavni mésto mélo né&jakého strategického partnera v téchto spole¢nostech, protoze na zakladé
toho tyto spolecnosti vyd¢lavaji.

A uz vibec nebudu mluvit o tom, ze dividendy, které by mély jit z tohoto podniku
Vv ptipad¢ koupi, piijdou vSechny na splaceni. Splacet se bude minimalné 15 let.

Myslim si, ze tato transakce je naprosto nepfijatelna a muze to mit i disledky do
budoucna pro celé toto Zastupitelstvo nebo pro zastupitele, ktefi pro to budou hlasovat.

Druha véc je to jediné, v ¢em souhlasim s panem kolegou Ledlem, jak tady ptecetl u
bodu Ill. uklada, Ze tady mi ztoho vyplyva, ze my vlastné¢ nabydeme akcie, a posléze
zacneme jednat a vybirat si toho, komu to zase zpatky prodame. Toto je opét naprosto
nepftijatelné. Kdo ndm garantuje, Ze za to, za co to koupime, tak to i prodame, ze to nebude
prodélecné? Nebudu se vyjadfovat k cené. Ano, dé€lali to soudni znalci, ale Cisté¢ ze
subjektivniho hlediska. Vzhledem k tomu, Ze jsem u toho byla, jak se cena vyvijela, tak se mi
zd4 1 ta cena velice vysoka. Piedstavovala bych si tu transakci, kdyz uz by se méla konat, za
uplné jinych podminek.

Prim. Hudecek: D¢kuji. DalSim ptihlaSenym je zastupitel Pavel Hurda.

P. Hurda: Dékuji za slovo. Dostal jsem pifed dvéma dny né€kolik kg materialu, ktery
jsem, mluvim o materidlu pro Zastupitelstvo, ktery jsem ani nestacil prostudovat, a vénoval
jsem se tedy hlavné materidlu Prazska plynarenska, protoze tam citim odpovédnost, abych
k tomu néco tfekl. Material, ktery nam Rada predklada, je zmateény a ve své podstaté mu
uplné nerozumim.
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Byl jsem u toho, kdyZ se Praha rozhodla na zaklad¢ signalu z Prazské plynarenské
odkoupit akcie od E.ON, protoze E.ON je nas partner, Prazské plynarenské, a soucasné je to
soutézitel na trhu. Takze si dovedete jist¢ piedstavit, kdo o tom ma né&jaké povédomi, ze to
bylo velmi slozite, protoze v zajmu E.ON samoziejmé nékdy nemusela byt prosperita Prazské
plynarenske.

Ale to uz je vSechno za nami a n¢jakou dobu pfipravujeme, ze Praha odkoupi podil a
pak s nim né&jak nalozi. Kdyz jsem materialy cetl, polozim potom predkladajicimu otazky, tak
jsem velmi potésené zjistil, Ze je mozné vyuzit piedkupniho prava a nekupovat dalsi akcie.
V tom okamziku se déje to, Ze napt. jak byla uvedena v omyl kolegyné¢ UdZenija, Ze to
budeme splacet 15 let. Pokud se vyuzije pfedkupniho préva, a ja jsem se ptal jak pana
primatora, tak pana nameéstka, jestli existuje n¢jaka smlouva, protoze E.ON si celou dobu
vyhrazoval pravo, Ze se bude prodavat akcie v holdingu a sou¢asné akcie v Praze. Pokud by to
tak bylo, bylo to svdzano, tak bych pro ten zmate¢ny cely material nemohl hlasovat.

Ale jestli, a ted’ se bavime o materialu vyuziti pfedkupniho prava, mame vyuZzit
predkupniho prava, tak fikam, vyuzijme ho, protoze Praha se vtom okamziku stane
majoritnim akciondiem, a jenom z povahy véci se stane to, Ze jinou hodnotu budou mit
majoritni akcie, které ovladnou spoleénost, a jinou hodnotu budou mit akcie, které nejsou,
které spolecnost neovladaji. Pak ovSem vSechno to ostatni, co se kolem toho povida, co by se
mélo a nemélo udélat, tak by se mélo se zdjemci jednat o, ted” nevim, ocenéni Prazské
distribuce. Otazka je, proc¢ to délat. Ale pro€ to neud¢lat?

A jestli bude Praha vyluénym vlastnikem a ovladdne tuto spolecnost, tak nemusi
s nikym jednat. Je potieba, aby zpracovala né&jaky material, analyzu skutecného stavu, do
kterého se dostala, ocenéni podilu majoritniho akcionafte, ve vztahu k ostatnim akciim vyuZila
postaveni majoritniho akcionare a provedla vSechno to, co je spravné, aby v té€ spolecnosti
provedla. J& nevim, jestli je dobte, odd¢lit distribuci od prodeje plynu, protoze tak dalece a do
hloubky ten material tady neni.

Nevim celou fadu dalSich otazek, ale vim, Ze scelit balik akcii do majority znamena je
zhodnotit. Takze jestli predkladatel vezme usneseni, které ndm predklada, skrtne v bod¢ tii
bod dvé zcela, protoze ten bod je zbyte¢ny v okamZiku, kdy Praha ziskava vladu nad
skupinou Prazske plynarenské, a doplni to o bod, aby provedla Praha analyzu, budu ted’ ¢ist,
jak jsem to tam napsal, provést analyzu dalSiho postupu s ptihlédnutim k novému stavu
v akcionaiské struktuie skupiny Prazska plynarenska.

Za tieti predlozit uvedenou analyzu Zastupitelstvu hl. m. Prahy k projednani do konce
prvniho pololeti 2014.

Jinymi slovy, ja vam tady fikam, Ze pokud vyuzijete ptedkupniho prava a koupite tyto
akcie, tak se Praha stane vylu¢nym vlastnikem, ktery bude vykonavat akcionaiskd prava
v souladu tak, jak bude potiebovat, samoziejmé tak aby neposkodil ostatni akcionare, ale do
toho patii rozdéleni spolecnosti, oddé€leni dcefinych spolecnosti, prodej dcefinych spolecnosti,
pokud to bude provedeno fadnym zpiisobem.

Dovolim si dat tento material Navrhové komisi.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Pecha.

P. Pecha: Vazeny pane primatore, vazeny pane piedkladateli, navazal bych spiS na to,
co tady fikali pfediecnici. Podpofil bych tu myslenku, ktera se tady nabizi. J& jsem byl
samoziejm¢ jednim z téch, ktefi podporovali mySlenku, aby se Praha néjakym zplsobem
podilela na odkupu podilu Prazské plynarenské ze zacatku. Samoziejmé ceny, které potom
narostly na znaleckych posudcich, se mi zdaly pomérné vysoké vzhledem k tomu, Ze znam
velmi detailn€ hospodaieni Prazské plynarenské.
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Nicméné bych tady chtél mit jeden dotaz. J& bych plédoval i za to, a to si myslim, Ze
pro Prahu by bylo velmi ekonomicky vyhodné, a to je, opravdu piijmout nabidku a odkoupit
podil E.ON v PPH, tzn., to co tady je napsano. A to, co bylo i v pivodnim materialu, ktery byl
davan na Radu.

Pak se asi beéhem ¢tyt dnit Rada stala odbornikem na restrukturalizaci firem a ptidala
tam cast usneseni do toho usneseni, které mame dnes na stole, béhem asi 4 — 5 dnd nebo
moznd béhem jednoho dne, které zarovei to, co nakoupime, pteprodava a predjima, ze bude
pieprodavat dal. To uz se mi jevi opravdu jako velmi, fekl bych odvazna konstrukce.

Opravdu bych se chtél zeptat radnich, ktefi toto schvalili, paklize to tedy schvalili
radni, coZ ja tedy to usneseni takto formulované z Rady nemam, tak bych se chtél zeptat
radnich, kde berou tu jistotu, ze jsou schopni timto zptisobem zhodnotit firmu, ktera existuje
na trhu 20 let, kterd i v prabéhu krize, ktera skosila fadu firem, renomovanych v CR i ve
sveté, zeCtyinasobila své zisky, a jakym zplsobem ji chcete timto zplsobem od stolu
restrukturalizovat. Nevite o té firm¢ zhola nic.

Predjimat tyto kroky pfedem a davat Radé¢ bianco Sek, Rad¢, kde si troufnu fict, Ze
neni ani jeden odbornik na toto téma, se mi tedy jevi jako naprosta utopie a pro, s prominutim,
kolegy radni, co tady sedi, jako politicka i ekonomicka sebevrazda.

Plédoval bych za to, abychom se opravdu zamysleli. Byl bych schopen i podpofit ¢ast
toho tisku, ktery hovoti o nakupu akcii za cenu 2 miliardy atd. v PP Holding, a ziskat majoritu
Vv akciové spolecnosti, coz za penize, které do toho vlozime, ty by se nam takto na dividend¢
vratily za pét let. A za pét let ndm to uz jenom vydélava. Za tyto penize si kupujeme de facto
nadpolovi¢ni vétsinu té firmy. Kdezto za dalsi penize, kdybychom skupovali i podil v akciové
spolecnosti, to uz je navratnost na 25 let a dividendu neuvidime skoro zadnou.

Myslim si, Ze prvni krok, ktery mame na stole, se mi zda jako logicky, svazovat to
s dalSimi kroky se mi zda jako sebevrazda. Davam na zvazeni, paklize Pavel Hurda dal
modifikované usneseni, plné podporuji to, abychom zvazili opravdu dalsi kroky, vyhodili
Z toho usneseni predjimaci, tzn., hra strategického partnera, protoZze se podle mého ndzoru
pohybujeme nejenom na hran¢ zakona, ale domnivam se, ze se pohybujeme daleko za hranou
zékona. Timto zplisobem hazardovat s firmou, kterd tady ptezila 20 let, a to velmi uspésné.
Deékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Poprosim pana Ing. Schmalze, dalSiho ptihlaseného.

P. Schmalz: Dé&kuji za slovo, pane primatore. V celém materidlu, na ktery jsem
skute¢né¢ mél omezeny Cas si ho prostudovat, protoze Rada ho skutec¢né predlozila na posledni
chvili, spatfuji jedno pomérné velké piekvapeni a pak jednu pomérné velkou drzost Rady hl.
mésta, o kterou bych se s vami chtél podélit a trosku ji tady nahlas rozebrat.

M¢l jsem pocit, ze v minulé diskusi, ktera tady probihala nad minulymi materialy,
radni hl. mésta peclivé poslouchali a diskusi si né¢jakym zplsobem analyzovali a vyhodnotili,
a studium téchto materidli m¢ presvédcilo o tom, ze pravdépodobné neposlouchali viibec,
anebo skutecn¢ si z nas délaji legraci.

Cela debata se minule odvijela od toho, jestli jako zastupitelé dostaneme k dispozici
plnou verzi oceniovacich posudkl, jak na Prazskou plynarenskou Holding, tak i na Prazskou
plynarenskou a.s. Opakované k tomu nedochazi, opakované nemame v materialech predlozen
posudek Prazska plynarenska a.s., posudek na hodnotu od dvou znaleckych ustavi, které byly
na tuto praci najaty, a jestlize jsem v minulé debaté mohl tento akt tolerovat jako né&jaké
opominuti, tak ted’ uz v tom spatfuji zjevny umysl, a t€Zko mé nékdo piesved¢i, ze Rada hl.
mésta pred nami neskryva vyznamné informace a nechci nas s nimi seznamit.
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Je skutec¢né velka Skoda, Ze si Rada hl. mésta nedala stejnou préci, takovou, kterou si
dala s vytvofenim svod analyzy a se strukturou podpuirnych argumentt na to, aby tady dnes
prohlasovala tuto transakci, tak je skute¢né velka skoda, ze stejnou praci si nedala i s tim, aby
zastupitelim pro toto pomérné nejednoduché, a chapu, ze pro nékoho velmi nelehké
hlasovani, Ze pro to nevytvotila pro zastupitele potfebny komfort.

Kdyz sama Rada hl. mésta se momentalné nachazi ve stavu veliké pohody a vytvoftila
mezi zastupiteli a mezi sebou jako radnimi pomémné velkou tlustou ¢aru a velkou znalostni
bariéru, vysvétlim proc.

Minule jsme se bavili o tom, jestli Rada hl. mésta byla seznamena s posudky v plném
znéni a puvodni odpovéd’ pana naméstka Vavry znéla, ze Rada méla k dispozici stejne
materialy, které byly pfedkladany zastupiteltim, tzn. ty, ve kterych z nejvétsiho posudku, ktery
obsahoval 223 stranek, byl devitistrankovy fragment. J& jsem vyzval piedsedu kontrolniho
vyboru pana Dolinka k pfesetieni celé véci, a byl mi nékdy v minulych dnech doruéen dopis,
ze to bylo presetieno a ze skute¢né Rada na rozdil od tvrzeni, které tady nahlas fekl pan Vavra
tenkrét, ten posudek k dispozici méla.

Vychazim ted’ ze stavu, Ze Rada je pIln¢ obeznamena s hodnotou, kterou stanovily
znalecké posudky, a se strukturou znaleckych posudki, jak v ptipad¢ Prazskéd plyndrenska
Holding, tak v ptipad¢ Prazska plynarenska a.s. Pfedpokladam, ze TOP 09 jako hlavni motor
a iniciator této transakce méla pomérné peclivou debatu na zaseddni svého klubu, kdyz
piesvédcovala své zastupitele, aby pro tuto transakci hlasovali, Ze 1 tam jeji zastupitelé byli
sezndmeni s posudkem hodnoty Prazsk& plynarenska a.s. ProtoZe paklize je tady dneska
nékdo, kdo s tim posudkem seznamen neni a je tady nucen, aby pro néj hlasoval, protoze
transak¢ni dokumentace, se kterou mate dnes vyslovit souhlas, obsahuje ptilohu, ve které je
zminéna jedna jedind véta, a to je posudek PP a.s., tak to skute¢né si myslim, ze je velmi
obtizné rozhodovani, hlasovat o nécem, co nikdo nikdy nevidél, a kdyz pielozime pomérné
komplikované a slozité usneseni, které Rada dnes k hlasovani nabidla, do prosté lidové
CeStiny, tak to znamend, souhlaste s transakci, ze které vam ukazujeme néjakou malou
omezenou ¢ast, a dale pak ndm Rad¢ hl. mésta, vystavte bianco Sek na to, abychom si mohli
v principu Vv té transakci délat, co chceme, a nékdy v pfistich tydnech ¢i mésicich si
V novinach ptectete, jak to dopadlo.

O tom dnes hlasujeme, vazeni ptatelé. O tom dnes hlasujeme. Rada hl. mésta nam
nedava plny komfort, aby nas vybavila potfebnymi informacemi, abychom si kazdy z nas
mohli udélat vlastni usudek, abychom si mohli kazdy v rdmci své kompetence a v rdmci své
odbornosti, nékdo ji samoziejmé ma vyssi, nékdo nizsi, ale minimalné vSichni bychom méli
mit stejnou Sanci, tak Rada hl. mésta ndm neddvéa Sanci, abychom si mohli udé¢lat Gplny
obrazek a uceleny, piestoze ona sama si tento komfort vytvoftila, a skute¢né nas drze zada,
abychom ji pro dalSi postup vystavili bianco ek, kdy si bude moci s transakci délat, co chce.
V tom souhlasim se svymi ptediecniky, ze cast IIl. usneseni je skutecné nehlasovatelna.
Zdraham se to jakkoli komentovat.

Osobn¢ moje doporuceni, myslim, ze bychom méli Rad¢ hl. mésta dat jeste¢ Sanci na
to, aby zvézila, s jakym pfiistupem v Case, ktery do zac¢atku ledna, kdy uplyne lhita, stanovena
akcionaiskou dohodou na uplatnéni predkupniho prava zbyva, aby nas potfebnym komfortem
vybavila, abychom skute¢né o té véci mohli né¢jakym zplisobem kvalifikované hlasovat.

Nechci také jako mi predfecnici navrhovat, Ze bod II ze slovicka schvaluje
preformulujeme na slovicko neschvaluje, a Ze tady spustime néjaké divoké hlasovani, to
urCité nechci. Skute¢né bych byl rad, kdyby vSichni zastupitelé méli plny komfort, aby se
mohli absolutné¢ svobodné na zakladé vSech dostupnych informaci, kterymi Rada disponuje,
rozhodnout o tom a ud¢lat si pe€livy obrazek o hodnoté, kterou transakce skryva.
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Taky mé& v této souvislosti ur¢ité bude zajimat nézor energetickych experti CSSD,
ktefi se urcité k této transakci také jednoznacné vyjadii, protoze jsem doted’ nezaregistroval
krom& KSCM, TOP 09 a ODS zadného zaregistrovaného feénika z fad CSSD. Moc se na to
stanovisko téSim a moc se samoziejmé t¢Sim 1 na reakci predkladatele, protoze skutecné,
znova opakuji, pozaduji kromé tisice jinych otdzek, které bych k té transakci mél, pozaduji
jedno zasadni vysvétleni, z jakého divodu nam Rada odpira seznamit zastupitele s posudkem
znalce na hodnotu spolec¢nosti Prazska plynarenskd a.s., a zjakého divodu nds Rada nuti,
abychom v ramci jednoduché kouzelné véty v usneseni schvalili bianco celou transakéni
dokumentaci, kterd odkazy na hodnotu Prazské plynarenské obsahuje. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim dalSiho pfihlaSeného pana Ing. Richtera.

P. Richter: Dobry den, chci podpofit tento tisk, myslim si, ze by bylo chybou nevyuzit
predkupniho prava, takovouto pfilezitost Praha méla v minulosti i u jinych energetickych
podnikii, nevyuzila ji, a vime sami, Ze Casto jsme potom diskutovali nebo vyhodnocovali jsme
to v diskusich jako chybu, takze si myslim, ze opravdu by bylo dobie této prilezitosti vyuzit.

Ted’ k tomu, co sdéloval kolega pan Schmalz, tak bych si dovolil ocitovat pifimo
z posudku, Ze mozna to prehlédl, ale tady se dost pfesné pise o tom, ja budu citovat, to bude
asi lepsi, pfi zpracovani tohoto hodnoceni jsme méli k dispozici rovnéz ¢ast materiala, které
byly spolecnosti Prazska plynarenska klasifikovany jako piisné divérné. Jednd se napi. o
informace o ocekdvaném budoucim hospodafeni spolecnosti, detaily o hospodateni
spolecnosti k datu ocenéni a dalsi informace.

Na zadost objednatele a ocefiované spolecnosti je proto posudek rozdélen do dvou
casti tak, aby veskeré piipadné diavérné informace byly uvedeny pouze v jedné Casti. Nas
posudek ma proto nésledujici strukturu. Cast 1, obsahujici znalecky tikol, ktery vymezuje Gidel
a rozsah posudku, a posudek, kde jsou uvedeny vysledky a dosazené zavéry, a znaleckou
dolozku. A ¢ast 2, obsahujici néalez, kde je uveden popis majetku a pouzitych metod
ocenovani, ptilohy a piredpoklady na omezujici podminky a znaleckou dolozku.

Tady je vysvétleny divod, pro¢ néktery Cast je neveiejnd, a ja tedy poprosim jesté
fidiciho schuze, pripadné predkladatele, aby pozadal pravniky, aby se vyjadfili k této otazce,
pro¢ a z jakého diivodu neni mozné zvefejnit tuto ¢ast posudku. To asi k tomu.

Prim. Hudecek: Pan naméstek Vavra chce vyuzit své pravo podle Jednaciho tadu
vystoupit okamzité. Pane naméstku, prosim.

Nam. Vavra: Dékuji. Rad bych vyuzil této moznosti k tomu, Ze bych slovo postoupil
Mgr. LuboSi Havlovi z advokatni kancelafe Havel, Kuchaf, RySava a partnefi, s.r.o. a Tomasi
Klapstému z poradenské spole¢nosti Patria Corporate Finance. Pozadal bych oba kolegy postupné,
aby se k této problematice vyjadrili. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. V pfipad€, Ze je vyzvan takto predkladatelem, miize
predsedajici podle Jednaciho fadu udélit slovo i pozvanému hostovi, takZze poprosim oba
pany, aby dovysvétlili to, na co se tady zastupitelé ptaji. Prosim.
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Mgr. LuboS Havel — advokdtni kancelai Havel, Kucha¥, RySavd a partneri, s. r. o.:
Dobry den, jmenuji se Lubo§ Havel, jsem advokat, zkusim zodpovédét nékteré dotazy
pravniho charakteru. Zkusim zodpovédét posledni dotaz, co tady padl, pokud si ho dobfe
pamatuji, a tedy dotaz, pro¢ Zastupitelstvo nedostalo pfedmétné znalecké posudky v plné
verzi, tak na to je pomérné jednoducha odpovéd’. Tak jak ja jsem byl informovan, a mam
samoziejm¢ informace =zevnitf skupiny Prazské plyndrenské, protoze jim paralelné
poskytujeme pravni sluzby, tak na zakladé predeslého Zastupitelstva Rada pozadala Prazskou
plynarenskou Holding, aby =zajistila tuto skuteCnost, tzn., to, ze Zastupitelstvo dostane
v plném rozsahu, a to bych podtrhl, znalecké posudky, aby se snimi mohli pfislusni
zastupitelé seznamit.

J& se jenom dovolim udélat takové entrée, nechci tady zdrzovat, protoZze samoziejmé
akciové spole¢nosti maji sva piedstavenstva, a kazdy Clen predstavenstva ma zakonnou
povinnost chranit divérné informace a obchodni tajemstvi firmy, a nemtze bez dalsiho jen
tak postoupit informace komukoli, byt vam zastupitelim. Muze to udélat pouze tehdy, pokud
samoziejm¢ se uzavie piislusnd smlouva o ochran¢ informaci a pokud o tom rozhodne
piedstavenstvo.

TakZe kdyZ se vratim k procesu ziskavani znaleckého posudku, ptedstavenstvo PPH
tuto zadost postoupilo Prazské plynarenskeé, své dcefiné spolecnosti, protoze zejména jeji data
jsou obsazena ve znaleckém posudku. Pfedstavenstvo Zadost obdrzelo, projednalo a rozhodlo,
a myslim, Ze skoro jednomysln¢, ze Zadné informace poskytovat nebude.

Tudiz to neni tak, ze by Rada odpirala pfedlozeni plnohodnotného materiélu, je to
prosté tak, ona by odpirala, pokud by ho m¢la, ale ona ho neméla, ona ho nemohla dostat.
Navrhovali jsme, aby jednotlivi zastupitel¢ tam ptichazeli, podepisovali dohody o ochrané
informaci a mohli nahlizet do znaleckého posudku v plném rozsahu, ale bohuzel tim, Ze
predstavenstvo tuto zadost zamitlo, tato moZznost neni.

Jesté bych ke znaleckému posudku uvedl jednu okolnost, zpravniho ohledu
samoziejm¢. Znalecky posudek, jehoZ vysledky mate k dispozici, se odviji od znaleckého
posudku, ktery si nechalo zpracovat PPH, Prazska plynarenska Holding, a to z toho davodu,
ze ona, pokud samoziejmé se transakce uskutecni na spodku, jak se tady fika, tzn., ohledné
nakupu akcii PP, ona si musel podle § 196 pism. a) obchodniho zakoniku nechat ocenit cenu,
posoudit soudem jmenovanym znalcem, protoze kdyby to neud¢lala, tak by ten pravni tikon,
pokud by nasledoval, byl absolutné neplatnym pravnim tkonem. Tzn., ten soudem jmenovany
znalec, on vyikne ortel, on stanovi cenu, a ta cena musi byt nasledné v tom obchod¢ dodrzena,
a to do haléte. Od ni se nelze odchylit, jinak by hrozilo, ze obchod bude cely neplatny. Takze
i kdyby teoreticky byly jakékoli ptipominky do takového znaleckeho posudku, tak znalec
nema moznost, neni to komer¢ni znalec, on nema moznost namitky vyslySet a eventualné ten
znalecky posudek upravit. To jenom asi pozndmka k otazce rozsahu znaleckého posudku a
jeho plnosti, a pro¢ vlastné nemate do dneSniho dne k dispozici plnou verzi znaleckého
posudku.

Jesté mi Tomas napovidd, ze predstavenstvo s tim také mélo problémy, predstavenstvo
PPH, protoze jsou to informace PP, ale nakonec se tam podafilo alesponi to, Ze predstavenstvo
PP umoznilo jednotlivym ¢lenum piedstavenstva PPH se seznamit se znaleckym posudkem
v pIlném rozsahu. To z mé strany asi ke znaleckému posudku.

Tomas Klapsté — poradenskd spolecnost Patria Corporate Finance:. Dobry den,
jmenuji se Tomas Klapsté z firmy Patria Finance. Padlo zde nékolik dotazl, tykajicich se
toho, jestli cena za akcie PP nebo PPH je mald, velka, spravna. Co se toho tyka, samoziejmeé
na jedné stran¢ existuje znalecky posudek. Znalec byl jmenovan soudem, pouzil standardni
metody. Z tohoto posudku se odvinula jak cena akcii PP, tak matematicky cena akcii PPH,
protoze majetkem PPH neni nic jiného, nez akcie PP a penize na uctu.
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Vzhledem k tomu, Ze uz v zafi bylo zminovano, jestli aplikovany nasobek, vim, ze
tady byla diskuse, je v&tsi nebo mensSi ve srovnani s jinymi transakcemi, které probihaji na
trhu, tak si myslime, Ze nejlepSim diikazem toho, Ze cena je spravna a neni vysoka, je to, ze od
zaCatku nebo od pilky listopadu do dneSniho dne projevili Ctyfi zdjemci, ztoho Ctyii
strategicCti, ktefi tady byli jmenovani, zdjem koupit akcie misto mésta, tzn., nahradit mésto ve
smluvnim vztahu s E.ON, tak jak do dne$niho dne byl mezi obéma smluvnimi stranami
vyjednan, a nemé¢li Zadnou pfipominku k cené.

Na konci listopadu, 19. listopadu byl stanoven jakysi termin, aby ses zajemci vyjadfili,
a vice méné vsichni do jednoho fekli, Ze jsou piipraveni do toho vstoupit, tfeba s podminkou
due diligence, ale nerozporovali cenovou zalezitost jako takovou. Tudiz to je nepiimy ditkaz
toho, Ze cena, jak byla nastavena, neni mimo standardni a obvyklé cenové ramce.

Nam. Vavra: Jenom s dovolenim bych navézal, omlouvam se, Ze to podrZzim, nez bude
pokracovat diskuse, ale vzhledem k tomu je nutné reagovat na nékteré¢ vase piipominky
rovnou, protoze budou pak zasunuty v ramci diskuse. Zaznéla tady pfipominka, ze mizeme
uplatnit pfedkupni pravo a mame spoustu Casu. Zasadni problém je v tom, Ze spoustu Casu
nemame. Za prvé jsme ho ztratili rok a pil vyjednavanim, coz mimochodem byl jeden
z divodi, nez tady sedime dneska Vv troSku jiné sestave, nez pii zahajeni rozhovort o odkupu
Prazské plynarenské, to je prvni divod.

Druhy diivod je, ze pokud jsme v zéfi tady sed€li a dovédél jsem se pripominky fady
Z vas, tak na tyto vase pfipominky bylo reflektovano. Za dva mésice jsme se dostali do tiplné
jiné situace, nicmén¢ za pouhé dva meésice.

Co mi na tom pfipada pomérné zvlastni z mého thlu pohledu, Ze pokud sleduji n€které
piipominky, tak je zajimavé, Ze jsou negativni, argumenty se otoCily o 180°. To, co bylo
minule mné tady ptrednaseno, ze kviili tomu to nemtizu koupit, to je pominuto, a piednaSeno
je, pro¢ to nemuzu koupit na zadkladé¢ mé predchozi argumentace. Je to pomérné¢ usmevné,
kdyz se dozvim, Ze to nemtzu koupit na zakladé toho, pro¢ jsem to minule chtél koupit.
Omlouvam se, ptipadam si trosku jako blazen, ale to je normalni.

Pozadal bych kolegu Havla o vysvétleni, pro¢ ten ¢as opravdu neni.

Mgr. LubosS Havel — advokdtni kancelai Havel, Kucha¥, RySavd a partneri, s. r. o.:
Dé&kuji. Jesté se zminim o case. Tady, myslim, padl termin, ze do 20. ledna je ¢as. Tomu tak
neni, protoze predkupni pravo je upraveno ve stanovach Prazské plynarenské Holding, a je
upraveno tak, ze je tam Sestined€lni lhita, nicméné ona zapocala uz bézet, zapocala bézet tim,
ze predseda predstavenstva Prazska plynarenskd Holding obdrzel nabidku ze strany
spolecnosti E.ON a obratem ji zaslal hl. m. Praze, a pokud ja dobfe pocitam, tak ta lhlta
skonci 5. nebo nejpozdéji 6. ledna. Tzn., pokud dalsi Zastupitelstvo bude az po tomto terminu,
tak uz nebudete mit moznost o této véci rozhodovat, a je samoziejmée nasnad¢€, ze smyslem a
principem institutu ptedkupniho prava je to, Ze se nékdo obraci s ndvrhem na uzavieni kupni
smlouvy, a pokud se lhiita nevyuzije, tak opravnény z predkupniho prava jiz ma smalu, uz
nemuze jakymkoli zplisobem do obchodu vstoupit.

Na druhou stranu zakladni souvislost neuplatnéni ptedkupniho prava spociva v tom, Ze
povinny z pfedkupniho prava ma pravo to prodat komukoli.
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Jenom si dovolim piedeslat, ze stavajici struktura Prazské plynarenské je postavena
tak, Ze my pravnici to nazyvame, Ze je to spoluovladani. Tzn., Ze hl. m. Praha na vrsku, tzn.,
Vv ptipad¢ akciového podilu PPH, nema postaveni takové, aby si mohla rozhodnou o ¢emkoli
sama. Uz to vyplyva z povahy jejiho postaveni, ze ma efektivné 25 %. Nicméné tim, ze E.ON
Vv tuto chvili ma pfimo podil v Prazskeé plynarenské 49 %, a pokud by tieba nastala situace, ze
se zablokuje jakymkoli zptisobem piedstavenstvo PPH napt. v pfipad¢ povéieni konkrétni
osoby na valné hromadé PP, tak 49% podil v Prazské plynarenské oziva, a protoze stanovy
PraZzské plynéarenské jsou postaveny tak, Ze usnaSenischopnost je 30% a rozhoduje se tam
podle zakona, tak takovyto akcionaf si v podstaté muze rozhodnout o ¢emkoli v Prazské
plynéarenské, a vlastné mtize prevzit plnou kontrolu nad celou skupinou, piestoze hl. m. Praha
zustava minoritnim akcionafem Prazské plynarenské Holding.

Tzn., pokud samoziejm¢, na druhou stranu uz tady také padly tyto argumenty, Praha
vyuzije svého ptedkupniho prava a ziska 100% podil v Prazské plynarenské Holding, rozbije
se tim automaticky struktura spoluovladani a Praha se dostava do postaveni vylu¢né kontroly,
protoze ona pies 100% podil v Prazské plynarenské Holding bude ovladat 51% podil
V Prazské plynarenské, a vlastné uz, lidové feceno, nikdo do toho nekecd. Praha ziska
vyznamné postaveni timto krokem a myslim si, Ze by byla velika Skoda, kdyby této
prilezitosti, a dovolim si tvrdit ,,historické®, nevyuzila. To k pfedkupnimu pravu a casovym
souvislostem.

Nam. Vavra: Dékuji. Myslim, pane piedsedajici, Ze bych vratil slovo ostatnim
pfihlaSenym, ale samoziejmé pozadam kolegy, aby zde zustali a mohli pribézné reagovat.
Jestli jste pro, bylo by to vzdycky mozna vzapéti po vaSem ptispévku, protoZe je to natolik
sloZit4 problematika, Ze bych se k tomu vzdycky nechtél vracet az po palhoding. Dékuji.

Nam. Novotny: Dékuji a poprosim pana kolegu Stépana, pfipravi se pani kolegyné
UdZenija.

P. Stépdan: Dékuji. Damy a panové, chtél bych reagovat na to, co fekla pani kolegyné
UdZenija v pifedchozim ptispévku. Hledani strategického partnera a restrukturalizace Prazské
plynarenské, to neni néjaké dobrodruzstvi, o kterém by nikdo nic nevédé€l, na to odbornika
mame, a tim odbornikem je Prazské Energetika, spolecnost, ve které drzi hl. m. Praha jeden
ze dvou nejvyznamnéjSich akciovych podilt. Prazskd Energetika jiz néjakou ptedstavu o
restrukturalizaci md, dokonce i vy¢islila jeji efekt, ktery by pfinesla restrukturalizace za i€asti
Prazské Energetiky, by pfinesla na zékladé¢ synergie efekt 200 milioni korun roc¢né.
K ¢astkam, které tady jiz padly z hlediska dividend, bylo by dal§ich 200 miliont za rok,
ovSem samoziejm¢e¢ pod podminkou, ze ke koupi dojde a ze hl. m. Praha bude, jak fika, tahat
za delSi konec provazku pfi restrukturalizaci. Dékuji.

Nam. Novotny: Dékuji. Kolegyné Udzenija, piipravi se pan kolega Schmalz, prosim.

P. UdZenija: Nebudu reagovat na pana kolegu Stépana, protoze nevim viibec, kam
smétoval svoji odpovédi, resp. vim, ale nevim, jak to s timto souvisi.
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Jenom bych chtéla dvé véci k tomu, co tady zaznélo. Chéapu, ze piedstavenstvo se
usnese nebo rozhodne, ze nemohou jini lidé, at’ uz jsou to zastupitelé, ktefi potom maji
zodpovédnost zvednout ruku pro to ¢i ono, nahlizet do znaleckych posudkt, ale pak se
nezlobte na mé, pak ja jako zodpovédny zastupitel, pokud nemédm celou dokumentaci
k dispozici, v zadném ptipadé nemizu zvednout ruku pro néco, co jsem nevidéla. Prece jako
oni rozhodli néco, tak zastupitel by mél védomé a svédomé rozhodnout za sebe, zda chce
zvednout ruku pro néco, co nema celkové v ruce, nebo nemél ani moznost k nahlédnuti, aby
se presvédcil o tom, Ze tam nékteré veci, které jsou nam tady tvrzeny, opravdu jsou. To je
jedna véc.

A druhd véc je, ja jsem tady zaslechla, ze tohle je historickd moznost pro hl. m. Prahu,
jak uchopit majoritu v Prazské plynarenské, resp. holdingu, a ze si, abych to pienesla do
Cestiny, tam bude moc vice méné délat, co chce. Z toho jsem trochu v Soku, protoze jestli
strategicky partner, ktery je v tuto chvili E.ON, tohle umozni hl. m. Praze, to jsem v adivu,
protoze jsem nékolikrat u jednani s E.ON byla, a kdyz to feknu v pfeneseném slova smyslu,
opravdu jsou to tvrdi hosi, ktefi si hled€li jenom svych zajmi, takze v tuto chvili viibec
nechapu, jak je mozné, ze jste tak Sikovni a Ze by oni jen tak pro vase krasné o€i vam
umoznili historickou moznost ovladnuti jich dole. To mi neni jasné a za tim vidim asi n¢jaké
dalsi véci, protoze to neni mozné.

Nam. Novotny: Dékuji. Pan kolega Schmalz, piipravi se pan kolega Blazek.

P. Schmalz: Dé&kuji jesté jednou za slovo. Je trosku smutné vidét, ze Rada hl. mésta
tady chystd tak obrovskou transakci a snaZzi se nas v materidlech ohromit svou
kompetentnosti, a nakonec ani nikdo z radnich neni schopen se tady férové postavit a vést
inteligentni debatu se zastupiteli, a radsi to udélaji tak, ze si pozvou investicniho bankéie a
pravnika, aby si argumenty nékdo vyhéadal za né.

Nicméné piesto, Ze tuto situaci bych mohl pohanét a celou dobu tady jesté kolem ni
laciné vtipkovat, tak jsem nakonec rad, ze tady pan Klapsté a pan doktor vystoupili, a chtél
bych jim pod€kovat, protoze oni Uplné€ beze zbytku potvrdili argumentaci, kterou jsem tady
fikal, ze skute¢né posudky existuji, Rada je ma k dispozici, a zastupitelé snimi nejsou
seznameni a nedostanou je k dispozici, a tim padem se tady za chviliCku pravdépodobné
odehraje hlasovani naslepo o hodnoté, kterou nikdo nevidél, neslySel a nemél k ni pfistup, ale
bude pro ni muset néjakym zptisobem zvednout ruku, at’ uz pozitivné nebo negativne.

Obéma panum dékuji, jejich vystoupeni bylo korektni, absolutné s nim souhlasim,
délaji tézkou praci, nemaji jim to za zl¢é, situace je takova, jaka je, je to troSku pitoreskni,
takze budeme za chvilicku hlasovat o véci, kterou nikdo nevidé€l. Je to asi analogicka situace,
jako kdybychom tady prodavali pozemky a nékdo nam vymazal z internetu cenovou mapu,
nebo kdybychom privatizovali bytovy fond a nikdo ndm nedal posudky od znalce na bytové
jednotky. Mohl bych jmenovat celou fadu dalSich ekvivalentd.

Také jesté Eekam na energetického odbornika z CSSD, protoZe ten nazor mé skuteéné
zajima. Dékuji.

Nam. Novotny: Dékuji. Pan kolega Blazek, piipravi se pan kolega Hurda.

P. Blazek: D¢kuji za slovo. Budu velmi struény, pro mne je to opravdu zaleZitost
velmi sloZita. V dnes$ni dobé¢ hlasovat pro néco za takovychto podminek, svym zpusobem také
obdivuji kolegy zastupitele, ktefi pro to budou zvedat ruku, protoze zvlast' si myslim, Ze
nékteti kolegové z Rady by mohli hovofit o tom, co to znamena, hlasovat pro néco a nemit
uplné patiicné informace.
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Myslim si, Ze se s tim potykaji dodnes, a nejenom kolegové z Rady hl. m. Prahy, ale
nedavno jsem mluvil s jednim libereckym zastupitelem, ktery uz asi 5 nebo 7 let je
popotahovan kvili né€emu uplné jinému.

Ja to tikdm proto, Ze se za prvé domnivam, Ze je to opravdu bezprecedentni postup.
Vsechno to chapu, rozumim tomu, Ze je na to potieba par dni, Ze je malo ¢asu, vSechno beru,
ale prosim vas, tohle opravdu neni nakup housky na kramé a ja mezi nami jsem piesvédcen,
ze tada véci v minulosti, které se staly, tak se staly proto, a ocekaval jsem od TOP 09 tento
piistup, ze mésto neni dobry hospodar.

Kdyby to bylo tak, jak tikd, protoZe kdyz to nikomu nepatfi, resp. patii to tzv. méstu, a
mésto nemd, majetek nema konkrétniho vlastnika, tak je to vzdycky problém. Tuto
argumentaci jsem tady slySel léta zpatky.

Kdyby to bylo tak, jak fikad pan Stépan, resp. jak to tady je naznadovano, myslim,
panem kolegou, ktery o tom hovotil, Ze ziskame vétSinu a Ze to je bezprecedentni krok, kdy
meésto zacne ovladat Prazskou plynarenskou, tak potom by bod III. 1, 2 vést jednéani
Smoznymi zajemci atd., protoze je samoziejm¢ nasnadé, ze se to bude prodavat,
restrukturalizace bude probihat.

Rikam vam na rovinu, Ze davat bezprecedentni mandat Radé hl. m. Prahy k dal3imu
postupu, ktery, uz tady je ziejme feceno, Ze uz se k tomu Zastupitelstvo vyjadifovat nebude a
ze to uz pujde cestou Prazské plynarenské Holding, resp. Rady, ja nechci a davat nebudu.
Socialni demokracie se pro kolegu Schmalze nevyjadri, protoze kdo mi¢i, ten souhlasi, takze
predpokladam, Ze tak to i bude. Za sebe fikdm, spéch podle mého soudu, nedostatecny obsah
materiali a vyslovena fada pochybnosti pro mé vede k tomu, Ze ja pro to opravdu nebudu
hlasovat a nepodpoiim to.

Nam. Novotny: Dékuji. Prosim pana kolegu Hanu.

P. Hana: Dékuji za slovo, budu velmi stru¢ny. Zakladni otazka je: Chce Praha koupit?
Anebo je to tak, Ze chce E.ON prodat? A ted’ konstatace. Zadné¢ mésto, zddna vetejnopravni
instituce neumi podnikat, natoZ obchodovat s akciemi.

Nam. Novotny: Dékuji. Prosim pana kolegu Hulinského.

P. Hulinsky: Vazeni kolegové, kolegyné, situace je samoziejmé velmi slozitd. Na
poslednim jednani Zastupitelstva jsem vystupoval, upozornil jsem na fadu problému, které
jsou, myslim si, Ze ve stenu je mozné se podivat, co jsem hovofil, a i pro kolegu Schmalze,
ktery vyzyva odbornika na plynafstvi, u nas v klubu nikdo, tusim, v Prazské plynarenske
nesed¢l, a jedinym odbornikem na energetiku tady ur¢ité je pan kolega Schmalz, i kdyz tusim,
Ze pan byvaly ministr financi Kalousek ho jednou v rozhovoru zpochybnil a hovofil o tom, ze
zpiisobil nejvétsi ztraty v CR v historii coby piedstavitel CEZ, takze proto jsem chtél mlget.
Pana kolegy Schmalze si normaln¢ vazim jako odbornika, i kdyz nékteii v fadach TOP 09 si
ho nevézi a naopak mu vy¢itaji, Ze mame velké ztraty ve state.

Nicméné k této celé situaci. Samoziejmé si umim predstavit vyhody pro mésto
spojenim napt. Prazské plynarny a Prazské Energetiky. To jsou véci, které muizou pirinést fadu
efektii, ktera miize velmi pomoct. Umim si piedstavit, co znamena, kdyz koupi Prazskou
plynarenskou CEZ. Tzn., Ze Prazska energetika, ve které mame podil, mize pfijit o velkou
spoustu svych zakaznikd, a firma, ktera ndm dava stovky miliont korun v dividendach kazdy
rok, najednou ndm je tfeba davat nebude.
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Musime se k celé situaci n&¢jakym zpisobem postavit, a ja opravdu v této chvili nevim,
co je spravné, jestli spravné je, dat Radé hl. m. Prahy bianco $ek a davéru k tomu, Ze to, co
nam navrhuje, je spravné, anebo nechat volnou soutéz, ze nevyuzijeme ptedkupniho prava, at’
si to koupi, kdo chce, jak chce, za jakychkoli podminek, a Prahu to do budoucna miize stat
historicky mnohem a mnohem vic, nez kdyZ si to dneska koupi.

Cela situace je hrozné slozita, a ja se spiSe klonim k tomu, Zze bychom piedkupniho
prava patrné vyuzit méli, pfestoze nemame informace, které jsou z posudku, ale véfim, ze
Rada se tim zabyvala velmi dusledné, a tu divéru ma, protoze by méla mit, ne ze ji ma, m¢la
by asi dostat, protoze problém, kdyz bude naprosto volna soutéz a my se predkupniho prava
vzdame, muze to ohrozit Prazskou Energetiku velmi vyznamné.

Nam. Novotny: Dékuji. Pan naméstek Vavra vyuziva svého prava piednostniho slova.

Nam. Vavra: Dékuji. Chei jenom vysvétlit, aby nedosSlo k mylce, Ze nemame posudky.
Posudkli mame celou fadu a mame vystupy ztéchto posudk. To je nutno si fict. A
samoziejm¢ bych chtél piedeslat, ano, navzdory jisté politické polemice o tom, kdo je vetsi
expert na plyn ¢i energetiku, chci fict, ze jsem nezazil Zddnou Radu, ve které sedi jeden expert
na energetiku, druhy expert na plynarenstvi, tfeti expert na vodu, ctvrty expert pravdépodobné
na dopravu, paty expert na atomovou energii, Sesty na lety do vesmiru.

Pokud vim, Rada odjakZiva pouzivala a pouziva, pouZivat bude institut odbornych
poradcii, soudnich znalct, znalcli jmenovanych soudem, a toto vS§echno zde bylo vrchovatou
mérou naplnéno. Cili bych chtél jenom vychazet z toho, Ze stejné si tady mtizeme hrat na
jakékoli experty, a pokud na stole nebude lezet znalecky posudek s kulatym razitkem, tak je
nam naSe polemika celkem Kk nicemu. Bud’ muZeme véfit expertim, ktefi jsou k tomu
povoldni svym vzdélanim, svou praxi, a zejména jmenovani soudem, a toto je pro nas
zakladni mince, jestli je to fakt spravné nebo $patné. Jinak se rozhodnout nemtzeme. Obavam
se, kdybychom se rozhodovali na znalosti naSich expertnich zkuSenosti a znalosti, tak se
obavam, ze uz davno sedime vsichni.

Dal bych ptednost tomu, Ze se opfeme vzdy o znalecké posudky, doplnéné oponentni
znalecké posudky, coz se opét v tomto piipad¢ nékolikanasobné stalo. D&kuji. Prosim pana
kolegu Hurdu o jeho druhy ptispévek do diskuse. Ptipravi se pan kolega Urban.

P. Hurda: I ja jsem doufal, ze dostanu odpovéd’, mozna jsem ji fekl nepiesné. Ja jsem
se ptal, jestli existuje nebo neexistuje smlouva s E.ON, ktera vaze pfedkupni pravo, moznost
koupit akcie v holdingu s nutnosti, koupit akcie Prazské plynarenské. Pokud ne, chci tuto
odpovéd’, protoze samoziejmé, ze z povahy véci vyplyva, ze bod III. 2 je naprosto nesmyslny
a nema v tom co délat. Jestli budeme mit pfedkupni pravo a ziskame majoritu, musime se
chovat s péc¢i fadného hospodate, tzn., Ze si nemizou piece dovolit ted’, musi provést, jak ja
navrhuji, analyzu a dalsi.
jsem opravdu doted” nedostal tuto odpoveéd’, a pro mé je to zdsadni odpovéd’, protoze jinak
jsem piesvédéen, Ze neexistuje, aby v tom usneseni mohl ztstat bod II1I., fimska II.

Nam. Novotny: Dékuji, pan naméstek Vavra opét vyuziva prednostni slovo.

Nam. Vavra: Pozadal bych kolegu Havla o reakci.
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Mgr. LubosS Havel — advokdtni kancelai Havel, Kucha¥, RySavd a partneri, s. r. o.:
Pokusim se odpovédét. Co se tyka akcii Prazské plynarenské, je pravdou, Ze na strané jedné
Z hlediska vnitinich ptedpist, tzn., mam na mysli akciondiské dohody mezi hl. m. Prahou a
E.ON a stanovy Prazské plynarenské Holding, tak na to tyto prameny nepamatuji. Tzn., tam
to opraveno neni. Jediny Ukon, ktery Praha v tuto chvili udélala smérem k akciim PP, je, Ze
mezi Prahou a E.ON bylo uzavieno memorandum of understanding, které neni zdvaznym
dokumentem, ale je tam projeveny umysl a zamér, Ze E.ON si pieje, aby transakce prob&hly
soucasn¢, a konec koncii i o tom se jednalo 3 — 4 meésice a piipravovala se transakcni
dokumentace. Myslim, Ze ta ¢ast je také pfilohou vaseho tisku.

Je tam jediné toto memorandum, a to neni zavazné v tomto ptipad¢. Jediné E.ON, ted’
pfemyslim jako pravnik, Ze by mohl namitat z hlediska odpovédnosti, narok Skody, ze tady
byl uveden v omyl, nebo néco takového, ale nic zavazného tam neni. Jestli takto staci
odpovéd'.

Nam. Novotny: Dékuji. Prosim pana kolegu Urbana, piipravi se pan kolega Hurda.

P. Urban: D¢kuji za slovo. Damy a panové, tento tisk podporuji a principialné
podporuji, navic z toho davodu, jak vite, po celou dobu tohoto volebniho obdobi se zde
bavime na téma stadtwerke a na téma energetické strategie mésta, a jakym zptisobem bychom
se zde méli chovat 1 jakozto spravni hospodari.

Jednd se o to, tady se ptali kolegové z ODS, ¢im je to mimofadny obchod a ¢im de
facto E.ON je najednou tak hodny, nebo ze se méstu dafi néco, co vdm piipada nenormalni.
E.ON jakozto koncern mé zase svoji urcitou strategii, strategii konsolidace, tak samoziejmeé si
vydefinoval urcité aktivity, které vidi jakozto okrajové. Tzn., pravé v tomto je tato mimotadna
moznost, ¢asove, feknéme, omezend, ze koncern E.ON dosel k zavéru, ze de facto aktivity,
které ma jak na trhu v Ceské republice, tak i na trzich jinych, Ze je ochoten prodat, protoZe je
to v ramci konsolidace celkového koncernu.

Nechci tady polemizovat o cené. Ja to beru tak, pfipojim se presné¢ k tomu, co fikal
prvni ndmeéstek Jifi Vavra, mame zde soudem stanovené znalce, ktefi odhadli cenu. Sami
dokladaji, ze cena je realna a vlastné je, feknéme, realnd v misté a Case, protoze byla ovéfena
nabidkami jinych spole€nosti ptimo z tohoto sektoru byznysu, ktefi by tyto ceny akceptovali
jakoZzto jini zajemci o prodej.

Dalsi véc, dékuji za slova, co fikal pan Hulinsky. To je pfesné to, o co se jedna.
Budouci propojeni mezi plynarenskou, propojeni mezi PRE, dale se pak mitizeme bavit o
jinych oblastech, které maji co do ¢inéni s infrastrukturou v ramci hl. mésta. To, abychom
koupili pouze holdingovou strukturu, tak jak jsem ftikal, nebo si myslime, ze tim nad,
feknéme, E.ON vyzrajeme, nebo se nam podaii jest¢ néjaky tah navic, Zze co s témi akciemi
plynarenskeé, Ze nam do toho nic neni, co si pak s tim E.ON bude d¢lat, to je jejich problém.

Tim by nastala situace, Ze ano, Praha se stane absolutnim stoprocentnim vlastnikem
holdingu, bude majoritni vlastnik PP a.s., a tim padem E.ON bude minoritni. Dokazu si
predstavit, jaka pak bude situace, jakym zptusobem pak E.ON hledal zajemce na minoritni
podil ve spole¢nosti, kde vétSina je vlastnénd méstem. To je podle mého nazoru takova
situace, ze pokud se podle tohoto modelu budeme fidit, tak si dokézu predstavit, Ze némecky
majitel E.ON jakoZto koncern si fekne, nema pak duvod kK tomu, aby podaval méstu nabidku,
a zafidi se sdm podle vlastniho uvadeéni jinym zpiisobem.
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Prosim, tento tisk podporuji, vidim jeho ¢asovy dopad, a to, ze se tady o tom bavime
uz rok, dva roky, vlastné v redlu to byl disledek, ze cena této spole¢nosti neustéle stoupala.
Tzn., naSe povidani se nam tady docela prodrazilo, protoze kdyz se podivame na to, jaké byly
odhady v minulosti, tak si miZete vycislit, co mezi tim kazda hodina, kazdy den, ktery jsme
prolongovali toto jednani a zavér, co to mésto stale.

Jsem plné za podporu tohoto tisku a budu hlasovat pro. Dékuji.

Nam. Novotny: Dékuji. Do diskuse se hlasi pan naméstek Vavra.

Nam. Vavra: D¢kuji. Navazal bych na to jednim pomérné zasadnim faktem. To, Ze
neni pisemnd dohoda, kromé toho, Ze E.ON podepsal memorandum of understanding, které
zde v zaii nebylo Zastupitelstvem schvaleno, je véc jedna. Na druhé stran¢ za hl. m. Prahu
jsme jednali s E.ON o tom, ze prob¢hne spodni transakce, Cili Prazska plynarenska do
holdingu, nasledn¢ probéhne ta vrchni transakce, ¢ili odkoupeni Prazské plynarenské Holding.

Upiimné feceno, to, Ze pfisla nabidka na vyuziti pfedkupniho prava, je disledek toho,
Ze nastala shoda mezi nasimi zastupci, mésta, Prazské plynarenské a.s. a Prazské plynarenské
Holding, ktefi mimochodem jsou i naSimi zastupci, ktefi znaji plni znéni znaleckych posudki,
protoze samoziejmé tito nasi zastupci, ktefi odpovidaji za veSkery majetek v obou téchto
spole¢nostech, maji nasi plnou ditvéru, a to v objemech obchodt fadové vyssich, nez je pouhy
majetek téchto akcii, o kterych se tady bavime. To je prvni véc, kdy to pokladam za garanci.

Druhou véci je to, Ze si neumim piedstavit, Ze E.ON po dvouletém vyjednédvani a nasi
jasn¢ deklarované snaze odkoupit onu spodni i vrchni ¢ast, ndm nabidne vrchni c¢ast
k odprodeji, a my nyni oznamime pouze, ze odkoupime vrchni ¢ast, a tu spodni nechame byt.
Jakkoli si umim pfedstavit, ze to neni zcela pravné oSetfeno, myslim, ze bychom vyslali do
svéta signal o tom, Ze nejsme zcela solidni partner, a velmi nerad bych se zabyval arbitrazi o
tom, Ze jsme nékomu zmafili investici. Myslim, ze to je véc, jak bychom se jakozto mésto
chovat neméli.

Umim si pfedstavit praxi soukromych subjektii, umim si pfedstavit 1 jakych subjekti,
ale rozhodné si myslim, Ze to neni cesta, kterou by se mélo vydavat hl. m. Praha, pokud si
chce zachovat néjaky kredit, a podotykam, ze jej v této pomérné nelehké situaci potfebujeme
nejenom mezi primyslovymi subjekty, ale mezi bankovnimi subjekty a obecné evropskymi
institucemi. TakZe si myslim, Ze by bylo vhodne, abychom drZeli slovo, protoze si myslim, Ze
to je néco, co v této republice bylo dlouho opomijeno. Tady neplatily ani smlouvy.

Byl bych rad, abychom se jednou dostali k tomu, Ze gentleman agreement ud¢lany
v obchodu plati. Timto se fidi polovina civilizovaného svéta. My si k tomu sepiSeme 50
smluv, které nedodrZzujeme. Prosim, byl bych rad, abychom ctili tyto zékladni principy
obchodu, které byly evropskému prostoru dany do vinku uz pred staletimi. Dékuji.

Nam. Novotny: Dékuji. Prosim pana kolegu Hurdu.

P. Hurda: Nerad bych, aby tady vyznélo, ze jsem nabadal nékoho k tomu, aby
nedodrzoval dohody. Ptal jsem se, jestli existuje nebo neexistuje n¢jaka dohoda. Vibec jsem
netusil, pro€ je to takhle, to mohlo byt soucasti jiné dohody, protozZe jesté neznamenad, Ze kdyz
mam nékde 49% podilnika, Ze se k nému budu chovat nefér a Spatné.

Vychazim z toho, ze Rada velmi zmateéné a podivné fika, budeme jednat o oddéleni
Prazské distribuce, cozZ je jedna z dcefinych spoleénosti ze skupiny Prazské plynarenské, ale
téch dcefinych spolecnosti je tam nékolik. Nékteré maji mezi sebou i vazbu, a potom by bylo
zcela logické a normalni, kdyby se z toho spole¢nosti vy€lenily a prodaval se obchod, a
nebylo by na tom nic Spatného.
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Ale pokud Kk tomuto zavéru Rada dosla, tak to mohla s E.ON davno délat. Mohla
odpojit distribuci a mohla udé¢lat dohodu mezi akcionaii. To co se déla, je upln¢ zbytecné.
Nevim, kdy k tomu dojde. Rikam vam, Ze jsem v utery veder, spi§ ve stiedu rano, dostal
nekolik kilogramii materidlu, v kterém jsem se opravdu dosti tézce orientoval, a hlavné¢ mé
ptekvapilo to, Ze E.ON podava nabidku na uplatnéni pfedkupniho prava a nejsou tam zadné
jiné podminky. A pokud tomu tak je, jsem piesvéd¢en, ze pokud chce Rada, Zastupitelstvo
postupovat s péci fadného hospodaie, ma piijmout tuto podminku, a pak s E.ON samoziejmé
dal jednat. To jesté neznamena, ze E.ON zmizi ze svéta.

Nam. Novotny: Dékuji. Pan kolega Ledl.

P. Ledl: D¢kuji. Tzn., jestlize jsem spravné poslouchal pana kolegu Vavru, véticka
sumarizace vyhod pouziti pfedkupniho prava po bodem d), I. bod d) pokud hl. m. Praha
odkoupi prozatim pouze akcie PPH, lze nasledné pii jednani o koupi akcii PP a.s. vyuZit
skutecnosti, ze balik akcii ztratil svoji strategickou hodnotu, a plsobit na snizovani ceny
téchto akcii, za néz budou od E.ON odkoupeny, je tam omylem, protoze to je presné to, o cem
fika, ze bychom se zachovali jako neseriozni obchodni partner a Praha by si uskodila.

To bylo to, o ¢em jsem hovofil, Ze mi pfipada nenormalni, aby E.ON souhlasil s tim,
ze od né&j Praha koupi pouze akcie PP Holding, a s akciemi PP a.s. si potom bude délat, co
chce, protoze ztrati hodnotu. Dékuji.

Nam. Novotny: Dékuji. Pan kolega Vavra.

Nam. Vavra: Reagoval bych na to, Ze kolega Ledl ¢te sice spravné, ale nikoli
z materialt Rady, ale z dopisu, ktery zde rozdal kolega zastupitel Hurda. V tom asi bude maly
problém, Ze toto neni oficialni dokument, pfedkladany Radou, ale iniciativa kolegy Hurdy,
ktery vas tim zde zasobil. Nebo se mylim?

P. Ledl: Mylite se, pane namé&stku. Toto je material, ktery je v materidlech za druhym
znaleckym posudkem, jmenuje se to Pravni aspekty pfedkupniho prava a vyhod a nevyhod
jeho pouziti, bod 1. sumarizace vyhod vyuziti pfedkupniho prava, II. mechanismus dodrzeni a
uplatnéni ptfedkupniho préava, bod IIl. moznosti hl. m. Prahy podrobnost jednotlivych variant
vyvoje. Pak je tam IlI. 1, 111. 2, I1l. 3 a to je, myslim, vSechno v tom materialu.

Nam. Novotny: Dékuji. Pan kolega Hurda.

Nam. Vavra: S dovolenim, pan kolega Klapsté se k vam podiva a zareaguje obratem.
Nam. Novotny: Pane kolego Hurdo, budete hovofit, nebo ne? Tak hovoite.

P. Hurda: Dostava se to do situace, kdy nabdddm k néfemu, co by nemélo byt

spravng, ale prosim vas, prectéte si ten dopis. Tady jsme dostali dopis, kde evidentné¢ E.ON
nabizi jednu véc, a to je nabidka vyuziti ptedkupniho prava. Tecka. Na Holding.
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Z toho plyne, ze Praha ziskava majoritu ve skupiné Prazské plynarenské, a ja tvrdim,
7e by se to mé¢lo vyuzit, ale to jesté pfece neznamena, podvést E.ON. Ja nevim, z jakého
diivodu to psal. To pfece vite vy. Ja nevim, jak jste dospé€li k tomu, Ze jste nepiedlozili napf.
smlouvu, ktera uréuje, e se museji koupit oba baliky akcii. Ze jedna véc podmifiuje druhou.
To vite vy. To piece ja nevim. J4 jsem dostal v utery vecer echo, ze dostanu nckolik
kilogramti materialu, kterym jsem se béhem stiedy musel probrat, a dospél jsem K zavéru, zZe
E.ON bud’ udélal chybu, ale to jesté neznamenad, Ze se k nému budeme chovat necestn¢, anebo
ze jste takovouto dohodu udé¢lali, a pokud jste ji ud¢lali, tak ja to podporuji a fikam, to je
spravna dohoda, vedli jste si spravné, kupte majoritni balik akcii, a naloZte s nim tak, jak
uznate za vhodné, tzn., ud€lejte analyzu, proved’te restrukturalizaci a predlozte Zastupitelstvu
nakladani s majetkem. VSechno je oteviené. Vy udélate kroky, které chcete, tzn., oddélite
napi. Prazskou plynarenskou distribuci, eventualné dalsi dcefinou spole¢nost, ktera s ni Gzce
spolupracuje, dohodnete se na tom s E.ON, za jakych podminek, v jakém ocenéni, a pak to
muzete konec koncii nechat E.ON, nebo nechat prodat E.ON. J4 prosté¢ nezndm ty kroky, ty
znéte jenom vy.

Z materialt, co je, Ze vy budete s nékym, nevite s kym, jednat o néem, nevite o Cem.
A to promiiite, to se mi hrubé nelibi. J& tady vidim moZznost, Ze mize Praha rozhodnout,
najmout si tym expertl, restrukturalizovat spole¢nost a dosdhnout vami deklarovanych cila.
Korektné a slusné.

Nam. Novotny: D¢kuji. Pani kolegyné Udzenija.

P. Udzenija: Nerada bych vstupovala na tento tenky led, abychom si fikali, jestli
nektery z partnerd, ktefi ptisobi dlouhodobé v této spolecnosti, chce jeden druhého podvést ¢i
ne, to si myslim, ze se dostavame opravdu né¢kam Upln¢ jinam.

Budu mluvit zcela selskym rozumem a oprostim se toho, jestli jsem ekonom nebo
energetik nebo kdokoli. Spole¢nost E.ON je velky hra¢. Je to také ale na druhou stranu
spolecnost, o které se proslychd, ze v tuto chvili zrovna finan¢né€ na tom neni nejlépe, a proto
chce n¢jakym zplisobem se zbavit neboli, feknéme, odprodat tyto akcie. A vi moc dobfe to, Ze
ma na jedné stran¢ partnera, kterym je hl. m. Praha. Hl. m. Praha musi prochdzet n¢kterymi
procesy a procedurami a musi odsouhlasit Zastupitelstvo koupi akcii a vynaloZeni finan¢nich
prostiedkt jasné.

V tomto jsou vSechny instituce, jako jsou zastupitelstva, velice znevyhodnéné, protoze
to museji odsouhlasit do koruny a do pismene, a neméa tady prostor nikdo, ani Rada, ani
Zastupitelstvo, na tzv. jednani. ProtoZe co?

Kdyz se ud€la znalecky posudek a Cisté hypoteticky, kdyby na druhé strané stolu u
E.ON nebylo hlavni mésto, nebylo zastupitelstvo, nebyla obec, kterda ma zdkonné nutnosti a
postupy, tak by tam byl n¢&jaky soukromy partner, ktery by si posadil mily zlaty E.ON a fekl,
podivejte se, ano, sice znalecky posudek je na tu a tu cenu, ale my tady vidime jesté tohle a
jeste tohle, a pojd'me jednat o cené.

Rozumim tomu, Ze hlavni mésto toto udélat nemuze. Na druhou stranu rozumim tomu,
ze toto presné¢ E.ON vyuziva, protoze ja jsem presvédCena o tom, ze kdyby E.ON musel
jednat s jinym partnerem, nez je statni instituce, tak by mozna ta cena opravdu $la jesté niz.
Jsou to mozna moje néjaké hypotetické uvahy, ale takhle funguje byznys mimo statni
instituce. A na tom se ptece shodneme vzdycky.

E.ON zneuzivad to, ze na druhé stran¢ je hlavni meésto, které musi Zastupitelstvu
predlozit néjakou cenu, a na druhou stranu, fiké se tady, hlavni mésto, kup to, protoze pro tebe
je to strategicky vyhodné.
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Ja si to nemyslim, myslim si, Ze to neni v tuto chvili strategicky vyhodné, myslim si,
ze E.ON vi, pro¢ takto postupuje, a proto fikdm a varuji vSechny zastupitele, aby se opravdu
bedlivé zamysleli nad timto tiskem, co tady méme, a myslim si, a opét se vracime k tomu, co
tady bylo feceno, kdy i ja jsem méla jisté pochybnosti, pro¢ tenkrat hlavni mésto neuplatnilo
odkup akcii v PRE, a dneska vim, pro¢ to neudé¢lalo. Myslim si, ze to dneska bylo strategicky
dobte, byt nckteré pravni analyzy tieba tikaji, Ze ne, ale j& si myslim, ze Zastupitelstvo
konalo dobfe a Ze i v tuto chvili bychom nem¢li ustupovat tomuto tlaku a neméli bychom
kupovat tyto akcie, protoze si myslim, Ze to hlavni mésto prosté¢ neumi, a je dobré tam mit
vzdycky na druh¢ stran¢ nékoho, kdo to umi mnohem Iépe.

A pokud E.ON nutné potfebuje prodat, protoze jsou ve financni tisni, tak at’ prodavaji
volné na trhu, a budeme koukat, jaké to bude cena.

Nam. Novotny: Deé&kuji. Nikoho dal§iho do diskuse ptihlaseného nevidim, a tedy
ukoncuji diskusi. Prosim pana naméstka Vavru o zavérecné slovo.

Nam. Vavra: Budu velmi stru¢ny, protoze si myslim, Ze uz toho vSichni maji dost,
aspon to je vidét, a vzhledem k tomu, Ze jsme u druhého programu, tak nez se objedna vecete
a snidané, tak abychom to stihli dodélat, aspon bod ¢islo 2.

Jenom bych shrnul, Ze z vystoupeni pani zastupitelky Udzenije jsem konecné
pochopil, pro¢ ptedchozi jednani o nakupu Prazské plynarenské a.s. a Prazské plynarenské
Holding trvala rok a ptl a nedostali jsme se k ni¢emu. Kdybych tuto informaci obdrzel dfive,
mohli jsme se piestat trapit pil roku pied tim, nez k tomu ve finale doslo.

Zmé strany musim fict jednoduchou véc. Zminil to tady, tusim, kolega Ledl
v souvislosti S jednim ze zajemcl, Zze v minulosti Praha pfiSla o vliv v nékterych
spolec¢nostech. U toho jsem nebyl, mi kolegové také ne.

V soucasné dobé mame naprosto realnou $anci za prvé ziskat vliv v jedné z klicovych
firem na Gzemi hl. m. Prahy. Pokud nas nezajimaji trubky od plynu, divim se, Ze jesté
dodneska si drzime PVS. Je to uplné stejna blbost, jenom tim tece néco jiného a neumime to
ptece, jak tady zaznélo. Coz je vidét zejména na meziro¢nich vysledcich spole¢nosti PVS.
Myslim, ze tfada zastupcl tam sedi a vime, ze ta firma je opravdu v tézkych problémech.
Stejné jako Zelivka, stejn& jako Karané. Sotva Ze ta voda teCe.

Takhle bych to nevidél. Kdybychom méli problémy s ostatnimi akciovkami, nevime,
pro¢ jich mame dohromady 16, z toho myslim, Ze majoritni podil nebo stoprocentni mame
Vv péti nebo v Sesti z nich. Nefikal bych, ze mésto je neschopné cokoli fidit, protoze bychom
tady, S prominutim, mili kolegové, zpochybnili vétSinu téch, kteti pfed nami sedéli ve
statutarnich organech riznych spole¢nosti, a fada znas tam sedi i nyni. Dehonestovali
bychom tim Spi¢kové odborniky, které zaméstndvame v téchto spole¢nostech na postech
generalnich feditell, obchodnich fediteld, technickych, provoznich ndméstkii. Pokud tam byli,
tak jsme je vyménili, pokud byli neschopni.

Stru¢né feceno za mé, je tady jedna zésadni véc. Chei jenom fict, moznd navazu na
jednu véc, ktera tady kupodivu dneska nezaznéla z levého rohu z mého pohledu, kterou jsem
se docetl na facebookovém profilu jednoho z politikid, ze v jednom mésté prodali veskery
majetek, a proto odstranili korupci. Rekl bych, Ze timto zptisobem miizeme odstranit z bytu
lednicku, spordk, piestaneme jist, usetfime, jsou to takové zvlastni metody, myslim si, Ze
korupce se da mytit jinym zptisobem, nez ze prodame veskery majetek.



90

V kostce bych chtél hlavné fict a zdliraznit to, ze Praha neni provinéni méstecko, které
muze spoléhat na to, Ze mu pfiteCou penize ze stdtniho rozpoctu. To je vSechno. Stavime
strategické stavby, dojizdi sem za praci spousta obyvatel, musime vytvaret infrastrukturu,
mésto se musi rozrustat. Pokud bychom neméli mimorozpoctové piijmy z dividend, pokud
bychom nemohli ovladat klicové sité tohoto mésta, nejsme schopni toto mésto fidit, spravovat
arozvijet.

Proto pokladam za naprosto rozumné, pokud budeme investovat do byznysu, ktery je
bezpecny, nezndm jiného garanta, nez je statni regulacni ufad, ktery ndm garantuje, ze ty
vynosy tam budou a nebudou nikde nulové, Ze vZzdycky tam bude pfiméteny zisk, a o tom, Ze
ten obchod, ktery je toxicky, dostane nékdo jiny, tedy toxicky v uvozovkach, asi neni feéi.

Myslim si, a tim ukon¢im své slovo, ze pokud tato transakce probéhne uspésné, byl
bych pro, aby takto mésto postupovalo i do budoucna a vytvofilo zaklad méstské spolecnosti,
kterd nadale umozni spravu veskerych siti na uzemi hlavniho mésta Prahy, tak aby bylo
Vv rukou téchto zastupitelt, této ¢i jakékoli budouci Rady a obyvatel této metropole. Dékuji.

Nam. Novotny: Dékuji za zavére¢né slovo. Hlasi se pan kolega Poche s technickou.

P. Poche: De¢kuji za slovo, pane predsedajici, pozadal bych o ptestavku do 17.20 na
jednani naseho klubu.

Nam. Novotny: D¢kuji. Jako piedseda klubu TOP 09 se pfipojuji a davam slovo panu
primatorovi.

Prim. Hudecéek: Dékuji. Mam jesté jeden proceduralni navrh. Ztotoznim se s tim, Ze
muze byt hlasovan az po té pauze, a to je, blizi se ndm 19. hodina, a tedy hlasovani o tom, zda
budeme jednat 1 po 19. hodin€. Ale klidn€¢ mizeme toto hlasovani v rdmci té prestavky ud¢lat
ihned po navratu. Ne, udélame ted’ hlasovani.

Dévam névrh na pokracovani jednani po 19. hodin€. Dejte, prosim, hlasovat, pane
predsedajici.

Nam. Novotny: Vnimam to jako proceduralni navrh pana primatora, hlasujeme o ném
hned.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 38 Proti: 6 Zdr.: 1.

Deékuji. Vyhlasuji prestavku do 17.20 hodin.

(Jednani pteruseno od 17.06 do 17.45 hodin.)

Prim. Hudecéek: Ddmy a panoveé, vypada to, Zze uZ jsme zase Vv poétu vetSim nez
malém, a tedy poprosim pana ptedkladatele, nebot’ rozprava byla ukoncena. Zavére¢né slovo
bylo také dano, nasledné¢ bylo pozdddno o pauzu na jednani klubl, pauza byla dvakrat
prodlouzena a konstatuji, ze pfed tim jsme jesté odhlasovali, Ze pokra¢ujeme v jednani i po
sedmé hodiné vecerni.

Nyni tedy poprosim pana piedsedu ndvrhoveho vyboru pana doktora Urbana, zda ma
néjaky pozménovaci navrh. Pane ptedsedo.
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P. Urban: Mame pozménovaci navrh od kolegy Pavla Hurdy, s kterym se ztotoznili
dal$i dva kolegové z klubu ODS, a jedna se o zménu usneseni v bodé III. uklada Radé hl. m.
Prahy, kde soucasny navrzeny bod 2. vést jednani s moznymi zjemci o akciovy podil ve
spolecnosti Prazska plynarenska Holding a.s. o dalSim prodeji akcii, nabytych od spole¢nosti
E.ON Czech Holding AG jednomu z téchto zajemcti a o uzavieni nové akcionaiské smlouvy
atd., se nahrazuje novym bodem 2. proveést analyzu dalSiho postupu s piihlédnutim k novému
stavu v akcionaiské struktufe skupiny Prazska plynéarenska, a pfidava se bod ¢. 3. predlozit
uvedenou analyzu Zastupitelstvu hl. m. Prahy k projednani do konce 1. pololeti 2014.

Toto je pozménovaci navrh kolegy Pavla Hurdy.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana predkladatele.
Nam. Vavra: S timto navrhem se neztotoziuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat o tomto navrhu.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme o navrhu pana zastupitele Hurdy ke
zméné usneseni v tomto tisku.

Pro: 2 Proti: 15 Zdr.: 25. Konstatuji, Ze navrh nebyl do usneseni vlozZen.

Pane predsedo.

P. Urban: Toto byl jediny pozménovaci navrh v pisemné podob¢, zadny jiny neni.

Prim. Hudecek: DEkuji. Nyni, prosim, davam hlasovat pro navrh v ptivodnim znéni.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 34 Proti: 5 Zdr.: 4. Konstatuji, Ze ndvrh byl schvalen.

Nyni poprosim, ten prvni bod 3el rychle, ale ten druhy se opravdu téhl, takze pojd'me
rychleji na bod tieti, to je bod programu

3.
Tisk Z - 2254
Informace o sou¢asném pravnim i faktické stavu budovani tunelového komplexu Blanka

Prim. Hudecek: Poprosim o uvodni slovo k této informaci pana naméstka Nouzu.

Nam. Nouza: Vazeny pane primatore, vazené kolegyné a kolegové, vazena veiejnosti,
timto tiskem navazuji na zpravu, kterou jsem pifednesl na tomto Zastupitelstvu dne 19. zafi
2013. Tehdejsim usnesenim, které bylo soucasti predchéazejiciho tisku ZHMP, ulozilo Radé,
aby v rdmci svych zakonnych kompetenci se zasadila o dokonéeni tunelového komplexu
Blanka.

Tehdy jsem informoval ZHMP o stavu véci, véetné nastinu feSeni stavby noveho
Trojskeho mostu. Problémy se stavbou tohoto objektu, tedy s novym Trojskym mostem,
vedly mne a celou tuto Radu kdalsim prosettovanim a proveéfovanim skutecnosti,
souvisejicich se stavbou tunelového komplexu Blanka.

Dnes mame 12. prosince 2014 a jsem zde s informaci opét. Vazené kolegyné a vazeni
kolegové, problém dokonceni tunelového komplexu Blanka uz nevyhnutelné ziskava nejen
vécny, ale zejména i politicky rozmér. Chtél bych proto ptipomenout zékladni fakta.
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Me¢sto Praha je v soucasné dobé ve velmi slozité situaci. Ma prostifedky na zaplaceni
tunelového komplexu Blanka, chce stavbu zaplatit, ale v tuto chvili nezna zpisob, jak to
legalné udélat. Je to absurdni situace, ale nezavinili jsme ji my. Je to dédictvi minulych
obdobi, je to disledek rozhodovani diivéjSich politickych reprezentaci a je to disledek
soucasné podoby zakona o zadavani vetejnych zakazek, a tedy i dusledek soucasné snahy o
kriminalizovani kohokoli a ¢ehokoli.
postupného vyvoje zakona o vetejnych zakazkach vytvoftila situaci, kdy je stavba velikosti a
slozitosti Blanky prakticky nerealizovatelnd. Nejde pfitom jen o riziko kriminalizace, které
jsem jiz zminil, kterému musi odpovédny management meésta, kterému se odpovédny
management mésta vystavuje. Ale i o to, Ze takovato obrovska gigantickd dopravni stavba
musi mit v pofadku nejen zaklady stavebni, ale i smluvni a pravni. Jinak by mohlo byt
v budoucnosti mozné prakticky cokoli, co souvisi s takovouto stavbou, zpochybnit. A tomu se
jisté vSichni v tomto séle chceme vyhnout.

Ptedchozi vedeni mésta prosté¢ uzavielo smlouvy, kde existuje vysokd mira rizika
neplatnosti smluvnich ujednani, a nasledné nechalo provadét prace, resp. viceprace, zdrazZujici
cenu stavby na samou hranu piipustného ramci, a vezmeme-li v Uvahu stavbu nového
Trojskeho mostu, moznd jsem svysokou mirou pravdépodobnosti za hanou tohoto
ptipustného zakonného ramce, a zakon o vefejnych zakazkach nam vtuto chvili dava
prakticky nulovy prostor pro feSeni.

V této souvislosti si dovolim pfipomenout jednu véc, Ze zatimco u nas v CR zakon
dava 20% limit vicepraci, v EU je to 50 %, a to povazuji za zasadni rozdil.

Kdyz jsem pfemyslel o tom, co dnes budu jesté fikat, tak jsem to chtél i odleh¢it. Mam
jednu oblibenou knizku, kterou napsal pan Jirotka, jmenuje se Saturnin, kde na konci té knihy
se hovoti o tom, ze bude zalozena kancelaf na uvadéni romanovych piibéhti na pravou miru.
Ja bych si dovolil tento citat pouzit a rad bych kratce shrnul genezi tuneloveho komplexu. Ta
je nasledujici, tim bych chtél uvést ty pohadkové piibéhy na pravou miru.

Stavba zacala v roce 2006, kdy tehdy uvadéna cena byla 21 miliard korun za celé dilo,
bohuzel vSak Slo pouze o cenu za stavebni ¢ast. Cena za kompletni realizaci byla jiz v t€ dobé
31 miliard korun. Z téchto 31 miliard tvofila stavebni ¢ast 21 miliard, technologicka cast 4
miliardy, dalSi 4 miliardy byly ve smluvni dokumentaci podchyceny jako valorizace a 2
miliardy obsahoval inZzenyring a vykupy pozemku.

Tato Cisla platila prakticky od pocatku stavby, ale teprve politickd reprezentace,
vznikla po volbach v roce 2010 nasla odvahu fici, Ze cena za tunelovy komplex Blanka bude
podstatné vyssi, nez se do té doby uvadélo. Soucasné deklarovala to, ze je nutné pocitat
s dodate¢né vzniklymi naklady na viceprace v fadu miliardy ¢i miliard korun, protoze to takto
bylo nasmlouvano, a celd ta stavba timto zptisobem bézela.

Finalni cena komplexu Blanka se tak v této chvili vySplhala na dneSnich 37 miliard
korun, které se skladaji z téchto ¢asti: Naklady na viceprace jsou vyc€isleny na 4,5 miliardy
korun, z ¢ehoz ve stavebni Casti znamenala 1,5 miliardy propady, které jsme vSichni
zaznamenali, z toho vyplyvajici snizeni nivelity 2,5 miliardy korun, a fadové pil miliardy —
700 milioni Trojsky most.

Musime vSak realisticky konstatovat, Ze pfi stavbé takového rozsahu se dodatecnym
vicepracim a nakladim na n¢ vynalozenym prosté nelze vyhnout. Problém tedy neni primarné
v objemu nakladu, ale opét je v tom, Ze tyto vicenaklady nebyly v zasadé fadné zasmluvnény
a zajiStény. Miizeme zapocitat 1 miliardu souvisejicich nakladi, vzniklych v disledku zmén
ve stavebni Casti, a soucasné¢ mizeme piipoc€itat i pil miliardy v technologické ¢asti, kdy
z hlediska zmén piedpisu, platicich pro provoz v takovychto tunelovych komplexech, je
potteba fadu technologii zménit. VSechny tyto udaje jsou dolozitelné.
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Jesté bych zminil jednu véc, kterd zaznéla i na tom minulém Zastupitelstvu, kdy se
Vv posledni dobé velmi ¢asto spekuluje o tom, jaké jsou naklady s pterusenim, s konzervaci a
S témito souvisejicimi vécmi, které nas v tuto chvili, kdy médme vysoké riziko, Ze toto miZze
nastat. V predkladu, ktery jsem daval v zafi letoSniho roku, ty nédklady byly vycisleny a byl to
oddil, kde jsme popisovali hruby odhad nakladi, souvisejici s pferusenim stavby méstského
okruhu, ktery potvrzuje, Ze pokud bychom S§li az, nebo kdybychom se dostali do kritickeho
stavu konzervace, jednalo by se skute¢né o fady sto miliond mési¢né, z toho vyplyvajici 1,5
miliardy ro¢né.

V tabulce jsou potom rizné ciselné odhady na to, co znamena pieruSeni stavby na
kratkou dobu, pferuSeni stavby na delsi dobu atd.

Co vtuto chvili dal? Neni zcela jist¢ v ni¢im z4jmu jakkoli otevieni tunelového
komplexu Blanka prodluZovat. Naopak za sebe mohu slibit, a myslim si, Ze za celou Radu, Ze
udélam vSechno pro to, aby Blanka byla dokoncena. Metrostav v tuto chvili prace pterusil, ja
sam jsem se byl v pondé&li na stavbé podivat, mizu to potvrdit. Sou¢asné vSak musim potvrdit,
Ze to, co fika tiskovy mluvEéi Metrostavu, je pravda. Tunelovy komplex je opravdu z obrovské
Casti dokoncéen a z hlediska toho, co je v tunelovém komplexu a co je dilezité pro provoz
vozidel a automobilové dopravy z hlediska stavebniho, tak je potfeba dokoncit v fadu
jednotek procent. Nejedna se skute¢né o zadné fatalni véci.

Co je vSak zédsadni, je potieba fici, Ze z hlediska technologické casti je tato stavba
Vv kritickém stadiu, a proto jsem velmi rad, Ze se podatilo s dodavatelem technologické casti,
s CKD, domluvit to, Ze nepferusi prace. My s obéma spoleénostmi jedname. CKD piislibilo
pokradovat, a mizu potvrdit, Ze i po pieruseni praci spole¢nosti Metrostav CKD ve stavbé
pokracuje.

Rozdil mezi dvéma spole¢nostmi nebo dvéma smluvnimi ujednanimi je, Ze zatimco u
spolecnosti Metrostav se jedna o nabyvani nemovitosti, a to je problém, ktery feSime, ktery
mame, kdy mame diivodnou pochybnost o tom, Ze smluvni ujednéni, kterd jsou obsazena
Vv této smlouvé, jsou neplatna, nebo maji vysoké riziko miry neplatnosti, tak u smluvnich
ujednani, ktera se tykaji CKD DIZ, se jedna o to, Ze to je dodavatel technologické &asti a
v tuto chvili ob¢ strany pfi téch jednanich dospély k tomu, Ze smluvni ujednani mezi nami,
tedy mezi hl. m. Prahou a CKD DIZ jsou s vysokou mirou pravdépodobnosti platné, a toto
stanovisko bychom méli mit potvrzeno 16. prosince, tedy v pond¢€li pfisti tyden, kdy obé
strany budou mit pravni posouzeni celé véci.

Jisté jste vSichni zaznamenali, Ze v tuto chvili béZi rozhod¢i fizeni, které bylo zahdjeno
minuly ¢tvrtek, a z naseho pohledu se jedna skute¢né o nejkrat$i moznou cestu, kterd nam
poskytne nezbytnou podporu, kterd ndm fekne, jakou cestou se mame vydat, abychom mohli
tuto véc fesit co nejrychlejSim moznym zptisobem.

Jako doplnéni k Uvodnimu slovu bych jesté dodal, ze Praha se vcera, ve stiedu 11. 12.
piipojila k rozhod¢imu fizeni, podala zalobni odpovéd’. K tomu bych chtél jesté dodat jednu
véc. Vzhledem k tomu, Ze rozhod¢i fizeni se kona jako nevefejné, v tuto chvili, a proto to ani
neni pfedmétem toho, Ze jsem Vas s tim seznamoval, ale Zalobni odpovéd’ bude k dispozici u
pfedsedy kontrolniho vyboru k nahlédnuti zastupitelim, tak aby se mohli ti, které to zajima,
aby se s zalobni odpovédi mohli seznamit. P¥ipadné bude vytisk u mé, kdy po dohodé s mym
sekretaridtem je mozné se s argumenty, které tam pouzivame, seznamit.

Tolik asi bych doplnil to, ze Rada hl. m. Prahy na svém uternim zasedani pfijala
usnesenim ¢. 2494 tuto informaci, rozhodla rovnéz o tom, ze v této souvislosti nas bude
zastupovat advokatni kancelai Squire Sanders a soucasné, aby bylo nade VvSi pochybnost
jasné, Ze se tento spor bude feSit meritorné u rozhod¢iho soudu, tak s tim Rada vyjadfila
rovnéz souhlas. Timto usnesenim jsme rovnéz schvalili jmenovéani rozhodce pana doktora
Bohuslava Pavlika, pro spor, ktery byl popsan vyse, a povéfila mne koordinaci pravniho
tymu, zastupujiciho hl. m. Prahu v tomto sporu. Tolik asi tvodem, dékuji.
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Prim. Hudecek: Dékuji za Gvodni slovo, a nyni otviram rozpravu s tim, Ze mame
ptihlasené do diskuse z fad ob¢anu tii, s tim, Ze prvni je pan Moravec. Je tu pane Moravec?
Neni. Ona ostatné piihlaska z 8.55 rdno pfece jenom ma jisty vék. Poprosim pana Jana
Zemana. Vyborng, dékuji. A poprosim, aby se pfipravil pan Cyril Mores, pokud je. Pan
Zeman, prosim, mate slovo.

Ing. Jan Zeman, CSc.: D¢kuji za slovo. Kdyz ¢tu audity 1 zpravy o Blance, je tu
mnoho otaznikli. Na néco bylo odpovézeno, na mnohé ne. Mluvilo se o ¢erné stavbé, nebylo,
ovSem pokud vim, tak platné stavebni povoleni bylo, byt bylo nezakonné, ovSem piedlozeno
nebylo.

O rastu naklada Blanky bylo feceno, ze se tvrdilo v roce 1999, Ze bude stat pouze 10
miliard. Dalsi véc. Viceprace, zékon je 20 %, ovSem na stavebni ¢asti jsou na 39 — 40 %, na
technologické na 25 %. To je poruSeni zakona. Nebylo nikde naznaceno, co stim hodla
vedeni Prahy dé€lat, a to i s védomim, Ze za to nemohli.

Je tu dozor¢i firma IDS, ktera k tomu vSemu mlcela a odsouhlasovala to. Jeji odména
ovSem byla zvySena nejméné 2,5krat. Nerozumim tomu. Z auditu vyplyva, Ze neexistovalo
samostatné ucetnictvi na Blanku. Proto jsou také absurdni véci, Ze tfi miliardy korun nakladt
jsou nezvéstné, nebylo dodnes vysvétleno, jak to je.

Dalsi takova véc, ze nékteré faktury se mozna platily dvakrat, ale taky se to pry nevi.
Dalsi takova véc, jsou pochybnosti o fadném schvaleni dodatk, a to i Radou. Cekal jsem, Ze
se to bude dokladovat, taky ses nic z toho nedokladovalo. Na internetu jsou sice usneseni, ale
uz je tam jenom schvéleno, neschvaleno. Z toho se to ¢lovék nedozvi, véetné toho, kdo byl
zmocnén podepisovat dodatky apod.

Jak je mozné, Ze se projekt mostu v HoleSovicich zdrazil tiikrat, protoze tam
Z hlediska vicepraci to je jeSt¢ mnohem vic, nez na stavebni ¢asti Blanky. Je tu otazka, jak na
tramvajovém mosté v Troji byl ukoncen provoz pil roku pied tim, nezZ méa byt novy most
dokoncen, pokud bude za toho pul roku, jak se uvadi... (nesrozumitelné) dopravu mezi
Holesovicemi a severnim méstem.

A koneén¢ tam je absurdni problém zastaveni vystavby Blanky proto, Ze hl. m. Praha
nevi, jak to zafinancovat, jak zaplatit dluznou ¢astku Metrostavu. O tom tu byla fec, ale jestli

vvvvvv

adresu vedeni Prahy pied rokem 2011, ale nebudu zdrzovat.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Dalsiho pfihlaSeného jsem jiz upozoriioval, pana Cyrila
Morese. Je zde pan Cyril Mores? Pokud tomu tak neni, pfikroc¢ime k pfihlaSenym do diskuse
V ramci zastupitelt hl. m. Prahy. Poprosim pana zastupitele Siminka.

P. Simiinek: Vazené kolegyng, vazeni kolegové, pane primatore, kazda takova stavba,
jako je komplex tunelu Blanka, vyraznym zptisobem omezuje ob¢any hl. m. Prahy v bézném
zivote. Stavba je zndt, zasahuje dneska tii velké prazské obvody, ale ma to vliv na celé mésto.
V souvislosti s nalezem ohledné trojského mostu byly pferuseny prace ze strany Metrostavu.
Bylo zvlastni, ze zastupitelé se véci dozveédéli ze sdélovacich prostredkd, a je otdzkou, zda
nemélo byt svolano mimotadné Zastupitelstvo hl. m. Prahy.

Podle informaci z vyboru, ktery vcera probéhl, je faktem, Zze prace tidajné Metrostav
dokoncil, z st zastupci Metrostavu bylo pohovotfeno i pravé proto, ze neméa podepsané
zmény projektu od hl. m. Prahy, své tam sehrava tedy i dluh 2 miliardy zhruba 200 miliont
K¢, ale Praha nema problém se zaplacenim, proto je to u smirc¢iho fizeni.
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Ale na druhou stranu, CKD DIZ dale pracuje na tunelu blanka a dodava tam své
technologie. PRE dodavé energii a je otdzkou, zda budou tyto prace i nadale pokracovat a zda
PRE bude schopna tu energii dodavat, protoZe vSichni vime, Ze takovéto stavby jsou svym
zpusobem ohrozovany, napi. deStovou prusakovou vodou, dal§imi zivly. Mame mésic
prosinec, na srazky nam piijde velice Spatny leden, Unor, a dal$i mésice, a bez zajisténi
energie pro tunel blanka by to nebylo jednoduché.

Uz tady prediecnikem z fad obcanti bylo hovoieno o tom, Ze mé osobné zarazi, aniz by
byl zkolaudovan trojsky most novy tramvajovy, nebo byly udélané prvni zkousky jizdy
tramvaji po tomto mosté, tak stary most byl dan do likvidace, a prakticky neexistuje dnes
tramvajoveé spojeni z Nadrazi HoleSovic do Kobylis, a byla pierusena jedna z dopravnich cest
na severni terasu Prahy, kde z Kobylis dale lidé pokraduji na velka sidli§t¢ Bohnice, Cimice,
Dablice, ale i do Dolnich Chaber atd.

Je zatizeno metro C, a to nejenom ve SpiCce, ale 1 ve vecernich hodinach a o
vikendech. Je otdzkou, jak dlouho bude jeSté tento stav trvat. Lidé byli velmi trpélivi, a
ocekavali jsme tedy, kdy projede prvni tramvaj Trojskou smérem do Kobylis. Ted je to
trosicku oddaleno, nebojim se mozna fict, Ze prozatim v nedohlednu, protoze soud nerozhodl
a mame pred sebou rozhodovani asi na dobu ¢tyf mésicli, nebo nez k néjakému rozhodnuti
dojde, a bude to mit nejspiS i za nasledek prodlouzeni celkové stavby tunelu Blanka i do
stavby tramvajového mostu, ¢ili nepfedpokladam, ze by byl slavnostné otviran na prelomu
dubna a kvétna.

Tak mné dovolte z tohoto divodu, zastupitelé hl. m. Prahy, dat k tomuto materialu
navrh na usneseni.

V souvislosti s vystavbou trojského tramvajoveho mostu a pozastavenim praci na
tunelu blanka nemiize byt dokoncena pielozka nové tramvajové trat¢ HoleSovické nadrazi —
Kobylisy.

ZHMP 7ada primatora hl. m. Prahy a radniho pro dopravu fesit aZz do znovuuvedeni
tramvajového spojeni do provozu zkraceni intervali metra na trase C. Termin neprodleng€.

Predavam Navrhové komisi a dékuji za pozornost.

Prim. Hudecek: Také d€kuji a dalSiho pfihlaSeného vidim pana Ing. Bfezinu. Mam
troSku pocit, jestli jste, pane Siminku, se znova nepfihlasil omylem. Pane inzenyre, prosim.

P. Brezina: D¢kuji. Dobry podvecer, zbylé torzo zastupitelti hl. m. Prahy, zdravim 1
n¢kolik malo kolegii ze svého klubu i nékolik malo kolegt z fad ODS, vice kolegti z TOP 09.
Je mi lito, Ze takovou vyznamnou problematiku, jako je nejvétsi investice hl. m. Prahy, tady
moZna v tuto chvili projednavame v neusnasenischopném stavu. Velmi mé to mrzi, ale chapu,
Ze jsme jiz po dvou bodech tohoto Zastupitelstva v Sest hodin ve¢er ponékud unaveni.

Pokusim se byti stru¢ny, byt musim fici, Ze toho na srdci i na jazyku bych mél mnoho.
Ale nékteré véci tady jiz zaznély v tvodnim slové pana naméstka Nouzy, a ja jsem rad, Ze ty
véci pojmenovavame realisticky a nenabalujeme na to néjaky ideologicky balast.

Je pravda, Ze stavba tunelového komplexu Blanka zacala v roce 2006 rozhodnutim o
vybéru dodavatell této stavby, ale myslenky o této stavbé se datuji mnohem déle, dokonce
bych fekl desitky let dozadu. Jinymi slovy, rozhodnuti o tom, Ze bude né&jaky méstsky okruh
v Praze, o tom, jak bude vypadat, jaké bude mit navaznosti, jestli to bude Blanka, Hanka nebo
néco jiného, toto vSechno jsou rozhodnuti, ktera probéhla v minulosti.
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Je také pravda, ze od roku 2006 od vybéru dodavateli tohoto tunelového komplexu
Blanka Zastupitelstvo az do roku 2010, resp. zac¢atku roku 2011, nikdy problematiku stavby
tunelového komplexu Blanka neprojednavalo. Byla to aZz Rada, kterd vznikla po volbéach
v roce 2010, a ja jako nameéstek, zodpovédny za oblast dopravy, kdy jsme jasné predlozili
material, tykajici se vystavby tohoto tunelového komplexu Blanka, do orgdnt Zastupitelstva i
Zastupitelstvu hl. m. Prahy.

Rikam to proto, Ze jsem vzdy v této véci preferoval maximaélni transparentnost,
preferoval jsem také to, Ze Zastupitelstvo méa byt informovano v pravidelnych intervalech, a
ma také rozhodovat o n€kterych vécech, které se v této véci déji.

Rikam to také proto, Ze dnes tady stojime a sedime v situaci, kdy tato Rada, soudasné
Rada néjakym zptsobem rozhodla. Rozhodla o tom, Ze je pfesvédcena o tom, ze existuje
velmi vyznamna pravdépodobnost neplatnosti smlouvy s hlavnim dodavatelem, tj.
dodavatelem stavebni ¢asti spolenosti Metrostav, a ze nemtize tudiz proplacet jakékoli dalsi
finan¢ni prostfedky na stavbu tohoto tunelového komplexu Blanka, a dasledkem tohoto
rozhodnuti je Zaloba spole¢nosti Metrostav rozhod¢imu soudu, ktery by mél véci fesit.

Jsem rad, Ze dnes mame na stole material, ktery pojednava o této vyznamne situaci.
Jsem si také védom z tohoto materialu, ze nékteré rozsudky NejvysSiho soudu nebo nalez
Ustavniho soudu fikaji, Ze uréita véc, a tato véc do tohoto vyétu patii, tj. nabyti nemovitosti
vystavbou této nemovitosti patii do pravomoci Zastupitelstva a mélo by to Zastupitelstvo
projednat a schvalit. S nejvétsi pravdépodobnosti jesté pred zahajenim stavby takovéhoto
tunelového komplexu, takovéto nemovitosti.

Tot je konstatace dnes materidlu, ktery mame na nasem stole. Ja bych vasi pozornost,
a prosim, aby pfitomni pravnici mi prominuli, nejsem pravniho vzdélani, takZze mozna
Vv né¢kterych vécech nebudu uplné presny, ale snazil jsem se touto problematikou velmi do
hloubky prokousat, a také jsem zjistil, nebo byl mi n&jakym zpisobem poskytnut také
rozsudek Nejvyssiho soudu CR z prosince 2005, potom jsem piipraven i dat spisovou znacku
atd., kde se tikd, ze starosta obce nemohl platné ucinit ukon, zavaznym zptisobem ohrozujici
majetek obce, bez platného rozhodnuti obecniho zastupitelstva, piipadné rady obce. Nemtize

A ted je to dalezité, prosim, vnimejte mé. AvSak tam, kde jiz vile obce v zasadnich
bodech vytvofena byla, mu nelze upfit pravo, aby v intencich takto projevené viile jednal. Tot
citace z tohoto rozsudku, ktery nemate v tuto chvili k dispozici, fikam, muzu tu spisovou
znacku fict.

Odvozuji z toho jednu véc, a to to, ze na jedné strané existuje explicitni usneseni
ZHMP, které tikd: Schvalujeme originarni nabyti nemovitosti méstsky okruh Myslbekova,
Spejchar, Pelc Tyrolka. Anebo, tak jak ik druh4 ¢ast tohoto rozsudku, Ze se k tomu nemusi
pfistupovat takto ryze formalistickym zplisobem, ale ze mlize stacit, vyslovi-li ptislusny orgén
obce v jiném svém tkonu svou dostate¢nou viili toto délat, pak neni podle mého nazoru tfeba
jesté trvat na formalnim schvaleni textu dané¢ho pravniho tkonu uplné pfesné.

Tzn., a ted’ se vracim do historie. Zastupitelstvo, omlouvam se, proto jsem si pfinesl
tento fascikl, nebudu vam ho C¢ist, ale chci fici, z2 ZHMP prece nebylo v situaci, ze by o
meéstském okruhu, stavbé pokracovani ¢asti, které dnes fikame Blanka, véd¢€lo az v roce 2011,
kdy jsme tady ptedlozili prvni materidl. To pfece nikdo tady nemize myslet vazné.

Chtél bych ftici, a prosté jsem se pustil do hledani. Myslim, ze to je zasadni chyba,
kterou vycitam této Radé, Ze se nepustila do hleddni dikazli, ze ZHMP se zabyvalo
problematikou stavby méstského okruhu. Tento muj laicky zpisob hledani, kdy jsem pouzil
internet a webové stranky hl. m. Prahy, m¢ dovedly do historie. Dovedly m¢ do historie
k roku 1996, kdy ZHMP schvalilo zasady dopravni politiky hl. m. Prahy, uvedené v ptiloze 1
tohoto usneseni. Jiz v roce 1996 se tam hovoti o méstském okruhu.
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Nevim, jestli z nas je tady nékdo pamétnik, ale obavam se, ze kdyZ se kouknu timto
smérem, tak vidim pana dr. Blazka, ktery asi je jednim z nejdéle slouzicich zastupitel
Vv tomto séle, tak se vratim do roku 1999. A pane zastupiteli Blazku, co se d¢lo v roce 19997
Ja vam to feknu. Toto Zastupitelstvo schvalilo izemni plan hl. m. Prahy. Schvalilo izemni
plan hl. m. Prahy, ve kterém opét je tunelovy komplex Blanka, resp. méstsky okruh. A muzu
pokracovat. A fikdm, neberu si viibec to, ze bych dokazal najit Gpln€ vSechny ditkazy, protoze
fikam, nevyuzil jsem k tomu nic, jenom to, Ze jsem hledal na webovych strankach hlavniho
mésta.

Potom se dostdvdm do roku 2000. V roce 2000, ja uZ vés, pane zastupiteli BlaZzku,
nebudu oslovovat. Zeptam se, co schvalilo Zastupitelstvo v roce 2000. Zastupitelstvo v roce
2000 schvalilo strategicky plan hl. m. Prahy, které bylo ptilohou ptislusného usneseni z 25.
kvétna roku 2000. V tomto strategickém planu, zde opét je tento diikaz, je mozné se docist o
tunelovém komplexu Blanka, resp. o budovani méstského okruhu.

Takto bych mohl pokracovat a dospéli bychom ke schvaleni aktualizace strategického
planu hl. m. Prahy, na to si pamatuji, protoZe jiZ jsem v tomto Zastupitelstvu sedél, z roku
2008, kde opét se velmi vyznamné hovoifi o méstském okruhu, a hovoii se dokonce o
Castkach, a nasledné, také si na to pamatuji, jsme schvalili program realizace strategické
koncepce hl. m. Prahy, kde se opét hovoii dokonce pfesné v intencich vSech vydaji na tento
tunelovy komplex.

Pokusil jsem se k tomu problému postavit trochu jinak, neZ se postavila sou¢asna Rada
hl. m. Prahy. Pokusil jsem se k tomu problému postavit aktivné, postavit tak, ze hledam, ne
jak tunelovy komplex nedostavét nebo jak najit problém v dostavéni, ale jak ten problém,
pokud mozno, aby nevznikl, anebo kdyZz existuje, tak jestli se d& nécim zhojit.

Musim fici, ze tento material, ktery mame dnes k dispozici a o kterém jedname,
neobsahuje dva pravni posudky, a ja rozumim tomu, Ze dnes tento material ty dva pravni
posudky neobsahuje. Rozumim tomu proto, Ze vtuto chvili jsme stranou Zalovanou u
rozhod¢iho soudu hospodaiské komory, a tudiz samoziejmé naSe posudky, které budeme
uplatiovat u tohoto rozhod¢iho soudu, tak by nemély byt druhé stran¢ v tuto chvili znamé, a
je dobfe, ze je asi tzv. tajime, nebo jsou ditvérné, jenom pro ty, ktefi budou vystupovat u
rozhod¢iho soudu.

Pouze jsem vychazel z toho, co madm dnes na stole, a to zjisténi, které tady je, fika, ze
to muselo schvalit Zastupitelstvo explicité, nebo formalné, formalisticky mozna podle
pravnikd, ja fikdm, omlouvdm se vSem, ze netfikam ty spravné terminy. Ale také existuji jiné
judikaty, které fikaji, Ze jestlize to je schvéleno je iure, nebo to obsahuje jina rozhodnuti
Zastupitelstva, tak ten ukon je platny.

Také je mozna dobré védet, ze kdyz se odkazujeme na nékteré judikaty, tak ty judikaty
vlastn€ vznikaly v situaci, kdy Zastupitelstvo mélo jiny ndzor, nez orgén, ktery ucinil jménem
vefejnopravni korporace né¢jaké rozhodnuti.

Ja bych se chtél upln¢ jednoduse zeptat: Je tady snad nékdo v tomto séle ze zastupitelt
hl. m. Prahy, kdo si nepieje, kdo si mysli, Ze nema byt stavén tunelovy komplex Blanka? Ze
nema byt dostaven? Myslim si, ze tady takovato varianta prosté neexistuje. ProtoZe
Zastupitelstvo, a ted’ se jeSté vratim k jedné véci, a to je, ze kdyz jsem tady hovofil o
dokumentech, tak jsem nezminil n¢kolik zasadnich dokumentt, které schvalujeme kazdy rok.
Ten dokument se jmenuje rozpocet hl. m. Prahy. Na webovych strankach hl. m. Prahy jsem
Prahy nejsou. Ale kdyz si vezmete rozpocty od roku 2004, tak tam ve vSech téchto rozpoctech
polozku na stavbu, samoziejmé v roce 2004 je to polozka priprava stavby, a az od roku 2006
je to stavba, prosté polozku méstsky okruh od Myslbekovy az po Pelc Tyrolku nalezneme.
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Rikam to proto, Ze na to koukam jinak, nez na to kouka soudasna Rada hl. m. Prahy, a
chci fici, ze tim, Ze se Rada hl. m. Prahy rozhodla, ze bez Zastupitelstva a bez svolani
urychleného jednéni Zastupitelstva, vzala na sebe plnou zodpovédnost, potiebuji to tady fict,
ze to je zodpovédnost této Rady za vSechny kroky, které se ¢ini od okamziku, kdy dostali
dopis od Metrostavu, Ze pozastavi prace na tunelovém komplexu Blanka. Zodpovédnost je na
kolezich, ktefi sedi v Rad¢. Jsem rad, ze se té zodpoveédnosti neziikaji. Na druhé stran€,
kdybychom mozné tady sedéli okamzité poté, co Praha dostala takovyto dopis, tak jsme o
téch vécech mohli diskutovat z riznych pohledii véetné pohledu, ktery na tu véc mam v tuto
chvili ja, a nebyl to pouze jednostranny pohled n&jakého kontrolniho zavéru, byt ho v Zadném
piipadé nezpochybnuji. Jenom fikam, pojd'me se zamyslet a hledat dalsi souvislosti, které
jsou Vv této véci.

Ja naprosto souhlasim stim, Ze vtuto chvili ¢ast, tykajici se stavby tunelového
komplexu Blanka v tzv. stavebni ¢asti je de facto skoncena. V tuto chvili hlavni ¢ast je na
CKD DIZ, a ja jsem rad, Ze na véerej§im zasedani vyboru pro dopravu jsme byli ujisténi, Ze
prace spolegnosti CKD DIZ dale pokracuji, jinymi slovy, alespoii v této &asti nenastava
n¢jaké zpozdeéni.

V tuto chvili na zavér svého vystoupeni neptedlozim zadny navrh usneseni, protoze
ani nevim, jaky bych v tuto chvili mél dat navrh usneseni. Pofad bych si nejradsi pial, ale
neumim to nékomu nakézat, aby Prazané co nejdiive, a nejenom Prazané, ale i navstévnici
Prahy a dalsi, aby co nejdiive pouzili tunelovy komplex Blanka.

Poprosil bych Radu hl. m. Prahy, aby v tivahach, které ted’ vede, a mozna se nam to
dneska zda velmi v tom ,,marasmu‘ velmi rizové, tzn., dnes je marasmus, Blanka stoji, obraci
se Metrostav k rozhod¢imu soudu, my tam jdeme také, souhlasime s tim, atd., véfime, ze soud
rozhodne velmi rychle. Ale co se stane, kdyz toto bude probihat néjakou dobu? Prazané
budou frustrovani, my pravdépodobné, co tady sedime, také budeme ztoho postupu
frustrovani, a pak uz ndm bude trochu jedno, kde jsme na zacatku byli.

Mg jediné, co na této véci velmi mrzi, Ze jsme se o tom, ze tunelovy komplex Blanka
bude zastaven z hlediska Metrostavu a tunelovy komplex Blanka, Ze smlouvy jsou podle
nazoru Rady, ze tam existuje velké riziko, ze jsou od pocatku neplatné, dozvidali ze
sdélovacich prosttedkil, a Ze jestlize tady existuje podezieni vici minulému Zastupitelstvu,
resp. minulé Rad¢, nebo pfedminulé mozna, z roku 2006, tzn. volebniho obdobi 2002 — 2006,
Ze neprojednalo smlouvy v Zastupitelstvu, tak pro¢ tato Rada neudélala to, Ze tuto véc
okamzité nedala do Zastupitelstva a de facto jsme cekali, jestli se nemylim, zhruba mésic
nebo tfi tydny na to, az to tady projedname.

Mé¢Il jsem toto na srdci, omlouvam se, Ze jsem vas zdrzel dvacet minut z dneSniho
krasného podvecera. Dékuji vam za pozornost.

Prim. Hudecek: Také dekuji a poprosim dalsiho ptihlaseného, pana doktora Blazka.
Ostatné byl uz tolikrat zminén v soucasném piispévku, Ze si myslim, Ze nemohlo nastat nic
jiného, nez Ze pokracuje. Pane doktore.

P. BlaZek: Dé&kuji za slovo. Ja4 se neomlouvam, ze vas budu zdrzovat, protoze tady
musim sedét, jako vy ostatni. Budeme tady sedét jesté dlouhé hodiny, takze si myslim, Ze si to
muzeme klidné€ uzit.
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Osobn¢ si hlavné myslim, ze bylo chybou to ptelozit na vecerni hodiny, jak bych to
nazval, abych nikoho neurazil, myslim si, Ze to je koalice, ale ona to je opozi¢ni smlouva,
nebo jakym zptisobem funguje klub CSSD a TOP 09, tak kdybychom to nepielozili za tak
zésadni véci, jako tfeba Prazskou plynarenskou, ktera Prazany velmi zajimé, a rozhodné
bychom to nemohli projednavat vecer, ale museli jsme to projedndvat dopoledne. Myslim si,
ze to je Skoda i pro ty, kdo sem pfisli, a predpokladam, podle ptivodniho névrhu programu
ocCekavali, ze se to bude projednavat jako bod ¢. 1. Rozhodné jsem tedy presvédceny, Ze to,
jak to vtéto chvili vypada stunelem Blanka, zastaveni té stavby je pro Prazany daleko
zajimav§jsi téma, nez cokoli ostatni, co jsme tady projednavali z hlediska aktualnosti a
potiebnosti informace.

Pro¢ to fikdm? Protoze ja vlastné jsem se z toho dozvEédél to, co se tady dozvidame
z médii, to je pckné, ale ta informace nema zadny zavér. Tam neni zadné usneseni, tam neni
vyvozena ani néjaka odpovédnost, ani nijaké tikoly, tam je prosté konstatovano, Ze to tak je.
Dobra. Ja tomu rozumim, chapu, Ze asi pan naméstek nemohl napsat nic jiného, ale absence
jakéhokoli dalsiho postupu, napf. tieba ukol Radé, Ze bude predkladat Zastupitelstvu pribézné
informace o tomto problému, protoZze proboha Ziveho, copak je normalni, Ze se ta stavba
zastavila, Ze je zabednéna, ze od 7. prosince se tam nepracuje, to je normalni? To neni kriticka
situace? Ja myslim, Ze ano, a upfimné feceno, my kdyz jsme pied 3 tydny vyzvali pana
primatora HudeCka a zadali jsme i kolegu pana naméstka Novotného o to, aby bylo co
nejdiive Zastupitelstvo, tak nam bylo feceno, ze za ty tfi tydny se zas tak dramatického nic
nestane. Stalo. Blanka stoji. My nevime, co bude dal.

Osobn¢ si myslim, Ze toto je velka chyba. Velkéa chyba prosté proto, ze Zastupitelstvo
jako nejvyssi organ mésta nesedélo okamzité poté, co piisel dopis od Metrostavu, a nemluve o
tom, Ze ja budu mluvit o tom, co je uvedeno v divodové zprave, a nebyl piedlozen navrh ne
feseni, ale minimalné informace. Garantuji vam, ze kdyby pan primator, resp. Rada do 48
hodin svolal Zastupitelstvo, tak by tady rozhodné¢ bylo vic lidi, nez je ted’ v sedm vecer poté,
co tady mame za sebou devitihodinové martyrium kolem Prazské plynarenské a rGzného
¢ekani na to, az se nékteré kluby domluvi, ¢i nedomluvi. To je prvni poznamka.

Druh4. Vite, obdivuji bohorovnost, a upifimné fe¢eno i bohorovnost pana primatora
Hudecka, ale dokonce i pana naméstka Nouzy, protoze napi. v pondéli bylo Zastupitelstvo
Prahy 7. Ja vim, Ze je to Zastupitelstvo jedné méstské Casti, zastupujici tedy obcCany té
meéstské ¢asti. Tam byl pan primator pozvan, tzn., pfedesildm v pond¢li tento tyden, dva dny
poté, co Blanka byla zavfena, ale omluvil se. Rozumim. Pan ndméstek Nouza se také omluvil,
to chdpu, ale ze tam neposlali ani jediného Ufednika, aby tam Zastupitelstvu fekl aspon
proboha, je to zaviené a podnikdme tyhle kroky, to mné piipadéa tedy velmi zvlastni. Ale na
druhou stranu velmi ptizna¢né tomu, jak se v této chvili k tomu, nezlobte se, pane primatore,
primétor a Rada stavi.

Poslouchal jsem peclivé tvodni slovo pana naméstka Nouzy, on v tom je opravdu
nevinné, to ja samoziejmé chapu, ale vite, takovéto prohldseni, které tady opakované od
tohoto pultiku od ¢lenti Rady a pana priméatora pada, ja nic, ja muzikant, my jsme tady vlastné
chvili. Ne. Vy mate dva roky vétSinu v méstské Radé a pies pulrok vladnete jako
jednobarevna Rada. A kdyz si pak ptectu, Ze problém s Blankou se v dtivodové zpravé objevil
dvacéatého nebo kolikatého listopadu nebo dvaadvacatého, ze vlastné de facto tady o tom
nikdo nevédél, o tom pravnim problému, ted’ nemluvim o financnich, ja se bavim o tom
zastaveni stavby a nedokonceni néceho, co je opravdu za minutu dvanact pred dokoncenim.
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12. 11. 2012 odbor legislativni a pravni obdrzel od Ustavu statu a prava rozbor, a pak
Si pteCtu rozbor, ktery je ptfilozen, a tam je napsano Helena Chudomelova, radni pro Skolstvi,
jako adresat, tak se na mé nezlobte, to neni odbor legislativné pravni, a pti v§i Gcté, jestlize
radni hl. m. Prahy dostane takovyto rozbor s takovym zasadnim zavérem, tak ocekavam, ze to
neni rozbor, ktery se zaloZi do Supliku, ale pracuje s tim Rada hl. m. Prahy. Potom se ptam,
kde je chyba. Ja stim polemizuji, nemam podobny pravni nazor, jako je to v tuto chvili
vykladano. Ale jestlize od 12. listopadu pani radni Chudomelova, pokud se nepletu, za TOP
09, méla ten rozpor v ruce, z kterého vyplyvaly jisté zavéry, 2012, predesilam, to je rok
zpatky, zadné tfi nedéle ani Ctrnact dni. Mné pfijde zvlastni, Zze si to navzdjem ti radni
nepiedaji a ze Rada s takovym stanoviskem nepracuje, kdyZ ma tak fatalni dopad, ktery za rok
vede k tomu, Ze tunelovy komplex Blanka, zasadni stavba za x desitek miliard, je zastavena.
To mi nikdo nevysvétlil, a je to tak, jak myrnix tyrnix tady oznaceno, ze se to stalo. Nezlobte
se na mé&, ja to povazuji za obrovsky problém. Jestli je to problém komunikacni nebo jiny, to
je uplné jedno, ale je to problém, a rozhodné ne odboru legislativné-pravniho, ale adresata,
V tomto piipad¢ tehdejsi pani radni Chudomelové za TOP 09.

Pak tady ¢tu, ono to tam uplné neni, tam je oznameno, Ze tam je dil¢i protokol
kontrolniho odboru s velmi traskavym obsahem, podepsany 23. zafi, coz je 2 mésice pted tim,
nez by v listopadu se s tim mél nékdo seznamit, a opét tam je jeden ze zavérl, ze tam je
absolutni problém. Kde se ty dva mésice dil¢i protokol valel? Proboha zivého, to je jako
normalni, Ze pfijde kontrolni odbor s néjakym zjisténim, byt dil¢im zjisténim, s takhle
zéasadni materii, a dva mésice to nikdo nevi? Tady je rok néjaky protokol u pani radni, nebo
né&jaké pravni stanovisko Ustavu statu a prava, které je zmifiovano v tomto odkazu, tady je to
ptimo napsano, ze vychazel z tohoto stanoviska.

Pravda je, ze teditel OMI to dostal az za rok, to je samoziejm¢ pravda, ale za to asi
nemuze odbor legislativné pravni, a ocekaval bych tedy, Ze rukou nedilnou i pani radni
Chudomelova by se k tomu méla vyjadrit. Pak se dva mésice nékde vali dil¢i protokol, a ejhle,
ptijde dopis od Metrostavu, Ze se zastavi Blanka, Ze ta stavba se zastavi, a najednou se to
najde. Najednou to je otazka hodin. Ja to chapu. Ja to nezleh¢uji. Chapu i kolegy z Rady,
radni a pana primatora, Ze nechtéji mit dalsi opletacky s polici, jak jiz n€ktefi maji. Ja4 tomu
rozumim. Protoze doba je svym zplisobem atypicka posledniho roku, dvou, t, péti.

Ale pravda taky je, ze mné tady ten rok, resp. dva meésice, naprosto faliruji, co se
Vv mezidobi, proboha, d¢lo. To tady nikdo nefekl. Tady je potom popsano v ditvodové zprave,
a zadny zavér z toho neni. Tak mlze za to nékdo? Nemuze za to nekdo? Slo to Fesit diiv,
neslo to fesit diiv? Pro¢ pani radni nikoho neinformovala o takhle zdsadnim tfeskutém
vystupu? Resp. jak to chodi s pravnimi posudky v Rad¢, kdyz si n&jaky radni zada posudek,
ten posudek fika takovéto véci, a Rada na to nereaguje? Ona to nevi? Nebo to jsou penize
toho radniho, nebo hl. m. Prahy? Jak to tedy funguje? To mi ptijde opravdu velmi zvIastni.

Kdyby uz v listopadu loniského roku se s tim posudkem zacalo takhle fatalné pracovat,
tak to tfeba bylo vyfesitelné. Tteba ne, ja nevim. Ale rozhodné, kdyZ tady od listopadu mame
n¢jaky posudek, ktery je ndvodny a uvozuje n¢jakou situaci, kterd posléze do roka dojde
k takovému zavéru, mezi tim je proplaceno, ja nevim, dvé miliardy, kolik bylo proplaceno,
tak si myslim, Ze problém je opravdu velmi fatalni.

A moje posledni poznamka, ja si opravdu myslim, Ze bylo obrovskou chybou, Ze pan
primator, resp. Rada okamzité nesvolala Zastupitelstvo a nesnazilo se to fesit, ted’ nechci fikat
to, co tikal kolega Bfezina, ne ze se na m¢ odkazoval, ale obecné, a neptedlozila to
Zastupitelstvu okamzité s navrhem jakéhokoli feSeni, protoze popravdé, k Zddnému moc
sofistikovani feSeni ani nedosli, ani dojit nemohli. M¢li to sem ptedlozit a fict Zastupitelstvu,
tento problém mame, a necekat skoro mésic na to, az né¢jakym zptisobem to dojde k tomu, Ze
budeme u néjakého rozhod¢iho soudu cekat na néjaky zaver, ktery si osobné myslim, ze je
troSku preceniovan, ze to je zalezitost, ktera by vSechno vyftesila.
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A Uplnym zévérem, prosim, protoze tam zadné usneseni neni, j& si myslim, Ze si to
zaslouzi usnesenti, ale ne n¢jaké kritické, ted’ velmi pozitivné a stfizlivé navrhuji jeden zaver.

Pane primatore, pane naméstku Nouzo, prosim, ztotoznéte se stim, Ze toto
Zastupitelstvo v této kritické dobé, v této kritické situaci bude tuto zpravu, at' ji nazvete
jakkoli, tfeba zprava o dokoncovani budovani tunelového komplexu Blanka, dostavat kazdé
Zastupitelstvo. Nebojte se toho, jako pan radni Pafizek, ptedlozit trasu metra A, situaci, kterd
se tyka dostavby, tam tedy zaplatpanbiih jesté neni tato situace, tam jsme se zatim nedostali.
Predkladejte to kazdé Zastupitelstvo, a ne na vyzaddani a na prosby zastupitell, ale
automaticky. Protoze jestli je néco ted fatalni problém, ktery opravdu si myslim, Ze Prazané
vnimaji velmi senzitivng, tak je tohle. Nebojte se toho, jdéte tomu napied, ztotoznéte se s tim
a zase tady nenechavejte hlasovat o tom, jestli bude Zastupitelstvo si to muset vyZadat. Je to
piece logické.

Moje usneseni je, ze Zastupitelstvo ukladd Rad¢ hl. m. Prahy, predkladat zpravy o
pribéhu dokonceni tunelového komplexu Blanka, termin kazdé¢ zasedani Zastupitelstva.
Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Dalsi ptfihlaSenou je pani starostka Kousalikova, pak se
piipravi pan radni Manhart.

P. Kousalikova: D¢kuji, pane primatore, ja uz nebudu dlouho hovofit, protoze si
myslim, Ze zde bylo vSechno feceno, hlavné Karel Biezina si myslim, ze to shrnul tak
perfektné, ze uz k tomu témét neni co dodat. Jenom bych si dovolila panu primatorovi dat
usneseni Rady MC Praha 6 k této celé kauze.

Chtéla bych k tomu fict jenom jedno. Prazané nemohou byt trestani za chyby, které
nastaly nebo nenastaly, nebo mozna nastaly, protoze to uplné piesné nevime. Myslim si, Ze je
viubec nezajimaji n¢jaké politické boje ani jiné zalezitosti. Myslim si, Ze si uzili pfi stavbé
skute¢né hodné problémi a Ze se ted’ uz upinaji jenom k tomu terminu, ktery byl sliben,
duben, kvéten 2014. Moc bych se pfimlouvala a prosila bych, aby Rada hl. m. Prahy ud¢lala
vSechno proto, aby termin byl dodrzen.

Na rozdil od mych ptfedchidcti bych dala usneseni, a ndvrh usneseni, ZHMP zada
Radu hl. m. Prahy o zajiSténi okamzitého pokracovani vSech stavebnich praci, souvisejicich se
zprovoznénim tunelového komplexu Blanka v planovaném terminu. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane naméstku, vy mate to stejné, jako ja? Ne, on toho dostal
min. Moc dékuji vtom piipadé. Poprosim pana radniho Manharta. Pane radni. Prosim,
neotravujte ho ted’. Dékuji.

P. Manhart: Dobry vecer, damy a panové, dovolte mi se vyjadfit k této zaleZitosti
pon¢kud obsirnéji, nicméné pokusim se byt maximalné vécny. Budu se muset na tomto misté
ohradit vici sloviim, ktera tady zaznéla ze strany pana dr. Blazka, co se ty¢e necinnosti ze
strany sou¢asného vedeni radnice. My osobné, resp. ja osobné a celd Rada v momenté, kdy
jsme se dostali do funkce radnich, tak jsme se intenzivné zacali seznamovat vubec
s fungovanim hl. m. Prahy, rozhodovacimi procesy na radnici hl. mésta. S tim Ze pro tyto
ucely jsme nechali zpracovat analyzy a jednou znich je analyza revize rozhodovacich
pravomoci Rady hl. m. Prahy.
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Dlvody byly jasné. My jsme méli na zacatku, v momenté, kdy jsme vstoupili do
funkce, pochybnost o tom, Ze rozhodovaci procesy na hl. m. Praze jsou v souladu se zdkonem
o hl. m. Praze, a m¢li jsme pochybnost o tom, Ze préce, resp. ¢innosti, které tady probihaji,
respektuji vrcholné organy mésta, tj. Zastupitelstvo a Radu. Tzn., na zéklad¢ tohoto ja osobné
jsem nechal zpracovat komplexni analyzu rozhodovacich pravomoci, jejiz vystupy ndm byly
piedlozeny v cervnu letosniho roku.

A ty zavéry byly pomérmné zavazné. Historicky na hl. m. Praze nebyl respektovan
zékon o hl. m. Praze. Vysvétlim proc. Historicky a tradién€ na hl. m. Praze byly delegovany
pravomoci Rady na subjekty Magistratu, tzn., na odbory Magistratu, na feditele Magistratu,
na subjekty mimo strukturu Gfadu. S tim Ze toto, a byl to zavér té analyzy, neni v souladu se
zakonem o hl. m. Praze.

Na zéakladé¢ této studie jsme zjistili i, co se tyCe Blanky, ze doslo k mnohym
pochybenim, kdy smluvni dodatky v ramci smluvniho vztahu s Metrostavem byly uzavirany
feditelem OMI bez toho, aby tento feditel, tato osoba, méla k témto ukonlim opravnéni.
Reakci na toto bylo v moment¢, kdy naméstek Nouza dostal do gesce problematiku Blanky,
tak reakci na to byl Ukol ze strany Rady hl. m. Prahy pro odbor kontrolnich ¢innosti, aby byla
zpracovana dil¢i analyza v ramci realizace tunelového komplexu Blanka. Vystupy této
analyzy, dil¢i vystupy, je pravdou, ze byly znamy jiz v zaii tohoto roku, nicméné ty konecné
zavery byly ptedloZzeny Rad¢ hl. mésta Prahy v poloving listopadu tohoto roku.

Co se tyce priliSného formalismu, pravdou je, ze v ramci schvalovacich procesti u
realizace tunelového komplexu Blanka to jediné, co bylo pfedmétem jednani vrcholného
organu hl. m. Prahy, bylo vroce 2006 jednani o vybéru dodavatele tohoto tunelového
komplexu. Tzn., v roce 2006 to jediné, ¢im se zabyval vrcholny organ hl. m. Prahy, v tomto
piipadé tedy Rada, byl vybér dodavatele této stavby. Nic jiného v té dobé Rada hl. m. Prahy
ani Zastupitelstvo neprojednavaly, neschvalovaly. Rada pouze vybrala dodavatele, a
S prominutim, ted’ to zjednodu$im, o nic jiného, o nic dal$iho se nezajimala, s tim Ze zmocnila
feditele OMI, aby podepsal smlouvu o dilo bez znalosti zakladnich parametrti, podstatnych
nalezitosti této smlouvy.

J& osobné nejsem priliSnym formalistou, nicméné vtomto piipadé doslo
k flagrantnimu poruseni zakona o hl. m. Praze v tom ohledu, Ze ani Zastupitelstvo, ani Rada
nechtély, neschvalily nebo nechtély schvalit originarni nabyti vlastnickeho préva
k tunelovéemu komplexu Blanka.

Zakon o hl. m. Praze hovofti jasn€. Pokud hl. m. Praha ma nabyvat do svého majetku
nemovitosti, at’ uz pozemky, ¢i stavby, tak toto podléha odsouhlaseni, schvaleni Radou a
posléze schvaleni Zastupitelstvem hl. m. Prahy. Vtomto ohledu vrédmci této realizace
tunelového komplexu Blanka k nicemu takovému nedoslo.

Soucasna Rada se s timto problémem potyka, asi nikdo z nas 63 zastupitelti neni toho
nazoru, ze mésto nechce nabyt do vlastnictvi tunel Blanka, vSichni, pfedpoklddam, chceme
tento komplex nabyt do vlastnictvi, chceme zaplatit, proplatit faktury, které nam jsou zaslany
Metrostavem, nicméné bohuzel v soucasné dobé Rada nenalézd pravni titul, pravni davod
k proplaceni, k ilegalnimu proplaceni faktur, které byly zaslany hl. m. Praze.

Pro tyto ucely tedy v souc¢asné dob¢ probihd jiz rozhod¢i fizeni, které by ndm mélo dat
odpovéd’ na to, zdali smluvni vztah s Metrostavem je platny ¢i nikoli, a dale dle mého nazoru
hl. m. Praha se nevyhne dohod¢ s Metrostavem ohledné nabyti vlastnického prava ohledné
zaplaceni praci, které byly na tunelovém komplexu udélany.
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On ten problém je Sirsi, tykd se toho jiz zminéného originarniho nabyvani vlastnického
prava. Pro tyto ucCely 1 pani radni Chudomelova si nechala pted vice nez rokem zpracovat
analyzu Ustavu statu a prava, kdy vystupem této analyzy, a tenkrét se to tykalo stavby 3kolky
na izemi mésta, vystupy této analyzy byly pomérné jasné, kdy Ustav statu a prava se vyjadiil
vtom smyslu, Ze v momenté, kdy mésto nabyva majetek prostiednictvim realizace nové
stavby, tak toto originarni nabyti vlastnického prava podléha schvaleni ZHMP. Tzn., to byl
dil¢i problém v rdmci nabyti vlastnického prava k této Skolce, kterd v té dobé byla stavéna,
nicméné nijak neextendoval ten problém ve vztahu k tunelovému komplexu Blanka.

Tzn., byt tato analyza byla zpracovana pied vice nez rokem, mozna rokem a pul,
nehovoii o tom, Ze by soucasna Rada néco zanedbala ve vztahu k tunelovému komplexu
Blanka, protoze vté dobég, jednoduse feceno, Rada hl. m. Prahy ani ve zlém snu
nepiedpokladala, ze by Zastupitelstvu ¢i Rada hl. m. Prahy se nevyjadfily s ohledem na
schvaleni asponi zakladnich parametri smlouvy o dilo s Metrostavem.

Myslim si, Ze paradoxné¢ smér, ktery Rada hl. m. Prahy zvolila vradmci feSeni
Blanka, protoze pokud Rada by nerespektovala vystupy, analyzy odboru kontrolnich ¢innosti,
tak by paradoxné vedly ktomu, Ze pod obrovskym tlakem by postupem casu bylo
Zastupitelstvo, které¢ by mélo a muselo schvalovat dodatecné prace, které byly realizovany na
tunelovéem komplexu Blanka. Tzn., ja jsem pfesvédCen o tom, Ze ten smér a to feSeni, které
Rada hl. m. Prahy Pfijala, povede k diivéjSimu otevieni tunelovému komplexu Blanka oproti
puvodnimu systému realizace Blanky. Dékuyji.

Prim. Hudecek: Také deékuji. Poprosim pana prvniho naméstka, aby mi ptedal slovo.
Nam. Vavra: Dékuji. Pane primatore, davam vam slovo.

Prim. Hudeclek: Dekuji, ddmy a panové, a dékuji za ty piispévky, protoze to, co zde
zazné€lo, si myslim, ze velmi dobife shrnuje, a paradoxné velmi pravdivé po velmi, velmi
dlouhé dobé¢ shrnuje to, co se v tom samotném problematickém tunelu vlastné déje, a trosku to
nastinovaly tady pfispévky jak pana Ing. Bfeziny od doby jiz ddvno, ddvno minulé, az po
soucasny posledni pfispévek pana radniho Manharta, ktery se zabyval zejména pravni
strankou véci, tak jak se to ma, a mj. také se snazil dovysvétlit problematiku ptipadné
neplatnosti smlouvy z pohledu, jak ji vnima soucasna Rada.

Ja, dovolte, se k tomu vyjadiim z troSku jineho pohledu, a to je z pohledu tfi rovin, a to
je minulost, soucasnost, budoucnost, a budu se pidit trosku po vécech jakychsi lidskych,
selskym rozumem odvoditelnych, a tedy vlastné jakychsi i pfi¢inach.

Damy a panové, ja jsem piesvédcen o nasledujici véci. Bylo zkratka potieba velmi
rychle zadat tunel Blanka, a protoZe v té dob¢ na to bylo naSetieno jesté za doby koalice ODS
- CSSD, naméstka financi pana Paroubka, pokud si dobfe j4 vzpominam z historie, byla
naSetfena urcita ¢astka, a nasledné v rozpocétu hl. m. Prahy na ty ¢tyfi — pét let, kdy se stavba
méla budovat, byla z logiky véci predpokladana vyclenéna castka vtom rozsahu, tak se
zkratka muselo tvrdit, Ze stavba bude stat 21 miliard K¢, protoze jinak by to zavanélo tim, ze
se zkratka bude mésto zadluzovat.

A protoze se to tak fikalo, tak se schvalila ivodni stavebni ¢ast a drzel se pivodni — ja
bych to nechtél nazvat odhad, ja bych to chtél nazvat fikana ¢astka, 21 miliard K¢. Kdyby se
tehdy fikalo téch 31, tak by zkratka vznikla mnohem vétsi diskuse v Zastupitelstvu a v ramci
celé Prahy, zda zkratka ta stavby neni draha na jedné strané, a zda tim padem se takto viibec
ma pokracovat.
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Toto se stalo, a zaroven s tim ruku v ruce $el problém ¢islo 2, aby ta stavba stala
opravdu jenom 21 miliard K¢, tak tomu odpovidaly i1 veskeré snahy o tsporu. Takze mj.
Vv ptipad¢, ze se ma kopat 8 m pod zemi pod Stromovkou, tak se kope 8 m, coz je levnéjsi, nez
kopat 16 m pod zemi. Coz miizeme pficist na jedné stran¢ umyslu, na druhé stran¢ se to da
pfi¢ist n¢jakému planovani, které v té dobé se zkratka délalo tak, jak se délalo, a podle mého
nazoru se mohlo délat kvalitné&ji, 3D prizkumy, 3D modelovani atd., to co je v dnes$ni dobé&
bézné, ale samoziejmée technika pokrocila.

Tteti rovinou tohoto je také skutecnost, ze zdkon o vetejnych zakazkach uz v t€¢ dob¢
platil, a tedy uZ v tu dobu bylo jasné, Ze pokud se bude stavba zadavat tak, jak se zadava, a
pfijde tam ur¢ité vyznamné mnozstvi vicepraci, tak vtu chvili zkratka se od zakona o
vefejnych zakazkach odchylime. Ze se tak stalo na zékladé piirodnich jevil, jako byly dva
propady, je jedna véc, ze se tak vSak stane na zaklad¢ pozadavku starosti Prahy 6, Prahy 7,
protoze je vhodné do té stavby zakomponovat jest¢ vydlazdéni namésti, vydlazdeéni ulice,
protoZe tim padem se to v celkovém rozpoctu zkratka ztrati, zatimco kdyby to délala méstska
Cast, tak na to penize nema, coz mimochodem jsou vicenaklady, které by pii jakémkoli
zadavani, at’ uz Cerveny, zluty FIDIC, zkratka do té kategorie se nevesli.

Pokud by se toto uz pfedem uvazovalo a byl striktni postup vici témto vicendkladim,
vuci témto objednavkam, tak by se to také nedostalo mimo zékon o vefejnych zakazkach. A
v kone¢ném dusledku, kdyz uz se tady n¢kolikrat zminoval vzdycky v minulosti opakované
tzv. Cerveny FIDIC, ktery se pro liniové stavby opravdu vétSinové pouziva, ale neni to
stoprocentn¢ pravidlem, tak zrovna vtomto okamZzZiku v ¢eskych podminkach, kde plati
zéaroven zakon o vetfejnych zakazkach se vSemi negativy, ktery ten zdkon ma, by zkratka do
pismene Zluty FIDIC, ktery vicenéklady, netvrdim vicendklady starostti, ale vicendklady typu
propadi nebo né&jaké zmeény, by zkratka v ramci zakona o vetejnych zakazkach mnohem lépe
internoval.

Jinymi slovy, kdyZ to vSechno se¢tu a podtrhnu, tak uz v roce 2006, kdyby to bylo
podrobeno fadnym tvaham tohoto typu, jako ze tam bude povolena jest¢ néjaké uprava ulice
a namésti, tak uz to vroce 2006 bylo minimalné ziejmé, Ze to na konci podle zdkona o
vetejnych zakazkach zaplatit nepijde.

Ale ten problém samoziejmé zacal vystupovat najevo az ve chvili, kdy se stavby
prodraZovaly, bliZilo se to vice a vice k tomu limitu, ale pak jsme pielezli rok 2010, kdy se
meénila politickd reprezentace, a teprve vtu chvili méla tato nova politickd reprezentace
odvahu to pfiznat a pfiSla na stl s tim, Ze za prvé uz bylo davno vSechno objednano za 4,5
miliardy prodrazZeni, a z toho 2 miliardy navic proplaceny. A uz v tu chvili bylo jasné to, co
ale pred 4 lety pied tim jasné mohlo byt také, nebo minimdalné¢ ti zadavatelé to meli
predpokladat, ze zkratka podle zakona o vefejnych zakazkach, at’ je jakkoli Spatny, tak to
neptjde dostavét.

Nicméné pokracovalo se dale, peripetie zndme a dostavam se troSku blize do
soucasnosti. Bylo vytykéno, ze tady v Rad¢ n¢kdo sedi, nesedi a sed¢l a nesed¢l, atd., vite
moc dobie, ze v poradi vztahu plati: velky pfitel, pfitel, nepfitel, ihlavni nepfitel, koali¢ni
partner. V tomto pofadi ve chvili, kdy u toho posledniho koali¢niho partnera ma n¢kdo v gesci
danou oblast, jako je doprava, a jeSté dodam, a to vSichni vime, se naméstek pro dopravu tak
vyznamn¢ pie s primatorem meésta, Ze v podstaté se problematika nehybe ani dopiedu, ale ani
zpatky, zkratka se to neda hodit v tu chvili na nikoho jiného, protoze ani do sporu téchto dvou
lidi, tehdej$iho naméstka Noska a primatora Svobody, zkratka nikdo nevidél. Tolik k vinéni,
kdy, jak, kdo, protoze feSeno to né&jak bylo, nékdo se n¢jakym zplsobem dostal s nékym
druhym do sporu, ale rozhodné z toho neni mozno vinit vétSinu v Radé, nebo mensinu v Radé
atd. Ta gesce je zkratka naprosto jasna.
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Mimochodem, a ted’ troSku piesko¢im, aby se toto nestalo v souasné Radé¢ hl. m.
Prahy, tak existuje za prvé zcela jednozna¢na gesce, kterou méa pan naméstek Nouza, kterd
byla jesté deklarovana specialnim usnesenim Rady, Ze i tunel Blanka spad4 pravé do gesce
pana naméstka Nouzy, a to, Ze ja jsem k tomu musel vystoupit do televize, bylo zcela
pochopitelné, protoZe se jednalo o spor ex — exprimatora se soucasnou exekutivou. Tzn., moje
vystoupeni bylo logické, jak v Otazkadch Moravce tak v Hyde Parku. VSechny dalSi vystupy
ma opravdu, stejné jako feSeni problému, zodpovédny ges¢ni radni pro dopravu, coz je
spravné, a myslim si, Ze to tak mélo byt i v minulém, mimochodem, Radg¢, a to se nestalo.

Objevuje se tady spousta vytek proti tomu, Ze se néco objevilo v zafi a fesilo se to
V fijnu, a pak Ze se to mélo dostat do listopadu atd., ale to je vSechno pravda. Ale nezlobte se,
tam je fadovy rozdil tyden, 14 dnl. To, Ze nebylo svolano Zastupitelstvo do 48 hodin, to je
pravda, existuje opravdu model, kdy lze svolat Zastupitelstvo okamzit¢ ve vyhrocenych
ptipadech, na druhé strané ve chvili, kdy se toto stalo, do Zastupitelstva zbyvalo v§eho vSudy
10 dni, takZe ano, toto ja pfijimam, mohlo se to udélat. My jsme zkratka fekli, udélame to na
nejblizsim Zastupitelstvu, a byli jste jako kluby informovani o tom a vyzvani k pomoci, resp.
alespon ke koordinaci postupu. Takze tady ja mizu ptiznat, Ze ano, muzete vytykat, Ze jsme
nesvolali okamzité¢ Zastupitelstvo, to je férova vytka, my jsme zkratka fekli, ze kdyz je
Zastupitelstvo takto blizko, nechame to na fadném Zastupitelstvu.

Absolutné se ztotoziuji s tim, abyste kazdy mésic byli informovani, to je nepochybné,
a dostavam se k té budoucnosti. Ptal jsem se né€kolika poradenskych firem, a to firem velké
Ctyiky, co by v takovéto situaci oni navrhovali. A odpovéd je velmi, velmi prozaicka.
Najmeéte si nejlepsi pravni kancelar, kterou mate k dispozici, nejlépe vice, najmuli jsme tii, a
postupujte presné podle toho, co vam fikaji. A to délame. Probihaji opakovand jednani
pravnich tyml mezi zhotovitelem, tedy Metrostavem, a hl. m. Prahou, které spolu ladi to, co
ladit Ize, tzn., tam kde se naprosto shodujeme v cilech, které jsou, a ty cile jsou naprosto
jasné, protoze to chceme co nejdiive dostavét, a to podle zakona, a zaroven tyto pravni tymy
Z logiky véci mezi sebou nachazeji spoustu rozport. Nekteré ztéchto rozporit jsou
samoziejm¢ postoupeny rozhod¢imu soudu jako instituci, ktera byla prdvnimi kancelafemi
oznacena jako zkratka nejlep$i mozna varianta, a to z toho diivodu, protoze jak vite, je to
jednokolové, toto rozhodovani, a uz urcité¢ nékdo z vds mize namitnout, ale to zaklada na
problém typu, co kdyZ se rozhodne 3patné. Ano, ale my to potiebujeme co nejdiive dostavét
podle zakona. A zaroven rozhod¢i soud je jedinou instituci, kterd na zakladé objemu mnozstvi
praci, vycislené¢ho finan¢nimi prostfedky, ma k tomu adekvétné dlouhou, resp. kratkou
rozhodovaci lhitu, tzn., postupujeme nejrychlejSi moznou cestou k tomu, aby tady co nejdiive
stala zdkonn¢ postavend Blanka.

Osobn¢ jsem se 1 zabyval moznosti, jestli piece jenom, protoze se ozyvaji hlasy o tom,
bud’te stateCni, schvalte to, zaplatte penize zhotoviteli, nebojte se, nikdy nikoho nikde
nezavieli. Zeptal jsem se tedy téchto pravnich kancelafi, jestli pfece jenom neni néjaka
moznost, Ze bychom sem na Zastupitelstvo ted’ pfisli, a Zastupitelstvo by zvedlo ruku a zné¢lo
by to zhruba timto zpisobem, my davame penize Metrostavu za to, co postavili. Pouhé
ptedlozeni tohoto materidlu je tak zfejmy trestny €in, Ze pravni kancelare, které jsme oslovili,
ale samoziejmé, které muzete oslovit také, vam jasné feknou, ze toto zkratka neni viibec
mozne.

Takze ackoli situace vitbec neni hezka, ja stras$né lituji téch lidi, co na Praze 6 je jim
od roku 2006 slibovano, Ze to hned bude, maji n€ktefi pied sebou jamu, odpovidajici dolu na
zeleznou rudu nékde v Chile, jezdi tam neskute¢né mnozstvi aut, existuje desitky a desitky
uzaverek praveé kvuli tomu, Ze se buduje tunel Blanka. Nase vystavni misto Letnd plisobi uz
fadnou dobu jako staveni$té, tak zkratka ted’ je postupovano nejrychlejsi cestou k tomu, aby
tunel Blanka stéal a byl postaven zakonné a zékonn¢ byl zaplacen.
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Ze se toto uz védélo v roce 2006, nebo minimélné se to dalo predpokladat, Ze to podle
zédkona o veiejnych zakdzkach nepljde dostavét, je véc jind, bohuzel se moc nezminuje,
musel jsem toto zde ud¢lat. Damy a panové, omlouvam se za téch 12 minut, kterymi jsem
zdrzoval ja, ale potifeboval jsem do naSi spolecné prezentace, kterou tady zacal pan Ing.
Bftezina, potteboval jsem toto dodat. Dékuji.

Nam. Vavra: Dé&kuji panu primatorovi, prosim pani kolegyni Chudomelovou, piipravi
se pan kolega Blazek.

P. Chudomelova: D¢kuji za slovo. Moje vysvétleni je velmi prosté. Nijak jsem se
nemichala do gesce tunelu Blanka, ale pfed zhruba rokem a ptl se na nas obratila Praha 4, a
piedala nam speciadlni matefskou Skolu, pro kterou jsme hledali umisténi. Jako jedna
z moznosti se jevilo postaveni nové budovy ve Skole Aloyse Klara v Kréi, a protoze zakon o
hl. m. Praze, tuSim, ze § 59 tik4, Ze Zastupitelstvo rozhoduje o nabyti a pfevodu nemovitych
véci, chtéla jsem se ujistit, ze bychom méli udélat ten spravny krok, a jesté pied zamyslenou
vystavbou pozadat Zastupitelstvo o schvaleni této investi¢ni akce. Protoze to samoziejmé
S sebou pfinasi potom i nasledujici rizné naklady na provoz, topeni, svétlo, ja nevim atd.

Z toho diivodu jsem ja pozadala Ustav statu a prava o jejich stanovisko. Tykalo se to
té Skolky, nikoli tunelu Blanka. Dé&kuji.

Prim. Hudecek: Také d¢kuji. Dalsiho pfihlaSeného vidim pana dr. Blazka.

P. Blazek: De¢kuji. Nechtél jsem svym vystoupenim pani Chudomelovou né&jak
naiknout, ja jenom, ze jsem tady cCetl, a je to pfilozeno v ptiloze jako véc, kterou opomenul
odbor legislativni a pravni, a pfitom to bylo adresovano na vas, takze proto jsem to vzal, ne Ze
byste pochybila.

Na druhou stranu mi pfijde, kdyz takhle z4sadni véc pfisla, tak jisté se to muselo
zobecnit, protoze jestli to je Skolka nebo jestli to je kanalizace ¢i cokoli jiného, tak obecny
nahled na véc je ptece stejny, nemovitost je jednou nemovitost.

Ale j& jenom budu reagovat za prvé na pana primatora, ja to kvituji, ja jsem rad, Ze to
bude kazdy mésic, protoze si myslim, Ze opravdu asi co jiného bychom méli projednavat
kazdé Zastupitelstvo, nez tohle. Jenom k panu kolegovi Manhartovi. Vy jste totiz pro mé
néjak spojoval dvé véci, a ted’ se fakt chci bavit o té pravni strance.

Smlouvu o dilo, tak jestli smlouva o dilo k Blance vykazovala takové zasadni
pochybeni, jak jste fekl v zavéru své feci, Ze to neni mozné dal fesit, tak potom ale smlouva
s CKD DIZ o té informaéni strance, o téch technologiich, ne informacnich, o technologiich
k Blance, podle které se stéle jede, tak ale potom vykazuje Gpln¢ stejné pochybnosti, takze ja
tomu moc nerozumim, pro¢ tedy v jenom piipad¢ ta smlouva o dilo byla tak zadsadné¢ Spatné¢ a
nejde podle ni postupovat, a ta druhd je v pofadku. To je prvni véc.

A druha véc, ja jenom tady chci Fict nahlas. Judikat NejvysSiho soudu je, tusim, z roku
2010, ktery upravil tyto véci, ktery navedl samospravy k Gpravé postupu v tzv. origindrnim
nabyvani nemovitosti plo$né, protoze jsem presvédcen, Ze od roku 2010 nebylo snad mésto ¢i
obec v CR, ktera by timto zptisobem postupovala, protoze se tim nikdo téméf nezabyval.
Nevim, nemam zadny prizkum, ale co jsem si udélal kratky priazkum obecny, tak jsem
presvédcen, Ze to tak nebylo.
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M¢ troSku mrzi takova rétorika typove, Ze je tady absolutni pravni nihilismus. Tady
fungoval Magistrat, tady fungoval legislativné-pravni odbor, pravni kancelafe, které
samoziejmé tyto véci videly, konzultovalo se to s nimi, a ty samoziejmé ftikaly, ze to je
v poradku. Rikat dnes v roce 2013, Ze ped 7 lety byl nékdo né&jaky nihilista nebo hlupak,
nebo Ze to délal schvalng, obchazel zakony, nebo nevédomky, a vychazi to z toho, jaci ti lidi
byli pitomci, je za prvé nefér, a za druhé, neni to pravda.

Navic by m¢ zajimalo, jestli cely rok 2012 napt. Rada, kde i1 vy jste sedé¢li jako TOP
09, postupovala ve vSech ptipadech tak, aby vzdy pfi nové investici tzv. originarné nabyvala
nemovitost. J& si myslim, Ze to je formalismus v zakoné o Praze, je to strasna hloupost,
podmiiiovat jakoukoli investici timto, kdyz se Zastupitelstvo napt. jako u tunelového
komplexu Blanka, sedmkrat k tomu vyjadiuje v rozpo¢tu a jednoznaéné vyjadiuje viili, aby se
Blanka stavéla, a schvaluje na to finan¢ni prostfedky. Nicméné uzndvam, Ze pravni debata
bude ted’ samoziejmé zasadni a zvlastni, protoze pravda je, Ze pokud jsme to neschvalili
v roce 2006, tak tikat v roce 2013, Ze to je absolutné neplatné od pocatku, byt to v té dobé
absolutné nikdo netusil, absolutné to nikdo nevnimal, a myslim si, ze v celé Ceské republice,
nikoli jenom v Praze, tak je to skute¢né velmi prazvlastni véc. Dékuji.

Prim. Hudedek: Také dékuji. Piipomindm, Ze CKD smlouva je nikoli na nemovitost,
V tom je zasadni rozdil. Poprosim pana Ing. Bfezinu.

P. Biezina: D&kuji, vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja se omlouvdm, Ze jesté
jednou budu vystupovat, ale j& jsem své prvni vystoupeni soustiedil pouze na problematiku
sporu o tom, jestli smlouva je neplatnd ¢i platna. A pan primator, a ja jsem docela rad, Ze tady
otevrel 1 problematiku ohledn¢ zakona o zadavani vefejnych zakazek, protoze tam musim fici,
Ze s nim v mnohém souhlasim, a je také potieba, abychom si tady i my, protoze jednoho dne
muzeme mit také legislativni inciativu, protoze Zastupitelstvo Prahy mé legislativni iniciativu,
i o této véci pobavili. ProtoZe neni asi zadny kraj v tuto chvili v CR, ktery ma takovou
vyznamnou zkuSenost s takto velkou infrastrukturni stavbou v tak velkém rozsahu a s aplikaci
zakona o zadavani vefejnych zakazek, protoze si musime fict, Ze ne kazdy zdkon musi byt
tim, Ze je platny a Ze je schvalen, takZe taky musi byt dobrym zdkonem. A my se taky musime
bavit, jestli ten zakon je dobry.

Uvedu vam to na jednom konkrétnim jasném piipad¢€. Ten pfipad se jmenuje Trojsky
most. Kdyz se soutézila zakdzka na stavebni ¢ast tunelového komplexu Blanka, v ramci té
stavby byl také Trojsky most. Byl to Trojsky most né&jakého charakteru, a byl néjakym
zpiisobem ocenén, tak jak fikd zakon o zadavani vetejnych zakazek, ze nejdiiv si zadavatel
oceni, takZe to n¢jakym zptisobem ocenil. Vysoutézili jsme to, a také tento most byl ocenén
v ramci ¢erveného FIDIC z hlediska vitéze soutéze, tzn., Metrostavu.

Nasledn¢ Praha rozhodla, a na to existuje usneseni Rady hl. m. Prahy, ze ud¢la
architektonickou soutéz, vysoutézi néjaky most, a na zéklade¢ té soutéze vysoutézila tzv. novy
Trojsky most, ktery byl Gplné jiny, nez byl ten, ktery byl v zadavaci dokumentaci. Rada
rozhodla, a j& musim fici, Ze to nezazlivdim Rad¢ v té dobé, ze takto rozhodla, protoze most
Vv Praze, feknéme si z historie, kolikrat za n¢jaké obdobi se stavi néjaky most v Praze. Myslim
si, ze to neni tak Casto, a je otdzka, a ja si myslim, Ze je dobfe pienechdvat budoucim
generacim véci, které jsou hezké, zapadaji do kontextu atd., tzn., bylo to zadano jinak.

Problém ovSem nastal v okamZiku, kdyZ OMI zadal Metrostavu postavit tento novy
Trojsky most. Ten ho ocenil podle ¢erveného FIDIC, tzn., jednotkovymi cenami, a vySla mu
Castka, a ted’ m¢ opravdu neberte za slovo, ktera byla zhruba tiikrat vétsi, nez pivodni castka
za jiny most.
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Problém ov3em z hlediska zakona o zadavani vefejnych zakazek je vtom, Ze cely
tento most je tzv. viceprace, protoZze neodpovida puvodnimu projektu, ale od toho, a to je
dilezité, se nemlze odecist stary most, ktery se nestavi, a tudiz ten naklad neexistuje, jako
tzv. ménéprace. Protoze rozhodovaci praxe Utadu na ochranu hospodaiské soutéze na zakladg
soucasného zakona o zadavani vetejnych zakazek je takova, ze vSechno, co je jiné od toho, je
viceprace, a k ménépracim se v ¢eském zakonodarstvi a zdkonodarstvi soutézniho tohoto typu
se prosté nepifihlizi. A ja si myslim, ze to je Spatné€. Ja si myslim, ze to je Spatné a ze bychom
mozna se méli zamyslet, jestli v této véci nevyuzit urCité legislativni iniciativy, nebo
pfesvédcit naSe kolegy v Poslanecké snémovné, které tam, myslim, mame vSichni, co tady
sedime, kromé nezavislych, tak mozna piesvédéit, aby se nad touto véci zamysleli, protozZe ja
jsem se na to ptal pravnikd v ramci Evropské unie, protoze Evropska unie uZ tyto véci ma
velmi sjednocené. Tak napt. v nékterych zemich je to tak, ze k ménépracim se nepiihlizi, ale
viceprace jsou napf. definovany az 50 % pivodni zakazky. Anebo je to definovano tak, Ze je
to rozdil mezi vicepracemi a ménépracemi, a je to do vySe 20 % té zakazky. My méame
bohuzel smiilu v nasem zakong, Ze mame 20 %, a jesté se nesméji odecitat ménéprace.

To jenom na vysvétlenou toho, kde jsme se dostali do pasti zdkona o zadavani
vefejnych zakéazek, k té¢ hranici 20 %, a Ze u stavebni Casti tuto nejveétsi castku Cini stavba
jiného mostu, nez byl v ptivodni zadavaci dokumentaci.

Samoziejmé co vycitat miizeme, je to, ze se nejdiiv mozna mél udélat architektonicky
navrh, vysoutézit tento navrh, a pak ho dat do zadavaci dokumentace a stavét. Ale ja to opét
ptikladam, i pan, a ja se na tom shoduji s panem primatorem Hudeckem v tom, ze v té dob¢
byly volné prostiedky, chtélo se stavét, chtéla se uzaviit smlouva, jesté ve volebnim obdobi
do konce roku 2006, tak se s t¢émi vécmi pospichalo a pak se fikalo, mozna to n¢jak dopadne.

To jenom jsem chtél, protoze my tady hovoiime o dvou problémech, které jsou vedle
sebe a nedaji se sméSovat. Prvnim probléme je debata na téma platnosti ¢i neplatnosti
smlouvy od zac¢atku, a druhd véc je konflikt pfi stavbé a budovani, véetné technologické ¢asti,
mozna véetné inzenyringu, konflikt v ramci zdkona o zadavani vefejnych zakazek.

Prim. Hudecéek: Dékuji. Dal$im pfihlaSenym je pan zastupitel Hana.

P. Hana: Dékuji za slovo. Damy a panové, dnesni debata je velmi dobra, fekl bych, ze
obohacujici vSechny pfitomné. Jenom bohuzel musim fict, Ze mé¢la probehnout zhruba pied
mésicem. Mozna, Ze zavér toho Zastupitelstva, po kterém jsme volali, by nemusel vést
k zastaveni té stavby. My jsme jako ¢lenové Zastupitelstva byli odkazani pouze na sdélovaci
prostfedky a docela s hriizou jsme Cetli podobné véty, jako napf. pan primator Hudecek fekne
Vv televizi, ze stavba je ¢ernou stavbou. Nebudu komentovat, vSichni pfitomni vite, Ze to Cernd
stavba neni. Pak oteviu noviny, nebudu délat reklamu tomu deniku celostatnimu, a tam si
piectu, ze smlouva s Metrostavem je od pocatku neplatna, ale my jako Magistrat trvame na
plnéni smluvnich podminek.

Podobné paradoxy a protimluvy slySime a vidime skoro vSude. Mné vadi na Rad¢
jedna véc. Nevidim snahu po tom, vyftesit problém, necitim snahu jit konstruktivné a hledat
cestu, jak ano, ale vidim alibistické ne. Rada v roce 2006, a to jsem se dozvéd¢l z debaty mezi
soucasnym primatorem ToméaSem Hudeckem a byvalym primatorem Pavlem Bémem
Vv televizi, protoze jiny zdroj informaci bohuzel jako ¢len Zastupitelstva nemam, tak tam jsem
se dozvédel, ze Rada schvélila poradi nabidek, tedy schvélila nabidku Metrostavu, a dle tam
uvedenych informaci soucasti té nabidky, ktera byla schvalena Radou, byl i navrh smlouvy.
Byla ta smlouva schvélena? Nebyla ta smlouva schvélena? Je platnd? Neni platna?
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Damy a panové, a takto se tazi ja, ¢len Zastupitelstva, ¢len vyboru pro dopravu, a
myslim si, ze krom¢& radnich, a mozna vcetné radnich, by stejné otazky méli pokladat vSichni.
A to je katastrofa. Pro€ pfi takto mimotadné udalosti, ale skute¢né¢ mimotradné udélosti nebyl
svolan nejvyssi organ hl. m. Prahy, coz je Zastupitelstvo, a pro¢ tato, a feknu znovu
obohacujici a celkem konstruktivni debata neprobéhla? Tvrdim, Ze zavér tohoto Zastupitelstva
nemusel vest k zastaveni tunelu Blanka, a proto fikam, a fikal jsem to v¢era na dopravnim
vyboru, Ze nesvolani Zastupitelstva k tomuto bodu bylo darebéctvi.

Prim. Hudecek: D&kuji. J4 bych osobné uplné nespojoval zastaveni stavby a svolani
Zastupitelstva, ale budiz. Prosim pana radniho Manharta.

P. Manhart: Ja jenom Kréatce zareaguji na pana zastupitele Hanu. Pravdou je, Ze v roce
2006 soucasti materidlu nebyl navrh smlouvy o dilo. Soucasti materialu byla informace o
prubéhu zadavaciho fizeni, kdy poté Rada vzala na védomi pribéh zadévaciho fizeni, jeho
vysledky, stim ze vybrala dodavatele stavby, nicméné nebyla tam jedind zminka ani o
podstatnych nalezitostech smlouvy o dilo, a to je ten velky problém.

Prim. Hudecek: D¢&kuji. Rozpravu koncim. Tak ted’ co? Podle mé jsem vyhral,
Sandro. J& jsem fekl kon, a tam se to objevilo, a pak jsem fekl ¢i. Prosim, pani zastupitelka
UdZenija.

P. UdZenija: Jenom na zavér, asi budu posledni, chci fict jednu véc a tady podpofit
Petra Hanu. J& jsem opravdu, a mohli jste si vSimnout i v takto pozd¢&jsich hodinach, bedlivé
poslouchala kazdého vystupujiciho. Musim fict, ze snad poprvé, podruhé nebo po néjaké
velice dlouhé dobé mutizu s klidnym svédomim fict, Ze jsou véci, které fikal Karel Bfezina, a
velice je vnimam jako pravdivé, a jsem rada, Ze to tady takhle popsal. To se mi nestava casto,
abych to fikala takto na mikrofon, ale kdyz je to tak, tak to feknu.

Na druhou stranu, musim fict, ze co tady fekl Petr Hana, Ze se mélo svolat
Zastupitelstvo, tak je to uz jenom, a ted’ budu mluvit z toho hlediska troSicku i lidského. My
jsme zastupitelé hl. m. Prahy. A pan primator, kdyz vystoupil pfed v§echny televizni kamery a
fekl, mili obcané, smlouva je neplatnd, aniz by to néjakym zptisobem bylo podlozeno, protoze
ted’ se zase dozvidame, ze to je u n¢jakého soudu, tak to samoziejmé vyvolalo mnoho otazek
v mém okoli, a ne jenom politickém okoli, ale i v okoli, které mate, rodina, pratelé, vSichni se
vas ptaji, co se déje, a vy jako zastupitel hl. m. Prahy se, s prominutim, citite jako blbec,
protoze vubec netusite, co se déje, jelikoz nemate jedinou informaci o tom. Dokonce i
novinaii to védeli diiv, nez my zastupitelé, protoze my jsme se to dozvédeli pravé od téch
novinaru.

To je to tristni, na co ja apeluji, a to je to tristni, co se nemélo stat, protoze ja si
myslim, Ze tak jak tady bylo feceno, Ze neni politické strany, ktera by si nepiala, aby tento
tunel blanka néjakym zptsobem pokracoval a byl ukonéen v dohledné dobé¢, protoze vSichni
vnimame piece jenom potieby obcanli hl. m. Prahy a jejich zadost o to, aby uz kone¢né méli
na svych ulicich klid od té dopravni stavby.

Na tomto bychom se shodli, a pravé z tohoto hlediska, ze bereme ohled na obcany,
jako vSechny politické strany, nehledé na ptislusnost, tak si myslim, ze bychom mohli dojit
pfi takto konstruktivni debaté k né¢jakému konstruktivnimu minimalné nazoru, tieba usneseni
podpory toho ¢i ono, nebo alesponl né¢jakym zplisobem vzkazu tém obcCaniim, Ze se tim
bedliveé a intenzivné zabyvame a ze hledame to nejlepsi mozné fesSeni, aby to bylo dokonc¢eno.
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To je to, co ja celou dobu, a to je arogance této Rady, kterd je jednobarevnd, a n¢jakym
zpusobem si rozhoduje, a nejenom v této véci, svévolné, na co apelujeme tady celou dobu. A
pokud opravdu chcete dofungovat jesté ten rok néjakym zpisobem normalné, tak prosim,
poucte se ztoho a chovejte se k nam zastupitelim jako ke svépravnym lidem a minimalné
nam davejte informace. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Skoda, doted’ to bylo vécné. Pane naméstku, prosim.

Nam. Nouza: D¢kuji, pane primatore. Nechci to prodluzovat, nicméné neda mi to,
abych se na nékterych mistech nepozastavil, k nékterym se nevyjadiil. S fadou véci, které
tady byly feceny, souhlasim naprosto témét, fekl bych, bezvyhradné. Je vidét, Ze problém
tunelového komplexu Blanka neni, pfestoze ja jsem v tvodu fikal politicky problém, ale je to
problém napfii¢. VSichni se asi shodneme na tom, co tady bylo fe¢eno. Chceme to dostaveét,
chceme to zaplatit, a uz aby to bylo v provozu.

Nicméné musim na par poznamek reagovat. K panu kolegovi Hanovi, sdm o sob¢
fikam, jsem konstruktivni az béda, j4 uz nevim, co mam proboha pro tu stavbu vic udélat,
protoZe vic zatim v tuto chvili neumim. Co jsem zjistil, jsem zjistil, tady jsem se k tomu
otevien¢ postavil a né¢jakym zplisobem jsem to popsal.

Pokud se tykd pana kolegy Blazka, otdzka toho judikatu Nejvyssiho soudu z roku
2010, tak na to samoziejmé taky je pravni nazor, ktery, omlouvam se, nejsem pravnik,
nicméné je potieba se tim asi zabyvat i z jinych souvislosti. Budu-li fikat, Ze citovany judikat,
nebo pro vyznam citovaného judikatu na posuzovany piipad, tedy vztahneme-li to na tunel
Blanka, nema zadny vliv skutecnost, ze predmétné rozhodnuti bylo vydano aZ po podpisu
souboru smluvnich dohod s Metrostavem. Rozhodnuti podle mého ndzoru pouze vyklada
smysl zédkona a nezakladd jeho platnost ¢i GCinnost, tudiz muize, obrazné feceno, platit i
retroaktivng, coz se samoziejmé v praxi mnohokrat déje. Mozna by to pfitomni pravnici zde
potvrdili. Tudiz je to otazka vykladu zékona, a ten zdkon plati tak, jak platil i pted tim.

Pokud se tyka véci, jako Trojsky most, byla tady fecena kolegou Biezinou fada véci,
s tim nezbyva, neZ souhlasit, ja bych se dokonce k té aktivité, pokud bychom zalozili n&jakou,
ja nevim, pracovni skupinu, nebo néco takového, na praci nad novelou nebo navrhem néjaké
upravy zakona o zadavani vetejnych zakazek, myslim si, ze kdyby to pfislo z Prahy, jak by to
bylo vnimano pies vodu na Mal¢ Stran¢, nicméné povazoval bych to za velmi ucelné, protoze
mé bytostné presvédCeni je, ze podle tohoto zdkona se velmi obtizné bude stavét cokoli
jiného, nez stavba za pét miliond.

Musim fict, uz to nebudu prodluzovat, jedinou véc. Kdyz uz tady padly 2 — 3 navrhy
na usneseni a jesté pied tim, nez feknu, co si 0 tom myslim, pan primator mi to vzal z Ust, na
druhou stranu m¢ i troSku vystrasil, tak proto ja to neudéldm a nebudu navrh usneseni
piedkladat jako navrh usneseni, ale jenom popisu, co mé napadlo, kdyz jsem tady poslouchal
pfi ,.kritice. Napadlo m¢, Ze by mohlo byt zajimavé, navrhnout tomuto Zastupitelstvu, aby
odebralo kompetence Radé¢ ve véci tunelu Blanka a zacalo to rozhodovat tady, rozhodovat o
platbach, abychom pfinesli faktury a tady by se zvedlo 63 state¢nych rukou a feklo by, na
ztec, pratelé, na zte€, plat'te. To by byla jednota tady. Myslim, ze by tady ten sal byl Gplné
prazdny a ja bych tady zistal sdm u pultiku a faktury bych si mohl podepsat sam.

TakZe si myslim, Ze pan primator mé vystrasil tim, Ze i to by byl trestny ¢in, tak ja to
neudélam, nebudu to usneseni navrhovat, nebudu se tim dale zabyvat, a to uz je snad asi k této
véci vSechno. Jinak nemam problém za sebe na kazdém Zastupitelstvu zpravu o dalSim
prabéhu predkladat. Dekuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Chcei se zeptat, zda na zavér pfijmeme néjaké usnesent,
pane piedsedo.
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P. Urban: Ano, damy a panové, mam tady dva navrhy na usneseni. Prvni navrh je od
kolegyné¢ Marie Kousalikové. Navrh zni: ZHMP Z7&4d4 Radu hl. m. Prahy o zajisténi
okamZitého pokracovani vSech stavebnich praci, souvisejicich se zprovoznénim tunelového
komplexu Blanka v planovaném terminu.

Nam. Nouza: Ja se s timto nemohu ztotoZnit, protoZze bych popiral to, co jsem tady
pied chvilkou fekl.

Prim. Hudedek: Prosim o hlasovani o tomto navrZzeném usneseni, s kterym se pan
namestek neztotoznil.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 21 Proti: 9 Zdr.: 12. Dékuji. To ovSem neznamenad, Ze nesmétfujeme co nejrychleji
k tomu, abychom to dostav¢li.

Pane pfedsedo, prosim, mate jesté n¢jaky dalsi navrh?

P. Urban: Druhy navrh opét na usneseni predkladad kolega Petr Simiinek. Navrh
usneseni zni: ZHMP Zada v souvislosti s vystavbou trojského tramvajového mostu a
pozastavenim praci na tunelu blanka nemiize byt dokoncena ptelozka nové tramvajové traté
HoleSovické nadrazi — Kobylisy.

ZHMP 7z4da primatora hl. m. Prahy a radniho pro dopravu fesit az do znovuuvedeni
tramvajového spojeni do provozu zkraceni intervali metra na trase C. Termin neprodlené.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pane naméstku, prosim.

Nam. Nouza: Je to sice usneseni, které v obecné roviné bych podporoval, bohuzel to
neni moje kompetence. Bud'to at’ se k tomu vyjadii kolega Patizek, ja se v tuto chvili jako
odpovédny radni za infrastrukturu neztotoziuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Pane radni.

P. Paiizek: V tuto chvili mohu pouze fici, ze nechdm propocitat tento ptipadny navrh
a podle vysledku pfislusné feSeni navrhnu Radé.

Prim. Hudecek: Tim padem to bude vyslySeno na Radég, jestli jsem to pochopil
spravné, nicméné tady se o tom hlasovat musi, protoze predkladatel sviij navrh nestahl.
Davam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 19 Proti: 4 Zdr.: 22. Konstatuji opét, Ze se jedna o ukol, ktery si pan radni bere a
na Radu to bude ptedlozeno. Jako u pfedchoziho taktéz pokracujeme tim smérem.

Pane ptedsedo, jest¢ mate? Jest¢ néco mél pan doktor Blazek, abychom tady kazdy
meésic davali informace. Ale vy jste urCité nedal nic pisemné, ze, pane doktore.

P. BlaZek: Pane primatore, vy jste se k tomu piihlasil, pan naméstek Nouza se k tomu
ptihlasil, vSichni, co tady jsou, to slySeli. J4 myslim, Ze mi to sta¢i. Vy jste fekl, ze to budete
d¢lat, takze ja vam veéfim.

Prim. Hudecek: Za takovou divéru s panem naméstkem extrémné dékujeme.

Nam. Nouza: Dékujeme, pane doktore, za projevenou davéru.
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Prim. Hudecek: Dékujeme, a nyni pristoupime k dal§im bodiim projednavani, které uz
jsou moje. Pfedavam fizeni schiize panu naméstku Novotnému.

Nam. Novotny: Dékuji, pane priméatore, za slovo. S potésenim konstatuji, Ze jsme
postoupili k bodu 4. dne$niho potfadu jednani. Timto vas zadam, pane primatore, o uvedeni
tisku

4.
Tisk Z - 2097
k navrhu na stanoveni pausalni hodinové ¢astky pro poskytovani nahrady vydélku
uSlého v souvislosti s vykonem funkce neuvolnéného ¢lena Zastupitelstva hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Dékuji. Velmi strucné. Schvalime, Zze za hodinu prace neuvolnénym
¢lentim 450 K¢, coz je Tisk Z — 2097. Dékuji.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Davdm hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 2

Dékuji. Bod

5/1.
Tisk Z - 1929
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2781/00
(Praha 6 -Bytova vystavba)

Nam. Novotny: Prosim, pane primétore.

Prim. Hudeclek: Dékuji. Jedna se o zménu 2787 Praha 6 — Ruzyné, stim Ze
Zastupitelstvo bere na védomi zavéry a schvaluje pferuseni pofizovani této celoméstsky
vyznamné zmény. Byla na tom shoda na vSech frontéch.

Nam. Novotny: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvalen, dékuji.

Bod

5/2
Tisk Z - 1930
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2782/00
(Praha 6 -Pecovatelské centrum)

Nam. Novotny: Prosim, pane primétore.

Prim. Hudecek: Zména 1930 je PeCovatelské centrum na Praze 6, s tim Ze na Zadost
pani starostky Kousalikové bychom tuto zménu rovnou zrusili, tzn., do II. schvaluje bychom
dali neschvaluje zadani celoméstsky vyznamné zmény. Dovoluji si na zéklad¢é tohoto
pozadavku takto piimo provést jako predkladatel zménu v usneseni, neschvaluje zadani
celoméstsky vyznamné zmény.
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Nam. Novotny: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Bod 1933, prosim, pane primatore.

5/3
Tisk Z - 1933
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2785/00
(Praha 7 - SmiSena zastavba)

Prim. Hudecek: De¢kuji. Praha 7, smiSend zéstavba, je to velmi malinkaty
trojihelnicek, ktery na zakladé projednavani v Radé i ve vyboru vam zde piredkladam, jako ze
dalsi zadani této zmény nebudeme projednavat, nebudeme schvalovat. Pokud toto
odsouhlasime, zména uz se dal nebude projednavat.

Nam. Novotny: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Bod 1934, pane primatore.

5/4
Tisk Z - 1934
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2786/00
(Praha 8, Praha 9 - Pireiazeni Vysoc¢anské radialy z uzemni rezervy
do navrhového horizontu)

Prim. Hudecek: D¢kuji. Velmi vyznamnd zména, coz je pokratovani Vysocanské
radialy, takze si dovolim takto dulezity dopravni skelet piedlozit k dalSimu postupu a
projednani zadani. Prosim o hlasovani Ano.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, ddvam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvalen. Dekuji.

Bod 1935, prosim, pane primatore.

5/5
Tisk Z - 1935
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2787/00
(Praha 8 - Vystavba bytového domu)

Prim. Hudecéek: DEkuji. Jedna se o velmi malou zménu v Praze 8 — Stiizkové, s tim Ze
jak komise Rady, tak Rada, tak i vybor souhlasi s ndvrhem zadani zmén. Dovoluji si vam
takto piedlozit souhlas.

Nam. Novotny: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 33 Proti: 6 Zdr.: 3. Tisk byl schvélen.

Bod 1936, prosim, pane primatore.



114

5/6
Tisk Z - 1936
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2788/00
(Praha 8, Praha 18 - Rozsifeni autocentra)

Prim. Hudecek: Jedna se o velkou plochu v Praze 8 — Stiizkové a Letnanech, rozsifeni
autocentra, s tim Ze se zménou nesouhlasi MC Praha 8. Komise Rady se k tomu vyjadfila
zpusobem, Ze pokud by se ztoho mélo cokoli stat, je poticba podkladova studie. Rada
s navrhem zmény souhlasila, nicméné po zavérecnych dohodéach si tady dovolim rovnou
udélat zménu na neschvaluje, protoze takto i Praha 8 s tim souhlasila.

Navrhuji zde, prosim, ptimo v II. dat neschvaluje, a tim padem III. prosim pry¢.

Nam. Novotny: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvélen.

Bod 1937, prosim, pane primatore.

517
Tisk Z - 1937
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény 1V UP SU hl.m. Prahy - Z 2789/00
(Praha 9 - Celkova transformace Uzemi)

Prim. Hudecek: Jedna se o Prahu 9 — Hloubétin, s tim Ze jak Rada, tak vybor, Rada
doporucuje zménu, vybor nezaujal zadny zavér, protoze nehlasovala nadpolovi¢éni vétSina,
nicméné ve fazi zadani s touto zménou nebyly dalsi problémy. Dovoluji si vam tedy piedlozit
navrh na schvéleni zadani této zmény a dalsi rozpracovani.

Nam. Novotny: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl schvélen.

Bod 1938, prosim, pane primatore.

5/8
Tisk Z - 1938
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2790/00
(Praha 9 - Dotvoreni méstského prostiedi)

Prim. Hudecek: Velmi malinkatd zména v Praze 9 — Vysocanech, blizko Sazka Arény.
Ani komise Rady, ani Rada, ani vybor nesouhlasi s dal$im tvofenim této zmény, takze zde
predkladam navrh na nesouhlas a dal$i nepracovani této zmény.

Nam. Novotny: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Bod 1939, prosim, pane primatore.
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5/9
Tisk Z - 1939
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2791/00
(Praha 9 - Obytné zéastavba)

Prim. Hudedéek: MC Praha 9 — Hrdlofezy, obytna zastavba, s tim Ze komise Rady tu
zménu nedoporucuje, vybor také nesouhlasil, Rada také nesouhlasila, tzn., dovoluji si vam
piedlozit ndvrh na neschvaleni zadani, a tedy uz tuto zménu dale rozpracovavat nebudeme.

Nam. Novotny: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Bod 1940, prosim, pane primatore.

5/10
Tisk Z - 1940
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2792/00
(Praha 9 - Vystavba bytovych a polyfunkénich objektii)

Prim. Hudecek: Praha 9 — Prosek, vystavba bytovych a polyfunkénich objektt, ovsem
ve velmi zvlastnim tvaru Uzemi. Nicmén¢ jak Rada, tak vybor souhlasi se zadanim této zmény
a jejim dalSim rozpracovani.

Nam. Novotny: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl schvélen.

Bod 1941, prosim, pane primatore.

5/11
Tisk Z - 1941
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2793/00
(Praha 9 - Transformace Uzemi)

Prim. Hudecek: Praha 9 — Vysocany, stim Ze se jednd o celkovou transformaci
Uzemi. Jak vybor, tak Rada souhlasila s navrhem zadani zmény, takze vam toto piedkladam
ke schvéleni.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl schvalen.

Prosim o bod 1942.
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5/12
Tisk Z - 1942
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2794/00
(Praha 9 -Multifunkéni centrum)

Prim. Hudecek: Damy a panové, zména na Praze 9 v Hloubétingé, multifunkéni
centrum, relativné rozsahla. Vy tuto zménu mozna znate, protoze probéhla médii v rdmci
jakési pseudokauzy, dokonce zde v rohové mistnosti na Magistratu, tenkrat v pracovné pana
Schmalze, kolem ¢ehoz prob&hly néjaké medialni zpravy, stim Ze Rada hl. m. Prahy
souhlasila a s ndvrhem zadani této zmény, vybor také souhlasil. J& vam to takto 1 predkladam,
nechavam na vaSem uvéazeni libovolném, jak se k tomuto Gzemi postavite.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 21 Proti: 0 Zdr.: 9. Tisk nebyl schvalen.

Pane primatore, prosim o bod 1943.

5/13
Tisk Z - 1943
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2795/00
(Praha - Dolni Po¢ernice, Praha - Béchovice, Praha - Satalice, Praha 20, Praha 14 -
Rozsireni Prazského (silni¢niho) okruhu SOKP v tiseku Satalice - Béchovice)

Prim. Hudecek: Damy a panové, jednd se o rozsifeni prazského silni€niho okruhu
v Useku Satalice — Béchovice. Jestli vite, tam je v soucasné dobé 2 + 2 dalnice, a je tieba pro
dokonceni silni¢niho okruhu okolo Prahy, aby tam kapacitn¢ existovala 3 + 3 Sitka
komunikace, tedy az na néjakych 32 m Sitky, a toto je zména, ktera ndm to umozni. Poprosim
0 schvaleni, jedna se o vyznamnou nadfazenou komunikaéni sit’.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, ddvam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 42 Proti: 1 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Prosim o bod 1944.

5/14
Tisk Z - 1944
k navrhu zadéni celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2796/00
(Praha 4, Praha 10 - Kabelovy tunel TR Jih - Michle)

Prim. Hudecek: Dékuji 1 panu Dolinkovi z Béchovic a poprosim vas o schvéleni
zmény Cisté technické, vybudovani kabelového tunelu v Michli.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim o bod 1945.
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5/15
Tisk Z - 1945
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2797/00
(Praha 11 - Polyfunk¢ni objekt, park pro volny ¢as, aprava plochy VPS)

Prim. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, Praha 11 — Chodov, s tim Ze tato zména nese
nazev, ktery vam je znam, a to Interlov. Rada s navrhem zadani zmény na zakladé komise
souhlasila, vybor uzemniho rozvoje nezaujal zavér, protoze pro souhlas s ndvrhem zadani
zmény nehlasovala nadpolovicni vétSina zastupitel, nicméné ja vam to tim padem takto
predkladam jako k dal§imu rozpracovani, pokud to schvéalime, je$t¢ budeme tuto zménu
rozpracovavat dale.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 Proti: 7 Zdr.: 4. Tisk byl schvélen.

Prosim o bod 1946.

5/16
Tisk Z - 1946
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2798/00
(Praha 10, Praha 4, Praha 11 - Pfivedeni tramvaje na izemi MC Praha 11)

Prim. Hudecek: UZ jsme po vélce, v roce 1946. Damy a panové, jedna se o tramvaj na
Prahu 11. Se zménou souhlasila jak Rada, tak vybor, a ja si tady dovoluji predlozit takto
zménu.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim o bod 1947.

5/17
Tisk Z - 1947
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2799/00
(Praha 11 - Polyfunkéni vyuZiti, piredev§im bydleni)

Prim. Hudecek: technickd zména, zména z technické infrastruktury na Praze 11 na
Chodové na plochu vSeobecné smiSenou za uéelem polyfunkéniho vyuZziti. VSichni souhlasili
S touto technickou zménou, ddvam zde tedy navrh na schvéleni.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 3 Zdr.: 2. Tisk byl schvalen.

Prosim o bod 1948.
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5/18
Tisk Z - 1948
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2800/00
(Praha 12 - Relaxadni a sportovni centrum)

Prim. Hudecek: Dékuji. Jedna se o docela technickou zménu. Nyni, ddmy a panové,
1948 je MC Praha 12 — Modfany, vybudovani relaxaéniho a sportovniho centra, s tim Ze
V ramci zpracovani zmény doSlo ke zmenseni tizemi, které bude feseno, coz je spodni, tam by
mél byt jesté jeden obrazek. Komise Rady tuto zménu nedoporucila, vybor naopak doporucil.
Ja tady nemam problém s tim, v tomto zadani se k tomu pfidat, tedy navrh zmény schvalit, a
je to z toho divodu, ze jsme tady diskutovali se spoustou starostil, mistostarostll a exstarosti
Prahy 12, z nichz vSichni se shodli na tom, Z¢ tady tato zména by se tam hodila. Pokud je
k tomu pfipominka, poprosim, klidn¢, ale je tady obecna shoda, a ja si dovoluji navrhnout,
schvaluje zaddni zmény.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl schvalen.

Prosim o bod 1949.

5/19
Tisk Z - 1949
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2801/00
(Praha 12 -Obnova a revitalizace objektu)

Prim. Hudecek: A to je Praha 12 — Modiany, zména zase plochy technické
infrastruktury, naprosto technickd zména na plochu vSeobecné smiSenou. VSichni souhlasi
s ndvrhem zadani zmény, takze takhle pfedkladam névrh na schvéleni zadani zmény.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl schvalen.

Prosim o bod 1950.

5/20
Tisk Z - 1950
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2802/00
(Praha 13 - Vystavba rodinnych domii)

Prim. Hudecek: Damy a panové, zména 2802 je zména, se kterou nesouhlasi dotceny
organ statni spravy, tzn., tady mizeme maximalné toto vzit na védomi, protoze se nam to ani
nepovede jakymkoli zptisobem do budoucna schvalit. Neschvaleni je v podstaté formalita
V tomto piipadé.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, ddvam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl schvélen.

Prosim o bod 1951.
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521
Tisk Z - 1951
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2803/00
(Praha 13 -Rozsifeni obchodniho arealu)

Prim. Hudecek: Coz je rozSifeni obchodniho aredlu ve Stodilkach v Praze 13 na
ktizeni ulice Radlické radialy, s tim Ze jak Rada, tak vybor souhlasi s dalSim vypracovanim
této zmeny. Dovoluji si vam tedy predlozit navrh na pokracovani rozpracovani této zmeény.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, ddvam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 36 Proti: 3 Zdr.: 7. Tisk byl schvélen.

Prosim o bod 1952.

5/22
Tisk Z - 1952
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2804/00
(Praha 14 - Vystavba polyfunkéniho objektu, zruSeni (piipadné presunuti) trasy vlecky)

Prim. Hudecek: Jedna se 0 Uzemi v Praze 14 — Kyje. Malé Gzemi, v ramci zmény by
probéhla vystavba polyfunkéniho objektu a presunuti trasy vlecky. Jak vybor, tak nasledné
Rada, ktera o tom hlasovala dvakrat, doporucuje schvalit tento navrh zadani zmény. Tzn.,
predkladdm vam tento navrh na schvaleni. V Rad¢ to bylo ale dvakrat, pfipominam.

Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 Proti: 3 Zdr.: 6. Tisk byl schvélen.

Prosim o bod 1953.

5/23
Tisk Z - 1953
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2805/00
(Praha 17 - Z¥izeni zelené)

Prim. Hudelek: Praha 17- Repy, ziizeni zelend, stim Ze jak Rada, tak vybor
nesouhlasi s timto dal$im postupem, tedy ja vam takto také piedkladam navrh na zruSeni této
zmény.

Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? ZdrzZel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvélen.

Prosim o bod 1954.
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5/24
Tisk Z - 1954
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2806/00
(Praha 17 - Méstské centrum - historické jadro)

Prim. Hudecek: To je velmi zvlastni zména, nebot’ se jedna na Praze 17 — Repy o
roz$ifeni pfilehlého stavajiciho Uzemi historického jadra obce se stanoveno vySkovou
regulaci, tzn., snaha o jakési vytvofeni jadra Rep na Praze 17, stim Ze komise Rady,
odbornikll, se k tomu pfipojila, Ze by to minimaln¢ stidlo za to rozpracovat do dalsi faze
pofizovani. Vybor stim souhlasil, Rada také, takze si vam dovoluji v této fazi to jesté
ptredlozit ke schvaleni. Uvidime, co pfinese tieti faze.

Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Prosim o bod Z - 1955.

5/25
Tisk Z - 1955
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2807/00
(Praha 17 -Polyfunkéni vystavba)

Prim. Hudelek: Zména 2807 je opét Praha 17 — Repy, a je to zase technicka zména
Z ploch technické infrastruktury na plochu vSeobecné smisenou. Tyto zmény jsou v podstaté
pouze jakymsi technickym projektem, v novém Uzemnim planu vubec takovéto plosky
nebudou. Nicméné navrhuji ke schvaleni tuto drobnou zménu.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, ddvam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl schvalen.

Prosim o bod Z - 1957.

527
Tisk Z - 1957
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2809/00
(Praha - Cakovice, Praha 18, Praha 19 - Nové trasovani propojovaci komunikace
Letiany - Kbely)

Prim. Hudecek: Velmi vyznamna a velka zména z pohledu celého Gzemi Praha 18 —
Cakovice, Letiiany, s tim Ze se jedna o revitalizaci obrovského brownfieldu po Avii. Tedy
aredlu Avia a.s. Rada i vybor souhlasi s navrhem zadani této zmény, ja doporucuji také
revitalizovat toto Uzemi.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu. Prosim pana kolegu BlaZzka.
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P. Blazek: Dékuji za slovo. Viechno to chapu, nicméné tady je méstské ¢ast Cakovice,
ktera ma zésadni nesouhlas, jak jsem pochopil, s touto zménou. To jste viibec, pane primatore,
nezminil. Mlzete to trosku okomentovat? Jinak ostatni subjekty tam maji ¢astecny souhlas.
Tam snad neni jediny souhlas bezvyhradny. Vy jste to okomentoval, a to je iizemi asi o pul
milionu metrl ¢tverecnich, to neni zélezitost, kterd by byla nendpadnéd a mald. J& bych rad,
abyste to okomentoval, protoZe ja stim tedy, musim fict, diky tomu, ze méstska Cast se
k tomu jasn¢ vyjadiuje, docela nesouhlasim, v tomhle pfistupu, jak to vy navrhujete.

Nam. Novotny: Dékuji. Prosim pana primatora.

Prim. Hudecek: Je to naprosta pravda, méstska ¢ast nesouhlasi s tim, ja si dovolim, a
je to i v tisku uvedeno, nesouhlasi méstska ¢ast z toho duvodu, ze podle jejiho presvédceni
povazuje zménu za nebezpe¢nou z toho duvodu, ze dojde k ruseni zelenych ploch.

Nicmén¢ jedna se o druhé schvalovani, druha tietina Zivota té zmény, ktera teprve toto
muze provéfit, tzn., to je prvni véc.

Druhé véc je, vyporadani této pfipominky a nesouhlasu méstské Casti je nasledujici.
V ramci zpracovani navrhu zmény budou provéfeny vazby moznosti a podminky daného
Uzemi. Neopomenutelnym ukolem je i posouzeni vlivu tzemniho planu na udrZitelny rozvoj
uzemi, a pro ucely tohoto tzemi bude zpracovano vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj
uzemi, tedy vyhodnoceni vlivu na zivotni prostiedi, jinymi slovy SEA.

V tomto ohledu bude ve tfeti fazi této pfipomince dano zadost. Myslim si, Ze
V pfipad¢, Ze by trvala pfipominka az do ndvrhu samotné zmény, mélo by se uvazovat o tom,
jestli zména je vhodna, nebo ne. V tuto chvili si myslim, Ze minimaln¢ dalSi rozpracovani by
byt mélo.

Nam. Novotny: Nevidim nikoho dalsiho pfihlaseného do rozpravy. Pan doktor Ledl.

P. Ledl: Omlouvam se, ale ja si ted’ nejsem uplné zcela jist, mozna to je moje chyba,
ale mam dojem, Ze jsme pieskocili tisk Z — 1955, 5/25. V minulém hlasovani jsem v domnéni,
Ze hlasujeme o tom tisku Z — 1955, jsem hlasoval Ano, ale pfitom jsme hlasovali o tisku Z —
1956. Nemate tam nékde ve vaSich andlech — hlasoval jsem o jiném tisku, nez co pak
naskocilo na tabuli. Mozna to byla moje chyba, Ze jsem jenom nedéaval pozor.

Prim. Hudecek: To my nevime, o ¢em jste hlasoval, pane doktore.

P. Ledl: Jenom jestli vy jste hlasovali spravné. Myslim, ze jsme pieskodili tisk Z —
1955.

Prim. Hudecek: Ddmy a panové, tisk Z — 1955 je zména 2087, technicka zména,
technicka infrastruktura Praha 17 — Repy, kterou jsem fikal, e takovato zména uz v novém
UP nebude a Ze se jedna o technickou zménu, a to jsme odhlasovali. Hlasovali jsme o ni,
pokud si dobfe vzpomindm. Ale uz to je n¢jakou minutu.

Nam. Novotny: Nevidim nikoho dalsiho pfihlaseného do rozpravy k tisku Z — 1957.
Prim. Hudecek: Sest, ted délame Sestku. Tim padem ted’ je oteviena rozprava

k jinému tisku, protoZe tady vsichni projednavame Avii. CoZ je 56. Sestka. (Hluk a
piipominky v sale.
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Nam. Novotny: Omlouvame se, to se v naSem Ustavu stadva sotva jednou za deset let.
Abychom si to ujasnili, projednavame tedy

5/26
Tisk Z - 1956
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2808/00
(Praha - Cakovice, Praha 18 - Multifunkéni vyuZiti arealu)

Nam. Novotny: Pan doktor BlaZzek se hlasi? Nehlési se. Uzaviram rozpravu k bodu
1956. Prosim ptedkladatele o zdverecné slovo.

Prim. Hudecek: Damy a panové, dovolte mi, abych v ramci téchto ve€ernich hodin
uvedl jenom soucasné hlasovani. Nyni budeme hlasovat o tisku Z — 1956, coz je zména .
72808/00, a je to velké tizemi Letnany, Cakovice, areal Avia a.s.

Nam. Novotny: Davam tedy hlasovat o bodu 1956.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 36 Proti: 7 Zdr.: 2. Tisk byl schvalen.
Postupujeme k bodu

5/27
Tisk Z - 1957
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2809/00
(Praha - Cakovice, Praha 18, Praha 19 - Nové trasovani propojovaci komunikace
Letiany - Kbely)

Prim. Hudecek: Dé¢kuji. Praha — Cakovice, 18, 19, Cakovice, Letnany, Kbely, nové
trasovani propojovaci komunikace Letiiany, Kbely, vymezeni vefejné prospéSné stavby.
Ackoli se jedna o velmi rozsahlé tizemi, samotnd zména UP bude velmi tizkou liniovou
zménou, protoze vymezujeme novou ulici. Tolik.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvalen.

Prosim o Gvodni slovo k bodu

5/28
Tisk Z - 1959
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2811/00
(Praha - Nebusice - Vystavba rodinnych domii, pruh nelesni zelen¢)

Prim. Hudecéek: Damy a panove, velmi jednoducha a z hlediska urbanismu Zadana
zména, nicméné s jednim ale, a to je v Praze — NebusSicich vystavba rodinnych domu a
vytvoieni pruhu nelesni zelené. Ta zména je kvalitné pfipravend nebo nachystana. Samotna
vystavba rodinnych domii do toho uzemi patii, Rada s tim souhlasi, vybor také souhlasi. Rada
o tom hlasovala podruhe.
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Ale dodam k tomu jednu pozndmku. Je to v prostoru hlukovych limit letisté, a tudiz
ja osobn¢ si nedokazu predstavit, ze zaveéreCnou fazi zmény schvalime. Toto je druhd faze,
tedy necht’ to projde do zpracovani, ale jsem piesvédéen, ze by v ramci téchto hlukovych
limitd a naslednych problémt pii schvalovacim procesu druhé paralelni drahy bych doporucil
finalni schvaleni navrhu zmény nechat az poté, co bude rozhodnuto o druhé paralelni draze.

Takze ve fazi zaddni zméeny si myslim, ze mizeme toto odhlasovat, a predkladdm vam
tedy navrh ke schvaleni.

Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? ZdrzZel se?

Pro: 34 Proti: 7 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Prosim o bod

5/29
Tisk Z - 1960
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2812/00
(Praha - Nebusice - Vystavba rodinnych domii, zachovani pruhu zelen¢)

Prim. Hudecek: Jedna se o zménu hned vedle této predchazejici s naprosto vSim
totoznym, co jsem ted’ fekl, tzn., zména ma smysl, architektonicky ma smysl, zachovava pruh
zelené, nicméné jak fikam, ptedstava, ze schvalime dalsi rodinnou vystavbu v prostoru
hlukovych limith druhé paralelni drahy, znamena, ze ve finalni fazi této zmény bych ja
vyckéval az na druhou paralelni dréhu.

V tuto chvili se jedna pouze o druhou fazi zmény, tady bych nevidél problém to poslat
dal.

Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 Proti: 6 Zdr.: 1. Tisk byl schvélen.

Postupujeme k bodu

5/30
Tisk Z - 1961
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2813/00
(Praha - Dolni Mécholupy - Zména trasy obchvatu Dolnich Mécholup)

Prim. Hudecek: Damy a panové, Dolni Mécholupy, zména trasy obchvatu Dolnich
Mécholup, technickd zména v ramci dopravni infrastruktury. Doporucuji schvalit.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, ddvam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl schvalen.

Prosim o Gvodni slovo k bodu
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5/31
Tisk Z - 1962
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2814/00
(Praha - Dolni Mécholupy - Obytna zastavba - vyjmuti z VRU)

Prim. Hudecek: D¢Ekuji. Damy a panové, velmi zvlastni zména, protoze se nachdzi
uvnité velkého rozvojového tzemi, a to rozvojového tizemi zdaleka nejvétsiho v Praze, jake
je, o obrovské rozloze, a tato zména troSku vytrhava z kontextu ¢ast tohoto tizemi. Jak komise
Rady tuto zménu nedoporucila, tak tuto zménu nedoporucila i Rada, stim Ze na vyboru
uzemniho rozvoje se odhlasoval protinavrh, tj. souhlas se zadanim zmény. Nasledné po
projednani tady v Zastupitelstvu s nékterymi kluby zastupiteld si dovoluji nechat toto ptivodni
znéni, a to je, neschvaluje ndvrh zadani celoméstsky vyznamné zmény, a feSit rozvojové
uzemi Dolni Mécholupy v Uzemnim planu.

Nam. Novotny: Dékuji. Oteviram rozpravu. Mame piihlasené tii obcany do diskuse.
Prvnim z nich je pan Karel Hagel, starosta MC Dolni Mécholupy. Prosim, pane starosto.

Ing. Karel Hagel — starosta MC Praha — Dolni Mécholupy: Dékuji za slovo. Pokud
je to tak, jak je navrzené usnesenti, tak je to v souladu s usnesenim Zastupitelstva, protoze my
stim mame dlouhodoby problém, protoZe se investor cpe na toto misto, a my stim
nesouhlasime. Kromé toho prob&hla v nasi méstské ¢asti petice obcant, ktefi s tim nesouhlasi,
a podepsalo ji asi 70 % volicl, takZe si myslim, Ze jestli bude usneseni schvaleno, tak jak je
navrzeno, tak je to jedin¢ v poradku z naseho pohledu. Dékuji.

Nam. Novotny: D¢kuji vam, pane starosto. Prosim dal$iho piihlaseného, pana Otakara
Vicha.

Ing. Otakar Vich: Vazeni zastupitelé, dnesni vecer, chtél bych podpofit naseho
starostu, ktery ted” mluvil pfed nami. Jsem zastupce peti¢niho vyboru. Doslo k tomu, ze ve
vasi priloze Cislo 3 je uvedeno, Ze jeden obcan nedoporucuje zpracovat tento navrh. Ve
stavajicim okamziku je nas 561 v tom piipadé. Peti¢ni archy jsme piedlozili na Magistrat hl.
m. Prahy.

Pokud to usneseni je navrzeno, ze se zména zamitd, tak vas zddam o podporu tohoto
usneseni.

Jenom bych byl rad, pokud bych mohl poZadat, jestli bych mohl dostat pisemnou
odpovéd’ na to, pro¢ odbor skolstvi a odbor dopravnich agend se vlastné k tomuto nevyjadril
Vv dotazovacim fizeni. Nemél Zadnych vécnych ndmitek, ale pfitom je u nés jednoznacné jak
pievis poptavky déti do Skol nebo do Skolek, tak je tam velice slozitd dopravni situace,
protoze tam prochazi tepna, ktera pfivadi obyvatele smérem do Prahy od jihovychodniho
okraje Prahy. Dé&kuji vam.

Nam. Novotny: Také dékuji a prosim dal§iho piihlaseného, pani Ing. Moniku
Schlesingerovou.

Ing. Monika Slezingerova: Pieji viemi dobry veler, panu piedsedajicimu,
Zastupitelstvu, Rad¢ i vS§em dal$im pfitomnym, a chtéla bych tedy tlumocit stanovisko naseho
obcanského sdruzeni, které se jmenuje Dubecské slatiny a které sdruzuje zhruba 150 vlastnika
pozemki, a dovolujeme si vas timto oslovit pravé 1 se souc¢asné projedndvanou zmeénou 2096,
1 tuto zménu 2814, které se tykaji skutecné dal$iho rozvoje velkého rozvojového tzemi Dolni
Mécholupy, Dubeé, Stérboholy.
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My vyvoj vtomto celém Uzemi sledujeme po dobu poslednich 10 let a do studie
rozvoje tohoto Uzemi, kterou vypracoval pan architekt Suchy a jeho tym a nasledného
projednavani, byly vlozeny uz velké finan¢ni prostfedky, pficemz projednavani celé studie
trvalo nékolik let. Tato ¢innost byla pfipravovana s cilem provedeni zmény tzemniho planu
dle této studie.

Zména byla ale pro nas z nepochopitelnych divodu stazena. V ramci CVZ byla pak
navrzena zména 2096, kterd tesi celé toto velké rozvojové izemi, kde uz bylo schvaleno
zadani zmény. A nyni zména 2814 fe§i skute¢n& jen malou &ast celého VRU a ZHMP by
pravé mélo v soucasné dobé hlasovat o zadani této zmény.

Nase obcanské sdruzené zasadné podporuje rozvoj celého tizemi, tedy celku toho
velkého rozvojového izemi a jeho postupnou pieménu na novou oblast bydleni a obCanské
vybavenosti.

Z&dame tedy, aby studie pro zménu tzemniho planu v oblasti celého VRU byla
vypracovana co nejdiive, a jeji pofizeni nebylo odsouvano stale, a abychom byli pfizvani jako
sdruzeni k jejimu projednavani.

A v souvislosti s tim ale zadame i o to, aby zména 2814 byla schvalena ve stadiu
zadani, a tak bylo umoznéno dal$i projednavani této zmény. Uz jsme tady slySeli vyhrady.
Takze by bylo potieba ji dat Sanci a projednat ji. Totiz tato zména zahrnuje tizemi, které
bezprostfedné navazuje na komunikaci, a to je velmi podstatné. Pravé ze tim bude moznost
realizovat rozvoj tohoto uzemi, navazujiciho na komunikace, a bude tedy mozno postupné
rozvijet i celé VRU diky tomu navazujicimu vztahu s komunikaci. Toto malé izemi ma tuto
velkou vyhodu, Ze bezprostfedné navazuje na komunikaci, a proto umoZni postupny rozvoj
celého velkého rozvojového tzemi.

Mockrat dékujeme a vyfizuji pozdrav od naseho piedsedy pana Ing. Cepelaka, ktery je
momentalné v nemocnici, takze me pozadal, abych ptednesla stanovisko.

Nam. Novotny: Dé&kuji za precizni dodrzeni vyméfeného Casu. Prosim, tim jsou
obcanské ptihlasky vycCerpany. Prosim pana kolegu Hanu.

P. Hana: D¢kuji, pane predsedajici. Ted’ jsme vyslechli odlisné nazory. Sam za sebe
musim fici, ze se pfiklanim k nazoru pana starosty Hagela, kterého osobné velmi dobie zndm
a vim o ném, ze zna potieby méstské Casti Iépe, nez lecktery ¢len Zastupitelstva. Sam osobné
podpoiim navrh pana starosty Hagela, které¢ho si nesmirn¢ vazim.

Nam. Novotny: Deékuji. Nikoho dalsiho do rozpravy piihlaseného nevidim, tedy
rozpravu uzaviram a davam hlasovat.

Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvalen.

Postupujeme k bodu

5/32
Tisk Z - 1963
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2816/00
(Praha - Slivenec - Rozsiieni hibitova)

Prim. Hudecek: D¢kuji. Jenom dovysvétlim pro méné zasvécené, timto hlasovanim
jsme tu zménu jiz rozhodli dale nerozpracovavat.

Zména Praha — Slivenec, velmi malinkata zména. Jednd se o zménu, kterd rozSifuje
hibitov, podle rozlohy piedpokladam, ze o né€kolik mélo hrobt, a tedy zménu doporucuje jak
Rada, tak vybor.
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Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, ddvam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 9. Tisk byl schvalen.

Postupujeme k bodu

5/33
Tisk Z - 1964
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2817/00
(Praha - Slivenec - Sportovni plocha)

Prim. Hudecek: Malinka zména v Praze — Slivenci, vymezeni aredlu Sokolovny jako
sportovni plochy za ucelem zachovani sportoviste i pro budoucnost. Rada i vybor jsou
v souladu s dal§im rozpracovanim této zmény.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, ddvam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl schvalen.

Postupujeme k bodu

5/34
Tisk Z - 1965
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2818/00
(Praha - Suchdol - Plocha zelené - ZMK)

Prim. Hudecek: Zména v Praze — Suchdole, vymezeni plochy zelené, zeleii méstska a
krajinna, s tim e diileZita poznamka zni nasledujicim zptisobem. Reené uzemi této zmény je
zahrnuto jiZ v feSeném tzemi jiné zmény, tedy 2784, z toho diivodu tuto zménu jak Rada, tak
vybor doporucuje neschvalit, protoze tizemi je zpracovavano v jiné zméné.

Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? ZdrzZel se?

Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 12. Tisk byl schvélen.

Postupujeme k bodu

5/35
Tisk Z - 1967
Kk navrhu zadéni celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2820/00
(Praha - Troja - Plochy pro hromadnou dopravu, parkovisté P+R)

Prim. Hudecek: Coz je plocha pro hromadnou dopravu, parkovist¢ P+R v Troji vedle
zmény UP a projektu pro zachrannou sluzbu velkou, s tim Ze se jedna o parkovisté, které si
pteje Troja z toho dlivodu, aby pro lidi, jezdici do ZOO, existovalo jesté¢ zachytné parkoviste
a neprojizdélo se Trojou. Toto parkovisté, tato plocha sousedi piesné s plochou, kde by méla
stat zachranna zdravotnicka sluzba, resp. takovéto obrovské stanovisté, a jak vybor, tak Rada
souhlasi s dalsim rozpracovanim této zmény.

Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu a prosim pana kolegu Kabického.
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P. Kabicky: Chtél jsem se zeptat pana primatora, zda pan starosta Drdacky s timto
nema problém, protoZze jsem se tady s nim rok mydlil ohledné zachranky, a to je u vjezdu
tunelu Blanka, takze bych chtél znat stanovisko, jestli s nim bylo komunikovano.

Nam. Novotny: Dékuji. Prosim pana primatora.
Prim. Hudecek: Uz to vezmu v ramci zaveérecného slova tim padem.

Nam. Novotny: Nevidim nikoho pfihlaseného do rozpravy, uzaviram rozpravu, prosim
o zavérecné slovo.

Prim. Hudecek: Ano, to je velmi zvlastni. Souhlasil i piesto, ze jsme se s nim mydlili
ohledné té zachranky. Ja sam jsem se tomu velmi divil, ale pak jsem pochopil, Ze je to pro ngj
snaha o to, zabranit rozsifovani parkovisté u ZOO, coz by znamenalo, Ze tam bude jezdit vice
aut, a tim padem pfedrazeni toho parkovisté pfed Troju, aby lidé Trojou uz §li pésSky. Pochopil
jsem tento zamér, logiku to ma.

Nam. Novotny: Dékuji pfedkladateli za zavéreéné slovo, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Postupujeme k bodu

5/36
Tisk Z - 1968
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2821/00
(Praha - Troja - Park vodnich sporti)

Prim. Hudecéek: 1968, Praha — Troja, Park vodnich sportu, jak Rada, tak vybor je
Vv souladu, ze by Park vodnich sportid mél byt rozsiten v Troji.

Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu, pan kolega Kabicky.

P. Kabicky: Jsem réd, Ze v tomto novém uzptisobeni se piihlasujeme k mySlence Pavla
Béma, Praha olympijska, protoze ve své podstaté tato vodni plocha slouZi k rozsiteni
divokého vodniho kandlu pravé k realizaci, a bylo to zdmérem, kdyz pted fadove 6 lety se to
tam konstituovalo. Stoji to opravdu hodn¢ penéz.

Nam. Novotny: Dékuji. Prosim pana kolegu Biizu

P. Biiza: Jesté upozornuji, Ze tam jsou nevyporadané majetkopravni vztahy, je tam
restituent, ktery uprosted celého izemi méa diim a hl. m. Praha s nim velmi, velmi netispésné
uz nékolik let vyjedndva. Bude to znamenat dal$i finan¢ni ndklady na vykoupeni pozemku
véetné toho domu.

Nam. Novotny: Dékuji. Nikoho dal$iho piihlaSeného do rozpravy nevidim, rozpravu
uzaviram, prosim piedkladatele eventualné o zavérecné slovo.

Prim. Hudecek: Jenom mé to zviklalo s tou Prahou olympijskou, ale zatim budu trvat
na té zmeéng.
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Nam. Novotny: Dékuji za zavéreéné slovo, ddvdm hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? ZdrzZel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvélen.

Postupujeme k bodu

5/37
Tisk Z - 1970
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2823/00
(Praha - Troja - Administrativni budova Feditelstvi ZOO)

Prim. Hudecek: Vybudovani administrativni budovy feditelstvi ZOO v Praze — Troja.
Jak Rada, tak vybor s navrhem zmény souhlasi, relativné mala zména technic¢téjsiho razu.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, ddvam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl schvalen.

Postupujeme k bodu

5/38
Tisk Z - 1971
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2824/00
(Praha - Ujezd - Vystavba za¥izeni pro zdravi a relaxaci)

Prim. Hudeéek: Ujezd u Prihonic, Praha — Ujezd, vystavba zafizeni pro zdravi a
relaxaci. Jednd se o velmi odtrzenou zménu od jakékoli dalsi zastavby, takze jak vybor, tak
Rada se s touto zménou neztotoznuje a dale jiz nedoporucuje zménu rozpracovavat.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, ddvam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl schvalen.

Postupujeme k bodu

5/39
Tisk Z - 1972
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2825/00
(Praha - Ujezd, Praha - Seberov - Posun nebo rozsiteni plochy ZMK)

Prim. Hudecek: Jedna se o posun a rozsifeni plochy zelené méstské a krajinné
v Ujezdu u Prihonic. Jedna se o zeleny most nad komunikaci.

Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? ZdrzZel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl schvélen.

Postupujeme k bodu
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5/40
Tisk Z - 1973
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2826/00
(Praha - Ujezd - Vystavba sportovist’)

Prim. Hudeclek: Ujezd u Priihonic, vystavba sportovist, nicméné jak komise Rady,
Rada i vybor nesouhlasila s timto navrhem zadani zmény, nesouhlasila také Agentura ochrany
piirody a krajiny CR, takZe doporucuji dale nerozpracovavat tuto zménu.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, ddvam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 10. Tisk byl schvalen.

Nyni bod

5/41
Tisk Z - 1974
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2827/00
(Praha - Ujezd - VeFejna vybavenost)

Prim. Hudeclek: Jedna se opét v Praze — Ujezdu, Ujezdu u Priihonic, ale oviem
vybudovani vetfejné vybavenosti v tésném zazemi soucasné vystavby, takze tady jak Rada, tak
vybor souhlasi s navrhem zadani zmény a pokracovani jejiho zpracovani.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, dadvam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 36 Proti: 3 Zdr.: 7. Tisk byl schvalen.

Nyni bod

5/42
Tisk Z - 1975
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2828/00
(Praha - Velka Chuchle - Uprava funkéni plochy ve vazbé na osu vysokotlakého
plynovodu)

Prim. Hudedéek: Coz je zména UP v Praze — Velké’Chuchli, uprava funk¢ni plochy ve
vazbé na osu vysokotlakého plynovodu, tedy zména UP kvili technické infrastruktute.
Doporucuje schvalit jak Rada, tak vybor, a tak to i predkladam.

Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Nyni bod



130

5/43
Tisk Z - 1976
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hL.m. Prahy - Z 2829/00
(Praha - Zbraslav - Vystavba hasi¢ské zbrojnice)

Prim. Hudecek: Vystavba hasi¢ské zbrojnice v Praze — Zbraslav. Jak vybor, tak Rada
souhlasi. Dovoluji si to takt predlozit.

Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl schvélen.

Nyni bod

5/44
Tisk Z - 1977
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2831/00
(Praha - Zli¢in - Vystavba polyfunkéni budovy, administrativni budovy a hotelu)

Prim. Hudedek: Zména UP v Praze — Zli¢ing, vystavba polyfunkéni budovy,
administrativni budovy a hotelu, jak Rada, tak vybor souhlasi s navrhem této zmény. Uzemi,
které tam v soucasné dob¢ je, je brownfieldem.

Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 11. Tisk byl schvélen.

Nyni bod

5/45
Tisk Z - 1999
k navrhu na porizeni celoméstsky vyznamné zmény UP SU hl.m. Prahy - ,,posileni

tramvajové sité v centru® v k.i. Nové Mésto a k.. Vinohrady
(MC Praha 1 a MC Praha 2)

Prim. Hudeéek: Jedna se o zménu UP, ale v té prvni fazi zmény, tedy o podnét, nikoli
o navrh zadani zmény. Kdyz se na to podivate, je to opét uz téma, které se tady jednou
vyskytovalo, a to posileni tramvajové sit¢ v centru, v k. i. Nové M¢ésto a k. u. Vinohrady na
Praze 1 a 2. Jinymi slovy, snaha o feSeni propojeni tramvajové trat¢ z Vinohrad do tramvajové
traté v ulici nejspiSe Bolzanova, protoze po dohod¢ s Prahou 1 bude tato zména nakonec
smefovat k tomu, Ze tramvaj nepovede pravdépodobné po Viaclavském ndmésti, ale ta
spojnice pojede ulici Washingtonovou a napoji se na tramvajovou trat’ V oblasti kiizeni
Opletalovy a Bolzanovy ulice.

Je to zatim navrh. Rozsah feSeného tizemi je vétsi, zahrnuje 1 Vaclavské namésti, to
pro provéfeni varianty, ale jak fikam, dohoda s Prahou 1 je naprosto jasna. TakZe si i myslim,
Ze v ramci druhé faze schvalovani této zmény bude toto tizemi zuZeno na variantu, ktera byla
s Prahou 1 domluvena.

Jedna se tedy proti ostatnim zméndm o prvotni podnét zmeény, tzn., ted’ jsme
ptestoupili k prvni fazi zivotnosti zmény.
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Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl schvélen.

Postupujeme k bodu

6.
Tisk Z - 1673
k navrhu zadani celom&stsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2832/00 -
Zména zavazné textové ¢asti UP

Prim. Hudecek: Dnesni posledni zména UP, jedné se zase o navrh zadani, druhé faze,
ale tato zména je vyznamné odliSna proti ostatnim zménam. Dovolim si tady minutu stravit
alespofi uvedenim té zmény.

Damy a panové, jedna se o prevedeni smémné &asti UP do zavazné &asti, coZ by se dalo
zjednodusené fict, jako Ze se zrusi Gpravy Gzemniho planu. Odivodnim tento navrh. Tim, Ze
dnes schvalime ten tisk, neznamend jesté, ze upravy se délat nebudou, protoze zména je
teprve v druhé fazi zpracovani, ale nicméné je to velmi vyznamna zména. Ale teprve ve tieti
fazi se mize podrobné prodiskutovat i s vefejnosti, 1 se vS§emi organy, institucemi.

Legislativni divod této zmény spociva vtom, Ze je nutné na zakladé novely
stavebniho zakona zrusit tzv. smérnou ¢ast UP, nebot’ smérna ¢ast UP je v podstaté reziduum,
které je navazano pouze na soucasny platny UP, a kdyby uz jsme méli schvaleny novy, tak
tam uzZ smérnd Cast neni.

Praktické divody vychazeji ze zkuSenosti institutu planovani rozvoje a odboru UP
splatnym UP, stim Ze v nékterych smérech je stavajici UP zbyteéné piisny a v mnoha
nespornych ptipadech vytvari zbytecnou administrativni zatéz. Je to jakasi snaha o
optimalizaci stavajiciho UP a vytvofeni pfechodové varianty mezi obdobim, které nastane po
schvaleni nového, a jeste tim zbytkem, kdy dojizdime ten stary.

Na prikladech: Celoméstsky systém zelen€, ktery nemé oporu v zékoné, existuje pouze
v UP hl. m. Prahy a v podstaté dubluje uzemni systém ekologické stability. Dalsim piikladem
této nutnosti plynulého ptechodu je umistovani infrastruktury v plochach zelené¢ a dalSich
nezastavitelnych plochéach, stim Ze soudasny stav Casto znemoziuje logicka a funkéni
napojeni staveb na komunika¢ni systém, a dale napt. 60% omezeni pro jeden zplsob vyuziti
ve smiSenych plochach. KdyZz méme dnes smiSenou plochu, tak z 60 % tam musi byt jeden
zpusob omezeni, coZz je zase jakési reziduum. Timto zasahem, pokud bychom schvalili tu
zménu i ve tieti fazi, tak dojde k tomu, Ze konéi tipravy UP, tykajici se zejména kodu vyuziti
uzemi, a dle ministerstva pro mistni rozvoj tato smérna ¢ast jiz ddvno nema existovat, a
k tomu je nutné pfipocist bohuzel i posledni judikatury nejvyssiho spravniho soudu, které toto
stanovisko ministerstva pro mistni rozvoj potvrzuji a uz soudné shazuji upravy UP. Prosim o
schvaleni této druhé faze zivotnosti této zmény, a pfipominam, Ze pted findlnim rozhodnutim
o tom bude jesté velka diskuse.

Nam. Novotny: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, ddvam hlasovat.

Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl schvalen.

Pane primétore, postupujeme k vaSemu poslednimu bodu dnesniho programu.
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7.
Tisk Z - 2222
k vymezeni poti‘eby Digitalni mapy vefejné spravy hl.m. Prahy

Prim. Hudecek: D&kuji moc za schvaleni i tohoto zadani zmény. Posledni bod se tyka
digitalni mapy vetejné spravy. Ve chvili, kdy jsme chtéli pokraovat a vyhlasit verejnou
zakazku na aktualizaci digitalni mapy hl. m. Prahy - co to je digitalni mapa, je mozné nalézt
v tom tisku, nebudu to dale rozepisovat, pokud na to nebudou dotazy — se ukézalo, Ze o tom,
7e by Praha takovouto mapu chtéla a v jakém rozsahu, nikdy nerozhodla ani Rada, ani
Zastupitelstvo, a byl to zase takovy projekt postupné tvofeny, postupné bobtnajici, a dneska
bychom se dostali do faze, kdy na n€j neumime navézat, protoZe bychom zase museli pouzit
JRBU atd.

Sli jsme jinou cestou. Ta cesta se jevi jako schiidna ve smyslu, Ze si tady timto tiskem
teprve definujeme potiebu, co by digitalni mapa hl. m. Prahy méla mit, a teprve po této
definici, kterou dneska schvalime, mizeme jeji jednotlivé ¢asti soutézit. TakZe vas prosim a
Zzadam o schvaleni tohoto prvotniho zadani v Radé hl. m. Prahy digitalni mapy, byt’ digitalni
mapa je samoziejme v hl. m. Praze tvofena uz fadov¢ vice nez desitku let.

Nam. Novotny: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, davam hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 36 Proti: 5 Zdr.: 4. Tisk byl schvélen.

Panu primatorovi dékuji a pfredavam fizeni zasedani panu ndméstku Nouzovi.

Nam. Nouza: Bod ¢. 9, Tisk Z — 2212, pane namé&stku, mate slovo.

8.
Tisk Z - 2241
(bod piediazen jako bod 2.)

0.
Tisk Z - 2212
k navrhu na uzavi‘eni uvérové smlouvy "Finance Contract Prague Metro III-B" mezi
hl.m.Prahou a Evropskou investi¢ni bankou

Nam. Vévra: D¢kuji, pane kolego. Neb jsem vidél, Zze se po mné zastupitelim
styskalo, tak jsem se vratil. Prosim, nyni se budeme bavit o tisku Z — 2212, k navrhu na
uzavieni uveérové smlouvy "Finance Contract Prague Metro III-B" mezi hl. m. Prahou a
Evropskou investi¢ni bankou.

Viazené kolegyné, véazeni kolegové, dovolte, abych vam ptedlozil tisk, kterym je
navrzeno schvaleni nové uvérové smlouvy mezi Prahou a EIB v objemu 2,5 miliardy korun,
uréené na spolufinancovani prodlouzeni metra A do Motola. Zastupitelstvo jiz v prosinci 2011
schvalilo pfijeti 11 miliard Gvérového ramce od EIB, uréeného na realizaci tohoto
strategického projektu, a zaroven schvalilo prvni uvérovou smlouvu tohoto ramce v objemu
8,5 miliardy.

Nyni vam tedy piedkladam névrh druhé, a zaroven posledni Gvérové smlouvy tohoto
ramce na 2,5 miliardy korun. Parametry nové smlouvy jsou prakticky identické, jako
v predchozi uvérové smlouve. Nejen dlouhodoba spoluprace mésta s Evropskou investi¢ni
bankou, ale i samostatna politika banky je uré¢itou zarukou, Ze smluvni podminky jsou v ramci
moznosti vyvazené, a zaroven finanéni podminky, poskytované bankou, jsou z pohledu mésta
nadstandardni, tedy velmi vyhodné.
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Z divodu posileni pravni jistoty a transparentnosti schvalovaciho procesu byl ndvrh
této smlouvy, ktery byl pfipominkovan prostiednictvim advokatni kancelare Jansta, Kostka,
ptedlozen je Radé hl. m. Prahy k odsouhlaseni.

Rada navrh smlouvy projednala minulé Gtery 3. 12. 2013, a nyni je navrh smlouvy
predkladan ZHMP ke schvaleni. Tento schvalovaci postup je v soucasné dobé preferovan i
Evropskou investi¢ni bankou.

Na zavér bych chtél zdlraznit, Ze schvéaleni a uzavieni této Uvérové smlouvy
nezaklada méstu zZadnou povinnost, Cerpat tyto prostiedky, a mésto zarovenl neni zadnym
zpiisobem sankcionovano za ptipadné necerpani téchto zdroji. Jednd se pouze o moznost,
nikoli vSak povinnost Cerpat tyto zdroje. Pfipadné konkrétni Cerpani na zéklad¢é této nové
uvérové smlouvy vyzaduje nasledné schvéleni organy meésta. DEkuji a prosim o podporu
tohoto materialu.

Nam. Nouza: Oteviram rozpravu. Nikoho nevidim, uzavirdm rozpravu. Nechavam
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 4, tisk byl schvalen.

Prosim, pane naméstku, prejdéte k

10.
Tisk Z - 2190
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 30/30 ze dne 20.6.2013 k revokaci usneseni
Zastupitelstva HMP ¢.22/4 ze dne 13.12.2012 k navrhu na uréeni zastupcii a ndhradniki
za zastupce hl. m. Prahy na valnych hromadach akciovych spole¢nosti v majetkovém
portfoliu hl. m. Prahy

Nam. Vavra: Dékuji. Je to tisk k revokaci usneseni. Usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢.
2132 ze dne 19. 11. bylo revokovéano usneseni Rady hl. mésta 874 ze dne 28. 5. 2013, kterym
byli navrZeni zastupci a nahradnici za zéastupce na valnych hromadach akciovych spole¢nosti
s majetkovym podilem hl. m. Prahy pro rok 2013 a 14. Nasledné¢ je Zastupitelstvu
predkladana revokace usneseni Zastupitelstva ¢. 3030 z 20. ¢ervna 2013, uvedeného v piiloze
¢. 2 duvodové zpravy, kterym bylo schvaleno personalni zastoupeni hl. m. Prahy na valnych
hromadach akciovych spole¢nosti s majetkovym podilem.

Od doby schvaleni posledniho usneseni k ur¢eni zastupce na valnych hromadach doslo
ke zméné u spoleénosti TRADE CENTRE PRAHA a.s. V souvislosti s vykupem cennych
papira spole¢nosti TRADE CENTRE PRAHA a.s. od spole¢nosti RALT Reiffeisen — Leasing
Gesellschaft m.b.H ptechézi vlastnické pravo k 10 % akcii spole¢nosti TRADE CENTRA
PRAHA a.s. dne 16. 11. 2013 na hl. m. Prahu. HI. m. Praha bude po tomto datu vlastnit 100
% podil v této spole¢nosti. Funkci valné hromady bude vykonavat jako obvykle Rada hl. m.
Prahy. Timto prosim o schvéaleni tohoto tisku.

Nam. Nouza: Oteviram rozpravu, nikoho nevidim pfihlaSeného, uzaviram rozpravu,
nechavam hlasovat.

Kdo je pro tento material? Proti? ZdrZel se?

Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 6. Konstatuji, Ze material byl schvalen.

Pane naméstku, prejdéte k bodu
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11.
Tisk Z - 2231
k dpravé rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy v roce 2013 o prijaté vratky finan¢nich
prostiedki od MC hl. m. Prahy

Nam. Vavra: Dékuji. Jedna se o upravu rozpoétu vlastniho, ptijaté vratky. MC Praha
12, Praha 15 a MC Praha — Lysolaje provedly ve druhém pololeti 2013 vratku nevy&erpanych
finanénich prostiedkd, které jim byly poskytnuty z rozpoétu hl. m. Prahy na zkousky zvlastni
odborné zpusobilosti v roce 2012. Vratky nebyly zahrnuty do finan¢niho vypotadani s
meéstskymi ¢astmi hl. m. Prahy za rok 2012, nebot’ Institut pro vefejnou zpravu toto proved|
aZ po terminu finan¢niho vypotadani.

Usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 346 ze dne 12. 3. 2013 bylo schvéleno prodlouZeni
lhiity Cerpani ucelovych investiCnich dotaci poskytnutych v roce 2012 z grantl v ramci
Celoméstskych programi podpory sportu a t&lovychovy, které byly schvéaleny pro MC Praha
4 ve vysi 1 500 tis. K& na akci ¢. 41773 a MC Praha Klanovice ve vysi 800 tis. K¢ na akci &.
41791 s vytctovanim do 30. 6. 2013.

MC Praha 4 vyderpala finanéni prostiedky v plné vysi. Klanovice na akci &. 41791
,»Vymeéna povrchu ve sportovni hale nevycerpaly ve vysi 240 615 K¢ a vratily je na ucet hl.
m. Prahy. M¢stska ¢ast Praha 5 obdrzela od Ministerstva vnitra dopis k zavérecné zadosti o
platbu k projektu ,,Rizeni lidskych zdrojii v Praze 5, ktery byl realizovan v ramci Opera&niho
programu lidské zdroje a zamé&stnanost.

V ramci zavéreéného vyaétovani vratila MC Praha 5 prostfednictvim hl. m. Prahy na
Ministerstvo vnitra finan¢ni prostiedky ve vysi 347 673,99 K¢. O piijaté financni prostiedky
bude po schvaleni v tomto Zastupitelstvu upraven rozpocet hl. m. Prahy.

Dé&kuji, prosim o schvaleni tohoto tisku.

Nam. Nouza: Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho, uzavirdm rozpravu a nechavam o
tisku hlasovat.

Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 32 Proti:0 Zdr.: 10. Konstatuji, Ze tisk byl schvélen.

Pane naméstku, bod

12/1
Tisk Z - 2197
k navrhu na poskytnuti dotace méstskym ¢astem hl. m. Prahy z finan¢nich prostiedku
obdrZenych jako odvod z loterii dle ust. § 41i odst. 1 pism. b) zakona ¢. 202/1990 Sb., o
loteriich a jinych podobnych hrach, ve znéni zakona 458/2011 Sb.,
za 2. ¢tvrtleti roku 2013

Nam. Vavra: Dékuji. Tisk Z — 2197 se tyka rozdéleni finanénich prostiedk, které hl.
m. Praha obdrZelo jako odvod z loterii a jinych podobnych her v souladu se zakonem o
loteriich a souvisejicich rozpoctovych opatienich.

V pribéhu mésicu srpen — fijen 2013 obdrzela Praha ¢ast dil¢iho odvodu z vyhernich
hracich pfistroji a jinych technickych hernich zatizeni ve vysi 116 521 018, K¢ a dale ¢ast
dil¢iho odvodu z ostatnich druhti loterii a jinych podobnych ve vysi 34 038 391 K¢&. Tyto
prostfedky byly provozovateli loterii odvedeny za povoleni téchto loterii za obdobi 2. ctvrtleti
2013.
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Navrhuje se na rozdéleni dotace méstskym castem z obdrzeného odvodu z vyhernich
hracich pfistrojil a jinych technickych hernich zatfizeni, a to ve vy$i 50 % z obdrzené ¢astky,
coz predstavuje 58 261 tis. K¢.

Dulezité je, ze s ohledem na zkuSenosti s vyuzivanim prostfedka k témto Gcelim, kdy
nékteré méstské Casti maji vy$8i potiebu vyuzit tyto prostfedky v oblasti sportu jinym
zpusobem, se navrhuje, aby ucelova neinvesti¢ni dotace byla urcena na uvedeny ucel pouze
z poloviny, ¢ili ve vysil4 565,3 tis. K¢, a druha polovina, 14 565,2 tis. K¢ byla ur¢ena pro
oblast sportu obecn¢.

Jedna se o zmékCeni piedchozich pravidel, kterd byla nastolena vramci stavby
piedchoziho rozpoctu. Tot vSe, prosim o schvaleni tohoto tisku.

Nam. Nouza: Dé&kuji. Oteviram rozpravu, nikoho nevidim piihlaSeného, uzaviram
rozpravu, nechdvam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 3. Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

Pane naméstku, prosim bod

12/2
Tisk Z - 2242
k navrhu na poskytnuti dotace méstskym ¢astem hl. m. Prahy z finan¢nich prostiedku
obdrZenych jako odvod z loterii dle § 41i odst. 1 pism. b) zakona ¢. 202/1990 Sb., o
loteriich a jinych podobnych hrach, ve znéni zakona ¢. 458/2011 Sb.,
za 3. ¢tvrtleti roku 2013

Nam. Vavra: Dékuji. Tisk Z — 2242 je identicky, tyka se opét dotaci méstskym ¢astem
Z loterii, nicméné pozor, za tieti Ctvrtleti. Text je stejny. Pokud jsou dotazy, nevahejte naklast,
jinak prosim o schvéleni.

Nam. Nouza: Otevirdm rozpravu, nikoho nevidim piihlaseného, uzaviram rozpravu,
nechavam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 4. Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

Pane prvni ndméstku, bod

13.
Tisk Z - 2217
k navrhu na dapravu rozpoctu hl. m. Prahy v souvislosti s dodateénymi priznanimi k
dani z pFijmu pravnickych osob hl. m. Prahy a s poskytnutim neinvesti¢ni dotace
méstskym ¢astem hl. m. Prahy

Nam. Vavra: Dé¢kuji. ZHMP je piedkladan material k Gpravé rozpoctovych piijmu,
souvisejicich s dodateénymi pfiznanimi hl. m. Prahy kdani z pfijmi pravnickych osob,
podanymi vroce 2013, a vratce podilu na dodate¢né danové povinnosti hl. m. Prahy
meéstskym cCastem formou neinvesti¢ni dotace. Povinnost podat dodatecné danové priznani
Vv pfipadé zjisténi nespravnosti po podani fadného danového piiznani vyplyva z daitového
radu.

Z dodate¢nych ptiznani vyplynula celkovd dodatecnd dafiova povinnost hl. m. Prahy
ve vysi 3 014 tis. K¢, ktera byla splnéna. Podily méstskych ¢asti na daiiové povinnosti ¢ini
4 959 tis. K¢, a jsou uvedeny Vv ptiloze ve sloupci, nazvaném pievod v K¢.
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Na zékladé€ pravidel, pfijatych v roce 2003, se vraci méstskym ¢astem 100 % podilu na
dodatecné dani formou neinvesti¢ni dotace. Vyse téchto dotaci jednotlivym méstskym ¢astem
je uvedena v piiloze €. 1, polozka 4121, uprava rozpoctu.

Z tohoto dlivodu je navrhovano ptisluSné rozpoctové opatieni a zaroven vratka téchto
podild, tedy poskytnuti neinvesticni dotace. Dékuji.

Nam. Nouza: Oteviram rozpravu, nikoho nevidim pfihlaSeného, uzaviram rozpravu,
nechavam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

Pane prvni ndméstku, uz me nenapada nic vtipného, bod

14,
Tisk Z - 2183
k navrhu na sniZeni rozpoc¢tu hl. m. Prahy v kapitole 0321 - Doprava (OMI) a
poskytnuti i¢elové investi¢ni dotace MC Praha 1

Nam. Vavra: Dékuji. Damy a panové, starosta MC Praha 1 pozadal dopisem ¢&,j.
UMCP1 154514/2013 o poskytnuti investi¢ni dotace z rozpoctu hlavniho mésta Prahy ve vysi
30 000 tis. K& na rekonstrukci Thurn — Taxisova palace. Tyto prostory vyuzival Senat CR a
po skonceni tohoto uzivani byl objekt dlouhodobé nevyuzit a nasledné asi nebylo mozné jej
vyuZivat.

V soucasné dobé se méstské Casti podafilo ziskat nového dlouhodobého najemce
Probihajici rekonstrukce ma za cil pfeménu celého objektu na moderni vzdélavaci zatizeni s
dirazem na zachovani a ochranu hodnot pamatkové péce. ProtoZe se jedna o nemovitou
kulturni pamatku s nespo¢tem dochovanych autentickych prvka, které budou pln€ obnoveny,
ptesahnou néklady na rekonstrukci tohoto Thurn — Taxisova palace 150 000 tis. K¢.

Zastupitelstvu hl. m. Prahy je navrhovano snizeni rozpo¢tu v kapitole 0321 — Doprava
(odboru M¢stského investora — necerpané prostiedky z akce ¢. 09567 Radlickd radidla) a
poskytnuti udelové investi¢ni dotace MC Praha 1 na akci Rekonstrukce Thurn-Taxisova
palace ve vysi 30 mil. K¢&. Dékuji.

Nam. Nouza: Otevirdm rozpravu a vidim, Ze nastalo v sdle oZiveni. Pan kolega
Kabicky.

P. Kabicky: Chtél jsem pozadat pana naméstka Vavru, ted’ z titulu starosty MC Praha
18, aby i k mé zadosti, az ja zaslu na A4 papiru Ctyfi kvétnaté véty, i ja ziskal tak bohaty
finan¢ni obnos, protoze tato zadost byla odeslana 24. fijna, a za dva mésice lup, ani necele,
pfistane na Gétu MC Praha 1 30 miliontl, byt musim Fici, Ze se jedna skute¢né o historicky
objekt.

Co mé vSak zarazi, Ze neni ani v pfiloze €. 1 napt., na jak dlouho to Praha 1 pronajala
té americké univerzité, s prominutim, a ur¢ité to nebude za levny peniz. Nota bene, mnoho
naSich kvalitnich novinari tam také pfednasi, takze je to, fekl bych, kvalitni zdzemi.

Jenom chci Fict z titulu starosty, ja bych také moc prosil, aby i k jinym Zadostem bylo
takhle krasn¢ a vstticné pristupovano. Dekuji.

Nam. Nouza: Druhy ptihlaSeny pan kolega Blazek.
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P. Blazek: Také jsem se na to chtél zeptat. M¢ to, upfimné feceno, docela piekvapilo,
protoze kdyz nékdo chce rekonstruovat néco za 150 miliont K¢ a je to skute¢né historicky
objekt a mésto mu na to dava pétinu, byt chdpu, Ze je to obecné prospésna spolecnost, ta
Anglo-americka vysoka Skola, tak jist¢ neni studium zadarmo. Oc¢ekaval bych, Ze obecné
prospesna spolec¢nost ma néjaké skolné, takze bych ocekéval i vic informaci, nez je nam sem
davano, a upiimné feeno si myslim, Ze zrovna davat z Radlické radialy, ktera je skute¢né
velmi vyznamné potieba, to také neni upln¢ dobré vysvédceni o tom, jak se stavi Radlicka
radidla nebo jak se pfipravuje tato investicni akce, kdyz zbyde 30 milionti na konci roku jen
tak, abychom je mohli rozdavat.

Za sebe fikam, ze to nemtizu podpofit. Opravdu mé trosku mrzi, ze rozsah informaci je
tak velmi stiidmy. Navic si myslim, Ze néco je nadregiondlni, urcité ne neregionalni, jak pise
starosta Prahy 1. Kdyby to bylo nadregionalni, tak bych to mozZna podpofil. KdyZ je to
neregiondlni, potom nemizu.

Nam. Nouza: Dékuji a prosim dalsiho ptihlaSeného, pana kolegu Hodka.

P. Hodek: Dé&kuji. Jenom kratce kolegim. Osobné si myslim, Ze to je svym zptisobem
nadregionalni zalezitost, ale budiz. Najem je tam samozicjmé na delSi dobu, v tuto chvili 15
let, a bude, jestli se uplné nemylim, bude hrazen komeréné ve smyslu obvyklé ceny, ktera je
pro soukroma Skolska zatizeni bézna. Palac je dlouhd Iéta ve velmi tizivém stavu. Jediny
provoz, ktery tam funguje a stale bude fungovat i po rekonstrukci, je matefska Skolka, na
které se — samoziejm¢ statni mateiska Skolka, podotykam, nikoli soukroma. Mateiska $kolka
meéstské Casti. Na ni je jakdsi domluva, ze Anglo-americka Skola tam bude nad rdmec ¢innosti
zajiStovat vyuku anglického jazyka.

Mné je lito, Zze nemate vice podkladd, asi jsme moznad za Prahu 1 tento ptredklad
podcenili. Nebylo by viibec zddnym problémem vam tyto penize dodat. Po sedmi letech
pusobeni na méstské ¢asti jsem opravdu rad, ze se pro tento objekt naslo vyuziti, protoze Si
pamatuji uZ z minulych let i diive, neZ jsem tam pisobil, tak tento objekt uz vyuziti nemél,
byly rizné napady, jak by mohl byt vyuzit, ale samoziejmé pomér velké investice a toho
vyuziti nebyl vzdy v souladu. Ted’ si myslim, Ze to naslo realny cil, a pokud zastupitelé budou
vstiicni a odsouhlasi tuto pomoc, tak si myslim, Ze v budoucnu uvidi, Ze neud¢lali chybu.
Deékuji.

Nam. Nouza: D¢kuji. Prosim pana kolegu Hanu.

P. Hana: Nezpochybrniuji potiebnost 30, mozna tfeba by Praha 1 mohla Zzadat o vic
miliont na tento palac, ale my v té duvodové zprave, a vubec v materialu, v podkladech
mame tam sméSné malo informaci, tak ja se budu ptat. Dozvédél jsem se, ze jsou necerpané
prostiedky z akce ¢. 09567 Radlicka radiala, Jihozapadni mésto — Smichov.

Chtél bych se zeptat, pro¢ nebyly ty prostiedky Cerpany. Radlicka radidla je soucasti
zakladniho dopravniho skeletu a je velmi potiebna pro feseni dopravy v Praze. Nechci upirat
potiebnost v Praze 1, to urcit€¢ na Thurn — Taxistv palac urcité potiebné penize jsou. Nicméné
mam-li to srovnat, priorita skute¢né je feSeni dopravy v Praze a Radlicka radiala je touzebné
ocekavanou investi¢ni akei.

Nam. Nouza: D¢kuji. Jesté jednou pan kolega Blazek.



138

P. BlaZek: Jenom na pana kolegu Hodka. Ctu z dopisu pana starosty: V&fim, Ze
porozumite neregionalnimu vyznamu. Ja jsem fikal, kdyby to bylo nadregionalnimu, tak to
chapu. Neregionalnimu nerozumim. Ne Ze bych nechapal, Ze to je nadregionalni, tomu
rozumim. Ale pan starosta piSe o neregionalnim vyznamu. Tomu ja& nerozumim, tomu
terminu. To jenom pro upfesnéni.

Nam. Nouza: Dekuji. Uz nevidim nikoho ptihlaSené¢ho. Pane prvni naméstku,
zéaverecné slovo. Rozprava ukoncena.

Nam. Vavra: Dé¢kuji. Myslim, Ze fadu informaci uz poskytl kolega Hodek. Ja se
domnivam, ze pokud jde zde pomérné velmi cenna historickd budova, jejiz naklady presahnou
150 mil. K¢, myslim, ze je spravné, pokud se na tom hl. m. Praha podili, uz jenom proto,
pokud tam sidli prestizni vzdélavaci instituce, minimalné to zvySuje reputaci hl. m. Prahy na
poli vzdélavani, coz je prvni véc.

Druha véc, pro¢ jsou naklady takto vysoké, tak samoziejmé jsou to restauratorské
prace. Samoziejmé netusim, v jakém stavu to sendtoii svého Casu opustili a co tam provade¢li.
Za mé si myslim, Ze je to spravné, pokud poskytujeme prostfedky na pamatky, poskytujeme je
formou grantl, 1 jinou cestou pomérné pravidelné, myslim si, Ze toto neni zas tak odlisSna
vyjimka, byt samoziejme prostiedky byly prevedeny z Radlické radidly, nicméné samoziejme
na této se v piistim roce bude délat. V letoSnim roce se prosttedky necéerpaly.

V leto$nim roce se necerpaly proto, ze radidla nebyla pfipravenosti takové, aby se na
ni délat mohlo. Dotaz jde spravnym smérem, pane kolego, ale musel by byt nasméfovan na
mého ex-kolegu, ktery mél dopravni stavby, specialné Radlickou radiélu, v piedchozi Radé na
starosti. Takhle thloptickou. Uz opustil naSe fady docasné€. Pokud byste se vrhl tim smérem,
kolega by vam vyhovél, ja bohuzel informovan nejsem, za sebe mohu fici, Ze Radlické radidla
je na pfisti rok v rozpoctu, samoziejme se spousti tento projekt, a je to, jak jsem fikal ve svém
minulém projevu, patii mezi strategické liniové stavby, které budou navazovat na tunelovy
komplex Blanka.

Nam. Nouza: D¢kuji za zavérecné slovo. Necham hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 33 Proti: 6 Zdr.: 4. Konstatuji, Ze tisk bych schvélen.
Ptechazime k bodu

15.
Tisk Z - 2152
k navrhu na poskytnuti ucelové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha 14 na vrub
kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP rozpoctu
hlavniho mésta Prahy

Nam. Vavra: Dékuji. Jednd se o navrh na poskytnuti G¢elové investi¢ni dotace
méstské Casti Praha 14 na vrub kapitoly 1016. Mé&stska ¢ast Praha 14 v letech 2011 a 2012
realizovala v ramci Opera¢niho programu Zivotni prostiedi, prioritni osy 3 — Udrzitelné
vyuzivani zdrojii energie finanéné naro¢né projekty energetickych tspor objektd ZS
Chvaleticka, ZS Generala Janouska a ZS Bii Venclikii s celkovymi néklady 122,6 mil. K&, na
které obdrzela ze zdrojt Fondu soudrznosti a ze SFZP dotaci ve vysi 40,5 mil. K&.

Mimo vySe uvedené projekty Statni fond Zivotniho prostfedi akceptoval a vydal
jednotliva rozhodnuti o piidéleni finan¢nich prostfedkd na projekty energetickych dspor u
dal3ich objektd sidlistnich $kol, mj. u objektu ZS Vybiralova.
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ZHMP se navrhuje schvalit poskytnuti investi¢ni téelové dotace z rozpoétu hlavniho
mésta Prahy na rok 2013 z kapitoly 1016 (odd. par. 6409) — rezerva na spolufinancovani
projektt EU/EHP ve vysi 23 800 tis. K¢ jako piispévek hlavniho mésta Prahy na spolupodil
méstské ¢asti Praha 14 u projektu Energeticka Gspora budovy ZS Vybiralova. Dékuji.

Nam. Nouza: Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho kromé pana kolegy Pocheho, ktery
rozdava svacinu. Ukoncuji rozpravu, nechdvam hlasovat.

Kdo je, pro? Proti? ZdrzZel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 2. Konstatuji, Ze tisk byl schvalen.

Piechéazime k bodu

16.
Tisk Z - 2177
k navrhu na sniZeni rozpo¢tu hl. m. Prahy v kapitole 0708 - Bezpe¢nost (BKR) a
poskytnuti i¢elové neinvestiéni dotace MC Praha 21

Nam. Nouza: Pane prvni naméstku, mate slovo.

Nam. Vavra: Dékuji. Dovolim si ocenit Fond socialni soudrznosti zastupitele
Pocheho, ktery se dal do vyZivy celého Zastupitelstva.

K navrhu 2177. Jedna se o navrh na snizeni rozpo¢tu hl. m. Prahy v kapitole 0708 —
BKR o0 poskytnuti Gi¢elové neinvesti¢ni dotace MC Praha 21.

Starosta MC Praha 21 pozadal o poskytnuti neinvesti¢ni dotace z rozpoétu hlavniho
mésta Prahy ve vysi 5 mil. K¢ na opravy mistnich komunikaci v méstské Casti Praha 21.
Méstska ¢ast ma svéteno ve spravé zhruba 44 km mistnich komunikaci, z nichz vice jak dvé
tietiny neni opatieno kvalitnim, trvalym povrchem. Jeho vybudovani je vazano na polozeni
kanaliza¢ni sité, kterou buduje odbor méstského investora HMP v ramci akce ¢. 3140 TV
Ujezd nad Lesy. Béhem vystavby kanalizaéniho fadu na hlavni silnici I. tfidy Novosibiiska
byly mistni komunikace poniceny velkym mnozstvim aut, ktera projizdéla bo¢nimi ulicemi, a
to nejen po schvalenych objizdnych trasach, ale i mimo n€. V rozpoc¢tu méstské ¢asti Praha 21
nejsou v soucasné dobé volné financni prostiedky na pokryti téchto mimofadnych nakladi na
opravu poni¢enych mistnich komunikaci.

Rad¢é hl. m. Prahy je navrhovano k odsouhlaseni a Zastupitelstvu hl. m. Prahy ke
schvaleni sniZzeni rozpoctu v kapitole 0708 — BKR necerpané prosttedky na nakup sluzeb a
poskytnuti Gidelové neinvestiéni dotace MC Praha 21 n a opravy mistnich komunikaci ve vysi
5 mil. K¢. Dékuji vam.

Nam. Nouza: Oteviram rozpravu. Vidim piihlaSeného pana kolegu Blazka. Mate
slovo, pane kolego.

P. Blazek: Dékuji. Budu velmi kratky. Povazuji za velmi novatorsky pfistup, ze kdyz
Méstska policie, resp. policie - poprosim pana Bfezinu, kdyby tak nehlucel. Povazuji to za
opravdu velmi novatorské, kdyz méstska ¢i statni policie neni schopna zajistit, ze nc¢kde
nejezdi auta, a proto je poni¢ena komunikace, tak dame zkapitoly Bezpecnost jako
kompenzaci ptislusné méstské ¢asti financni prostredky, ale budiz, jestli tam zbyly.

Ale spi§ m¢ zajima, jak za 14 dni, nebo kolik mame do konce roku, méstska ¢ast tyto
prostiedky proinvestuje. TotéZ by mé¢ zajimalo na Praze 1, tady jsme jim dali 30 miliont, jak
do konce roku proinvestuji 30 miliont. Asi to bude trosku jinak, ale to ani nechci slyset,
protoze predpokladdm, ze je asi n¢kdo proinvestoval a chybi mu v rozpoctu, ackoli je nemél
kryté, ale to bych asi nem¢l fikat nahlas.
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Nam. Nouza: Nevidim nikoho dal$iho ptihlaseného, ukoncuji rozpravu, nechavam —
pane naméstku, zaveérené slovo?

Nam. Vavra: Samoziejmé ptedpokladam, ze Praha 21 je $ikovna, poru¢i vétru, desti a
dokézZe opravit komunikace v¢as. Nicméné se domnivam, ze je to poloZeni kobercti, neni to
kompletni rekonstrukce silnic, takZze myslim, Ze to se da do doby, nez klesne opravdu teplota
kritickym smérem, provést prakticky kdykoli. Musim pfiznat, Zze pokud vnimam Prahu 21, to
mélo, co o ni vim, myslim, Ze tam nemame problémy jenom s povrchy, vim, Ze tam
zastupitelé bojuji i s riznymi mosty na komunikacich, které snizuji prujezdnost touto obci,
takze si myslim, Ze aspon dil¢i pomoc této oblasti by byla zadouci. Dékuji.

Nam. Nouza: Dékuji, pane prvni naméstku. Necham hlasovat.
Kdo je, pro? Proti? ZdrzZel se?
Pro: 40 Proti 0: Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

17.
Tisk Z - 2153
k navrhu na zménu tcelu a charakteru dotaci poskytnutych z rozpoc¢tu hlavniho mésta
Prahy MC Praha - Seberov a Praha - Troja na zikladé usneseni Zastupitelstva
hl. m. Prahy €. 31/37 ze dne 19. 9. 2013

Mate slovo, pane ndméstku.

Nam. Vavra: Dékuji. Jedna se o navrh na zménu Uéelu a charakteru dotaci,
poskytnutych z rozpo&tu hl. m. Prahy méstskym &astem Praha — Seberov a Praha — Troja na
zékladé usneseni ZHMP 31/37 ze dne 19. 9. 2013.

MC Praha — Seberov a Praha — Troja se obratily na hl. m. Prahu se Zadostmi o zménu
ucelu a charakteru poskytnutych dotaci, ktere jim byly poskytnuty na zakladé usneseni ZHMP
¢. 31/37 ze dne 19. 9. 2013 na pokryti prvotnich nakladl a nezbytnych opatieni, pfijatych
Vv ramci feSeni krizové situace pfi povodnich po vytrvalych destich v ¢ervnu 2013, event. jim
vznikly po 14. 6. 2013, a méstské Casti je nebyly schopny pokryt z vlastnich zdrojt.

Casteénym zdrojem kryti téchto dotaci byla téelova neinvesti¢ni dotace poskytnuta
Ministerstvem financi, zdrojem kryti poZadavkid méstskych casti tykajicich se prvotni
nezbytné obnovy, na niZz se nevztahuje dotace poskytnutd Ministerstvem financi, byla
neucelova rezerva v kapitole 1016 rozpoc¢tu hlavniho mésta Prahy na rok 2013.

MC Praha — Seberov poZzéadala hlavni mésto Prahu o zménu charakteru dotace
poskytnuté na opravu hrobek v dasledku padu stromit ve vysi 150 tis. K¢ z investi¢ni na
neinvesti¢ni, nebot’ se jednd o vydaj vyloZené¢ neinvesti¢niho razu.

MC Praha — Troja byla poskytnuta téelova investi¢ni dotace ve vysi 93775 K¢& na
opravu poSkozené elektroinstalace Vodacka zékladna po povodni. Vzhledem k tomu, ze téel
poskytnuté dotace je ryze neinvesti¢niho, Zdda méstska ¢ast o zménu charakteru poskytnuté
dotace z investiéni na neinvestiéni. MC Praha - Troja byla na zaklad& tohoto usneseni
poskytnuta rovnéz ucelova neinvesticni dotace uréend na dovoz a dodani Stérku na
ptijezdovou komunikaci k Vodacké zékladné ve vysi 7 212,00 K¢&. Jelikoz se jedna o vydaj,
na ktery byla méstské &asti poskytnuta zaroven i dotace ze statniho rozpoétu, pozadala MC
Praha — Troja hlavni mésto Prahu o zménu ucelu poskytnuté dotace, a to na opravu posSkozené
elektroinstalace, opét Vodacka zakladna po povodni. Toliko za mne.
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Nam. Nouza: Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho, uzavirdm rozpravu, nechavam
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Dalsi bod

18.
Tisk Z - 2142
k navrhu na poskytnuti finanénich prostiedki formou ucelovych investi¢nich a
neinvesti¢nich dotaci MC Praha - Kolod&je

Nam. Vavra: Dékuji. Jedna se o navrh na poskytnuti finan¢nich prostiedkd formou
Ggelovych investiénich a neinvesti¢nich dotaci MC Praha — Kolodgje. Starosta MC Praha —
Kolodégje se obratil na hl. m. Prahu se Zadostmi o poskytnuti ucelovych investi¢nich dotaci v
objemu 570 960 K¢ a téelovych neinvesti¢nich dotaci v objemu 160 208 K¢, tj. 0 poskytnuti
finan¢nich prostredkd v celkovém objemu 731 168 K¢, ¢lenéni na néasledujici akce.

Ucelové investi¢ni dotace, tyto tfi polozky:

ZS a MS Kolodg&je — poiizeni konvektomatu a my&ky nadobi 50 000 K&, ZS a MS
Kolodé&je — potizeni dvou klimatiza¢nich jednotek 39 960 K&, Rekonstrukce budovy UMC
(dokonceni) 81 000 K¢.

Dale U¢elové neinvestiéni dotace: Pasportizace pozemki ve spravé MC Praha —
Kolodgje 51 546 K&, ZS a MS Kolod&je — oprava fasady 59 978 K&, dokonéeni détského
htisté 48 684 K¢.

Vzhledem k tomu, ze méstskd cast Praha — Kolodéje nema dostatek vlastnich
finan¢nich prostedk, resp. prakticky Zadné, a vSechny tyto akce musela realizovat nad ramec
svého rozpoétu, navrhuje se poskytnuti Gelovych investi¢nich a neinvesti¢nich dotaci MC
Praha — Kolod¢&je z rozpo¢tu hlavniho mésta Prahy na rok 2013 z kapitoly 1016 — netcelova
rezerva ve vySi 731 168 K¢&. Finanéni prostfedky budou podléhat vyactovani v ramci
finan¢niho vypotadani méstské ¢asti s rozpoctem hlavniho mésta Prahy za rok 2013.

Toliko za mne.

Nam. Nouza: Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho, uzavirdm rozpravu, nechavam
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Pane nameéstku, bod

19.
Tisk Z - 2147
k navrhu na poskytnuti finanénich prostiedki z rozpoc¢tu hl. m. Prahy formou ucelové
investi¢ni dotace MC Praha - Béchovice

Nam. Nouza: Mate slovo.



142

Nam. Vavra: Dékuji. Jedna se o navrh na poskytnuti finan¢nich prostifedki z rozpoctu
hl. m. Prahy formou t¢elové investi¢ni dotace MC Praha — Béchovice. Starosta MC Praha —
Béchovice pozadal o uvolnéni dotace z rozpoctu hl. m. Prahy ve vysi 8 mil. K¢ na akci €.
41752 — Ptestavba budovy UMC na $kolské. Vzhledem k nartistu podtu déti na svém tzemi v
poslednich letech, fesi méstska ¢ast Praha — Béchovice problém s jejich umistovani v
predskolnich zafizenich, a tento problém se jiz pienasi i do oblasti zakladniho Skolstvi, coz je
ostatné standard celé Prahy. V roce 2012 MC Praha — Béchovice prestdhovala sviij tfad do
budovy na adrese Ceskobrodské 3 a z uvolnénych prostor vybudovala $kolské zatizeni, které
obsahuje prostory pro druzinu s kapacitou 120 déti a pracovni tfidy, které budou pfemistény
ze stavajici budovy zakladni 3koly. Tim ziska ZS Béchovice prostor pro umisténi minimalné
97 novych zaki.

Celkové naklady piestavby budovy MC na $kolské zafizeni ¢ini 17 062 tis. K&, z toho
spoluti¢ast MC Praha — Béchovice 1 062 tis. K& V roce 2012 na tuto akci z rozpo&tu hl. m.
Prahy kapitola 1016 rezerva pro méstské Gasti byla jiz poskytnuta MC Praha — Béchovice
investi¢ni dotace ve vysi 8 mil. K¢. V roce 2013 nebyla nasledné z rozpoc¢tu hl. m. Prahy, v
ramci Uspornych opatieni, vytvofena rezerva pro méstské ¢asti a MC Praha — Béchovice neni
v soucasné dob¢ schopna pokryt dofinancovani stavby ze svého rozpoctu.

Z tohoto duvodu se navrhuje Rad¢ hl. m Prahy k odsouhlaseni a Zastupitelstvu hl. m
Prahy ke schvéleni poskytnuti investiéni dotace MC Praha — Béchovice na akci &. 41752 -
Piestavba budovy UMC na $kolské zafizeni ve vysi 8 mil. K& z netdelové rezervy hl. m.
Prahy na rok 2013 v kapitole 1016.

Co je asi nutno podotknout, vzhledem k tomu, ze vznikl prostor pro 97 novych zakd,

v

Myslim, ze by bylo vhodné, prosim o schvaleni tohoto tisku. Dékuji.

Nam. Nouza: Oteviram rozpravu. Nikoho nevidim. Vidim, piihlaSen je pan kolega
Héna.

P. Hana: Ja takovy malinky, pfehlédnes mé. Ja bych, mozna je to s kiizkem po
funusu, ale chtél jsem poprosit pana predkladatele, aby nam necetl divodovou zpravu.
(Potlesk) Aby se pokusil uvést material vlastnimi slovy. ProtoZe je pokrocila hodina a musim
Fict, Ze to robotické ¢teni nesmirn€ uspava. Neni to dobré ani pro vas, pane inZenyre, ani pro
nas. Stacilo by dva, tfi, ¢tyfi zakladni Gidaje, protoze tu divodovou zpravu, pifedpokladam, ze
kazdy zodpovédny ¢len Zastupitelstva Cetl.

Totéz se tykéd vSech dalSich ptedkladatelt. Berte na néas ohled. J& jsem byl zésadné
proti, abychom pokracovali po 19. hoding, ale vy jste nas piehlasovali, tak prosim, berte
ohled. (Smich)

Nam. Nouza: Klid! Pan kolega Hana skon¢il, kolega Dolinek.

P. Dolinek: Dé&kuji, ja jsem se za nas$ klub hlasil stim samym. J& bych poprosil
predkladatele, aby k tém zprdvam k ptedlozenym tiskim fikali maximalné véci, které jsme
nem¢éli Sanci najit v diivodovych zpravach nebo v usnesenich, protoze skute¢né, my peclivé
studujeme materialy, jako klub se na to n€kolikrat schazime, a myslim si, ze mame piehled o
tom, co v téch tiscich je, paklize k nam doputuji. TakZe prosim, fikejte jenom ty véci, které
zatim nevime. Dékuji.

Nam. Nouza: Pane prvni naméstku, podnétné navrhy. Zavéreéné slovo?
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Nam. Vavra: Ano, myslim, ze dékuji za toto upozornéni, budu se nadale snazit
predkladat avodni slova, ktera vas vice obohati, nez ta dosavadni. Myslim si, Ze specialné
chépu, ze tato oblast vzbuzuje vyssi kreativitu, nez je obvyklé. Ale mizu jesté néco pridat,
mame pomérné dost Casu. (Kiik v sale.) Ne, dobré. Dekuyji.

Nam. Nouza: Ukonéena rozprava, ukoncené zaveéreéné slovo, necham hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 27 Proti: 2 Zdr.: 12. Tisk nebyl schvélen.

Pane naméstku, bod ¢. 19, tisk Z — 2147. (byla prednesena ditvodova zprava k bodu
20., tisk Z — 2232)

20
Tisk Z - 2232
k navrhu na vytvoreni rezervy na ihradu dluhovych zavazku hl. m. Prahy a zvySeni
rozpoctu dafnovych prijmu v kap. 10 - Pokladni sprava v roce 2013

Nam. Véavra: Dé¢kuji. Hlavni mésto Praha v minulych letech dle svych finan¢nich
moznosti pravidelné tvofilo rezervu na dluhovou sluzbu. Tato rozpoc¢tova rezerva byla uréena
na Uhradu dlouhodobych finan¢nich zavazki mésta s jednorazovou thradou jistiny. Hlavni
meésto Praha v roce 2009 uhradilo a doslo fakticky k vyCerpani rezervy na dluhovou sluzbu.

V soucasné dob€ v ramci zavazkového portfolia ma Praha dva dluhopisy a to IV.
dluhopisy, a to v objemu 5 mld. K¢ se splatnosti v roce 2021 a dluhopis v objemu 200 mil.
EUR se splatnosti v roce 2023. Jak jiz jsem zminil pfi ptedkladani rozpoctu jako takového,
bylo rozhodnuto o vytvofeni rezervy na zavazky dluhové sluzby. Tzn., Zze v navrhu rozpoctu
je zapracovana rezerva v kap. 1016, tf. 8 ve vysi 500 mil. K¢. Tim padem, protoze jak uz jsem
ptredeslal, v tomto roce v disledku vyssiho vybéru dani se podafilo vybrat (Smich v sale.)
spoustu penéz, pane kolego, mizu o tom povidat hodiny, protoze pofad ty penize vybirame a
vybirat budeme. Takovych ptikladl najdu tisice.

Cili chci tim, krucinal, fict, (smich) Ze vtomto roce potiebuji vytvofit rezervu na
zévazky dluhové sluzby ve vysi 300 mil. K¢ a koukejte to schvalit. Dékuji. (Smich)

Nam. Nouza: Cht¢l bych podékovat za oziveni v sale. Chtél jsem podékovat kolegovi
Adamkovi. Jenom chci upravit moji Gvodni fe¢. J4 jsem fikal bod 19. a Tisk Z — 2147.
Opravuji se, je to bod 20., Tisk Z — 2232. Timto opravuji Uvod.

Oteviram rozpravu. Nikdo neni pfihlasen, uzaviram rozpravu, nechdvadm hlasovat.
Pardon, pan kolega Hana, on se hrozné¢ malo hlasi a ja tady, jak to vidim doleva — takZe pan
kolega Hana ma slovo.

P. Hana: Ja ten knoflik tedy ptisti zmacknu vic, ale bojim se o to zafizeni. Chtél jsem
podékovat, jak to hned vzbudilo cely sal. Vlastni slova, humor, to je ono. (Smich)

Nam. Nouza: Jesté nékdo piihlaSen? Neni, nikoho nevidim. Uzaviram rozpravu. Pan
naméstek nebude mit zavérecné slovo. Hlasujeme.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 0. Stalo se, jak si pan prvni naméstek pral.

Pokracujeme bodem 21. Aha, zména ucinkujicich.
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21.
Tisk Z - 1451
k navrhu na zménu zfizovacich listin prispévkovych organizaci hl. m. Prahy v
pusobnosti odboru kultury, zahrani¢nich vztaha a cestovniho ruchu MHMP

Pane naméstku, mate slovo.

Nam. Novotny: D¢kuji. Hezky dobry vecer vespolek, bod 1451. Jedna se o zmény
zfizovacich listin pfispévkovych organizaci v oblasti kultury. Ta pravidla, kterd na né¢ byla
uvalena pred, tusim, 7 lety, se pfezila, a jde o to je uvést do souladu jak se zakonem o
zadavani vetfejnych zakazek, tak s pravidly magistratnimi. Tot vSe.

Nam. Nouza: Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho, uzavirdm rozpravu, nechavam
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvélen.

22.
Tisk Z - 2196
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.26/58 ze dne 25.4.2013 k navrhu na udéleni
granti hl.m. Prahy vlastnikiim paméatkové vyznamnych objektii v roce 2013 a
k navrhu na dpravu rozpoctu kap. 06

Pane naméstku, mate slovo.

Nam. Novotny: Dé&kuji pékné. Pifedmétem tohoto materidlu je rozdéleni
nezkonzumovanych prostfedkl v oblasti grantti v pamatkové péci. Jedna se uhrnem o ¢astku 2
miliony 050, ktera je rozdé€lovana do tii polozek na dim v ulici V Kolkovné¢, za druhé na
objekt ve vlastnictvi hl. m. Prahy v MC Praha 20 a za tfeti Muzeu hl. m. Prahy na opravu
Prasné brany.

Nam. Nouza: D¢kuji. Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho, uzavirdm rozpravu,
nechavam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvélen.

Dé&kuji za pozornost.

Nam. Vavra: Dékuji. Pozadam pana naméstka Nouzu o piedlozeni tisku
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23.
Tisk Z - 1840
k navrhu usneseni Zastupitelstva HMP, kterym se schvaluje originarni nabyti
vlastnického prava k nemovitosti do majetku hl. m. Prahy na zakladé verejné zakazky
na stavebni prace- stavba ¢.8548 ""Kanaliza¢ni sbéra¢ H - prodlouZeni do Béchovic,
etapa 0001 Stoka H1"

Nam. Nouza: Budu to maximalné zkracovat. Pfedklad se provadi na zaklad¢ usneseni
Rady hl. m. Prahy ¢. 2077 ze dne 12. 11. 2013. Jedna se o schvaleni originarniho nabyti
vlastnického prava k nemovitosti do majetku hl. m. Prahy na zakladé¢ vefejné zakazky na
stavebni prace, stavba 8548 Kanaliza¢ni sbéra¢ H — prodlouzeni do Béchovic, etapa 0001,
Stoka H1. D&kuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram diskusi. ZkouSka konektivity. Nevidim nikoho
ptihlaseného, kon¢im diskusi, davam o tomto tisku hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 3. Navrh byl piijat.

Prosim pana naméstka Nouzu o piedlozeni tisku

24.
Tisk Z - 1323
ke schvaleni odiivodnéni vefejné zakazky na stavebni prace stavba ¢. 8615
"Kolektor Hlavkuv most"

Nam. Nouza: Pfredmétem tisku je schvaleni odiivodnéni vetejné zakazky na stavebni
prace stavba ¢. 8615 "Kolektor Hlavkav most". Schvéleni odivodnéni ZHMP je stanoveno
zakonem €. 183/2006 sb., § 156 odst. 1 o zadavani vetejnych zakdzek v platném znéni, nebot’
se jednda o vyznamnou vefejnou zakazku nad 50 mil. K¢ To, co schvalujeme dnes, je
vyznamna strategicka stavba, ktera by méla umoznit v budoucnu feseni opravy a rekonstrukce
Hlavkova mostu. Dékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Oteviram diskusi. Nevidim nikoho pfihlaseného, kon¢im
diskusi, ddvdm o tomto tisku hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Prosim pana naméstka Nouzu o tisk

25.
Tisk Z - 2138
k navrhu na pridéleni dotaci v ramci Programu Cista energie Praha 2013

N&m. Nouza: Pfedmétem Tisku Z — 2138 je schvaleni dotaci v programu Cista energie
Praha, vyhlaSena usnesenim Rady hl. m. Prahy €. 747 ze dne 7. 5. 2013. Pfedmétné Zadosti,
které jsou uvedeny v tomto tisku, spliiuji formalni nalezitosti a obsahuji veSkeré nezbytné
doklady. VySe dotaci je navrZena v souladu s pravidly programu a souhlas s poskytnutim
dotaci vyslovila Rada hl. m. Prahy usnesenim ¢. 2226 ze dne 26. 11. 2013. Dékuji.

Nam. Vavra: Dé&kuji. Oteviram diskusi. Vidim ptihlaSeného kolegu Hanu, ziejmé
pozaduje néco barvitého. Prosim, pane kolego.
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P. Hana: Dékuji za struény tvod, nicméné artikulace mi pfipomina va$eho pana
piedsedu. Bylo to straSn¢€ nesrozumitelné.

Nam. Vavra: Ano, dékuji. Prosim, pane naméstku, pro uspéch jesté jednou.

Nam. Nouza: Rad si to zopakuji. Zpomalim dikci, chtél jsem to urychlit, ale je potieba
asi v tomto pozdnim Case zpomalit. Takze jesté jednou.

Piedmétem materialu je schvaleni dotaci vramci programu Cistd energie Praha,
vyhlaSena usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢&. 747 ze dne 7. 5. 2013. Program jednéni je jednim
z osvédcenych nastroju ke zlepSeni kvality ovzdusi v Praze a je realizovan jiz dvacatym
rokem. Pro leto3ni rok bylo na jeho realizaci v rozpoc¢tu hl. m. Prahy vyélenéno celych 14 mil.
K¢. Predmétné zadosti spliuji formalni nalezitosti a obsahuji vesSkeré nezbytné doklady. Vyse
dotaci je navrzena v souladu s pravidly programu a souhlas s poskytnutim dotaci vyslovila
Rada hl. m. Prahy usnesenim ¢. 2226 ze dne 26. 11. 2013. D¢kuji.

Nam. Véavra: D¢kuji panu naméstkovi. Preje si to n€kdo slySet jesté jednou? (Ne)
Vyborné, nepteje. Ddvam o tomto tisku hlasovat.

Kdo je, prosim, pro jeho piijeti?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Dé&kuji panu naméstku Nouzovi a pozadam pana radniho Vasicka, aby nas seznamil
S nove precislovanym tiskem.

P. Vasicek: Mam tady tisky za pani radni Vorlickovou, dva tisky, tykajici se EU
fonda, a jeden tisk, ktery se tyka informatiky. Rad bych vas proceduralnim navrhem pozadal
opét pietadit do operativy, protoZe si nejsme jisty, Ze bych zvladl. K informacim, pardon.

Déavam proceduralni navrh na ptefazeni bodu 27/2., Tisk Z — 2258 do tiskl
k informacim.

Nam. Vavra: Davame hlasovat proceduralni navrh, Ze pro zménu jdeme zpatky do
informaci. Hlasujeme bez rozpravy.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 35 Proti: 2 Zdr.: 5. Mame ho tam.

Prosim pana radniho o tisk

26.
Tisk Z — 2264 (piivodné tisk Z — 2210)
ke schvileni projekti v ramci 11. vyzvy Operaéniho programu Praha -
Konkurenceschopnost, oblast podpory 3.1 Rozvoj inova¢niho prostiedi a partnerstvi
mezi zakladnou vyzkumu a vyvoje a praxi

P. Vasicek: Jedna se o tisk, ktery se tyka projekti, predlozenych v rdmci 11. vyzvy
operacniho programu Praha — Konkurenceschopnost. 11. vyzva ses tyka predkladani projektt
pro oblasti podpory 3.1 Rozvoj inovaéniho prostedi a partnerstvi mezi zakladnou vyzkumu a
vyvoje a praxi. Byla vyhlaSena alokace 260 mil. K¢. Bylo piedlozeno 47 projektt, 31
projektovych zadosti splnilo limitni bodovou hranici 50 bodf, 21 projektii je navrhovéano
k financovani, celkova navrhovana dotace pro tyto projekty je 466,5 mil. K¢. Z toho
spolupodili hl. m. Praha 32,67 milionli. 9 projekti bude zatazeno do zasobniku néhradnich
projekti.

Hlavnim diivodem pro navyseni alokace vyzvy je nutnost vycerpat alokaci pro tuto
oblast podpory.
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Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram k tomuto tisku diskusi. Pfihlasen je zastupitel Blazek.

P. Blazek: K ptedchozimu bodu se asi vyjadiim ted’, ponévadz si myslim, Ze jsme to
neuméli udé€lat procedurdlnim navrhem. To je brutdlni zneuziti Jednaciho fadu, piefazovat
tisky bez rozpravy, kdyz pted tim byly zatfazeny. Ale budiz, mozné je vSechno. Spi§ bych se
chtél zeptat, kde je nezvestna pani radni Vorlickova? Uz jsem ji nevidél asi 8 hodin.

P. Vasicek: Omluvila se ze zdravotnich davodu.

P. Blazek: Aha. AZ budete piedkladat vy ty tisky za ni, tak je budete predkladat
V jedné osobe? Az budou majetkové tisky, tak je budete predkladat taky? Aha. J4 mtzu jit
domt. Dékuji. (Smich)

Nam. Vavra: D¢kuji. Dale je piihlasen kolega Ludvik.

P. Ludvik: Jenom abych dokazal, ze nespim, musim hlasit konflikt zajmu, protoze
v tomto programu OPPK je jeden program, ktery byl schvélen pro Fakultni nemocnici
V Motole, kde jsem feditelem, tak hlasim konflikt zajma.

Nam. Vavra: D¢kuji. Nevidim nikoho dalSiho pfihlaseného, kon¢im diskusi, prosim
pana radniho o zavérecné slovo. Vzdava se ho. Davam o tomto tisku hlasovat.

Kdo je, prosim, pro jeho piijeti?

Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat

Prosim pana radniho o navazujici tisk

27/1.
Tisk Z - 2253
k upravé rozpoctu hl. m. Prahy za ticelem financovani projektu z Operac¢niho
programu Praha - Adaptabilita v roce 2013

P. Vasicek: Tisk Z — 2253 je tisk, ktery je technicky a kterym se uvolfji prostiedky
na Zastupitelstvem jiz schvaleny projekt, kdy Praha poskytuje dotaci 2,7 mil. K& MC Praha
10 na realizaci projektu z OPPA. Bylo to schvaleno Zastupitelstvem v prosinci 2012.

Nam. Vavra: Oteviram k tomuto tisku diskusi, kon¢im diskusi, davam hlasovat.
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvélen. Prosim, jestli se nemylim, o tisk

2712.
Tisk Z — 2258
(prerazen zpétne do bloku informaci)

2713.
Tisk Z — 2256
Informace o neschvaleni tisku R-11859k usneseni VVyboru pro informatiku,
evropské fondy ZHMP

P. Dolinek: Dobry vecer. Dovolte, abych vas seznamil s podstatou tohoto tisku.
Podstatou tisku je, Ze na mimoradném jednani Vyboru pro informatiku a evropské fondy
ptijal vybor v poméru 7 : 1 usneseni: Vybor pro informatiku a Evropské fondy ZHMP
doporucuje pani Ing. Evé Vorlickové, radni hl. m. Prahy pro oblast informatiky a Evropskych
fondl, zpracovat a ptredlozit Rad¢ hl. m. Prahy navrh na odvolani pana doktora Tesky
Z funkce teditele odboru informatiky a vypsat vybérové fizeni.
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Tomuto piedchédzela velmi zasadni diskuse, takika tfihodinova, kde jsme probirali
veskeré aspekty, tykajici se GINIS a dalSich projektt. Také tam byla zésadni diskuse, tykajici
se dopisu tajemnikti méstskych ¢asti, které ji zaslali v kvétnu tohoto roku, kde tajemnici
varovali, ze pod vedenim pana feditele Tesky nemiize fungovat servis Magistratu viici
méstskym castem.

My jsme piedlozili toto usneseni moji osobou na Radu hl. m. Prahy a Rada hl. m.
Prahy odmitla vzit na védomi toto usneseni. Proto bylo zafazeno sem, aby kdyZ Rada odmitla
to vzit na védomi, aby byla n&jaka Sance, Ze zastupitelé se mohou s timto usnesenim seznamit,
protoze usneseni tohoto typu je pomérné ojedinélé a zdsadni a musim fict, ze kromé¢ TOP 09
pro n¢j hlasovali zastupci vSech politickych stran.

Jesté bych doplnil, v poslednich dnech mi dokonce zacaly chodit dopisy od riznych
firem, které poskytuji sluzby v oblasti IT pro mésto o dluznych ¢astkach za posledni 2 -3
roky, které jim meésto neplati, a je to mj. napt. KH Servis, to je firma, ktera Praze poskytuje
oblast kamerového systému, kde v zasadé nyni sice mame kamery, ale nemame
vyhodnocovaci zazemi, protoze ho neplatime. Jsou to i dal§i programy, které si mésto
objednalo a pfestalo je pfejimat. A je to natolik zdvazna zalezitost, Ze jsem povazoval za
nutné, aby se Zastupitelstvo stimto faktem mohlo seznamit. Myslim si, Ze to na vyboru
budeme fesit dal.

Dneska bylo mimofadné jednani Vyboru IT a informatiky kvili evropskym fondim,
nicméné tam jsme méli kratky bod, tykajici se téchto pohledavek, a dnes jsme si schvalili, ze
na pristi lednové zasedani chceme, aby feditel odboru informatiky ptedlozil ptehled
veskerych dluznych faktur, které mésto neuhradilo v oblasti IT do dnesniho dne. A bud’ at
napiSe, pro¢ je neuhradilo, ve smyslu, Ze je uhradi, anebo at' d4 podklady, bud’ znalecky
posudek, nebo pravni rozklad, Ze nejsou uhrazeny.

UZ neni ¢as na to, abychom dluzili firmam, a pouze tvrdili, ze snimi budeme
diskutovat o téch castkach. Je to trapné, kdyz mésto nékomu dluzi. Je to jeden z mnoha
problému, které v oblasti IT jsou, a takto ten tisk zde méte, abyste o tom mohli diskutovat na
svych klubech a mohli dale vyhodnocovat cestu, co s tim ucinit. Usneseni v zdsadé kromé
toho, Ze to vezmeme na védomi, myslim, ze je naformulovano tak, nepotfebujeme zadné, je
potieba, aby kluby s tim pracovaly a aby Rada s timto faktem pracovala. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram diskusi. PfihlaSen je radni Vasicek.

P. Vasic¢ek: Vzhledem K tomu, ze jsem ted” ges¢nim radnim pro informatiku, tak ja
jsem nehlasoval pro usneseni na vyboru z toho divodu, ze de facto zakon 312/2002, o
uiednicich uzemnich samospravnych celkll hovoti zcela jasné€, za jakych situaci l1ze odvolat
z funkce vedouciho tfednika, a to za prvé, pozbyl-li néktery z pfedpokladi podle § 4, tzn.,
bezGhonnost, poruSi-li zavaznym zpusobem nékterou ze svych zakonem stanovenych
povinnosti, nebo dopusti-li se nejméné dvou méné zavaznych poruseni zdkonem stanovenych
povinnosti v dobé poslednich 6 mésici, nebo neukonci-li vzdélavani vedoucich tGfedniki ve
lhite podle § 27 odst. 1.

Navrh na jmenovani a odvolavani predklada feditel Magistratu a ne radni. Tzn., ze
technicky ani toto usneseni, které schvalil vybor, prost¢ nebylo mozné realizovat. Ale
rozumim tém vytkam, které na vyboru zaznély. Netikdm, Ze se vSemi se ztotozinuji, ale urcité
budeme v ramci odboru informatiky hledat moznosti, jak pfipadné posilit odbor a vénovat se
vice ptipadiim, které tam byly zmifiovany na vyboru.

Nam. Véavra: D¢kuji. Nevidim nikoho dal$iho pfihlaseného, takze prosim kolegu
Dolinka o zavérec¢né slovo.
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P. Dolinek: Dé&kuji. Chtél bych pravé zminit, ze my jsme si toho byli védomi, ze
nemuzeme takto odvolat pana feditele, nicméné berte to, kolegové zastupitelé a zastupitelky,
ze to byl posledni akt zoufalstvi tohoto vyboru, abychom dokdzali viibec sdélit, Ze je néjaky
problém. My uz jsme nemohli najit jinou cestu, aby si to nékdo kone¢né uvédomil, Ze se musi
zmeéna ucinit a Ze je na Case, aby se vymenil feditel tohoto odboru. Dekuji za pozornost.

Nam. Vavra: Dékuji. V ptipadé kolegy Hany ptredpokladam, ze se utukl nebo ma
technickou nebo faktickou. Diskuse byla ukoncena.

P. Hana: Je to fakticka. Radni sice nemuze feditele odboru odvolat, coz je pravda,
nicméné muze zohlednit v odménach. Pfedpokladam, ze zadné odmeény tento feditel nedostal.

Nam. Vavra: Dékuji. Vzhledem k tomu, Ze diskuse byla ukonéena, davam o tomto
tisku hlasovat.

Pro: 26 Proti: 0 Zdr.: 13. Tisk nebyl schvalen.

To je vSe za kolegu Dolinka. Prosim radniho Manharta o sezndmeni s tiskem

28/1
Tisk Z - 2132
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska o mistnim
poplatku za uZivani vefejného prostranstvi

P. Manhart: Dobry vecer, damy a panové, budu se snazit byt struény. Zastupitelstvu
piredkladam navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zdvazna vyhlaska o
mistnim poplatku za uZivani vefejného prostranstvi. Touto vyhlaSkou regulujeme vysi
poplatkti na vefejnych prostranstvich, tzn., vyhlaSka vymezuje mista a vysi poplatku. Tato
vyhl&Ska nebyla novelizovana po dobu dvou let, naposledy byla novelizovéana v roce 2011
sucinnosti k 1. 1. 2012. Navrh této vyhlasky pocita s ucinnosti od 1. 1. 2014.

Probéhlo pfipominkové fizeni s tim, ze hl. m. Praha vychéazelo vstiic pozadavkim
meéstskych Casti.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram k tomuto bodu diskusi. Nevidim nikoho pfihlaseného,
konc¢im diskusi, davam o tomto tisku hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? (Pro: 43 Proti: 0 Zdr. 0)

Tisk byl schvalen.

Prosim radniho Manharta o ptedlozeni tisku

28/2
Tisk Z - 1892
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni vyhlaska ¢. 23/1998 Sb. hl. m. Prahy,
o ovéfovani znalosti Fidici taxisluzby na izemi hlavniho mésta Prahy,
ve znéni pozdéjSich piredpisa

P. Manhart: Tentokrat k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni vyhlaska ¢.
23/1998 Sb. hl. m. Prahy, o ovéfovani znalosti fidi¢l taxisluzby na Uzemi hlavniho mésta
Prahy. Jednou z podminek provozovani taxisluzby na Uzemi mésta je sloZzeni zkouSky
z mistopisu, pravnich znalosti, ovladani taxametru, s tim Ze touto Upravou dochazi k novele
vyhlasky.



150

v

otazka podminky pro tcast na této zkousce, kdy novou podminkou pro konani této zkousky je
spolehlivost ve smyslu zdkona o silni¢ni dopravé. Dale ztrata platnosti osvéd€eni v momenté,
kdy tidi¢ taxisluzby piestava byt spolehlivy ve smyslu zdkona, tzn. v momenté, kdy napf.
Vv poslednich péti letech byla fidi¢i udélena sankce za poruSeni cenovych ptedpist atd. Dékuji.

Nam. Vavra: Dé¢kuji. Oteviram diskusi. Kon¢im diskusi. Nekon¢im diskusi, kolega
Héna byl ptece jen rychlejsi. Prosim.

P. Hana: Navrh této vyhlasky byl nékolikrat, tusim, ze dvakrat nebo tiikrat, ve vyboru
pro bezpe€nost a legislativu. A dnes zaznélo v ivodnim slovu, jestli je to casové omezeno,
nebo neomezeno.

P. Manhart: Ano. Puvodni navrh, se kterym jsem piedstoupil pied vybor, pocital
s omezenou platnosti osvéd¢eni na dobu péti let, s tim Ze vybor nedoporucil tuto upravu, tento
navrh s omezenou dobou platnosti osvédceni jiz nepocita. Pouze pocitad tedy s podminkou
spolehlivosti fidi¢e taxisluzby. Dekuji.

Nam. Vavra: Vzhledem k tomu, ze nevidim nikoho pfihlaSeného a kolega Manhart
odpovéde¢l spatra, predpokladam, ze to mohu povazovat za zavérecné slovo. Vyborné, dékuji.

Davam tedy o tomto tisku hlasovat. Kdo je, prosim, pro? (Pro: 42 Proti: 0 Zdr. 0)

Tisk byl schvalen.

Prosim pana radniho Manharta o ptedloZeni tisku

28/3
Tisk Z - 2224
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se osvobozuji od dané z nemovitosti
nemovitosti dotéené Zivelni pohromou

P. Manhart: D¢kuji. Tentokrat k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se
osvobozuji od dan¢€ z nemovitosti nemovitosti dotéené zivelni pohromou. Obce a mésta jsou
v dasledku nasledkt a feseni nasledkti zivelnich pohrom opravnény osvobodit od dané
z nemovitosti pozemky a stavby, zasaZzené Zivelni pohromou, stim Ze tato vyhlaSka toto
upravuje.

Na zéklad¢ probeéhlého fizeni bych rozdélil vyjadieni méstskych casti asi do péti
skupin. Nékteré méstské Casti zcela prevzaly navrh hl. m. Prahy, tzn., osvobodit pozemky na
dobu jednoho roku s ucinnosti od 1. 1. 2014, a dale stavby po dobu dvou let, tzn., to byla
jedna skupina méstskych &asti, které se naprosto ztotoznily s navrhem hl. m. Prahy, napt. MC
Praha 2 a Praha 6, 14, 16, Suchdol, Seberov atd.

Dalsi skupina méstskych casti, ty méstské c¢asti podstatné zredukovaly pocet
nemovitosti, které byly navrzeny ze strany hl. m. Prahy, napf. Praha 1, Praha 5, Praha 22,
Dubec, Kolovraty.

Dalsi skupinou byly méstské casti, které viibec nesouhlasily s osvobozenim od dané
Z nemovitosti, napf. MC Praha 11, Benice, Klanovice, Kolodéje, Lipence, Nedvézi a
Reporyje.
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Dalsi skupinou méstskych casti, které vycet mirné€ rozsitily, byly méstské casti Praha
8, Praha 10, Praha 15, a posledni specifickou méstkou casti byla MC Praha 4, ktera se
vyjadfila ve smyslu, Ze neni schopna administrativné zajistit navrhy a pfipominky k této
vyhlasce, s tim Ze hl. m. Praha pfistoupilo k ptivodnimu navrhu, tzn., osvobozeni nemovitosti,
zasazenych povodni, na zdklad¢ vytvorené zaplavové mapy, a doba osvobozeni dva roky
stavby a jeden rok pozemky.

Nam. Vavra: D¢kuji. Oteviram diskusi. Nevidim nikoho pfihlaseného, kon¢im
diskusi, ddvdm o tomto tisku hlasovat.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.:1. Tisk byl pfijat.

Prosim kolegu Manharta o tisk

28/4
Tisk Z - 2173
k navrhu obecné zavazné vyhlasky hlavniho mésta Prahy o aktualizaci cenové mapy
stavebnich pozemku na uzemi hl.m. Prahy pro rok 2014

P. Manhart: Tentokrat uZ je to posledni vyhlaska, tentokrat k aktualizaci cenové mapy
stavebnich pozemku na tizemi hl. m. Prahy pro rok 2014. Piedkladam tedy Zastupitelstvu tuto
novou upravu cenové mapy. Novela je predkladana v obvyklé ro¢ni periodicité. V podstaté ty
ceny se opiraji o udaje zaslane hl. m. Praze z katastralniho tGfadu, s tim Ze ceny odpovidaji
priméru cen nemovitosti, resp. prodavanych pozemkt na uzemi hl. m. Prahy.

Nam. Vavra: Dékuji, oteviram diskusi. Kon¢im diskusi, ddvdm o tomto tisku hlasovat.
Kdo je, prosim, pro?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Prosim o tisk Z 2143, asi specialné pro kolegu Lisku.

29.
Tisk Z - 2143
k volbé prisedicich Méstského soudu v Praze

P. Manhart: Jedna se o tradi¢ni tisk, volbu pfisedicich Méstského soudu v Praze.
Tentokrat se jedna o opé&tovnou volbu Sesti pfisedicich Méstského soudu v Praze, stim Ze
ZHMP bere na védomi rezignaci jednoho ptisediciho Méstského soudu. Jednotlivé kandidaty
projednal vybor pro bezpecnost, transparentni vetejnou spravu a legislativu a doporucil tyto
kandidaty k opétovnému zvoleni do funkce. K pfisedicim se taktéz vyjadiil predseda
Méstského soudu.

Nam. Vavra: De¢kuji. Oteviram diskusi. Kon¢im diskusi, davam o tomto tisku
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim kolegu Manharta o tisk
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30.
Tisk Z - 2192
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.28/4 ze dne 20.6.2013 k navrhu na pridéleni
granti v oblasti sportu a télovychovy na rok 2013

P. Manhart: Jedna se o revokaci usneseni Zastupitelstva k navrhu na pfidéleni granta
Vv oblasti sportu a télovychovy na rok 2013. Dochézi ke zmén¢ Gcelu Cerpani grantl ze strany
jednotlivych piijemct, grantii na zdklad¢ jejich pozadavki. K t€ém nejzadsadnéjSim zmeénam
doch&zi v bodu 8, na zaklad¢ pozadavkl ze strany jednotlivych sportovnich svazi dochazi
k odlisnému rozdéleni poméru grantd, které jdou do jednotlivych oddila, s tim ze piedev§im
dochazi ke snizeni grantii ve prospech platli na trenéry.

Nam. Vavra: De¢kuji. Oteviram diskusi. Kon¢im diskusi, davam o tomto tisku
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim, pane kolego, o tisk

31.
Tisk Z - 2136
k navrhu na uzavieni smlouvy o zajiSténi icasti vypravy Hl. m. Prahy na Hrach
VI. zimni olympiady déti a mladeZe CR 2014

P. Manhart: Jedna se 0 navrh na uzavieni smlouvy o zaji§téni ucasti vypravy Hl. m.
Prahy na Hrach VI. zimni olympiady déti a mladeze CR 2014. Tentokrét se olympiada bude
konat v kraji Vysocina v terminu od, tusim, 19. do 24. ledna, kdy se jednd o smlouvu mezi hl.
m. Prahou a krajem Vysoc¢ina k zaji$téni ucasti nasi reprezentace na této zimni olympiadé.

Celkové naklady, spojené s vypravou na tuto olympiadu, tyto naklady ¢ini 1 300 tis.
K¢.

Nam. Vavra: De¢kuji. Oteviram diskusi. Kon¢im diskusi, davam o tomto tisku
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim, pane kolego, o tisk

32.
Tisk Z - 1775
k smluvnimu zabezpeceni poradani Mistrovstvi svéta v lednim hokeji v roce 2015
v hl. m. Praze

P. Manhart: Timto tiskem je piedkladan navrh smluvniho zabezpeceni poradani
Mistrovstvi svéta v lednim hokeji v roce 2015. Jak jisté vSichni vite, v obdobi od 1. kvétna do
17. kvétna roku 2015 se na tzemi mésta bude konat mistrovstvi svéta v lednim hokeji.
S ohledem na to Cesky svaz ledniho hokeje se obratil na hl. m. Prahu s zadosti o finanéni
podporu organizace tohoto mistrovstvi svéta. Hl. m. Praha vyslo vstfic Ceskému svazu
ledniho hokeje, kdy je navrhovéano podpofit tuto akci ¢astkou 30 mil. K¢.
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Nad rdmec této finan¢ni podpory se mésto zavazuje pomoci pii organizaci tohoto
mistrovstvi prostifednictvim bezpe¢nostnich sloZek a Zdravotni zachranné sluzby hl. m. Prahy.

Celkové naklady mistrovstvi svéta se pohybuji asi v ¢astce 400 mil. K¢, stim Ze
mistrovstvi svéta se kona 1, nebo jeho zapasy se budou konat i na izemi mésta Ostrava, kdy
meésto Ostrava a Moravskoslezsky kraj taktéz financni ¢astkou 30 mil. K¢ podpoftily pribeh
tohoto mistrovstvi svéta.

Je zcela zjevné, ze pozitivni efekt pro Prahu je zde ziejmy a dovoluji si pozadat
Zastupitelstvo o podporu tohoto tisku. Dékuji.

Nam. Vavra: Dé¢kuji, oteviram diskusi. Ptihlasen je kolega Bfiza.

P. Briza: Pane predsedajici, musim nahlésit konflikt zajmt, navrhovanym partnerem
je Cesky svaz ledniho hokeje, ve kterém v soucasnosti jsem ve funkci viceprezidenta a Clena
vykonného vyboru. Hlasim konflikt zajma.

Nam. Véavra: D¢kuji. Zastupitelstvo tento fakt bere na védomi. Prosim kolegu
Dolinka.

P. Dolinek: Degkuji. Mam jenom prosbu nad ramec smlouvy, kterou budeme
podepisovat, nebo pan radni asi za nas jako za mésto, aby maximaln¢ byla akceptovana
moznost Ucasti déti v oblasti hokeje na téch zapasech, a viibec na celém ceremonialu, na tom
vSem, aby skuteén¢ mladez méla moznost na misté zazit tu atmosféru a inspiraci v hokeji. Pro
m¢ je to naprosto zasadni. Vim, Ze to potom ¢asto byva opomijeno. Aby maximum moznych
listkii a dalSich bylo pro to, aby se mohly Gcastnit a vidély, kam se mizou jednou dostat. Je to
dilezité pro hokej jako takovy. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Dale je ptihlasen kolega Poche.

P. Poche: J4 jsem se také cht&l pochlubit, jsem piedsedou Silni¢ni komise Ceského
svazu cyklistiky. (Smich)

Nam. Vavra: Vyborné, dékuji. Dale mame kolegu Blazka.

P. BlaZzek: Chtél jsem podpofit kolegu Dolinka s témi détmi. Myslim si, Ze sam jich
mam Sest, a docela bych rad, kdyby moje déti mély $anci se dostat na mistrovstvi svéta.
Dékuji.

Nam. Véavra: D¢kuji. Piidél sportovci a piihlaSenych vycerpan. Zavérecné slovo
kolega Manhart. Vyborné¢, dékuji, ziika se ho. Prosim, ddvame hlasovat.

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

De¢kuji kolegovi Manhartovi a prosim radniho Dlouhého, aby nas seznamil s tiskem
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33/1
Tisk Z - 2215
k navrhu na zajiSténi a financovani lékai'ské pohotovostni sluzby
hlavnim méstem Prahou v roce 2014

Nam. Vavra: Za chvili to fada z vas bude potfebovat, jak na to koukam. Hlasi se
kolega Petrus.

P. Petrus: Omlouvam se, hlasoval jsem pro, nebyl jsem tam zviditelnén, tak jenom do
zéapisu. Dekuji.

Nam. Vavra: Ano. Prosim, nepoZadujete nove hlasovani, jenom v piedchozim ptipadé
kolega Petrus byl pro. Tedy ptechozi tisk, souhlasil kolega Petrus s pofadanim MS v lednim
hokeji. Také je sportovec, dékuji. A nyni po upraveé piredchoziho tisku se vracime ke kolegovi
Dlouhému. Prosim o tisk Z — 2215.

P. Dlouhy: Tento tisk je ndvrh na zajisténi a financovani 1ékaiské pohotovostni sluzby
hlavnim méstem Prahou v roce 2014. Vlastnimi slovy, budete rozjafeni na Silvestra a budete
zasazeni Spuntem od Sampanského. Kdyz se vam to stane ve 23.45, ptjdete do nejblizsi
nemocnice a oSetii vas. KdyZ se vam to stane v 0,15, pfijedete k nemocnici Motol, a tam bude
cedule zavieno, podpis Ludvik. Prosim o podporu tisku, aby se vam to nestalo.

Nam. Vavra: Dé&kuji. Oteviram diskusi o tom, jak to funguje v Motole. Prosim pana
kolegu Ludvika

P. Ludvik: V Motole je véény stiet zajmi. Opét hlasim stiet zajmd, piesné z toho
diivodu, co fikal pan radni.

Nam. Vavra: Dékuji. Dale kolega Hodek.

P. Hodek: Pied piilnoci i po ptlnoci jste v§ichni vitani v Nemocnici Na Frantisku diky
podpote hlavniho mésta.

Nam. Vavra: Vyborné, zalito sluncem. Dalsi ptispévky nevidim, kon¢im diskusi,
davam hlasovat o tomto tisku.

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim o tisk

33/2
Tisk Z - 2208
k navrhu na udéleni a navySeni granti hl.m. Prahy v socialni oblasti pro rok 2013,
schvalenych usnesenim ZHMP ¢. 26/40 ze dne 25.4.2013

P. Dlouhy: Damy a panové, v tomto piipadé¢ jde o navySeni grantd v socialni oblasti
jesté za rok 2013. Jde o vyuziti jeSté zbytnych prostfedka v celkové vysi 1,1 milion. Tyto
penize budou rozdéleny mezi obcanské sdruzeni Letni dim, Skolu Modry kli¢ a ob¢anské
sdruzeni Zivot 90.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram diskusi. Pfihlaseny je kolega Dolinek.



155

P. Dolinek: D¢kuji za to, Ze na posledni chvili se podafilo najit finance pro tyto
instituce. Je to skute¢né dofinancovani v okamziku, kdy oni by jinak museli propoustét,
zavirat lizka, dalsi véci, a opravdu si vazim toho, Ze pan radni nasel posledni prostiedky,
které letos jesté zbyly, v jeho kapitole. Dékuji.

Nam. Vavra: Dé&kuji. Nikdo dalsi pifihlaSeny, koné¢im diskusi, prosim pana radniho,
pokud chce zavérecné slovo. Nepozaduje, ddvam hlasovat o tomto tisku.

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim kolegu Dlouhého o tisk

34.
Tisk Z - 1988
k uplatnému prevodu pozemki z vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi majiteli staveb
postavenych v ramci legislativy druzstevni bytové vystavby platné do roku 1991

P. Dlouhy: Tisk Z — 1988, jde o tuplatny pifevod pozemku do vlastnictvi majitelt
staveb postavenych v ramci legislativy druzstevni bytové vystavby platné do roku 1991.
V tomto tisku je slouceno Sest tiskti z Rady do jednoho tisku pro Zastupitelstvo.

Nam. Véavra: Dé&kuji. Oteviram diskusi. Kon¢im diskusi, davam o tomto tisku
hlasovat.

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvalen.

Prosim o tisk

35/1
Tisk Z - 2078
k navrhu zFrizovacich listin pfispévkovych organizaci hl. m. Prahy Domov pro osoby se
zdravotnim postizenim Leontyn, Domov se zvlastnim rezimem Terezin, Domov SvojSice

P. Dlouhy: Tisk Z — 2078, stejné tak jako tisky dalsi dva jde o aktualizaci zfizovacich
listin piispévkovych organizaci v oblasti zdravotni a socidlni péce. Aktualizuje se nemovity
majetek, soupis poskytovanych doplitkovych a socialnich sluzeb.

Nam. Véavra: Dé&kuji. Oteviram diskusi. Kon¢im diskusi, davam o tomto tisku
hlasovat.

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim o tisk

35/2
Tisk Z - 1874
k navrhu zFizovacich listin prispévkovych organizaci hl. m. Prahy Integrované centrum
socialnich sluzeb Horni Poustevna, Integrované centrum
pro osoby se zdravotnim postizenim Odlochovice

P. Dlouhy: Tento tisk je Gplné to samé, v tomto piipadé se jedna o Integrované
centrum socialnich sluzeb Horni Poustevna, Integrované centrum pro osoby se zdravotnim
postizenim Odlochovice. Jde o jakousi aktualizaci zfizovacich listin.
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Nam. Vavra: Dé¢kuji. Oteviram diskusi. Kon¢im diskusi, davam o tomto tisku
hlasovat.

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Prosim o tisk

35/3
Tisk Z - 2101
k navrhu zrizovacich listin prispévkovych organizaci hl. m. Prahy Domov Maxov,
Détsky domov Charlotty Masarykové, Domov Zvikovecka kyticka,
Centrum lécebné rehabilitace

P. Dlouhy: Tisk Z — 2101 opét ztizovaci listiny, tentokrat je to Domov Maxov, Détsky
domov Charlotty Masarykové, Domov Zvikovecka kyticka, Centrum lé¢ebné rehabilitace.
Opét jde o Gpravy ve ziizovacich listinach nasich prispévkovych organizaci.

Nam. Véavra: Dé&kuji. Oteviram diskusi. Kon¢im diskusi, davam o tomto tisku
hlasovat.

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Pane radni, mate posledni tisk

36.
Tisk Z - 2096
k navrhu prodeje bytovych domi a zastavénych pozemkii dle Pravidel postupu pri
prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a funkéné souvisejicich
pozemki ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Dlouhy: Velmi dulezity Tisk Z — 2096, jedna se o prodej doml a zastavénych
pozemku. Tento tisk jiz byl na minulém Zastupitelstvu, kde zastupitelé tento tisk neschvalili,
takze prosim, zfetelné hlasujte tak, abyste sdé¢lili obcantim, jestli tedy budeme nebo nebudeme
pokracovat v prodeji bytovych domt. Tento tisk je zde jiz podruhé.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram k tomuto tisku diskusi. Jako prvni je z fad obc¢ant
ptihlaSend pani Véra Grandeova. Prosim pani Grandeovou. Uz ji vidim. D&kuji, mate slovo.

Véra Grandeova: Dobry vecer, vazeny pane primatore, vazené zastupitelky a vazeni
zastupitelé, damy a panove, jsem z obcanského sdruzeni Obecni domy Praha 11 a mluvim zde
za magistratni byty. My na Jiznim Mé&st€, mnozi z nas bydli uz 36 let, a z toho 20 let vSichni
ti, na néz se zatim nedostalo, ¢ekame na tu moznost koupé bytu.

Poprvé naSe nadéje vzrostla v roce 2010, kdy v zafi Rada pfijala jesté z dilny ODS
radniho JaneCka navrh na prodej, ovSem bylo to spiSe vice méné deklarativni, a pak piisly
volby, pak piisSly néjaké zmény, takze teprve v kvétnu 2012 doslo, nase radost byla velika,
protozZe jste schvalili jako Zastupitelstvo transformaci bytového fondu formou prodeje. O to
vétsi bylo naSe zklamani, nebo mirné feceno, kdyz jsme zjistili, Ze minulé Zastupitelstvo jste
to neschvalili.

Proto se obracim na vas vSechny bez rozdilu vasi politické piislusnosti a klubii, nebot’
jste se na tom podileli UpIné€ vSichni. KdyZz mtzu jmenovat, tak radni Dolinek, pan Petrus, pan
Kabicky, pan radni Dolansky, vSichni jste na tom, pani poslankyné Semelova svou tGcasti na
komisich a pomoci barrandovskym.
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TakZe vas chci vyzvat, abyste zvazili, ze ve finale jde o velmi dobrou véc, a sice bez
uzardéni muzu fict, Ze nékolik tisic lidi se tim domize k vlastnimu vlastnickému bydleni, na
které by za jinych okolnosti vétsina z nich nedoséhla.

My se vam odménime tim, ze vas bude hiat v ptipadé, ze to schvalite, Ze vas bude hrat
dobré svédomi, ze se o ty byty budeme starat s pé¢i fadného hospodare, coz je slogan mozna
naduZzivany, ale v tomto ptipad¢ plati naprosto perfektné.

Jen bych se jeste¢ chtéla zeptat, zda by neSlo celou akci zrychlit. Jak jsem tady
zaslechla, kdyz jsem tak byla doma s vnuc¢kami a tak, tak tu byli pfijati néjaci pracovnici na
dopravni inspektorat. Nebylo by mozné, myslim, Ze se 0 tom minulé Zastupitelstvo zmifioval
1 pan radni Vasicek, ze pfijme mozna né¢jaké lidi na bytovy odbor. Tak to je jenom takovy
povzdech, zda by to Slo néjak zatidit.

Déamy a panové, dékuji vam za pozornost.

Nam. Vavra: Dékuji pani Grandeové a piihlasen je zastupitel Dolinek.

P. Dolinek: D¢kuji. Chtél bych fict, Ze probéhla schiizka mezi minulym a timto
Zastupitelstvem, kdy jsme se s panem radnim Dlouhym bavili 0 moZnostech, které se tykaji
nasledné privatizace, resp. transformace bytového fondu, protozZe tady se nejedna o né&jaké
spraveni opravnénych narokti. Na zdklad¢ t¢ dohody doufam, Ze bude skutecné platit, ze
budou u vSech technickych celkti prehodnocovany jednotlivé dluhy, tak aby co nejméné dluha
bylo prodavano spole¢né s domem, aby najemnici nenesli na sob¢&, budouci majitelé, dluhy,
které jsou nevymozitelné. Zaroven doufam, ze uplatnite dalsi véci, o kterych jsme se bavili,
véetné zrychleni jednotlivych etap.

Nyni bych poprosil pana radniho, zda by se zde vyjadfil v kratkosti o tom, ze skute¢né
jak dluhy, tak zrychleni je véc, ktera je prioritou této Rady, a ze s tim mtzeme pocitat, tak aby
skutecné ti, co to ocekavaji a uz tfi roky to maji slibeno, ze se dockaji naplnéni. Dékuji.

Nam. Vavra: Déekuji. Dale je piihlasena zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Dé&kuji. Chtéla jsem Fict za klub KSCM, Ze my jsme minule nehlasovali
pro materidl, ktery se tykal privatizace, z toho diivodu, Ze jsme opakované vystupovali proti
tomu, jakym zplisobem byla tvofena cena. M¢li jsme pochybnosti kolem znaleckého posudku,
nakonec nechci tady o tom dlouho mluvit, myslim si, Ze zastupci Barrandova tady na kazdem
Zastupitelstvu podrobné vysvétlovali, o co jim jde. Neprochazel ani na$ nadvrh na de minimis,
nicméné po minulém Zastupitelstvu jsme jednali s nékterymi zastupci ob¢anskych sdruzeni, a
vzhledem k tomu, Ze zajem opravdu ze strany ob¢anskych sdruzeni a ob¢anu trva, tak my
tento material podpotime.

Nam. Vavra: Dékuji. Dale je piihlasen zastupitel Kabicky.

P. Kabicky: J& vzhledem k tomu, Ze jsem stal ve své kompetenci u zrodu, tak musim
fict, ze nes je takovd mald premiéra, ze pravé dnes nepfisly ty dvé pani, co chodi na kazdé
Zastupitelstvo, a vidim tu Gzasnou shodu. Tzn., Ze napfi¢ politickym spektrem se to odhlasuje,
tudiz je to takovy vzkaz nasledujicim obcanskym sdruzenim, aby se nikdy do téchto materiala
prili§ nevrtaly, protoze to vzdycky pfinasi komplikace. Takze to je nadherny ptiklad. Dekuji
té pani, co vystoupila, a prvni ob¢an, ktery podékoval.

Nam. Vavra: Déekuji. Dale je ptihlasena podruhé kolegyné Semelova.
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P. Semelova: Musim reagovat na pana kolegu Kabického, protoZze si myslim, Ze
Clenky obcanského sdruzeni Byty Barrandov, které vystupovaly na Zastupitelstvu i na
vyborech, tak jim $lo opravdu o zdjmy obcant, ktefi tam jsou u privatizace téchto bytl, a
v zadném ptipad¢ to nebyly ony, které by n¢jakym zptisobem tuto zélezitost poskozovaly.

Nam. Vavra: Déekuji. Dale je piihlasen kolega Petrus.

P. Petrus: Dékuji. Ja doufam, ze pan zastupitel Kabicky to myslel v mirné nadsazce.
Kazdopadné bych chtél také podékovat panu radnimu Dlouhému, Ze probéhla fada schlizek po
minulém zastupitelstvu a Ze se spousta veéci zdarné vyieSila a Ze dneska asi budeme
jednomysln¢ hlasovat pro tento navrh. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Dale kolega Blazek.

P. Blazek: Sice na vas nevidim, ted’ uz trosku jo, to je jedno. Jenom jsem chtél fict
panu radnimu Vasic¢kovi, aby kdyz tak pouzil tu kvotu 250 zaméstnancti, kteti jsou volni, jak
fikal pan primator pfi schvalovani rozpoctu, a klidné ten bytovy odbor nebo bytové oddéleni
posilil o par lidi, aby tedy pani byla uspokojena, hlavn¢ aby prace $la néjak od ruky.

Nam. Vavra: Dékuji. Nevidim dale nikoho pfihlaseného, prosim radniho Dlouhého o
zavéreéné slovo, chce-li.

P. Dlouhy: Odpovim panu Blazkovi i Dolinkovi. Je to vlastné tak, ze s panem radnim
Vasickem jsme se dohodli, Ze bytovy odbor bude posilen. Samoziejmé by doslo k zrychleni
prodeji. Nicméné n¢jakou dobu trva, nez se pracovnici ptijmou, nez se proskoli atd., takze to
zrychleni nelze oc¢ekavat hned, ze se projevi pfisti tyden. To je k otdzce k zrychleni, které
o¢ekavame, ze dojde tim, Zze se — jednak to dneska umime lépe, jednak dojde ke zvyseni
pracovnikl na spravé majetku v bytovém odboru.

Nam. Vavra: D¢kuji. Vzhledem ktomu, Ze bylo deklarovano, ze vSichni chtéji
privatizaci bytu a je jim sympaticka pani Grandeovd, prosim o hlasovani ke schvaleni tohoto
tisku.

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0 (Potlesk) Vyborné, asi na desaty pokus se nam povedlo
odstartovat privatizaci bytoveho fondu. )

De¢kuji kolegovi Dlouhému a prosim radni Stvanovou s jejim tiskem

37/1
Tisk Z - 2094
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace hl. m. Prahy Diim déti a
mladezZe Praha 3 - Ulita v ptisobnosti odboru SMS MHMP

P. Stvanova: dobry veéer, pane naméstku, dobry veder, pane primatore, kolegyng,
kolegové. Pane naméstku, prosila bych o slou¢eni ivodniho slova k obéma svym tiskiim. To
neni tfeba hlasovat.

Nam. Vavra: Dékuji, otviram diskusi.

P. Stvanova: To zase ne.



159

Nam. Vavra: Musite nahlas, ja nikoho neslySim. Za prvé neslysim, hluk v séle,
nesly$im viibec kolegyni Stvanovou. Kolegyné Stvanova si da volume doprava, ostatni budou
zticha. D€kuji. Prosim kolegyni Stvanovou. Nahlas.

P. Stvanova: Dékuji za pozornost. Mam dva tisky, které se oba tykaji zmén
ziizovacich listin v nasich domech déti a mladeze. U obou tiskli se jedna o narovnani mezi
nabytym majetkem a zfizovaci listinou. Prosim o jejich schvéleni. V prvni fad¢ tedy Tisk Z —
2094.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram diskusi. Nevidim nikoho ptihlaseného, davam o tisku
hlasovat.

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. tisk byl schvalen.

Poprosim pani kolegyni Stvanovou o tisk

3712
Tisk Z - 1898
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Dim déti a mladeze
hlavniho mésta Prahy v piisobnosti odboru SMS MHMP

P. Stvanova: Dé&kuji. Tento tisk se tyka naseho druhého domu. Prvni byl Daim déti a
mladeZe z Prahy 3, tohle je Dim déti a mladeze hl. m. Prahy. Jedna se o totéz.

Nam. Véavra: Oteviram diskusi. Nikdo pfihlaSeny, kon¢im diskusi, davam o tisku
hlasovat.
Pro: 38, Proti: 0, Zdr.: 0. D&kuji, tisk byl schvalen.

P. Stvanova: Dé&kuji.

Nam. Vavra: Dékuji radni Stvanové a prosim kolegu Vasicka, aby odstartoval své
zhruba dvouhodinové vystoupeni na tomto Zastupitelstvu. Zac¢iname, prosim, tiskem

38.
Tisk Z - 2236
k navrhu majetkopravniho vyporadani nemovitosti mezi
Ceskym vysokym uéenim technickym v Praze a hl. m. Prahou

P. Vasicek: Tisk Z — 2236 je k navrhu majetkopravniho vyporadani nemovitosti mezi
Ceskym vysokym uéenim technickym v Praze a hl. m. Prahou. Toto vypotadani nemovitosti
se pripravuje jiz témétr dva roky, a nyni dnes bychom méli schvalit zamér, tzn., uzavieni
dohody o narovnani vlastnickych vztahti k nemovitostem mezi hl. m. Prahou a CVUT, a
tento zdmer, smeénit pozemky, které jsou uvedeny v piiloze €. 2.

Tti ztéchto pozemkl v tuto chvili ale nelze sménit bez souhlasu MC Praha 6, a
Z tohoto diivodu musime je§té nejprve pozadat MC Praha 6 o souhlas s odsvéfenim téchto
pozemk. V piipadé, Ze by tento souhlas nevydala, z navrhovaného majetkového vyporadani
musi byt tyto tfi pozemky vyfazeny.

Nam. Vévra: Dé¢kuji. Oteviram k tomuto bodu diskusi a jako prvni je z fad ob¢ant
piihlasen pan Michael Pokorny.



160

Michael Pokorny: Dobry vecer, damy a panové zastupitelé, vazeni pani radni, damy
radni, chtél jsem k tomuto bodu vystoupit z toho diivodu, Ze tady mluvil jeden vas zastupitel o
tom, ze obcané nedékuji. Tak ja jsem prisel taky pod€kovat, protoze pted zhruba 2 mésici
jsem tady zadal, abyste schvalili zménu UP u né&kterych pozemkd, které se mj. objevuji ted’
v navrhu na sménu pozemku mezi hl. m. Prahou a CVUT. Tehdy jste laskavé hlasovali pro
zménu UP, a tim se také odstartovala kone¢na pro ten spor mezi hl. méstem a CVUT, protoze
jeden z t&ch pozemkii byl velmi lukrativni, a CVUT pochopilo, Ze se zmé&nou UP na plochy
ZMK neuspéje, a proto piistoupili konecné k feSeni této smlouvy po dvou letech. My jsme
tomu radi jako piedstavitelé ob&anskych iniciativ, které 11 let usiluji o vystavbu parku, ktery
se bude jmenovat Park Hanspaulka Kotlarka.

Cast pozemki, které jsou ted” sméhovany, navrhujeme uz pét let k vyméng, a jsem
tomu rad, ze koneéné CVUT povolilo a pfistoupilo ke sménd. Akorat mé trosku mrzi, Ze
CVUT k tomu pfistoupilo tak trochu, fekl bych, laikovng, protoze majetek, ktery narokuje, je
troSku vyssi, nez majetek, ktery piipadné miize ziskat hlavni mésto.

Nicméné tim, ze CVUT piispévek vytvoreni jednoho z nejvétsich parkii na Praze 6, a
mozZna nejenom na Praze 6, ale na celém levém biehu Vltavy, tak schvalenim této dohody o
vyméné a narovnani pfisp&jete k tomu, Ze Ctyfi obcanska sdruzeni budou jasat pred koncem
tohoto roku, protoze jejich jedenactileté sili bude kone¢n¢ korunovano tspéchem.

Jedind véc, ktera je tam vtom tisku, prosim, $patné, je u pozemku 3078/3 v k.U.
Dejvice. U tohoto pozemku je v tisku napsana vymeéra, tusim, 641 m, nebo 1670, ale podle
katastru je 1540. Tzn., bylo by asi rozumné, u jinych pozemku ta vymeéra neni viibec v tisku
napsana, takze ja si osobné myslim, ze by ta vyméra u pozemku 3078 méla byt vymazana
z tisku a z toho usneseni a z pfipadného schvaleni. Dékuji za pozornost a dékuji vam za
laskavost, Ze budete hlasovat pro tuto smenu.

Nam. Vavra: D¢kuji. Dale je ptihlasen zastupitel Dolinek.

P. Dolinek: Jesté jednou dobry pozdni vecer. Také bych uvital tento tisk, protoze to
pomuze v fad¢ katastralnich uzemi napravit vztahy, které jsou dlouhodobé nefeSeny, jak pro
CVUT, tak pro mésto. Nicméné vize pana radniho Vasi¢ka, ze si MC dobrovolné necha
odsvéfit nékteré pozemky, je pomérné licha. Rad bych nacetl pozménujici ndvrh, ktery zni, Ze
vzhledem k nesouhlasu MC Prahy 6 k odejmuti spravy svéfenych pozemka parc. ¢. 4285/3,
4285/4, 4285/5 k. U Dejvice Zastupitelstvo vyjima tyto pozemky z pfilohy ¢. 2 usneseni
ZHMP.

Pane zastupiteli, mizu vas pozadat? Pane zastupiteli. Dékuji.

Zaroven bych si dovolil oficidlné nacist to, co tfikal mlj prediecnik, a to je, Ze je
potfeba uéinit zménu pozemku 3078/3, a to je ve vyméfe zménit 1641 m? na 1571 m?, je to
podle katastru.

To jsou dva ukony, které jsou dilezité. Také bych cht&l zdtiraznit, ze CVUT se chova
ponékud zistn€, protoze velmi zasadné zadalo o pozemek, ktery je na tzemi, kde se nyni
konaji farmaiské trhy, a na tomto izemi bohuZel, kdyby se to scelilo ve prospéch CVUT,
muze dojit k jakékoli developerské zastavbé bez kontroly mésta. O toto uzemi mé zaroven
ambici zadat, Zastupitelstvo uz to odhlasovalo na Paze 6, aby bylo svéteno Praze 6, aby tam
nadale jednak mohla byt kontrola nad vystavbou, jednak aby tam mohlo dojit k tomu, Ze
muzou pokracovat i v dalSich letech.
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Tam bych uvital to, ze nakonec zpracovatel tisku nezatadil tento pozemek do smény.
Za prvé pozemek je velmi lukrativni, za druhé je velmi zasadné pro kontrolu v dané oblasti.

Abych to shrnul, v mém pfispévku zadam o vyfazeni tfi pozemki, protoze je ma
svefené meéstska cast. Jak jisté¢ vite, my nemdme pravo odsvéfit bez jejiho souhlasu tyto
pozemky a sménit, a za druhé o zménu vymér tak, aby to bylo v souladu s katastrem a byla
spravena ta chyba. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Nevidim nikoho dal§iho prihlaseného, kon¢im diskusi. Prosim
pana radniho Vasicka o zavérecné slovo.

P. Vasi¢ek: Jenom bych se ztotoZnil stémi navrhy. Dnes jsme se bavili s pani
starostkou a vypada to, Ze Praha 6 opravdu nebude souhlasit s odsvéfenim, takze se ztotoziuji
s tim, aby se vypustily ty tfi pozemky z usneseni a opravila se vyméra. Ztotoznuji se s tim,
aby se to vyjmulo.

Nam. Vavra: D¢kuji, davam o tomto tisku hlasovat.
Kdo je, prosim, pro?

Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 6. Dékuji. Navrh byl pfijat.
Prosim pana radniho VasSicka o tisk

39.
Tisk Z - 1806
Inventariza¢ni zprava o inventarizaci majetku a zavazki hl.m. Prahy za rok 2012

P. Vasicek: Tisk Z — 1806 je Inventariza¢ni zprava o inventarizaci majetku a zavazka
hl.m. Prahy za rok 2012. Snazili jsme se podrobné popsat vS§echny véci, a jak tady byla vyzva,
abychom necetli divodové zpravy a tisky tady nepiedcitali, tak pfipadné odpovim na dotazy,
ktere budou.

Nam. Vavra: Dékuji, oteviram diskusi. Nikdo pfihlaseny, kon¢im diskusi, davam tisk
hlasovat.

Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl schvalen.

Prosim o tisk

40.
Tisk Z - 2214
k navrhu na beziplatny prevod nouzovych (do¢asnych) staveb ¢. 149 a 150 a ostatnich
staveb bez Cisla popisného na pozemku parc.¢. 773/4 a pozemku parc.€. 773/4 vse k.1.
HoleSovice z vlastnictvi hL.m. Prahy do vlastnictvi Ceska republika —
Hasi¢sky zachranny sbor hl.m. Prahy

P. Vasicek: Tisk Z — 2214, zde se jedna o bezuplatny pievod staveb. Na minulém
Zastupitelstvu jsme schvalovali zamér, pfevod staveb na CR Hasi¢skému zachrannému sboru,
kdy potom stit provede modernizaci hasi¢ské zbrojnice. V tuto chvili ptfechdzime
k samotnému aktu pievodu na stat.

Nam. Vavra: Dékuji, oteviram diskusi. Nikdo ptihlaseny, kon¢im diskusi, davam tisk
hlasovat.

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Prosim kolegu Vasicka o tisk Z — 2047.
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41/1
Tisk Z - 2047
k navrhu smény pozemku parc.¢. 1056/8 o vymére 214 m2 v k.iu. Hodkovicky ve
vlastnictvi Evy Kadlecové za ¢ast pozemku parc.¢. 1003/1 o vyméie 77 m2 v k.u.
Hodkovic¢ky ve vlastnictvi hl.m. Prahy

P. Vasicek: Pozadal bych, jestli mizeme u bodi 41/1. — 41/6. sloucit tvodni slovo a
pfipadné i rozpravu, protoze vzdy se jedna o ndvrhy smény pozemkd.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram diskusi. Ptihlasen je zastupitel Dolinek.

P. Dolinek: chtél bych se zeptat, zda v tom tisku bylo naplnéno, Ze bude zajistén
piistup k objektiim sousednich vlastnikli. Zda bylo zajiSténo, ze 1 sousedni vlastnici budou mit
ptistup ke svym objektim, kdyz tento pozemek bude prodan. Dékuji.

P. Vasicek: U Tisku Z — 2047? Jedna se o sménu pod komunikaci se sménou zase
naopak. Tady nevidim Zadny problém. Projednavali jsme to s odborem a nevidime tam tento
problém.

Nam. Vévra: Dé¢kuji. Kolegovi Dolinkovi to takto stacilo? Predpokladam, ze ano.
Nikdo dal$i neni pfihldSen. Pan radni nepottebuje zavérecné slovo. Byl pozménovaci navrh?
Nebyl. Davam o tisku hlasovat.

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 2. D&kuji, tisk byl schvalen.

Je zde navrh na slouc¢eni rozpravy u tiska 41/2. — 41/6.

Kdo je, prosim, pro slouceni?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 1. D€kuji, tento proceduralni navrh byl schvalen.
Prosim pana radniho VasSicka o tisk

41/2
Tisk Z - 1986
k navrhu na sménu ¢asti pozemku pare.¢. 781 o vymére 62 m2 v k.. KoSire ve
vlastnictvi spolecnosti Kosire office park a.s.,
za Cast pozemku parc.¢. 2021/9 o vymére 23 m2 v k.. KoSife ve vlastnictvi hl.m. Prahy

P. Vasic¢ek: Je sloucena rozprava ke vSem tisktim, tedy 41/2. — 41/6. Jedné se vzdy o
navrh smény pozemk. Pfipadné dotazy k témto vSem tiskim rad zodpovim.

Nam. Vavra: Dé&kuji. Davam o tomto tisku hlasovat bez rozpravy. Ano. Oteviram
rozpravu. Nikdo piihlasen neni, kon¢im rozpravu. Davam o tomto tisku hlasovat.
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 2. Dékuji, tisk byl schvalen. Prosim tisk
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41/3
Tisk Z - 1495
k navrhu na sménu pozemki parec.¢. 1892/2 o vyméie 32 m2, parc.¢. 1892/3 o vymére
929 m2, parc.¢. 2370/14 o vymére 402 m2 a parc.€. 2370/16 o vymére 1455 m2 v k.u.
Kunratice ve vlastnictvi spole¢nosti AHI Oscar s.r.o.,
za Cast pozemku parc.¢. 2368/5 o vymére 3708 m2 a cely pozemek parc.¢. 2370/11 o
vymére 86 m2 v k.i. Kunratice ve vlastnictvi hl.m. Prahy

Nam. Vavra: Dékuji. Davam hlasovat.
Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 4. Dékuji, tisk byl schvalen.
Prosim tisk

41/4
Tisk Z - 1983
k navrhu na sménu ¢asti pozemku parc.€. 57/1 o vymére 131 m2 v k.u. Podoli ve
vlastnictvi PaeDr. Véry Kafkové,
za pozemek parc.¢. 51 o vymére 62 m2, ¢ast pozemku parc.¢. 2024 o vyméie 2 m2 a ¢ast
pozemku parc. ¢. 2028 o vyméie 85 m2 v k.U. Podoli ve vlastnictvi hl.m. Prahy

Nam. Vavra: Davam hlasovat.
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvalen.
Prosim tisk

41/5
Tisk Z - 868
k navrhu smény pozemkii v k. u. Troja za icelem majetkopravniho vyporadani
podilového spoluvlastnictvi mezi Vlastou Veringerovou a hl.m. Prahou

Nam. Vavra: Davam hlasovat.
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvélen.
Prosim tisk

41/6
Tisk Z - 1851
k navrhu na sménu ¢asti pozemku parc.€. 531/1 o vymére 244 m2 v k.. Zlic¢in v
podilovém spoluvlastnictvi RNDr. Ladislav Mandik id. 1/2 a JUDr. Karel Blahuta id.
1/2, za &ast pozemku parc.§. 1424 o vyméfe 124 m2 v k.i. Repy ve vlastnictvi
hl.m. Prahy

Nam. Vavra: Davam hlasovat.
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl schvalen.
Konc¢i sloucené tisky a prosim pana radniho Vasicka o tisk
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42.
Tisk Z - 2220
k ozndmeni zaméru méstské ¢asti Praha 1 na prodej véci z vlastnictvi hlavniho mésta
Prahy, svérenych do spravy méstské ¢asti Praha 1, spoluvlastnického podilu budovy
¢.pop. 821 a pozemku parc.¢. 31/1 v k.4. Nové Mésto, predloZeného podle ustanoveni §
18 odst. 1 pism. a) obecné zavazné vyhlasky ¢. 55/2000 Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava
Statut hlavniho mésta Prahy,
ve znéni obecné zavazné vyhlasky ¢. 12/2004 Sb. hl.m. Prahy

P. Vasicek: Tisk Z — 2220 je oznameni zaméru méstské ¢asti Praha 1 na prodej véci z
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy, svéfenych do spravy méstské casti Praha 1,
spoluvlastnického podilu budovy ¢.pop. 821 a pozemku parc.¢. 31/1 v k.. Nové Mesto,
predlozeného podle ustanoveni § 18 odst. 1 pism. a) obecné zavazné vyhlasky ¢. 55/2000 Sbh.
hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy.

Rada hl. m. Prahy se jiz zabyvala témito tisky na Radé¢, tzn., ze projednévala, zdali
bude nebo nebude pozadovat projednani v ZHMP, a rozhodla se, Ze nebude projednévat.
Nicmén¢ starosta Prahy 1 fikal pfi projednavéni, Ze jsou tam zdjemci, kteti nabizeji 300 mil.
K¢ za podil, a nasledné schvalilo Zastupitelstvo MC Praha 1 prodej 7/8 za &astku zhruba 156
mil. K¢.

Na zéklad¢ toho jsme byli osloveni, jak ja, tak pan Martin Dlouhy, n4jemniky tohoto
domu, zdali bychom nechtéli revokovat toto usneseni a schvalit, Ze pozadujeme projednani.
Rada se tim zabyvala, revokovala své usneseni a schvalila, Ze budeme poZadovat projednani
v Zastupitelstvu. Timto tedy pfedkladam navrh MC Praha 1, aby Zastupitelstvo v souladu se
statutem se vyjadiilo, zdali souhlasi s tim, aby MC Praha 1 prodala tento spoluvlastnicky
podil.

Rovnéz vam byl minuly tyden zaslan vypracovany znalecky posudek, ktery ohodnotil
cenu obvyklou této nemovitosti na ¢astku 300 mil. K¢.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram diskusi. Jako prvni je z fad obc¢and ptihlaSen pan Jan
Krej¢i.

Jan Krej¢i, MBA: Dobra vecer, vazeni ¢lenové méstského Zastupitelstva, rad bych
vas seznamil se stanoviskem MC k tomuto bodu 2220. Na zaklad& usneseni Rady hl. m. Prahy
dne 19. 11. 2013 je tento material predkladan. Domnivam se, ze divodem pro jeho predlozeni
Zastupitelstvu jsou sdéleni druzstva najemnikii, obsazena v dopise ze dne 18. 11. 2013,

Pokusim se k tomuto sdéleni vyjadfit a poskytnout vam informace, jimiz se ZMC
Praha 1 opakované od podzimu 2012 zabyvalo. Nejprve dovolte, abych reagoval na uvodni
¢ast, v nizZ je tvrzeno, ze Rada hl. m. Prahy odsouhlasila prodej 7/8 méstského majetku bez
projednéni v Zastupitelstvu. Dne 29. 4. 2013 bylo osloveno hl. m. Praha a bylo zaslano
oznameni zaméru MC Praha 1 o pfevodu 7/8 domu na Vaclavském namésti 39. MC Praha 1
obdrzela dopisem ze dne 27. 6. 2013 sdéleni, Ze Rada ani ZHMP nepozaduje projednani
tohoto bodu na Zastupitelstvu.

Jenom podotykam, ze 5. 6. 2013 byla kazdému clenu Zastupitelstva jednotlivé
predloZena informace o zaméru MC Praha 1 s vyzvou k vyjadieni. Bylo zde 21 dnt k tomu,
aby alespon 1/5 vSech zastupitelii pozédala o projednani tohoto bodu.
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Nyni si dovolim vyjadtit k jednotlivym konstatovanim, podepsanym druzstvem
najemnikd. Tento dopis mate v materialu, je to piiloha &. 6. Bod &. 1. MC Praha 1 dlouhodobg
usiluje o prodej tohoto méstského majetku. Ja s timto bodem samoziejmé¢ musim dirazné
nesouhlasit, musim fict, ze MC dlouhodobé neusiluje o prodej tohoto domu. Cely tento proces
byl nastartovén interpelaci druzstva najemnikii na ZMC Praha 1 a mj. v rdmci této interpelace
zé4dali o zatazeni domu do privatizace.

Na zaklad¢ této interpelace dostal odbor technické a majetkové spravy za ukol
vypracovat posudek na stavebné technicky stav domu, ekonomickou rozvahu s ohledem na
velmi slozit¢ majetkové poméry. Jenom podotykdm, ze tam jsou 4 pidni bytové jednotky a
jsou vazany vécnym biemenem.

Nam. Vavra: Dékuji, ¢as vyprSel. Prosim jako dal$iho piihlaseného pana Lukase
Tvrdika.

Ing. LUk&s$ Tvrdik: Dobry vecer, vazeni zastupitelé. Chtél bych vas poprosit o chvilku
pozornosti ohledn¢ tohoto domu. Chtél bych vam piedlozit par argumenti pro to, abyste Praze
1 ted’ neschvalovali prodej toho domu za 153 mil. K¢. Praha 1 uz to rozhodla, je to za tuto
cenu, je to idealni podil 7/8 do rukou menSinového spoluvlastnika. Cena, my jsme ji
nékolikrat rozporovali, k dispozici mate jasny znalecky posudek, ktery je k dispozici tady u
toho stolu, ktery tu nemovitost oceniuje na 300 mil. K&. Tzn., ze 7/8 je 262,5 mil. K¢, a pokud
povolite Praze 1, aby to prodala za 153, tak vas obere o 109 miliont.

Co se tyce dal$ich argumentd, Praha 1 argumentuje, Ze dum se Spatné spravuje, Ze
nema na opravy, nicméné v tom domé je 1500 m prvotiidnich obchodnich ploch s vylohami
piimo na Viaclavské namésti, za které bézni maloobchodnici plati 2 — 3 tisice K¢ za metr.
Restaurace, ktera je v tom domé, plati za tyto prostory 290 K¢ za metr. Pokud by Praha 1 tyto
prostory pronajala efektivné, tak by neméla problém s opravami apod.

Déle bych vés chtél také seznamit s tim, komu vlastné chce tento majetek prodat.
Spolecnost Vaclavské namésti 39 je vlastnéna firmou CERTONIA TRADING LIMITED.
Tato firma byla Casto spojovana v mediich s lobbistou Ivo Rittigem, mj. padla i v kauze
vyvadéni majetku z Dopravniho podniku. Zminéna restaurace je provozovana firmou Borsky
Gastro. V této firmé byl pan Rittig az do roku 2008 jednatelem. Od roku 2008 je tam jeho
pravnik pan Sachta.

Co se ty¢e samotného rozhodnuti Prahy 1, bylo formulovano velice netransparentné.
V podstaté se tam feklo, ze 7/8 je prodavano druzstvu najemnikti, malym pismem, popf.
spoluvlastnikovi nemovitosti. Ten spoluvlastnik nékolikrat jasné tekl, Ze tu nemovitost chce
kopit, tzn., ze veskerym zastupitelim Prahy 1 bylo jasné, ze to piedkupni pravo se vyuzije a
ze ve skutecnosti ten dim se neprodava najemniktim, ale této firme.

Je nam taky zahadou, Ze pokud by chtéla prodat tento podil, pro¢ nepocka na zménu
obcanského zakoniku, ktera predkupni pravo rusi, a kupce si bude moci vybrat svobodné.

Jako nejvétsi argument bych na vas chtél tedy apelovat, abyste si prosli znalecky
posudek, ktery tu nemovitost oceituje na 300 miliont. Mate v materidlech, myslim, i néjaké
kopie inzerati obdobnych domt, které jsou na Vaclavském nédmésti, vSechny ty domy jsou
vétSinou mensi a za vyssi cenu. Dékuyji.

Nam. Vavra: Dékuji panu Tvrdikovi a jako dalsi je pfihlasena pani Iveta Mackenzie.
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Iveta Mackenzie: Dobry vecer, je pozdé a mozna uz je vSe rozhodnuto, ale dovolte mi
aspon par slov. Dim Viclavské namésti 39 je jeden znejcennégjSich klenoti Prahy. Ma
vysokou historickou hodnotu a je a vzdy bude soucasti kultury Véclavského nameésti. Tedy
pokud tento krasny diim nepostihne demolice, tak jako historicky dim na rohu Vaclavského
namésti a Opletalovy ulice pied neddvnem, kdy investor uz ptipravuje demoli¢ni prace.

MHMP je 7/8 vlastnikem, 1/8 vlastni soukroma spole¢nost pana Ferdinanda Uberalla.
MC Praha 1 schvalila na svém zasedani prodej tohoto krasného domu a schvalila ho za 153
mil., to jste vSichni slySeli. Dim ma 5000 m plochy. Ma tam luxusni nebytové prostory, 2
restaurace. Srovname-li trzni ocenéni podobnych domu, které jsou v nabidce, a vy to méte
v materialech, tak dim 4000 m, o 1000 m mensi je za 330 mil. Dim 3000 m v Opletalové
ulici 0 2000 mensi je za 207 mil. Posudek nezavislého znalce je na 300 mil. K¢. Znalec pan
Ing. Benes$ vam predlozil.

Mgstské casti byly naopak piedlozeny dva jiné posudky, a to byly posudky na 145
miliont a na 165 milioni od pana Ing. FrantiSka Mraze. Jak je mozné, ze ocenéni je tak malé?
Tak nizké? Kdyz se podivame jenom na ocenéni vynosové, které je vzdy zasadni pro to, kolik
nam investice pfinese, tak je tam vynos z nebytovych prostor ve vysi 3 mil. rocné.
Z nebytovych prostor, které jsou dvé luxusni restaurace. Je tam pies 1000 m>.

Trzni cena ndjemného takovych nebytovych ploch je podstatné vétsi. Pokud vezmeme
jenom nabidku realitni kancelafe, Grand Reality, tak tam mame obchodni prostory Vaclavské
namesti cena 3030 za m2. Pronajjem obchodu Vaclavské namésti, cena 5000 za m? K&.
Obycejna trafika ve vestibulu na mastku 750,- K¢.

Zastupitel Votocka zminuje vysi ndjemného za prostory Vaclavské namésti 39 98 K¢
za ostatni plochy a 483 K¢ za obchodni plochy. Pro¢ tak malo? Pro¢ 153 mil., kdyz trzni
hodnota je 300 mil.? Ted’ je to na vas. Dalsi minuty rozhodnou. Dostala jsem tfi minuty.

i Nam. Vavra: Dékuji, bylo to prakticky na ¢as. Pozadal bych pana Ferdinanda
Uberalla, jestli je zde. Ano, je jedna se o vyjadieni spoluvlastnika nemovitosti.

Mgr. Ferdinand Uberall: Dobry veer, damy a panové, jsem zde z titulu
spoluvlastnika pfedmétné nemovitosti a kratce, abych vas tady nezdrzoval, abych shrnul
néjaké zakladni informace a reagoval na to, co tady fikala pani Mackenzie. Pani Mackenzie
tady hovoii o posudku pana Ing. BeneSe, tzv. nezavislého znalce. KdyZ jsem si zadal do
Googlu jméno Ing. Benes, tak tam na mé vyskocily dva ptipady privatizace doml na Praze 5
Ve spojitosti s panem starostou Janc¢ikem. Daval bych si pozor na to, co pan Ing. Benes udéla.

KdyZ jsem se podival na porovnani téch nemovitosti, které on ma v posudku. Ano, on
tam tika, ze na Vaclavském namésti se prodava dim za 300 mil., s tim, Ze ten dim je zhruba
stejné velky. Ale je potfeba si uvédomit jednu véc. K tomu domu je 50 parkovacich mist a
hruby vynos z toho domu je 24 mil. K¢&. Pokud barak na Vaclavském namésti 39 ma vynos 8
mil. K¢, tak jsme tam s cenou, pokud bych to bral ¢isté vynosové, trojnasobné nizsi.

Nicméng¢ to byl jen tivod k panu Ing. BeneSovi a k tomu posudku. Ja si myslim, Ze ten
posudek neni Upln€ objektivné zpracovan praveé z téchto divodi. Co je dulezité podle mého
nazoru, papir snese vSe a cenu nemovitosti urcuje stejné ve finale trh.

MC Praha 1 na zakladé 7adosti druzstva najemnikii, ktefi maji zijem privatizovat ten
daim, jiZ asi 20 let, jak pan Svab, piedseda, nékolikrat vefejné a pisemné deklaroval, tak MC
Praha 1 vypsala zamér prodat tento diim. Ano, je pravda, my jsme se piihlasili, my jsme
nabidli cenu a myslim si, ze do toho zaméru se ptihlasily dalsi dvé spolecnosti, obé dveé znami
developefi, jedna je spole¢nost Flowest a druhd byla spolecnosti, tusim, Prazskd sprava
nemovitosti. Obé tyto spole¢nosti nabidly za ten dim niZzsi cenu, neZ jsme nabidli my jako
spoluvlastnik.
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V piipadé, ze by doSlo na privatizaci, jak pozaduje druzstvo nédjemnikd a jeji
predstavitel pan Ing. Svab, tak zekonomického hlediska by na tom mésto samoziejmé
prodélalo. V pfipadé€, ze si spocitdme, kolik by byl vynos z bytl v piipad¢ privatizace, tak
vyNnos z byti by byl nékdo kolem 50 — 60 mil. K¢. To je asi vSe, dékuji, na shledanou.

Nam. Vavra: Dé&kuji. Vycerpali jsme nyni piihlaS8ky ztad obcant. Jako dalsi je
pfihlaSena pani zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Dékuji. Vezmu to uz velice struéné. Vim, Ze k danému problému kolem
tohoto domu prob&hla fada jednani na MC Praha 2. Vim, Ze jednan probéhla i tady na
Magistratu, konkrétné s panem radnim Vasickem. Ona jedna véc je cena, o které¢ jsme tady
slySeli, a ten pohled na ni je z riznych Ghlt. Druha véc je historicka hodnota domu a tieti véc
je, ze je to jeden z poslednich domu, kde bydli viibec jest¢ na Vaclavaku lidé, obcané hl.
mésta. Myslim si, Ze bychom méli mit zdjem na tom, aby nedochazelo k vybydlovani centra
mésta, ale aby tomu bylo naopak. To je jedna véc, kterou jsem chtéla podotknout.

Druha véc, Ze ja chapu urcité obavy obyvatel v tomto domé, Ze jim znejistujeme jejich
bydleni. Myslim si, ze by se tento dim prodavat nemél a ze bychom skutecné méli velice
zvazovat naSe rozhodnuti. Dékuyji.

Nam. Véavra: De¢kuji. Nevidim nikoho piihlaSeného, kon¢im rozpravu a prosim
radniho Vasicka o zavérecné slovo.

P. VaSicek: M¢é zavérecné slovo bude strucné. Rovnéz si myslim, Ze by se za tyto
penize, za 153 miliond, ten podil prodavat nemél, ale samoziejmé rozhodnuti je na vés za
nastupitelich. Pokud vyslovite souhlas, tak méstska ¢ast to prodat smi.

Nam. Véavra: Dekuji. Zeptam se predsedy Navrhového vyboru, jestli obdrzel né&jaky
pozmeénovaci navrh, neb zde byla pestra diskuse. Nebyl. Dobie. Davam tedy hlasovat o tomto
tisku v predlozeném znéni.

Pro: 2 Proti: 22 Zdr.: 14. Tisk nebyl piijat.

Prosim pana radniho Vasicka o tisk Z — 2251.

P. Vasic¢ek: Pozadal bych, jestli je mozné tisky 43/3 — 43/8 slouzit Gvodni slovo a
rozpravu.

Nam. Vavra: Je zde proceduralni navrh, abychom hlasovali ve slou¢ené rozpravé tisky
pod pof. ¢. 43/3 - 43/8.

Kdo je, prosim, pro tento proceduralni navrh?

Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 0. Dekuji. Tento navrh byl piijat.

Prosim pana radniho Vasicka o tisk

43/1
Tisk Z - 2218
(bod vyrazen)

43/2
Tisk Z - 2221
(bod vyrazen)
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43/3
Tisk Z - 2251
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 156/1, 156/7, 156/8, 156/9, 156/10, 156/11 a
156/12 v k. . Modrany z podilového spoluvlastnictvi Véry PospiSilové (id. 1/4) a
Martina Zelenky (id. 1/4) do vlastnictvi hl. m. Prahy

P. Vasicek: U tiska 43/3 — 43/8 se jedna o uplatna nabyti pozemkl a o revokaci
usneseni Zastupitelstva ten 43/8 ohledné navrhu na uplatné nabyti pozemkt v k.a. Hrdlofezy.
Ptipadné dotazy k témto tiskiim rad zodpovim.

Nam. Vavra: Dé¢kuji. Oteviram rozpravu k tiskim 43/3 -43/8. Nevidim nikoho
piihlaseného, kon¢im diskusi a davam hlasovat o Tisku Z — 2251.

Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Prosim hlasovat o tisku

43/4
Tisk Z - 2044
k navrhu na iplatné nabyti pozemki v k. i. Mod¥any z vlastnictvi Ceské republiky s
pravem hospodareni s majetkem statu pro Statni statek hl. m. Prahy ,,v likvidaci* do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Vavra Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.
Prosim hlasovat o tisku

43/5
Tisk Z - 2111
k navrhu na uplatné nabyti verejné splaskové kanaliza¢ni stoky a vefejného
vodovodniho Fadu na pozemcich parc. ¢. 1884/1, 1605/4, 986/18,986/22, 986/25, 992/3,
992/4 k.4. Dube¢ a prodlouZeni verejného vodovodniho Fadu na pozemku parec. ¢. 1884/1
k.4. Dubeé, z vlastnictvi spolecnosti Eunika s.r.o. se sidlem Praha 10, Kolovraty, Nad
Vrbami 465/2, 1CO: 28197691, do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Véavra Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvalen.
Prosim hlasovat o tisku

43/6
Tisk Z - 756
k navrhu na uplatné nabyti verejného osvétleni v k.u. Modrany, z vlastnictvi spole¢nosti
Modiansky haj s.r.o. se sidlem Bucharova 2641/14, Praha 5, IC 28460863, do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy a prijeti financ¢niho daru od spolecnosti Modransky haj s.r.o. se
sidlem Bucharova 2641/14, Praha 5, IC 28460863

Nam. Vavra Pro: 32 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvalen. Dékuji.
Prosim hlasovani o tisku
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43/7
Tisk Z - 2120
Tisk Z - k navrhu na uplatné nabyti vefejné osvétleni na pozemcich parec. ¢. 986/1,
986/18,986/22, 986/25, 992/2, 992/3, 992/4, 1605/4 a osvétleni piechodu pro chodce na
pozemcich parc. €. 994/22, 994/23, 994/24, 1884/1 a 1884/3 k.. Dubeé, z vlastnictvi
spole¢nosti Eunika s.r.o. se sidlem Praha 10, Kolovraty, Nad Vrbami 465/2,
ICO: 28197691, do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Vavra Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.
Prosim o zavére¢ny tisk této série

43/8
Tisk Z - 2076
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.32/38 ze dne 17.12.2009 k navrhu na tplatné
nabyti pozemki v k.. Hrdloiezy z vlastnictvi Ceské republiky do vlastnictvi
hl.m. Prahy

Nam. Vavra Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvélen.
Nyni jdeme na Tisk Z — 2095. Otazka, pane radni: Chcete opét sloucit rozpravu?

Body pof. &. 44/1 — 44/28

P. Vasicek: Ano, rad bych o to pozadal. Nevim, jestli to je pfili§ troufalé, protoze se
jedné o pomérne hodné tiskd, ale 44/1 — 44/28 jsou vzdy navrhy na Uplatny pievod pozemkd.
Myslim si, Ze i v pfipadé slou¢ené rozpravy jsem schopen k jednotlivym tiskiim diskutovat a
zodpovidat dotazy.

Nam. Vavra: Dékuji. Je zde tento proceduralni navrh, nicméné nez k nému
piikroc¢ime, je piihlaSen kolega Poche, po ném kolega Petrus.

P. Poche: D¢kuji za slovo. Dovolte mi, abych piednesl navrh k bodu 44/12, Tisk Z —
1773, tj. k navrhu na tplatny ptevod pozemku ¢. 3094/1 v k. U. Zbraslav. To je material nebo
uplatny pfevod pozemkt, ktery je projedndvan jiz nckolik let opakované ve vyboru pro
hospodaiskou politiku, a ta navrZzena cena v tisku je 15 mil. K¢ Znalecky posudek je
zpracovan ve vysi 18 225 tis. K& Nemyslim si, Ze je mozné, abychom jako Zastupitelstvo
hlasovali o tisku, ktery by prodaval nebo pievadél pozemek pod trovni znaleckého posudku.

Tzn., navrhuji, abychom tento tisk schvalili, ale kupni cena byla na turovni znaleckého
posudku, tzn., 18 225 tisk. K¢.

Nam. Vavra: Dékuji. Nicméné nez pokro¢im ke kolegovi Petrusovi, napted bych byl
pro, jestli odhlasujeme proceduralni navrh na slouceni rozpravy, takZze bych poZadal o
hlasovani o tomto proceduralnim navrhu.

Kdo je, prosim, pro slouc¢eni rozpravy?

Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 1. Dékuji, navrh byl pfijat.

Pokraujeme v rozpravé, tzn., ktisku Z — 2095, resp. kcelému tomuto bloku.
Prihlasen je kolega Petrus.
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P. Petrus: D&kuji, pane predsedajici. Ja bych si dovolil vystoupit k bodu 44/23, Tisk Z
— 1984. Plvodné jsem chtél k nému dlouze mluvit, chtél jsem zminit jeho historii, pro¢
méstska ¢ast kdysi davno souhlasila s rozdélenim tohoto pozemku, a pro¢ v soucasné dobé¢, a
na to chci upozornit, méstska &ast vyrokem Rady MC Prahy 8 jednoznatnd nesouhlasi
s prodejem tohoto pozemku spole¢nosti Anisone.

Chtél bych pozadat, abych to zkratil Gplné na minimum, chtél bych pozadat
zastupitele, aby s timto prodejem nesouhlasili, tak jak navrhuje méstska ¢ast. Dékuji.

Nam. Vavra: Dé¢kuji. Nevidim nikoho dal§iho ptihla§eného, prosim pana radniho
Vasicka o slovo.

P. Vasic¢ek: Vyjadiil bych se k témto dvéma zalezitostem. Ohledn¢ Tisku Z- 1773, tj.
bod 44/12, tam se zamér prodeje projednava rovnéz jiz zhruba dva roky. Pivodné byl vypsan
zamér prodeje na konkrétniho zdjemce. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o 5800 m m?, coZ neni
zrovna zbytkovy pozemek, tak jsme na vyboru pro hospodarskou politiku zhruba pted dvéma
lety pozadovali, aby bylo vyhldSeno oteviené¢ vybérové fizeni. Na zdklad¢ otevieného
vybérového fizeni se ptihlasil ten samy zdjemce, na kterého je nyni napsany ten tisk, tzn., pan
Vrecion, ktery ale nabidl o 3 miliony nizsi ¢astku.

Od té doby mé sloZenou jistinu, tzn., ma sloZeny penize, kter¢ mu doted’ nebyly
vraceny. Pokud bychom prodej neschvalili, mizou mu byt prostfedky, které tady ma ulozeny,
vraceny. Pokud samoziejmé odhlasujeme vyssi cenu, jak fikd znalecky posudek, na cenu
obvyklou, budeme dale muset stimto zajemcem vyjednavat. Nicméné on vice finanénich
prostiedk v tuto chvili nema.

Pozemek je specificky vtom, Ze k nému neni pfistup, tzn., Ze hlavni mésto Praha
nevlastni zddné pozemky okolo tohoto pozemku a pfipadny z4jemce by tam asi musel 1état
helikoptérou nebo nécim podobnym, protoze zajemce ma jiz vSechny pozemky okolo.

Na zékladé¢ tohoto zjisténi jsme pozadali znalce, ktery vypracovaval znalecky posudek,
zdali by se mohl vyjadfit znova k cené¢ obvyklé, a soucasti tohoto tisku je vyjadieni toho
znalce, ktery vypracoval znalecky posudek, ze vlastné tam, kde neni na trhu vice
potencialnich zajemcii, ze nabidku tohoto uchazeCe lze povazovat za cenu v misté¢ a Case
obvyklou a nedopustime se tim zadného ptestupku. Je to vSe soucdsti tohoto materialu.
Rovnéz tak je soucésti tohoto materidlu i stanovisko naseho organu dohodou, tzn.,
ministerstva vnitra, ze v pfipade¢, ze prodavame za cenu nizsi, nez je cena obvykla, tak toto
musi byt zdtivodnéno, a my jako zdivodnéni tam uvadime doplikové stanovisko znalce, ktery
ptresné odivodnuje handicap tohoto proddvaného pozemku.

Nicméné je na rozhodnuti Zastupitelstva, zdali schvali vyssi cenu, tak jak byl
protinavrh, a budeme dale jednat se z4jemcem, nebo neschvali, a budeme hlasovat o zdméru,
prodat to za ¢astku, se kterou zajemce souhlasi.

Nam. Vavra: Dékuji. MiZzeme se pustit do hlasovani. Prosim o hlasovani k tisku Z —
2095. Omluva, prosim, pozor, technickd poznamka. Toto hlasovani je zmatecné, protoze byl
dan pozméiovaci navrh. Dékuji, omlouvam se, piehlédl jsem.

Prosim pana ptfedsedu Néavrhové komise, jaky obdrzel pozménovaci navrh. Jestli
obdrzel tento pozménovaci navrh v pisemné podobé. Jestli viibec mame pozménovaci navrh.

P. Urban: Ne, k tomuto tisku nebyl pozménovaci navrh.

P. Vasic¢ek: Zaznamenal jsem v diskusi, Ze by se m¢la navysit cena na 18 225 tis. K¢
podle znaleckych posudkd.
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P. Urban: To je az /12, dvanacté hlasovani.
P. Vasi¢ek: Omlouvam se.

Nam. Vavra: Prestaiite se vytahovat a vénujte se spoleenské diskuse. Mame
pozménovaci navrh? Nemame. Jedeme K tomu tisku, tamto dobéhneme a u tisku 44/12 se
popereme. Muzeme pokracovat k tisku Z — 2161. Prosim hlasovani. Prosim, kolega Vasi¢ek
m¢ piestane vyrusovat, vSichni ostatni pfestanou piedstirat, ze maji pozménovaci navrhy, my
se vratime k Tisku Z — 2095 a pojedeme az k Tisku Z — 1773, kde nastanou mozna
pozmeénovaci navrhy, ptipadné jiné vtipné pozndmky.

44/1
Tisk Z - 2095
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc.¢. 298/151 o vymére 981 m2,z vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy do podilového spoluvlastnictvi vlastnikii domu &.p. 303,
vSe v kat. izemi Motol

Nam. Vavra: Nyni bych poprosil o Tisk Z — 2095. Kdo je, prosim, pro jeho pfijeti?
Dékuji.

Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 6. (Druhé hlasovani - Pro: 36 Proti: 0 Zdr. 6)
Tisk byl piijat.

Prosim hlasovani o tisku

4412
Tisk Z - 2161
k navrhu tplatného prevodu ¢asti pozemku parc.¢. 2024 v k.u. Podoli z vlastnictvi hl. m.
Prahy do vlastnictvi Ceského rybaiského svazu, Uzemniho svazu mésta Prahy,
ICO: 00434094

Nam. Vavra: Pro: 33 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.
Prosim hlasovani o tisku

44/3
Tisk Z - 2128
k navrhu na uplatny pievod ¢asti pozemku parec. ¢. 1512/2 a parc. ¢. 1898/2 v k. 1.
Podoli, dle geometrického planu ¢. 1461-30/2012, nové oznacenych jako pozemek parc. €.
1512/55 v k.1u. Podoli o0 vymére 86 m2, z vlastnictvi hl. m. Prahy
do vlastnictvi pana Josefa Chmelika

Nam. Vavra: Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.
Prosim o hlasovani o tisku

44/4
Tisk Z - 2123
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 1977/5 v k.a. Branik o vymére 231
m2, dle geometrického planu €. 2693-198/2012, nové oznacené jako pozemek parc. ¢.
1977/5 v k. 0. Branik, z vlastnictvi hl. m. Prahy do SJM pana Jiriho Rypacka a pani Ing.
Vlasty Rypackové

Nam. Vavra: Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku



172

44/5
Tisk Z - 1519
k navrhu na uplatny p¥evod pozemku parc.&. 1142/100 o vymé¥e 37 m2 v k.. Repy z
vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti PREdistribuce, a.s., IC 273 76 516

Nam. Vavra: Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 3. S dobéhnutim kolegy Nouzy byl tisk schvalen
poctem 39.
Prosim o hlasovani o tisku

44/6
Tisk Z - 2129
k navrhu na uplatny pievod pozemkii parc.¢. 373/19, 373/25 o celkové vyméie 57 m2 a
podilu 1/3 parec.¢. 373/18, 398/2, 398/4,398/6 o celkové vymére 1607 m2 vSe v k.1.
HoleSovice, obec Praha z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi PREdistribuce, a.s.

Nam. Vavra: Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku

447
Tisk Z - 2121
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec. ¢. 342/2 o vymére 22 m2 v k. 4. Hodkovi¢ky
z vlastnictvi hl. m. Prahy do SJM Jindry Zukovské a Jind¥icha Zukovského

Nam. Vavra: Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl schvélen.
Prosim o hlasovani o tisku

44/8
bod vypusten

44/9
Tisk Z - 2005
k navrhu na uplatny pievod pozemkii parc. ¢. 470/3, parc. €. 470/4, parc. ¢. 473/410 a
parc. ¢. 470/9 o celkové vymére 1 328 m2 v k.u. Veleslavin

Nam. Vavra: Pro: 32 Proti: 1 Zdr.: 7. Tisk byl schvélen kolegovi Dolinkovi navzdory
a muzeme pokracovat na tisk

44/10
Tisk Z - 1727
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 221/916 k.i. Cerny Most o vyméie 7 m2

Nam. Vavra: Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku
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44/11
Tisk Z - 2090
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc.¢. 1482 o vyméie 440 m2, k.u. Hostivar z
vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spoleCnosti
ALTSTAEDTER INVESTMENTS a.s., ICO 273 69 595

Nam. Vavra: Pro: 32 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl schvalen.
Prosim o kolegu Vasicka o tisk Z — 1793, resp. co s nim budeme délat.

44/12
Tisk Z - 1773
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec. ¢. 3094/1 o vyméie 5.800 m2 v k.a. Zbraslav

Nam. Vavra: Kolega Vasi¢ek uz nic. Pfedseda navrhového vyboru uz néco obdrzel?

P. Urban: Méame tady protinavrh kolegy Pocheho, schvalit cenu prodeje pozemku za
cenu znaleckeho posudku, tzn., 18 225 tis. K¢&.

Nam. Vavra: Dékuji. Tazi se radniho Vasicka, zda se s timto pozménovacim navrhem
ztotoziuje.

P. Vasicek: Ja se s nim klidné ztotoziuji, zkusime jesté jednat.

Nam. Vavra: Pokud se s nim ztotoziuje, hlasujeme navrh v takto upraveném znéni.
Prosim, kdo je pro?

Pro: 35 Proti 0 Zdr.: 6. Tisk byl schvélen.
Prosim nyni uz bez pteruSeni o hlasovani o tisku

44/13
Tisk Z - 2112
k navrhu na tplatny prevod ¢asti pozemku parc.¢. 2182/18 o vyméie 178 m2, k.u.
Zizkov z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole&nosti
CTR Prazaéka a.s., ICO 284 28 277

Nam. Vavra: Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku

44/14
Tisk Z - 2178
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec. €. 13/26 o vymére 33 m2 k.d. Liben

Nam. Vavra: Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku
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44/15
Tisk Z - 1803
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc.¢. 3480/4, pozemku parec.¢. 3480/5, ¢asti
pozemku parc.¢. 3143/4, ¢asti pozemku parc.¢. 3143/16, ¢asti pozemku parc.¢. 3480/3,
vSe v k.. Michle, z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti HORBET, a.s.,
1CO 276 20 719

Nam. Vavra: Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku

44/16
Tisk Z - 2159
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemki parc.¢. 500/22 o vymére 465 m2 a parec.c.
500/23 o vyméie 18 m2, tj. o celkové vymére 483 m2 vse v k.u. Strizkov z vlastnictvi
hl. m. Prahy do vlastnictvi Ceské republiky - Ufadu prace Ceské republiky

Nam. Vavra: Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku

44/17
Tisk Z - 2122
k navrhu na uplatny pievod pozemku parec. ¢. 2384/2 o vymére 82 m2 k.u. Nové Mésto

Nam. Vavra: Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku

44/18
Tisk Z - 1882
k navrhu na uplatny prevod pozemkii parc. ¢. 2081/14 o vyméie 8 m2, pare. ¢. 2081/15 o
vyméie 12 m2, parc. ¢. 2081/16 o vyméie 11 m2, vSe v k.U. Branik z vlastnictvi hl. m.
Prahy do vlastnictvi Bytového druZstva VISNOVKA

Nam. Vavra: Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku

44/19
Tisk Z - 1877
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. €. 1351/3 v k.i. VrSovice o vymére 37 m2 z
vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti PREdistribuce, a.s., ICO 273 76 516

Nam. Vavra: Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku
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44/20
Tisk Z - 1992
k navrhu na uplatny pievod pozemku parc. ¢. 3012/3 v k.ii. Nusle o vyméie 51 m2 z
vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti PREdistribuce, a.s., ICO 273 76 516

Nam. Vavra: Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvélen.
Prosim o hlasovani o tisku

44/21
Tisk Z - 2007
k navrhu na Uplatny pfevod pozemki parc.¢. 76/22 o vymére 59 m2, parc.¢. 76/57 o
vymére 56 m2 a parc.¢. 532/23 o vymére 37 m2 v k.d. Stfizkov z vlastnictvi hl.m. Prahy
do vlastnictvi spole¢nosti PREdistribuce, a.s.

Nam. Vavra: Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku

44/22
Tisk Z - 1894
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parec.¢. 206/5 o vyméie 243 m2 v k.iu. Michle
z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi MUDr. Véry Svobodové

Nam. Vavra: Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvélen.
Prosim o hlasovani o tisku

44/23
Tisk Z - 1984
k navrhu na dplatny prevod ¢asti pozemku parc.¢. 2442/4 o vymére 12.333 m2 v k.u.
Libei z vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti ANIZONE s.r.o.,
1CO: 017 38 747

Nam. Vavra: Pro: 33 Proti: 2 Zdr.: 3. Tisk byl schvalen.
Prosim pro zménu o hlasovani o Tisku Z — 1985.

Omluva, n€kdo se hlasi. Pozménovaci navrh?

P. Urban: Hlasil jsem se s pozménovacim navrhem. Zde na zac¢atku v ramci rozpravy
téchto tiskt vystoupil kolega Petrus s protindvrhem tisk neschvalit. 1984.

Nam. Vavra: 1984?
P. Urban: On dal pfimo pozménovaci navrh, schvaluje na neschvaluje.
Nam. Vavra: U 1984 nebo 1894?

P. Urban: 1984.

Nam. Vévra: U 1984 je pozméinovaci navrh. Zmateéné hlasovani. Tisk Z — 1984
prosim vratit. Prosim radniho Vasicka.
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P. Vasi¢ek: Ja vzhledem ktomu, ze na vykupy pozemki mame na pristi rok
v rozpoctu 80 mil. K¢ a mame tam tadu vykupd, které musime realizovat s ohledem na to, ze
musime vykoupit pozemKy tieba pod Vysocanskou radidlou a dal$i pozemky, tak se s timto
protinavrhem nemohu ztotoznit, protoze ¢astka 60 miliont je téméf 75 % rozpoctu na vykupy
pozemkd, které na rok 2014 mame. TakZe ja se s timto pozméiovacim navrhem neztotoznuji.

Nam. Vavra: Pokud se stim radni VasSi¢ek neztotoziiuje, hlasujeme napied o
pozménovacim névrhu.

Kdo je, prosim, pro?

Pro: 17 Proti: 10 Zdr.: 13. Protinavrh nebyl piijat.

Nyni hlasujeme o tisku v pavodnim znéni. Tisk Z — 1984 v ptivodnim znéni.

Pro: 34 Proti: 2 Zdr.: 4. Tisk v pivodnim znéni byl pfijat. Mtizeme pokrocit k tisku

44/24
Tisk Z - 1985
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec. ¢. 4184/7 k.. Strasnice o vyméie 21 m2 z
vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Vavra: Prosim hlasovani o tomto tisku.
Pro: 32 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl piijat, tedy tésné.
Prosim o hlasovani o tisku

44/25
Tisk Z - 2079
k navrhu na uplatny pievod spoluvlastnického podilu ve vysi id. 129/216 k pozemkiim
parc.C. 4683/1, 6683/6 a 4683/7 vse k.i. Smichov z vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi
podilového spoluvlastnika

Nam. Vavra: Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.
Prosim o hlasovani o tisku

44/26
Tisk Z - 1792
k navrhu na dplatny prevod pozemku parc.¢. 1347/2 o vymére 230 m2 v kat. Gizemi
Chodov z vlastnictvi hl.m. Prahy do podilového spoluvlastnictvi Vlasty Koryntove (podil
id. 1/4), MUDr. Jiriny Marsikové a Ing. Josefa Marsika (podil id. 1/2),
Vlasty Reichlové a Petra Reichla (podil id. 1/4)

Nam. Vavra: Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.
Prosim o hlasovani o tisku
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4427
Tisk Z - 2098
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku pare. €. 2963/2 v k. 0. Branik o vymére 110
m2, dle geometrického planu ¢. 2683-074/2012, nové oznacené jako pozemek parec. €.
2963/12 v k.U. Branik, z vlastnictvi hl. m. Prahy
do vlastnictvi pana Ing. Miroslava Tomana CSc.

Nam. Vavra: Pro: 30 Proti: 1 Zdr.: 8. Tisk nebyl piijat.
Prosim o hlasovani o poslednim tisku z této série bez rozpravy.

44/28
Tisk Z - 2019
k navrhu na uplatny prevod pozemki parc.¢. 1857/65 a parc.¢. 1857/133 o celkové
vyméie 462 m2 v k. 4. Kamyk, obec Praha z vlastnictvi hl.m. Prahy
do vlastnictvi Be. Zdenika Kriiavka

Nam. Vavra: Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 3. Tento tisk byl schvélen.
Nasledujici Tisk Z — 2216 byl vyfazen.
Prosim kolegu Vasicka o tisk Z — 2022, ptipadné o to, jestli chce provést slouceni tiska.

44/29
Tisk Z - 2216
(bod byl vyrazen)

P. Vasicek: Ted bych rad pozadal u téchto tiskti 45/1 — 45/8 o slouceni jak
uvodniho slova, tak rozpravy. VZdy se jedna k navrhu na beztplatné nabyti pozemka.

Nam. Vavra: Vyborné, a jedna se o slouceni tiski 45/1 — 45/8.

Kdo je, prosim, pro tento proceduralni navrh, abychom sloucili rozpravu o tiscich 45/1
—45/8?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 1. Dekuji, proceduralni navrh byl pfijat.

Prosim o Tisk Z — 2022 a slouceni rozpravy k tomu.

Bod pof. €. 45/1 — 45/8.

Rozpravu k tomu muZeme oteviit na zacatku, dobie. Oteviram rozpravu pied timto
prvnim tiskem. Nevidim nikoho ptihlasené¢ho, kon¢im rozpravu a prosim o hlasovani tisku

45/1
Tisk Z - 2022
k ndvrhu na bezaplatné nabyti pozemki v k. i. MiSkovice z vlastnictvi Ceské republiky
s pravem hospodareni s majetkem statu pro Statni statek hl. m. Prahy ,,v likvidaci* do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Vavra: Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Prosim o hlasovani o tisku
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45/2
Tisk Z - 2166
k navrhu na beziplatné nabyti pozemki v k.i. Hostivai* z vlastnictvi Ceské republiky,
pravo hospodareni s majetkem statu pro Prazska kanalizace a vodni toky, statni podnik
"v likvidaci" , do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Vavra: Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku

45/3
Tisk Z - 2056
k navrhu na beziplatné nabyti komunikace NN4038 véetné pozemki, chodniki,
odvodnéni a dopravniho znacdeni v k.u.Kamyk z vlastnictvi spol. Vivus Kamyk s.r.o. do
vlastnictvi hl.m. Prahy

Nam. Vavra: Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Prosim o hlasovani o tisku

45/4
Tisk Z - 2102
k navrhu na beziplatné nabyti vodnich dél v k.i. Bubene¢ a k.. Dejvice z vlastnictvi
spole¢nosti InterCora, spol. s r.o. do vlastnictvi hl.m. Prahy

Nam. Vavra: Pro: 27 Proti: 0 Zdr.: 13. Tisk nebyl schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku

45/5
Tisk Z - 2103
k navrhu na beziplatné nabyti vodnich dél v k.u. Slivenec z vlastnictvi spole¢nosti
CENTRAL GROUP technické infrastruktura s.r.o. do vlastnictvi hl.m. Prahy

Nam. Vavra: Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pro zménu schvalen.
Prosim o hlasovani o tisku

45/6
Tisk Z - 2134
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemki v k. 1. Dablice, Horni Po&ernice, Libus, Prosek,
Radotin, Stodiilky a Zabé&hlice z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodaieni s
majetkem statu pro Statni statek hl. m. Prahy ,,v likvidaci* do vlastnictvi hlavniho
mésta Prahy

Nam. Vavra: Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.
Prosim o hlasovani o tisku
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457
Tisk Z - 2223
k navrhu na bezuplatné nabyti ¢asti pozemku parc.¢. 480/2, dle GP ¢.2292-120/2012
oddélené a nové oznacené jako parc.c. 480/61 o vymére 288 m2 a parc.c. 480/63 o vymére
973 m2, v kat. izemi Vysocany do vlastnictvi hl.m. Prahy

Nam. Vavra: Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.
Prosim o hlasovani o tisku

45/8
Tisk Z - 1303
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku parcelni ¢islo 827/11 o vyméie 308m2 v
katastralnim izemi Kobylisy z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodafit s
majetkem statu pro Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty,
statni organizace do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Vavra: Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.
To byl posledni tisk této sloucené série. Prosim radniho Vasicka o tisk

46.
Tisk Z - 2229
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000
Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjsich
predpisi, odejmuti spravy svéfenych véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
méstské casti
- Praha 6 (pozemky pod komunikacemi v k.u. Bfevnov, Bubenec a Dejvice)
- Praha 6 (lesni pozemky a pozemky
pod vodnimi plochami v k.0. Bitevnov, Dejvice a Liboc)
- Praha 17 (pozemek se stavbou parkovisté)

- Praha 9 (pozemky v k.u. Vysocany)

- Praha 10 (pozemek v k.U. Vrsovice(

- Praha 14 (pozemek v k.U. Hostavice)

P. VaSi¢ek: Budeme projednavat zaméry méstskych ¢asti Praha 6, Praha 9, Praha 10,
Praha 14 a Praha 17, které nas pozadaly o odejmuti spravy svéfenych véci z vlastnictvi hl. m.
Prahy.

Nam. Vavra: De¢kuji. Oteviram ktomuto tisku rozpravu. Nevidim nikoho
pfihlaSeného, kon¢im rozpravu. Ptam se predsedy Néavrhového vyboru, jestli obdrzel
pozménovaci navrh. Neobdrzel.

Davam o tomto tisku hlasovat v piedlozeném znéni.

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim radniho Vasicka o tisk
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47.
Tisk Z - 2228
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 55/2000
Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich
predpisi, svéfeni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
- MC Praha 9 a MC Praha 11 (pozemKy v k.i. Chodov, Stiizkov a Vysocany)
- MC Praha 10 (pozemek pod komunikaci a zelei v k.ii. Vriovice)
- MC Praha - Cakovice (pozemek v k.u. Cakovice)
- Praha 4 (pozemky v parku v k.U. Nusle)

- Praha 8 (pozemek v k.U. Bohnice)

- Praha 9 (pozemek v k.u. Vysocany)
- Praha 9 (pozemky v k.u. Liben)

- Praha 3 (pozemky v k.0. Zizkov)

- Praha - Zbraslav (pozemky v k.U. Zbraslav)

P. Vasicek: Tento tisk je opaégy, tzn., ze nas meéstské Casti Praha 3, Praha 4, Praha 8,
Praha 9, Praha 10, Praha 11, Praha — Cakovice a Praha — Zbraslav poZadaly, zda bychom jim
sverili do spravy majetek.

Nam. Vavra: De¢kuji. Oteviram ktomuto tisku rozpravu. Nevidim nikoho
ptihlaSeného, kon¢im rozpravu. Ptam se, jestli obdrzel pozménovaci navrh. Nebyl.

Davam o tomto tisku hlasovat v ptedlozeném znéni, prosim ted’.

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Dékuji radnimu Vasi¢kovi za jeho sérii. (Potlesk) UZasné vystoupeni.

P. Vasicek: Dékuji.
Nam. Vavra: Pokrac¢ujeme k tisku

48.
k navrhu personilnich zmén ve vyborech ZHMP

Nam. Vavra: Jsou néjaké navrhy? Nejsou zadné navrhy. Predseda ndvrhového vyboru
obdrzel né&jaké navrhy? Neobdrzel. Tento tisk neni. Okamzik. Omlouvam se, pichlédl jsem
kolegu Pocheho, kdyZ tady patram po n¢jakém predsedovi.

P. Poche: Dékuji za slovo. My jsme s panem radnim, kterému opravdu dékuji za jeho
dnedni vykon v asi tiech resortech, diskutovali vasi ucast, pane naméstku, na jednanich
vyboru pro hospodarskou politiku. Kolegyné¢ Krobové Hasové, kolegy Vaculky a dalSich
kolegti z TOP 09.

Nam. Vavra: Dékuji. Mame né&jaky predloZzeny navrh v pisemné podobé kromé
odvazné a adresné kritiky? Nevidim. Pokud neni, zeptam se zdvofile feditele odboru
volebnich organii, kdy mame piisti Zastupitelstvo HMP.

Kromé pfipominky kolegy Pocheho, kterému za ni srde¢né dekuji, budeme o tom
uvazovat, chci vam fici, Ze 23. ledna se zde uvidime na Zastupitelstvu HMP v roce 2014. Pi¢ji
vam piijemné proziti vanocnich svatkl a téSim se na neméné zabavném Zastupitelstvu HMP
V lednu pftistiho roku.

(Jednani ukonceno v 23.09 hodin.)



