STENOZAPIS z 10. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 3. a 4. listopadu 2011

(Jednani zahajeno v 9.11 hodin)

Prim. Svoboda: Vazené ¢lenky a ¢lenové Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, vazené
pani starostky, pani starostové, vazeni hosté, vazeni obéané, zahajuji dnesni 10. zasedani
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, na kterém vas vSechny vitam.

Konstatuji, ze zasedani bylo fadné svolano a byli na n€j pozvani vSichni ¢lenové
ZHMP.

Dovolte mi, abych piipomnél, pfedevsim ob¢antim hlavniho mésta Prahy a dalSim
zucastnénym, ktefi hodlaji vystoupit v diskusi, Ze priabéh dnesniho jednani je pienaSen
V pfimém pfenosu na internetové adrese www.praha.eu.

Pti této prilezitosti sdéluji, Ze z internetovych stranek hlavniho mésta byly na zakladé
pozadavku UOOU stazeny archivni zaznamy videopfenosii jiz uskuteénénych jednani
Zastupitelstva. Zvetejiiovani audiovizualnich zaznamii na internetu za ucelem nasledného
informovani vefejnosti povazuje Gifad za nepiipustné. Stanovisko UOOU musime respektovat,
jinak by hl. m. Praha byla zatizena sankcemi od zminéného ufadu. Jsme si védomi toho, Ze
nezvetejiiovani zaznama z jednani ZHMP omezi rozsah informaci pro vefejnost a nasi snahu
poskytovat tyto informace v maximalnim rozsahu. Ale jsme nuceni pozadat vefejnost o
pochopeni.

Proti pfimému pfenosu z jednani Zastupitelstva nema uiad namitek, pfipomind jen, ze
je nezbytné pred zahdjenim poskytnout informaci o uskutectiovani ptimého prenosu, coz jsem
timto ucinil.

Damy a panové, podle prezence je na zasedani pfitomna nadpolovi¢ni vétSina ¢lent
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy a je tedy schopno se usnaset.

Pisemné se z dneSniho jednani omluvili pan zastupitel Schmalz a pan zastupitel
Zeleny.

Damy a panové, oveétenim zapisu z dnesniho jednani povéfuji pana zastupitele Petra
Bfizu a zastupitele pana doc. Zdenka Timu.

Dle navrhu jednotlivych klubi ¢lent Zastupitelstva hl. m. Prahy vdm predkladam
navrh na zvoleni navrhového vyboru.
piedseda: Mgr. Dalibor Mlejnsky
¢lenové: Ing. Marie Kousalikova

Bc. FrantiSek Adamek

JUDr. Lenka Teska ArnoStova, Ph.D.
Ing. Eva Vorli¢kova

Mgr. NataSa Sturmova

Petr Simtinek

Tajemnice vyboru JUDr. Danielisova, feditelka odboru legislativniho a pravniho
MHMP.

Ma nékdo dotaz ¢i pfipominku? Neni tomu tak.

Davam tedy hlasovat. Kdo souhlasi s navrzenymi? Je nékdo proti? Zdrzel se?

D¢kuji. 59 pro, nezdrzel se nikdo, navrh byl ptijat. Konstatuji, ze slozeni navrhového
vyboru bylo schvaleno.

Damy a panove, obdrzel jsem pozadavek ptedstavitele mésta Moravsky Krumlov o to,
aby mohl piedat petici a zaroven s ni vystoupit. To je mimo ramec, takze davdm hlasovat o
tom, kdo je pro to, aby petice mohla byt pfeddna se slovnim vysvétlenim. Kdo je pro?

59 pro, 1 zdrZeni. (Potlesk.)


http://www.praha.eu/�

Pozadam tedy pana TomadaSe Ttetinu, starostu mésta Moravsky Krumlov, aby petici
Zastupitelstvu predal, a potom je do diskuse pfihlaSen Jan Husak, poslanec snémovny
Parlamentu CR za Jihomoravsky kraj, ktery ma pravo pftihlasit se do diskuse kdykoli.

P. T¥etina — starosta mésta Moravsky Krumlov: Krasny dobry den, ddmy a panove,
jmenuji se Tomas Ttetina a jsem starostou mésta Moravsky Krumlov. Jako takovy vas prosim
a Z&4dam, abyste zvaZili rozhodnuti st¢hovat Slovanskou epopej z Moravského Krumlova do
provizornich podminek ve Veletrznim palaci. My v Moravském Krumlové nezpochybiiujeme
vlastnické pravo hl. m. Prahy, jen vas Zadame, aby u nas zGstala do doby, nez splnite své
slovo, které jste dali Alfonsi Muchovi a najdete pro Slovanskou epopej trvalé umisténi.
Prosim, ponechte Slovanskou epopej v Moravském Krumlové jako symbol podnikani, symbol
turismu, ne Moravského Krumlova, ale celého Moravskokrumlovského regionu. Dékuji vam
za vaSe moudré rozhodnuti. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: Prosim pana poslance Husaka.

P. Husék — poslanec PSP CR: Vazeny pane primétore, vazené ¢lenky Zastupitelstva
hl. m. Prahy, vaZeni zastupitelé, dovolte, abych zacal svoji podporu pana starosty Tomase
Ttetiny mirnou nadsazkou. To, co je pro Prahu Karliv most, je pro Moravsky Krumlov
Slovanska epopej. Myslim si, Ze kazdy z vas, ktefi sledujete celou dobu snahu mésta
Moravsky Krumlov o to, aby Slovanska epopej zustala v Moravském Krumlove, citite,
S jakou odpovédnosti a snahou se snazi mésto Krumlov vytvofit podminky pro to, aby toto
dilo Alfonse Muchy mélo svoje diistojné misto na Moravé. Pro celou zemi i1 pro mésto Prahu
je Moravsky Krumlov v mych ogich a v ogich celé fady lidi jak na Moravé, tak v Cechach, ze
mésto Moravsky Krumlov dokaze s velkou Uctou zachovavat tradice a ctit hodnoty, které je
mozZno prezentovat v nasich méstech.

VSichni znate divody, které vedou pana starostu Tomase Tietinu a obcany
Moravského Krumlova k tomu, aby epopej byla dale vystavena na Moravé. VSichni vite, Ze
vytvari vSe pro to, aby vylepsilo podminky pro jeji prezentaci. S velkou tctou hledime rovnéz
na vas, zastupitele hl. m. Prahy a v&fim, ze vSe Cinite rovnéz se stejnym zaujetim jako mésto
Moravsky Krumlov, kdyZ se snazite starat 0 jedno z nejkrasnéjsich a fekl bych nejkrasnéjsi
mésto na této planetd. Ze se snaZite, aby kazdy, kdo navstivi hl. m. Prahu, s velkym potéSenim
a zadostiu¢inénim odjizd¢l z hlavniho mésta se zazitky, ale také s védomim, Ze naSe mésta se
0 to, co jim bylo historicky svéfeno, umi dokonale starat.

Chci vas pozadat, aby zatazeni tohoto bodu a vase rozhodnuti a moudré rozhodnuti, Ze
Slovanské epopej zlstane v Moravském Krumlové, bude vyjadienim také vztahu k tomuto
méstu, k dilu Alfonse Muchy a k dodrZovani tradic. Chci vas velice poZadat, aby jste toto dilo
ponechali v Moravském Krumlové, pro ktery ma stejny vyznam, jako pro Prahu Karliv most
a jind dominanta. Chci vam piedem podckovat za toto moudré rozhodnuti. Pteji UspéSny
den.(Potlesk)

Prim. Svoboda: De¢kuji. Damy a panové, k puvodné stanovenému programu, ktery
vam byl rozdan spole¢né s materidly, a ktery byl soucasti svolani dnes$niho jednani ZHMP,
jste obdrzeli do svych schranek a soucasné e-mailem

Upraveny navrh programu jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy, ktery stanovila
Rada hl. m. Prahy na svém jednani v utery dne 1. 11. 2011.

Vzhledem k ¢asové souvislosti doplnénych materialti doporucila Rada piivodni navrh
programu jednani upravit takto:




Nové se zaiazuje:
Tisk Z - 517 - k navrhu na poskytnuti finan¢nich prostifedkt z rozpo¢tu hl. m. Prahy formou
ti¢elové investi¢ni dotace MC Praha 18

- tento bod se zafazuje na program jednani jako bod 3/6.
Tisk Z - 394 - k navrhu na uplatny pievod ¢asti pozemku parc. ¢. 3386/2 v k. 0. Michle o
vymeéte 658 m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti Metis Property, s.r.o.

- tento bod se zafazuje na program jednani jako bod 23/10.
K bodu 10
Tisk Z - 451 - k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢€.7/15 ze dne 26. 5.2011 k navrhu na
udéleni granth hl. m. Prahy vlastnikiim pamatkoveé vyznamnych objektt v roce 2011

- bylo rozdano nové znéni piilohy €. 2 k usneseni ZHMP

Z rozdaného puvodniho ,.Navrhu programu jednani‘ se vypousti

bod 6. — Tisk Z - 324 — k navrhu na redukci poétu prispévkovych organizaci v ptisobnosti
SMT ZHMP

bod 33. — Tisk Z - 458 - k Planu rozvoje vodovodu a kanalizaci hl m. Prahy

bod 34. — Tisk Z - 399 - k navrhu na uplatny pievod plynarenského zatizeni STL plynovod
v¢etn¢ STL plynovodnich piipojek z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Prazska
plynarenska Distribuce, a.s. ¢len koncernu Prazska plynarenska, a.s.

Tyto materialy budou projednany na nékterém z dalSich jednani Zastupitelstva.

Do bloku K INFORMACI

byl doplnén

bod 6. - Tisk Z - 540 - Informace o ¢innosti vyboru pro izemni rozvoj mésta ZHMP

v obdobi od 1.1.2011 do 30.9.2011 JUD. Ing. Miloslav Ludvik, MBA, ptedseda vyboru
bod 7. — Tisk Z - 615 - Informace o ¢innosti Finan¢niho vyboru ZHMP za 1. pololeti 2011
JUDr. Petr Hulinsky, Ph.D., ptedseda vyboru.

Damy a panové, ma n¢kdo dotaz, piipominku ¢i doplnéni k upravenému navrhu
programu jednani tak, jak byl stanoven Radou hl. m. Prahy? Oteviram rozpravu. Mam zde
piihlaSené do rozpravy, kde je poradi nejprve obCané, potom zastupitelé, prvni v poradi je
Karel Berka. Naplni jeho prispévku je Epopej, jak je zde napsano.

P. Berka — OS ,,Obcané za sva prava v Praze*: Vazeny pane predsedajici, damy a
panové, jmenuji se Karel Berka, vystupuji za obCanské sdruzeni Obcané za sva prava v Praze.
Navrhuji na program dneSniho zasedani a Zadam o to pana primatora, aby to vzal za svoje,
zatadit bod programu Pod¢kovani obcaniim Moravského Krumlova, ponechéni Slovanské
epopeje Vv Moravském Krumlové.

Pro lepSi pochopeni to zopakuji je$té jednou. Pod€kovani ob¢anim Moravského
Krumlova, ponechani Slovanské epopeje v Moravském Krumlové.

Jak je vam jisté znamo, svétoznamy malif Alfons Mucha namaloval cyklus obrazi,
nazvanych Slovanska epopej a vénoval je ¢eskému lidu. Od roku 1963 je Slovanske epopej
umisténa na zdmku v Moravském Krumlové. Hl. m. Praha nebylo schopno od roku 1928, kdy
byla Slovanska epopej poprvé vystavena v Praze, vytvofit pro toto dilo distojné prostory.



Nyni ted” ihned chtéji nékteti zastupitelé asi ze spekulativnich diivodt premistit
Slovanskou epopej do Prahy. Nejen, Ze v Praze pro ni nejsou vybudované dustojné prostory,
ale hlavné za téméf 50 let nezdjmu vedeni hl. m. Prahy to byl hlavné¢ Moravsky Krumlov,
ktery propagoval a vzorné se staral o ndvstévnost a propagaci dila Alfonse Muchy.

Opravnéné proto pozadujeme, aby Zastupitelstvo hl. m. Prahy piijalo usneseni, za
prvé podékovalo obfanim Moravského Krumlova za vzornou péci o propagaci Slovanské
epopeje, Za druhé ponechalo Slovanskou epopej i nadale v Moravském Krumlové a za tieti
piisp€lo Moravskému Krumlovu ro¢ni ¢astkou 1 milion korun na vystavovani, udrzbu a
propagaci Slovanské epopeje. Dékuji za pozornost. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: D¢kuji. Nasleduje vystoupeni pana Moravce, program a téma
ekonomika Open Karty.

P. Moravec — OS ,, Obcané za sva prava v Praze**: Vazeni obCané a predevSim vazeny
pane primatore, dékujeme vam za vase krasné dopisy, piredevSim krasny dopis ohledné
zékona o vefejné zakazce. Dovolime si k nému vSak oponovat rozborem, nebot’ sebelepsi
zakon bez odpovidajicich sankci je na nic. Za druhé, prostudovali jsme materidl Open karty a
hlasovani z 25. 3. 2010, koncepce projektu OC. Zajimavé je, Ze vSichni nezvoleni za ODS,
tedy 1 oranzovi, byli z4sadné proti koncepci Open karty tehdy. Mimo piedsedy vyboru
informatiky a dilezitého strijce této levoty, Sejdife dr. Homoly z ED. | pani Reedova, jezdici
s panem dr. Bémem na vylety k Cinské zdi, hlasovala proti.

Proto jsme se dohodli s mym kamaradem Trombikem z TOPKy, Ze je nutno
prostudovat, kam penize z firmy Haguess utikaji. Po vSech odejitich ze zaméstnani a
spoluzaloZeni klanti a kverulovani jsem skon¢il v tolerantnim podniku Vodni zdroje s panem
prof. Silarem, panem Pithartem, univerzitnim profesorem Kienem, Uralem, Gruntoratem a
dalSimi. Po letech jsem se tam stal vedoucim zasobovani a s 30 podtizenymi jsem mohl panu
Trombikovi, kdyz ho taky za kverulaci vyhodili, pomoci.

Vzhledem k tomu, Ze ani pan primator...

Prim. Svoboda: Dovolte, abych vés oslovil, bylo by dobré, kdybyste hovofil na téma,
které jste si prihlasil ve svém piispévku, tj. pfispévek k programu OpenCard.

P. Moravec - OS ,,Obcané za sva prava v Praze*: Uz to bude. Vzhledem k tomu, ze
ani pan primator, ani kontrolni komise neméla a doufdme, neméa s Open kartou co do ¢inéni,
zadame o pfeSetieni a vefejné projednani nésledujicich zalezitosti.

Za ctvrté, jmenovité, kdo za firmu Haguess podepisoval béhem let smlouvy, a také
s Magistratem a kdo za Magistrat.

5) Byl n€kdo z téchto lidi ve firm¢ Haguess zamé&stnancem Magistratu, nebo tam pak
byl zaméstnan? Nebo byl zastupitelem hl. m. Prahy? Kolik dostavala firma Haguess nebo
dostava za jednu vydanou kartu v letech 2006, 7, 8, 9, 10 a kolik dostava v roce 2011 a
dalsich ta nové vznikla firma. Kolik financi do této firmy jak z Magistratu, tak z Dopravniho
podniku skute¢né nateklo béhem let 2006 — 2011 a dale potece 2012 az do nekonecna.

Za sedmé, nelze-li zjistit vlastnictvi akcii, lze zjistit pfijemce dividend, placenych
firmou Haguess. Jak na podpis, tak na ucet bance. To neni tajné a na vyzadani kontrolniho
vyboru by to méla policie zjistit, kdyz zjistuje trestny ¢in. A to za roky 2006 — 2010. Jak asi
vedeni firmy Haguess rozdalo ve smlouvach akcie.



Za zjisténi téchto skutecnosti dékuji Obfané za sva prava a vSichni obCané Prahy.
Dé¢kujeme panu primatorovi i Kontrolnimu vyboru, za provéfeni téchto skute¢nosti, pisemné
odpovédi a zvetejnéni projednavani a verejné projednani tohoto bodu na Zastupitelstvu nékdy
piiste, az se to vSechno zjisti. Kdyz tak bojuji s korupci, tak doufame, Ze to pajde. (Cas.)
Dékujeme mnohokrat.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nyni je na fadé Martin Vesely, zadost o0 zménu programu.

P. Vesely — ¢len Obcanské iniciativy: Jelikoz tady nemiiZze ob¢an pustit videozaznam,
budu citovat. Dobré dopoledne, jmenuji se Martin Vesely a jsem ¢lenem ob¢anské iniciativy
Pravo. V ramci svého vystupu bych se chtél uréitym zptisobem vratit k minulému ¢tvrtku, kdy
meli obané moznost interpelovat na pudé Nové scény Narodniho divadla pana primatora.
Zde jsme byli panem primatorem informovani, ze obcané, tedy zastupci vefejnosti maji
moznost na zasedani ZHMP interpelovat. Cituji vyrok pana primatora z pofizeného
videozaznamu, kterym reagoval na dotaz Aleny Rybnickové z iniciativy Prazské forum. ,,My
se velmi dobfe zname, protoZe nechybite na Zadném zasedani Zastupitelstva Magistratu.
Vzdycky se rano pfihlasite se svym piispévkem. Ale bohuzel se tam nezdrzite az do obéda,
kdy jsou interpelace, takze se jich nemtzete zucCastnit. To je problém, ktery neni maj, ktery je
vas.” Konec citace.

Déle pan primator zduraznil, abychom se seznamili s Jednacim tfadem. Toto tvrzeni
pro nés bylo o to prekvapivéjsi, Ze jsme se s Jednacim fadem seznamili jiz diive. Pravo
interpelovat, tedy pravo, cituji z Jednaciho tadu, vznaset dotazy, pfipominky a podnéty na
Radu a jeji jednotlivé cleny, na ptedsedy vyboru Zastupitelstva, na statutdrni organy
pravnickych osob, jejichz zakladatelem je hlavni meésto a na vedouci piispévkovych
organizaci a organizacnich slozek, které hl. m. Praha zalozilo nebo zfidilo, je zde explicitné
pfiznano pouze vam, ¢lentim Zastupitelstva. Jedné se tedy o zcela jiné, silnéjsi pravo, nez je
pravo vystoupit s tiiminutovym piispévkem, které mame my, obcané.

Mohou tedy ob¢ané interpelovat na zakladé dobré vile primatora? Nikoli. JelikoZ neni
pravdou, Ze by zastupkyné Prazského fora opoustély jednani Zastupitelstva jiz pted polednem,
zda se mi nepravdépodobné, Zze by jim okamzik, kdy jsou ob¢ané vyzvani k interpelovani,
opakované unikal. Jediné vysvétleni, které mé napad4, je ponékud krkolomné. Ze by mistem,
kde mohou obc¢ané interpelovat své volené zastupce, byla zdejsi kantyna, kde se v dobé obéda
schazi vétsina Zastupitelstva, nikoli vSak Prazské forum.

At uz je tomu jakkoli, mate nyni nejlepsi piilezitost slova pana primatora z minulého
tydne naplnit a jiz dnes umoznit obcantim interpelace. A proto bychom radi navrhli tento bod
jako soucast programu. Dékuji vam za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Nasleduje Alena Rybnickova, zadost o zménu programu.

P. Rybnickova: Alena RybniCkova, Prazské forum. Vazeny pane primatore, vazeni
zastupitel¢ a zastupitelky, vazeni hosté, navrhuji zafadit tento bod programu: Zména
jednaciho tadu, ¢l. 27, Dotazy, pfipominky a podnéty cClent Zastupitelstva. Cituji ze
stavajiciho Jednaciho fadu: ,,Clen Zastupitelstva ma pravo vznaset dotazy, piipominky a
podnéty na Radu a na jednotlivé Cleny, na piedsedy vyboru Zastupitelstva, na statutarni
organy pravnickych osob, jejichz zakladatelem je hlavni mésto, a na vedouci piispévkovych
organizaci a organizac¢nich slozek, které hl. m. Praha zalozilo nebo zfidilo.

Navrhuji doplnit ¢lanek o slova ,,a obcané®, tedy aby dotazy, pfipominky a podnéty
Clent Zastupitelstva se mohli Gc¢astnit i obcané. Do interpelaci, pokud toto projde, podavame
ptihlaSku, navrhuji proto zafadit tento bod mezi prvnimi, abychom se mohli interpelaci
ucastnit jiz dnes.



V ptipadé, Ze tento navrh bodu programu nebude odsouhlasen, navrhuji jako bod
programu toto: Umoznéni obaniim interpelovat pro tento den a zatadit bod programu Zména
Jednaciho fadu atd. na pfisti zasedani Zastupitelstva.

Panu primatorovi jsem pfinesla pivodni Jednaci fad, aby se s nim mohl seznamit.
Ocenili bychom, kdyby se ted’ k problematice interpelaci vyjadfil a vysvétlil, pro¢ navrh na
interpelace obcant v kvétnu nepodpofil a vysvétlil spolu s tim, pro¢ nam na veiejné diskusi
minuly tyden tvrdil, Ze ob¢ané interpelovat mohou. Dé&kuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji a mam posledniho piihlaseného, Kristynu Opletalovou,
rozprava k programu.

P. Opletalova — OS Prazské forum: Vazeny pane primatore, vazeni zastupitelé, vazeni
hosté a vazeni obCané, vystupuji zde k rozpravé o programu, abych také navrhla zatazeni
jednoho bodu. Bude se to tykat priibéhu tendru na vystavbu UCOV. Pokud by se to
nepodafilo zatadit jako bod programu, piala bych si, aby to tady bylo alesponi tzv.
k informaci, tzn. vyvéSeno zde na tabuli, eventualné vytisténo k rozdani v pfisali, kde se
rozdavaji i tisky.

Dne 19. 10. se v médiich objevila informace o tom, Zze CR nedostane 10 miliard korun
na vystavbu cisticek. To se tykd i hl. m. Prahy. Evropskd komise nésledné tuto informaci
popfiela. Magistrat se vSak K této otazce nevyjadiil a ja si myslim, Ze obéané by o tom méli byt
informovani, méli by veédét, jak to probihd, jestli dojde skutecné k vystavbé té Cisticky a
pokud nedostaneme ty dotace, jestli bude muset byt zdraZzena voda atd.

J& ovSem jako obCan nemdm pravo navrhnout bod programu, proto vyzyvam kohokoli
ze zastupiteld, aby mij navrh vzal za sviij, ptedlozil jej a vyvolal o ném hlasovani.

A Upln¢ nakonec, protoze ndm pan primator fikal, Ze madme pravo interpelace a my
jsme si pro ten piipad, kdyby tedy ndhodou se to uskute¢nilo, ty interpelace ptipravili, tak si
dovolim ptedat svoji interpelaci alespoit symbolicky panu Lohynskému. Tyka se také tendru
na vystavbu UCOV a tyka se i nevyhodné smlouvy mezi hl. m. Prahou a spoleénosti Veolia.
De¢kuji. (Potlesk obc¢anti)

Prim. Svoboda: De¢kuji. Tim byly vycerpany ptipominky k programu od obcani.
Dostal jsem pfimou vyzvu na odpovéd, takZe na tuto vyzvu budu reagovat, pak budou
postupné navrhy na program od zastupiteld.

Jednaci fad ZHMP s dotazy obcCant ve formé, slovni formé interpelaci nepocita. Je
tomu tak proto, ze pfislusny bod jednani Zastupitelstva je urcen pro efektivni ziskdvani
informaci ¢lenti Zastupitelstva. Na druhou stranu je nezpochybnitelnym faktem, zZe obcané
maji pocinaje timto volebnim obdobi pravo vystoupit ke kazdému bodu programu jednani
ZHMP a vramci svych vystoupeni mohou samoziejmé rovnéz pokladat predkladateli
pfislusného materidlu dotazy. Zdlraznuji, ze ob¢ané, pokud se do diskuse ptihlasi, mohou
vystoupit bez jakéhokoli predchoziho souhlasu zastupitelstva a obyvatelé Prahy tak ¢ini. Proto
se domnivam, Ze prostor pro obCany nabizi toto Zastupitelstvo zcela adekvatni, a ackoli nejde
o formalni pojem interpelace, prostor pro jejich vyjadieni a dotazy poskytuje toto
Zastupitelstvo nebyvale rozsahly.



Nehled¢ na to, obcan mé samoziejmé vzdy moznost pisemn¢ oslovit ¢lena Rady hl. m.
Prahy nebo Radu HMP celou, piipadné pozadat v ptipadé¢ zavaznych problémi o osobni
jednani. Kousek statistiky. V tomto volebnim obdobi sméfovali obcané v ramci svych
vystoupeni na primatora hl. m. Prahy celkem 17krat, tedy 17krat vystoupili s dotazy c¢i
pripominkami k mé osob¢. Jesté v ramci diskuse ¢i zavéreéného slova predkladatele jsem
reagoval v Sesti ptipadech, ve zbylych 11 jsem zalezitost vyfidil pisemnou cestou, a to
dokonce i v ptipad¢ prispévki, které se vécné projednavanych bodl netykaly a ve skute¢nosti
m¢ély byt povaZzovany za bezptfedmétné.

Domnivam se tedy, Ze pokud mé férové nebudete popotahovat za slovicka, jisté sami
uznate, ze jako obcCané hl. m. Prahy mate rozsahly prostor pro sva vystoupeni a dotazovani
¢lenti Rady hl. m. Prahy, a jak vite, jiz v uplynulych mésicich jste jej v hojné mife vyuzivali.
Zaznamenal jsem 5 vaSich vystoupeni mym smérem, ve 2 piipadech nasledovala ma pisemna
reakce a ve vSech pfipadech jste reakci nevyzadovala. Nic vadm samoziejm¢ nebrani
Vv dotazovani ke konkrétnim bodiim pokracovat.

Domnivam se, Ze pfijatd Uprava vyjadfovani ndzorG vefejnosti, proti niz nemélo
namitky ani Ministerstvo vnitra, zajiSt'uje konstruktivnost jednani a je skute¢né vstiicna i vaci
obCantim. Dékuji.

K druhé pifimé vyzvé na odpovéd, neni to pravda, my jsme vydali naprosto
jednoznacnou informaci, ze diskuse k rozhodnuti EU o poskytnuti dotace neni uzaviena, Ze
tato naSe zadost zamitnuta nebyla a jednani pokracuje dal. Tato informace o tom byla
vefejnosti ddna a vSichni ji vedi.

Ja bych moznéa pozadal pani JUDr. Danielisovou, jestli by z toho hlediska pravniho se
chtéla vyjadfit k otazce moznosti komunikace ob¢ant s ndmi zastupiteli.

P. Danielisova — reditelka LEG MHMP: Ano. Ja bych jenom potvrdila to, co fikal pan
primator s odkazem na Jednaci fad ve spojeni s pfislusSnymi ustanovenimi zakona o Praze,
zejména ve spojeni s § 8, ktery skutecné dava obCaniim prostor. Mozna, Ze se jednalo jen o
troSku slovni zmateni pojmu, anebo nepochopeni vykladu vyrazu interpelace, moznost se
vyjadrit. Skutecné ob¢an ma pravo vyjadiit se ke kazdému bodu programu, sice s Casovym
omezenim, ale toto omezeni je nutné, protoZe jinak by se mohlo stat, Ze se pracovni charakter
jednani Zastupitelstva rozplizne v uréitou nekoordinovanou diskusi, takZze bylo nutné
Jednacim fadem tento Casovy prostor omezit, ale jinak obCan ma jesté dal$i moZznosti, tj.
pozadovat projednani uréité véci vorgdnech hl. m. Prahy, tj. jak v Radé HMP, tak
v Zastupitelstvu HMP. Moznosti jsou velice Siroké, je jenom otazkou toho, aby ob¢ané dobie
tyto moznosti znali a spravnym zptsobem je aplikovali.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram rozpravu k programu pro zastupitele. PfihlaSena na
prvnim mist¢ je kolegyn¢ Semelova.

P. Semelova: D¢kuji. Dobré rano, vazené kolegyné, vazeni kolegové, hosté, ja mam tii
poznamky, navrhy do programu. Za prvé bych chtéla podpotit zatazeni problematiky
Muchovy epopeje do dneSniho programu, do dnesniho z toho divodu, Ze jsou tady ob¢ané
Moravského Krumlova, ktefi vyjadiuji svlj vztah ke Slovanské epopeji, a myslim si, ze by
mélo byt od nas samoziejmé, abychom se timto zabyvali dnes. Pfed volbami tato zaleZitost
byla nechutné zpolitizovand a ja myslim, ze nyni bychom v klidu méli vSechno projednat.
Byla tady fec¢ o tradici, kterd se vaze k Moravskému Krumlovu, byla tady fe¢ o podminkéach,
hovofili jsme o podminkach stéhovani, Ze by mohlo dojit k poSkozeni této epopeje. Myslim
si, ze je velice dilezit¢, abychom vnimali i to, Ze pro tento region je dulezity turismus.
Zaméstnanost, ktera pravé souvisi s tim, Ze je zde moravska epopej vystavena. Souhlasim i



s tim, Ze by se hlavni mésto Praha mélo podilet ptipadné na financovani rekonstrukce zamku,
tak jak to tady bylo feceno.

Navrhuji, abychom skute¢né tento bod zatadili do dne$niho jednani. (Potlesk obcantl)

2. si osvojuji navrh, ktery tady zaznél, a to je navrh, abychom do programu dnesniho
jednéni zafadili zménu Jednaciho fadu. My jsme jako klub KSCM navrhovali, aby se ob&ané
mohli vyjadfovat k pritbéhu interpelaci uz pii projednavani Jednaciho fadu na pocatku tohoto
volebniho obdobi. Je sice pravda, ze se obfané mohou vyjadfovat k programu, mohou se
vyjadfovat k jednotlivym bodim jednéni, ale mohou mit také ptani se vyjadrit k né¢emu, co
na programu jednani Zastupitelstva viibec neni. Proto podporuji, aby se zatadil bod Zména
jednaciho fadu do dnesniho programu.

Koneéné jako posledni navrhuji, aby byla poskytnuta informace, jak probihaji jednani
o tenderu na UCOV, protoZe se jedna skutecné o velké astky, o 10 miliard a ja si myslim, Ze
jak zastupitelé, tak i obcané hl. m. Prahy, kterych se to tyka, tykd se jich financovani, které
ovliviiuje Skolstvi, zdravotnictvi, socidlni véci, tak maji pravo na tyto informace. Takze tyto
tfi véci navrhuji do programu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Nasleduje kolega Nosek.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Dobry den, damy a panové, mam obracenou Zadost, nez vSichni
mi prediecnici, pozadal bych o stazeni nekterych bodl programu, a sice prosim o stazeni bodu
pod poradovym ¢islem 54. Z - 565, potadovy bod 59. Z - 566, potadovy bod 60. Z - 567 a
pofadovy bod 83. Z - 559. Tyto body ptedlozim na nékterém z dalSich ZHMP.

Prim. Svoboda: D¢kuji a prosim kolegu Novotného.

P. Novotny: Dobry den, pane primatore, dobry den, damy a panové, ja bych rad navrhl
zatazeni do programu bodu Z-614A, ktery se vztahuje pravé k problematice Slovanské
epopeje. Zastupitelem jsem, pravda, jenom rok, ale dlouha 1éta pred tim jsem pracoval jako
feditel PIS a tudiZ jsem Zastupitelstva HMP piln¢ navstévoval. Pokud si vzpominam, tak o
zélezitosti feSeni Slovanské epopeje se v prazském Zastupitelstvu hovoii se stfidavou
frekvenci tak zhruba od roku 1994. A hovofi se o vyhledani permanentniho umisténi pro
Slovanskou epopej. Konstatuji, Zze za celych 17 let, kdy je tato zaleZitost diskutovana, to
permanentni umisténi pro Slovanskou epopej nalezeno prosté nebylo.

V tuto chvili stojime pted otevienim provizorni vystavy, jedna se o provizorni feSeni,
v prostorach Veletrzniho pal&ce v Praze. St€hovani do Veletrzniho palace samoziejmé stoji
penize a hovoiime o desitkdch milionti korun. Z podstaty véci provizorniho feSeni ovSem
vyplyvd, Ze se jednou epopej zase z Veletrzniho palace bude stéhovat pry¢. Zase za dalsi
desitky milion korun. Manipulace platniim nepochybné nesvédc¢i a hrozi jejich poskozeni. Ja
mam za to, zZe je to pom&rné chaby vysledek po 17 letech jednéni o tom, jak to se Slovanskou
epopeji v Praze vlastné bude. A myslim si, Ze je to vysledek, ktery neni dustojny hlavniho
mésta Prahy. Nechavam stranou skute¢nost, Ze platna jsou z Moravského Krumlova
st¢thovana az nasilnym zplsobem. J& si tedy myslim, ze Praha nema zapotiebi si timto
zpusobem zvySovat svoje sebevédomi.

Muj navrh, ktery predlozim navrhové komisi, sméfuje k tomu, aby Slovanska epopej
byla ponechana v Moravském Krumlové, a to do té doby, nez v Praze vznikne ekvivalentni
prostor pro jeji permanentni vystaveni. Dékuji vdm za pozornost. (Potlesk ob¢anti.)

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Prosim kolegu Pechu.



P. Pecha: Dovolte mi, vazené kolegyné, vazeni kolegové, abych zde vystoupil
k usneseni, které navrhl kolega Novotny. Je to k programu. Mdj navrh je nezafazovat tento
navrh na dnedni jednani Zastupitelstva, protoZze dle mého nazoru je nehlasovatelny. Toto
usneseni obsahuje fadu textovych podkladl, které jsou velmi diskutabilni a mnohdy se
nezakladaji zcela na pravdé.

Ale jedna véc tomuto usneseni chybi. Chybi k tomu obrazovd dokumentace. Ja si
dovolim, aniz bych Sel do hloubky tohoto navrhu, vam tuto obrazovou dokumentaci doplnit.
Poprosim svého kolegu, aby vam ukazal prvni slajd. Prosim.

Toto je zamek v Moravském Krumlové, kde se nachazi Slovanska epopej, majetek hl.
m. Prahy. Tento zdmek je na seznamu nejohrozengjsich kulturnich pamatek CR.

Toto je vchod, distojny vchod a upozornéni na expozici Slovanské epopeje. Vsimnéte
si, vedle je autoservis, krasna pneumatika. DalSi vchod, dalSi upoutavka. Toto je obrazek
zamku v Moravském Krumlové zvenku, tam, kde se mize b&Zny obc¢an dostat. Jsou to
obrazky, které byly potizeny v loniském roce. Mizu vam fici, ze se od t¢ doby mnoho
nezménilo. Naopak. Dalsi obrazek stavu moravskokrumlovského zamku zvenku. Bez
komentéfe.

Prosim pozor, ted’ se dostdvame do prostortl, které bézné nejsou piistupné vefejnosti, a
to je samotny vnitfek aredlu zdmku, kam jsem se nikdy osobn¢ bohuzel nedostal. Kdybych se
Vv loniském roce dostal do téchto prostor, méjte na paméti, Ze bych ji opravdu odvezl nésilim,
Slovanskou epopej z Moravského Krumlova, kdybych tyto obrazky vidél v loniském roce.

Toto uz jsou obrazky piimo zexpozice Slovanské epopeje a z vnitiniho prostoru
zémku, kde je umisténo toto dilo. Tady bych se pozastavil. VSimnéte si jedné malickosti. To,
Ze jsme tam v kuliSich a v kabatech neznamena, Ze by tam nebyla Satna, ale Ze to je v bfeznu a
bylo pét nad nulou, protoze pfes zimu je expozice zaviena a netopi se tam, tzn. jsou tam
teploty pod bodem mrazu. Jen pro upozornéni.

Prosim vas p&kné, toto jsou spojovaci dvete, které¢ vedou pifimo do expozice nasi
Slovanské epopeje, takto jsou zabezpeceny tyto dveie od prostor zdmku, ktery je vetejné
piistupny komukoli. Toto jsou prostory zamku tésné sousedici s prostory Slovanské epopeje.
(hvizdani z prostor pro vefejnost)

Prosim vas, v§imnéte si vyzdoby. Posprejovanych zdi. Tam opravdu muze vlézt
kdokoli a nikdo tomu nezabrani. (poktik z prostoru pro veiejnost)

Prosim vas p¢kné, tady se dostavame jiz na stiechu, toto jsou ¢asti krovi, které jsou
pravdépodobné napadeny dievomorkou atd. (pokiik z prostoru pro vefejnost)

Vézeni pratelé, d€kuji vam. Jestli jsem zde obvinén ze 1zi, prosim vas pekné, tyto
fotografie pofidili na své inspekci pracovnici Narodniho pamdatkového Ustavu, toto nejsou
moje fotografie. J& bych poprosil, aby pan Novotny na zakladé téchto doplnénych materiala
stahl navrh na toto usneseni. Domnivam se, Ze to je opravdu nehlasovatelné, Ze ty prostory
jsou alarmujici. Neni jiné moznosti, nez tuto expozici ukonéit a zahajit expozici novou. (Kiik
V prostoru pro vefejnost.) Dékuji.

Prim. Svoboda: Zadam, aby byl v sale klid. (Kiik, piskot v prostoru pro vefejnost.)
Dékuji. Prosim kolegu Kauckého.

P. Kaucky: Dékuji za slovo, pane primatore, damy a panové, v poslednich nékolika
desitkdch minut jsme zazili n€kolik emotivnich projevi, které shrnuly celou tadu faktl,
Z nichz nékteré byly relevantni, nékteré ponékud méné, nékteré byly pravdivé, nékteré
polopravdivé, nékteré byly doslova 1zivé.



Pokud se tyk& zamku v Moravském Krumlové, jsme ted’ v situaci, kdy zamek, ktery
sam o sob¢ je renesanéni perlou, a ja se nebojim fici, Ze patii, resp. kdyby byl zrekonstruovan,
bude patfit mezi nejkrasnéjsi renesancni pamatky, které Morava vibec md, zdmek, tento
nadherny zamek je, feknéme, v dezolatnim stavu. Stim muzeme nesouhlasit, proti tomu
muzeme mit celou fadu nejriznéjsich namitek, ale jak tika klasik, to je tak to jediné, co s tim
muzeme délat.

V tuto chvili jsme v situaci, kdy za mésic ma zaéit vystava, dlouho planovana vystava
ve velké dvorané Veletrzniho palace Narodni galerie. Je to vystava, ktera neni, feknéme,
postavena na tom, Ze bychom chtéli Slovanskou epopej ukrast Moravskému Krumlovu a
umistit ji do n¢&jakych, jak tady bylo feceno, provizornich prostor, ale je to vystava, naprosto
klasickd vystava, kterd je planovana na dva roky, ktera je v prostordch, jenz v tuto chvili
v Ceské republice z hlediska zabezpeéeni, z hlediska vedkerych klimatickych podminek,
v prostorach, které nemaji konkurenci.

HIl. m. Praha investovalo do vylepSeni téchto prostor za posledni rok ¢astku ve vysi 12
milionti korun. Jsou to prostory Narodni galerie, a ja si nedovedu pfedstavit, ze by se mohly
tady najit argumenty, které¢ by mohly jeste¢ zpochybnovat, Ze tyto prostory jsou nevyhovujici,
nebo, ze snad v téchto prostorach by se Slovanské epopeji dafilo Spatné.

Béhem jara a béhem léta jsme vedli intenzivni jednani s predstaviteli Moravského
Krumlova s tim, ze soucasti téchto jednani byla i dohoda, resp. predstavitelé Moravského
Krumlova vzali na védomi, ze v Praze tato vystava, ktera méla zacit jiz pred rokem bude, a Ze
zacne na podzim, Ze je Casové¢ ohranicend, ale Ze bude.

Béhem té doby, kdy ma tato vystava probéhnout, tak dle dohody mély zacit
rekonstrukce zameckych prostor a celého zamku tak, aby nejenom byly vhodné pro umisténi
Slovanské epopeje, ale abychom kone¢né zacali zachrafiovat tuto renesanc¢ni pamatku.
Proboha, my se tady bavime o zdmku, ktery méa UZasnou historii, ktery ma dZasnou hodnotu a
ktery nam lidové feceno pada na hlavu. To neni legrace, berme v potaz, Ze se tady bavime
nejenom o Slovanské epopeji, ale prave i o téchto zameckych prostorach.

A ja bych se chtél opravdu jesté jednou ohradit nad tim, Ze Veletrzni palac, nebo snad
Narodni galerie jsou néjaké provizorni prostory. Ano, jsme v situaci, kdy hl. m. Praha
dlouhodobé usiluje o nalezeni nebo vybudovani vhodnych prostor pro Slovanskou epopej. Ja
si viibec nemyslim, Ze je to néco, co by bylo v rozporu jednak s planovanou vystavou, a
jednak s tim, Ze Slovanska epopej se ted’ pievazi do Prahy. Ja osobné jsem pro to, aby jednani
s predstaviteli Moravského Krumlova pokracovala, aby tato jednani byla vedena s potencialni
moznosti, ze Slovanska epopej po skoneni vystavy ve Veletrznim palaci Narodni galerie
bude moci byt opét zaptjéena do Moravského Krumlova, ov§em pod tou podminkou, ze dojde
k rekonstrukci zamku. A proboha, kdyz se tady bavime o tom, ze tento zamek nepotiebuje
rekonstrukci, vezméme v potaz, Zze na zafijovém zasedani Zastupitelstva mésta Moravsky
Krumlov bylo odhlasovano, resp. byl schvalen material, ktery jasné definuje, jakym
zpusobem se bude v nasledujicich 2 letech postupovat z hlediska rekonstrukce pravé téchto
zameckych prostor.

Prosim, oprostme se od jakychkoli emoci, vezméme prosté v potaz fakt, ze zdmek
V Moravském Krumlové¢ je v dezolatnim stavu, mé osobné jako historika to boli dvojnésab,
prosté vezméme tento fakt, ze v Praze bude dvouletd vystava a nasledné¢ se miZzeme bavit o
tom, nebo v prab¢hu nasledujicich mésict, Zze pokud dojde k vhodné rekonstrukci prostor
zdmku Moravského Krumlova, Ze zde je moznost opétovného zapiijceni Slovanské epopeje.
Deékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasen je kolega Urban.
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P. Urban: Vazené damy a panové, rad bych reagoval na predchozi slova pana radniho
i pana kolegy Pechy a pana Berky. O tomto bodu jsem nechtél pavodné diskutovat, ale co
tady slySim, nesta¢im se divit a na to musim reagovat. Pan radni fikal, opustme jednotlivé
emoce a mluvme o faktech. Pane Pecho, prosim, o ¢em jste hovofil, je zdsadn¢ tendencni.
Neukazoval jste prostory, kde je epopej vystavena, a ja nevidim zadny logicky duvod, pro¢
dilo takové umélecké hodnoty se s nim ma jezdit sem a tam jako na jarmarku. Pro¢ se ma
provizorn¢ vystavovat po dobu dvou let, a potom zase nésledn¢ st¢hovat do dalSich lokalit,
ani nevime, ktera lokalita to bude. A kdyz, damy a panové, Praha se o tom 17 let bavi, kam
epopej umistit, tak je sice krasné si o tom tak dlouho povidat, ale kdyz hovofite, pane radni, o
tom, ze zamek pada na hlavu, tak nepada na hlavu posledni rok, to je samoziejmé otdzka uz
delSi doby. TakZe, kdyZz vam tak leZi na srdci Slovanska epopej a jste ochotni investovat
desitky milionti dvakrat do st€hovani tohoto dila, hovotite o investovani desitek milionti do
rekonstrukce narodni galerie, a nasledné je otdzka, jak se bude investovat do novych prostor,
feknéme definitivnich, kde by byla umisténa, pro¢ tedy Praha tfeba finan¢né, jak navrhoval
pan Berka, nevypoméha Moravskému Krumlovu, aby o tuto expozici mohl odpovidajicim
zpusobem pecovat, piipadné pfispét na rekonstrukci? Kdyz vam to lezi, toto vSechno, na
srdci, tak pro€ to nefeSite pribézné? Samoziejmée neni to otdzka jenom tohoto Zastupitelstva,
jak tikal kolega Novotny. Je to diskuse, kterd probiha zde 17 let. Nevidim logicky divod, pro¢
tato expozice by se méla st€hovat do prostor, tak je nenazyvejme provizornich, ale do prostor
casové omezenych na dobu dvou let, a pak se zase opét nékam dale st€éhovat. D&kuji za
pozornost. (Potlesk)

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prihlasen je kolega Hudecek. Moje technicka pfipominka pro
vSechny, co navrhovali n¢jakou zménu programu, dopln€k, zafazeni nového bodu, prosim,
vypracujte sviij navrh do pisemné podoby a dejte je navrhové komisi. Zmén uz je takové
mnozstvi, Ze se obavam, aby nedoslo k tomu, Ze by se néco zkreslilo, a jediné, co to mize
zaruéit, ze to zkresleno nebude, Ze to podate vy vSichni, ktefi jste néco piedkladali, v jasné,
struc¢né pisemné podobé. Dékuji.

P. Hudecek: Dobry den, damy a panové, vazeny pane primatore, vazena Rado, na
tomto Zastupitelstvu se nam bohuzel dohromady dava nékolik ne zrovna hezkych skute¢nosti
a situaci, které povedou v této diskusi Kk jistému zmatku, nicméné nema smysl néjakym
zpusobem tuto ivodni diskusi o programu dé¢lit. Ja tedy ptijdu piimo k véci.

Ptipad obzalovaného prvniho ndmeéstka prazského primatora Ing. Karla Bfeziny
v souvislosti s jeho obzalobou za trestny ¢in zkreslovani udaji o stavu hospodafeni a jméni
zkrachovalych firem a jeho setrvavani ve funkci prdvniho nameéstka, ma za nasledek nas
navrh bodu programu jedndni. Projednani situace ve véci obzaloby prvniho naméstka
prazského primatora Ing. Karla Bieziny.

My totiz nemlizeme souhlasit s neustdlym nemoralnim a nutno fici uz ponékud
trapnym odsouvanim a bagatelizovanim tohoto problému. Po obvinéni prvniho ndmeéstka
protikorupéni policii se ¢ekalo na vyfeSeni jeho stiznosti proti tomuto postupu. Po zamitnuti
této stiznosti se pro zménu ¢ekalo na podani nadvrhu na obzalobu. Kdyz byla tato podana,
problém se bagatelizoval s tim, Ze se pofad nejedna o obzalobu. Obzaloba je nyni podana, a ja
se ptam: Nyni se ¢eké na co?

V Radé hl. m. Prahy uz se jednd o n¢kolikaty zavazny problém ze strany socialnich
demokratd, na jafe kviili obvinéni z podplaceni musel odejit radni LukaS Plachy a kvili
podvodu s financovanim strany se do Rady HMP nedostal uz také Miroslav Poche.
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Nyni se vSak jednd o zdvaznéjsi stav, kdy je druhy muz prazské radnice jiz ptimo
obZalovan. Hlavni problém vS8ak je mozna i trochu jiny. Rozhodovani v exekutivnich
zaleZitostech hl. m. Prahy je v tuto chvili zna¢n¢ ohrozeno. Mozna by se pro to hodil ¢esky
vyraz vydiratelnost. Prvni naméstek, obzalovany prvni naméstek odpovida za nejdtlezitéjsi a
moznd 1 nejproblémovéjsi projekty meésta, jako je dostavba tunelového komplexu Blanka,
OpenCard, nakupy Dopravniho podniku nebo tender na svoz odpadu. Pii spravé mésta a
napjaté ekonomické situaci se nezdrahame toto nazvat hazardem.

Nevyzyvame vas, prvni naméstku, pane obzalovany prvni naméstku, k odstoupeni,
protoze to uz jsme né€kolikrat zkouseli a nema to Zadny vyznam. Vase setrvavani ve funkci je
uZ v tuto chvili jen trapné a svéd¢i o naprostém pohrdani slusnymi lidmi, a ptredpokladam, ze
si to uvédomujete, také vasimi voli¢i. Vyzvy a moralni apely jsou vdm naprosto ukradené.

Z4dame tedy Zastupitelstvo a zastupitele o zafazeni bodu programu Projednani situace
ve véci obzaloby prvniho ndméstka prazského primatora Ing. Karla Bteziny. Je podle naseho
nazoru legitimnim pravem obcant a jimi volenych zastupcl se k této situaci vyjadiit a
okolnosti velmi zavazného ptipadu projednat.

Vsechny kroky pana obzalovaného prvniho naméstka ve své funkci, které zcela jisté
bude hajit jako skvélé a jednoznaéné pro Prahu, pro Prahu v pozitivnim smyslu, jsou
absolutné nesouméfitelné s moralni pokleslosti, kterou svym ptikladem obCaniim dava. Je to
obdobné jako s korupci.

Z jednoho uhlu pohledu byste mohli fici, nékdo da uplatek, nékde vezme uplatek,
probéhla transakce, nic se nestalo. Ale to neni pravda. Toto se postupné vice a vice stava
normou, postupné se stava, zvetsuji se Castky, které na tplatky jsou potieba a z reality se stava
tento fakt upIné neoddélitelnym a prvotni udélost se rozprostie do celé spole¢nosti.

Stejné tak soucasny postoj obzalovaného prvniho naméstka k problému setrvavani na
mist¢ druhého muze prazské exekutivy, ktery je evidentné povazovan za samoziejmy a zadny
problém se tedy asi nepfipousti. A i vzhledem ktomu, Ze dosud k odstoupeni ze zcela
obcanského, lidského, moralniho nedoslo, povazujeme za dale neudrzitelny.

Pane prvni naméstku, vy zde stanovujete novou normu. Vy fikate lidem, zZe je
normalni, Ze zvoleny zastupce je obZalovan z trestného Cinu. Jinymi slovy fikate, Ze je
normalni, kdyZ obané jsou obzalovani z trestného &inu. Vy se snaZite lidem v Cesku
namluvit, Ze zatimco sluSni ob¢ané pracuji, v exekutivé mohou byt obzalovani obcané.
Napadlo vas posuzovat sviij postoj z tohoto pohledu? Mohl bych polozit spoustu otazek. Pro¢
jste jiz nerezignoval z postu zastupitele, natoz radniho. Myslite, ze by to tady nikdo neudélal?
Myslite, Ze tady nesedi ted’ dostatek sluSnych lidi, ktetfi v piipadé, ze byli obzalovani,
neodstoupili? Ja vam garantuji, Ze sedi. Jsou tu a neni jich malo.

Pane obzalovany prvni naméstku, obavam se, ze z divodu vasi obZaloby vasi praci
nikdo neoceni a bude, i kdyZ bude pozitivni, deklasovana vasi souc¢asnou situaci.

Obzaloba ze zkreslovani tdaji o hospodaieni a jméni zkrachovalych firem méa podle
naseho ndzoru nékolik aspektd. Prvnim je samotny princip obsazovani dozoréich rad na
politickém zéklad€, coz ma, muze mit v jistych ptipadech, dosti degenerativni Gc¢inek na
hospodateni samotnych firem. KdyZ tam neni tlak akcionare, tlak majitele, predstavenstvo ma
V podstaté volnost ve svém rozhodovani.

Ztejmym piipadem v tomto problému je situace ohledné¢ Dopravniho podniku hl. m.
Prahy. Troufam si fici a podle analyz, které tomu nasvédcuji, Ze za posledni 4 roky se jedné o
nejhorSi obdobi v hospodateni Dopravniho podniku. Vy jste v dozor¢i radé¢ Dopravniho
podniku v té dob¢ sed¢él a mam o vas i vyjadieni, Ze si neuvédomujete, ze by hospodafil né&jak
Spatné za tyto 4 roky, ze by Dopravni podnik hospodaftil n€jakym zpisobem Spatné.
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Z tohoto pohledu zakon, na zaklad¢ kterého jste obzalovéan, je podan a mluvi docela
rozumnym jazykem. Zkusim to shrnout. Pokud nejsi kompetentni vykonavat takovouto
¢innost, nebot’ jinad firma zkrachovala, pak ti toto zakazuji i po nékolik dalSich let. To je
v podstaté jakési gré toho zakona. Ze by kone&né prvni vlastovka spoleenského “dost™, a
nemyslim tim politické hnuti, nekompetentnimu obsazovani politikd ve statutdrnich orgdnech
firem?

Druhym aspektem vSak je samotnd moralni zodpovédnost kazdého ¢lovéka, kterd
anzto je v Cesku na povazlivé nizké Grovni, v tomto piipadé jiz podle naseho nazoru opravdu
ptekrocila inosnou mez.

Ttietim aspektem je postupné a trapné odsouvani problému, pockdme na stiznost,
pockame na podani obzaloby, pockdme na obzalobu, ted’ pockdme asi na pouta, pockame na
policii v druhém patfe.

Stale vice zabfedavame do hlubSiho moréalniho balastu a politické Spiny, a to tentokrat
v ¢ele s drunym muzem prazske radnice.

Damy a panové, my jsme povinni predlozit navrh bodu programu, ktery jesté jednou
piectu a pfedam ho ptredsedovi Navrhového vyboru, a to je: zddame, aby byl na program
dnes$niho Zastupitelstva zafazen bod Projednani situace ve véci obzaloby prvniho naméstka
prazského primatora Ing. Karla Bieziny. Dékuji. (Potlesk)

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dovolte, abych vas vSechny pozadal, abyste se pfece jenom
poné¢kud vice ukdznili, protoze hlukova hladina v sale piekrocila podle mého nédzoru tinosnou
mez, Cili prosim o vasi kazen. Piihlasil se znovu poslanec Husdk, ma piednostni pravo.
Prosim, aby promluvil. (Potlesk)

P. Husadk — poslanec PSP CR: Vazeny pane primatore, ¢lenky ZHMP, ¢&lenové
ZHMP, vézeni hosté, dovolte, abych reagoval na vystoupeni pana zastupitele Pechy. Ze
zamek v Moravském Krumlové vyZzaduje opravy, to zde sdélili zastupci Moravského
Krumlova, sdé¢lil to 1 pan starosta Tietina. Jsme si toho velmi dobie védomi, ale fotky, které
zde byly vybrany, si dovolim podotknout, ze byly vybrany ucelové. Vétsina fotek se netykala
piimo vystavnich prostor. Fotografie, které se vystavnich prostor tykaly, jsou fotografie, které
jsou jiz v prevazné vétsin€ naprostou historii, protoze mésto Krumlov zajistilo opravu toho, co
bylo poskozeno tak, ze by mohlo néjakym zplisobem vyvolavat dojem, Ze se mésto Spatné
stara o prostory, kde je epopej vystavena.

Chci podotknout jednu véc. Opravy zamku jsou spojitou nadobou s tim, zda zde bude
perspektiva, ze bude epopej dale umisténa v Moravském Krumlové. Chcei rovnéz upozornit na
to a chci vam to dat na zamySlenou, Ze 5 platen je jiz vice jak tii mésice srolovano a dle
naseho ndzoru nevhodné umisténo v depozitafi. Toto zachdzeni s platny miiZze platna trvale
poskodit, Chtél bych podotknout, Ze Moravsky Krumlov je pfipraven investovat do oprav cca
28 milion1 na to, aby uc¢inilo vSe pro dustojnéjsi podminky pro vystavovani téchto platen.

Ja bych poprosil, myslite si, z2 ZHMP si nezaslouzi, aby zde takto ucelové byly
predkladany fotografie a materialy, které nesouvisi s tou danou expozici. Dékuji za pozornost.
(Potlesk)

Prim. Svoboda: D¢kuji, pane poslance. Prosim kolegu Richtera.
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P. Richter P.: VéaZzeny pane primétore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, damy a
panové, na Cervnové valné hromadé Prazskych sluzeb, a.s. doSlo ke schvaleni vyplaty
dividendy. Praha drZi v této spole¢nosti 77 % akcii a 17 % akcii drzi od lonského podzimu
kyperska firma Soranus. K vlastnictvi firmy Soranus se piihlasila Natland group, spole¢nost,
kterd krom¢ jinych aktivit spravuje také spolecnost Prominecon, diive Navatyp. Tato
spole¢nost se stala symbolem klientelismu v rozhodovani hl. m. Prahy.

Spole¢nost Natland group je holdingova spolecnost, ktera ma v €innosti spravu
majetku, a tak o konkrétnich osobéch, ovladajicich téchto 17 % Prazskych sluzeb, miizeme
jen spekulovat. Pfedchozim vlastnikem byla PPF. Jak je vidét z vyroénich zprav, moc velky
vliv na rozhodovani Magistratu jako majoritniho akcionare neméla. Od zalozeni spoleCnosti
Prazskych sluzeb nebyla nikdy vyplacena zadna dividenda, i kdyz firma zisky tvoftila. Pfed
valnou hromadou ve spolecnosti byl nakumulovan nerozdéleny zisk hodné ptes 390 miliona
korun.

V Cervnu hned na prvni valné hromadé po zméné vlastnika doslo k vyplaceni
dividendy ve vysi 150 miliont korun, ktera je vys$si nez zisk, vytvofeny v piislusném tcetnim
obdobi. Tento zisk byl pouze 98 milioni. Na Radé¢ hl. m. Prahy navrhl vyplaceni této
dividendy obzalovany prvni ndméstek Biezina. A z priitbéhu schvalovani reakce nékterych
radnich za ODS je patrné, Ze novy akcionai pravdépodobné umi velmi dobfe komunikovat
s CSSD.

Pan prvni obZalovany naméstek Biezina se také pravdépodobné z titulu své gesce nad
zivotnim prostfedim aktivné podilel na pravé finiSujicim tenderu na zajiSténi systému
nakladani s komunalnim odpadem na Gzemi hl. m. Prahy od roku 2012. Tento tender je
vypsan velmi vyhodné pro vitéze soutéZe, ne pro zadavatele, tedy hl. m. Prahu. Je na
nesmyslnych 10 let, coZ je u srovnatelnych technickych pieprav a vykonti v komer¢ni sféte
absolutné neobvykla doba.

Také rozsah zakadzky obsahuje skoro vSechny vykony, které Slo k tomuto tenderu
pfipojit. Rozdéleni zakdzek na menSi tendery napf. po komoditich nebo oslovovanych
uzemich by zcela jist¢ umoznilo podstatné vétsi konkurenci a tudiz dosazeni vyrazné lepsi
ceny pro zadavatele.

Obélky s nabidkami se oteviraly toto ttery a po jejich otevieni nastalo vSeobecné
ptekvapeni. Dva roky peclivé pfipravovany tender, na kterém se podileli nejlepsi odbornici,
ma peclivé spocitanou predpokladanou cenu. Zadavatel pocital s 13,2 miliardami korun. Tii
doslé nabidky se pohybuji v intervalu 16,4 — 16,8 miliard. Tedy o 3,2 miliardy vice. Timto se
tato kauza tadi k dal§im tragicky nevyhodnym smlouvam, kterymi tento Magistrat piekypuje.
Napfi. smlouva s Veolii nebo tunel Blanka nebo ndkup tramvaji.

Snad nikoho, kdo sleduje prazskou scénu, nemohlo piekvapit, ze nejlepsi nabidku
podaly Prazské sluzby a.s. Management tohoto podniku si piizval s sebou do prvni této
zakazky dv¢ dalsi zajimavé spolecnosti. Spolecnost AVE a hlavné Prazskd odpadova, a.s.
Tato druhd jmenovana spolecnost je velmi, velmi zajimava. Vznikla pred 28 dny.

Jsem ¢lenem komise pro vyhodnoceni této soutéze, a tak se moc t€Sim na zdivodnéni
jeji nezbytnosti v plnéni této zakazky. Bude to muset byt n&jaké pievratné know how nebo
jiné Uzasné schopnosti, které presvédcily management Prazskych sluzeb, vedenych Patrikem
Romanem o nepostradatelnosti v této zakazce. Bude tedy nezbytné nutné prezkoumat praci
odborniktl, ktefi ocenovali vykon v zaddvaci dokumentaci. Pravdépodobné ud¢lali ve svych
vypoétech dramatickou chybu, kdyz vSichni tiéi Gcastnici v nabidce se dostali na velmi
podobna ¢isla. Bohuzel o 20 % vyssi, nez se ocekavalo.
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V ptipadé, e chyba nebude nalezena, by mé&l byt dan podnét k Setieni Utadu pro
hospodaiskou soutéz, zda nedoslo ke kartelové dohodé. Dle mého nazoru a vzhledem ke vSem
zde zminénym souvislostem je to velmi pravdépodobné. A ten, kdo pfedsedad komisi, kterd o
vitézi bude rozhodovat, je opét obzalovany prvni ndméstek Karel Brezina. Je tedy minimalné
Vv etickém stietu zajmi, kdyZz bude rozhodovat o soutézi, které se ucastni spolecnost, kterou
ma v gesci. Dosavadni angazovani pana obzalovaného prvniho naméstka Karla Bfeziny
v kauze Prazskych sluzeb a dosavadnim pribchu soutéze na zajisténi systému nakladdani
s komunalnim odpadem na tzemi hl. m. Prahy od roku 2012 mé& opraviiuje na vyzvu k jeho
rezignaci. A proto i ja navrhuji zafazeni bodu Projednani zalezitosti prvniho naméstka karla
Bfeziny na program tohoto jednani. Dékuji vam za pozornost. (Potlesk)

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim kolegu Pocarovského.

P. Pocarovsky: Vazeny pane primatore, vazené damy, vazeni panové, obcané, rad
bych se vztahl k navrhu pana kolegy Hudecka, pjdu na to trochu jinym zpiisobem, nez
kolega Richter. V hlavé mi delsi dobu rezonuje, piatelé, slovo chucpe. VSichni vite, co to
hebrejsky znamena. Je to drzost, troufalost, dale pak zlost, otrlost, nepochopitelna kuraz,
dovolenost spojend s aroganci, prosté néco, co zadné slovo v zadném jazyce nemize plné
vyjadiit.

Chci vam sdélit z pozice svého zastupitelskeho mandatu a také z pozice bézného
obCana nasledujici: Dlouhodobé vtomto zastupitelstvu celim etickému a moralnimu
diskomfortu. Nékomu se to miize zdat jist¢ podivné, mozna nemistné. Vysvétlim vam ale,
proc trpim onim diskomfortem. Kdyz pominu ustavujici zasedani tohoto Zastupitelstva HMP,
musim hned jako dalSi v fad¢ naprosto neuvéfitelnych zkuSenosti uvést situaci, kdy je naicen
novy radni z korup¢niho jednani. Ten pak odstoupi z Rady HMP. Od té doby, a je to témé&f
rok, je jeho pozice volnd, nikdo nemél tu odvahu nebo politickou silu stav zménit. A co je
nejhorsi, téch, kterych se to tykda, nebyli schopni se zvednout a nahlas prohlasit: Tohle je za
hranou, to se nesmi. Omlouvame se vam, vazeni kolegové, vdzené kolegyné. Byt §lo o
nafecni a nevysetfenou kauzu.

Uplyne kratky ¢as a mame zde dalsi potiz. Jak je velka a jaké ma nebo muze mit
dopady, nikdo netusi, ale pan prvni ndméstek primatora hl. m. Prahy je opét nat¢en a nyni jiz
je obvinén z poruseni zakona. Pfestoze je 26 zastupiteli z 63 vyzvan, aby do vySetfeni piipadu
minimalné do¢asné odstoupil, je véc hlavnim aktérem zamlzovana a bagatelizovana.

Ptam se sam sebe, kde to Ziji, co je tohle za zplisoby? Kde je pokora a bazalni stud?
Jist¢ znate ptibc¢hy lidi ze Snémovny lordii. To je ale, ddmy a panové, jiné liga, jednoduse
Premier League. My hrajeme tu svoji ¢eskou Gambrinus ligu. To fikdm s védomim, Ze pan
doty¢ny je pry dobry fotbalista.

Prosim vas, ddmy a panové, domnivam se, ze ptiSel cas, kdy mame povinnost se
k véci postavit jako dospéli a zrali lidé a jasné deklarovat, ze pan prvni naméstek nema eticky
ani moralni narok setrvat ve své funkci.

V zavéru svého prispévku vas zadam o zamysleni nad mottem Jean-Paul Sartra:
Kritika bez discipliny je rozmar. Disciplina bez kritiky je pasivita. Kritika mize byt
nepohodlnd, ale nikdo nefika, ze ¢loveék je to proto, aby zil v pohodli. Dékuji za pozornost.
(Potlesk)

Prim. Svoboda: D¢kuji a na fadu ptichazi kolega Nouza.
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P. Nouza: Dobry den, vazeny pane primatore, dobry den, vazené kolegyné, vazeni
kolegové, uz drahnou dobu tady poslouchame spoustu piispévki. Mné nedd, nez se vratit
k jedné véci, ke Slovanské epopeji, byt jsem to ptivodné nemél v Umyslu a ono z té teci
moznad nakonec vyplyne, Ze vSechno se vSim souvisi. Poprvé, kdyz se tady mluvilo o
Slovanské epopeji fika se, Ze 17 let se Praha snazi dostat Slovanskou epopej zpét jako svij
majetek do Prahy.

J& se ptam, co délala piedchozi politicka reprezentace, ktera tady stdla a hovofila. Ja
vam feknu, co d¢lala. Utrdcela penize za tunel Blanka, za ndkup novych tramvaji. Kdyby
desetinu ¢astky, kterou takto utratila, vénovala na vybudovani spravnych prostor pro
Slovanskou epopej, viibec jsme tedy dnes nemuseli sedét a bylo to vSechno vyteseno.

A proc tikam, ze to vSechno se v§im souvisi, je to, co kolegové pfede mnou uz zminili.
Proto i ja podporuji oba navrhy svych kolegl, tzn. zafazeni bodu o Slovanské epopeji a
zafazeni projednani situace kolem pana prvniho ndméstka Bfeziny. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Jenom v§em ptipominam, ze jsme ve fazi diskuse k programu,
¢ili vzdycky kazdy piispévek by mél byt zakoncen néjakym navrhem k tomu programu jako
takovému. Kolegyn¢ Sturmova.

P. Sturmova V.: Vazeny pane primatore, dimy a panové, rada bych se vyjadfila
k chovani obzalovaného prvniho naméstka Karla Bfeziny. VétSina zastupiteld podepsala
Cestné prohlaseni k Etickému kodexu ¢lena ZHMP. A tim se zavazala k dodrzovani ur¢itych
moréalnich zasad. JiZ v prvni vété tohoto kodexu je uvedeno, ze my, ¢lenové ZHMP, vnimame
vykon mandatu ¢lena ZHMP jako vetejnou sluzbu obcanlim, od kterych jsme ziskali ditvéru 1
pravo zastupovat je pii spravé meésta.

Veftejna sluzba obCaniim pro mé osobné a troufam si fici, Ze i pro mnohé ostatni mj.
znamena respekt vic¢i obCanim, vyslechnuti jejich pfipominek a snaha fesit jejich problémy.
Na Zastupitelstvu jsme byli jiz n€kolikrat svédky toho, jak se pan obzalovany prvni ndméstek
Bfezina choval urdzlivé vic¢i zastupcim obcanskych sdruzeni. Troufam si fici, Ze pan Bfezina
hrubé porusuje nejen pravidla sluSného chovani, coz je ostatné jeho véc, ale predevSim
ustanoveni Etickeho kodexu, ktera se svym podpisem zavazal plnot.

Politika je otazkou duvéry. Davéry voli¢u v to, Ze jejich zastupci jsou spravni lidé na
spravném misté. Je nepochybné, Ze pokud by stavajici chovani a kauzy pana obzalovaného
prvniho naméstka Karla Bfeziny probihaly pfed komunalnimi volbami, pan Bfezina by nikdy
nebyl zvolen ¢lenem Zastupitelstva.

Je tedy na misté, aby odstoupil sam. Protoze tak dosud neucinil, podavame névrh na
zatfazeni bodu k projednani situace ve véci obzaloby prvniho ndmeéstka prazského primatora
Ing. Karla Bieziny. Dékuji za pozornost. (Potlesk)

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Pecha.

P. Pecha: Obavadm se, Ze z toho délame bramboracku, jak na pieskacku hovoiime
K riznym tématim, nicméné, kdykoli tady vystoupi né¢kdo z kolega TOP 09, at’ se to tyka
barona PréSila poslance Parlamentu, nebo jak se jmenuje, nebo né&jakého jiného zastupitele.
Chtél bych uvést na pravou miru nékteré drobné vyroky, které tady padly. Ja jsem zde
opravdu prezentovat prostory, kde je vystavena Slovanska epopej, a které s témito prostorami
bezprostifedné souvisi, pane poslance. Opravdu, nelzu vam ani slovem.
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A na kolegu bych jenom chtél zareagovat drobnym zpiisobem. Pane Urban, nevim,
jestli to vite. Slovanska epopej byla Moravskému Krumlovu zaptij¢ena zdarma. Veskeré
vynosy ze vstupného a dalsich prosttedkt, vSechny tyto prostiedky po odeéteni nakladi na
provoz byly soucasti rozpoctu Moravského Krumlova. Toto, co jsem vam ukazal, je vysledek
padesatileté¢ho setrvavani. A vazeni si tohoto dila Moravskym Krumlovem. Bez komentate.
(Hluk v prostoru pro vetejnost.)

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasen je kolega Kaucky.

P. Kaucky: Dékuji, pane primatore. Diskuse za¢ina byt opravdu obsahla, dovolil bych
si jen nékolik struénych pozndmek k tomu, co tady bylo feceno. Pokud se tyka navrhu od
kolegy z Top 09 na investici hl. m. Prahy do zdmku v Moravském Krumlov¢, tak je to navrh
docela podivny, protoze asi vétSina z nas si uvédomuje, ze zamek v Moravském Krumlové je
soukromym majetkem, je majetkem spole¢nosti Incheba a mn¢ piipada naprosto neuvétitelné,
ze tady padaji navrhy, aby hl. m. Praha investovalo finan¢ni prostiedky do soukromého
majetku. Jest€ navic, kdyz s pronajmem, resp. s prodejem Inchebé nemélo nic spole¢ného.

Druha véc se tyka investic, které byly zrealizovany v minulosti. Bohuzel, tak, jak bylo
feCeno, hl. m. Praha se nechova stylem Moravsky Krumlov, délej si s epopeji, co chces, sezen
si na ni penize, kde chces, ale veskeré restauratorské prace a veSkerou udrzbu téchto platen ve
vSech poslednich obdobi financovalo hl. m. Praha. To prosim, berte na zietel, Ze jestli je néco
na bedrech soukromé spolecnosti, potazmo mésta, tak je to uprava prostor, nikoli péce o tato
platna.

A pokud se tykd fotografii z prostor, které bezprostifedné sousedi s vystavnimi
prostory, kde v tuto chvili platna jsou umisténa, prostory se musi zrekonstruovat. Musi se
zrekonstruovat z jednoho prostého divodu, protoze podle plani Moravského Krumlova praveé
Vv téchto prostordch maji byt platna v budoucnu rovnéz vystavena, protoze i mésto Moravsky
Krumlov si uvédomuje, Zze Rytifsky sal a zamecké kaple moravskokrumlovského zamku jsou
Z hlediska rozméri naprosto nevyhovujici pro tato obii platna, kterych je 20 a ktera jsou do
vySky na 8 m a uvédomuje si, ze pokud bude chtit tato platna v zamku vystavovat, tak je musi
rozsitit i do dalSich prostor. A upfimné feceno, ja jsem trosku smutny z toho, Ze v tuto chvili
se tady jedna o castkach typu 25 — 28 milionid korun na rekonstrukci prostor, na rekonstrukci
budovy, kde opravdu je potieba zrekonstruovat i krovy a stiechu, pficemz berme v potaz, Ze
celkova rekonstrukce zamku by vysla zhruba na ptl miliardy. Pak je samoziejmé otazka, jestli
uprava prostor vcéetné zabezpeCeni, vCetné¢ zajiSténi klimatu, stoji skute¢né pouhych 25
miliond korun. Pfipadd mi to, Ze je to Castka, ktera je zavadégjici.

Na druhou stranu samoziejmé z pozice hl. m. Prahy, uvédomujeme si, Ze Moravsky
Krumlov neni Monte Carlo, uvédomujeme si, ze nema bezedné finan¢ni zdroje, a ja z tohoto
mista chci deklarovat, Ze jsme piipraveni podpofit jakakoli jednani i s Jihomoravskym
krajem, hlavné s Jihomoravskym krajem na pfipadné pomoci a dal§im financovani téchto
oprav. Dékuji. (Hluk v prostoru pro vetejnost.)

Prim. Svoboda: Vidim celou fadu piihlaSenych a musim v tuto chvili konstatovat, Ze
jsme ve fazi navrhovani zmén programu, a Ze tedy diskuse by méla byt sméfovana ke
zménam programu, neméla by to byt oteviena diskuse pro jednotlivé body. Vidim to jako
docela vazny problém, protoZe v tuto chvili ta diskuse dostala podobu volné diskuse, neni to
diskuse k programu. Vyzyvam vsechny, ktefi jsou piihlaseni do diskuse, aby z tohoto pohledu
zvazili své prispévky. Kazdy piispévek musi byt uzavien néjakou variantou, vazajici se
k navrhu programu.
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Druha véc, kterou bych navrhoval ke zvazeni, jestli bychom neméli v tuto chvili
zkratit délku piispévki. Ale myslim si, ze kdyz budeme dodrzovat Jednaci f4d a budeme
jednat o programu jako takovém, Ze to asi nebude nutné.

Dale je ptihlaSena kolegyné Chudomelova.

P. Chudomelova: Vazeny pane primatore, vazené damy, vazeni panové, pripojuji se
k navrhu pana dr. Hudecka na zatfazeni bodu programu na projednani zalezitosti obzalovaného
prvniho naméstka Karla Bfeziny. Mam k tomu nésledujici diivody.

Nepochybuji o tom, ze spole¢nost se pozvolna piesouva K ur¢itému zhnuseni politikou
a samoziejmé politici k tomu svym jednanim a chovanim velmi pfispivaji. A nyni piimo
k vam, pane obzalovany nameéstku.

Vy nejste prumérny obCan. Vy nejste néjaky Karel Biezina z Prahy, ale vy jste vefejna
osoba, zastupujete mésto, jste jeho druhym muzem, ktery je v ¢ele mésta a fidi ho. Je na vas
velmi vidét. Byl jste obzalovan a budete souzen, ac¢ jste nas zde nckolikrat ujistoval a
presvédcoval o tom, ze vasi pravni poradci fikaji néco jiného. Bagatelizoval jste celou
zalezitost, a jak se ukazuje, asi je to trochu jinak.

V civilizovanych zemich staci pouhé podezieni na to, Ze politik se nechoval, jak m¢l, a
jestlize ma moralku, sdm se svého mista vzdava, aby neposkozoval sebe, svou rodinu, svou
politickou stranu. Lidé to od ného také ocekavaji. U nas marasmus a Upadek moralky
postoupil tak daleko, Ze se spoléha na to, Ze to néjak dopadne, ze se z toho Cloveék vyvlékne,
Ze si to zaplati.

Pted Casem jste nas tady jako TOP 09 peskoval, Ze jsme zaCatecnici, neschopni apod.
Existuji 4 dohody. Je to Kniha moudrosti starych Toltékti, moudrosti staré nékolik tisic let,
mozna ji néktefi znate, anebo jste navstivili divadelni piedstaveni. Tyto dohody uzavira
Clovek sam se sebou a prinaseji mu spokojenost s tim, co d¢€la, jak se chova a pfinaseji mu
vnitini svobodu. Jedna z téch dohod zni: D¢lejte vSe tak, jak nejlépe dovedete.

Pane naméstku, zamyslete se nad sebou, nakolik svym jednanim pfispivate
k dehonestujicimu obrazu politiki a jejich vérohodnosti pied vefejnosti.

Na zavér navrhuji, jak jsem fekla na zacatku, zafazeni bodu programu Projednani
zalezitosti. (Potlesk)

Prim. Svoboda: Dékuji. S potéSenim konstatuji, Ze pfihlaseni ubyli, takze doufam, ze
to je reakce na to, co jsem fikal, Ze diskutujeme jenom k programu. Na fad¢ je kolega Bfezina.

Nam. Biezina: Dékuji. Vazeny pane primatore, kolegyné, kolegové, ja samoziejmée
nemohu nereagovat na to, co tady zazniva a v tuto chvili nebudu mit, tim troSku zklamu pana
primatora, navrh na zafazeni jakéhokoli nového bodu ¢i vyfazeni bodu, ale musim alesponl
strucné na tuto véc reagovat. J& jsem jiz o této véci na této ptidé nékolikrat hovoftil a za vSemi
slovy, které jsem tekl v minulosti si stojim a nékteré zasadni véci zopakuji.

V dobé, kdy jsem udajné mél spachat trestny ¢in, jsem jednal na zdklad¢ pravniho
posudku, ktery jsem mél v této dobé k dispozici, a i na zakladé tohoto posudku jsem stale
piesvédcen, ze jsem se ni¢im neprovinil a hodlam se pfed nezdvislym soudem ocistit. A
vlastné jsem velmi rad, Ze o tom bude rozhodovat pravé nezavisly soud, o mé vin¢ ¢i neving.

Co je dulezité zdiaraznit, protoze tady se to spojuje s vykonem mé funkce prvniho
naméstka. Tato véc se stala v roce 2009, v té¢ dob¢ jsem zZadnym naméstkem priméatora nebyl.
A zéroven chci fici, Ze tato véc absolutné nesouvisi s mym piisobenim na Magistratu, ani
s hlavnim méstem Prahou obecné€, ani mam plsobenim v politice a zaroven chci konstatovat,
ze jsem nezpusobil jakoukoli Skodu.
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Pokud je tady snaha tuto zaleZitost spojovat s Prahou a mym ptsobenim ve vedeni hl.
meésta Prahy a obouvat se do mé velmi silackymi vyroky, pak musim fici, ze jednate pouze
ucelové a jde vdm pouze o vlastni zviditelnéni, které na jinych problémech nejste schopni.
De¢kuji za pozornost. (Pokiik v séle)

Prim. Svoboda: Jsem si védom toho, Ze tady nezazn¢l navrh na doplnéni nebo zménu
programu, ale vramci toho, co zazniva, povazuji za férové, Ze jsem kolegu Bfezinu
nepterusil. Déle je piihlaSen kolega Novotny.

P. Novotny: Dobry den jesté jednou, damy a panové, jak jsme si pravé poslechli, tak
obzalovany Bfezina neni asi zcela schopen porozumét situaci, ve které se nachazi jako
reprezentant hl. m. Prahy. Ja chci jenom zopakovat, ze skuteCnost, ze pusobil v organech
Dopravniho podniku, je vrozporu stim, ze pifed nedavnou dobou byl v organech dvou
zkrachovalych firem, Concordia a Porcela Plus, Ze pravdépodobné i skutecnost, ze pusobi
nebo puisobil v organech firmy Rencar je ve stejném rozporu. Konec konct i skuteénost, Ze
pusobil v organech firmy Rencar a Dopravniho podniku, coz jsou firmy, které spolu
obchoduji, miiZze byt znacnym rozporem.

Ze vsech téchto duvodu se chci pfipojit k navrhu, ktery piednesl kolega Tomas
Hude¢ek a nasledné ho podpotilo mnoho mych dalSich kolegti a prosim, aby tento bod byl
skutecné projednan. Dékuji. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolega Slezak.

P. Slezak: Dobré rano, pane primatore a vazeni kolegove zastupitelky a zastupitelé,
nez zacnu svij prispévek, jsem troSku rozcarovan. J& jsem protestoval u pana primatora,
protoze piihlasit se k né¢emu, co uz je navrzeno, je zneuzivani Jednaciho fadu. Zneuziva se
tady Jednaci tad napfi¢ politickym spektrem. Reknu pro¢.

Diskutuje se k bodum, tieba pan Pocarovsky, pan Nouza nedali Zadny navrh ke zméné
programu. Nedali doplnéni. Diskutuji k bodu, ktery byl zafazen. Tak jenom, prosim vas,
drzme se laskav¢ vSichni Jednaciho fadu a dodrzujme ho. Tento jsme si schvalili a myslim, Ze
valnou vétSinou tohoto Zastupitelstva.

K bodu, ke kterému chci mluvit. Navrhuji, ddvam protinavrh, aby nebyl zatazen bod
Odvolani naméstka primatora Bfeziny a feknu, jaké mé k tomu vedou divody. Slyseli jsme
tady slova trapné setrvavani ve funkci, slySeli jsme odkladani véci atd.

TakZe vézeni zastupitelé, je tu z vas hodné lidi, ktefi maji vysokoskolské vzdélani a
fada zvas ma i pravnické fakulty. Rada politikii nap#i¢ politickym spektrem v minulosti
zastavala nazor, ze u politikli neplati presumpce neviny, ale naopak, presumpce viny.
Presumpci viny jsem nikde v nasem pravnim fadu, Ustavé, a v ni¢em jiném, v Zadném jiném
zakong nenasel. A nikdy jsem s timto osobné nesouhlasil. A ted’ budu citovat.

»Presumpce neviny je princip, podle kterého je na ucastnika trestnépravniho fizeni
v riznych fazich fizeni, a ted” budu citovat, podezielého, obvinéného, ale dokonce i
obZalovaného nahlizeno jako na nevinného, dokud neni pravomocnym rozsudkem soudu
rozhodnuto o opaku. Presumpce neviny je jednim z principii pravniho staitu a vykonu
soudnictvi. Odpovédnost 1 dokazovani viny lezi na zalobcich a zalovany nemusi dokazovat
Svou nevinu.
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Ani j4, ani klub CSSD a piedpokladdm, Ze ani toto ctihodné Zastupitelstvo HMP
dozajista se nechce pasovat do role Zalobce, ¢i dokonce, jak uz jsem tady dnes nékolikrat
slySel, soudce. Nechme toto rozhodnuti na nezavislém soudu. DodrZzujme Listinu zakladnich
prav a svobod, kde je presumpce neviny uvedena a specifikovana v oddilu Pravo na soudni a
jinou pravni ochranu. I politik je obcan tohoto statu a ma stejna prava a stejné povinnosti jako
kazdy obcan, a tudiz stejné postaveni vuci zakonu v souvislosti s institutem presumpce
neviny.

Proto za klub CSSD konstatuji, Ze zafazeni tohoto bodu nepodpoiime. To, &echo se
tyka tzv. kauza Karla Bfeziny se absolutné¢ v nicem nedotyka jeho plisobeni v Zastupitelstvu
HMP nebo prace ndméstka. A zaroven bych chtél zdlraznit, ze Karel Biezina svym postupem
nezpusobil zadnou finan¢ni a jinou Skodu, ale je to jenom mij nazor a nechci nikoho
ovlivitovat a doufam, ze timto rozhodovanim, co tady my feSime, nechceme ovliviiovat
nezavislé soudy a nechceme ho my ptece tady soudit. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Hlasil se kolega Hudecek s technickou, pokud je to technicka.

P. Hudecek: Ano, je to technicka. Dovolil bych si zareagovat na problém Jednaciho
fadu. Jenom pfipominam 7. zasedani Zastupitelstva ze dne 26. 5. Mohu tady 1 citovat vice, ale
ocituji jenom jednu vétu od pana predsedy krajské CSSD pana Hulinského, ktery ke svému
piedsedovi klubu fikal: Piedseda klubu nezné Jednaci tad, j4 mu ho dam pfecist. Byl jsem
prvni, kdo chtél napadnout pana Hudeka, aby déle nemluvil a neslo to. Casovéa lhita
k diskusi k programu neni a k programu mtzeme mluvit v rdmci rozpravy. Tzn. tato diskuse
uz jednou probéhla na 7. zasedani zastupitelstva. Prosim, abychom se drzeli uz této prob¢ehlé
skutecnosti, tedy pokud davame névrhy, stejné jako podporu nédvrhu bodiim programu, tak uz
jsme tuto skutecnost jednou prosli. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji za technickou ptipominku. Kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Vazené kolegyné a kolegové, vzdycky hrozné rad slySim, kdyz hovoii
predseda kontrolniho vyboru pan Hudecek. Ja jsem si vzdycky myslel, ze to je matematik,
Clovek, ktery vystudoval, ktery si umi véci spocitat, ktery vi, co je potieba, a jako ucitel
matematiky a zemépisu ze i vi, kde se nachdzime. Nenachazime se, pane kolego Hudecku,
v Mongolsku nebo nékde jinde. Nachazime se v Ceské republice a tady plati zakony. Pro véas
to mozna bude velké prekvapeni. Je to velké pfekvapeni mozna, ale je to tak. A moc mé mrzi,
protoze ve vaSem klubu je spousta velmi vzdélanych lidi, lidi, kterych ja si vazim, lidi, ktefti
pomahaji, a o to vic m¢ mrzi, kdyz slySim slova napi. pana Mgr. Pocarovského, ktery se stara
o drogov¢ zavislé a déla opravdu velmi uziteCnou préci, kdyz hovoii, tak, jak hovofi.

Vas, pane Hudecku, si posledni dobou nevazim. Myslim si, ze tancite na tenkém led¢.
Vy jste sice zvykly tancovat coby trenér prvni tfidy a tane¢ni mistr, ale ted” tancujete tanec,
ktery tancujete Spatné. Tancujete ho Spatné, protoZze nemate pravdu. A ja vam feknu, proc
nemame pravdu a pro¢ nejsme v Mongolsku, ale v Ceské republice. V Ceské republice je
pravni stat. Funguje Ustava a kazdy v Ceské republice méa pravo na sva zéakladni prava. Tzn.
plati zde presumpce neviny. AZ do té doby, nez rozhodne soud.
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Ptal jste se na to, pro¢ historicky jsme fesili véci jinak. Ja fikdm, mozZna to byla chyba.
Rikam, mozna to byla chyba, z vlastni Zivotni zkuSenosti. Paklize tete média, dozvite se, Ze
mé odposlouchéavala policie n€kolik mésict, protoze si to nékdo zadal, protoze jsem udajné
mél s panem piedsedou Ustavniho soudu prodavat dévéata z Mongolska. Podle vasi tendence,
vaSich nazort, uz bych tady asi nebyl. To, ze ¢loveék o tom nic nevédé€l, nikoho z té doby
neznal a nékdo si na to objednal, a bohuzel soud povolil odposlech, to uz je véc jina.
Predstavte si, ze jako trenéra prvni tfidy v tanci vas obvini n&jaké dévce, ze jste ji napt. pfi
tanci daval nemravné navrhy, anebo ani se tak nestane, nestane se tak. On to né¢kdo jenom
napiSe a poda. Pfece neni potieba, aby néco byla pravda. Staci, kdyz se to bude prosetovat.
Staci, kdyz to bude anonymni udéani. Stac¢i, kdyz se trestny Cin nestal. To se vam muize stat
zitra, pozitii, kdykoli jindy.

Mné se to stalo. J& vim, Ze je to véc velmi nepfijemnd, a proto bych chtél, aby
presumpce neviny platila pro kazdého obdana CR, at’ je v jakékoli funkci a v jakékoli pozici.

Pane Hudecku, trestny ¢in a fada vasSich kolegt, ktefi maji pravni vzdélani, by vam to
potvrdila, ma dv¢ stranky. Subjektivni a objektivni. Obé dv¢ tyto stranky trestného ¢inu musi
byt naplnény. Predstavte si, Ze u tohoto trestného Cinu, o kterém hovoiime, by mél byt
znakem trestného ¢inu, subjektivni stranky, umysl. Mozna vas prekvapim, ale kdyz si prectete
judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu, Nejvyssiho soudu pod ¢islem 5SCDO848/2010, tak ja
bych vam z ni ocitoval:

Jestlize se osoby spolehnou na informace advokata jako osoby prava znalé, aniz by
mély né&jaké vérohodné signaly, z nichZz by mohly dovodit nespravnost takovychto informaci,
nejde u nich zpravidla dovodit imysIné zavinéni.

Pane Hudecku, vypada to, Ze subjektivni stranka trestného ¢inu nebyla naplnéna. Pro
me je velkou zdhadou, jak se néco takového muze stat. Je pravdou, Ze je to slozita véc. Jestli
mate dat pfi navrhu nebo pii rozhodnuti soudu informace orgénu, ve kterém jste. Ja si myslim,
ze ted’ tu svoji politiku nedé€late dobie. Ned¢€late ji dobtfe pro obCany, ale nedélate ji dobie ani
pro sebe, protoze v mych ocich, tak jak vystupujete, byl jste clovék, kterého ja jsem si vazil,
clovek, s kterym jsem chtél spolupracovat, ale ted’ uz si vas nevdzim. Vy se snazite pouze o
politikafeni, o to, abyste se objevil v médiich, ale nehledate skutecnost a pravdu.

Ja tu skuteCnost a pravdu hledam, chci ji znat a urcité¢ jsem zvédav na rozhodnuti
soudu, tak jako kazdy z nas. Tzn. ja rozhodné nepodpotim navrh na to, aby tento bod byl
zafazen na dnesni jednani.

Prim. Svoboda: Dé&kuji kolegovi Hulinskému a na fadé je kolegyné Stvanova.

P. Stvanova: Véazeny pane primatore, kolegyné a kolegové, ja si tu ob¢as piipaddam
jako v pohadce. Znate tu o pernikové chaloupce? Jak baba honi déti a pta se: Osobo, nevidéla
jste tady déti? A osoba odpovida. Pleju len. A my tady presné hovotime kazdy o néem Uplné
jiném.

Zakladem toho, o ¢em hovoii TOP 09, je etika a moralka poslance zastupitele,
odpovédného za mésto, za které byl zvolen. Némecky filosof Imannuel Kant nam pted vice
nez 200 lety nechal velmi zavazny odkaz. Rika se mu kategoricky imperativ. Jedna z vét tady
byla uz citovana v riznych parafrazich nékolikrat.
ze normu, kterou zavadi pan prvni obzalovany nameéstek, bych chtéla prozivat jako normu
obecnou.
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Na zavér jesté jeden citat, Marcus Porcius Cato starsi, fimsky filosof a politik v dobé
tretiho stoleti pred Kristem v momenté, kdy se ldmalo rozhodnuti fimského Senéatu, jestli
vyvolat druhou Punskou valku, opakoval pfi kazdém svém vystoupeni jako zavér posledni
vétu: ,,Ostatné soudim, ze Kartdgo musi byt zni¢eno.

I ja se pfipojuji k zadosti o navrzeni bodu programu, projednani, ptipadné odvolani
pana prvniho nédméstka Bfeziny, a to zetickych a moralnich divoda. Dé&kuji vam za
pozornost. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Effenberg Ruzicka.

P. Effenberg RiZicka: VaZeny pane priméatore, vazeni zastupitelé, vazeni hosté, ja vas
nebudu dlouho zdrzovat, pouze musim reagovat na par boda vcetné navrhu programu. Ja se
ptipojuji k navrhu, aby Slovanské epopej byla ponechana Moravskému Krumlovu. Zda se mi,
ze je logické a meli bychom najit cestu pro to, jak to naplnit. Kde je viile, tak je i cesta.
Nehledejme zastupné duvody, pro¢ epopej stéhovat nasilim zpatky do Prahy pro vystavnictvi.

K panu Pechovi, ur€ité k jeho prezentaci devastujiciho stavu zamku bych chtél uvést
jenom to, Ze samoziejmé je moznost, jak zdmek opravit. Musi to najit bud’ vlastnik, pfipadné
to fesit s ministrem Kkultury, ale v zasad¢ jsme pro navrh, aby Slovanska epopej zustala
V Moravském Krumlové.

Co se ty¢e druhého bodu, ndvrhu na odvolani naméstka pana Bieziny, tam bych chtél
jenom zareagovat v kratkosti na kolegu Hulinského, ktery uplatiiuje presumpci neviny.
Kdybychom se chovali timto schématem, tak by jesté dneska byl premiér Stanislav Gross. Vic
to nebudu rozvadét. Tady a ted bych jenom chtél vyzvat pana naméstka primatora,
obzalovaného naméstka Biezinu, aby se vzdal funkce a vSech svych mist v dozor¢ich radach,
a aby neprodluzoval letargii, ktera tady vznika. Dékuji za pozornost. (Potlesk)

Prim. Svoboda: Dékuji. Prosim kolegu Vasicka.

P. Vasicek: Vazeny pane primatore, ja bych se téz rad ptipojil k projednani situace ve
véci obzaloby prvniho ndméstka primatora hl. m. Prahy, a rad bych navrhl pfipadné rozsifit
tento bod o projednani ve véci fizeni svétenych kompetenci. K tomu mé vede nasledujici.

1. v oblasti dopravy, kterou ma na starosti, nedavno byly publikovany informace nebo
stanovisko byvalého primatora pana Béma, ktery tvrdi, Ze kdyby soucasné vedeni neskocilo
na lep dodavateli, byla by Blanka levné&j$i a odmita, Ze by nesl jakoukoli odpovédnost za
prodrazeni tunelu Blanka. Tvrdi, Zze kazdd firma se snazi na zakdzce vyd¢lat a je na
investorovi, aby penize ohlidal. Soucasné vedeni Magistratu, jak ftika, podle n¢&j toto
nedokazalo. VVzhledem k tomu, Ze to je v kompetenci pana Bfeziny, tak si myslim, Ze néco
neni v poradku. A zaroven je otazka vztahu, protoze toto pronesl vyznamny ptedstavitel ODS
viiéi vyznamnému predstaviteli CSSD, jakym zptisobem funguje stavajici koalice, protoZe
signaly medialni i jiné, které mame, tak to neni zrovna idealni.

Napf. se to projevuje tim, Ze na hospodarsky vybor, jehoz jsem clenem, nejsou
predkladany zadné materialy ve vztahu k méstskym akciovym spole¢nostem, které maji zajem
prodat majetek. Tyto materialy nejsou predkladany a jdou pouze na Radu HMP, ktera jedna
jako valna hromada, rozhoduje o tomto, ale vybor nema zadné informace.

Je to opravdu o divéte vefejnosti ve spravu véci vefejnych a presumpce neviny se
nevztahuje na davéryhodnost politikii. V zahrani¢i se odstupuje z funkci pro mnohem mensi
podezieni, nez jak je zvykem u nas, a jsem piesvédcen, ze i v Mongolsku je politicka kultura
podstatn& vétsi, nez v CR.
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Napf. v oblasti informatiky, ktera je rovnéz v kompetenci pana prvniho nameéstka, od
prosince roku 2010 se snazime ziskat jakékoli informace o soucasném stavu v této oblasti.
Nebyla ndm dodéana z&dna detailni analyza. Ta, co byla pfedloZena zhruba ptfed 2 mésici na
vybor, tam nebylo jediné ¢islo, zadny udaj, nic.

Jen pro piiklad. Vroce 2010 byla zakazka na jednotny ekonomicky systém,
vysoutézend pod Cislem INF/BU/018/10, v fizeni bez uvetejnéni vitézi firma GORDIC za
538 miliont. Uz v nésledujicim roce, tj. letodnim, jsou dalsi zakézky na tento systém, jedna za
70 miliont korun, a to je ramcova smlouva na rozvoj systému GINIS SSL a druha na
65 milioni, a to je na poskytovani sluzeb maintenance zékladni a rozsitené podpory systému
GINIS. V rozpoctu na to sice penize jsou, ale dle mého nézoru se to mélo vysoutézit najednou
Vv lofiském roce, protoze se jedna o jeden systém, a letos jen platit. Takze, jestli se vyhlasily
nové¢ soutéze za dohromady 135 milionti korun rok po vysoutézeni, a tak to ptesahlo
povolenych 25 % navyseni vetejné zakazky, protoze 20 % je 107 milionti korun,

Nemam informace, protoze kdyz se podivame do béznych vydaji rozpoctu
informatiky, coZ je v kompetenci pana Bfeziny, tak rozpocet béznych vydaja i v ndvrhu
rozpoctu a diivodové zpravé je navrhovan ve vysi 445 miliond a nejvyznamnéjsi polozku
béznych vydaji tvofi vydaje na ostatni sluzby, jinymi slovy rizné. Coz je sice zde potom
vyjmenovano, ale neni pfifazeno k cemukoli. Takze neni zadny ptehled. A na vyboru pies
nase zadosti, urgence jsme nedostali zadné analyzy, informace, podklady, prosté nic, takze
nemame moznost, jak tyto informace ovéfit, a myslim si, Ze 1 toto je o transparentnosti
hospodateni.

2. Déle byla vyhlaSena zakdzka E-Spis za 212 miliond korun, to je velice zajimava
zaleZitost, protoZe rdmcova smlouva na rozvoj systému E-Spis na afadech méstskych ¢asti je
za 100 milion korun a rovnéz je tam zakazka na provoz hostingu E-Spis za 112 miliona
korun, tj. dohromady 212, jestli se orientuji spravné v podkladech, které mam.

3. informacni systém Zachranné zdravotni sluzby hl. m. Prahy Vv rozpoctu
Vv kapitalovych vydajich 44 miliont korun, zakézka vyhlasena na 110 miliont korun.

Ramcova smlouva na rozvoj informacniho systému pro Zdravotnické operacni
sttedisko 70 milionll a poskytovani sluzeb maintenance, zdkladni podpory a rozsifené
podpory informacniho systému pro Zdravotnické operacni stiedisko 40 milionti korun.

Pak zde mame informacni systém Méstské policie. Poskytovani sluzeb maintenance
50 milioni korun, zpracovani aktualizace krizové planové dokumentace 20 milioni korun.
V rozpoctu bylo celkem 46 a vypsano dohromady za 150. Neméam informace, protoze nejsou
predkladany na hospodaisky vybor zZadné informace.

KdyZ se podivam dal. Po prazdninach byly vypsany tyto zakazky v celkové Castce
zhruba 505 miliont korun. Pied prazdninami byla jesté¢ vyhlaSena zakazka jedna na licence
Oracle za 160 miliond, tj. 660 miliont korun.

Prim. Svoboda: Pardon, dovolim si polozit otazku. Bude na zakladé vaseho piispévku
n¢jaky navrh programu? Jenom otdzka. Jestli ano, pokracujte.

P. Vasicek: Ja jsem tim zacal a fikal jsem, Ze navrhuji rozsifeni bodu Projednani
situace ve véci obzaloby prvniho naméstka primatora hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Omlouvam se, to jsem tedy pteslechl.
P. Vasicek: A ve véci fizeni svéfenych kompetenci v jeho oblastech. Navrhuji
roz$ifeni bodu, aby se projednavaly i ty jeho kompetence, protoze vzhledem k tomu, Ze on je

obzalovan ve véci netransparentniho nebo zkreslovani informaci, tak my neméme informace
zadné o kompetencich, které on fidi.
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UzZ se blizim ke konci, ale rad bych jesté fekl, ze bézné vydaje, které jsou, jsou de
facto Cernou dirou, jakymsi black boxem, kde se michd provoz a inkrementalni rozvoj, ale
toto je potieba, aby ndm dodali na naSe rok trvajici zadosti pfesny seznam pldnovanych
poloZek, obsahujici mandatorni sumu, pravni tituly, smlouvy, kolik je vyCerpano z danych
projektl, kolik neni vycerpano, opravdu rok o tyto informace zddame, nemame zadné
informace, je to kompetence pana prvniho naméstka. Myslim si, Ze to souvisi s tim, jak on
vSeobecné pristupuje k tomu, ze zastupuje jiné osoby, at’ uz je to ve vedeni hl. m. Prahy nebo
jinych spolecnostech.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Mam tedy pocit, Ze by to m¢l byt samostatny bod programu,
ne piipojeni se k né¢emu, ale to zavisi — technickou ma piedseda ndvrhove komise.

P. Mlejnsky: Dékuji, pane primatore. Ano. Z titulu pfedsedy navrhového vyboru bych
vas chtél pozadat, abyste upozoriioval diraznéji vSechny fecniky, ktetfi porusuji Jednaci tad
Zastupitelstva, protoze navrh na zatazeni bodu do programu jednani Zastupitelstva ma byti
uvedeno velice stru¢né a jasn€, coz pan Vasi¢ek opét neudélal, jako mnoho jeho kolegi
Z TOP 09. Paradoxné pan Vasi¢ek mluvil 6,5 minuty o hospodaieni a zakdzkach na hl. m.
Praze, pan Vasicek, ktery z titulu mistostarosty na Praze 11 byl odvolan z podezieni z korupce
v roce 2004. Takze bych poprosil, aby byl respektovan Jednaci fad a nebyla diskuse zavedena
nékam jinam.

Prim. Svoboda: Technicka, prosim.

P. Vasic¢ek: Technickd. Myslim si, Ze o tom, co je nebo neni v souladu s Jednacim
fadem, ja jsem navrhoval, kdyz se schvaloval novy Jednaci tad, aby se tam dalo, Ze o tom
rozhoduje hlasovanim Zastupitelstvo. Pokud jsou vyhrady, nase pfipominka nebyla
akceptovana, takZze vJednacim fadu zustalo, Ze o pfipadnych namitkach rozhoduje
predsedajici. Neni v kompetenci pana Mlejnského, aby posuzoval, byt’ piedseda navrhového
vyboru, o tom, co je nebo neni v souladu s Jednacim fadem. Doporucoval bych mu, aby si
napsal Iépe diplomovou praci. (Potlesk TOP 09)

Prim. Svoboda: Znovu piipominam to, co jsem fekl, ze soubor navrhu je jiz htie
ptehledny, a Ze zadam, aby vSechny navrhy, které tady zaznély, byly piedlozeny ndvrhové
komisi ve stru¢né pisemné podob¢, aby byly jasné interpretovatelné, Ze to je navrh nebo neni.
Znovu fikam to, co jsem fikal uz jednou, to je millj zdsadni pozadavek. Jinak se dostaneme do
problém1, ze nékteré véci se zapomenou nebo budou interpretovany nepiesné. Kolega Liska.

P. LiSka: Stru¢né chci podpofit navrh kolegy Hudecka na odvolani pana Karla
Bteziny. Divodem je, Ze neupirdm nikomu pravo na fadny soud.

Prim. Svoboda: Pardon, ja se musim dotazat, jestli se zménil navrh kolegy Hudecka.
Pokud vim, ze navrh znél jinak.

P. LiSka: Pardon, omlouvam se. Aby byl projednan bod ve véci Karla Bieziny. Byla
tady zminéna naSe geopolitickd situace, Cili, Ze jsme civilizovanou zemi, tak bych chtél
piipomenout panu naméstkovi Bfezinovi, aby to respektoval, aby z nas opravdu nedé¢lal to
Mongolsko, i kdyZ za¢indAm mit pochybnosti, jestli ndhodou v Mongolsku neni soudnictvi
v lepSim stavu nez u nés. Pokud nékdo nechape, ze na rozhodnuti nezavislého soudu ma ¢ekat
za dvefmi této mistnosti, tak je nutné mu pfipomenout a z téch dvefi ho vyprovodit. Dékuji.
(Potlesk.)
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Prim. Svoboda: Ptihlasen je kolega Urban.

P. Urban: Vazené damy a panové, ja se rovnéz piipojuji k navrhu Tomase Hudecka,
ale rad bych ho rozsitil o dalsi bod. Totiz ono se jedna o to, ze kdyZz hovoiime o Etickém
kodexu nebo forme vystupovani obzalovaného prvniho ndméstka, de facto podle mého nazoru
mé i negativni dopad na fungovani jeho kolegt v klubu, na fungovani vybora, které jsou
vedeny jeho kolegy, a de facto 1 na blokaci rtiznych rozhodnuti, kterd se ocekavaji od Rady hl.
m. Prahy. Tzn. rad bych ten bod doplnil i na mozné negativni vlivy na fungovani fizeni a
rozvoje hl. m. Prahy.

Co mé ktomuto konstatovani vede? Damy a panové, ja jsem za TOP 09
mistopiedseda vyboru pro Uzemni rozvoj. Toto je oblast, ktera ma nejenom z meho nazoru,
ale objektivniho ndzoru enormni dtlezitost pro hl. m. Prahu. A jsme svédky toho, Ze za
posledni rok na vyboru jsme nebyli schopni schvalit tisky jenom vybranych zmén, 6. a 7. fady
zmén UP, které se, damy a panové, projednavaji nékteré uz 7 let.

Jaky byl diivod? Ze byl bud’ béhem jednani vyboru, i kdyz byl zatazen na programu,
tak nahle béhem jednani vyboru pfisel nazor kolegii z CSSD, Ze vlastné to nechtéji a cht&ji to
stahnout, pfipadné zde na Zastupitelstyu HMP byly stazeny sudanim zadnych moznych
logickych divodii. Nechci zde spekulovat o tom, ze odborna i laicka vetejnost v Praze velmi
dobfe vi a tusi, co je za touto iniciativou pan¢ Bfeziny a jeho kolegli, pro¢ rozvoj mésta
blokuji.

Ale ona to neni zadnéa legrace. VZdy, kdyz se divam na pana naméstka, tak je, jak
vidim i ted’, velmi vysmaty a pohodaf a tuto ndladu pfendsite i na vase kolegy, ale ona to neni
legrace. My tady hovoiime o fizeni a hlavné i o rozvoji mésta. My se nachazime, jak vite, na
mozném pocatku dal$i druhé hluboké krize, a misto abychom zde na Zastupitelstvu HMP
hovoiili o tom, jak rozvoj mésta podpofit, jak napomoci investicim v ramci hl. m. Prahy, jak
navysit zaméestnanost, jak dalS$im pozitivnim zpisobem pfispét, tak de facto my bohuzel diky
piispéni vas a vaSich kolegii rozvoj mésta blokujeme. To je podle mého nazoru zésadni
problém a je to de facto Sok. Vy si berete na triku stagnaci tohoto mésta. A to vidim jakoZzto
zésadni problém. To je problém prezentace mésta navenek, to je prezentace hl. m. Prahy
jakozto zemé, kterd je v EU, a to je prosté ojedin€ly ptipad v Evropé.

Mizete se divat do novin, jak se rozviji Londyn, jak se rozviji Patiz, jak se rozviji
pomalu kazdé mésto, kde, feknéme, vSichni zastupitelé se shoduji na tom, jak toto mésto
rozvijet a tady jsme svédci toho, Ze urcita skupina zastupiteli, vysmatych a pohodaid, jak se
na vas divam, vidim, ze mn¢ to potvrzujete, tak si fikaji, ono 0 nic nejde, to je v pohodé¢, to
n¢jak dopadne.

Damy a panové, toto ja vidim ze své pozice mistopiedsedy vyboru pro Gzemni rozvoj
jakozto zasadni problém. Rad bych se jestd piipojil ke kolegyni Lidé Stvanové. Ano, je zde
pravni stat, ano, jsou zde zakony, ano, existuje presumpce neviny, ale toto je, ddmy a panové,
i v jinych zemich EU, kde demokracie tieba uz funguje 300 — 400 let, ale tam zaroven funguje
i urcita etickd norma. Tieba v Anglii nastava situace, Ze je poslanec Parlamentu odvolan
proto, Ze ptijal stravenky od korporace, o kterou ocividné oteviené loboval na zasedani
Parlamentu, tam staci pfijeti stravenek, vazeny prvni naméstku. Nebo v Holandsku to funguje
tak, ze politici, ktefi jsou pouze z néceho naiceni, at, jak vy sdm ftikate, pravné, protipravne,
je to anonymni, ale prosté oni jako samoziejmost vidi, Ze po tu dobu, nez se toto vyiesi, tak
z t¢ funkce odstupuji a je to naprosto bézna praxe, bézny kodex, ktery plati napiic¢ vSemi
stranami. Dékuji vam za pozornost. (Potlesk)
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Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Kubista. Dobry den, damy a panove, ja bych to jenom
ve strucnosti shrnul. Tady jde v zdsadé¢ o dvé véci. Tady se bavime o zafazeni bodu na
program, ktery ja velmi podporuji a zaroven druhym faktem je to, Ze vas zastupce, pane
primatore, je obZalovan. V moment¢, kdy tento bod do programu schvalime, to neznamena, Ze
pan Bfezina bude odveden na nadvoii a tam za Usvitu popraven, ale znamena to, ze
Zastupitelstvo HMP se tim viibec bude zabyvat. A ja timto prosim vSechny zastupitele, aby
tento bod na program zafadili, protoze si myslim, Ze je to natolik zavazné, Ze by se
Zastupitelstvo HMP tim zabyvat mélo, aspon proto, aby dalo signal navenek, Ze to, Ze je prvni
naméstek obzalovan, neni tomuto sboru lhostejné. Dékuji. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim kolegyni Chudomelovou.

P. Chudomelova: Dé¢kuji. Ja zlstanu na svém misté pro urychleni. Ke svému navrhu
na zafazeni bodu projednani zalezitosti pana naméstka Bfeziny chci jesté doplnit, Ze nikdo
nepochybuje o tom, Ze u nas existuje presumpce neviny. Nevim, jak to ma socialni
demokracie tfeba, ale kdyz o tom pan dr. Hulinsky mluvil, ale jako pravnik by mél védét, ze
je-li nékdo obzalovan, uz to neni jen tak, ze nékdo néco nékde slySel a o nékom to povida.
Oznamil to policii, ale to uz jsou shromazdény dtikazy a je to zalezitost uz soudu. A my se
tady nebavime o soudu. My mluvime o morélnich zésadach, a to je podstata naSeho
predkladu. Dékuji. (Potlesk)

Prim. Svoboda: Kolega Dlouhy.

P. Dlouhy: Dé&kuji. Ja bych se rad pfipojil také k zafazeni bodu, ktery byl navrzen
panem kolegou Tomasem Hudeckem a rad bych vyzval zastupitele za socidlni demokracii,
aby o zatazeni tohoto bodu hlasovali tak, jako kdyby to byl kdokoli jiny ze Zastupitelstva
HMP z jiného klubu. Dékuji. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: Kolega Stépan.

P. Stépdn: Véazeny pane primatore, damy a panové, tunel Blanka je jednim
z nejvétsich vydaji naseho hlavniho mésta. Viceprace na tunelu Blanka potvrzuje firma IDS,
ktera je motivovana tak, Ze ¢im vice penéz se utrati, ¢im vice vicepraci bude, tim vice dostane
penéz firma IDS. Je to tedy motivace k tomu, abychom z penéz danovych poplatnikti utratili
co nejvice. Tak byla sepsana s firmou IDS smlouva.

KdyZ jsem se na to zeptal pana naméstka Bfeziny, tak mi fekl, Ze mu ta smlouva
nepiipada az tak nevyhodna.

Dalsi z véci, kterou bych fekl k panu prvnimu nameéstkovi. Jiz tady byl zminén odbor
informacnich technologii. Ro¢ni provoz odboru informa¢nich technologii naSeho mésta stoji
vice, nez cely ro¢ni rozpodet vétsSiny okresnich mést v této republice. Tato okresni mésta plati
Skoly, uklid, dopravu, veskery sviij provoz a my za to mame pouze informac¢ni technologie.
Proto se domnivam, Ze pan prvni naméstek se k penéztim danovych poplatnikli nechové jako
spravny hospodaf, a proto zadam, aby byl projednan navrh na jeho odvolani i z toho divodu,
nejenom proto, ze je obzalovan, ale i pro véci, které souviseji s vykonem jeho funkce, a to je
to, Ze se nechova v tomto mésté jako spravny hospodaf. Dékuji vam za pozornost. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: D¢kuji. Poprosil bych kolegu Tumu.
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P. Tima: Dobry den, vazeny pane primatore, kolegyn¢, kolegové, damy a panove,
chtél jsem se piihlasit jenom s kratkou technickou pozndmkou jako reakci na vystoupeni
zastupitelt socialni demokracie ohledné své presumpce neviny. To my samoziejmé velmi
dobte vime, proto pfipojim par poznamek.

Ptedevsim tady bych chtél fici, ze také podporuji navrh kolegy Hudecka na projednani
bodu. Bod ¢. 1, ktery bych rad zdaraznil, je: Kdyz jsme kandidovali, a kdyZ jsme skladali slib
do Zastupitelstva HMP, tak jsme se nehlasili jenom k tomu, Ze budeme dodrzovat zakony. To
je prece samoziejmé. Ale pokud se podivate uz jenom na preambuli Etického kodexu, tak se
hlasime k odpovédnosti nejen pravni, ale také moralni, a to je to, co jsme se tady dneska
snazili podtrhnout.

Ja samoziejm¢ souhlasim s tim, co fikal pan kolega Hulinsky. Umim si piedstavit
ucelova obvinéni, kterd mohou byt politicky motivovand. Samoziejmé takova véc se muze
stat. Ale my jsme fikali, tady uz je série kroku, kterd vedla ke skutecné obzalob¢, a to uz jsme
n¢kde jinde.

Ja jsem osobn¢ kandidoval do Zastupitelstva HMP s tim, Ze jsem véfil tomu, ze je
mozné dosdhnout toho, aby vedeni a fizeni hlavniho mésta mélo lepsi reputaci, nez ma.
Troufam si tvrdit, Ze v situaci, kdy by v Radé HMP byli lidé, ktefi jsou obZalovani, ze se toho
bude dosahovat velmi obtizné. Vérohodnost a divéra se ziskdva velmi obtizné, je to
dlouhodoby proces, velmi snadno se ztraci. To neplati jenom pro jednotlivce, plati to i pro
instituce. A proto bychom méli jako vefejni Cinitelé, jako zastupitelé dbat i na moralni
podtext.

Osobné si neumim dost dobfe predstavit, Ze v piipadé, Ze bych byl obzalovén, ze bych
setrval v pozici, jak ¢ini pan naméstek Biezina. D&kuji za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji a zatim poslednim piihlaSenym je kolega Poche.

P. Poche: D¢kuji za slovo, pane primatore, ja bych se jenom stru¢né vyjadiil
k fabulacim pana dr. Urbana, zastupitele za TOP 09. Pane kolego, vy jako zkuSeny politicky
harcovnik jste teprve nyni prokazal, ze pravé v podnikatelském prostiedi TOP 09 je vam
nejlépe. Diiv jsme se z vaSich ust nedoslechli zadnych politickych vyjadieni, kdyz jste tady 4
roky sedél, nicméné ted’ budete nas vSechny obvinovat z ne¢innosti vyboru pro Uzemni plan.
Jen bych rad zduraznil, ¢eho se vase slova tykaji. Vy tady obchazite, obt'apavate a lobujete za
dvé konkrétni zmény UP ve vlnach 6 a 7. My jsme o tom dlouze diskutovali s panem
naméstkem primatora Noskem, se kterym se velmi dobie spolupracuje, a myslim, Ze jednou
sem ten tisk dostaneme. J& se obavam, Ze za tim, ze vy fikate, Ze jsou odborné i laicky
pfijatelné, tak ja se obavam, Ze naopak. Ja jsem jednal s mnoha obcCanskymi sdruzenimi
Z oblasti Prahy 6, kde vy konkrétné¢ ten projekt prosazujete, a ja se obavam, Ze vas nazor neni
opten o odbornou nebo laickou debatu, ale o klientelismus. Takze se pfiznejte. Pfiznejte se ke
klientelismu, feknéte, které zmény vas zajimaji a budeme o nich jednat. A ja jsem zvédav, jak
tady budete hlasovat, protoze ty zmény jsou absolutné nepfiijatelné. Je zcela evidentni, Ze
nechceme zelen zastavovat developerskymi projekty, a vy tomu ¢inite naopak. Dékuji.

(Hluk v sale, ptipominky k tomu, Ze nepadl navrh)

Prim. Svoboda: Ja bych poprosil pana kolegu Hudecka, aby se posadil piece jenom,
ackoli se vam to tfeba nezda, tak tuto schuzi fidim ja. Mate n¢jaky navrh na zavér sveho
projevu? Ne. Zadny navrh nepadl, tedy konstatuji, Ze Z&dny navrh nepadl. Prosim kolegu
Blazka.
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P. Blazek: Vazeny pane primatore, vazené kolegyné, kolegové, ja bych za prvé po
dvouaputlhodinové diskusi k programu chtél konstatovat, ze bych velmi zdvofile chtél pozadat
zde na mikrofon, pane primatore, jestli by nebylo vhodné obnovit dvacetiletou tradici, kterd
probihala uplynulych 20 let v Zastupitelstvu HMP, v demokraticky zvoleném Zastupitelstvu
HMP, kdy primator si den pted Zastupitelstvem HMP svolal ptedsedy poslaneckych klubt
nebo politickych klubii a pfedjednal s nimi navrhy na zafazeni do programu piipadné bodda,
které jednotlivé politické kluby chtéji zaradit. Vede mé k tomu to, Ze jsem piesvédcen, Ze by
to vyrazné zkratilo za prvé projednavani navrhu programu, za druhé umoznilo by to i
ptedlozit navrh programu, ktery uz bude zakomponovan, napf. tyto protinavrhy ostatnich
politickych klubti, protoze mtj druhy navrh, druha moje poznamka souvisi s tim, Ze Zadam o
tiicetiminutovou prestavku pred hlasovanim o programu, protoze navrha tady padlo tolik, ze
skutecné trvam na tom a doufam, Ze se néktery z piedsedi politickych klubli ke mné piipoji.

Prim. Svoboda: Nemusi. Sta¢i vas pozadavek.

P. BlaZek: Ja myslim, Ze musi. Ale to je jedno. Jinak se o ném musi hlasovat. Ale
mozna jsem si Cetl Spatné Jednaci fad. Nicméné bych rad, abychom skutecné dostali na papite
od navrhového vyboru, od tGfadu, konkrétni navrhy na zmény programu, protoze opravdu
navrht padlo tolik, Ze se v tom nikdo pomalu nevyzna. Cili zadam, jestli se nékdo pfipoji, a
pokud ne a vytvrdite, ze podle Jednaciho fadu to je v poradku, tak zaddm o tficetiminutovou
pfestavku na jednéani klubu.

Prim. Svoboda: Navrh zaznél a ja ho respektuji. Mam zde jesté ptihlaseného do
diskuse, to musim, také respektovat, kolega Slezak.

P. Slezak: Pane primatore, ja jsem chtél pozadat o to samé, co kolega Blazek, takze
zadam o tficetiminutovou prestavku na jednani klubu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. K poradé klubi pied zasedanim, to je véc, ktera tady posledni
dva roky nebyla, proto jsme ji neobnovovali také my. Ja o ni vim, uvazuji o ni, ale stale
fikdm, ze to, co je zasadni, abychom véci, které jsou zdsadni, projednavali zde vetejné, tak
aby o nich vefejnost méla informace a méla k nim pfistup, to si myslim, ze je zakladni zasada,
ke které jsme se ptihlasili pfi pojmu otevieny Magistrat. Ale sly$im va$ ndvrh a budu o tom
uvazovat.

VyhlaSuji tficetiminutovou piestavku, tzn. jedndni bude pokracovat 12.00.

(Jednani pieruseno v 11.30 hodin.)

(12.00 Prim. Svoboda: Damy a panové, je 12.00 hodin a dovolte mi, abych vés
S politovanim informoval o tom, ze na zadost obou klubti musim prodlouzit piestavku o piil
hodiny. Dékuji.

13.43 Prim. Svoboda: Kolegyn¢ a kolegové, na zadost predsedy klubu ODS
JUDr. Blazka prodluzuji piestavku o dalsi palhodinu.)

(Jednani opét zahajeno ve 13.09 hodin,)
Prim. Svoboda: Vazené damy, vazeni panové, za pét minut zaciname dalsi kolo

jednani. Vyzyvam vSechny, aby se dostavili do salu, abychom byli usnaSenischopni. Vim o
vas, Ze se hlésite s technickou.
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(13.14) Zahajuji pokracovani 10. zasedani ZHMP a pfichazim s navrhem na hlasovani,
a ten navrh zni: ZHMP pierusuje zasedani své 10. schiize, a to do patku 9.00 hodin, kdy bude
zasedani pokraCovat. Toto je muj navrh, ktery se musi hlasovat, ¢ili ndvrh na pferuSeni
zasedani do zitika do 9.00 hodin, kdy bude pokracovat.

P. Blazek: Vazeny pane primatore, zadam o ptestavku na 30 minut, na jednani klubu
ODS.

Prim. Svoboda: Ano.

P. Manhart: Véazeny pane primatore, dobry den, vazené zastupitelky, vazeni
zastupitelé, ddmy a panové, mam vazné podezieni, ze tady dochdzi k poruseni Jednaciho fadu
ZHMP, pokud si ¢tu spravné u¢inné a platné znéni ¢l. 27, tak se docitam: Interpelace ¢lenti
Zastupitelstva HMP jsou zatazeny jako pevny bod kazdého jednaciho dne Zastupitelstva
v dobé od 12.30 hodin do 14.00. J4 mam za to, Ze interpelace neprobéhly. Muzete mi to
vysvétlit?

Prim. Svoboda: Ano, protoze nebyl schvalen program. ProtoZe nebyl schvalen
program, nemohou probihat.

P. Manhart: Ja mam za to, Ze interpelace a jejich probéhnuti nesouvisi se schvalenim
programu jednéni, protoze pokud si tady ¢tu spravné ustanoveni ¢l. 27, tak se doctu, znovu
opakuji, interpelace Clenti Zastupitelstva jsou zatazeny jako pevny bod kazdého jednaciho
dne. To nijak nesouvisi s programem jednani. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: J& bych poprosil pani doktorku Danielisovou, protoZze vychazim ve
svych krocich z toho, co se dozvidam.

P. Danielisova — reditelka LEG MHMP: Pravda je, Ze v tuto chvili nebylo naplnéno
ustanoveni ¢l. 27 ohledné interpelaci, ale stalo se tak na zédklad¢ technické zalezitosti, protoze
zasedani Zastupitelstva bylo pieruseno, a to tiikrat po palhoding, pokud vim, takze z logiky

véci toto dodrzeno byt nemohlo. K tomu se nic vic fici neda.

Prim. Svoboda: Ted mam na stole pozadavek na pteruseni zasedani, ktery akceptuji.
Pane ptedsedo, jaky Cas jste si ptal na preruSeni?

P. BlaZzek: 30 minut, pane primatore.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji.

(Jednani pteruseno od 13.18 do 14.07 hodin.)

Prim. Svoboda: Damy a panové, po poradé s pravnim odborem MHMP, protoZe bod
Interpelace je pevny bod programu, ktery nemohl byt projednan ve svém fadném case, kdy

mély interpelace byt, bude ted’ projednavan bod interpelace a po ném bude nasledovat
schvalovani programu. Prosim pani doktorku Danielisovou, at’ vysvétli tento problém.
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P. Danielisovd — reditelka LEG MHMP: S ohledem na to, jak uZz jsem fikala, co
stanovi Jednaci fad, ze interpelace maji byt pevnym bodem programu od 12.00 hodin, maji
protoZe z technickych diivodii nemohly byt zapocaty ve 12.00 hodin, protoze bylo pferuseno
jednani Zastupitelstva HMP, doporucili jsme panu piedsedajicimu, aby tyto interpelace byly
zapocaty nyni, s tim, Ze pokud se vycerpa jejich program diive, bude pokra¢ovano v zasedani,
jakmile budou interpelace ukonceny. Paklize ne, trvaly by do 14.30, aby termin, hodina a piil
na jejich projednani podle Jednaciho fadu, byl zachovan.

Prim. Svoboda: Mam tady technickou, pak mam piihlaSené do diskuse. Ta technicka,
ano.

P. Richter M.: D¢kuji, pane primatore. Pozadal bych pani feditelku legislativniho
odboru, ja jsem zavnimal slova, kterd jste fikala. Domnivam se proceduralné, Ze, jak jste
fekla, interpelace jsou pevnym bodem programu jednani Zastupitelstva, proto v tuto chvili
musi byt dle mého nazoru schvalen program a pak neprodlené mohou zapodit interpelace.
Dékuji. (Potlesk)

Prim. Svoboda: Do diskuse je piihlasena kolegyn& Semelova, pak kolega Stastny, pak
pani feditelka odpovi.

P. Semelova: Vazeny pane primatore, zatimco my se tady celé dopoledne dohadujeme
o programu, zatimco my tady diskutujeme celé¢ dopoledne kromée jiného o tom, jestli se bude
st¢thovat epopej, nebo jestli se nebude stéhovat, zatimco jsou tady obfané¢ Moravského
Krumlova, aby vyjadfili svlij nazor, coz bylo doptedu zndmo, bylo doptedu zndmo, ze Stafeta
dnes dojde az do Prahy, Ze tady bude demonstrace a piedani petice, tak pfes to vSechno,
zatimco my se dohadujeme, tak bylo odvezeno pét platen z Moravského Krumlova, zitra mé
byt odvezeno dalSich pét platen, to znamena, ze neni o Cem jednat. Ja to povazuji za
nehordznou komedii, kterou hrajete se zastupiteli i s ob¢any Moravského Krumlova. To je za
prve.

Za druhé, co se tyka interpelaci, chtéla bych fici, ze tak, jak zaznél vyklad legislativy
pied prestavkou, to byla naprosta ucelovost, byla to prekroucena demokracie, protoze Jednaci
fad hovoii jasné. Je to vzkaz této Rady HMP pro pfisti jednani piipadné dalSimu
Zastupitelstvaim HMP, Ze pokud nechcete interpelace, vezméte si na tu dobu prestavku na
klub. To je za druhé.

A za treti, pokud tady zaznél navrh na pteruseni jednani, uvédomte si, Ze jsou tady I
lidé, ktefi jsou zaméstnani, ktefi chodi normélné do prace. Vim, Ze druhy den jednani mtze
pokracovat Zastupitelstvo, nicméné ted’ bude ¢tvrt na tfi a my mame urcité ¢as na to, dojednat
dnesni program jednani. Dékuji. (Potlesk)

Prim. Svoboda: Jenom technicky, o zadném pieruseni ted nehovoiime. Dalsi
piihlaSeny je kolega St’astny.

P. St’astny: Dékuji. Vazeny pane primatore, damy a panové, chtél bych fici nékolik
veéei, které jsou spiSe politické v tomto ohledu. Za prvé jednani klubii zastupitelt, resp. klubu
Obcanské demokratické strany se zabyvalo pifedevs§im jednotlivymi zdsadnimi otazkami, které
se tykaji zafazeni jednotlivych bodl na program jednéni. Ponévadz tyto body byly zatfazeny
aZ zde na jednani Zastupitelstva, nedoslo k pfedchozimu jednani piedsedu politickych klubt,
nebylo mozné se ktéto véci vyjadiit diive, napf. vCera. Proto tato jednani probihala
dopoledne. Jednoznacné¢ je potieba fici, Ze za Zadnych okolnosti toto jednani klubu

30



Obcanskych demokrati nebylo vedeno proto, aby byly jakymkoli zptisobem omezeny
interpelace obcanil a ja velmi Zzadam, aby interpelace obcant pokracovaly, resp. byly zahéjeny
jesté dnes. Samoziejmé si vSichni uvédomujeme, ze ZHMP dnes nemuze v dneSnim dnu
fyzicky zvladnout projednat vSechny body Zastupitelstva, a proto lze oc¢ekavat, ze v dalSich
dnech bude mozné tyto interpelace vést, pokud to umoziuje Jednaci fad a také to uréité
podpotime. V tomto ohledu je vSak nezbytné, abychom se demokratickym hlasovani rozhodli
o schvaleni jednotlivych bodid programu. Bez schvaleni programu neni mozne, aby
Zastupitelstvo pokracovalo. Proto zddam, abychom bez dal$i rozpravy schvalili program
zasedani tohoto Zastupitelstva a pak pokracovali fadnymi body, jak to bude mozné. Dekuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Ted’ prosim tedy pani feditelku, protoZe to je jasny navrh a
pani feditelka nam musi fici, jak je to pravné spravné.

P. Danielisova — reditelka LEG MHMP: Podle ustanoveni ¢l. 27 Jednaciho tadu
Zastupitelstva je to pevny bod programu kaZzdého jednaciho dne. Tzn. jednaci den je dnes,
Zastupitelstvo probiha, takze podle mého vykladu skute¢né by to mélo probéhnout. Od 12.00
hodin uz se to nestihne, mélo by to podle mého soudu byt projednano nyni. Samoziejmeé
jestlize Zastupitelstvo HMP hlasovanim rozhodne v jiné procedufe, tzn. Ze se bude nyni
schvalovat program, a v ramci toho programu rozhodne o tom, kdy budou projednany
interpelace, je to mozné. Ne, ne, jednaciho dne. Je to €l. 27 odst. 1. Interpelace jsou zarazeny
jako pevny bod kazdého jednaciho dne Zastupitelstva HMP v dobé od 12.30 do 14.00. Z toho
ja vychazim pfi vykladu. Samoziejmé nejsem neomylna, Zastupitelstvo hlasovanim miize
rozhodnout o jiné procedufe.

Prim. Svoboda: Kolega Mlejnsky s technickou.

P. Mlejnsky: S dovolenim bych z titulu navrhového vyboru chtél navrhnout to, co
fekla ted na zavér pani doktorka. Dal bych hlasovat, pane primatore, jaka je wvile
Zastupitelstva HMP, protoze Jednaci fad podle mého nazoru tuto situaci nevystihuje Gplné
piesné. Doporucuji, abyste dal hlasovat o tom, jaka je vile Zastupitelstva, jestli tak, jak tika
pani feditelka, ted’ zah4jit interpelace, anebo, jak jsou jiné navrhy, pokra¢ovat ve schvalovani
programu. Ja osobné si myslim, Ze interpelace jsou soucasti programu, tzn. musi byt schvalen
program a pak miZou byt interpelace. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: Dalsi technickou vidim.

P. Novotny: Dobry den, jen bych chtél upfesnit, pan dr. Stastny nékolikrat zopakoval,
ze se jedna o interpelace ob¢anli. Neni tomu tak. Jedné se o interpelace zastupitelii. Ty maji
byt od 12.30 do 14.00.

Prim. Svoboda: Dékuji. Piihlasen je kolega Manhart.

P. Manhart: Damy a panové, kratce zareaguji na pani doktorku Danielisovou. Ja se
pIn€ ztotoziuji s jejim pravnim stanoviskem, dovolim si ho jesté rozsifit o navrh. Myslim si,
7e by bylo vhodné o zafazeni interpelaci na jednani hlasovat, tzn. zkusme hlasovat o
interpelacich ted’ poté, co bude ukoncena rozprava. Dékuji.

Prim. Svoboda: Mizete formulovat sviij navrh na hlasovani?

P. Manhart: Dovolim si to zpracovat pisemné a piedam navrhovéemu vyboru.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Vazeny pane primatore, nerad bych nékoho pfipravil o moznost
interpelaci, protoze historicky se tak délo a my jsme vzdycky byli proti. Nicméné je Skoda, Ze
legislativa nas neupozornila na pevny bod programu jednani, ktery uz uplynul. Tzn. myslim
si, ze jediny Cisty postup je, Ze nyni schvalime program jednani a zaroven do néj ptidame bod
interpelace, napt. od 16.00 do 17.30, ktery bude platit pro tento jednaci den a zitra v fadném
jednacim dnu uz Jednaci fad bude opét naplnén 12.30 — 14.00 hodin, tak, jak méame
v Jednacim tadu. To je jediné mozné feSeni a paklize pani feditelka legislativy fika néco
jiného, tak podle mého nazoru se vracime do minulé doby, tak, jak to byvalo zvykem.

Nicméné neni mozné, kdyz se hovoti v jedné véte, vazena pani feditelko, v jedné véte
bez pteruseni, interpelace ¢lenti Zastupitelstva HMP jsou zatazeny jako pevny bod kazdého
jednaciho dne Zastupitelstva HMP v dobé od 12.30 do 14.00 hodin. Ja neumim vratit ¢as.
Mozna ze n€kdo jiny ano, ja ne, a ani ho vracet nechci. Tzn. schvalime potad jednani a
zaradili bychom pevny bod interpelace a je na ndvrhu pana primatora napt. aby to bylo od
16.00 do 17.30, a tim o tu hodinu a ptil se nepftijde. Paklize o tom nerozhodneme, tak bohuzel
dnesnim dnem cas 12.30 — 14.00 hodin uZz uplynul, porusili jsme Jednaci fad a neda se s tim
nic d¢lat.

Prim. Svoboda: Kolegyné Udzenija.

P. UdZenija: Damy a panové, jenom v kratkosti bych se chtéla naprosto ohradit od
toho, co fikala pani kolegyn¢ Semelova, ze by Rada HMP nechtéla, aby byly interpelace. A uz
je usmévné, kdyz slySim néco o slové demokracie. Ja vas upozoriiuji, Ze ja jsem prvni, ktera
bude interpelovat a jsem radni, tudiz nemizu ptece tyto interpelace nechtit. Dékuji.

Prim. Svoboda: Kolega Blazek.

P. BlaZek: Ja bych chtél, prosim, vSechny vyzvat, uz piestaiime diskutovat, schvalme
program, dejme ho jako prvni bod interpelace a je vyfeseny problém. O ¢em se tady, pro boha
zivého, bavime? Prosim, konec diskuse. Vidim kolegu Manharta. Pojd'me o tom hlasovat.
Hlasujme program, prestafime si hrat na to, co je v Jednacim tadu nebo ne, nechme promluvit
zastupitele, posléze ob¢any a jednejme dal sami. (Potlesk)

Prim. Svoboda: Rozumim tomu tak, Ze piihlaSeny kolega Manhart promluvi a dal
diskusi uzavieme.

P. Manhart: Damy a panové, uz opravdu velice kratce, ja se strasné omlouvam, ale
tady dochazi k miseni pojmu, opravdu, pieététe si poradné tu véticku. Tu kratkou véticku. A
nedavejte a nemiste dva pojmy. Program jednani a jednaci den Zastupitelstva HMP. Tzn.
interpelace nesouvisi jinak se schvalenim programu jednani. Pani doktorka, tusim, jsem o tom
presvédcen, se vyjadrila jasné, explicitné. Takze prosim. Dé&kuji. (Potlesk)

Prim. Svoboda: Vy jste ale také zaroven fikal, ze pfedlozite n&jaky navrh na
hlasovani.
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P. Mlejnsky: Pane primatore, byt v pisemné podobé od pana Manharta nemam jeho
navrh, tak jsme ho zaregistrovali jako navrhovy vybor. Konstatuji, Ze diskuse k navrhu
programu ukoncena vami nebyla, nicméné nikdo se nehlasi, takze by bylo potieba ji ukoncit.

Prim. Svoboda: Rikal jsem, Ze posledni promluvi kolega Manhart, takZe je konec
diskuse.

P. Mlejnsky: Nabizi se feSeni, které uz tady bylo avizovano, a sice budeme nejdiiv
hlasovat o navrhu pana kolegy Manharta, aby hned ted’ — pardon, pana Hulinského, ten byl za
nim. Nejdiiv pana doktora Hulinského o tom, aby byl schvalen nejdiiv program a potom
nasledovalo dalSi jednani podle schvaleného programu. KdyZ toto usneseni nebo tento navrh
neprojde, budeme hlasovat o navrhu pana kolegy Manharta, tak, jak ho pfednesl pted chvili.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Jsou to pozménovaci navrhy, hlasuje se v opaéném
poradi.

P. Mlejnsky: V této chvili poprosim dat hlasovat navrh pana doktora Hulinského,
schvalit program a zafadit interpelace na 16.00 — 17.30 hod. O tom ted’ budeme hlasovat.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o navrhu ve znéni, jak ho ted’ pfedseda komise
ptecetl. Kdo je pro tento navrh, proti, zdrzuje se?
Pro 26, proti 13, zdrzelo se 10, navrh nebyl pfijat.

P. Mlejnsky: Ted budeme hlasovat o navrhu pana kolegy Manharta, aby ted’ v tomto
okamziku, ted’ hned byly zahajeny interpelace, po skonceni interpelaci, které budou trvat
hodinu a pul, se vratime k navrhu nebo ke schvalovani navrhu programu.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto navrhu ve smyslu, tak jak ho pan
predseda piecetl. Kdo je pro tento navrh, zdrZuje se, kdo je proti?
Navrh nebyl ptijat. Pro 28, proti 0, zdrZelo se 23.

P. Mlejnsky: V tuto chvili, pane primatore, byla ukon¢ena diskuse k ndvrhu programu.
V rdmci této diskuse zaznélo n€kolik navrhii, pozménovacich navrhii a pfipominek, takze ja je
s dovolenim ted’ postupné pieétu spoleéné s pani doktorkou Danielisovou a budeme o
jednotlivych pozménovacich navrzich programu, které piedlozila Rada hl. m. Prahy, budeme
jednotlivé hlasovat. Body, které budou odhlasovany, budou zatazeny do celého kompletniho
navrhu programu, o kterém nasledné budeme hlasovat jako celku.

Budeme ted’ hlasovat navrh pana Ing. Novotného, ktery predklada material, oznaeny
jako Z-614A knavrhu na stéhovani a provizorni vystaveni Muchovy Slovanské epopeje.
Tento bod navrhuje pan kolega Novotny zatadit na zacatek jednani, tzn. pted bod 1. navrhu
Rady hl. m. Prahy. Prosim, pane priméatore, dejte o tomto navrhu hlasovat.

Prim. Svoboda: Davam tedy o tomto navrhu hlasovat ve smyslu, tak jak ho ted’ pan
piedseda piecetl. Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro 28, proti 3, zdrzelo se 29, navrh nebyl piijat.

(Hluk v prostoru pro vefejnost.)

33



P. Mlejnsky: Déle dejte, vdZeny pane primatore, hlasovat o navrhu pani kolegyné
Semelové, kterd navrhuje bod k navrhu na st€hovani a vystaveni Muchovy epopeje, to uz je
nehlasovatelné, protoze to jsme ted’ prohlasovali.

Dalsi bod, Zména Jednaciho fadu a dalSi bod, Informace o probihajicim jednani o
tenderu na UCOV. Oba tyto body budeme hlasovat kazdy zv1ast, ale oba tyto body poZaduje
pani kolegyné¢ Semelova zatadit na zacatek jednéni. Tzn. nejdiive budeme jednat o tom, jestli
chceme zaradit bod Zména Jednaciho tadu jako bod pied bod €. 1.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o navrhu na zménu Jednaciho fadu ve smyslu,
tak, jak to bylo pfedneseno. Kdo je pro, proti, zdrzuje se?
Navrh nebyl pfijat, pro 4, proti 3, zdrzelo se 51.

P. Mlejnsky: Nyni, pane primatore, budeme hlasovat o navrhu pani kolegyné
Semelové, zafadit pfed bod ¢. 1, ktery navrhuje Rada hl. m. Prahy, bod Informace o
probihajicim jednani o tenderu na UCOV.

Prim. Svoboda: Ano. Davam tedy o tomto navrhu hlasovat. Kdo je pro, proti, zdrZuje
se?
Navrh nebyl pfijat, pro 29, proti 1, zdrzelo se 27.

P. Mlejnsky: Déle budeme hlasovat o navrhu pana Vasicka z TOP 09 a sice zafadit
pied bod €. 1 bod Projednani situace ve véci obzaloby prvniho nameéstka prazského primatora
Ing. Karla Biezny.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto navrhu ve smyslu, tak, jak byl
predsedou komise prednesen. Pro, proti, zdrzuje se.
Navrh nebyl pfijat, pro 26, proti 15, zdrzelo se 16.

P. Mlejnsky: Dale byly zaznamenany pozadavky pana naméstka Noska, predkladatele
bodu 54, 59,60 a 83 na stazeni téchto bodu. JelikoZ je to ptani predkladatele, tak se tyto body
automaticky stahuji, stim ale, Ze jelikoZz uz neméme Z&dné jiné navrhy na Upravu nebo
doplnéni programu, ktery pifedklada Rada hl. m. Prahy, budeme program hlasovat jako celek
bez téch 4 bod, které pan kolega Nosek stahuje.

Prim. Svoboda: Dobie. Davam tedy hlasovat o programu jako celek bez 4
definovanych bodi, které stahuje predkladatel kolega Nosek.

Kdo je pro pfijeti programu v této podob¢?

Program byl schvalen, pro 51, proti 2, zdrZelo se 7.

Dékuji predsedovi navrhové komise.

Prosim pana prvniho naméstka, aby se ujal fizeni schize.

Ndm. Biezina: Pan piedseda navrhového vyboru se jesté hlasi.
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P. Mlejnsky: Ano. Pane primatore, resp. vazeny pane piedsedajici, opét se nam trosku
jako bumerang vraci po konzultaci s pravnim odd€lenim problematika interpelaci, protoze
interpelace tak jak byly zafazeny nebo navrzeny v navrhu, ktery predlozila Rada hl. m. Prahy,
Vv tomto névrhu interpelace jsou, nicméné v tom procesu, ktery ted’ prob¢hl, byl navrh pana
doktora Hulinského, aby ve schvaleném programu byly interpelace ¢asové ohraniceny. To
neproslo. Nicméné v navrzeném programu Rady hl. m. Prahy interpelace jsou. Tzn. méli
bychom urc¢it, protoze uz neni 12.30, to vSichni vnimame, méli bychom jesté urcit, v kolik
hodin interpelace v ramci schvaleného programu budou probihat.

Nam. Biezina: Pane pfedsedo, myslim si, ze i to hlasovani, které tady probéhlo o
pevném zarazeni tohoto bodu dnes na 16. — 17.30 hodinu, znamend, Ze to nebylo zafazeno.
Opravdu, ¢as nikdo z nés vratit nemize. Ze jsme schvalili program ve 14.31 hodin, nikdo
Z nés ovlivnit nemuaze. J4 zaroven podotykdm, Ze jsou pravidelné v piislusném jednacim dnu.
Mame tady, v piipadé potieby jednani pokracuje v patek 4. listopadu, jak avizovali néktefi
kolegové, tak pravdépodobné vzhledem k programu, ktery mame pied sebou, a tim, Ze jsme
jesté nezacali prvni bod jednani, tak pravdépodobné k tomu dojde, tzn. Ze interpelace mohou
prob&hnout zitra od 12.30 do 14.00 hodin. Ale samoziejmé jestli bude jina vile nebo jiny
navrh hlasovani — ale myslim si, Ze jsme se s tim vypofadali po navrhu pana Hulinského.
Fakticky se hléasi pan Hulinsky.

P. Hulinsky: Dé¢kuji, pane piedsedajici, to je to, o ¢em jsem hovofil, Ze bych nerad,
aby Vv dnesnim dnu o interpelace jsme piiSli. Bohuzel mtj navrh nebyl podpofen, tzn.
interpelace dnes byt nemohou. V programu zafazeny jsou, ale vzhledem ktomu, Ze pan
primator svolal jednani Zastupitelstva HMP jako dvoudenni, tak programu samoziejmé
vyhovime tim, Ze zitra interpelace jsou jako pevny bod 12.30 — 14.00 hodin, a zaroven jsem
se omluvil, Ze tim, Ze neproSel muj bod, takze bohuzel, z technickych divodi jsme porusili
Jednaci fad, a prosim, aby pfiSté na to v€as upozornila legislativy.

Ndm. Biezina: Myslim si, Ze to je pouceni pro jakékoli dalsi jednani ZHMP. Jesté pan
kolega Mlejnsky.

P. Mlejnsky: Aby bylo naprosto jasno, vSichni vnimame, Ze je to troSku nejasné,
nicméné vy jako ptedsedajici, pane prvni naméstku, vas vyklad v tuto chvili je vykladem,
kterym se budeme fidit, jako piedsedajici na to mate pravo z Jednaciho fadu. To, co tikal pan
kolega Hulinsky, je také mozné, nicméné bych doporucoval pro pfisti jednani Zastupitelstva
HMP v legislativnim vyboru toto jasné prodiskutovat, tak, aby v duchu, na kterém se
shodneme, byl pfisté zménen Jednaci fad, a tato situace se neopakovala.

Nam. Biezina: Fakticky pan kolega Vasicek.

P. Vasic¢ek: Technickd. M¢l bych navrh na zatazeni nového bodu programu dnesniho
jednani, a to bodu interpelace, ktery navrhuji zaradit pfed bod ¢. 1. Dékuji.

Nam. Brezina: Poprosim legislativu, jestlize jsme v tuto chvili schvalili program, ja
myslim, Ze miizeme, Jednaci fad ndm toto umoziuje.

P. Mlejnsky: Je to tak. Kdykoli béhem jednani Zastupitelstva HMP muze byt vznesen
navrh na zatazeni nového bodu do programu jednani Zastupitelstva HMP a o tom se hlasuje.
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Ndm. Biezina: Dobra. Dale jesté fakticky se hlasi kolega Hulinsky. J& bych poprosil
jenom, nezneuzivejme faktickych a technickych. Poprosim, pan kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: M¢ osobné mrzi, ze navrh neproSel, ale pfi v§i ucté, tohle asi nebude
novy bod. Kdyz byl fadn¢ schvéalen v programu a méa byt zitra ve 12.30 — 14.00, protoZe
dnesni Cas uz pro tento bod vyprsel. Navrhoval jsem nahradni termin, aby dneska byl zafazen
pevné od 16.00 do 17.30, v tom mn¢ Zastupitelstvo nevyhovélo, takze dnesni den uz vyprsel a
je pevné zatazen zitra v souladu se schvalenym programem, tzn. podle mého néazoru by se ten
bod mél jmenovat jesté n¢jak jinak, protoze tento bod uz jsme schvalili a vime, kdy bude.

Ndm. Biezina: Zeptdm se piedsedy navrhoveho vyboru, zda navrh pana kolegy
Vasicka je hlasovatelny. Ja jsem piesvédcen, Ze ano, bohuZel v tuto chvili nebo bohudik.

P. Mlejnsky: My si tady s pani feditelkou myslime, Ze je hlasovatelny, protoze ten
bod, byt se jmenuje interpelace, resp. dotazy, ptfipominky a podnéty ¢leni ZHMP, vniméam
tak, ze pan VasSic¢ek toto mél na mysli, tak potom navrhuje, aby ten bod byl zafazen ted’ jako
prvni bod, resp. pted bod ¢. 1, tzn. ve 14.34, coz je jiny piipad toho, nez tikal kolega
Hulinsky.

Doporucovali bychom, pane predsedajici, abyste o navrhu pana Vasicka dal hlasovat,
aby bylo vSe naprosto Cisté a nezpochybnitelné a plati to, co jsme fikali pted chvili.
Legislativni vybor by m¢l toto pojmout.

Nam. Brezina: Myslim si, Ze to je jasné. Budeme hlasovat o navrhu kolegy — pardon,
piihlaSeny je pan kolega Blazek. Omlouvam se. Pane piedsedo.

P. Blazek: Chtél jsem fici, ze si myslim, Ze bychom si méli vSichni uvédomit, ze
kdybychom interpelace nepustili na pofad jednani, tak by to nebylo podle m¢ korektni, tak ja
osobn¢ za sebe fikam, nikoli ted’ za klub. ale za Rudolfa Blazka, Ze budu hlasovat pro tento
bod.

Ndam. Brezina: Dé&kuji. Takze budeme hlasovat o navrhu na zafazeni bodu v tuto
chvili ¢. 1, kdyz to nazyvam, ktery se bude nazyvat Dotazy, pfipominky a podnéty c¢lenti
Zastupitelstva. Jestli to takto mize byt formulovano. Ne. Pan piedseda ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Ne bod 1, ale pied bod 1. Bod 1 je dan usnesenim.

Ndm. Biezina: Zapomnél jsem fici, Ze ostatni body se nasledné ptecisluji na
bod 2 — XY.

P. Mlejnsky: Pane ptedsedajici, podle mé¢ zbytecna komplikace. Pred bod 1
interpelace, které za¢nou 14.36 a skon¢i za hodinu a pul.

Ndm. Biezina: DEkuji. Ted uz si asi vSichni rozumime, v3e je ve stenozaznamu, takze
kolegyné¢, kolegové, budeme tedy hlasovat o tomto navrhu pana kolegy Vasicka.

Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s timto navrhem?

(Pro 60, proti 0, zdrzelo se 0)

Pane primatore, nejste vidét, ja& tomu rozumim, ale mate obracené¢ hlasovaci kartu
v hlasovacim zafizeni zastrc¢enou. Jesté je porad obracené. Ne. Dékuji za kolegialni spolupraci
v Klubu ODS. V tuto chvili zahajuji bod interpelace. Mam tady pfipraveny navrh.
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Dotazy, pfipominky a podnéty ¢leni ZHMP

Prvni piihlasenou do interpelaci je pani kolegyné Alexandra UdZenija. Interpelovanym
je teditel Magistratu hl. m. Prahy, obsah interpelace odbor méstského investora.

P. UdZenija: Dobry den, damy a panové, dovolte mi, abych interpelovala pana feditele
Magistratu, a to, abych interpelovala pana feditele Magistratu tak, ze prostfednictvim pana
feditele Magistratu interpeluji pana feditele OMI MHMP Ing. Jititho Zlatohlavka ve véci
dokonéeni plaveckého aredlu Sutka a stanoveni koneéné ceny stavby, oznaéené v rozpoétu hl.
m. Prahy ¢islem 9394. Tento projekt jsem dostala pii svém nastupu do funkce radni hl. m.
Prahy. Odbor méstského investora MHMP byl z mé strany nékolikrat pozadan o predlozeni
kone¢né ceny této stavby. Na zakladé mnoha urgenci mi byla sdélena cena v materialu, ktery
byl uréen pro novinate, nékolik minut pied zahajenim dne otevienych dveti v pondéli 31.
fijna tohoto roku.

Zde byla zvefejnéna koneCna cena ve vysi 601 664 tisic korun bez DPH. A
prokazatelné viceprace odhadem na 25 270 tisic korun bez DPH. Bylo mi oznameno, Ze tato
cena je konec¢na.

Vcera jsem vSak obdrzela od OMI MHMP e-mail, ktery naznacuje dalSi moZnosti
vicenaklady na tomto projektu. Kromé tohoto z prehledu faktur, ktery jsem od véas obdrzela,
rovnéz az po skonceni dne otevienych dveti, vyplyva, ze z projektu se vazi naklady typu
nejen stavebni prace, ale i dohled BOZP atd.

Timto bych vas chtéla, pane ftediteli Zlatohldvku, pozadat, abyste pfed ZHMP
deklaroval, Ze rozpocet, predlozeny v pondéli mné a novinaifim je opravdu konecny vcetné
vSech nakladi na stavebni dozor, BOZP a tuto ¢astku odsouhlasil.

Nam. Biezina: Pani kolegyné, Cas.

P. UdZenija: Domnivam se, Ze nejlepsi by bylo pisemnou formou odpovédét na mou
interpelaci a predpokladam, ze se v§im vSudy to potvrdite svym podpisem. Tento projekt je
v feSeni od roku 87 a jiz bezmala 30 let ostudou pro vase hlavni mésto. Zavazali jsme se
k transparentnosti a otevienosti Ufadu a vzhledem ktomu, Ze se tento projekt zacina
politizovat a medidln¢ zneuzivat proti mé osob¢, rozhodla jsem se zcela oteviené a vefejné
pred celym Zastupitelstvem HMP pozadat pana feditele Zlatohlavka o odpovéd. Mou
prioritou je rychlé feSeni tohoto problému a vzhledem k jiz proinvestovanym financnim
Castkdm a prostfedklim je jediné mozné feSeni urychlend dostavba za jasné stanovenych
finan¢nich podminek se v§emi dodavateli. Pfedevsim pak dodavatelem stavebnich praci.

Ndam. Biezina: Také dékuji. Jenom opravdu, jsem od toho v tuto chvili na tomto
mist¢, abych hlidal Jednaci fad Zastupitelstva, a tam je jasné feCeno, ze interpelace trva 2
minuty, odpovéd 5 minut, dopliujici otdzka 1 minuta, odpovéd’ na ni dvé minuty. Prosim
vSechny, abychom respektovali Jednaci fad. Pieje si pan feditel Magistratu odpovédét?

P. Trnka - reditel MHMP: Poprosim z hlediska charakteru dotazu, odpovédél bych
pisemn¢. Samoziejmé budu konzultovat piredevsim s OMI MHMP. Velmi zasadni informace
budu pozadovat. Ano.

Ndam. Brezina: Pan fteditel Magistratu vyuzivd moznosti, kterd je dana Jednacim

fadem Zastupitelstva. Nyni budou probihat dalsi interpelace a poprosim o fizeni dalsi schuze
pana naméstka Noska.
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Nam. Nosek: Dé&kuji. Dalsi interpelace, interpeluje pan kolega Jifi Nouza, interpeluje
prvniho naméstka primatora Biezinu. Obsah interpelace protihlukova opatieni Praha 4, stav
ptipravy, finan¢ni kryti.

P. Nouza: Jesté jednou dobry den, ddmy a panové. Vazeny pane prvni naméstku, na
minulém Zastupitelstvu HMP jsem vas pozadal o informaci ve véci protihlukovych opatieni.
Odpoveéd’ jsem dostal, nicmén¢ pokracuji dal, vzhledem k tomu, ze situace na Praze 4 je
Vv oblasti Spofilova a Spotilovské je velmi vazn4, tiziva a neni mozné se na ni jen tak v klidu
divat, tak bych chtél pozadat o kompletni a podrobnou informaci, od subjektt, které se na
stran¢ MHMP timto problémem zabyvaji. Podle mych informaci je to jak TSK, tak OMI
MHMP. A to za prvé o uvazovanych protihlukovych opatfenich v oblasti Prahy 4, aby byly
vyctem stanoveny, tak jak jsou pfipravovany, za druhé o stavu projektové piipravy téchto
protihlukovych opatieni, aby bylo patrno, kde se nachdzime, v jaké fazi ptipravy projektu se
nachazime, za tfeti objem finan¢nich prostfedka, které byly na pfipravované projekty jiz
vynalozeny, za ¢tvrté vzhledem k tomu, Ze v navrhu rozpoctu se jedna o globalni ¢astku, jak
jsem zatim navrh rozpoc¢tu vidél, a pan piedseda finan¢niho vyboru nas pozadal, abychom
predkladali podnéty, tak, abych mohl tyto podnéty piedlozit, bych pozadal o ¢astky na
jednotlivé projekty, tak jak je jednotlivé organizace, jako TSK, ptipadné OMI MHMP
poZaduji pro rok 2012. Informace, rad bych, aby byla kompletni, s ohledem na to, abychom
ziskali vibec prehled, v jakém stavu se situace nachézi, protoze situace obCant na Praze 4
v oblasti Spofilova, samoziejmé& i1 v oblasti magistraly je tristni a nemizeme kolem toho
chodit jako kolem horké kaSe. D&kuji. Netrvam na ustni odpovédi.

Nam. Nosek: Dékuji panu kolegovi. Zeptam se pana naméstka, zda chce odpovédét.

Nam. Biezina: D&kuji panu kolegovi Nouzovi. Musim ho ujistit, Ze ani mné¢ situace na
Praze 4 neni lhostejnd, proto jsem to byl ja, kdo jsem ta prvni opatfeni, kterd se stala,
piredkladal do Rady hl. m. Prahy. Jsem rad, Zze Rada HMP toto opatieni, alesponi prvni
opatfeni, pfijala.

Samoziejmé jsem si védom, ze situace nebude nikdy dobré, do situace, nez stat postavi
prazsky okruh, ¢ast 511, z Béchovic na D1.

Co se tykd komplexni informace, uréité ji rad poskytnu, urcité¢ budu rad, kdyz ji budu
moci Vv prub¢hu piipravy odpovédi ve 30 dnech, které mi umoziuje, abychom to spole¢né
konzultovali, protoze si myslim, Ze mizeme nalézt né¢jaka dalsi vhodna tfeseni. Chtél bych
fici, ze OMI MHMP provétuje mozna technicka opatieni ptimo u ulice Spofilovské. Jiz na
sklonku minulého roku bylo zaddno zpracovani dokumentace potfebnych opatieni, a tento
projekt vsak musi ted’ v tuto chvili odpovidat i nové organizaci dopravy, ktera se postupné
méni.

Je pravdépodobné, ze z dosavadnich vysledkli vyplyne, Ze ucelnym opatfenim muze
byt pouze urcité zakryti celé ulice Spoftilovské. To fikdm proto, Ze jsem presvédcen, Ze o tom
je potieba vést rozpravu, a je to ale na druhé stran¢ velmi nakladna investice, kterd vyzaduje
veskera spravni a majetkova tizeni, tedy také znacny €as v povinném postupu vSech procesi.

Konkrétni navrh budeme mit k dispozici v lednu 2012 v ramci piipravy rozpoctu,
s problematikou Spofilova je pocitino a po schvaleni rozpocétu, resp. poté, co bude
rozpracovan a dopracovan, tak mtizeme fici, jakou ¢ast miiZeme vénovat na tuto oblast.

38



Je skutecnosti, ze v minulych letech byla realizovand opatfeni pievazné pouze na
uzemi Prahy 4, a to protihlukové stény u ulice 5. kvétna, LeSanské, vymeény oken v mnoha
objektech. Proto jsem dal pokyn fediteli OMI MHMP Kk dal§imu pokracovani pfipravy
trvalych opatteni se zohlednénim vysledka nové organizace dopravy.

Jsem piesvédcen, ze v dané situaci je to jediny mozny ucelny postup, a je jisté, Ze
opravdovym trvalym feSenim, tak jak jsem fekl, je prazsky okruh. Ale pane kolego, rad
S vami tuto véc budu detailn¢ diskutovat v ramci ptipravy odpovedi. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Chtél bych se zeptat pana kolegy Nouzy, zda mu staci tuto
odpoveéd’, nebo jestli chce pisemnou.

P. Nouza: Urcité bude pisemna, urcité¢ si rdd poslechnu i1 ustni informace od pana
prvniho ndméstka. Dékuji.

Nam. Nosek: Poprosil bych dalsiho pana kolegu, pana LukaSe Manharta,
interpelovany bude prvni ndméstek primatora pan Bfezina, jedna se o trestni fizeni.

P. Manhart: Vazeny pane prvni naméstku, vzhledem ke skutecnosti, Ze tady probé&hla
pomérné Sirokd diskuse ohledné véci trestniho fizeni, vedeného proti vasi osobé, tak ja tady
asi dale nebudu tu zaleZitost rozebirat. Pouze mé napada otazka. Vy se neustale ohanite
ur¢itym nebo n&jakym pravnim stanoviskem vaseho pravniho zéastupce, advokata. Napada me,
nebylo by od véci seznamit obCany hl. m. Prahy, jaké to pravni stanovisko je? Na m¢ to
pusobi jako urcity yetti, kazdy o tom mluvi, hodné¢ se 0 tom mluvi, ale nikdo to pravni
stanovisko nikdy nevid€l. Upfimné feceno, néjaké fundované stanovisko vaSeho advokata,
ted’ uz samoziejmé obhdjce v ramci trestniho fizeni, také nikdo nikdy neslysel.

Na m¢ ptisobi skutkova podstata trestného ¢inu, kterého jste se udajné¢ mél dopustit,
pomérné jednoduse. Vezmu-li v Uvahu, Ze vramci dokazovani této véci postaci vypis
Z obchodniho rejstiiku, ¢estné prohladseni vasi osoby, pro mé to jsou dvé skutecnosti, které
dostacuji pro to, aby byly ¢inény ur¢ité ukony v ramci trestniho fizeni. Nechapu, jak je
mozné, ze trestni fizeni ve vasi véci k dneSnimu dni trva uz ptl roku. Takovato jednoducha
skutkovéa podstata. Vypis z obchodniho rejstiiku, ¢estné prohlaseni vasi osoby. Dékuji.

Jenom aby tady nezanikla otazka. Prosim, myslite, Ze by bylo mozné seznamit ob¢any
hl. m. Prahy s pravnim stanoviskem vaseho advokata, obhajce? Dékuji. (Potlesk.)

Nam. Nosek: Dé&kuji. Jen bych upozornil pana kolegu, Ze ma mikrofon, takze nemusi
tak moc kficet. Zeptal bych se pana ndméstka, zda chce zodpovédét. Ano.

Nam. Brezina: Dékuji. Co se tyka hodnoceni délky trestniho fizeni, nemam takovou
odvahu, abych hodnotil délku tohoto nezavislého trestniho fizeni. Kolega Manhart si asi
osvojuje toto pravo hodnoceni délky trvani urcitého trestniho fizeni véetné dokazovani atd. To
neni upln¢ jednoducha zélezitost. A co se tyCe stanoviska, neni to stanovisko mého obhajce
V soucasné dobé¢, je to stanovisko pravni kanceléie, které bylo vytvoreno praveé v prisluseném
roce, a je soucasti celého trestniho spisu, ktery je v soucasné dobé pravdépodobné v tuto
chvili uZ na obvodnim soudu pro Prahu 2.

Co se tyké jeho obsahu, myslim si, Ze na tom neni nic tajného, ale poradim se se svymi
pravniky, vzhledem k tomu, Ze to nesouvisi, jak jsem jiz nékolikrat fekl, s ¢innosti tady
v Zastupitelstvu HMP, tak se poradim s pravniky, jestli je mozné v tuto chvili jesté pied
projednanim u soudu tyto véci z tohoto spisu zvetejiiovat.
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Nam. Nosek: D¢kuji. Dalsi ptihlaSena je pani kolegyné Semelova, jedna se o
interpelaci pana primatora a obsah interpelace je moznost prezentace v Listech. Mate slovo.

P. Semelova: Dékuji. Chtéla bych navazat na interpelaci z minulého jednani
Zastupitelstva HMP, kdy jsem se ptala na to, jakym zptisobem budou nahrazeny Prazské listy
a jestli bude mit opozice moznost se prezentovat piipadné v internetové formé nebo jiné
tiskoving. Chtéla jsem se zeptat, jestli je pravda, ze Praha jedna s televizni stanici Metropol.
Jestli je pravda, ze se ma jednat piedev§im o prezentaci radnich ¢i zda jako opozice budeme
né¢jakym zpisobem osloveni s moznosti zapojit se do této prezentace. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji pani kolegyné. Zeptam se pana primatora, zda chce odpoveédét na
interpelaci.

Prim. Svoboda: Ano. Samoziejmé. S televizemi jedndme, jedname uZ s televizi
Metropol, toto jednani je viceméné pred koncem, ale jedname také s Ceskou televizi, jedname
i s televizi Prima o tom, abychom tam ten prostor méli. Samoziejmé plati to, ze jedna soucast
téchto slozek spada pod pana Vavru, ktery bude v této véci jisté kompetentni k tomu, aby
vydaval informace.

Printové véci do denniho tisku, magazinu atd. také budeme otevirat a budou
samoziejm¢ obsahovat piistup pro vSechny zastupitele, aby se mohli na téchto médiich
prezentovat. Ale plati to, co jsem fikal minule, Ze celd zména spociva jenom v tom, ze to
pirevadime do modernéjSich médii, elektronickych médii, ktera jsou piece jen vice ptistupné
vyznamné Casti prazského obyvatelstva a ta ekonomicka rozvaha je zasadnim zptisobem lepsi,
a snazime se také oslovit velkd média, jako jsou televize, rozhlas, tak, abychom méli moznost
pravidelného prostoru, ktery samoziejme by byl pfistupny vSem zastupitelim.

Nam. Nosek: Dé&kuji panu primatorovi. Zeptam se pani kolegyné, zda staci. Staci
odpovéd. Dalsi je kolega Michal Stépan, interpelovany bude feditel Magistratu hl. m. Prahy,
obsah interpelace jsou videozaznamy Zastupitelstva.

P. Stépdn: Vazeny pane fediteli, pan primator nis tvodem dnesniho jednani
informoval o skute¢nosti, kterou jsme nahodné zjistili asi pted tydnem, a to je, ze z webu
hlavniho mésta zmizely videozaznamy Zastupitelstva. Je to strasna $koda. Chci se v této
souvislosti zeptat, pro¢ bylo hlavni mésto, za prvé pro¢ o tom nikoho Magistrat neinformoval,
ze k této skutecnosti doSlo a museli jsme to zjistit nahodou a zpétn¢, a pro¢ byl v této véci
Magistrat zbyte¢né aktivni. Pro¢ vic¢i rozhodnuti ufadu nepodal opravné prostfedky. HI. m.
Praha je znamo tim, Ze se rado a draze soudi s kde kym o kde co, a tady najednou byla viile
ufadu respektovana bez jakéhokoli protestu a pouziti jakychkoli opravnych prostredki.
Pticemz vedouci predstavitel tohoto ufadu jist¢ neni Clovék bez vazby, ktery by nebyl
Vv né¢jakém stietu zajml v otdzce, zda na této pud¢ budou odhalovany urcité nepravosti
z minulosti hl. m. Prahy.

Pokud se tyCe ostatnich ufadt, kde jsou pofizovany nahravky obcanti bez jejich
souhlasu, myslim si, Ze v tomto pfipadé by se snad dalo zakonu uéinit zadost, kdyby vSichni
byli upozornéni na to, ze pokud si to budou prat, bude videozdznam zastaven a jejich
vystoupeni nebude nahravano, a kdyz budou, tak to pan primator uéinil, kdyz budou
upozornéni na to, Ze je ten zdznam nahravan, na jinych ufadech viibec toto neumoziuji a
nahravaji vas bez vaseho souhlasu, tak mi to pfipada jako, Ze jsme s jinymi Ufady na
2 riznych planetach. Kdyz jinde vas nahravaji, nemate moznost se vic¢i tomuto ohradit, a tady
ty nahravky viibec nebudou, i kdyz vétSina zacastnénych s tim naprosto souhlasi.
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Moje otazka je, pro¢ hl. m. Praha se nebranilo tomuto rozhodnuti, nepodalo opravné
prostiedky a nebojuje za to, aby zdakladni ustavni principy byly pii zachovani tohoto
Zastupitelstva zachovany. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Prosim feditele Magistratu hl. m. Prahy, zda mize odpovédét.

P. Trnka - reditel MHMP: VazZeny pane zastupiteli, vazené Zastupitelstvo HMP,
pokusim se v kratkosti a pak samoziejmé jesté doplnim odpoveéd’ pisemné velmi zevrubnou.
Jednak to neni nahodné, my jsme vydali oficidlni tiskovou zpradvu, kde jsme dopiedu
informovali o skute¢nosti, ktera nastane. Sdélili jsme i duvody, které nas k tomu vedly.
Samoziejmé ani ja, ani ¢lenové Rady HMP, myslim si, Ze nikdo z nés neni réd, ze ktéto
situaci muselo dojit. To, ze jsme zvetfejiiovali a nechali vyvéSené obrazové zaznamy
Zastupitelstva HMP, byla dobrovolnd zaleZitost, ke které se Praha rozhodla sama a
dobrovolné. Kdyz jsme zjistili, ze Ufad na ochranu osobnich udajii vede spravni fizeni,
dokonce udélil pokutu, a ja coby osoba zodpovédna za chod Magistratu HMP, do jisté miry
samoziejm¢ 1 za webové stranky, za to, Ze hl. m. Praha se snazi predchdzet tomu, aby
dostavalo pokutu, bylo sankcionovano napt. od jinych statnich organi, tak jsem na zakladé
toho, Ze jsem mél informace z médii, se dotazal UOOU, zda to, jakou formou zveiejiiujeme
videozdznamy Zastupitelstva HMP, a zda Upravy, které tam chceme provést, jsou pro né
dostatecné, aby s nami nevedl eventudlni spravni fizeni.

Odpoveéd, ktera mi ptisla, vedla zasadné k tomu, Ze neni mozné v té podobg, jakou si
predstavujeme, videozaznamy archivovat a hlavné je zvefejiovat, nechat je volné piistupné, a
7e se vystavujeme riziku sankce ze strany UOOU. Tento dotaz jsem samoziejmé vznesl
piedevsim z hlediska pravni jistoty, kterou pro né¢ musime mit, ve chvili, kdy takovéto
videozaznamy mame vyvéseny na nasich webovych strankach a nedokazu si predstavit, ze
v piipadé, ze nam UOOU sdgli, Ze miize vést s nami spravni fizeni, Ze na to nezareaguji. Jsem
zodpovédny za to, ze mésto nebude sankcionovano. V piipadé, ze bychom toto neucinili a
UOOU s nami vedl spravni fizeni, bezpochyby by piihlédl i tomu, Ze na to pfedem upozornil,
a ta sankce by se mohla pohybovat ve vyssi sazbé.

Kdyby se pak ptali, kdo je zodpovédny za to, Ze jsme dostali jako mésto pokutu, a kdo
za to bude n¢jakym zplsobem postizen. Ja nechci, abychom timto zptisobem postupovali,
proto jsem v tu chvili rozhodl, Ze se zachovame podle toho, jak UOOU osobnich udajt tika, a
v tuto chvili hleddme cestu, jak tyto zaznamy upravit podle pozadavkii UOOU, abychom je
mohli znovu vyvésit. Jestli to bude formou rozostrovani obliceji ¢i néceho podobného, v tuto
chvili nejsem schopen fict, ale rozhodné se s tim stavem nehodlame smifit a hodlame se k té
situaci vratit. A samoziejmé i zpétné, tzn. vSechna jednani Zastupitelstva HMP budou
vyvésena znovu, kdy nam UOOU #ika, Ze coby tviirce zakona a hlavné organ, ktery dohliZi na
dodrZovani tohoto zékona, je spokojen s timto zptisobem, jak my se chovame.

Nam. Nosek: Dékuji. Zeptam se pana kolegy, zda mu staci odpovéd feditele MHMP.
P. Stépdn: Chtél bych, pane fediteli, znovu, moje otazka sméfovala trosku jinam. Zda
urad pouzil nebo zvazuje pouziti opravnych prostredki, ptipadn€ soudni zaloby. Jestli se vici

rozhodnuti ufadu bude néjak branit, branil, nebo bude brénit.

Nam. Nosek: Omlouvam se, ale nemtizeme z toho d¢lat Gplné diskusni klub. Pokud
vam to nestaci, tak dostanete pisemnou odpovéd. Jestli mlize velmi kratce pan feditel.
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P. Trnka — reditel MHMP: Nejedna se o spravni fizeni, jedna se o spravni rozhodnuti,
jedna se o stanovisko ufadu, které tikd, Ze v ptipad¢, ze to touto formou budete zvefejiovat,
vystavujete se riziku sankcionovani.

Nam. Nosek: Dékuji. Piipadné pisemnou odpovéd’, ktera bude podrobné&jsi. Dalsi
piihlaSeny je pan kolega Tomas Hudecek, interpelace na prvniho nameéstka primatora pana
kolegu Bfezinu, obsah interpelace je ptekvapiveé obzaloba z trestniho ¢inu.

P. Hudecek: D¢kuji. Pane inzenyre, ptam se opravdu se zdjmem o odpoved’. Co se ve
vyvoji vasi kauzy musi stat, aby vy jste odstoupil z funkce, kterou mate? Tedy prosim o
odpovéd’, abychom vice védéli o vaSem moralnim smysleni.

Druhou otazku, jaky stav z hlediska trestnépravniho byste povazoval u bézného
obCana, n€koho, koho byste potkal na ulici, za natolik zavazny, Ze by nemél vykonavat
politickou funkci podobnou vasi.

A tieti otdzka, jste si opravdu jisty, Ze na obé dvé otazky mlzete odpovédét jednou
odpoveédi? Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Pozadam pana naméstka, zda chce odpovédét.

.....

) Nam. Nosek: Dékuji, toto bylo pomérné rychlé. Pozadal bych pana kolegu Michala
Stépana. Bude interpelovat naméstka primatora pana Weinerta a obsah interpelace jsou
Skolky.

P. Stépdn: Vazeny pane naméstku, rad bych navazal na vase minulé vystoupeni, kde
jste uzavrel s tim, ze se zpracovava n¢jaky material, ktery by stanovil, jaka v roce 2014 bude
potieba ve Skolkach, jaky je vyhled, jak to bude dal. Chci se zeptat, v jakém je to stadiu a kdy
bychom se mohli dozvédét Cislo, kolik chybi mist ve Skolkach dnes a kolik jich bude chybét
vV roce 2014 na uzemi hl. m. Prahy. D¢kuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Pozadam pana naméstka, zda chce odpovédét.

Nam. Weinert: Dékuji. Ja se pokusim odpovédét na tu druhou otazku, a sice kolik ted’
chybi mist ve s$kolkach. Toto <¢islo zatim nemame k dispozici. Bude k dispozici
pravdépodobné v poloving listopadu. Cislo se da zjistit z vykonovych vykazi jednotlivych
MS, ale vzhledem k tomu, Ze rodi¢e mohou dét piihlagky na nékolik MS, tieba na 3 nebo na
4, ve dvou neni pfijat, odvolava se a nakonec ve tfeti je, tak ta Cisla by byla spekulativni.
Budou shrnuta v polovin¢ listopadu.

Co se ty¢e demografickych studii, ty si zpracovavaji bud’ jednotlivé MC samostatng,
mohl jsem vidét demografickou studii Prahy 10, Prahy 4, kteti k tomuto problému piistupuji
velmi odpovédné. Demograficka studie, ktera se zpracovava pro vSechny typy Skol, bude
soucasti dlouhodobého vzdélavaciho planu, ktery se pfipravuje na rok 2012, az, myslim,
2016, ale je zatim brzdéna celostatnim vzdélavacim programem, ktery dosud neni k dispozici
a na ktery my jsme povinni navazat. Dékuji.

Nam. Nosek: Déekuji. Zeptam se pana kolegy, zda mu stacila odpovéd’, nebo zda chce
pisemnou.
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P. Stépdn: Ja vam dékuji. Pokud jsem tomu dobie rozumél, na pii§tim Zastupitelstvu
bychom ty informace méli mit. Dékuji.

Nam. Nosek: Dé&kuji také. Stejny autor, tzn. pan kolega Michal St&pan, interpelovany
bude prvni naméstek primatora pan Karel Bfezina, obsah interpelace kiizovatka Vypich.

P. Stépdan: Vazeny pane naméstku, uz jsem o té véci pred chvili hovofil s panem
feditele Dostalem, ktery mi v podstaté sd¢lil, ze kiizovatka Vypich nebyla investici TSK, co
jsem se ptvodné¢ domnival, nicméné je samoziejmé chvalyhodné, jak mi to fikal pan feditel
Dostél, Ze v ramci investice Kauflandu, to byla vyvolana investice, a myslim, ze bylo dobfe,
ze je to urcit¢ spravné, ze investorovi se predepsalo, aby v rdmci své investice pfispel na
meéstskou infrastrukturu. To bylo urcité spravné rozhodnuti.

Nicméné se chcei zeptat, jestli je situace opravdu takova, ze to opravdu celé zaplatil
Kaufland, jestli projektovou dokumentaci i realizaci platil ze 100 % Kaufland, nebo zda tam
byla néjak spolutcast verejnych prostredkd, to je prvni otazka.

A druha otazka, zda kdyZz uz investice, kdyZ uz se tam pracovalo, jestli se tam tedy
nemohly pridat n&jaké vetejné prostiedky a jestli se ta kifizovatka nemohla ud¢lat tak, aby
odpovidala soucasnym normam, zejména z hlediska kapacity, a jestli se ta véc nemohla ud¢lat
trosku 1épe, kdyz uz se tam stavélo a ta investice se vyvolala, jestli se to nemohlo ud¢lat
potadné. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji. Rad bych se zeptal na nazor pana nameéstka.

Nam. Biezina: Také d¢kuji. Vzhledem k tomu, Ze to je zalezitost, ktera vznikla jesté
pfed mym nastupem do funkce, detaily samoziejmé rad sdélim, ale ted’ v tuto chvili nemam
k dispozici, tzn. v¢etné Gcasti vefejnych prosttedku atd., takze pisemnou formou na to urcité
odpovim. Jinak se naprosto ztotoziuji s tim, ze je dobie, Ze v rdmci investice byla kfizovatka
Vypich fesena. Detaily potom v pisemné odpovédi rad sdélim.

Nam. Nosek: Dékuji. Zeptal bych se pana kolegy, zda staci tato odpovéd'.

P. Stépdan: Dékuji, myslim, Ze odpovéd’ staéi. Budu se t&it na pisemné vyjadieni.
De¢kuji moc.

Nam. Nosek: Také dékuji. Ted’ bych mél drobnou prosbi¢ku. Poprosil bych nékoho
z LEGu MHMP, jestli tam je asponi jeden ¢lovicek. Pani feditelka. Dostal jsem dvé ptihlasky
do interpelaci ted. Domnivam se, ze bych je mohl zafadit, ale kolega mi fikal, Ze to neni
mozné. Poprosil bych né€koho z legislativy, jestli tam je. Nikdo tam neni.

(Tady je to upraveno v ¢l. 27 odst. 1 Jednaciho fadu, kde je feceno, ze piihlasky musi
byt odevzdany do 9.30 hodin.)

Nam. Nosek: Jako piedsedajici bych poprosil 5 minut pauza. Pan kolega Biezina.

Nam. Brezina: DEkuji. Pan kolega z legislativy to fekl velmi stru¢né, a ja bych jenom
chtél tici, ze Jednaci ¥ad ndm upravuje jednéni ve vSech bodech, a pak speciélni Upravou nam
tika, jak probihd bod Dotazy, podnéty a iniciativni ndvrhy clenit ZHMP. J& rozumim tomu, ze
dnes jsme svym zptusobem porusili Jednaci tad, protoze jsme nejednali od 12.30 do 14.00, ale
ty podminky pro ptihlasku do tohoto bodu jsou specialné upravené, tzn. neplati tam ostatni
body Jednaciho tadu, ale plati specialni uprava v Jednacim tadu, ktera jasné¢ tika, ze v 9.30
maji byt odevzdany piihlasky v pfisluSném jednacim dnu. Poté je losovano potadi
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ptihlasenych, a poté probihaji zase opét ve specialni Gpraveé, protoze v normalnich bodech
nejsme nijakym zptisobem omezeni v délce diskusniho ptispevku, kdezto tady jasné je, jak
odpovidajici, tak tazajici je omezen, tzn. plati tam ta specialni Gprava.

M¢l bych feSeni této situace. Vzhledem ktomu, Ze snejvétsi pravdépodobnosti
budeme zitra jednat znovu, resp. pokracovat v jednéni, tak v tuto chvili jestli tato ptihlaska
padla, tak ur¢ité¢ padla do 9.30 zitiejsiho dne, tzn. mohou ty interpelace zaznit, abychom
opravdu dodrzeli Cistotu Jednaciho fadu. Dékuji.

Nam. Nosek: D¢kuji panu naméstku Biezinovi a je mi lito kolegi, ale nechame to na
zitiejsi interpelace. Hlasi se pan kolega Blazek. Prosim.

P. Blazek: Pfi vsi Ucte, pane predsedajici, to vam lito byt muze, ale pravo mi odepfit
slovo nemtizete. D&kuji, Ze jste mi dal slovo. Chci jenom fici, Ze nemém interpelaci, ale mam
podnét, prosim, abyste se s tim vypotadal jako piedsedajici.

Nam. Nosek: Prosim, pane kolego. Pani Danielisov4, nic ndm nebrani?

P. Danielisova — reditelka LEG MHMP: JestliZe to je oznaéeno jako podnét, mé¢lo by
se to brat v ramci ¢lanku 27, Dotazy, pfipominky a podnéty ¢lent Zastupitelstva. To je jenom
jiny vyraz pro interpelaci. Mame to takto upraveno. Ale samoziejm¢ nic nebrani
Zastupitelstvu HMP, pokud bude chtit hlasovat o ndvrhu pana zastupitele Blazka, aby se jeho
bod do interpelaci zatadil. Nicméné jestlize se ma postupovat podle platného Jednaciho fadu,
postupuje se podle ¢lanku 27. Navrh na podnét by se mél odevzdat v uréeném case do 9.30.

Nam. Nosek: Pane kolego, miizeme si zahlasovat.

P. Blazek: Nechci zahlasovat. Jen by mozna stalo za to se zamyslet nad tim, jak mame
kvalitni legislativu. Dékuji.

Nam. Nosek: Jestlize jsou vy€erpany vSechny dotazy, piipominky a podnéty ¢lent
ZHMP, ptedam fizeni schiize panu naméstku Biezinovi.

Nam. Biezina: D¢kuji, pane kolego, za fizeni c¢asti interpelaci, dostivame se
k programu 10. zasedani ZHMP

1.
Tisk Z - 547
k navrhu na schvaleni Etického kodexu ¢lena Zastupitelstva hl. m. Prahy

Nez dam slovo panu primatorovi, ozndmim, Ze skoncily interpelace, aby se navratili
Clenové Zastupitelstva.
De¢kuji a pane primatore, prosim o tvodni slovo.

Prim. Svoboda: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, dosud platny Eticky kodex ¢lena
ZHMP byl schvalen minulym ZHMP 16. 9. 2010. Novému ZHMP, zvolenému ve volbach ve
dnech 15. a 16.10.2010, bylo usnesenim minulého Zastupitelstva HMP doporuc¢eno
znovuprojednani a schvaleni tohoto Etického kodexu, a to vcetné projednani a schvaleni
Jednaciho tadu kontrolniho vyboru ZHMP, jednajiciho v ptisobnosti Etické komise ZHMP.

Jelikoz se objevily 1 ur¢ité pravni pochybnosti o zévaznosti Etického kodexu
schvéleného minulym zastupitelstvem pro ¢leny nové zvoleného Zastupitelstva hl. m. Prahy,

44



je Zastupitelstvu hl. m. Prahy predkladan Eticky kodex k jeho novému schvaleni, a to v
nezménéném znéni.

PtihlaSeni se k Etickému kodexu ¢lena Zastupitelstva hl. m. Prahy, tj. jeho opétovné
schvaleni, by mélo nejen odstranit veSkeré pochybnosti o zavaznosti pro soucasné ¢leny
ZHMP, ale jeho nasledné uplathovani v praxi by mélo zvysit prestiz a diveéryhodnost
zastupiteli u obCanti hl. m. Prahy a byt jednim ze zékladnich vychodisek vzajemné divéry
mezi obCany a jimi zvolenymi zastupiteli.

Ktomu by mélo vést zfetelné a jasné definovani postupt, dokladajicich
transparentnost pii rozhodovani o zalezitostech mésta. Eticky kodex zastupitele je urcitym
ramcovym navodem K jednani a chovani zastupitele v nejriznéjsich slozitych situacich, ve
kterych se pii vykonu svého manditu miiZze octnout. Na zaklad€ spoleCensky vSeobecné
uznavanych a uplatiovanych moralnich pravidel a hodnot jsou ustanovenim kodexu upraveny
zasady jednani zastupitele tak, aby bylo zastupiteli jasné, v jakych piipadech by se mohl
dostat do stfetu svého soukromého zajmu a z4jmu meésta a jeho obCant, ktery mé jako Clen
ZHMP prosazovat.

Jako zasadni se jevi zajiSténi faktické realizace kontrolnich postupti k ovétovani
dodrzovéni &i piipadnych poruseni Etického kodexu konkrétnimi zastupiteli, tj. Cl. 8 navrhu
Etického kodexu. Zde je zduraznéna tloha kKontrolniho vyboru ZHMP jednajiciho v téchto
ptipadech jako ,Etickd komise* Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, kdy Jednaci tad
kontrolniho vyboru ZHMP pro jeho jednani v pusobnosti ,,Etické komise® stanovi pf¥imo
Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy. Na tento tkol jiZ reagovalo usneseni Rady HMP, kdyz
mn¢ bylo uloZeno predlozit ptislusny navrh na jednani Rady HMP tak, aby mohl byt
Zastupitelstvem hl. m. Prahy projednan na prosincovém zasedani ZHMP. Je navrhovéno, aby
tento Eticky kodex nabyl u¢innosti dnem schvaleni Zastupitelstvem hlavniho mésta Prahy. Z
dtvodu pravni jistoty a kontinuity je pak navrhovano zrusit ptivodni Eticky kodex schvéleny v
roce 2010.

Ndam. Biezina: DEkuji za tvodni slovo. Oteviram rozpravu. Prvni do rozpravy je
pfihlaSen pan Ing. Karel Berka.

P. Berka - OS ,, Obcané za sva prava v Praze*:: Dobry den, dékuji za slovo. Vazeny
pane piedsedajici, damy a panové, vystupuji jménem obcanského sdruzeni Obcané za sva
prava v Praze. V piedlozeném Etickém kodexu v ¢lanku ¢. 1 odst. 2 je stanoveno, ze
zastupitel vykonava svoji funkci v souladu s tstavnim pofadkem. Rovnéz podle zakona o hl.
m. Praze § 50 odst. 3 jste se ve svém poslaneckém slibu zavézali, ze se budete fidit Ustavou.
Podle ustavniho zakona ¢. 347/1998 Sh., nema hl. m. Praha Zadnou vyjimku oproti ostatnim
krajim. Znamena to, Ze volby do kraje hl. m. Praha, jak zni Gstavni zédkon, se musi konat
podle zadkona o volbach do Zastupitelstva kraji.

Véazene zastupitelky, vaZeni zastupitelé, vy jste se v8ak nechali zvolit podle § 123
zdkona o mést& Praze, tj. podle zakona o volbach do zastupitelstev obci. Podle Ustavy ¢&l. 101
a dalSich neni mozné si pfivlastnit mandat do kraje Praha, kdyZ jste byli voleni podle zakona o
volbach do zastupitelstev obci. ZdUraziuji, Ze je to zcela zasadni a s Ustavou jediny
konformni poZadavek, abyste v souladu se zakonem o mésté Praze, § 59, odst. 2a) navrhli
Poslanecké snémovné navrh zakona, podle kterého se na podzim roku 2012 uskutec¢ni volby
do kraje hl. m. Praha, jak zni stavni zédkon, spole¢né s volbami do ostatnich krajii CR.

Zaverem je nasi povinnosti vas upozornit, ze pokud toto neucinite, miizete se dostat i
do podezieni z poruseni zakont v oblasti trestniho prava.

Z4dam o pisemnou odpovéd’ od pana primétora. Dékuji za pozornost.

Nam. Biezina: Déle je do rozpravy piihlaSena kolegyné UdZenija.
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P. UdZenija: Dékuji za slovo, damy a panové, dovolte mi vyjadfit sviij nazor, ktery
Vv tuto chvili viibec nebude popularni, ale vyplyva z mého piesvédCeni, a to je ten fakt, ze ja
nehodlam podpofit tento Eticky kodex. Nehodlam ho podpofit z toho hlediska, Ze vSe, co je
zde uvedeno, by mélo byt naprosto automatické pro zastupitele, a dale si myslim, Ze tento
Eticky kodex zasahuje do soukromi, na které ma kazdy pravo, a to i politik.

Jsou zde jesté dva divody. Tento dokument je diskriminujici, protoze tresta ty, ktefi
v dlouhodobém svazku nebo pfipadné registrovaném partnerstvi? Ti, kteti by to jo chtéli
obejit, tak se mtizou ve findle 1 rozvést.

Moje rodina nemuze za to, Ze jsem si vybrala toto povolani, a j4 odmitam jakéhokoli
Clena své rodiny do tohoto vtahovat. Myslim, Ze kazdy z nés vi, v jaké dob¢ Zijeme. A je to
tak, ze dnes a denné ¢teme ve zpravach, ze nékteti lidé, pokud je tak viibec miizeme nazyvat,
jsou schopni umlatit seniora nebo slabSiho Clov€ka i za par tisic korun. Opravdu mam 1
z tohoto obavu, jako ¢len rodiny, jako matka dvou déti.

Proto tady zcela oteviené fikam, Ze co, co je zde v Etickém kodexu, by m¢lo byt
automatické a je mozna i smutné, Ze si toto musime takovymto zpisobem odsouhlasovat.
Prohlasuji, Ze vzdy podle zakona plnim to, co mi uklada a predkladam svoje pfiznani tak, jak
uklada zakon, a budu tomu ¢init 1 naddle. Odmitdm za jakéhokoli ¢lena své rodiny podavat
jakékoli informace. Dékuji.

Nam. Biezina: Déle do rozpravy je piihlasen pan kolega Richter Milan.

P. Richter M.: D¢kuji. Damy a panové, ja budu hovofit opa¢né. Jsem rad, ze mame na
stole Eticky kodex. Myslim si, ze to je, fekl bych, jedna ze zékladnich véci, kterou bychom
dnes méli pfijmout a mé¢li bychom ji dneska schvalit. Myslim si, ze Eticky kodex ma co
zlepSovat, protoZze by mohl byt daleko, daleko mozna tvrdsi, mozna piesnéjsi. Eticky kodex
znamena to, Ze kazdy zastupitel pfiznava své ptijmy, kazdy zastupitel uvadi, ktery majetek
nabyl atd. SlouZzi vlastné€ jako zpétna kontrola.

Ja jsem se transparentni problematikou a protikorup¢éni problematikou historicky
zabyval a to, co tady fikam, nefikam populisticky, protoZze snad do dneSniho dne jsem
jedinym Clenem Zastupitelstva HMP, ktery historicky uvedl vSechny své piijmy, veskeré své
majetky véetné jejich hodnoty, ocenéné znaleckym posudkem a dokonce jsem uvedl i stavy
svych ucti. Domnivam se, Ze to je dobfe, protoze vefejnd osoba by meéla byt pod
drobnohledem.

Ten, kdo to nechce davat, at’ nechodi do politiky. Zaroven se domnivam, ze Eticky
kodex by se dal doplnit, dal dodélat, napt. pro uvolnéné ¢leny Zastupitelstva, prosté pro ty,
které politika zivi, ktefi nemaji své civilni zaméstnani, naplno se politice vénuji a vlastné jsou
Z ni placeni, tak napf. by méli na zacatku volebniho obdobi dévat pfesné¢ takovy piehled
majetku a jeho pfesné ocenéni, a zaroven by meéli stejny piehled majetku a pfijmi dat ve
chvili, kdy kon¢i ve svych funkcich. Aby bylo jasné evidentné vidét, jaky majetek za dobu
své ¢innosti v politice nabyli a jak jsou na tom s ptijmy. TakZze ja samoziejmé tento Eticky
kodex vitam, budu pro n¢j hlasovat, ale zaroven fikam, je stale co zlepSovat, a pozadal bych o
dalsi a dalSi praci na tomto Etickém kodexu. Jestli kontrolni vybor nebo vybor pro
transparentni vefejnou spravu, myslim si, ze tim bychom se méli zabyvat. Dékuji.

Nam. Biezina: Dékuji. Déle je ptihlaSena kolegyné UdZenija.
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P. UdZenija: Chtéla bych trosicku kontrovat kolegovi Richterovi. Nemam nic proti
tomu, aby zastupitelé nebo Clenové, kteti jsou v uvolnénych funkcich, toto déavali. Ostatné
toto nam uklada i zakon a podle zakona takto tfeba ¢inim i ja kazdy rok, takze to neni o tomto
Etickém kodexu. Jsem ochotna o tomto Etickém kodexu hlasovat, pokud se z Etického
kodexu vytadi Clenové rodiny, jak to tam je, jako manzel, manzelka. Pak za sebe fikam, tak
jak to délam podle zakona, tak to jenom ptepiSu do tohoto Etického kodexu a nemam s tim
zasadni problém zadny. Pokud by toto Zastupitelstvo HMP doSlo k nazoru, Ze z tohoto
vyfadime pfislusniky rodiny, tak ano. Chépu pana Richtera, Ze ho tato otazka nepali, protoze
je jeste stale svobodny. Dékuji.

Nam. Biezina: Dé&kuji. Nevim. Ja jsem pro Eticky kodex uz jednou hlasoval, takze
tézko ode me nékdo mize chtit, abych byl proti tomu kodexu. Na druhou stranu si myslim, ze
kdyz se nad tim zamyslite, které¢ jsou tam informace, které nejsou ptistupné z veiejnych
zdroju? Nemovity majetek? Copak dneska nemuiZete piijit na Katastr nemovitosti a zjistit si
to? Nebo Clenstvi v fidicich orgdnech nebo vlastnictvi firmy s ru¢enim omezenym?

Ja bych byl naopak, co fika pani kolegyn¢ Udzenija proto, aby se to rozsitilo, ty druhy.
Protoze jestlize nékdo akceptuje a je aktivni v obcanskych sdruZenich, iniciativach ¢i
podobnych subjektech a je pfijemce granti a rozhoduje o tom jeho partner, tzn. Zivotni
partner, manzel, manZelka, tak to by se pfece mélo oznamit. Ja tomu moc nerozumim.

Za sebe tikam, Eticky kodex podpofim, protoze uz jsem ho podpofil jednou a nevidim
jediny divod, pro¢ bych po roce mél hlasovat jinak.

Nam. Biezina: Dékuji. Dale je do rozpravy ptihlasen kolega Hurda.

P. Hurda: Moje prohlaSeni je kratké. Ja jsem hrozn¢ rad, ze se n€kdo pfihlasil jako
vzor etiky. D&kuji kolegovi Richterovi a myslim si, ze o Etickém kodexu by se nemélo ani tak
mluvit, jako by se podle n¢j mélo jednat a hlavné by ho m¢l mit kazdy zabudovan v sobé.
(Potlesk)

Nam. Biezina: Déle je do rozpravy ptihlaSen kolega Dlouhy.

P. Dlouhy: Dobry den, ja pro Eticky kodex hlasovat samoziejmé budu, i v pfipad¢, ze
pan piedsedajici ho v podstaté nedodrzuje a nechova se podle n¢j. Dékuji. (Potlesk)

Nam. Biezina: Kolega Vasicek.

P. Vasicek: Navrhl bych, pokud by to bylo mozné¢, ptipravit néjakou aktualizaci, ale
jestli nechtéji nekteti zastupitelé davat informace vefejnosti, tak je mozné, aby pozadali o
provérku NBU minimalné na stupefi utajeni Diivérné, a ja si myslim, Ze pak je potfeba dodat
veskeré informace o majetkovych pomérech Vv celé rodiné, protoze pak jsou pouze u této
organizace, a nikoli u vetejnosti. TakZe ja bych navrhoval, aby vSichni, kdo jsou placeni,
uvolnéni, aby pozadali o provérku u NBU, a tim si myslim, Ze bude garantovéano, Ze jsou pod
dostate¢nou kontrolou. Dékuji.

Nam. Biezina: Déle je piihlaSena kolegyné UdZenija.
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P. Udzenija: Aniz bych védéla, co fekne kolega Vasicek, tak jenom pro vSechny, ja
jsem podstoupila bezpecnostni provérku, ja i celd moje rodina, méli jsme ji z divodu mého
konani pted tim. Nemam s tim zasadni problém ji podstoupit znovu.

Davam navrh, aby z Etického kodexu byla vyfazena ptiloha ¢. 3, ktera fika, oznameni
o ¢innostech, o piijmech a darech a o nemovitém majetku zastupitele, ¢l. 3 — 5 Etického
kodexu ¢lena Zastupitelstva za manzela ¢i manzelku. Navrhuji vypustit toto a za zastupitele
jako takové pojd'me klidné rozsifit a dejte tam cokoli, ja jsem ochotna fici jakoukoli informaci
o sobé. Nejsem ochotna opravdu to davat za svého manzela, fikam to tady zcela oteviené¢ pred
kolegynémi, kolegy, z&stupci médii a ostatnimi hosty tohoto Zastupitelstva HMP.

Ndam. Brezina: Dc¢kuji. Poprosim, pani kolegyné, navrh pisemné ptredsedovi
navrhového vyboru. Dale je ptihlasen pan kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: VaZzeny pane piedsedajici, ja tedy provérku NBU na stupeii tajné mam,
nicméné myslim si, Ze eticky kodex je potieba, tak jak je navrzen, dodrZovat, tzn. nechtél
bych, aby na ty, ktefi tuto provérku maji, se nevztahoval.

Ndm. Biezina: Dékuji. Dale kolega Stastny.

P. Stastny: Dékuji za slovo. Ja spi§ nékolik technickych poznamek. Myslim si, Ze je
evidentni, Ze snaha 0o maximalni transparentnost jednotlivych zastupiteld véetné jejich rodin
skutecné musi existovat. Vérim, ze debata neskonci, ze bude pokracovat dal a ze ho za rok
budeme mit mozna jeste rozsifenéjsi ty povinnosti. Urcité se tomu netieba branit.

Technicky bych chtél pfipomenout, ze jestlize hovofime o manzelovi a manzelce, ze
bychom méli pfidat, a je to mlj navrh, ktery naopak pfedam také vyboru, registrovaného
partnera, popf. registrovanou partnerku, to si myslim, Ze v tomto ohledu bychom nem¢li
diskriminovat urcitou ¢ast obyvatel. To je prvni véc a fikdm to zcela vazn€ bez jakékoli
nadsazky, protoze jsem piesvédCen, ze neni divod tajit pfijmy nejbliz§iho rodinného
ptislusnika, protoze jde o pfijmy rodiny, a v tomto ohledu jsou podle mého ndzoru pro ob¢any
velmi relevantni informaci.

Druhou véci je, jestlize nékdo diskutuje o NBU, tak jako zakonodarce chci
piipomenout, ¢ NBU m4 predeviim funkci tyto provérky dévat osobam, které nakladaji
s utajovanymi skute¢nostmi. Aktivity NBU, resp. provérek, by se nemély z mého pohledu
rozSifovat na vefejné funkcionafe bez toho, aby naklddali s utajovanymi skute¢nostmi.
Pokladam to za hazardovéni s vetejnymi prostiedky, protoze samoziejmé provérky, jejich
udrzovani atd. stoji urCité penize, to je jedna véc.

Druha véc, nejsem si jist, jestli viibec je mozné, a jest¢ prosim také, aby to bylo
ovéfeno kolegou Vasickem, Ze je mozné, aby kazdy z nas bez jakéhokoli divodu pozadal o
protoze jsem piesvédcen, Ze to muze jenom zameéstnavatel, ze se ne kazdy znas mize
svévoln& rozhodnout a pfijit na NBU a fici, ja prosim vas chci, abyste m& provéfili na stupefi
tajné Ci prisné tajné, protoze jsem zastupitelem toho ¢i onoho. J4 jsem na 99,9 % piesvédcen,
ze to podle stavajici legislativy nejde, tak abychom si neslibovali nebo obcantim neslibovali
néco, co neni mozné. Skutedné provérka NBU je uréena pro osoby, které nakladaji
s utajovanymi skute¢nostmi, jinak feSeno se statnim tajemstvim.

Pro ty ostatni véci a transparentnost jsou praveé takové véci, jako jsou zadkony o stietu
z4jmu nebo tfeba nas Eticky kodex. Dékuji.

Nam. Brezina: Dékuji, dale je do rozpravy piihlasen kolega Ludvik.
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P. Ludvik: Damy a panové, tohle jsou vzdycky totiz politické proklamace. Uvédomte
si laskavé, ze nas Eticky kodex zavazuje tieti osoby, které s tim nemusi souhlasit, takze at’
chcete nebo nechcete, pokud vas partner nebo partnerka nedd souhlas ke zvefejnéni téchto
udaju, tak je tam nemuzete uvést, takze vSechny tyto debaty jsou vice méné prazdné a ploché.
Je jedno, jestli se jednd o manzela, manzelku, registrované¢ho partnera, partnerku a bith vi,
koho jesté. Celkem jednoduché.

Ndam. Biezina: Dale do rozpravy kolega Vasicek.

P. Vasicek: Chtél bych fici, Ze nejsem pravnik, ale sledoval jsem jeden Cas diskusi
Vv Poslanecké snémovné u novely zédkona o zadavani verejnych zakazek, kdy se debatovalo o
tom, Ze zakazky nad 200 miliond, nebo ja nevim, jakou castku, budou smét u hodnotici
komise byt pouze osoby, které¢ maji provérku. Z tohoto ditvodu si myslim, Ze jestlize hl m.
Praha mé rozpocet v fadech miliard a rozdéva zakéazky opravdu velmi vysoké, ze by bylo
vhodné, aby ty osoby, které jsou odpovédné za to, jakym zplsobem se tyto zakazky piridéluji,
tak tu provérku m¢ly.

Nam. Biezina: Déle kolega Hudecek.

P. Hudecek: D¢kuji. Damy a panové, ten tisk je tady proto, protoze jsme méli na
vybranou. Néktefi zastupitelé Eticky kodex neodevzdali a méli jsme se v ramci predsedu
klubii dohodnout na tom, Ze dneska revokujeme pravé tento Eticky kodex, stim Ze bychom
podle né¢ho méli n¢jakym zplisobem fungovat, a ze poté se n¢jakym zplisobem vrhneme na
vypracovani nového, kde by piesné byla odstranén takovyto nesoulad s nasim pravnim fddem
ve smyslu nesouhlasu tfetich osob atd.

Nicméné Eticky kodex zas tak uplné€ od véci neni z toho divodu, protoze v piipadé
tieba vlastnickych prav se do ného nema psat, kdo co vlastnime, ale zejména, co jsme nabyli
za dané funkcni obdobi, resp. dany rok.

Za dalsi, funkce, popf. zamé&stnani, kterd mame, nebo néjakym zptsobem délame, tak
v Etickém kodexu by méla byt zminéna ve chvili, kdy n¢jakym zplisobem souvisi
s Magistratem, resp. s funkci zastupitele. atd. Nemyslim si, Ze je n&jaky velky problém
v tomto materialu. Mimo diskusi, kterou vedeme na Kontrolnim vyboru, a to, zda napft.
Clenstvi nds zastupiteld v dozorcich radach firem s akciovou ucasti hl. m. Prahy, zda je to véc,
ktera podléha zvefejnéni v Etickém kodexu, ¢i neni. Legislativa se k tomu jiZ vyjadiila, Ze to
tak je. My jeSté zpracovavame dal$i pravni analyzu, nebo minimaln¢ ji mame tésné pred
zadanim, a vypada to, ze pfijmy z dozorcich rad by také m¢ly byt v Etickém kodexu
vyznaceny. Tedy nejen dozoréi rada, ale i kolik kdo z nés za dany rok z této dozoréi rady
ziskal finan¢nich prostredkd.

Stanovisko, které fika tuto skutecnost, je opteno o fakt, Ze to, ze my zastupitelé jsme
V dozorcich radach firem s majetkovou ucasti hl. m. Prahy, neni ndhoda, tedy nestalo se to
nase Clenstvi v dozor€ich raddch ndhodné, Ze jsme Sli okolo Magistratu a spadla na nas
dozorci rada. Sedime tam zcela ucelové, sedime tam jako zastupci mésta, a tudiz tento piijem
naprosto jasné¢ souvisi s nasi funkci zastupitele.

Toto jsou argumenty, které zanedlouho ptijdou po schvaleni tohoto Etického kodexu a
budeme postupné dopliovat naSe podand ¢estna prohldSeni i o tyto udaje. Prosil bych ovsem,
abychom dnes ptece jen znovu schvalili tento Eticky kodex, ktery tady platil diive, a nasledné
po schvéleni povedeme diskusi a vytvofime néjaky vhodnégjsi, abychom odstranili pravni
nedostatky. Dékuji.

Nam. Biezina: Déle je piihlaSena kolegyné UdZenija.
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P. UdZenija: Omlouvam se, uz naposledy. Nebudu jiz zdrzovat. Jenom chci podékovat
kolegovi Ludvikovi za to, co fekl, protoze to tak je. A na druhou stranu, ja si myslim, Ze to, co
fikal pan kolega Hudecek o pfijmech z dozor¢ich rad a ostatnich organt, které jsou jasné
piijmy a dary tieba od svého otce nebo od své maminky. Nicméné uvedu to v tom za sebe, ale
fikdm, ne za tfeti osobu. Svoje obavy a svoje divody jsem fekla, také jsem fekla, ze neni
populérni, co tady fikam, ale nebudu si hrat na populistu a alibistu. Dékuji.

Nam. Biezina: Dékuji. Nikdo dal$i do rozpravy piihldSen neni, rozpravu uzaviram.
prosim zavéreéné slovo a poté predsedu ndvrhového vyboru s navrhy k hlasovani. Pane
primatore, prosim.

Prim. Svoboda: Nemam zadné zasadni zavéreéné slovo. Chci jenom konstatovat, ze
maximalni transparentnost nas vuéi obfanim je véc zasadni. Samoziejmé rozumim tomu, ze
tam jsou pravni nejasnosti, co to je tieti osoba, zda tedy je povinna na to piistoupit, nebo ne,
ale princip Etického kodexu povaZzuji za spravny se vSemi vyhradami, které tady zaznély, ¢ili
muj navrh, tak jak jsem ho ptredkladal, ztistava v platnosti, tzv. doporucuji jeho pfijeti.

Nam. Biezina: D&kuji za zavéreéné slovo. Predseda navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Navrhovy vybor zaznamenal dva navrhy na zménu usneseni, resp.
zménu materidlu, a sice od pani Udzeniji, ktery zni: Upravit ¢l. €. 3 tak, ze se vypusti druha
¢ast uvozovaci véty v odst. 1, slova ,,zda on sdm nebo jeho manzel, manzelka*.

Za druhé upravit ¢l. 5 tak, Ze se v odst. 2 a 3 vypusti slova ,,manZel, manzelka.“

Za tieti vypustit piilohu ¢. 3 Etického kodexu ¢lena ZHMP.

O teéchto navrzich budeme hlasovat o kazdém zvlast’, pane predsedajici.

Ndm. Brezina: Opravdu o kazdém zvIast? J& mam pocit, ze spolu naprosto souvisi a
nemohou byt, dam prtiklad, jedna véta schvalena, druha neschvélend a ptiloha neschvalena,
kdybychom tam ziistali. Myslim si, Ze je to komplexni pozménovaci navrh. Kolegyné
UdZenija jako predkladatelka souhlasi s mym ndzorem, jako s komplexnim pozménovacim
navrhem. V tom piipadé budeme hlasovat o celém tomto navrhu, tak jak zaznél, jako celku.
Rozumime si, souhlasime, dékuji.

Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s navrhem na toto vypusténi?

Pro 13 ¢lenti Zastupitelstva, proti 8, zdrzelo se 34 Clent Zastupitelstva, navrh nebyl
pfijat.

Prosim dalSi navrhy.

P. Mlejnsky: Dalsi navrh jsme obdrzeli od pana kolegy Stastného, ktery fiké, Ze viude
Vv textu, stejné tak v pfiloze €. 3, kde se objevuje manzel, manzelka, doplnit registrovany
partner, partnerka.

Ndam. Biezina: Tam si myslim, ze je také jasné, o ¢em hlasujeme.

Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi stimto ndvrhem? Kdo je proti? Kdo se zdrZel
hlasovani?

Pro 38 ¢lenti Zastupitelstva, proti 1, zdrzelo se 16 ¢lenti Zastupitelstva, navrh byl
piijat.
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P. Mlejnsky: Jiné navrhy navrhovy vybor nezaznamenal, takze budeme hlasovat o
upraveném navrhu jako celku.

Nam. Bi‘ezina: Budeme hlasovat o usneseni, s tim, ze ptilohou Etického kodexu bude
upravena verze, schvalena ve znéni, ve kterém jsme ji schvalily.

Zahajuji hlasovani o tomto navrhu. Kdo souhlasi? Kdo je proti? Kdo se zdrzel
hlasovani?

Pro se vyslovilo 55 ¢leni Zastupitelstva, nikdo nebyl proti, zdrzeli se 2 Clenové
Zastupitelstva, navrh byl pfijat.

Oteviram bod

2.
Tisk Z - 992
k navrhu obecné zavazné vyhlasky hl. m. Prahy, kterou se méni
obecné zavazna vyhlaska hlavniho mésta Prahy ¢&. 55/2000 Sb. hl.
m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni
pozdéjsich predpisi

Prosim, pane primatore, o Gvodni slovo.

Prim. Svoboda: Vazeni zastupitelé, dale predkladam tisk Z- 992, kterym se zavrSuje
proces zmény hranic mezi MC Praha — Dolni Mé&cholupy a Praha Dube¢ a MC Praha —
Seberov a Praha — Kunratice.

Prvni zména je star§iho data, kdy se MC Praha — Dolni Mécholupy a Praha — Dubeé
dohodly na pfipojeni vychodniho vyb&zku MC Praha — Dolni Mécholupy, ktery sahal aZ
k intravilanu Dubée, k MC Praha — Dubeé. To bylo pozdgji doplnéno i zménou katastralni
hranice mezi Dolnimi Mécholupy a Dubéi, provedenou k.u. tak, aby se obé sousedni méstské
Casti rozkladaly kazda na jediném katastralnim Gzemi.

V druhém piipadé se méstské &asti Praha — Seberov a Praha — Kunratice dohodly na
zméné svych hranic, které spociva v jejich narovnani tak, aby ji v maximalni mife tvofila
pfirozena hranice, kterou je komunikace Kunraticka spojka. Vymeéna se tyka piiblizné¢ 29 ha
nezastavéné plochy.

Obé tyto zmeény, které jiz proSly projednanim v organech méstskych €asti i v Radé
HMP a v ZHMP je nutno promitnout do Statutu hl. m. Prahy, do jeho ptilohy ¢. 1, ktera
obsahuje popisy méstskych casti, a proto vas prosim o schvaleni tohoto tisku.

Nam. Biezina: Dékuji za ivodni slovo. Oteviram rozpravu k tomuto tisku. Nikdo do
ni neni ptihlasen, rozpravu uzaviram. Pfedseda navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
Nam. Biezina: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo je pro, kdo je proti, kdo se zdrzel
hlasovani?

Pro 49 Clent Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, navrh byl piijat.
Oteviram bod
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3/1.
Tisk Z - 431
k navrhu na zménu ucelu ¢asti investi¢ni dotace poskytnuté
z rozpoétu hl. m. Prahy MC Praha — Slivenec na zikladé usneseni
ZHMP ¢. 7/50 ze dne 2. 6. 2011

Ndm. Biezina: Poprosim o Gvodni slovo pana primatora.

Prim. Svoboda: Starostka MC Praha — Slivenec pozadala o zménu Gdelu &asti
investi¢ni dotace, ktera byla poskytnuta MC Praha — Slivenec v roce 2011 z rezervy pro MC
na akci havarijni rekonstrukce komunikace Visiovka. VySe poskytnuté dotace Cini 2,5
milionu korun. Z vybérového fizeni na vySe uvedenou akci vyplynula niz§i cena, nez méstska
¢ast pivodné odhadovala. Doslo k Gspofe financnich prostfedk ve vysi 700 000,- korun.
Ptfevod uspofenych finan¢nich prostfedkii na jinou rozestavénou akci, vedenou pod nazvem
rekonstrukce bytového domu ¢&.p. 462 by méstské ¢asti Praha — Slivenec pomohl uskuteénit
naro¢nou kompletni rekonstrukci bytového objektu.

V piipad¢ schvéleni zmény Ucelu ¢asti dotace pouZzije méstska Cast tyto financni
prostiedky na zbudovani nového vstupu do objektu, na pokryti ¢asti nakladii na zatepleni
objektu a dalSi rekonstrukéni prace v souladu se stavebnim povolenim. M¢stska ¢ast proto
zada o zménu ucelu investi¢ni dotace ve vysi 700 000,- korun z akce havarijni rekonstrukce
komunikace Visnovka na akci rekonstrukce bytového domu €. p. 462.

Nam. Bfezina: Dékuji. Oteviram rozpravu. Pfihlasen pan kolega Hulinsky.
P. Hulinsky: Chtél bych fici, ze v momenté, kdy se uSetéi finan¢ni prostiedky, je
spravny krok a je to motivacni krok pravé k méstskym Castem, ze jim zistanou ponechany a

muzou vyuziti dale a nenechad si je hl. m. Praha. Tzn. ja tento tisk samoziejmé podporuji.

Ndm. Brezina: D¢kuji. Dale do rozpravy nevidim nikoho ptihlaseného, rozpravu
uzaviram, predseda navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v ptedlozeném znéni.
Ndam. Biezina: DEkuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s hdvrhem? Kdo je proti?
Kdo se zdrzel hlasovani?

Pro 45 Clent Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, navrh byl piijat.
Prechazime k bodu
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3/2.
Tisk Z - 437
k navrhu na zménu ucelu ¢asti investi¢ni dotace poskytnuté

z rozpo¢tu hl. m. Prahy MC Praha — Béchovice na zikladé usneseni
ZHMP ¢&. 7/50 ze dne 2. 6. 2011

Ndam. Biezina: Prosim o vodni slovo.

Prim. Svoboda: Starosta MC Praha - Béchovice pozadal o zménu uéeld finanénich
prostiedki ve vysi 1,5 miliond korun z investiéni akce MS Ctyflistek, prestavba vydejny jidel
na akci dostavba sportovniho aredlu Na korunce.

V piipadé akce MS Ctyilistek — piestavba vydejny jidel doslo k uspoie finan¢nich
prostiedkit ve vysi 1 500 tis. K¢, a to zejména z divodu nizké nabidkové ceny vzeslé z
vybérového Fizeni. Investiéni akce je jiz ukonéena a kuchyii v MS Ctyilistek plné funguje.Na
akci Dostavba sportovniho arealu Na Korunce pozadavek ve vysi 6,5 mil. K¢, ktery byl vSak
pokryty schvalenou investicni dotaci z rezervy pro Méstskou Cast Praha - Béchovice jen ve
vysi 3 mil. K& Méstska ¢ast Praha - Béchovice se na této akci dosud podilela financovanim
projektu. V zavérecné fazi akce Dostavby sportovniho arealu Na Korunce bude vybudovana
multifunkéni hala — cvicebna, jejiz vystavba reaguje na zvySenou poptavku po sportech, které
se daji provozovat celoroné pouze v krytém prostoru. V soucasné dobé ¢ini predpokladané
naklady akce 5 miliont K¢. Méstska ¢ast Praha - Béchovice se bude na dofinancovéni akce
podilet finanénimi prostfedky ve vys$i minimaln¢ 500 tis. K&. Zastupitelstvu hl. m. Prahy ke
schvaleni je tedy pfedkladan navrh na zménu tcelu finan¢nich prostredkt ve vysi 1,5 mil. K¢
Z investiéni akce MS Ctyilistek — piestavba vydejny jidel na akci Dostavba sportovniho areélu
Na Korunce.

Nam. Bfezina: Dékuji, oteviram rozpravu. Do rozpravy je ptihlasen kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: V tomto ptipadé plati to samé, co v piedeslém tisku, jenom je potieba si
fici, Ze pristé je nutné, abychom jasné znali, jaké jsou investi¢ni naklady tfeba i na matetské
Skolky, protoZe je evidentni, z¢ MC nadhodnotila, co bude potiebovat, a dostala v dobré viie
od Prahy 5 milionti korun. Potfebovala 3,5. 1,5 milionu ted’ pouzije také na véc, ktera je
dilezita, ale kdyby ndm tekli pravdu, mozna by 5 miliont dostali na ob& dvé véci a nemuselo
se ted’ prevadét rovnou.

Nam. Biezina: Dékuji. Nikdo dalsi prihlaSen do rozpravy neni, rozpravu uzaviram.
Prosim ptedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 437 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
Nam. Biezina: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrZel hlasovani?

Pro 51 ¢lent Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, navrh byl pfijat.
Piechazime k bodu
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3/3.
Tisk Z - 453
k navrhu na zménu ucelu ¢asti investi¢ni dotace poskytnuté
z rozpo¢tu hl. m. Prahy MC Praha 11 na zakladé usneseni ZHMP
¢. 7/50 ze dne 2. 6. 2011

Nam. Biezina: Prosim o Uvodni slovo pana primatora.

Prim. Svoboda: MC Praha 11 byla na zakladé usneseni ZHMP ¢&. 7/50 ze dne 2. 6.
tohoto roku poskytnuta uéelova investi¢ni dotace ve vysi 20 miliond korun, uréena na akci ZS
Kampanus, Jirovcovo ndmésti, rekonstrukce stravovaciho provozu. Starosta MC Praha 11 se
dopisem ze dne 27. 9. 2011 obratil na hl. m. Prahu se Zadosti o zménu ucelu ¢asti poskytnuté
dotace ve vysi 1,6 miliont korun.

Dtivodem zadosti je skute¢nost, ze pfi realizaci stavebnich Uprav stravovaciho provozu
Skoly dojde ke zmenseni jeho celkové plochy, na které bude nasledné umisténo jedno
oddéleni MS jako detasované pracoviité MS Hroncova.

Nam. Biezina: Dekuji. Oteviram rozpravu k tomuto tisku. Nikdo se nehlési, rozpravu
uzaviram. Prosim ptedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 453 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Biezina: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrZel hlasovani?

Pro 47 ¢lenti Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, navrh byl pfijat.

Piechazime k bodu

3/4.
Tisk Z - 503
k navrhu za zménu charakteru ¢asti investi¢ni dotace poskytnuté
z rozpoétu hl. m. Prahy MC Praha — Ujezd na zikladé usneseni
ZHMP ¢&. 7/50 ze dne 2. 6. 2011

Prim. Svoboda: Je to stale stejné. MC Praha - Ujezd obdrzela investiéni G¢elovou
dotaci vysi 3, 4 mil. K& na akci MS Vodnicka — dostavba a vybaveni., z rezervy, vytvofené v
rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2011, pro investi¢ni a neinvesti¢ni pozadavky meéstskych casti
hl. m. Prahy.

Starosta méstské &asti Praha — Ujezd pozadal hl. m. Prahu o zménu charakteru &asti
této dotace ve vysi 1 mil. K& na neinvesti¢ni u¢elovou dotaci na vybaveni mateiské Skoly.
Vystavba matetské Skoly byla dokoncCena a 1. zati 2011 byl zahajen provoz. Méstska ¢ast
poridila interiérové vybaveni — détsky nabytek pro dvé tiidy, postylky, lizkoviny, kancelarsky
nabytek, détské kouty a hracky, kuchyniské potieby, na to v§e vynalozila 1 mil K¢&. Vzhledem
k tomu zada starosta MC o moznost pouzit ¢astku 1 mil. korun jako neinvesti¢ni.

Ndam. Bfezina: DEkuji za ivodni slovo, oteviram rozpravu, do ni je pfihlaSen kolega
Stépan.
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P. Stépdn: \Vazeny pane primatore, damy a panové, tento tisk uréité podpotim, protoze
si myslim, Ze to nejlepsi, jak se da naloZit s penézi z rozpoctové rezervy, je investovat je do
Skolek, protoze to je opravdu jeden z nejvétSich problému tohoto mésta, kde se bohuzel
v minulosti zaspalo.

Ale vidim problém nékde jinde. Spi§ mam trochu strach, aby se penize neutratily za
néco jin€ho a na ty Skolky ndm nechybély, proto bych apeloval na pana naméstka, o cemz uz
jsme hovotili v interpelacich, abychom co nejdiive méli ten ptehled, abychom vid¢li, kdy
bude konec, kolik na ty Skolky potiebujeme penéz, aby se neutratily nékde jinde, protoze spis
jsem véhal s podporou nékterych jinych bodl, protoZe jsem mél obavy, abychom ty penize
neutratili za néco jiného, a na ty Skolky ndm nechybély, coz bohuzel v soucasné dobé
nedok&zeme fici. TakZe znovu opakuji, tento tisk je urité dulezity, a proto ho ur€ité
podpotim. Dékuji.

Ndam. Biezina: D&kuji. Dale do rozpravy kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Dékuji. J4 bych navazal na to, o éem hovotil kolega Stépan, protoZe si
uvédomuji, Ze na finanénim vyboru jsme hovofili o tom, Ze rezerva pro MC, ktera standardng
byla ve vysi 500 miliont korun, a z vét§i Casti byla Cerpana pravé na oblast Skolstvi a
pfedskolni vychovy, tzn. matefské a zakladni Skoly, jako pomoc méstskym castem, uz
s nejvétsi pravdépodobnosti nebude, protoze jak zastupci TOP 09, tak vSichni ostatni ¢lenové
finan¢niho vyboru zastavaji nazor, ze v dobé, kdy finan¢ni zdroje nejsou, tak je otazka, zdali
je ucelné takovouto rezervu tvofit, tzn. mozna by stalo za to v rozpoctu se jest¢ zamyslet,
jestli nevytvoiime rezervu pouze na MS. Ja bych osobn& byl pro, aby takovato specidlni
rezerva byla, a pak jsme se o ni bavit mohli, ale to je véc jesté dalSiho ¢teni rozpoctu a diskuse
o ném, ale rozhodn& uz finanéni zdroje z rezervy pro MC na rok 2012 do MS s nejvétsi
pravdépodobnosti nebudou plynout, protoze rezerva nebude existovat.

Nam. Biezina: Déle je do rozpravy piihlasen kolega Weinert.

Nam. Weinert: Dékuji za slovo. Hrozn¢ bych se pfimlouval za to, aby néjaka ¢astka
v rozpoétu hl. m. pro rok 2012 byla alokovana pravé na dostavby MS v rozsifeni zakladnich
$kol, protoze jsem si délal prizkum mezi jednotlivymi starosty MC, a z toho vyplynulo, Ze
poZadavky jsou 1,5 — 2 miliardy, coz je samoziejmé ¢islo obrovské, nicméné nejkiiklavéjsi
piipady by se mély n¢jakym zpiisobem sanovat z rozpoctu hl. m. Pfimlouvam se za to, ze
pokud bude rezerva, méla by byt stoprocentné pouzita pravé na tyto ucely. Dékuyji.

Ndm. Biezina: Dile je do rozpravy pfihlasen kolega Stépan.

P. Stépdn: Navézal bych na slova pana naméstka. Pane naméstku, domnivam se, Ze
pokud by rezerva méla byt vytvofena a Cerpana, ze podminkou pro jeji Cerpani by méla byt
jasna koncepce, na jejimz zakladé by se mély zkoordinovat potieby jednotlivych MC, vyiesit
nevrazivost nékterych starostd, ktefi nechtéji posilat déti do sousedni méstské ¢asti, vyiesit
otazku nahodnocenych pozadavki, a pak potom myslim, Ze ze 3 miliard, ted’ uz jste hovofil o
mnohem mensi ¢astce, nez minule, ale o téch nejasnych, vagnich, ohromnych piedstavach
bychom dosli k ur¢it¢ mnohem mensi realistické Castce, a pak ano, ale rozhodné jsem ze
zéasady proti tomu, aby se za ty Skolky utracely bezhlavé miliardy, aniz vime, kde je ten
konec, aniz mame jistotu o tom, Ze opravdu naléhavy problém naseho mésta bude opravdu
vytesen. Dékuji.

Nam. Biezina: Déle je piihlaSen pan primator. Prosim.

55



Prim. Svoboda: Dékuji. Musim jen konstatovat, ze tvaha o tom, Ze rezerva pro
méstské Casti nebude moci byt vytvaiena v takovém rozsahu, v jakém byla, je Uvaha, kterd je
soucasti mnou piipravovaného navrhu rozpoctu a také, Ze tivaha o tom, ze tato ¢ast, vyznamné
mensi Cast rezervy by byla vyhrazena pro Skolstvi, je soucasti toho navrhu. Pfipojuji se
k tomuto stanovisku, které tady opakované zaznélo.

Nam. Biezina: D&kuji. Dale je ptihlaSena kolegyné Semelova.

P. Semelova: Ja jenom vitam, Ze by &ast rezervy pro MC byla vyhrazena pro $kolstvi,
specidlné pro MS, protoze vime, Ze je to jedna z priorit nedostateéné kapacity v MS, tj.
problém celé Prahy, ne pouze jedné MC a ja jenom doufam, Ze by se konecné dostalo i na
Suchdol, kde méli pravé slibené penize pro dostavbu MS. Dékuji.

Nam. Biezina: Déle je ptihlaSen kolega Weinert.

Nam. Weinert: J& jenom k doplnéni. Samoziejmé to, co fikal pan Stépan, ma smysl a
asi je to v porfadku, nicméné v soucasné chvili jsou uz rozestavéné stavby, kde je znamy
celkovy pocet finan¢nich prostiedki, které na to maji pfijit, a ty nejsou kryty financné, ty by
tam byly pfednostné. Tam vime, piesné, kolik je tam potieba penéz, A vSechny ostatni stavby
budou hodnoceny, tak jak on fikal.

Nam. Bfezina: Dékuji. Dale je ptihlaSen pan kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Jestli mohu, ja bych rad, abychom nehovofili o rezervé pro MC, ale tak
jak vlastng jsem hovofil ja i posléze pan primator, o rezervé pro MS, kterou potiebuji MC, to
bychom asi mohli vytvofit. Tzn. uréit¢ nehovofime o stamilionech, ale spi§ o desitkach
miliond korun, které by slouzily pravé pro nejvétsi potiebu, ktera by v dané oblasti byla, tak
abychom mohli obcanlim Prahy vyjit maximalné vstiic. A 1 méstskym ¢astem, tam kde to
neum¢ji dofinancovat.

Nam. Biezina: Dékuji. Nikdo dalsi prihlaSen do rozpravy neni, rozpravu uzaviram.
Prosim ptedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v pfedlozeném znéni.
Nam. Biezina: DEkuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem? Kdo je proti?
Kdo se zdrzZel hlasovani?

Pro 52 ¢lenti Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, navrh byl pfijat.
Piechazime k bodu
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3/5.
Tisk Z - 492
k navrhu na zménu uéelu &asti investiéni dotace poskytnuté MC
Praha — Klanovice v roce 2010 a ponechané k vyuZiti v roce 2011
na zakladé usneseni ZHMP ¢&. 5/2 ze dne 31. 3. 2011

Prim. Svoboda: ZHMP byly MC Praha — Klanovice ponechany nevyéerpané finanéni
prostiedky z roku 2010 ve vy3i cca 1,7 mil. K&, uréené na akci MS V zacku, zatepleni a
upravé podkrovi, rozsifeni kapacity. Vzhledem k tomu, Ze pfi realizaci vySe uvedené akce
do3lo k uspote finanénich prostiedkt ve vysi 804 000,- K&, obratil se starosta MC Praha —
Klanovice na hl. m. Prahu se Zadosti o0 zménu Gcelu ¢asti poskytnuté dotace, a to k vyuZiti na
akci Masarykova ZS, Slavétinska 200, vestavba uéeben do podkrovi a rekonstrukee.

Akce je Casové rozdélena do nékolika etap stim, ze tato etapa bude dokoncena
v mésici prosinci 2011. V roce 2012 bude akce pokracovat vybudovanim bezbariérového
pfistupu do objektu zakladni skoly.

Ndam. Biezina: D¢kuji. Otevirdm rozpravu. Do rozpravy neni nikdo pftihlasen,
rozpravu uzaviram. Prosim piedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tento bod budeme hlasovat v piedloZzeném znéni.

Ndam. Biezina: DEkuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s hdvrhem? Kdo je proti?
Kdo se zdrzel hlasovani?

Pro 54 Clent Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, navrh byl piijat.

Ptechazime k bodu

3/6.
Tisk Z - 517
k navrhu na poskytnuti finan¢nich prostredkii z rozpoctu hl. m.
Prahy formou tlelové investi¢ni dotace MC Praha 18

Prim. Svoboda: Starosta MC Praha 18 pozadal v souvislosti s odkupem pozemki
Vv centrdlni zastavéné Casti Letian o poskytnuti ucelové investicni dotace z rozpoctu hl. m.
Prahy na rok 2011 ve vysi 10 miliontt korun. MC Praha 18 dlouhodobé usilovala o odkoupeni
pozemku v této casti Letnan, na kterych stoji budovy v jeji spravé, a to véetné sportovniho
arealu zakladni Skoly Fri¢ovickd. Vlastnik pozemki, spole¢nost Avia, a. s., ji nabidl méstské
Casti Praha 18 k odkoupeni za cenu podstatng nizsi, neZ stanovil znalecky posudek. MC Praha
18 uhradila za tento odkup z vlastnich zdroji v roce 2009 ¢astku 4,8 miliont, z rozpoctu hl.
m. Prahy ji bylo potom v roce 2010 poskytnuto 10 milion korun, a v roce 2011 uplatiluje
pozadavek na poskytnuti ucelové investi¢ni dotace z rozpoctu hl. m. Prahy ve vysi 10 miliont
korun, ktera by pokryla zédvérecnou splatku kupni ceny pozemkd.

ZHMP je ptedkladan navrh na uvolnéni finan¢nich prostiedki z rezervy z kapitoly
1016 ve vysi 10 miliont korun, z toho rezerva pro MC ve vysi 2,5 milionii korun a netéelova
rezerva 7,5 miliont korun a jejich poskytnuti MC Praha 18 na akci &. 40982, odkup pozemk.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Oteviram rozpravu. Do rozpravy je piihlasen kolega
Hulinsky.
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P. Hulinsky: Samoziejm& vnimam, Ze pozemky pod ZS je dobré, aby vlastnila ZS,
nicméné nevim, jestli za ndjem historicky bychom nezaplatili béhem 100 let podstatné nizsi
cenu, nez je castka 45 milionli korun, protoze téZko by nés n€kdo pfinutil zakladni Skolu
zbourat. Ja vnimam, Ze to je akce, ktera byla schvalena asi historicky, protoze v roce 2010 uz
jsme dali 10 miliond korun, letos mame déat 10 miliond korun, akorat nem¢li bychom tieba
téch poslednich 10 miliont korun dat tieba formou pujéky? Smlouvu uzaviela MC, na
pozemcich je postavena §kola, ziizovatelem je MC, pozemky jsou svéfeny do spravy MC a uz
jednu dotaci jsme dali, nevim, jestli jsme jich nedali dokonce vic, tzn. jestli by nam mohl pan
naméstek Kabicky, ktery, kdyZ to uzaviral, tak byl starostou Letnian, jestli by ndm mohl fici,
jestli ve finan¢nich moznostech Letiian je to zaplatit formou puajcky, a kdyby ne, tak
samoziejm¢ dotaci, asi nam nic jiného nezbude, ale bylo by fajn, aby se to nestalo
precedentem pro né&jaké dalsi MC, protoZe to bychom asi pak zvladnout nemohli, a ja si umim
pfedstavit, Ze tady je spousta zastupitell, ktefi fandi svym méstskym castem, pro které by
chtéli to nejlepsi a nejlépe mnohem vic, nez dostavaji ostatni MC, tzn. jestli je to tak, ze MC,
kdybychom ji dali ptj¢ku, nema Sanci to splatit, tak samoziejmé i v tomto vyjimecném
piipadé bychom ji tu dotaci dat méli, paklize tu Sanci to splatit maji, tak ja bych spise
preferoval ptijcku, protoZe to je motivacni.

Nam. Biezina: Dékuji. Déle je pfihlaSen pan kolega Kabicky.

Nam. Kabicky: Pochopitelné velmi rad na to odpovim. Chtél bych upozornit, ze se
jedna fadové o 22 tisic m2 plochy, ktera je nejen pod aredlem ZS Fri¢ovicka, jedna se o
plochy, kde méstska ¢ast ma drobné provozovny a sva zafizeni. Kauza pivodné vymény
téchto pozemku v této celkové vysi zacala v roce 2000 za byvalého starosty pana Dobrého.
Tady dokonce celkovy materidl k vyméné skonéil nékdy v roce 2005, kdy nedoSlo zejména ze
strany Avie a zde Magistratu k dohodé.

V dob¢, kdy jsem nastoupil jako starosta, tak jsme tfi roky jednali a nakonec
s odborem spravy majetku MHMP jsme se dohodli a uzavieli o smlouvé budouci kupni, Ze
MC za tyto pozemky, které jsou ve znaleckém odhadu v &astce 64 miliond, jsme se dostali
k ¢astce 24, s tim, ze MC uhradi v roce 2009 4,8 a v roce 2010 a v roce 2011 hl. m. Praha
uhradi tuto ¢astku.

Kdybychom v té dobé, kdy jsme uzavirali tuto dohodu s Magistratem, uvazovali o
piijéce, tak pochopitelné by to byla jina skute¢nost. Chei jenom uvést, Ze celkové piijmy MC
Praha 18, jedna se o méstskou c¢ast, fekl bych mensi, stfedni velikosti, rozpocet MC
Vv kapitalovych vydajich se pohybuje okolo 24 miliont korun.

Ndm. Biezina: Dékuji. Dale je do rozpravy piihlasen kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Vnimam to, Ze v moment¢, kdy se nepodafilo sménit panu starostovi
Dobrému, tak, ze vyhral navrh na koupi, coZ asi je posledni, nicméné patrné to byla jedina
cesta, tzn. ja podpotfim dotacni vztah 10 milionii korun, ale vime, Ze to neni nic, co by mélo
byt pravidlem pro MC do budoucna.

Nam. Brezina: Dékuji. Dale do rozpravy neni nikdo piihlaSen. Pfeje si pan primator
zavérecné slovo? (Ne, dekuji.)

D¢kuji. Prosim pani mistopiedsedkyni ndvrhového vyboru. Pozvu vas do salu.

P. Kousalikova: Navrhovy vybor neobdrzel Zzadny protinavrh ani pozmé&nujici navrh.
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Nam. Biezina: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrzel hlasovani?

Pro 52 ¢lenti Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, navrh byl pfijat.

Piechazime k bodu

4.
Tisk Z - 529
k navrhu na poskytnuti beziro¢né pujéky MC Praha — Libus
z rozpoctu hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Starosta MC Praha - Libu$ poZadal hl. m. Prahu o poskytnuti
bezuro¢né pijcky ve vysi 32,8 miliont korun z ditvodu pokryti propadu rozpoctovych ptijmd,
zpusobeného snizenim vynosu dané¢ z nemovitosti v souvislosti s vratkou dan¢ finan¢nim
ufadem danovému subjektu. Ke snizeni vynosu dan¢ z nemovitosti doslo na zéklad¢ rozsudku
Méstského soudu v Praze, v jehoz duisledku byl oéekdvany vynos dané z nemovitosti MC
Praha - Libus v roce 2011 sniZen z ¢astky 7,4 milionti korun na ¢astku 3,6 milionti korun.

V roce 2010 &inil &isty vynos dand znemovitosti vyse uvedené MC celkem 6,6
miliontt korun. Lze odekavat, Ze tohoto vynosu dosahne MC Praha — Libu$ v souvislosti
s novelou z&kona o dani z nemovitosti ¢. 212/2011 Sb. az vroce 2012 s pifedpokladanym
narustem ve vysi 500 000,- korun.

Nam. Brezina: D¢kuji. Oteviram rozpravu. Do rozpravy neni nikdo ptihlasen,
rozpravu uzaviram. Prosim.

P. Kousalikova: Tento v ptedlozeném znéni beze zmény.

Ndm. Biezina: D&kuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem? Kdo je proti?
Kdo se zdrzel hlasovani?

Pro 46 ¢lenti Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, navrh byl pfijat.

Prechazime k bodu

5.
Tisk Z - 478
k navrhu na stanoveni pausalni hodinové ¢astky pro poskytovani
nahrady vydélku uslého v souvislosti s vykonem funkce
neuvolnéného ¢lena Zastupitelstva hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Na zakladé ustanoveni § 52 odst. 4 zakona ¢. 131/200 Sb. o hl. m.
Praze poskytuje hl. m. Praha neuvolnénym ¢lenim ZHMP, kteti nejsou v pracovnim nebo
jiném obdobném poméru, ze svych rozpoctovych prostfedkt ndhradu vydélku, prokazatelné
uslého v souvislosti s vykonem jejich funkce pausalni ¢astkou, jejiz vysi stanovi ZHMP vzdy
na prislusny kalendaini rok. V souladu s vyse uvedenym je piedkladan navrh na stanoveni
pausalni hodinové ¢astky pro poskytovani nahrady vydélku v roce 2012, a to ve vysi 450,-
korun. Navrhovana vySe hodinovych pausalnich castek je stejna, jako schvalena vySe pausalni
castky pro rok 2011.

Nam. Biezina: Dékuji. Oteviram rozpravu. PfihlaSen kolega Blazek.
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P. BlaZek: Dobry den, pane primatore, jen bych chtél se zeptat, ja s tim souhlasim,
s tim pfedkladem, jen bych se chtél zeptat, zda bude Zastupitelstvu, anebo jestli Zastupitelstvu
bylo ptedkladano priabézné cerpani téchto nahrad, protoze v usneseni to neni. Souhlasim s tim
samoziejme, ale kdyby bylo mozné tfeba jednou za pil roku — za rok se dozvédéet, jakym
zpusobem bylo napliiovano toto usneseni.

Ndm. Biezina:. Dale do rozpravy neni nikdo pfihlaSen, rozpravu uzavirdm. Zavére¢né
slovo.

Prim. Svoboda: Ano. Cerpani téchto prostfedki bude soucasti informace, kterou
Zastupitelstvo bude dostavat.

Ndm. Biezina: Dékuji. Prosim o konstatovani.
P. Kousalikova: Tisk beze zmény v piedloZzeném znéni.

Ndm. Bfezina: Dékuji. Budeme hlasovat. Kdo souhlasi s navrhem? Kdo je proti? Kdo
se zdrzel hlasovani?

Pro se vyslovilo 53 ¢lenti Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, navrh byl
prijat.

Dékuji panu primatorovi za jeho tisky.

DalSim bodem je

7.
Tisk Z - 460
k navrhu na dpravu rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2011 v kap. 04 —
Skolstvi, mladeZ a samosprava

Pan kolega Weinert.

Nam. Weinert: Dobré odpoledne, vaZzeny pane primatore, vazeni kolegové, budu
struény. V tomto tisku MC Praha — Libu§ pozadala o pomoc pii feseni $kolniho stravovani
v Z8§, a to tak, Ze konvektomat v jideln& ZS je v havarijnim stavu, je ohroZeno stravovéani déti.
Pofidi se novy konvektomat, rozsifi se kapacita obddii a MC Praha — Libu$ na to neméa
prostiedky, takze hl. m. Praha, Zastupitelstvo svym souhlasem ptid¢li 300 tis. na nakup tohoto
zatizeni. Penize, které na to budou ptid€leny, se vzaly z uSetieni jedné investi¢ni akce, ktera
dopadla Iépe, protoze vybérové fizeni stanovilo nizsi cenu této akce. Dekuji.

Ndam. Brezina: D¢kuji za tvodni slovo. Oteviram k tomuto tisku rozpravu. Do
rozpravy neni nikdo pfihlasen, rozpravu uzaviram a prosim navrhovy vybor.

P. Kousalikova: Tisk v ptedloZzeném znéni.

Nam. Brezina: Dékuji. Budeme hlasovat. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrZel hlasovani?

Pro se vyslovilo 50 ¢leni Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, navrh byl
pfijat.

Déle oteviram bod
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8/1.
Tisk Z - 351
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace
Zakladni Skola a stiredni Skola waldorfska, se sidlem 149 00 Praha
4, Krejpského 1501

Nam. Weinert: Dékuji. V tomto tisku predkladime navrh na zménu zfizovaci listiny
piispévkové organizace v plisobnosti oblasti Skolstvi, a to zakladni Skola a stfedni Skola
waldorfskd, Praha 4, Kiejpského. Do zfizovaci listiny je potfeba vtélit zmeny, které nastavaji
v dopliikové Cinnosti organizace. Tato organizace ma socialné-terapeutickou dilnu, ktera se
nazyva Jinan, je urCena pro Skoldky a absolventy, pro vazné télesné a mentalné postizené, a
vyrobky této terapeutické dilny se prodavaji a je potieba to zlegalizovat tim, ze se to vtéli do
ziizovaci listiny. Dékuji.

Nam. Biezina: Dékuji za uvodni slovo. Oteviram rozpravu. Do rozpravy neni nikdo
piihlaSen, rozpravu uzaviram. Prosim.

P. Kousalikova: Tisk beze zmény v piedlozeném znéni.

Ndam. Bi‘ezina: Dékuji. Budeme hlasovat. Kdo souhlasi s ndvrhem? Kdo je proti? Kdo
se zdrzel hlasovani?

Pro se wvyslovilo 45 clent Zastupitelstva, nikdo proti, zdrzeli se 2 clenové
Zastupitelstva, navrh byl pfijat.

Ptechédzime k bodu ¢.

8/2.
Tisk Z -524
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace
Hudebni $kola hlavniho mésta Prahy, zakladni umélecka Skola,
Praha 3, Komenského namésti 9

Prosim o Gvodni slovo.

Nam. Weinert: Budu troSku ob$irngjsi. Na uzemi Prahy existuji vedle sebe dvé
spolupracujici Skoly, a to Hudebni Skola hlavniho mésta, zakladni uméleckd Skola na
Komenského namésti, a Gymnazium Jana Nerudy v Hellichové ulici. Gymnazium Jana
Nerudy poskytuje vzdélani jednak v klasickych gymnazidlnich oborech, ale také osmileté
vzdélavani s hudebnim zaméfenim pro hudebné nadané zéky. Je to unikatni vétev gymnazia,
kterd vychovava naSe skutecné nadané hudebniky.

Vyuka téchto zakli, myslim zakti gymnézia, a hudebnich tfid probihd v budové
Hudebni koly hl. m. Prahy, ZUS na Komenského namésti. P¥itom odbornou hudebni vyuku
pro gymnazium zajistuji pedagogové Hudebni Skoly. Protoze takto specializovana hudebni
vyuka na klasickém gymnaziu je nestandardni a organiza¢né a ekonomicky naro¢na, navrhuji
teditelé obou Skol prevedeni hudebni vétve, hudebni vyuky, na Hudebni Skolu hl. m. Prahy.
Dtivodem je také zefektivnéni vyuky na obou skolach.

Pievedenim hudebniho oboru vzdélavani dojde pouze k formalni zméné, kdy by se
tento obor piestal vyu¢ovat na Gymnaziu Jana Nerudy a bude se vyucovat na Hudebni skole
hl. m. Prahy.
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Soucasné se zméni nazev Hudebni $koly hl. m. Prahy na Gymnézium a hudebni $kola
hl. m. Prahy, Zakladni umélecka $kola. Skola bude poskytovat oba typy vzdélavani, a to jak
zakladni, tak gymnazialni. Vyuka, a to je dilezité, bude pokraovat na stejném miste,
stejnymi pedagogy a ve stejnych oborech. Zména neznamena navySeni rozpoctovych
finan¢nich prostfedk ani zfizovatele. tzn. hlavniho mésta, ale ani statniho rozpoctu. A
v tomto tisku je praveé piedkladan navrh na zménu zfizovaci listiny, tak jak jsem uvedl,
Vv intencich pfedchozich informaci.

Chci jesté dodat, ze tato zména byla projednana s pedagogickymi sbory obou Skol,
stim, Ze s ni souhlasi 150 pedagogi ze vSech 154, ktefi na Skolach vyucuji. Zaroven byla
projednéna s rodi¢i zaki Gymnazia Jana Nerudy na urovni feditele $koly, byla téZ projednana
ve vyboru pro vychovu a vzdélavani a byla odsouhlasena Radou HMP.

Ndam. Biezina: D¢kuji za Uvodni slovo. Pro informaci ¢lend Zastupitelstva je
piihlaSeno 5 obcCant hl. m. Prahy, kterym dédm postupné slovo. Prvni je pani Martina
Borovkova. Takze prosim, pani Martina Borovkova jesté jednou. Neni, takZze odkladam ad
acta. Dale je do rozpravy piihlaSen pan Filip Magran.

P. Magran - reditel skoly: Dobry den, vaZzeny pane primatore, vazena Rado, vazeni
zastupitelé, dovolte mi, abych jenom v nékolika vétach doplnil informace k praveé
projednavanému navrhu na zménu zfizovaci listiny a zménu nazvu Hudebni Skoly hl. m.,
Prahy. Mohu pouze potvrdit slova pana naméstka v tom smyslu, ze jako feditel Hudebni $koly
hlavniho mésta Prahy jsem mél pomémé dlouhou dobu moznost spolupracovat na osmiletém
gymnazialnim studiu s hudebnim zaméfenim v prostordch nasi Skoly a velmi dobife se mi
spolupracovalo s panem dr. Kopeckym, dnes jiz ex feditelem Gymnazia Jana Nerudy, i
soucasnym panem dr. Jurajem LiSkou, s nimz jsme pfed nckolika mésici zahajili jednani
vtom smyslu, Ze osmileté studium gymnazialni s hudebnim zaméfenim pievedeme pod
hlavicku pfispévkové organizace Hudebni Skola hlavniho mésta Prahy, samoziejmé po
odsouhlaseni Radou hl. m. Prahy, Zastupitelstvem HMP i pfislusnymi organy Ministerstva
Skolstvi za toho piedpokladu, ze hudebni Skola bude schopna toto studium dale fidit,
organizovat, nepiinese to zadné navySeni ekonomickych prostfedkl, nebude to znamenat
jakékoli pracovné-pravni problémy a samoziejmé, Ze rodice zaka budou s touto skute¢nosti
seznameni a budou s ni souhlasit.

Tyto vSechny skute¢nosti jsme splnili. JA& mohu fici, Ze v této chvili nemame Zadny
anoncovany problém, a Ze jsme jako Skola plné pfipraveni na to, abychom pievzali sou¢asné
studenty hudebnich tfid Gymnézia Jana Nerudy pod svéd kiidla a nadale tak pokracovali
v uspésném projektu, ktery bezesporu v Praze funguje uz 17 let, ma své vysledky jak
v umélecké casti, tak ve vSeobecné gymnazidlni a abychom napliiovali smysl naSeho
pedagogického plisobeni. Dékuji za pozornost.

Nam. Biezina: Také dékuji. Dale je do rozpravy piihlaSen pan Petr Maslan, ptipravi
se pan FrantiSek Kupecky.

P. Maslaii - rodi¢: Dobré pozdni odpoledne, damy a panové, vazeny pane
piedsedajici, vazeny pane primatore, chci podékovat za tivodni vysvétleni panu naméstku
Weinertovi a za slovo pana feditele Magrana. Véc je zcela jasna. Hovoti k vam jeden ze
zakladatelt tohoto hudebniho studia, dosud pod Gymnaziem Jana Nerudy, také k vam
hovotim jako rodi¢ dvou déti, které tim studiem prosly. Je to projekt, ktery si opravdu ziskal
zivotaschopnost, absolventi jsou velmi uspésni a spojeni s hudebni Skolou je jednoznacné.
Navrhuji podpofit tento projednavany navrh. Dékuji.
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Nam. Brezina: Také dékuji. Poprosim, zda je pfitomen pan FrantiSek Kupecky. Neni
piitomen, d€kuji za toto konstatovani. Dal$im piihlaSenym je pan Petr Vokoun. Jesté jednou,
pane Petr Vokoun. Neni také pfitomen, tudiz rozpravu ob&ant v tuto chvili povazujeme za
ukoncenou. Dale je pfihlaSen do rozpravy pan kolega Novotny.

P. Novotny: Dobré odpoledne, damy a panové, opravte mé, jestli se mylim, ale
myslim si, Ze jsme tento nebo obsahové velice podobny bod projednavali na minulém
Zastupitelstvu HMP, Ze ho Zastupitelstvo HMP neschvalilo. Jisté si vSichni vzpomenete, byla
okolo toho vesela scénka se zpochybnénim hlasovani. Mam tedy za to, Ze jestlize pfedchozi
Zastupitelstvo HMP véc neschvalilo, Ze by mélo dojit k revokaci ptedchoziho usneseni.
MozZna se mylim.

Ndam. Biezina: Musim fici, Ze procedurdlné se, pane kolego, pletete, protoze
Zastupitelstvo HMP nepiijalo zadny navrh usneseni. Nebyl tady akt usneseni Zastupitelstva
HMP, tudiz nemdme co revokovat. Dale do rozpravy nikoho nevidim, tudiz rozpravu
uzaviram a prosim zavérecné slovo.

Nam. Weinert: Na zavér chci fici, Ze pokud se rozhodnete podpofit tuto véc, tak si
myslim, ze podpotite zachovani hudebni vétve a hudebniho vzdélavani velmi nadanych
studentt. Pfedem vam dékuji.

Ndam. Biezina: Poprosim o vyjadieni navrhovy vybor.
P. Kousalikova: Tisk beze zmény v piedlozeném znéni.

Nam. Biezina: Dékuji, protoze pan primator fikal, ze si musi odskocit, tak ja jesté
jednou zazvonim. Dékuji.

Budeme hlasovat o ndvrhu usneseni. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti?
Kdo se zdrzel hlasovani?

Pro 53 Clent Zastupitelstva, nikdo proti, zdrzel se 1 ¢len Zastupitelstva, ndvrh byl
pfijat.

Piechéazime k bodu

0.
Tisk Z - 285
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 35/47 ze dne 26.3.2010

k navrhu na beziplatné nabyti vlastnictvi budovy ¢.e.655 na
pozemku parc.¢.3388/2 a pozemkii parc.¢.3388/1 a 3388/2, vSe
v k.u. Liben, dale budovy ¢.p. 630 na pozemku parc.¢. 902/2 a
1079/2 v k.a Mala Strana a pozemki parc.¢.613/1 a 613/2 v k.u.

Kogiie z vlastnictvi CR do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Weinert: Déekuji za piedchozi tisk. Soucasny tisk je navrh na revokaci usneseni
ZHMP, a sice vtom, Ze dne 26. 3. 2010 bylo schvaleno nabyti n€kterych nemovitosti
z vlastnictvi CR do vlastnictvi hl. m. Prahy, a to pod pozemky pod zakladni $kolou praktickou
a specialni, a budovou, ktera je vyuzivana vyssi odbornou Skolou.

Vzhledem ktomu, Ze ktomuto nabyti byl stanoven z&vazek na dobu 10 let,
nedisponovani s timto majetkem, a Gfad pro zastupovani véci majetkovych statu stanovuje, ze
tato doba musi byt 20 a 30 let, takze v tomto smyslu, protoze tento pozadavek je neménny,
navrhuji revokovat minulé usneseni tak, aby bylo vyhovéno tomuto tfadu. Dékuji.
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Nam. Brezina: D¢kuji. Oteviram rozpravu. Do rozpravy je piihlaSen pan kolega
Manhart.

P. Manhart: Dobry den jesté jednou. Ja tady budu hovofit ne primarné proti samotné
revokaci, nicméné bych chtél zminit vzhledem k tomu, Ze jsem si pro¢ital znéni t¢ smlouvy a
mam vazné pochybnosti o pravni vymahatelnosti n€kterych ustanoveni té¢ smlouvy, vice méné
se jedna o darovaci smlouvu, kdy CR pievadi uréity majetek do vlastnictvi hl. m. Prahy a vice
méné zavazuje hl. m. Prahu K plnéni ur¢itych podminek v radmci té smlouvy, a ja mam
opravdu vazné pochybnosti o tom, Ze takovato ustanoveni smlouvy jsou platna a
vymahatelnd.

Z tohoto divodu se budu muset zdrzet hlasovani, nicmén¢ proti samotné revokaci nic
nemam. Dékuji.

Ndm. Bi‘ezina: Déle do rozpravy kolega Hudecek.

P. Hudecek: De&kuji. Prosim o pauzu na nas$ klub. 10 minut mame, myslim, podle
jednaciho tadu.

Nam. Biezina: Pane predsedo, to je vyuzivani 10 minut pfed hlasovdnim? Rozumim
tomu takto?

P. Hudecek: Pozaduji pauzu 10 minut.
Ndm. Biezina: V tuto chvili hned? (Ano.)
Ndm. Biezina: Dobfe, takze pani kolegyné Stvanova v tuto chvili musi vydrzet.

P. Stvanova: Jenom jsem chtéla technickou, promiite, zdd se mi zase pfili§ velky
hluk.

Ndam. Biezina: UrCit¢, budu tomu vénovat vétsi pozornost. Prosim, abychom drzeli
hladinu hluku co nejniZe. 16.27, sejdeme se v 16.37.
(Jednani pieruseno 16.27 — 16.40 hodin.)

Nam. Bfezina: Jsme v bod¢ tisk Z -285, bod €. 9, v tuto chvili byl pferusen, preruseni
skonéilo. Do rozpravy byla pied piestavkou piihlasena kolegyné Stvanova. Uz ne. Dékuji.
V tuto chvili do rozpravy nikdo dal$i pfihlaSen neni, rozpravu uzaviram a poprosim, chce-li
predkladatel vyuzit zavére¢né slovo. (Ne, dékuji.)

D¢kuji, poprosim navrhovy vybor.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 285 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Biezina: D&kuji, protoze jsme po prestavce, jeste jednou zazvonim.

Budeme hlasovat o tomto tisku. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s navrhem usneseni?
Kdo je proti? Kdo se zdrZel hlasovani?

Pro navrh 33 ¢lent Zastupitelstva, nikdo proti, zdrzelo se 24 ¢lenl Zastupitelstva,
navrh byl piijat.

Oteviram bod ¢.
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10.
Tisk Z 451
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.7/15 ze dne 26. 5. 2011
k navrhu na udéleni granti hl. m. Prahy vlastnikiim pamatkové
vyznamnych objekti v roce 2011
+ nové zneéni prilohy ¢. 2 k usneseni ZHMP

Panové kolegové Weinert a Kaucky.

Nam. Weinert: D¢kuji opét za slovo. Na opravu a obnovu pamatkové vyznamnych
objektti byly vyhlaSeny granty s tim, Ze veskerd urCena Castka na tyto granty byla ptidélena,
nicméné s nékterymi subjekty se nepodaftilo podepsat smlouvu o poskytnuti téchto grantt, a to
tak, ze ve vySi 5 miliond 50 tisic korun. Zbyly penize k dalSimu rozd¢leni a v tomto tisku
navrhujeme rozdélit tyto penize nasledovné:

Castku ve vysi 3,2 miliond zhruba dat ve prospéch grantu 66, kostel sv. Jakuba, tato
Castka jiz byla pfidélena Radou HMP. Castka ve vysi 600 tisic korun byla odsouhlasena ve
prospéch grantu Jubilejni synagoga, ¢astka ve vysi 700 tisic byla odsouhlasena ve prospéch
grantu 123, Bifevnovsky klaster, ¢astka ve vysi 1,4 milioni byla odsouhlasena komisi a
vyborem, ve prospéch grantu 129, hospodaiské staveni u kostela Panny Marie Snézné Vitézné
a ¢astka ve vysi 450 tisic korun na hospodéiskou budovu u kostela Povyseni sv. kiize.

Déle se rozdélovala castka 1,86 miliont, a to ve prospéch grantu Nova siit Vorsilky
Praha 1 a ptl milionu ve prospéch grantu Mala Strana Praha 1.

Z vyse uvedenych divodi navrhujeme rozdélit celkovou castku 5 miliontt 200 000
korun ve prospéch navyseni granti a novych grantd, tak, jak jsem jmenoval. Ve ostatni mate
v divodové zprave.

Ndam. Biezina: DEkuji za uvodni slovo, oteviram rozpravu k tomuto tisku. Nikdo se
nehlasi, rozpravu uzaviram, pfedseda ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Biezina: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrzel hlasovani?

Pro 56 clent Zastupitelstva, nikdo proti, zdrzel se 1 €len Zastupitelstva, navrh byl
prijat.

Deékuji panu kolegovi Weinertovi. Dale jsou mé tisky, takze poprosim pana primatora
o fizeni dalSiho jednani.

Prim. Svoboda: Pokra¢ovani dnesniho jednani

65



11.
Tisk Z - 452
k navrhu na dofinancovani prokazatelné ztraty Dopravniho podniku
hl. m. Prahy, a.s. z propadu trzeb za rok 2009

Prim. Svoboda: Pan prvni naméstek Biezina.

Nam. Biezina: Dékuji. Vazeny pane primatore, kolegyné, kolegové, tento predlozeny
navrh fesi dofinancovani prokazatelné ztraty Dopravniho podniku za rok 2009. Celkova
prokazatelna ztrata z provozovani PID za rok 2009 byla vyc¢islena ¢astkou 1 298 515 tis. K¢.
Zasadni pficinou ptekroceni byl propad trzeb, ale také zvySeni nékladld diky narlstu ceny
nafty a rovné€Z nutnost jednorazového vyplaceni odstupného vradmci redukce poctu
zaméstnancu.

Vzhledem k rozsahu a zavaznosti problému bylo pfispévkovou organizaci ROPID v té
dobé objednano u spolecnosti Deloitte audit s.r.0. posouzeni postupu vypoctu prokazatelné
ztraty. Auditem bylo potvrzeno, Ze zptsob vypoctu je v souladu s poZadavky na spravedlivou,
objektivni a transparentni alokaci nakladi a vynost a vSechny uZivané metody a alokacni
klice odpovidaji principu objektivnosti. Po provedeni zapoéteni vzajemnych pohledavek na
zaklade¢ usneseni Zastupitelstva HMP ze dne 16. zafi 2010 a provedeném profinancovani ¢asti
ztraty aktudlné zbyva k uhradé prokazatelna ztrata Dopravniho podniku za rok 2009 v ¢astce
371 910 tisic.

Za ucelem zajisténi efektivnosti vzajemnych penéznich tokl je navrhovano, aby byla
uvedena pohledavka zapocétena s pohledavkou hl. m. Prahy, vzniklou z ptedfinancovani
investi¢nich akci, hrazenych z operacnich programt Praha — konkurenceschopnost, tzn.
rekonstrukce tramvajovych trati Myslikova, Stfelnicnd a Chodov v celkové ¢astce 267 980
tisic. Po vzajemném zéapoctu se tak zavazek hl. m. Prahy na dofinancovani prokazatelné ztraty
Dopravniho podniku za rok 2009 sniZi na kone¢nou ¢astku 103 929 580,- K¢. Dékuji.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. PfihlaSen je kolega
Hudecek.

P. Hudecek: Dékuji. Damy a panoveé, vazeny pane primatore, mame jako TOP 09
vazny problém s hlasovanim pro tisky, které predklada obzalovany ¢loveék, a tudiz se na
hlasovani o téchto tiscich zbavime své moznost hlasovat vytazenim karty. Pfitomni
zlstaneme, abychom po téchto tiscich mohli pokrac¢ovat v Zastupitelstvu HMP. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. V tom piipadé zadam o secteni téch, ktefi jsou prihlaseni. (35)

(Technicka poznamka ze salu: Kolega Dienstbier ma kartu v hlasovacim zatizeni.)
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Prim. Svoboda: Kolega Dienstbier se omlouval, ze odchazi. Konstatuji, Ze mné se
kolega Dienstbier omlouval zhruba pied hodinou, ze ze zavaznych divodi odchazi. Je tady?
Ano? Dostal jsem v pribéhu dvé omluvy. Dostal jsem omluvu pana doc. Tamy, ze ze
zavaznych diivodu nebude ptitomen a kolegy Dienstbiera.

(Jestli se pan kolega Dienstbier omlouval, Ze jede do snémovny, tak ta zacind az
v 18.00 hodin. Tak to ja tedy nevim.

To mné je jedno. M¢ zajima, pro¢ sviti, ze je pfitomen. VSichni se znovu odhlasi a
znovu piihlési, ti, co chtéji zstat. Ano, pan piedseda.

P. Hudecek (?): PoruSim tedy, co mél udélat kolega Dienstbier a tu kartu vyjmu.
(Ne ze salu)
Pravda, ve snémovné¢ bych byl odvolén, tak to nemiizu.

Nam. Biezina: Omlouvam se, Ze zasahuji do této proceduralni debaty, ale myslim si,
ze jakakoli usneseni jsou pfijimana nadpolovicni vétSinou vSech ¢lent Zastupitelstva, zaroven
moje oko vidi zhruba v tuto chvili asi 60 ¢lenti Zastupitelstva, takze myslim si, Ze jsme
usnasenischopni. Jestli ma nékdo jiny pocit svého oka, at' se jde odsud podivat, jestli mé
stejny nazor.

Prim. Svoboda: Bohuzel, to nemate pravdu, pane prvni naméstku. Zadam piedsedu
klubu, aby pozadal o desetiminutovou piestavku, protoze tady mam piihldSené¢ho clovéka,
ktery tu neni. Pro m¢ osobné to je problém. (Potlesk) (Karta byla vytaZzena z hlasovaciho
zafizeni. Prosim, v tomto ptipad¢ predpokladdm, Ze to je takto spravné.

HIasi se kolega Richter do diskuse.

P. Richter M.: Pane primatore, zadam, abychom pokrac¢ovali v naSem jednani.
Absolutné tomu prestavam rozumét. Jasné je tady ptihlaSena nadpolovicni vétSina zastupiteld.
Nezlobte se, ja nejsem zaméstnancem ani neberu plat na MHMP a neplytvejte, prosim, mym
casem. Dé&kuji.

Prim. Svoboda: Kolega Stastny je piihlasen.

P. St’astny: Abychom to dostali trochu do n&jakého ramce. Vsichni vite, e technické
zatizeni je technické zafizeni, ja navrhuji, abychom hlasovali o tom, ze kolega Dienstbier byl
technicky odhl&Sen z divodu jeho nepfitomnosti, a timto hlasovanim se vyporadame s touto
véci, prosim vas pékné. My se na tom muzeme usnést. Jenom chci zabranit tomu, aby se za
pét let stalo, Ze n€kdo zpochybni u n¢jakého soudu, Ze byl ptihlaSen ¢lovek, ktery tady nebyl,
pak se zase odhlasil a vSechna hlasovani budou neplatnd. Timto se s tim mizeme jednoduse
vyporadat a jit dal béhem par minut. D&kuji.

Prim. Svoboda: Je ptihlasen kolega Hurda. Tento navrh jsem zaznamenal.

P. Hurda: Pane primatore, navrhnéte desetiminutovou ptestavku, mél byste vyresit
tento navrh. Navrhnéte desetiminutovou prestavku.

Prim. Svoboda: Ano?
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P. Hulinsky: Chtél bych fici, Ze navrh na desetiminutovou piestavku by daval
piedseda klubu. Souhlasim dnes stim, co fika pan kolega Richter. Je potieba, abychom
pracovali, nejsme snémovna, rozhodujeme nadpolovi¢ni vétSinou zvolenych zastupitelll, ne
pritomnych, ale zvolenych, tzn. pro navrh musi byt 32 zastupitelt. Je uplné jedno, jestli tam
pan kolega Dienstbier, ktery porusil Jednaci fad, patrné tim, Ze kartu pfi odchodu nevytéahl, je
nebo neni, protoze nikdo za n¢j nehlasoval, tzn. hlasovani se nezcastnil a hlasovali pouze ti,
kteti hlasovat chtéli a mohli, a pro ty navrhy se musela ziskat nadpolovi¢ni vétSina ¢lent
Zastupitelstva.

Pane primatore, zadam vas, abychom zacali jednat, a pracujme, protoze nékteti z nds
budou muset jit do snémovny na no¢ni jednani.

Prim. Svoboda: Ano, ja tomu rozumim. V této chvili zde byly piedlozeny dva navrhy.
Ptam se navrhové komise, jak s témito navrhy.

P. Mlejnsky: S prominutim, zadné navrhy jsem nezaznamenal. Plati, co fekl kolega
Hulinsky. Rozhodujeme nadpoloviéni vétSinou a je Gplné jedno, kdo tady je ptihlasen a kdo
tady je a neni.

Prim. Svoboda: Byl tady navrh pana kolegy Stastného, abychom prohlasovali, Ze tak
jak on to formuloval, aby nebylo mozné v budoucnosti zpochybiiovat toto hlasovani. Ja bych
poprosil pana dr. Stastného, aby sviij navrh jesté jednou zopakoval.

P. Stastny: ZHMP bere na védomi, Ze technickym zpisobem byl odhlasen
nepfitomny zastupitel Dienstbier.

Prim. Svoboda: Druhy navrh, ktery jsem ja zaznamenal, vy tikate, ze ne, byl navrh
kolegy Hurdy na vyhlaseni desetiminutové prestavky.

P. Mlejnsky: Prvni navrh, ktery piednesl kolega Stastny, je hlasovatelny a miizeme o
ném dat hlasovat. To, co navrhl kolega Hurda, mam pocit, ze neni v souladu s Jednacim
radem.

Prim. Svoboda: Prosim pani doktorku Danielisovou, jestli je nebo neni v souladu
s Jednacim fadem navrhnout preruSeni na 10 minut. Nezlobte se, ja to musim mit vSechno toto
jasné.

P. Danielisova — reditelka LEG MHMP: Pane primatore, vy jako predsedajici podle
Jednaciho fadu muzete vyhlasit pestavku, ovSem paklize se jedna o pieruseni projednavané
véci, pak musi padnout névrh predsedy klubu, o kterém by se hlasovalo, pokud ho podéa sam.
Pokud by ho podali dva piedsedové klubu, tak se nehlasuje.

Prim. Svoboda: Rozumim, dékuji. Davam tedy hlasovat o navrhu kolegy Stastného.

P. Mlejnsky: Ano. Navrh kolegy Stastného je hlasovatelny, tzn. miizeme o ném
hlasovat.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Davam tedy hlasovat ve smyslu, jak to pan kolega Stastny
ptednesl. Kdo je pro piijeti tohoto navrhu?

Pro 32, proti 0, zdrzelo se 0, navrh byl piijat.

Technicky jsme zkonstatovali, Ze tu kolega Dienstbier neni. (Potlesk.)

Nekdy je rozdil mezi tim, co vidime a mezi tim, co je technické.

ProtoZe nevidim nikoho piihlasené¢ho, davam hlasovat o materialu, ktery piedlozil pan
nameéstek Biezina. Kdo je pro pfijeti tohoto navrhu, zdrzuje se, je proti?

Pro 32, proti 0, nezdrZel se nikdo, navrh byl piijat.

VyhlaSuji desetiminutovou piestavku.

(Jednani preruseno 17.18 — 17.28.)

Damy a panové, Zadam o vyjmuti a zasunuti karet na kontrolu prezence, kdo je v tuto
chvili pfihlasen. Konstatuji, Ze je zde pfitomno 31 zastupitelt, tzn., Ze Zastupitelstvo neni
schopno usnaseni. Ukoncuji tedy dneSni jednani pro neschopnost usnaseni. V této chvili 30.
Ukoncuji dnesni jednani a svolavam ho na zitra. Budeme pokracovat v 9.00 hodin réno.
Dékuji.

(Jednani preruseno v 17.30 hodin.)

Pokracovani 10. zasedani ZHMP

(Jednani zahajeno v patek 4. 11. 2011 v 9.03 hodin)

Prim. Svoboda: Damy a panové, dovolte, abych vas pozval na druhy den 10. zasedani
ZHMP.

Vazené Clenky a ¢lenové Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, vazené pani starostky,
pani starostové, vazeni hosté, vazeni ob¢ané, zahajuji pokracovani 10. zasedani Zastupitelstva
hlavniho mésta Prahy, na kterém vas vSechny vitam.

Déamy a panové, podle prezence, kterou vidim na své obrazovce, je pfitomna
nadpoloviéni vétSina ¢lenit ZHMP v poctu 43, Zastupitelstvo je tedy schopné se usnaset.

Pocet pisemné omluvenych, které mam zatim k dispozici, jsou 3, neomluveni ¢lenové
zatim ne, neni uzavieno.

Pfipomindm, Ze mame ze vcerejSiho dne schvaleny program tohoto jednani
Zastupitelstva. Program, tak jak byl v€era Zastupitelstvem schvélen, s body, které zbyvaji
k dnesnimu projednani, vam byl pro piehlednost rozdan na stul.
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Mame rovnéz stanoveny ovéfovatele zapisu, kterymi jsou pan zastupitel Petr Biiza a
zastupitel pan doc. Zdenék Tima. Jsem si védom toho, Ze se pan docent na dnes$ni den
omluvil, ale podle platnych pravidel to nelze zménit. On bude mit moZnost nechat si piehrat
cely zapis a musi ho ovéfit. Takto je to technicky. Schvalené mame i sloZeni navrhoveho
vyboru. Pro pfipomenuti opakuji.

Navrh na zvoleni navrhového vyboru.
piedseda: Mgr. Dalibor Mlejnsky
¢lenové: Ing. Marie Kousalikova
Bc. FrantiSek Adamek
JUDr. Lenka Teska Arnostova, Ph.D.
Ing. Eva Vorlickova
Mgr. NataSa Sturmova
Petr Simtinek

Také prubéh dnesniho pokracovani 10. zasedani se v pfimém ptenosu pienasi na
internetovych adresach www.praha.eu.

Pokracujeme v projednavani tisku

12.
Tisk Z - 487
k navrhu na poskytnuti dotace z Programu Cista energie Praha
Méstské casti Praha 2

Ptihlasen je kolega Blazek.

P. Blazek: Pane primatore, chapu, ze m¢ asi zbytek Zastupitelstva nebude mit rad, ale
nicméné zaddm 30minutovou prestavku na jednani klubu ODS.

Prim. Svoboda: Dékuji. Mame 9.05 hodin, v 9.35 minut vam sdé€lim zahajeni schiize
znovu.

P. Slezak: Zadam pro jednani nageho klubu také prestavku. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji, jsou to dva kluby v tuto chvili.

(Jednani preruseno 9.06 — 9.38 hodin.)

Prim. Svoboda: Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, pokracujeme v projednavani
programu, avizoval jsem bod ¢. 12 k ndvrhu na poskytnuti dotace z programu Cista energie
Praha, pfedklada 1. naméstek Biezina, oteviram k tomuto tématu diskusi.

Ptihlasen je kolega Hudecek k otevieni tohoto programu.

P. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, plati nas nazor, ktery jsme véera sdé€lili na body,
projednavané panem obzalovanym prvnim ndmeéstkem prazského primatora se budeme uplné

distancovat od projednavani. Dékuji.

Prim. Svoboda: Stejné jako v¢era prosim rozsvitit, které karty jsou zasunuté. Dékuji.
Pane prvni ndméstku, hovoite.
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Nam. Biezina: Dékuji. Nejdiive nez za¢nu obhajovat svij tisk, svij, a fikdm sviij,
protoZe jsem na tomto tisku nadepsan, jako uvod provadi. Chtél bych ftici pro klub TOP 09,
tento tisk nepfedkladad jenom Karel Bfezina, tento tisk pfedklada Rada hl. m. Prahy, je to také
na kosilce uvedeno. Byl bych rad, aby to také zaznélo na mikrofon.

Ted k bodu 12, zastupitelsky tisk Z - 487, navrh na poskytnuti dotace z programu ¢ista
energie Praha MC Praha 2. Timto tiskem vam Rada HMP navrhuje poskytnout dotaci MC
Praha 2 vramci programu ¢ista energie ve vysi 984,8 tisic korun. Jedna se o dotaci na
modernizaci plynového vytapéni v 5 bytovych domech s 87 bytovymi jednotkami v ulicich
Zahtebska, Londynska a Sarajevska.

Program c¢ista energie probihd jiz od roku 1994. Slouzi jako motivace fyzickych nebo
pravnickych osob K realizace zmén topnych systému, ve prospéch uslechtilych paliv nebo
k vyuziti obnovitelnych zdroji energie v bytovych objektech s charakteristikou trvalého
uzivani na zemi hl. m. Prahy.

Tento program je historicky piiznivé hodnocen vetejnosti a je pozitivnhé vniman i
vramci EU. Vedle ostatnich programii na ozdravéni ovzdusi se podili na poklesu emisi
zneCist'ujicich latek na tizemi hl. m. Prahy a zcela plni svou motivacni ulohu k ekologickému
chovani obcanti mésta v oblasti ekologizace energetickych zdroji pro domécnosti.

Pravidla pro tento program schvalila Rada HMP svym usnesenim ¢. 451 ze dne 19.
dubna 2011. Na zakladé toho podala MC Praha 2 Z4dost o poskytnuti dotace na modernizaci
plynového vytapéni v téchto zminovanych bytovych domech. VSe ostatni je uvedeno
v diivodové zprave.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Oteviram diskusi k pfednesenému tématu. Neni tomu tak,
ukoncuji diskusi k tomuto tématu. Davam hlasovat o tomto tisku. Kdo je pro jeho piijeti,
zdrzel se?

Pro 36, proti 0, zdrZelo se 0.

Pozadam pana naméstka Noska, aby se ujal dal§iho vedeni schiize.

Nam. Nosek: Dobry den, damy a panové, pokrac¢ujeme bodem

13.
Tisk Z - 472
k navrhu na dpravu rozpoctu kapitialovych a béznych vydajia OMI
MHMP na rok 2011 v kap. 03 — doprava I. nam. Bfezina

Poprosim piedkladatele pana nam. Biezinu.

Nam. Biezina: DEkuji. Pod bodem €. 13 vam ptredkladam zastupitelsky tisk Z - 472,
navrh na Upravu rozpoctu kapitdlovych a béznych vydaji odboru méstského investora
v oblasti dopravy.

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, predkladam vam tuto rozpoctovou zménu, protoze
jsem presvédcen o tom, ze Strahovsky tunel vedle problematiky méstského okruhu Blanka je
jedna z nejvyznamngjSich strategickych investic hl. m. Prahy. Timto tiskem budeme
schvalovat Upravu rozpoctu kapitdlovych a béznych vydaji tak, ze se podatilo nalézt uspory
na jinych polozkach, které bud’ nebyly realizovany, anebo jsme na nich ziskali ur€ité Gspory,
tak, abychom mobhli akcelerovat pravé tuto velmi strategickou investici.
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Hlavnim zdmérem je vyuziti pravé této nedoCerpané castky schvaleného rozpoctu
v n¢kterych stavech v uvedené kapitole ve vysi 205 910 tisic, navySeni rozpo¢tu kapitalovych
vydaju pravé na strategickou investici, kterou je stavba 0065, Strahovsky tunel, druhd stavba.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji rozpravu k tomuto bodu. Do diskuse se nikdo nehlési,
prosim piedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Jesté, pane predsedajici, je potieba, abyste ukonéil diskusi.
Nam. Nosek: Dékuji. Kon¢im diskusi k tomuto materialu.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 472 budeme hlasovat v piedloZzeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat. Kdo je pro? Proti? Kdo se zdrzel?

Pro 36, proti nikdo, nezdrzel se nikdo, tisk byl pfijat.

Prosim pana predkladatele ndméstka Brezinu, aby uvedl dal$i material pod pofadovym
Cislem

14/1.
Tisk Z - 445
k uplatnému nabyti pozemku parc.¢. 2095/2 v k. 4. Kbely
z podilového spoluvlastnictvi JUDr. Evy Strupové a Frantiska
Tikovského do vlastnictvi hl. m. Prahy

Ndam. Brezina: Dékuji, pane predsedajici, pozadam v souladu s Jednacim fadem o to,
abych spojil své avodni slovo k tiskim 14/1., 2., 3. a 4. Jedna se o uplatna nabyti pozemku
pod komunikacemi. Ve ostatni je uvedeno v divodové zprave. 14/5. také, pardon.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji diskusi k tomuto bodu. Do diskuse se nikdo nehlési,
proto kon¢im diskusi a prosim piedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v ptedlozeném znéni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Hlasujeme jednotlivé? Ano.

Budeme hlasovat pod potadovym cislem 14/1., Z - 445. Kdo je pro? Proti? Kdo se
zdrzel?

Pro 35, proti 0, nezdrzelo se 0, tisk byl pfijat.

14/2.
Tisk Z - 345
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. ¢. 2259 o vymére 125 m2
v k. 0. Hostivar, z podilového spoluvlastnictvi Jitky Zaveské
(id.1/2) a Jifiho Macha (id.1/2) do vlastnictvi hl. m. Prahy

P. Mlejnsky: K tomuto bodu by méla byt také oteviena diskuse a nasledné potom
bychom méli hlasovat, pane predsedajici.
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Nam. Nosek: D¢kuji. Uz je to dlouho, co jsem fidil Zastupitelstvo. Zahajuji diskusi
k tomuto bodu. Prosim ukoncit hlasovani, zahajime diskusi, aby to bylo spravné. Hlasi se
nékdo do diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi, prosim pfedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 345 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Nyni zahajuji hlasovani. Kdo, prosim je pro? Proti? Kdo se
zdrzel?
Pro 36, proti 0, zdrzelo se 0, tisk byl pfijat.

Zahajuji diskusi k bodu

14/3.
Tisk Z - 341
k navrhu na uplatné nabyti ¢asti pozemki parc. €. 533/2 a pare. ¢.
534 v katastralnim izemi Horni Mécholupy z vlastnictvi Josefa
Rousala do vlastnictvi hl. m. Prahy za icelem majetkopravniho
vyporadani stavby oprava komunikace K Mécholupim

Nam. Nosek: Do diskuse se nikdo nehlasi, proto diskusi kon¢im. Prosim ptedsedu
navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo je, prosim, pro? Proti? Kdo se zdrzel?
Kon¢im hlasovani Pro 36, proti 0, zdrzelo se 0, tento tisk byl pfijat.

Zahajuji diskusi k bodu
14/4.
Tisk Z - 448
k uplatnému nabyti pozemku parc. ¢. 1718/6 a parc.¢. 1719/1 v k. Q.
Hloubétin z vlastnictvi spole¢nosti TESLA Properties a.s. do
vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Kdo se hlasi do diskuse? Do diskuse se nikdo nehlasi, proto diskusi
kon¢im. Prosim pfedsedu Navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo je, prosim, pro? Proti? Kdo se zdrZel?
Konc¢im hlasovani Pro 36, proti 0, zdrzelo se 0, tento tisk byl pfijat.

Prosim ptedkladatele pana naméstka Biezinu o uvedeni dalsiho bodu
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14/5.
Tisk Z - 512
k navrhu na Uplatné nabyti arealu ,,Stavebniny Hrad¢anska“ do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy, pro ucely stavby Méstského
okruhu ¢ 0080 Prasny most — Spejchar

Ndam. Biezina: D&kuji. Tento bod opét povazuji za velmi vyznamny. Jednd se o
uplatné nabyti aredlu Stavebniny HradCanska do vlastnictvi hlavniho mésta pro ucely stavby
méstského okruh. Tento tisk pfedkladdm na zdklad€ toho, Ze pro velmi zdarny pribéh
vystavby tunelového komplexu Blanka a povrchovych uprav, pfedevSim v oblasti
Hradcéanské, je v tuto chvili nutné vykoupit tento aredl.

Tento vykup a nasledna realizace povrchového feSeni v oblasti Hrad¢anské je velmi
vyznamné akcentovano jednak z hlediska vefejnosti a jednak z hlediska MC Praha 6, se
kterou jsem o tom intenzivné a velmi detailn¢ jednal. Proto tento tisk, vSe ostatni mate
uvedeno v divodové zprave.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji diskusi a prvni se hlasi pani kolegyné Kousalikova.

P. Kousalikova: Dékuji. Jen jsem chtéla podekovat za tento tisk, protoze problém,
ktery vznikl pravé v mistech na pfechodu Hrad¢anské k metru z Bubence, z ulice Bubenecska
délal strasny problém obcantim Prahy 6 a pravé ted’ jsem nahlasila, aby na na$§ web dali
zpravu, Ze Zastupitelstvo HMP schvalilo. Doufam, Ze za chvili schvali a Ze budeme moci
obcany potesit. Dekuji moc.

Nam. Nosek: Dé&kuji, to bylo odvazné. Dalsi do diskuse se nehlasi, proto kon¢im
diskusi k tomuto materialu. Prosim pfedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 512 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo je, prosim, pro? Proti? Kdo se zdrzel?
Kon¢im hlasovani Pro 36, proti 0, zdrzelo se 0, tento tisk byl pfijat. Prosim pana
naméstka Bfezinu o uvedeni dal$iho materialu.

15/1.
Tisk Z - 374
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemku parc. ¢. 511/105 k. U. Horni
Mécholupy z vlastnictvi spole¢nosti R-SOFT a.s. do vlastnictvi
hl. m. Prahy

Ndam. Biezina: D&kuji, pane predsedajici. Opét vyuzivdm moznosti svodného
avodniho slova ktiskim 15/1. — 15/8. Jedna se vesmés o bezlplatnd nabyti pozemkd,
stavebnich uprav, stozari vetejného osvétleni, ¢asti chodnikii. VSe dulezité mate uvedené
v divodovych zpravach.

Nam. Nosek: D&kuji. Zahajuji diskusi k prvnimu bodu 15/1., 374. Kdo se hlasi do

diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu. Prosim ptedsedu ndvrhového
vyboru.
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P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v ptedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo je, prosim, pro? Proti? Kdo se zdrzel?
Kon¢im hlasovani Pro 36, proti 0, zdrzelo se 0, tento navrh byl pfijat.
Oteviram diskusi k dalSimu bodu

15/2.
Tisk Z - 342
k navrhu na bezuplatné nabyti stavebnich aprav komunikace
Panuskova, k.u. Kr¢, véetné prilehlého chodniku dopravniho
znaceni, a bezuplatného nabyti stavebnich uprav chodniki u
bytového domu, tzv. ¢asti propojovaciho chodniku mezi ulici
Panuskovou a ulici na Strzi, k.u. Kr¢, z vlastnictvi spole¢nosti
GEOSAN OMEGA a.s., se sidlem Karlovo namésti 28/559,
Praha 2, IC : 25998757 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Otevirdm diskusi k prvnimu bodu dalSimu bodu, 15/2., Z - 342. Kdo se
hlasi do diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu. Prosim piedsedu
navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v ptedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo je, prosim, pro? Proti? Kdo se zdrzel?
Koncim hlasovani Pro 36, proti 0, zdrzelo se 0, tento navrh byl piijat.
Zahajuji diskusi k materialu pod potfadovym ¢islem

15/3.
Tisk Z - 429
k navrhu na bezuplatné nabyti 2 ks stoZaru veiejného osvétleni a
nové vybudovaného chodniku, k. U. Vokovice z vlastnictvi
spole¢nosti PALACE ENGEL ESTATE s.r.o., Vinohradska 25/35,
120 00, Praha 2, Vinohrady, IC: 26475332, do vlastnictvi hl. mésta
Prahy

Nam. Nosek: Kdo se hlasi do diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi. Prosim
ptedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo je, prosim, pro? Proti? Kdo se zdrzel?

Kon¢im hlasovani Pro 36, proti 0, zdrzelo se 0, tento navrh byl pfijat.
Oteviram diskusi k dalSimu bodu
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15/4.
Tisk Z - 393
k navrhu na bezuplatné nabyti komunikace v k.U. Vinohrady
vybudované v ramci stavby ,,Obytny soubor Rezidence Korunni,
Praha 10% a SSZ ¢. 3.377 Korunni — BeneSovska v k.. Vinohrady
z vlastnictvi Convenio, uzavieny investi¢ni fond,a.s. se sidlem Ke
Stvanici 656/3,186 00 Praha 8, IC: 24751448 do vlastnictvi hL.m.
Prahy
Nam. Nosek: Kdo se hlasi do diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi. Prosim
ptedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti? Kdo se
zdrzel?

Koncim hlasovani Pro 36, proti 0, zdrzelo se 0, tento navrh byl piijat.

Oteviram diskusi k materialu

15/5.
Tisk Z - 473
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 511/39 o vymére 1
211 m2 k.a. Horni Mécholupy od spole¢nosti CENTRAL GROUP
— Bytové projekty a.s. a parc. ¢. 511/30 o vyméie 19 m2 k. U. Horni
Meécholupy od spole¢nost CENTRAL GROUP technicka
infrastruktura s.r.o. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Kdo se hlasi do diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi. Prosim
predsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v ptedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Davam hlasovat o tomto materidlu. Kdo je, prosim, pro? Proti? Kdo se
zdrzel?

Kon¢im hlasovani Pro 36, proti 0, zdrzelo se 0, tento navrh byl pfijat.

Otevirdm diskusi k materialu

15/6.
Tisk Z - 485
k navrhu na bezuplatné nabyti vei‘ejného osvétleni v k. 0. NebuSice
vybudovaného v ramci stavby ,,verejné osvétleni ulice V Hlinisti*
z vlastnictvi spole¢nosti CENTRAL GROUP technicka
infrastruktura s.r.o. do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Nosek: Kdo se, prosim, hlasi do diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi.
Prosim ptedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
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Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Koncim hlasovani Pro 36, proti 0, zdrzelo se 0, tento navrh byl piijat.

Oteviram diskusi k materialu

15/7.
Tisk Z - 430
k navrhu na bezuplatné nabyti ¢asti chodniku o vyméie 5,7 m2 u
domu ¢p.1488 a ¢asti chodniku o vyméie 11,8 m2 u domu ¢.p.
1486 k.u. Uhrinéves, z vlastnictvi spole¢nosti BEMETT Uhfiinéves
S.r.o., se sidlem Praha 5, Jeremiasova 2722/2b, IC : 27931439 do
vlastnictvi hl. mésta Prahy

Nam. Nosek: Kdo se, prosim, hlasi do diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi.
Prosim ptedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Koncim hlasovani Pro 36, proti 0, zdrzelo se 0, tento navrh byl piijat.

Oteviram diskusi k materiélu

15/8.
Tisk Z - 405
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemki, parc. ¢. 73/1 o vymére 140
m2, parc.€. 73/3 o vyméie 175 m2 a parc. €. 73/5 o vyméie 7 m2,
vSe k.U. Lipence, z vlastnictvi Evy Svobodové, Severozapadni V.,
417/15, 141 00, Praha 4, do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Kdo se, prosim, hlasi do diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi.
Prosim piedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v ptedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dekuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Kon¢im hlasovani Pro 36, proti 0, zdrzelo se 0, tento navrh byl pfijat.

Budeme pokracovat bodem pod pofadovym ¢islem

16.
Tisk Z - 456
k navrhu na poskytnuti finanéni podpory hl. m. Prahy v oblasti volného ¢asu v roce
2011
Nam. Nosek: Piedklada pan naméstek Kabicky, poprosim o uvedeni tohoto materialu.

Nam. Kabicky: Pékné dopoledne, damy a panove, pedkladam tisk poskytnuti ucelové
neinvesti¢ni dotace ve vysi 20 000,- K& MC Praha 18 na poradani akce Olympiada seniord.
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Nam. Nosek: Dé&kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu, hlasi se pani zastupitelka
Semelova.

P. Semelova: Jen velice struéné, myslim si, ze to je velmi dobra akce, protoze se
nejedna jenom o to, Ze je to olympidda pro seniory, ale, Ze se na tom spolupodileji na té
organizaci 1 déti zadkladni Skoly. Povazuji to za velmi dobré pravé ztohoto divodu, Ze
mezigeneraéni vztahy jsou posilovany v dobreé slova smyslu a mozn4, Ze do budoucna by bylo
dobré uvazovat o rozsifeni jako celoprazskou akci.

Nam. Nosek: D¢kuji. DalSi do diskuse se hlasi pan kolega Dolinek.

P. Dolinek: Dobré dopoledne, velmi dékuji za tento piispévek a dékuji panu
naméstkovi za podporu v ramci MC. Ale my samoziejmé pocitime s tim, Ze piisti rok je rok
aktivniho starnuti, takze se piipravuje celd série aktivit, které budou probihat po celé¢ Praze
pravé ve spolupraci s méstskymi ¢astmi, tak, aby Magistrdt HMP pouze pomahal to
koordinovat a méstské Casti aby na svych tizemich délaly aktivity tohoto typu pravé pro
seniory a zapojeni seniort a vSech generaci dohromady.

Nam. Nosek: D¢kuji. Nikdo dalsi se do diskuse nehlasi, pan piedkladatel jestli chce
zavérecné slovo.

Nam. Kabicky: Jen bych chtél kolegyni Semelové fici, Ze u této akce byli i télesné
postizeni a byli to seniofi z celé Prahy, zejména z Prahy 9.

Nam. Nosek: De¢kuji, konéim diskusi ktomuto materialu. Prosim pfedsedu
navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 456 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Kon¢im hlasovani Pro 55, proti 0, zdrZeli se 2, konstatuji, Ze tento navrh byl pfijat.

Pokracujeme bodem pod potadovym ¢islem

17/1.
Tisk Z - 523
k navrhu na udéleni granti hlavniho mésta Prahy v socialni oblasti
pro rok 2011 — I. program

Nam. Nosek: Predklada pan radni Dolinek. Prosim o jeho Gvodni slovo.

P. Dolinek: Dékuji. Tento tisk se zabyva ud€lenim grantd hl. m. Prahy v socialni
oblasti jak neziskovym organizacim, tj. zhruba 20 miliond, tak organizacim, které ziizuji
meéstské Casti v socidlni oblasti, a to je 2,8 milionll korun. Toto dofinancovéani pfichazi
z dtivodu, Ze Ministerstvo prace a socialnich véci, jak jste jiz byli ode m¢ informovani, dali
Praze penize pro poskytovatele pouze ve vysi 450 milionti korun, a my jsme dali na grantech
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82 miliont korun v pribéhu roku a schézely se ndm Zzadosti o dofinancovani plus fada
organizaci tady byla osobné navstivit at’ mé&, nebo odbor, nebo kolegy zastupitele ze vSech
klubti, abychom dofinancovali ¢innost, nebo by museli bohuzel tato zafizeni zavirat ¢i
propoustét zamestnance, snizovat kvalitu prace atd.

Proto jsme se dohodli, s panem primatorem jsme nalezli finanéni prostiedky, které
jsme mohli nasledné¢ jako Rada HMP navrhnout k uvolnéni pravé pro socialni oblast. Dékuji.

Nam. Nosek: Dekuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nehlasi, kon¢im
diskusi. Prosim pfedsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 523 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Kon¢im hlasovani Pro 51, proti 0, zdrzelo se 0.

Budeme pokracovat bodem pod potadovym c¢islem

17/2.
Tisk Z - 470
k navrhu na udéleni granti hlavniho mésta Prahy v oblasti podpory
odstranovani bariér ve verejném prostoru pro rok 2011

Nam. Nosek: Prosim pana radniho Dolinka o Gvodni slovo.

P. Dolinek: Dékuji. Jedna se o rozdéleni finan¢nich prostfedk grantt v oblasti
podpory odstraniovani bariér ve vefejném prostoru. Letos jsme méli prvni pilotni kolo téchto
granti. Pristi rok oekavame, Ze bude vice zajemct a ze bude vétsi publicita v tomto. Bylo
celkem podano 9 Zadosti s pozadavky ve vysi 2,38 mil. korun. Zadost posoudila komise a
nasledné doporucila podpofit 8 z 9 projektu, tak, jak mate uvedeny v piiloze. Dékuiji.

Nam. Nosek: D&kuji, zahajuji diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nehlasi, kon¢im
diskusi. Prosim piedsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 470 hlasujeme v ptedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?

Zdrzel se?
Kon¢im hlasovani k tomuto materialu. Pro 50, proti 0, zdrZelo se 0, tento material byl

piijat.
Budeme pokracovat bodem pod pofadovym ¢islem
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18.
Tisk Z - 397
k individualnim komplexnim projektiim odboru $kolstvi, mladeZe a
télovychovy MHMP predloZenym v ramci Operacniho programu
Praha — Adaptabilita

Nam. Nosek: Prosim pana radniho Dolinka.

P. Dolinek: Diky. Jedn& se o 30,5 milionu korun pro dva projekty, ptimo pfidélené
Z Operacniho programu Adaptabilita. Prvni projekt se tyka dalSiho vzdélavani pedagogickych
pracovniku, ten je za 23 milionu korun, druhy je projekt dalsiho vzdélavani pedagogickych
pracovniki na vysSich odbornych Skolach, ten je ve vysi 6,5 milioni korun, samoziejmé
projekty byly projednany na piislusném vyboru, doporuéeny Radé HMP ke schvaleni, Rada
HMP je schvalila a piedlozila k findlnimu schvaleni Zastupitelstvu HMP. Dékuji.

Nam. Nosek: D&kuji, zahajuji diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nehlasi, kon¢im
diskusi. Prosim pfedsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 397 hlasujeme v ptedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Kon¢im hlasovani k tomuto materialu. Pro 53, proti 0, zdrZelo se 0, tento material byl
piijat.

Budeme pokracovat bodem pod potadovym cislem

19.
Tisk Z - 362
k navrhu zfizovaci listiny prispévkové organizace hl. m. Prahy
Domov pro seniory Haje

Prosim pana radniho Dolinka.

P. Dolinek: Diky. Jedna se o rozSifeni moznosti prondjmu bytd zvlastniho urceni
v objektu Brunelova 961 v Praze Libusi, najemni dim dle rozhodnuti ztizovatele. Jestlize toto
bude umoznéno, tak to je jediné unikatni Parkinson centrum, které bylo zfizeno, které funguje
pod Prahou, bude moci nabizet do budoucna i tydenni stacionai a podobné sluzby, tak, aby
skutecné pro parkinsoniky se vice zvysily moznosti, které tam jsou, plus samoziejmé pro
seniory, ktefi obyvaji tento dim. D&kuji.

Nam. Nosek: D¢kuji, zahajuji diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nehlasi, kon¢im
diskusi. Prosim ptedsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 362 hlasujeme v ptedlozeném znéni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Kon¢im hlasovani k tomuto materialu. Pro 55, proti 0, zdrZelo se 0, tento material byl
pfijat.

Budeme pokracovat bodem pod potadovym cCislem
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20/1.
Tisk Z - 231
k ndvrhu na Uplatny prevod ¢asti pozemku parc. ¢. 311/24 o vyméie
390 m2 v k. 0. Radlice z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi
Bytového druzstva DOMINO se sidlem Na Farkané I11. ¢. p. 278/7,
Praha 5, IC: 63081202

Nam. Nosek: Prosim pana radniho Dolinka.

P. Dolinek: D&kuji. Zde bych chtél pozadat, zda pro body 20/1. — 20/5. muze byt
spole¢na uvodni fec.

Nam. Nosek: Ano, prosim.

P. Dolinek: Jedna se tedy o vypofadani jednotlivych pozemkd, které prodavame
druzstviim, tak, aby doSlo ke sceleni pozemku, které uzivaji nebo které sounalezi
S pozemkem, na kterém stoji druzstevni dim. D¢kuji.

Nam. Nosek: De¢kuji, zahajuji diskusi pod bodem 20/1. Z-231. Kdo se hlasi do
diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu. Prosim pfedsedu navrhoveho
vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v pfedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Kon¢im hlasovani k tomuto materialu. Pro 52, proti 0, zdrZel se 1, tento navrh byl
piijat.

Zahajuji diskusi k materialu pod pofadovym ¢islem

20/2.
Tisk Z - 129
k navrhu na tplatny pievod ¢asti pozemku kat. Uzemi Chodov,
parc. ¢. 2776/5 o vymére 4 m2 z vlastnictvi hl.m. Prahy do
vlastnictvi Spole¢enstvi Ke Skole 1397

Nam. Nosek: Prosim, kdo se hlasi do diskuse? Nikdo se nehlasi, konéim diskusi
k tomuto materialu. Prosim piedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v ptedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Kon¢im hlasovani k tomuto materialu. Pro 56, proti 0, zdrzel se 1, tento navrh byl
pfijat.

Zahajuji diskusi k materialu pod potadovym ¢islem
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20/3.
Tisk Z - 182
Kk navrhu na uplatny prevod pozemku kat. Uzemi Dejvice, parc. ¢.
2519/51 (102 m2) a 2519/121 (25 m2) z vlastnictvi hl. m. Prahy do
SJM pana Ing. Pavla Sevéika a pani Blanky Sevéikové

Nam. Nosek: Prosim, kdo se hlasi do diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi
k tomuto materialu. Prosim ptedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v pfedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Kon¢im hlasovani k tomuto materidlu. Pro 37, proti 0, zdrZelo se 20, tento navrh byl
piijat.

Zahajuji diskusi k materialu pod pofadovym ¢islem

20/4.
Tisk Z - 114
k navrhu na dplatny prevod souvisejiciho pozemku parc.¢. 1714/10
o vyméie 159 m2 a ¢asti souvisejiciho pozemku pare.¢. 1714/7 o
vymére 171 m2 v k.d. Troja a ¢asti souvisejiciho pozemku parc.¢.
1771/1 o vyméie 432 m2 v k.. Kobylisy z vlastnictvi hlavniho
mésta Prahy do vlastnictvi Spolecenstvi pro diim ¢p. 421 a 422,
Nad Hercovkou, Praha 8

Nam. Nosek: Prosim, kdo se hlasi do diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi
k tomuto materialu. Prosim piedsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 114 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Kon¢im hlasovani k tomuto materialu. Pro 56, proti 0, zdrzel se 1, tento navrh byl
pfijat.

Zahajuji diskusi k materialu pod potfadovym ¢islem

20/5.
Tisk Z - 189
k uplatnému prevodu pozemkii z vlastnictvi hl. m. Prahy do

vlastnictvi majitell staveb postavenych v ramci legislativy
druzstevni bytové vystavby platné do roku 1991

Nam. Nosek: Prosim, kdo se hlasi do diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi
k tomuto materialu. Prosim ptedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v pfedlozeném znéni.
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Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Kon¢im hlasovani k tomuto materialu. Pro 58, proti 0, zdrZel se 1, tento navrh byl
piijat.

Pokracujeme bodem pod potadovym cislem

21/1.
Tisk Z - 272
k navrhu na revokaci usneseni Zastupitelstva HMP €.39/56 ze dne
17.6.2010 k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku pare. €.
4261/241, nové ozna&enych jako parc. C. 4261/242 (174 m2),
4261/243 (36 m2), 4261/244 (165 m2), 4261/245 (34 m2),
4261/246 (182 m2), 4261/247 (35 m2), 4261/248 (197 m2),
4261/249 (41 m2), 4261/250 (210 m2), 4261/251 (57 m2) a
4261/255 (80 m2) vlastnikiim domi ¢p. 2933, 2934, 2935, 2936,
2937 a 2940, vse kat. uzemi Smichov

Nam. Nosek: Prosim pana radniho Dolinka.

P. Dolinek: De&kuji. V prfipadé tohoto tisku se jedna o revokaci z divodu umrti
jednoho z kupujicich. Dékuji.

Nam. Nosek: D¢kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nehlasi, kon¢im
diskusi k tomuto materialu. Prosim pfedsedu nadvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tento material budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dekuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Kon¢im hlasovani k tomuto materidlu. Pro 57, proti 0, zdrZzelo se 0, tento navrh byl
pfijat.

Zahajuji projednavani bodu

21/2.
Tisk Z - 898
k navrhu na revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.40/131 ze dne
16. 9. 2010 k navrhu na uplatny prevod podilu 3168/56449 pozemkii
parc.¢. 1040/5 (393 m2) 1040/6 (2120 m2) a 1040/7 (72 m2) pro
vlastniky domu ¢p. 902, kat. uzemi Hlubocepy

Nam. Nosek: Prosim pana radniho Dolinka.
P. Dolinek: Dé&kuji. Doslo postupné ke 2 zménam, za prvé se zacali hlasit dalsi
z4jemci o koupi bytd, jejich vlastnici, tzn., Ze uz konecné se tam reviduje 100% zdjem o

odkup pozemku, a za druhé doslo ze strany katastralniho Gfadu o obnovu aparatu pii vymeie
nékterych pozemku. Dékuji.
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Nam. Nosek: Dé&kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nehlasi, kon¢im
diskusi k tomuto materialu. Prosim pfedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 898 hlasujeme v ptedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dekuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro? Proti?
Zdrzel se?

Kon¢im hlasovani k tomuto materidlu. Pro 59, proti 0, zdrZelo se 0, konstatuji, Ze tento
navrh byl pfijat. (Dekuji.)

Pokracujeme potradovym c¢islem

22.
Tisk Z - 526
ke schvéleni Protikorupéni strategie hl. m. Prahy 2011 — 2014

P. UdZenija: Dobré rano, damy a panové, piedkladam tisk Z-526, ke schvaleni
Protikorup¢ni strategie hl. m. Prahy 2011 — 2014. O tom, jak je tento dokument zavazny a
dulezity pro hl. m. Praha, asi neni na mist¢, abych mluvila, abych zdrZovala, tak rovnou
ptejdu k danému materialu.

ZHMP je ptedkladana ke schvaleni Protikorup¢ni strategie hl. m. Prahy 2011 — 2014.
Nova protikorup¢ni strategie hl. m. Prahy vychazi z Programového prohl&Seni Rady hl. m.
Prahy a odrazi zodpovédny a otevieny postoj zastupitel hl. m. Prahy, sméfujici k dasledné
eliminaci korup¢nich rizik a ptfedchazeni moZznosti vzniku jakéhokoli prostoru pro korupéni
jednani, tak, aby bylo dosazeno vyssi efektivity, dostupnosti a transparentnosti spravy hl. m.
Prahy.

Cilem je rovnéz vice pfiblizit fedni agendy potfebdm obcanti, zrychlit a zptfehlednit
vyfizovani jejich zalezitosti.

Shrnu vam kratky harmonogram, jak se doslo k této Strategii. 17. unora 2011 vznikla
Prazska protikorup¢ni rada, tzv. Prapor, kterd pfipominkovala Protikorup¢ni strategii hl. m.
Prahy a navrhla 11 opatieni. 11. kvétna 2011 se seSla tato Rada a vybor a spole¢né doporuceni
projednali a rozhodlo se o analyze stdvajici protikorupcni strategie. 22. ¢ervna 2011 byla na
vyboru predstavena analyza a jeji zavery. 19. zafi 2011 na vyboru doslo k piedstaveni nové
aktualizovane strategie. 13. fijna 2011 byla schvalena strategie na vyboru. Po zapracovani
vSech piipominek politickych stran, zastoupenych ve vyboru a v ZHMP. Téchto piipominek,
jen abyste védeli, bylo 24. 18. fijna 2011 Rada HMP souhlasila s Protikorupéni strategii a
ulozila mné¢, abych ji pfedstavila zde dneska vam.

Protikorup¢ni strategie z roku 2010 byla podrobena v ¢ervnu tohoto roku, jak jsem jiz
tfikala, analyze externi spolecnosti za icasti zastupci jednotlivych odbort Magistratu. Zavéry
analyzy dokazuji, Ze je splnéno a pribézné plnéno 69 % vyty€enych tkolt. Nékteré ukoly
mohly byt z nové strategie vypustény, nebot’ nastavily nova pravidla a mechanismy, ktera
uspésné funguji. Nékteré tikoly byly splnény Casteéné a jedna se zejména o ukoly, u nichz
probiha implementace elektronickych agend a splnéni ukolu nezavisi pouze a jednostranné na
Magistratu HMP.

Dam napf. splnéné tkoly, které byly. Jsou to vydana pravidla pro pievod nemovitosti
ve vlastnictvi hl. m. Prahy, zfizena aplikace Granty pod lupou. Ziizena aplikace Zakazky pod
lupou. Veiejné zakazky nad 6 milioni korun musi schvalovat Rada hl. m. Prahy. MoZnost
ptipominkovat navrhy pravnich ptedpisit hl. m. Prahy prostfednictvim webového rozhrani.
Zaveden hodnotici dotaznik na protikorupcnim portalu Prahy pro posileni zpétné vazby mezi
ufadem a obc¢anem atd., atd. bych mohla pokrac¢ovat v tikolech, které byly splnény.
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Cilem nové strategie je pokracovat v nastartovaném procesu nekompromisniho boje
proti korupci a v omezeni prostoru pro korupéni jednani, protoze to vSe jsou vazné pirekazky
Vv cesté ke kvalitni, efektivni a racionalni vetejné spravé. Cilem a budu to opakovat znovu, je
rovnéz vice priblizit ufedni agendy potfebam obcanti, zrychlit a zpfehlednit vyfizovani jejich
zalezitosti.

Nové ukoly, obsazené v tomto materialu, byly formulovany na zakladé doporuceni,
jak uz jsem fikala, Prazské protikorup¢ni rady, Vyboru pro vetejnou spravu evropskych fonda
a protikorupénich opatteni ZHMP. A podrobena analyze plnéni a vyhodnoceni efektivity
opareni Protikorup¢ni strategie hl. m. Prahy, pfijaté usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 586.

Nové protikorup¢ni strategie se tykaji oblasti vefejnych zakéazek, oblasti informatiky,
oblasti nakladani s majetkem, oblasti kontroly a interniho auditu a oblasti personalistiky
volenych organti a fizeni kvality.

V oblasti vetejné zakazky se jedna zejména a zdiraznovala jsem to i na Radé¢ HMP i
na vyboru a aktualizaci pravidel pro zadavani vefejnych zakazek v podminkach hl. m. Prahy.
Tato pravidla, kterd budeme projednavat nasledné, az bude tato strategie schvélena, ja
povazuji za stejn¢ dilezity dokument, ne-li dilezit¢jsi, nez Protikorupcni strategie hl. m.
Prahy.

Déle v ramci vefejnych zakazek je zde uvedeno nove vyuZivani elektronickych aukci
pro nékteré komodity. Zavedeni aplikace rodny list zakazky, informace o zakazkach v rodném
listé. Aplikace propojuje informace, které jsou mezi zakazkami pod lupou a centralni evidenci
vytvoieni centralniho lozisté pro ulozeni vSech elektronickych a naskenovanych dokument,
a implementace systému, jehoZ cilem je efektivni pfebirani dat ze stran registrli a zptistupnéni
téchto registrii vSem ufadtim prazské samospravy.

V ramci majetku byla jiz pfijata pravidla po pfevod nemovitosti ve vlastnictvi hl. m.
Prahy, kde jsou jasné specifikované transparentnéjsi a jesté tvrdsi podminky pro nakladéani
S majetkem.

Kontrola a audit. Zde jsou pravidelné kontroly oddéleni interniho auditu. Interni
audity, provéfujici ucinnost a efektivitu wvnitiniho kontrolniho systému. ZvySovani
bezpecnosti informaci, fadné zvetejiiovani stiznosti, pribézna kontrola dodrzovani termina
konkrétnich spravnich fizeni.

Muizu dat priklad také v posledni oblasti, a to je personalistika, volené organy a fizeni
kvality, kde je realizace projektu zvySeni vykonnosti hl. m. Prahy, financovaného
Z operacniho programu Lidské zdroje a zameéstnanost, dostatecné a pravidelné Skoleni
zaméstnancl. VSechny tyto body jsou podrobné zpracovany v novych bodech Protikorupéni
strategie.

Reknu jesté zavérem, Ze néktefi ¢lenové Protikorupéni rady, vyboru, a i Rady HMP
meéli za to, Ze mozna tato opatieni nejsou dostate¢né vysvétlena, nebo, Ze by to mohlo byt dale
rozvedeno. Ja zastavam — mén¢ je vice a je zapotiebi dikladné dodrzovat tato pravidla, ktera
maji byt jasna pro vSechny obCany, nejenom pro nas, pro zastupitele, kteti mizeme pochopit
nckteré systémy, které jsou zde uvadény. Ja vam dekuji.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu a prvni je pisemné piihlasen
pan Ing. Karel Berka. Upozornuji na ¢asovy limit, pane inzenyre.

P. Berka — OS ,, Obcané za sva prdava v Praze**: Dobry den, dékuji za slovo. Vazeny
pane piedsedajici, damy a panové, podporuji pani radni UdZeniju v jejim nekompromisnim
boji proti korupci. Zejména zdliraznila zadné zvetejniovani stiznosti. Vystupuji za obCanské
sdruzeni Obcané za sva prava v Praze a pani piedkladatelku, pani radni UdZeniju, zddam o
nasledujici.
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Ve svém vystoupeni dne 23. Cervna 2011 ja jsem na zasedani Zastupitelstva vas
vyslovné upozornil, Ze v ptipad¢ privatizace prazské vodovodni infrastruktury doslo ke skodé
minimaln¢ 2 miliardy korun a v soucasné dob¢ jiz tato Skoda miize dosahnout 8 miliard
korun. Vzhledem k tomu, Ze hl. m. Praha se odmita podfidit pravidlim EU. Pozadal jsem vas,
abyste v ramci vasich povinnosti, odpovédna za korupci v Praze, provedla pfislusna opatieni.
Dile jsem vas pozadal o pisemnou odpovéd’. Zadam proto pani radni UdZeniju opétné, aby
nam pisemné¢ sdélila, jakd opatieni ucinila v pfipadé mnohamiliardové ztraty, vzniklé
protizakonnym prodlouzenim smlouvy se zahranicnim partnerem na roky 2013 — 2028, a
zejména aby postupovala podle zdkona €. 141/1961 Sb. trestniho fadu, ktery v § 8 ¢l. 1 uklada
povinnost neprodlené statnim zastupciim nebo policejnim orgdnlim oznamovat skutecnosti,
nasveédcujici tomu, ze byl spachan trestny €in.

Opétné vas zadadm, pani radni, o pisemnou odpoveéd’. Dékuji za pozornost.

Nam. Nosek: Dé&kuji, pane inZenyre. Dal$i ptihlageny je pan kolega Stépan.

P. Stépdn: Vazeny pane primatore, damy a panové, tento tisk uréité podpofim, protoze
je to urcité krokem doptfedu. Na druhou stranu si ovSem dovolim pani radni troSku doplnit.
Ona tady hovotila, Ze fada pripominek byla do toho materialu zapracovana, je to pravda a
moc za to dékujeme, ale na druhou stranu je potieba si pfiznat, Ze ne vSechny piipominky
byly zapracovany. Tento material je urcit¢ krokem doptedu, ale je po tomto kroku potieba
ud¢lat kroky dalsi. Souhlasim s pani radni v tom, Ze je potieba udélat aspon néco, a to néco
uvést do praxe. To je straSné diilezité.
budou pravidla pro zadavani vetejnych zakazek. Protikorup¢ni strategie je proklamacni
materidl, to je povidani, které hovofi o tom, Ze chceme néco fesit a zatim jsme to uplné
nevyiesili. Musi nasledovat konkrétni piedpisy, jako napt. pravidla pro zadavani vetejnych
zakazek a je potieba tyto piedpisy uvést co nejrychleji v praxi. Pak teprve si mizeme fici, ze
doslo k n¢jakému alespont dil¢imu tspéchu. A pak museji nasledovat dalsi kroky.

Jak uz jsme o tom hovofili na vyboru, za nejvétsi nedostatek této Protikorupcni
strategie povaZzujeme to, Ze se v této fazi zatim omezuje pouze na Magistrat hl. m. Prahy.
Rekli jsme si uz na vyboru v pomérné §iroké rozpravé, ktera tam probéhla napfi¢ politickym
spektrem, ze je potieba postupné tato pravidla rozsifit jejich platnost na vSechna pracovisté,
kterd jsou v gesci hl. m. Prahy, zejména na akciové spolecnosti, piispévkové a rozpoctové
organizace, obecné prospesné spolecnosti a pripadné 1 na méstské ¢asti. Kolega Dienstbier
hovotil o dobrych zkuSenostech spoleéného zadavani nékterych vetejnych zakazek
s méstskymi Castmi v nékterych jinych méstech. Myslim si, ze to by urcité¢ bylo dalSim
krokem doptedu.

Za tento materidl dékuji, ale pfipomindm, po tomto kroku museji nasledovat kroky
dalsi. Dékuji.

Nam. Nosek: Dé&kuji panu kolegovi. Jen si dovolim upozornit, Ze méstské ¢asti jsou
Svébytné, tzn. nemuzeme jim nic nafizovat. Dal$i piihlaSeny je pan kolega Hulinsky. Prosim.

P. Hulinsky Dé&kuji, pane piedsedajici. Ja bych chtél fici, ze tato predlozena
Protikorup¢ni strategie je rozhodné krokem spravnym smérem, jak tady zaznélo. Jsem rad, ze
jeji soucasti je 1 detailni zvefejnovani informaci pravé o vypisovani magistratnich zakazek,
tzv. rodny list zakazek, ktery tam pani radni zapracovala, protoze je urcité pro vSechny hrozné
uzite¢ny, abychom véde€li a mohli sledovat pfes web priabézné celou dobu vyberového fizeni,
schvalovaciho procesu, nasledné pak i jejich plnéni.
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Myslim si, Ze tady se ukéazalo na tomto tisku, Ze je mozné jednat, a za to bych chtél
pani radni pod¢kovat, napfi¢ celym politickym spektrem. Tzn., ze Zadné piipominky
neskoncily v kosi, dokdzaly se dostat pravé do tohoto materialu, ktery je ucelenou formou a
dobrym zakladem pro jakékoli dal$i jednani, protoze ted budeme moci napiiklad 1 vidét
jednotlivou zakdzku sjejim evidenénim ¢islem, informaci, ktery odbor za ni zodpovida,
uvedenou oblast, soucasny stav, jestli se jedna o zdmér nebo probiha realizace, a to si myslim,
ze muze v Protikorup¢ni strategii velmi vyznamné prispét, tak, jako kdyz jsme navrhovali
systém elektronickych nakupt nejriznéjSich komodit, a i za to bych chtél pani radni
podekovat, Ze 1 toto je zapracovano, a myslim si, Ze tak, jak tento tisk je ptedlozen, tak by
meély byt standardné predkladany vSechny tisky, protoZe ja jsem piesvédCen, ze pro tento tisk
budou hlasovat vsichni zastupitelé.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlagena pani kolegyné Chudomelova.

P. Chudomelova: Dé¢kuji. Dobry den, damy a panové, ja chci za ten material také
podékovat. VéEtsina nasich pfipominek byla pfijata, za to dékuji. Ja bych se chtéla vyjadrit
k bodu v pasazi ukoly Protikorupcni strategie, k bodu 1.3., kde se hovoii o obchodnich
spole¢nostech, u nichZ je hl. m. Praha jedinym akcionafem. TOP 09 navrhovala, aby zde bylo
vétSinovym akcionafem, protoze pokud je mésto nékde vétSinovym akcionafem, dokéaze
prosadit své zamery, a toto je spravny zamér, takze ja navrhuji vymeénit slovo ,,jediny* za
slovo ,,vétSinovy*. Dékuji.

Nam. Nosek: D&kuji, dal§im piihlaenym je pan kolega Stastny.

P. Stastny: D&kuji. Slova chvaly nebudu vice rozsitovat, pouze bych chtdl zdiraznit
jednu véc. Myslim, ze je velmi dulezité pro hl. m. Prahu, aby navrh, ktery velmi dobie byl
rozpracovan pani radni UdZenija na elektronické aukce, byl maximalné aplikovan ve vSech
moznych ptipadech. Ja se opravdu pfimlouvam, aby ve vSech moznych piipadech, ve kterych
muizeme délat vybérova fizeni, jsme vyuzivali otazky elektronickych aukei, které jsou velmi
transparentni, a je to svétovy trend. Dékuji.

Nam. Nosek: D¢kuji. Dalsi pfihlaseny je pan kolega Richter.

P. Richter P.: Dobry den, prosim vas, ja jen, také urcité v§echno dobfe, snazime se a
popisujeme strasn¢ moc papird, ale ono jde hlavné o to, aby byla viile, protoze podivejme se
na to, zcela jist¢ formalné dobie vypsany tender na odpady, ktery v tuto chvili finalizuje, je
naprosto brutaln¢ ptedrazen a nevim, jestli to je z korupénich divodt nebo z jakych, a to
piedrazeni je opravdu Silené, a i kdyZ je tender vypsan formaln¢ zcela jisté v poradku a zcela
jisté ani tato nova strategie by nenasla nic tak, aby tento tender byl piepracovan, tak Praha
piijde zbyte¢né o mnoho penéz. Jde o to, kdo a jakym zptisobem zachazi a s jakou vili
zachazi s témi pisemnymi podklady. Dé&kuji.

Nam. Nosek: D¢kuji, ale upozorfiuji, ze uz se troSku odklanime od tématu. Dalsi
piihlaSeny pan primator Svoboda, prosim.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Také samoziejme za tento material dékuji a chtél bych v této
fazi také podekovat organu, ktery jsme ziidili, Protikorup¢ni radé priméatora, kterd nam byla
velmi ndpomocna pfi tvorbé tivah, jak by Protikorupcni strategie méla vypadat. Jenom k panu
kolegovi Stastnému bych chtél podpofit, co fikal. My jsme elektronické aukce jiz zahajili,
cen¢ a VsouCasné dob¢ zpracovavame dalsi komodity, které probehnou elektronickymi
aukcemi a tady pro to mame dokonce ten spravny zaklad.

A uplné posledni véc, 1 kdyz k tomu ne Uplné patfi, i otazky piedrazenych tenderti
umime fesit.

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi ptihlaseny pan kolega Hudecek.

P. Hudecek: D¢kuji. Ja bych jenom pfipomenul, Ze navrh Protikorupéni strategie
nebyl projednan v kontrolnim vyboru, protoZe byl projednavan pies piedsedy klubi, tzn. tato
informace by méla zde zaznit, Ze se k tomu opravdu vyjadfovaly vSechny kluby v ZHMP, ty
nase piipominky zazné€ly jak pii projednavani, byly z¢asti zapracovany, z¢asti ne, bylo tady
feeno, Ze — a Stim se ztotoziuje cely klub TOP 09, Ze ve chvili, kdy do kontroly a
transparentniho hospodareni nebudou zahrnuty piispévkové organizace a akciové spolecnosti
s majetkovou ucasti hl. m. Prahy, tak samoziejmé¢ ta Protikorup¢ni strategie fesi pouze ¢ast
celkového budgetu, ktery hlavni mésto ma a operuje snim, nicméné oproti prvni
Protikorup¢ni strategii, ktera stala 190 miliond korun a kterd obsahovala body, jako
vzdélavani, protikorupéni vzdélavani studentii ve Skolach, na které tyto projekty byly dokonce
alokovany fondy EU, coz je takova typicka Protikorup¢ni strategie, bych fekl, jak vychovat
z naSich déti lepsi nekorupéniky, neZ jsme my, takze takovéto vystielky v nové Protikorupéni

pokracovat, a to zejména pravé smérem organizaci a akciovych spole¢nosti. Dékuji.

Nam. Nosek: De¢kuji panu kolegovi. Vzhledem ktomu, Ze nevidim nikoho
ptihlaSeného, poprosim pani pfedkladatelku o zavérecné slovo.

P. Udzenija: Jen v kratkosti zareaguji na nékteré véci. Dékuji panu Berkovi, ktery vita
tuto Protikorupcni strategii. Zazné€lo z jeho strany, ze byl zde spachdn néjaky trestny ¢in. Na
to ja opravdu pisemné neodpovim, na to se musi obratit na organy, které se takovymito vécmi
zabyvaji, takze samoziejmé v piipadé, ze dostanu pisemné v interpelacich néjaky dotaz, vzdy
fadné odpovim na to, co je v mé kompetenci.

To, co zde tady zaznélo, takovato diskuse velmi podrobnd, velmi dikladna, probihala
pravé na vyboru. My jsme si na vyboru fekli, Ze v tuto chvili zachovame pravé v bod¢ 1.3.
,jedinym akcionafem®, tam kde je hl. m. Praha, protoze vime, ze v tuto chvili tuto véc lze
splnit a budeme do budoucna hledat mechanismy, jak naplnit dalSi kroky, tak, aby to byly
piispévkoveé organizace, tak, aby to bylo i tam, kde jsme vétSinovym vlastnikem.

Chci jen upozornit, Ze tento material nepovazujeme za findlni ve smyslu, Ze se do ngj
nic nemuze dodavat, ze ho nemiizeme v prubéhu volebniho obdobi ménit. My mame vybor
kazdy mésic a véite tomu, Ze pokud se ndm nahromadi dalsi body, které shleddme za vhodné,
nebo pozménit nékteré body, tak se tim budeme dikladné zabyvat a mizeme se k tomuto
materidlu vracet vZdy.
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Nékteré pripominky, nejenom kolegt z TOP 09, nejenom koleghi ze socialni
demokracie, ale i ¢lenti Protikorup¢ni rady pana primatora, nebyly zapracovany do této
strategie, protoze patii pravé do pravidel pro vefejné zakazky. Na tom jsme se také napfic
politickym spektrem shodli, protoze jsme odd¢lili tyto dvé véci, strategii a pravidla.

Kazdopadné chci velmi podeékovat vsem kolegim v Zastupitelstvu HMP, vSem
politickym stranam, kolegyni Gabriele Kloudové, bez které bych ja opravdu nezvladla dat
dohromady tuto protikorupéni strategii v takovéto §ifi a takto. Ono se to mize jevit z hlediska
casoveho, Ze to bylo dlouho, ale musim fici, jednani, ktera jsme m¢li, rychle, protoze se to
vyvijelo tak, aby to bylo dikladné.

D¢kuji v8em, ktefi se na tom podileli a dékuji vam za podporu, kterou jsem od vas jiZ
ve vasSich piispévcich zaslechla.

Nam. Nosek: De¢kuji. Konéim diskusi k tomuto materialu, prosim piedsedu
navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Navrhovy vybor nezaznamenal Zadné piipominky nebo podnéty
k tomuto materialu.

Nam. Nosek: Pardon, jestli se nepletu, pani kolegyné Chudomelova méla —

P. Mlejnsky: Tak by pani Chudomelova méla védét, ze to ma dat v pisemné podobé,
coz neud¢lala. Bohuzel. Navrhovy vybor Zadné naméty neobdrzel, tzn. tisk Z - 526 budeme
hlasovat v ptedloZzeném znéni.

Nam. Nosek: Dobra, dékuji. Davam hlasovat o tomto materiadlu. Kdo je, prosim, pro,
proti, zdrzel se?

Kon¢im hlasovani k tomuto materialu Pro 58, proti 0, zdrzelo se 0. Konstatuji, Ze tento
navrh byl piijat.

Pokracujeme pod potadovym cCislem

23/1.
Tisk Z - 144
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec. €. 128/5 o vymére 7m2
k.d4. Brevnov z vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi Ing. Petra a
Martiny Vavrinovych, na iplatny prevod pozemku parc. ¢. 1783/17
o vyméie 2m2 k.u. Hloubétin z vlastnictvi hl.m. Prahy do
vlastnictvi Jifiho a Marie Chmelarovych, na uplatny pievod
pozemku parc. €. 160/2 0 vymére 1 m2 k.u. Kr¢ z vlastnictvi hl.m.
Prahy do vlastnictvi Milana a Jitky Erhardovych, na aplatny prevod
¢asti pozemku parec. ¢. 2743/3 o vymére 10 m2 k.. Branik
z vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi Ve studeném 4, s.r.o.

Nam. Nosek: Poprosim pani radni UdZeniji.

P. Udzenija: Jen nez za¢nu predkladat dalsi svoje body, opravdu jesté jednou dékuji
za podporu, myslim, Ze jsme ucinili krok spravnym smérem.
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Bod 23/1. je tisk Z -144. Jedna se o uplatny pievod pozemku parc. ¢. 128/5 o vyméie
7m2 K. . Bievnov z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Ing. Petra a Martiny Vaviinovych,
na uplatny pievod pozemku parc. ¢. 1783/17 o vyméte 2m2 k. 0. Hloubétin z vlastnictvi hl. m.
Prahy do vlastnictvi Jifiho a Marie Chmelafovych, na aplatny pfevod pozemku parc. ¢. 160/2
o vyméie 1 m2 k. u. Kr¢ z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Milana a Jitky Erhardovych,
na uplatny ptfevod ¢asti pozemku parc. ¢. 2743/3 o vyméte 10 m2 k. 0. Branik z vlastnictvi hl.
m. Prahy do vlastnictvi Ve studeném 4, s.r.o.

Tento tisk je zpracovan na zakladé zadosti pana Ing. Petra Vaviiny a Martiny
Vavtinové, ktefi zadaji o pfevod pozemku v K. . Bfevnov. Na tomto pozemku stoji garaz ve
vlastnictvi zadateli. Stejné€ tak je tomu u Zadatele Jittho Chmelate a Marie Chmelatové, kde
zde také stoji garaz ve vlastnictvi zadateld. Dale Milana Edharta a Jitky Edhartové, o uplatny
prevod v k. u. Kr¢, kde je také garaz ve vlastnictvi Zadateld, a Ve studeném 4, s.r.o., je to
10m2 v k. 0. Bréanik a je to za i¢elem umoznéni vjezdu na pozemek.

Nam. Nosek: De¢kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nehlasi do
diskuse, koné¢im diskusi k tomuto materialu, prosim piedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z- 144 budeme hlasovat v piedloZzeném znéni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Konc¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 51, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, ze tento
navrh byl pfijat. Pokra¢ujeme pod pofadovym cislem

23/2.
Tisk Z - 167
k navrhu na iplatny pievod pozemku parec. ¢. 1263/3 k. U. Liboc
z vlastnictvi hl. m. Prahy do podilového spoluvlastnictvi Hany
Stejskalové (id. 1/4), Josefa Zacka (id. 1/4) a Ing. JiFiho Rattaye a
Miluse Rattayové (id. 1/4), Jifiho Hudce (id. 1/8) a Stépana Hudce
(id. 1/8)

Nam. Nosek: Poprosim o stru¢né uvedeni tohoto materialu, jesté nas ¢eka dlouhy den.

1263/3 0 vymefe 40 m 2 K.0. Liboc do spoluvlastnictvi Hany Stejskalové (id. 1/4), Josefa
Zacka (id. 1/4) a Ing. Jitiho Rattaye a Miluse Rattayové (id. 1/4), Jifiho Hudce (id. 1/8) a
Stépana Hudce. Je to za uc¢elem vytvoreni jednoho funkéniho celku s pozemky ve vlastnictvi
zadateld.

Nam. Nosek: De¢kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nehlasi do
diskuse, koné¢im diskusi k tomuto materialu, prosim piedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Konc¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 48, proti 0, zdrzelo se 0. Konstatuji, Ze tento
navrh byl pfijat. Pokra¢ujeme pod pofadovym cislem.
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23/3.
Tisk Z - 043
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 427/6 k.u. Strasnice o
vymére 20 m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Ing. Jakuba
Hlavicky

Nam. Nosek: Prosim, pani radni.

P. UdZenija: Je to k navrhu na uplatny ptevod pozemku parc. ¢. 427/6 k. U. Strasnice
— doctu to, aby to bylo na zdznamu, abychom védéli, o ¢em hlasujeme — 0 vyméte 20 m2 z
vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Ing. Jakuba Hlavicky. Opét se zde nachazi stavba
garaze v jeho vlastnictvi.

Nam. Nosek: De¢kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nehlasi do
diskuse, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim piedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedloZzeném znéni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 47, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, Ze tento
navrh byl pfijat. Pokra¢ujeme pod pofadovym cislem

23/4.
Tisk Z - 269
k navrhu na uplatny prevod pozemkii parc. ¢. 2589/2 o vyméie 196
m2 a parc. €. 3864/2 o vymére 9 m2 v kat. izemi Liben z vlastnictvi
hl. m. Prahy do vlastnictvi Ivana Bartovance

P. UdZenija: Jedna se 0 névrh na uplatny pfevod pozemki parc. ¢. 2589/2 o vyméte
196 m2 a parc.¢. 3864/2 o vyméie 9 m2 v kat. tizemi Libent z vlastnictvi hl. m. Prahy do
vlastnictvi lvana Bartovance. Opét se jedna o uplatny pfevod za Géelem majetkopravniho
vypotadani pozemk, souvisejicich s objektem ve vlastnictvi Zadatele.

Nam. Nosek: D¢kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materidlu. Nikdo se nehlasi do
diskuse, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim pfedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 269 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: D&kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 32, proti 0, zdrZzelo se 16. Konstatuji, Ze
tento navrh byl piijat.

Poprosil bych kolegy, aby vnimali, Ze hlasujeme.

Pokracujeme pod poradovym cislem.
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23/5.
Tisk Z - 493
k navrhu na schvaleni aplatného prevodu pozemku parc. ¢. 2065/3 0
vyméie 646 m2 v k.u. Smichov z vlastnictvi hl. m. Prahy do
vlastnictvi Spolec¢nosti domu Na Vaclavce 3, s.r.o., IC: 265 05 177

Nam. Nosek: Prosim, pani radni.

P. UdZenija: Jedna se o navrh na Uplatny pievod pozemku parc. ¢. 2065/3 0 vyméie
646 m2 v k. U. Smichov z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Spole¢nosti domu Na
Véclavce 3.

Nam. Nosek: D¢kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materidlu. Nikdo se nehlasi do
diskuse, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim pfedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk hlasujeme v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 47, proti 0, zdrzelo se 6. Konstatuji, Ze tento
navrh byl pfijat.

23/6.
Tisk Z - 115
k navrhu na uplatny pievod pozemkii parc. ¢. 3146/11 o vyméie
195 m2 a parec. €. 3147/10 o vymére 246 m2, oba v k. 4. Kr¢
z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti Rent — Pharm,
a.s.

Nam. Nosek: Zadam pani radni UdZeniji o pfedneseni materialu.

P. UdZenija: Zde se jedn& o uplatny pievod pozemk parc. ¢. 3146/11 o vyméte

195 m2 a parc. ¢. 3147/10 o vyméie 246 m2, oba v k. 1. Kr¢ z vlastnictvi hl. m. Prahy do
vlastnictvi spole¢nosti Rent — Pharm. Jedna se o Gplatny ptevod k narovnani majetkopravnich
vztahll na téchto pozemcich, kde je umisténa nemovitost. ¢.p. 1934, kterou vlastni zadatel. Ja
jsem je§té obdrzela zadost od MC Praha 4, abychom v bodé 1 schvaluje dodali po celém
textu, ktery mate pied sebou, Ze tento prodej, tento Uplatny pfevod nastane po pravomocném
stavebnim povoleni, které zajisti pohodu bydleni v zastavéném tizemi OB. Tento Zadatel jiz
predlozil MC Praha 4 zamér na tomto pozemku rozsifovat svoji vystavbu a 0 toto doplnéni
nés Z4da Praha 4 a ja se s tim ztotoZziuji.

Nam. Nosek: D¢kuji. Zahajuji diskusi k tomuto materidlu. HI&si se pan radni
Lohynsky.

P. Lohynsky: Toto uzemi je velmi citlivé pro Prahu 4, ponévadz je to ve vilové ¢tvrti.
Proto zadame o doplnéni tohoto usneseni, aby MC méla kontrolu, co tam investor postavi a
bude realizovat.
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Nam. Nosek: Dé&kuji. Nikdo dalsi se nehlasi do diskuse, kon¢im diskusi k tomuto
materialu, prosim piedsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 115 budeme hlasovat v piedloZzeném znéni s Upravou tak, jak
pfednesla pani radni.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Konc¢im hlasovéani o tomto materialu. Pro 54, proti 0, zdrzeli se 2. Konstatuji, ze tento
navrh byl piijat.

Pokracujeme dal$im bodem pod poradovym ¢islem

23/17.
Tisk Z - 542
k navrhu na uplatny prevod pozemki parc. ¢. 2586 o vymére 299
m2 a parec. ¢. 2587 o vyméie 381 m2 k. U. Kobylisy z vlastnictvi
hl.m. Prahy do vlastnictvi D+M PANDA s.r.o0., se sidlem
Treboradicka 1783/8, Praha 8

Nam. Nosek: Prosim pani radni Udzeniji.

P. UdZenija: Jedna se o uplatny ptevod pozemki parc. ¢. 2586 o vyméie 299 m2 a
parc. ¢. 2587 o vyméie 381 m2 k.U. Kobylisy z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi D+M
PANDA. Opét je to za ucelem vyporadani majetkopravnich vztaht, protoze tyto pozemky
jsou zastavény objektem ve vlastnictvi zadatele.

Nam. Nosek: Dékuji, zahajuji diskusi k tomuto materidlu. Do diskuse se nikdo
nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim piedsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedloZzeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 54, proti 0, zdrzel se 1. Konstatuji, Ze tento
navrh byl pfijat.

Pokracujeme dalsim bodem pod potadovym cCislem

23/8.
Tisk Z - 462
k navrhu na idplatny pievod pozemki v k. 0. Ladvi, obec Kamenice,
okres Praha — vychod z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Obce
Kamenice, IC: 00240273.

Nam. Nosek: Poprosim piedkladatelku pani radni UdZeniji.

P. UdZenija: Dékuji. K navrhu na tplatny pievod pozemki v k.. Ladvi, obec
Kamenice, okres Praha — vychod z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Obce Kamenice

93



Nam. Nosek: Dékuji, zahajuji diskusi k tomuto materidlu. Do diskuse se nikdo
nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim piedsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedloZzeném znéni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Konc¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 35, proti 19, zdrzel se 1. Konstatuji, Ze tento
navrh byl pfijat.

Pokracujeme dalsim bodem pod potadovym Cislem

23/9.
Tisk Z - 197
k navrhu na uplatny p¥evod pozemku parc. & 232/469 k. i. Cerny
Most o vymére 19 m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi
spole¢nosti CENTRUM CERNY MOST, a.s

Nam. Nosek: Poprosim pani radni UdZenija

P. UdZenija: K navrhu na tplatny pfevod pozemku parc. &. 232/469 k. . Cerny
Most o vyméte 19 m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti CENTRUM
CERNY MOST. Pozemky jsou soudasti arealu ¢erpaci stanice pohonnych hmot Globus,
patiici spoleénosti Centrum Cerny Most.

Nam. Nosek: Dékuji, zahajuji diskusi k tomuto materidlu. Do diskuse se nikdo
nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim piedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 197 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 57, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, Ze tento
navrh byl pfijat.

Pokracujeme dal$im bodem pod potadovym Cislem

23/10.
Tisk Z - 294
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. ¢. 3386/2 v k. 1.
Michle o vyméie 658 m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi
spole¢nosti Metis Property, s.r.o.

Nam. Nosek: Prosim pani radni.

P. UdZenija: Zde se jedna o tplatny pievod ¢asti pozemku parc. ¢. 3386/2 v k. 1.
Michle o vyméie 658 m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti Metis Property,
s.r.0. Jedna se o uplatny pievod pozemkii za icelem umoznéni pfistupu z vefejné komunikace

na pozemky ve vlastnictvi této spolecnosti.

Nam. Nosek: Dékuji, zahajuji diskusi k tomuto materidlu. Do diskuse se nikdo
nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim piedsedu navrhového vyboru.
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P. Mlejnsky: Tisk Z - 294 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 32, proti 19, zdrZzelo se 5. Konstatuji, Ze
tento navrh byl piijat.

Pokracujeme dal$im bodem pod potfadovym ¢islem

24.
Tisk Z - 329
k navrhu na Uplatné nabyti pozemku parc. €. 580/26 k. U. Dolni
Meécholupy o vymére 59 m2 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
dle zakona ¢.95/1999 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisi

Nam. Nosek: Poprosim pani radni UdZeniji.

P. UdZenija: Jedna se o ndvrh na uplatné nabyti pozemku parc. ¢. 580/26 k. 0. Dolni
M¢cholupy o vyméie 59 m2 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy. V tomto materialu je
predkladano toto schvéleni navrhu na tiplatné nabyti pozemki z vlastnictvi CR ve spravé
Pozemkového fondu CR. Pozemek je soucésti arealu hasi¢ské zbrojnice v Dolnich
Meécholupech a v tuto chvili hl. m. Praha ma uzavienou smlouvu s Pozemkovym fondem na
tento pozemek. Proto by bylo dobré tento navrh schvalit. Dékuji.

Nam. Nosek: Dé¢kuji, zahajuji diskusi k tomuto materialu. Do diskuse se nikdo
nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim p¥edsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Koncim hlasovani o tomto materialu. Pro 55, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, zZe tento
navrh byl piijat.

Pokracujeme materialem pod potadovym cCislem

25/1.
Tisk Z - 903
k navrhu na beziplatné nabyti vodohospodarského dila z vlastnictvi
Vivus, s.r.o. IC: 27182908 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Poprosim pani radni UdZeniji.
P. UdZenija: Zde bych poprosila kolegyné a kolegy, abychom spojili diskusi k bodim

25/1 — 25/6, protoze se jedna o beztplatné nabyti vodohospodaiského dila, pozemk, a tyto
tisky prosly fadnym vyborem a byly odsouhlaseny. Dékuji.
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Nam. Nosek: Dékuji, zahajuji diskusi k bodu ¢. 25/1. Z - 903. Kdo se prosim hlasi do
diskuse? Nikdo se nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim piedsedu Navrhového
vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk hlasujeme v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Konc¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 55, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, zZe tento
navrh byl piijat.

Pokracujeme materialem pod potfadovym ¢islem

25/2.
Tisk Z - 211
k navrhu na beziplatné nabyti pozemki v k. u. Hodkovi¢ky a k. U.
HostivaF z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodaieni
s majetkem statu pro PraZzska kanalizace a vodni toky, statni podnik
»V likvidaci® do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Nosek: Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Do diskuse se nikdo nehlasi,
kon¢im diskusi k tomuto materilu, prosim ptedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: D&kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Koncim hlasovani o tomto materialu. Pro 54, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, zZe tento
navrh byl piijat.

Zahajuji projednavani bodu pod pofadovym cislem

25/3.
Tisk Z - 207
k navrhu na beziplatné nabyti pozemki v k. 0. Zabéhlice a k. 0.
Hostivice z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodai-eni
s majetkem statu pro PraZzska kanalizace a vodni toky, statni podnik
,,v likvidaci®, se sidlem Ciheln4 548/4, Mala Strana, Praha 1, IC
00064076, do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Nosek: Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Do diskuse se nikdo nehlasi,
koné¢im diskusi k tomuto materialu, prosim piedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedloZzeném znéni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Konc¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 57, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, Ze tento
navrh byl pfijat.

Pokracujeme projednavani bodu potadové ¢islo
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25/4.
Tisk Z - 238
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemk v k. U. Branik z vlastnictvi
Ceské republiky s pravem hospodaieni s majetkem statu pro
PraZsk& kanalizace a vodni toky, statni podnik ,,v likvidaci* do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Nosek: Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Do diskuse se nikdo nehlasi,
kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim ptedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: D&kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 57, proti 0, zdrzelo se 0. Konstatuji, Ze tento
navrh byl piijat.

Pokracujeme materialem pod potfadovym ¢islem

25/5.
Tisk Z - 235
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k. . Hloubétin
z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodaieni s majetkem
statu pro PraZskéa kanalizace a vodni toky, statni podnik ,,v
likvidacii do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Nosek: Dé¢kuji, zahajuji diskusi k tomuto materialu. Do diskuse se nikdo
nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim p¥edsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Konc¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 57, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, ze tento
navrh byl piijat.

25/6.
Tisk Z - 218
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku p.¢. 907/33 o vymére 42
m2 v k.u. Hodkovi¢ky z vlastnictvi Ceské republiky s pravem
hospodareni s majetkem statu pro Prazské vodarny, statni podnik
v likvidaci do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Nosek: Dékuji, zahajuji diskusi k tomuto materidlu. Do diskuse se nikdo
nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim piedsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
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Nam. Nosek: Dékuji. Ddvam hlasovat o tomto materidlu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Koncim hlasovani o tomto materialu. Pro 57, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, zZe tento
navrh byl piijat.

Pokracujeme bodem pod potadovym cislem

26.
Tisk Z - 449
k navrhu smény pozemku parc. €. 4554/1 o vyméie 12 319 m2 v k. U.
Mod¥rany ve vlastnictvi pana Davida Mlynka za ¢asti pozemku
parc. ¢. 1648/1 o vymére 2 112 m2, parc.¢. 1649 o vymére 493 m2 a
parc. ¢. 1653/3 o vyméie 441 m2 v k.iu. Hluboéepy ve vlastnictvi
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Pani radni UdZenija.

P. Udzenija: Ano, je to k zadosti pana Davida Mlynka o sménu pozemki za ¢asti
pozemk ve vlastnictvi hl. m. Prahy. Je to parc. ¢. 4554/1 o vymeéte 12 319 m2 v k.q.
Modfany ve vlastnictvi pana Davida Mlynka za ¢asti pozemki parc. ¢. 1648/1 o vyméte 2 112
m2, parc. ¢. 1649 o vymeéte 493 m2 a parc.C. 1653/3 o vyméie 441 m2 v k.a. Hlubocepy ve
vlastnictvi hl. m. Prahy. V ptipadé schvaleni souhlasi zadatel s doplatkem rozdilu ceny ve
prospéch hl. m. Prahy ve vysi 551 980,- K¢.

Nam. Nosek: Dé¢kuji, zahajuji diskusi k tomuto materialu. Do diskuse se nikdo
nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim p¥edsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materidlu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Konc¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 33, proti 0, zdrzelo se 23. Konstatuji, ze
tento navrh byl piijat.

Pokracujeme bodem pod potadovym Cislem

217.
Tisk Z - 358
k navrhu na zruSeni pfredkupniho prava a vécného biremene ve
prospéch hlavniho mésta Prahy k pozemku parc. ¢. 1336 k. U.
KoSire

Nam. Nosek: Poprosim radni o Gvodni slovo.

P. UdZenija: Jedna se 0 navrh na zruSeni ptedkupniho prava a vécného biemene ve
prospéch hlavniho mésta Prahy k pozemku parc. ¢. 1336 k. 0. Kosite. Upozoriuji, Ze tato
zastava byla zapsana v roce 1934.

Nam. Nosek: D¢kuji, zahajuji diskusi k tomuto materialu. Do diskuse se nikdo

nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim pfedsedu ndvrhového vyboru. Prosim
pana piedsedu.
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P. Mlejnsky: Ano, momentalné jsem k dispozici meédiim, omlouvam se. Tento
material budeme hlasovat v ptedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materidlu. Pro 55, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, Ze tento
navrh byl piijat.

Pokracujeme dal$im materidlem

28.
Tisk Z - 506
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna
vyhlaska ¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut
hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich predpisii, svéieni spravy
véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem Praha 1,
Praha 2 a Praha 5

P. UdZenija: Jedna se o svéfeni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
méstskym ¢astem Praha 1, Praha 2 a Praha 5 dle pfilohy. Dékuji.

Nam. Nosek: Dé¢kuji, zahajuji diskusi k tomuto materialu. Do diskuse se nikdo
nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim p¥edsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 506 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 50, proti O, zdrzeli se 2. Konstatuji, Ze tento
navrh byl piijat.

Pokracujeme bodem pod potadovym cislem

29.
Tisk Z - 507
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna
vyhlaska ¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut
hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich predpisii, odejmuti
spravy svéirenych véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym

¢astem Praha — Nedvézi a Praha — Satalice
Nam. Nosek: Poprosim pani radni o tvodni slovo.

P. UdZenija: Jedn se v tuto chvili o odejmuti spravy svéfenych véci z vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem Praha — Nedvézi a Praha — Satalice.

Nam. Nosek: Dé¢kuji, zahajuji diskusi k tomuto materialu. Do diskuse se nikdo
nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim p¥edsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
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Nam. Nosek: Dé&kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Koncim hlasovani o tomto materialu. Pro 57, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, zZe tento
navrh byl piijat.

P. UdZenija: Ja vam dékuji.
Nam. Nosek: Pokracujeme pod pofadovym Cislem

30/1.
Tisk Z - 347
k navrhu zrizovaci listiny prispévkové organizace Hvézdarna a
planetarium hlavniho mésta Prahy

Nam. Nosek: Poprosim pana radniho Kauckého o Gvodni slovo.

P. Kaucky: Dé&kuji, pane piedsedajici, pozadal bych timto o spojeni Uvodniho slova
k Cisté technickym tiskim s pofadovym ¢islem 30/1. a 30/2., pfiemz tisk Z - 347 se tyka
navrhu zfizovaci listiny ptispévkové organizace Hvézdarna a planetdrium hl. m. Prahy a tisk
Z - 396 se tykad ndvrhu na zménu ziizovaci listiny pfispévkové organizace Galerie hlavniho
mésta Prahy. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji, zahajuji diskusi k tomuto materidlu. Do diskuse se nikdo
nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim piedsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 347 hlasujeme v ptedlozeném znéni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Konc¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 56, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, Ze tento
material byl pfijat.

Pokracujeme bodem pod potadovym Cislem

30/2.
Tisk Z - 396
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Galerie
hlavniho mésta Prahy

Nam. Nosek: Poprosim pana radniho Kauckého o Gvodni slovo.

P. Kaucky: Pane piedsedajici, ja jsem si dovolil pted tim pozadat o spojeni Gvodniho
slova k témto 2 tiskiim. Dé&kuji.

Nam. Nosek: Omlouvam se. D€kuji, zahajuji diskusi k tomuto materidlu. Do diskuse
se nikdo nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim pfedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk hlasujeme v piedlozeném znéni.
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Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji hlasovani o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Konc¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 55, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, Ze tento
material byl pfijat.

Pokracujeme pod poradovym ¢islem

31.
Tisk Z - 621
k navrhu na poskytnuti icelové neinvesti¢ni dotace z rozpoctu hl.
m. Prahy MC Praha 20 na realizaci projektu D¥evosochani na
Chvalskem zamku

Nam. Nosek: Poprosim pana radniho o Gvodni slovo.

P. Kaucky: Deékuji, pane piedsedajici. Tento tisk se tyka poskytnuti ucelové
neinvesti¢ni dotace z rozpoc¢tu hl. m. Prahy pro MC Praha 20 v celkové vysi 15 tisic korun na
realizaci projektu Dievosochdni na Chvalském zdmku. Dékuji.

Nam. Nosek: Dé¢kuji, zahajuji diskusi k tomuto materialu. Do diskuse se nikdo
nehlasi, kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim p¥edsedu navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk hlasujeme v piedlozeném znéni.

Nam. Nosek: Dékuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 55, proti 0, zdrzelo se 0. Konstatuji, Ze tento
material byl piijat.

Pokracujeme pod potadovym cCislem

32.
Tisk Z - 527
k navrhu na zaloZeni obecné prospésné spole¢nosti Integracni
centrum Praha o.p.s.

Nam. Nosek: Poprosim pana radniho o Gvodni slovo.

P. Kaucky: Dé&kuji, pane ptredsedajici. Usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 1491 ze dne
11. fijna tohoto roku bylo schvaleno piedlozeni zadosti o dotaci z Evropského fondu pro
integraci statnich pfislusniku tietich zemi, a to na projekt tzv. Integra¢niho centra Praha.

Zamérem podani projektu je pak vytvofeni centra, které se bude vénovat integraci
cizincli na uzemi hl. m. Prahy. Chtél bych pfi této ptilezitosti zdlraznit, ze pro Prahu je
dilezité vytvoreni centra, které se bude intenzivné a systematicky zabyvat oblasti integrace
cizincl, ze prave tato problematika se dotyka témét vSech oblasti zivota v Praze, at’ se jedna o
socialni pé¢i, prevenci kriminality, Skolstvi, zdravotnictvi, protidrogovou prevenci, kulturni
oblast a dalsi oblasti.
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Jako nejvhodnéjsi forma feSeni pro zfizeni Integracniho centra Praha je navrzeno
ziizeni obecné prospésné spolecnosti Integracni centrum Praha o.p.s, které bude zajistovat
vySe uvedené aktivity, dané vySe uvedenym projektem hl. m. Prahy.

Jako majetkovy vklad k zaloZeni integra¢niho centra Praha o.p.s. pak budou z rozpo¢tu
hl. m. Prahy poskytnuty finan¢ni prostfedky v celkové vysi 1,5 milionu korun. Dékuji.

Nam. Nosek: Dékuji, zahajuji diskusi k tomuto materiélu. HIasi se pan kolega
Novotny. Prosim.

P. Novotny: Dobry den, proti podstaté materialu ani tak mnoho nemam. Mam za to,
Ze Integracni centrum v tomto smyslu je asi ku prospéchu. Mam v$ak mnoho proti tomu, jak
jsou navrhovany orgéany této obecné prospésné spolecnosti. Zda se mi, ze jsou velmi, velmi
jednobarevné, totiz oranZové, a mam za to, Ze az do takovych extrémill ve jmenovani organt
obecné prospésnych spolecnosti, zakladanych hl. m. Prahou, by véci nemély dojit a tudiz
budu proti.

Nam. Nosek: Dékuji, pane kolego. Nikdo dalsi neni pfihlasen, proto kon¢im diskusi
k tomuto materialu, prosim navrhovy vybor.

P. Kousalikova: Tisk Z - 527 beze zmény v predlozeném znéni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materidlu. Pro 34, proti 24, zdrzelo se 0. Konstatuji, ze
tento material byl piijat.

P. Kaucky: Dékuji.

Nam. Nosek: Pokra¢ujeme pod pofadovym ¢islem

35/1.
Tisk Z - 213
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parec. ¢. 179/2 o vyméie 70 m2
v K. U. Kunratice, z vlastnictvi Marie Zavadilové do vlastnictvi hl.
m. Prahy pro realizaci stavby ¢.0138 TV Kunratice, etapa 0010
K Verneraku

Nam. Nosek: Tento material pfedklada pan radni Lohynsky, prosim o Gvodni slovo.

P. Lohynsky: Vazeny pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, dovolte,
abych predlozil spole¢né tvodni slovo pro tisky 35/1., 35/2., 35/3. Resi uplatné nabyti
jednotlivych ¢asti pozemku do vlastnictvi hl. m. Prahy v k. 0. Kunratice a jde o majetkopravni

vypotadani s vystavbou splaskové kanalizace a preCerpavaci stanice.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Kon¢im diskusi k tomuto
materidlu, prosim névrhovy vybor.

P. Kousalikova: Tisk Z - 213 v piedloZzeném znéni bez pfipominek.
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Nam. Nosek: Dé&kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 51, proti 0, zdrzelo se 0. Konstatuji, Ze tento
material byl piijat.

Pokracujeme pod potadovym cCislem

35/2.
Tisk Z - 343
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. €. 487/5 v k. (.
Treboradice do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Pan radni, prosim. Technické, pardon.

P. Bonhomme Hankeova: Mam technickou poznamku. Nam se rozsvécuji svétla a
tieba pan dr. Stastny udajné hlasoval pro a nemaé tady ani kartu. A to samé se ndm zdalo
podivné u tisku ptedchoziho, kde jsme hlasovali Ne.

Nam. Nosek: Pan dr. Stastny sedi vzadu, ted’ vstdvad a mava rukama a ma zasunuto,
ma zasunutou karti¢ku v posledni lavici. (Smich, potlesk.)

P. Bonhomme Hankeova: Omlouvam se.

Nam. Nosek: Dalsi ptihlagené do diskuse nevidim. Konéim diskusi k tomuto
materialu, prosim navrhovy vybor.

P. Kousalikova: Tisk Z - 343 beze zmény v ptedlozeném znéni.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materidlu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Konc¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 50, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, Ze tento
material byl pfijat.

Pokracujeme dalsim bodem pod potadovym Cislem

35/3.
Tisk Z - 184
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. ¢. 365/4 a parc. €. 365/5
v k. U. Miskovice do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Hlasi se nékdo do diskuse?
Nikdo se nehlasi. Kon¢im diskusi k tomuto materialu, prosim navrhovy vybor.

P. Kousalikova: Tisk Z - 184 v ptedloZzeném znéni bez piipominek.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 52, proti 0, zdrzelo se 0. Konstatuji, Ze tento
material byl pfijat.

Pokracujeme bodem pod ¢islem
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36/1.
Tisk Z - 340
k navrhu na beziplatny prevod verejného vodovodniho Fadu TL DN

150 v délce 52,90 m a kanalizacni stoky DN 300 kamenina v délce

76,75 m, vybudovanych v ramci stavby ,,Bytova vystavba

Barrandov, ul. gtépai"ské, Praha 5 — Bytovy dim B, k, U.

Hlubod&epy*, z vlastnictvi spole¢nosti Bouwfonds CR bytova
vystavba s.r.o., se sidlem Ke Stvanici 3/656, 186 00, Praha 8, IC :
60754575, do vlastnictvi hl. m. Prahy

P. Lohynsky: Dovolte mi, abych piedlozil Gvodni slovo k materidlu 36/1., 36/2. a
jedna se o bezuplatny pfevod vodovodnich fadii a kanalizacnich stok do vlastnictvi hl. m.
Prahy.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Hlasi se nékdo do diskuse?
Nikdo se nehlasi. Koné¢im diskusi k tomuto materidlu, prosim navrhovy vybor.

P. Kousalikova: Tisk Z - 340 bez pfipominek.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 52, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, Ze tento
material byl pfijat.

Zahajuji diskusi k bodu pod pofadovym Cislem

36/2.
Tisk Z - 222
k navrhu na beziplatny prevod veiejnych vodovodnich Fradit DN
110 a verejné splaskové kanalizace DN 300, z vlastnictvi Olgy
Hejdukové, Cizovska 1211, 190 16, Praha 9, zastoupené
opatrovnikem Jifim Kucharikem, Hyacintova 2819/6, Praha 10- Zabéhlice,
do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Kdo se, prosim, hlasi do diskuse? Nikdo se nehlasi. Koné¢im diskusi
k tomuto materialu, prosim navrhovy vybor.

P. Kousalikova: Tisk Z - 222 v ptedloZzeném znéni bez piipominek.
Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 49, proti 0, zdrzelo se 0. Konstatuji, Ze tento
material byl pfijat. Pokra¢ujeme pod potradovym cCislem

104



37.
Tisk Z - 337
k navrhu na beziplatné nabyti vodovodniho fadu, litina DN 150 v
délce 100,60 m, deSt’ové stoky kamenina, DN 300 v délce 99,59 m
a splaskové stoky, kamenina, DN 300 v délce 103,23 m z
vlastnictvi spole¢nosti Jungmannova, s.r.o., se sidlem Bucharova
2641/14, 158 00, Praha 5, IC: 25131371, do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Pan radni Lohynsky, prosim.

P. Lohynsky: Tento technicky tisk také fesi bezuplatné nabyti vodovodniho fadu
destové stoky a splaskové stoky do vlastnictvi hl. m. Prahy z vlastnictvi spolenosti
Jungmannova, s.r.o.

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajuji diskusi k tomuto materialu. Kon¢im diskusi k tomuto
materialu, prosim navrhovy vybor.

P. Kousalikova: Tisk Z - 337 v ptedloZzeném znéni bez piipominek.

Nam. Nosek: D¢kuji. Davam hlasovat o tomto materialu. Kdo je, prosim, pro, proti,
zdrzel se?

Kon¢im hlasovani o tomto materialu. Pro 51, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, Ze tento
material byl pfijat.

Dovolim si predat fizeni schiize panu naméstku Bfezinovi.

Nam. Biezina: Dékuji. Damy a panové, dostdvame se k velmi vyznamné ¢asti

dnesniho Zastupitelstva, a to problematice zemniho planovani, bod

38.
Tisk Z - 522
ke Zpravé o uplatiiovani Zasad uzemniho rozvoje hl. m. Prahy
Nam. Biezina: Prosim o tvodni slovo pana ndméstka Noska.

Nam. Nosek: Dékuji.

Ndam. Brezina: Omlouvam se, nevid¢l jsem pana kolegu Hudecka s faktickou nebo
technickou pfipominkou podle Jednaciho fadu.

P. Hudecek: Faktickou piipominku. Pane ptedsedajici, vy opravdu myslite vazné
predsedat prazskému Zastupitelstvu HMP jako obzalovany prvni naméstek?

Nam. Brezina: Samoziejmé, Ze to myslim vazné, takze budeme pokracovat. Neni to

technicka ani fakticka ptfipominka. Budeme pokracovat v bodé €. 38., uplathovani Z&sad
Uzemniho rozvoje. Prosim o uvodni slovo.
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Nam. Nosek: Déekuji. Damy a panové, ¢eka nas projednavani desitek zavaznych bodu,
rozvoje. V § 42 odst. 1 stavebniho zdkona je stanoveno, ze krajsky turad piedlozi
zastupitelstvu kraje nejpozdéji do 2 let po vydani Zasad Uzemniho rozvoje nebo jejich
posledni aktualizace zpravu o jejich uplatiovani v uplynulém obdobi. V souladu stimto
ustanovenim a na zakladé novych skuteCnosti Krajsky ufad kraje hl. m. Praha, odbor
uzemniho planu jako pofizovatel zasad izemniho rozvoje ptistoupil ke zpracovani zpravy o
uplatiovani Zasad Uzemniho rozvoje.

Zésad uzemniho rozvoje hl. m. Prahy se dotkly 4 rozsudky Nejvyssiho spravniho
soudu. Jedna se o dvakrat napadeny Prazsky okruh, letist¢ Praha — Ruzyné a vysokorychlostni
koridor ptes Béchovice.

Tato zprava byla konzultovana s jednotlivymi méstskymi ¢astmi hl. m. Prahy a
s dot¢enymi organy. Poté, pokud bude schvalena, bude pfistoupeno k aktualizaci Z&sad
Uzemniho rozvoje.

Jesté mam jednu poznamku. Dostali jste vSichni na stiil ndvrh na doplnéni zpravy o
uplatiovani Zasad uzemniho rozvoje. Minuly tyden probéhlo jednani na Ministerstvu pro
mistni rozvoj se StiedoCeskym krajem ohledné¢ Zasad uzemniho rozvoje obou téchto krajt.
Z diivodu dostat tento pozadavek do jiz projednané zpravy si dovoluji tuto aktualizaci
predlozit vam zde na stal.

Dovolim si tuto ¢ast pteCist. Hl. m. Praha uplatiuje podnét na aktualizaci politiky
tizemniho rozvoje CR a zada ustanovit v politice Gizemniho rozvoje CR pozadavek na feseni
problémt, souvisejici s UCOV Praha, vnémZ bude stanoven ukol pro hl. m. Praha a
StredoCesky kraj feSit nasledujici problémy z hlediska nezbytné koordinace a vyznamu,
piesahujici izemi jednoho kraje:

1. provéfit moznost feSeni kalového hospodaistvi UCOV Praha z divodu
zabezpeceni koridoru a ploch pro rozvojovy zdmér odvadéni a €isténi odpadnich
vod, zajistovany ve vetejném zajmu,

2. provéfit vhodné lokality pro vyhledové umisténi UCOV Praha z divodu
vyhledového doziti technologickych zatizeni staré linky, problematického umisténi
V intravilanu, umisténi v zaplavovém Uzemi a z divodu neplnéni hygienickych
pozadavki. Jedna se 0 odstup od obytné zastavby.

Tento material pijde na Vladu CR, tak, aby byl zapracovéan v politice Gzemniho

rozvoje CR. Dékuji.

Ndm. Biezina: DEkuji za uvodni slovo. Oteviram rozpravu. Technicka pan kolega
Hudecek.

P. Hudedek: Dékuji. Dovolujeme si navrhnout v ramci technické pfipominky navrh na
zatazeni bodu programu Vyjadfeni diveéry 1. naméstkovi hl. m. Prahy Ing. Karlu Bfezinovi.
Pfedavame toto navrhovému vyboru. Tento bod navrhujeme okamzité zafadit za tento bod,
ktery je ted’ projednavan.

Nam. Biezina: Samoziejmé, aZ uzavieme tento bod, nechd o tom nédvrhovy vybor
hlasovat, protoZe v otevieném bodu se nehlasuje o proceduralnich namitkach. V tuto chvili
otevirdm rozpravu. Pan kolega Vasicek.

P. Vasicek: V Jednacim tadu je, ze o procedurdlnich namitkach se hlasuje okamzité
bez rozpravy.
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Ndm. Biezina: Myslim si, ze to opravdu nechdme po skonceni tohoto bodu, protoze to
je navrh na zafazeni nového bodu programu, takze, az ukon¢ime tento bod programu, tak
budeme hlasovat 0 novém bodu programu jednani Zastupitelstva HMP.

Oteviram rozpravu. Prvnim do rozpravy je pfihlaSen pan kolega Ludvik.

P. Ludvik: Jsem rad, Ze muzu fici jesté jedno konsensualni stanovisko, které proslo
timto Zastupitelstvem HMP nebo vyborem pro Gzemni rozvoj, protoZe tyto zésady byly
piijaty jednomysln¢. Doufejme, ze takto bude Zastupitelstvo HMP rozhodovat nékdy i1 nadale.

Nam. Biezina: Dékuji. Poprosim pana naméstka Kabického, aby mi udélil slovo,
protoze jsem dalsi pfihlaSeny do rozpravy.

Nam. Kabicky: Pane prvni naméstku, ud€luji vam slovo. Prosim.

Nam. Biezina: Dékuji. Damy a panové, toto povazuji za jeden z nejstézejnéjSich bodii
dnedniho zasedani. ProtoZe je to o situaci, ktera je Praze velmi nemilad. Nemila v tom, Ze padla
ur¢ita rozhodnuti soudu ohledné velmi vyznamnych dopravnich staveb, jako je Prazsky okruh,
jako je vysokorychlostni trasa Zeleznice a dalsi.

J& bych na tomto misté s naprostou podporou tohoto materidlu chtél udé€lat jednu
Givahu. A protoZe mezi nami jsou i poslanci Parlamentu CR a jsou tady zastoupeny vSechny
politické strany, které zaroven zasedaji v Poslanecké snémovné a ta Uvaha je velmi, velmi
zasadni. Zasadni v tom, Ze Praha je zaroven kraj a zaroven obec, a proto vytvaii dvé uzemné
planovaci dokumentace. Zasady Uzemniho rozvoje a tzemni plan hlavniho mésta.

Ob¢ dveé tyto veci probihaji paraleln¢ a de facto probihaji také v urcitém jiném
rozliSeni. A ja jsem ptesvédCen o tom, Ze Praha by méla v rdmci stavebniho zékona, ktery
bude v nejblizsi dobé na programu zasedani Poslanecké snémovny, usilovat o to, aby délala
jenom jednu préci, a to Uzemni plan hl. m. Prahy, ktery je detailnéjsi, nez zdsady uzemniho
rozvoje.

Pro¢ to fikam? Protoze ma naprostou logiku, aby byly Z&sady Uzemniho rozvoje na
urovni vSech ostatnich 13 krajt, protoZe fe$i meziobecni vazby. KdezZto v Praze toto de facto
smysl nema a dostavame se potom do situace, Ze na jedné strané nam plati Uzemni plan hl. m.
Prahy, ktery néco fesi, ma néco zakotveno v sobé a na druhé strané jsou Zasady uzemniho
rozvoje, které v n¢kterych ¢astech neplati.

Proto ja samozicjmé nebudu v tuto chvili navrhovat Zadne usneseni, jenom prosim,
zamysleme se nad touto situaci a napii¢ politickym spektrem o tom jednejme a zkusme najit
feSeni, které bude pro Prahu a pro Prazany nejlepsi. A podle mého nazoru je to feSeni takové,
ze Praha nebude délat Zasady tzemniho rozvoje, ze bude pouze délat tzemni plan hl. m.
Prahy jako obecni planovaci dokumentaci. Dékuji.

Déle je do rozpravy piihlaSen kolega Hana.

P. Hana: Damy a panové, navazi na slova, ktera zde zazn¢la a jenom chci seznamit
¢leny ZHMP, Ze timto problémem, tzn. pokusem sloucit dva dokumenty, tzn. Zasady
izemniho rozvoje a Uzemni plan hl. m. Prahy, Ze jsme se tim zabyvali i na tripartit¢ a musim
fici, Ze tripartita podporuje tento zamér, tzn. podnikatelé, zaméstnavatelé i zaméstnanci,
Hospodaiska komora, velmi vlivné lobbistické kruhy stimto souhlasi, protoZze by to
zjednodusilo Zivot, pfi¢emz by to neomezovalo rozhodovaci pravomoci Zastupitelstva HMP.

Nam. Brezina: Dékuji. Déle do rozpravy kolega Urban.
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P. Urban: Dobry den, ddmy a panové, jak posloucham tuto diskusi, rad bych se k ni
piipojil. Pane prvni ndmeéstku, to, co fikate, mé tési. Vy uz se pohybujete politicky smérem
kTOP 09. Toto je tradicni pravicova politika, zjednodusovat procesni struktury a
zjednodusSovat procesy schvalovani. S timto se s vami naprosto ztotoznuji. Potvrzuji i to, co
fikal pan dr. Ludvik, Ze na toto byl jednotny konsensus v rdmci vyboru pro Gzemni rozvoj
mésta.

Jedna se o to, jestli mohu kousek pfedbchnout, jaky je skute¢ny momentalni fakt véci,
Ze 0 této tezi, kterou jste zde formuloval na Zastupitelstvu HMP, de facto se vedou konkrétni
jednani na Ministerstvu pro mistni rozvoj, kde tomuto je vstiicna exekutiva Ministerstva pro
mistni rozvoj, nechci zde hovofit o osobach, ale je to top management ministerstva, kde vede
jednani v tomto sméru s odbory Magistratu HMP. A samoziejmé toto by bylo mnohem
jednodussi. Ale jestli mohu jit o krok dale, jednodussi by bylo v tomto smyslu, pokud by
Zésady uzemniho rozvoje mésta nebyly a byl jeden uzemni plan, opét se dostavame do UP
v podrobnosti, ktera je nyni a de facto proto, Ze ta podrobnost je v méfitku, v jakém je, neni
1: 10000, tak proto mame de facto téch 70 rozporti nebo feknéme zavére¢né rozpory, které
se nepodatilo vyfesit V dohadovacich jednanich. A proto méme i téch 16 tisic pfipominek,
které jesté budou v dalSim Zastupitelstvu HMP nasledovat.

Tzn. rad bych zde pokracoval ve vasich tezich, jak cely tento proces dale, feknéme,
optimalizovat, zefektivnit pro mésto, protoze my jsme zde hlavné kraj jakoZto Zastupitelstvo
HMP. UP by mél byt dvoustupiiova, tzn. pokud UP ziistane pouze jakoZto jeden, mit méfitko
1 : 25000, ktery bude fesit pravé méstskou infrastrukturu, okruhy, velka rozvojova tzemi,
technickou infrastrukturu méstského vyznamu a navazné pak na to mit izemni plan, ktery
budou fesit samostatné méstské ¢asti, ktery je podrobnéjsi, a tim se vyvarujeme, a tim
zatneme omezovat cely pfiliv tisich namitek a pfipominek, protoze souCasny uzemni plan
nefeSi jenom, kde je méstsky okruh a prazsky okruh, ale jako by obrazné fesi to, jestli
posouvame plot jednoho pozemku o dva nebo 0 3 m doleva nebo doprava.

Muzu fici ano, toto je feknéme téma, jsem rad, ze se na tom vSichni, feknéme, napfic
spektrem i pres, feknéme, uréita turbulentni jednani, kterd probihaji, shodujeme. To je
doopravdy odborné téma, kde jsem rad, Ze je na tom politicka shoda. Dékuji.

Ndam. Biezina: D¢kuji. Déle do rozpravy neni nikdo pfihlaSen, poprosim pan
nameéstek zavérecné slovo.

Nam. Nosek: Dékuji. Vzhledem k diskusi, ktera se zde rozb¢hla, osvétlim pro kolegy,
pfipadné obcany, ktefi nejsou zbeéhli v izemnim planu, o€ se vlastné jedna. HI. m. Praha jako
kraj a obec ma dva UP. Jeden se nazyva (izemni plan a je pomé&mé znaéné podrobny, druhy se
nazyva Zasady Uzemniho rozvoje a je mnohem méné podrobny.

Zasady Uzemniho rozvoje plati pro kraje. Slouzi k tomu, Ze kdyZz mate v jakémkoli
jiném kraji, nez je Praha, ve Stfedoc¢eském, Vychodoceském, Vv jakémkoli kraji mate dvé
obce, tak je nutné, aby Gzemni plany téchto obci alespon v zasadnich otazkach se shodovaly,
tzn., aby silnice, kter& vede z bodu A do bodu B nebyla pteruSena napf. tvozem.

Pro hl. m. Prahu tento druhy, méné podrobny plan, ktery se nazyva Zasady uzemniho
rozvoje postradd smysl, protoZe pro celé tizemi tohoto kraje a obce hl. m. Prahy plati pomérné
podrobny uzemni plan. A naSe snaha je a vedeme jednani samoziejmé jako exekutiva
S Ministerstvem pro mistni rozvoj, zda by nebylo mozné tento pozméiujici navrh zahrnout uz
do novely stavebniho zakona.
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Nasi snahou je, aby pro Prahu zacal platit pouze 1 UP. Odstranily by se tim za prvé,
usetfili bychom mnoho penéz, mnoho tfedniki, protoZe vypracovavat dva UP dd pomérné
hodné prace a hlavné bychom tim odstranili spousty problémi a zalob, které vyplyvaji z toho,
7e mate méné podrobny UP, pod nim mate schovany velmi podrobny UP a nékdy to
nesouhlasi, a nékdy to nesouhlasi pouze technicky, s tim, Ze v mensich podrobnostech prosté
nejste schopni zachytit to, co mate ve velkych podrobnostech. A vlastné nesoulad mezi
zasadami uzemniho rozvoje a uzemnim pldnem je diivod, pro¢ napi. Prazsky okruh uz nékolik
let stagnuje. Je to diivod, pro¢ jakakoli iniciativa, kterd chce napadnout UP a dgje se tak
zejména u velkych infrastrukturnich hlavné dopravnich staveb, kdyZ chce napadnout UP, tak
zazaluje u spravniho soudu hl. m. Praha o nesouladu zasad UR a UP a bohuzel se jim to
pomérné Casto dafii.

Cili to, co my predkladame ted’, co ja predkladam jako materidl, je aktualizace Zasad
UR méné podrobného planu, ktera slouzi k tomu, abychom opravili zésady UR, bude nam to
trvat zhruba 16 — 18 mésict, nicméné timto materidlem to startujeme, zainame praci na
tomto materidlu, pokud ndm to schvélite, a 2. timto materidlem v podstaté budeme schopni
odstranit mnohé problémy, protoZe jsou zde rozpory v samotném stavebnim zakong¢.

Poprosil bych o podporu tohoto materialu. Dékuyji.

Nam. Bfezina: D&kuji za zavéreéné slovo. Prosim ptedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z-522 budeme hlasovat v ptedlozeném znéni, stim, Ze jsme
Vv pisemné podobé obdrzeli vSichni na stil dodatek k tomuto tisku, tento dodatek je navrhem
predkladatele, tzn. budeme materidl, tak jak je ptedloZen, v€etné tohoto pisemného materiélu,
hlasovat v ptedloZzeném znéni.

Nam. Brezina: Ano, dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s navrhem? Kdo je
proti? Kdo se zdrZel hlasovani?

Pro 59 Clena Zastupitelstva, nikdo nebyl proti, nikdo se nezdrzel, navrh byl pfijat.

Poprosim pana primatora, aby dale tidil jednani Zastupitelstva.

Prim. Svoboda: Pokracujeme tiskem
39.
Tisk Z - 544
k rozporu pozadavku MC Praha 2 a navrhovaného vyhodnoceni
zasadni pripominky ¢.22/11576 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Vidim technickou. Ano.

P. Hudecek: Dé¢kuji. Podali jsme navrh na zatazeni bodu programu presné pied bod
Z - 544,

Prim. Svoboda: Dobie, omlouvam se, byl jsem chvili mimo na jednani. Navrh, jak
znél?
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P. Hudecek: Ano. Navrhovému vyboru byl pfedlozen pisemny navrh klubu TOP 09,
navrh na zafazeni bodu programu, Vyjadieni divéry prvnimu naméstkovi hl. m. Prahy Ing.
Karlu Bfezinovi. Tento bod se navrhuje zaradit pfed bod 38, tzn. nyni.

Odtvodnéni: Jsme toho nazoru, ze prvni naméstek primatora nema potiebnou diavéru
¢lend Zastupitelstva a timto hlasovanim by se méla divéra k jeho ptisobeni v Radé hl. m.
Prahy potvrdit.

Pane primatore, poprosim, dejte hlasovat o tomto navrhu, zatradit tento uvedeny bod na
program jednani.

Prim. Svoboda: Dobfie. Tak, jak ptedlozila ndvrhova komise, davam hlasovat o tom,
aby tedy pied bod 39. byl zafazen tento novy bod. Hlasujeme ted’. Kdo je pro, proti, zdrzel
se? (24-21-11)

(Potlesk.) Dékuji. Navrh nebyl pfijat.

Pokra¢ujeme tiskem &. 39., k rozporu pozadavku MC Praha 2. Prosim, pane naméstku.

Nam. Nosek: Dékuji. Tento tisk, pfipominka ¢. 11576 souvisi s tiskem Z - 573, coZ je

rozpor MC Praha 5. V tomto ptedkladaném tisku MC Praha 2 pozaduje vyfesit zlep3eni
vnitroméstskych dopravnich vazeb pres Vltavu co nejblize centralni oblasti mésta, aby to
pomohlo odleh¢it komunikaéni siti na izemi MC Praha 2. Nesouhlasi s (izemni rezervou na
silni¢éni propojeni u Zelezniéniho mostu na Vytoni, ktera byla vymezena pro ptipad vyrazné
zmény pamatkové ochrany Zelezni¢niho mostu. Pozaduje tzv. Dvorecky most feit i pro
automobilovou dopravu.
k jednomu konsensu, ktery si tady dovolim piedlozit, a sice dovoluji si upravit znéni tohoto
materialu s ohledem na to, Ze pozadavky dotéenych MC jsou rozporuplné a neni doposud
upiesnéna dopravni politika pro centralni oblast. Doporucuji, aby nadale byly v Gzemnim
planu sledovany v izemni rezervé obé stopy dopravniho propojeni i pro automobilovou
dopravu. Tedy, aby byla ponechana tizemni rezerva na Vytonsky most a pro Dvorecky most
aby byla umoznéna vyhledova zména na silni¢ni most.

Dovoluji si predloZit upravené znéni tohoto materialu, kdyz to zjednodusim, 1 MC
chce Dvorecky most, druha MC chee Vytoiisky most. My bychom do UP zahrnuli rezervu pro
oba mosty s podminkou, Ze musi souhlasit obé MC s definitivnim fegenim.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Do diskuse se piihlasil kolega Blazek.

P. BlaZek: D¢kuji za slovo, pane primatore. Mn¢ se nechce bavit o tomto feSeni. Mn¢
to feSeni, co navrhuje pan naméstek Nosek, pfipadd vyhovujici. J& bych se chtél bavit
obecnéji, obecnéji ke vSem nasledujicim bodim. Ja jsem pozadal pana naméstka o to, aby
ptedlozil pravni stanovisko, vtomto piipadé¢ stanovisko naseho odboru legislativniho a
pravniho, pro piipady, kdy tzv. dotCeny organ statni spravy nesouhlasi s néjakym feSenim,
proto je tady piedlozen rozpor a vysledek, ktery podepsala pani dr. Danielisova je ten, Ze
V zasad¢ my miizeme maximalné trpn¢ odhlasovat usneseni, jinak bychom se chovali, kdyz to
zjednodusim, ne protizakonng, ale v rozporu s pravnimi piedpisy a pusobilo by to nesouhlas
s Uzemnim planem. MoZzné neschvaleni uzemniho planu.
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Nechci rozporovat stanovisko, to je zpracovano s erudici a kvalitn€, nicméné ja mam
sam zasadni vyhrady k nékterym ptipominkam dotcenych organd statni spravy, a aniz bych
chtél zasahovat do vykonu statni spravy, slySel jsem fadu argumenti, napt. — poslouchejte
dobfe — vystavba zelen¢ho pasu kolem Prahy. To je podklad kupiikladu pro nesouhlasné
stanovisko dot¢eného organu statni spravy. Pokud si historicky vzpominam, tak zeleny pas
kolem Prahy neni véc statni spravy, ale rozhodnuti samospravné, které rozhodlo jedno
z minulych Zastupitelstev HMP. Cili jestli je podkladem dotéeného organu statni spravy toto,
a divodem pro tento nesouhlas, ktery ve findle znamen4, ze si tady mizeme odhlasovat, co
chceme, ale stejné to bude podle toho, jak fekl dotéeny orgéan statni spravy, protoze v piipade
jeho ostrého nesouhlasu neni mozné schvalit UP.

Tak ja Zaddm ne vtomto piipadé, ale, aby ke viem, pokud se jednd o odbory
Magistratu HMP, vystoupil piislusny reprezentant k bodim, tedy dotéené¢ho organu statni
spravy, odboru Magistratu HMP a tekl, co je tim divodem. Pokud je to nesoulad zakonny,
V rozporu se zakonem nebo pamatkovou péci, nevim, jiné€ véci, je to néjaké ochranné pasmo,
tomu rozumim. Ale aby jasné padlo, ze stanovisko dotéeného organu statni spravy vyplyva
skutecné ze zékont, nikoli z né¢eho jiného.

Rikam to proto, protoze mam obavu, Ze v nékterych piipadech specialné u odboru
zivotniho prostiedi muze byt divodem k nesouhlasu tento argument. Ja bych ho tady rad
slySel od odpovédné osoby, ktera za to zodpovida. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Dale je ptihlasen kolega Bfezina.

Nam. Brezina: D¢kuji, pane primatore, pane kolego naméstku, ddmy a panové, chtél
bych feseni, které v tuto chvili navrhl pan naméstek Nosek, velmi podpofit. Rozhodujeme
v tuto chvili ne o UP, ale o tom, jak se toto Zastupitelstvo HMP diva na Gzemni plan, ktery
bude pfijima nékdy v horizontu dvou let. J4 jsem piesvédéen o tom, Ze nemlUzeme pro
budouci generace zanechat dédictvi, ze bychom tyto mosty jednim Skrtem pera vyndali z UP.
Jsem ptesvédCen o tom, Ze tyto mosty v té podobé¢, jak tady navrhl pan kolega Nosek, tzn.
V izemni rezervé vcetné studie, jsou prosté nutnosti. Jsou nutnosti pro budouci fesSeni
dopravni situace v Praze a nevime, jaké bude.

J&4 se divam na argumenty typu, Ze tam ma byt jenom most pro tramvaje, pro pé&si,
napf. s argumentem, ze to zasahuje zivotni prostfedi, a vime my, Ze za 20 let napt. nebudeme
mit vSude elektromobily? V centru mésta? Vime to? Nevime. Proto bych velmi, velmi Z&dal
Zastupitelstvo HMP, aby podpofilo variantu, kterou tady piednesl kolega Nosek.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Na fadé je kolega Urban.

P. Urban: Vazeny pane primatore, damy a panové, ja bych chtél také rad, véiim i
jménem vsech kolegti zde klubu TOP 09 podpotit navrh, pozménovaci navrh, co piedkladal
pan naméstek Nosek i podle tradi¢niho hesla, mosty spojuji. Toto je de facto prvni rozpor,
muzete si fikat, no pane boze, tady mame 70 rozpord, jestli ke kazdému budeme mit 10 — 15
minut rozpravu, tak si tady vSichni jest¢ delsi dobu posedime, ale tato témata jsou doopravdy
velmi dilezitd, v tom se ztotozinuji s prvnim naméstkem. Tady se jedna o to, jak bude Praha
za 10 — 15 - 20 let, vlastné nastavujeme celou budoucnost Prahy.

Tzn. tento prvni rozpor je dulezity i z toho divodu zaroven, ze zde proti sob¢ stoji dveé
velké méstské ¢asti, tzn. tento kompromis, izemni rezerva pro dva mosty, vitdme praveé podle
hesla, ¢im je vétsi interakce mezi obéma biechy mésta, tim vice méné mésto 1épe funguje
jakozto celek. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Pokracuje ptihlaseny kolega Héna.

P. Hana: Damy a péanové, dnes jsme v t¢Zkém souladu. Chtél bych panu naméstku
Noskovi podekovat za tento navrh a za toto feSeni, protoze jsem mél nckterd jednani jak
s Prahou 2, tak s Prahou 4. A vim, Ze to je velmi sloZita zaleZitost. Jejich ndzory jsou z jejich
pohledu pochopitelné, nicméné protoze realizace jakéhokoli z téch mostl je Casové velmi
vzdalena, a protoze se mésto vyviji, tak dejme si touto cestou ¢as, aby se nazory vyvijely a ja
véiim, ze obd MC se za delsi &i kratsi dobu shodnou na spoledném feseni. TakZe jesté jednou
panu naméstkovi dékuji, velmi to podporuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji, ptihlasen je kolega Ludvik, prosim.

P. Ludvik: Asi budu prvni, kdo nebude panu naméstkovi dékovat. Jen bych chtél
upozornit, kolegové a kolegyné, ze mame pied sebou zhruba 60 bodl a je potieba si
uvédomit, Ze jsou tam dvé kategorie bodl. Jeden z nich jsou zmény, které nejsou opravdu az
tak celoméstsky vyznamné, ale jde tam o klasicky rozpor velké nebo malé meéstské Casti
s nadfazenym uzemnim celkem. Pak jsou tam zmény charakteru, o kterych tady asi bude vétsi
debata, Ruzynska draha, obchvat atd. Ja bych doporucoval, abychom si uvédomili, ze asi
komplet cely uzemni plan, doufejme, Ze jesté toto Zastupitelstvo HMP bude uplné znovu cely
projednavat, bude to, kdyz vidim tuto schlizi, tak si umim piedstavit, jak ta schize bude
vypadat a vsichni se k jednotlivym detailnim zménam uréité budeme vyjadiovat, takze ja
bych opravdu doporucoval, vénujme pozornost hlavné tém klicovym. Mosty vypadaji urcité
jako klicoveé, ale vSichni vime, ze z hlediska investicniho, z hlediska potfeby penéz a
Z hlediska, ze tato zména je znacné vzdalené budoucnosti. Vénujme se opravdu, prosim, tém
klicovym a diskutujme hlavné o klicovych. Dékuji.

Prim. Svoboda: Pozadal bych pana naméstka Kabického, aby se ujal fizeni schiize na
chvili.

Nam. Kabicky: Pane primatore, udéluji vam slovo.

Prim. Svoboda: Dékuji. Pripojil bych se k tomu, co fikal kolega Ludvik. J& mam na
mosty pravdépodobné jiny nazor, myslim si, ze ta jejich funkénost je otazna, ale v tuto chvili
je to feSeni, které otevira prostor do budoucna, kdy vyvoj mize byt uplné jiny. Jednak to
velmi podporuji, tuto variantu, protoze to feSeni to dava do rukou nékomu, kdo bude mit
udajii vic a situace bude jind. A velmi bych uvital, pokud takovéto body tady budou, nehrajme
si na politicka cviceni, protoze, kdyZz davame volny prostor pro rozhodovani t€ém, co budou
radnici tidit, délame jenom dobfte, kdyz se jedna o dlouhodobé investi¢ni zavéry. Dékuji.

Pan kolega Kabicky je ptihlaSen.
Nam. Kabicky: Prosim, to byl omyl. Pfed tim jsem nedostal slovo.

Prim. Svoboda: Pana kolegu Kabického tedy stahuji a prosim kolegyni
Chudomelovou.
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P. Chudomelova: Ja bych se pfipojila k Zadosti pana dr. BlaZka, protoZe ji podporuji
velmi a tfikam to ted’ na zacatku projednavani téch bodi, tam, kde je nesouhlas dotcené¢ho
organu statni spravy, ja bych take chtéla slyset, podle jakého zakona, pravniho pfedpisu ten
nesouhlas byl dan. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, kolegyné a prosim pani kolegyni UdZeniju.

P. UdZenija: Ja jsem jen chtéla potvrdit v tuto chvili za Prahu 2, protoze mé takto pan
starosta pozadal, ktery se dnes omlouval ze Zastupitelstva, Ze s kompromisnim navrhem, tak,
jak to predlozil v tuto chvili pan ndméstek Nosek, Praha 2 souhlasi.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nevidim nikoho piihlaSeného, kon¢im tedy diskusi a prosim
predsedu navrhové komise, aby nas sezndmil s dalsim postupem. Ukon¢il jsem diskusi, pane
piedsedo.

P. Mlejnsky: To je dobie, ale ptedpokladam, resp. navrhovy vybor neobdrzel Zadné
pisemné navrhy ani zmény, takze tento materidl mizeme hlasovat v ptedloZeném znéni.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Davam tedy v tomto smyslu o materiélu Z — 544.
Nam. Nosek: Pardon, ja jsem mél pozménujici znéni.

Prim. Svoboda: Coz je pozménéni predkladatele, takze je to soucasti tisku. Dekuji.
Davam tedy hlasovat o navrhu v piedlozeném znéni véetné dopliku piedkladatele. Hlasujte.
Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Dé&kuji, pro 59, nikdo se nezdrzel, nikdo proti, material byl ptijat. Dékuji.

Pane naméstku, pokracujte tiskem

40.
Tisk Z - 602
k rozporu pozadavku MC Praha 3 a navrhovaného vyhodnoceni
piipominky ¢.23/3594 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: D¢kuji a dékuji za hlasovani. Jedna se o pfipominku pod pofadovym
&islem 3594, je to na izemi MC Praha 3, kde MC navrhuje ¢ast plochy parkové, vefejného
vybaveni na Olganském namésti nahradit novou plochou smisenou dle studie, kterou si MC
portidila. A zaroven plochu zelené€ na vychod od kostela sv. Rocha nahradit plochou smisenou
pro dostavbu OlSanské ulice.

Navrhujeme nevyhovét z toho divodu, ze pozemky vetejného vybaveni severné od
ulice OlSanska jsou byvala hiisté skoly, vyuzivana jako sportovni plochy, pficemz stavajici
Skola disponuje stisnénym a zastinénym sportovistém. V Gzemi jizn€ od ulice OlSanské by
v prostoru nameésti doSlo k redukci plochy stavajiciho parku. Plochy zelené jsou soucasti
celoméstského systému zelené€.

Prim. Svoboda: Dékuji, oteviram diskusi k tomuto tisku. Zadna diskuse nenti,
uzaviram diskusi, prosim pana piedsedu.
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P. Mlejnsky: Tisk Z - 602 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Ano, ptedlozZeny tisk Z - 602 hlasujeme v piedlozeném znéni. Kdo je
pro, proti, zdrZuje se?

Deékuji, materidl byl pfijat 53 hlasy pii 2 zdrzenich.

Pane naméstku, pokracujte tiskem

41.
Tisk Z - 568
k rozporu pozadavku MC Praha 4 a navrhovaného vyhodnoceni
pripominky &.24/5701 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Jedna se o piipominku potadové &islo 2587, jedna se o MC Praha -
Kolovraty. MC pozaduje do navrhu UP zapracovat variantu, umistujici smiSené funkce pro
nerusici vyrobu, sluzbu a provoz, pfipadné obchody a administrativu, v poloze, navazujici na
stavajici zastavbu Ri¢an. Variantni feSeni je umisténo tésné u hranice hl. m. Prahy a je
dopravné napojeno na komunikace, které neodpovidaji.

Prim. Svoboda: Pardon, pane naméstku, hovotfime o tisku Z - 568.

Nam. Nosek: Velice se omlouvdm, mam zde drobny zmatek v materidlech.
Omlouvam se. Z - 568 je piipominka 5701, MC Praha 4. MC navrhuje tramvajovou trat’,
spojujici Podolské nabfezi a Pankrac. Pozaduje zpracovat pro umisténi tramvajové trati
dopravni studie v SirSich vztazich svyhodnocenim vlivi. Navrhujme nevyhovét tomuto
pozadavku, zpracovani dopravni studie neni za dané situace pfili§ raciondlni. Tramvajové
propojeni bylo jiz né€kolikrat v minulosti ovéfovano, naposledy v roce 2007, studie byla
predana na MC, ktera v té dobé nevznesla zasadnich p¥ipominek. Jako jedina realna trasa byla
vyhodnocena stopa Vv ulici Jeremenkova, ktera je navic soucasti navrzené celoméstsky
vyznamneé jizni tramvajové tangenty, spojujici Smichov a Pankrac.

Prim. Svoboda: Dékuji, oteviram diskusi k tomuto tisku. Zadna diskuse neni,
uzaviram diskusi, prosim pana piedsedu.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 568 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam tedy takto hlasovat. Kdo je pro, proti, zdrZuje se?
53 pro, proti 2, zdrzel se 1, tisk byl pfijat.
Pane naméstku, pokracujte tiskem

42.
Tisk Z - 573
k rozporu pozadavku MC Praha 5 a navrhovaného vyhodnoceni
zasadni pripominky &. 25/13235 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Zde se jedna o material, ktery Gizce souvisi s materialem Z - 544,
Je to p¥ipominka MC Praha 5, kde MC pozaduje vymezit Dvorecky most, nejenom pro MHD,
ale 1 pro automobilovou dopravu. Tim, Ze jsme pozménili navrh v prvnim bodé¢, ktery jsem
predkladal ve druhém bod¢, ktery jsem predkladal, kde davame tzemni rezervu pro oba
mosty, tak této namitce vice méné vyhovujeme. Tzn. pozadal bych o stejné znéni, jaké bylo
v materialu Z - 544.
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Prim. Svoboda: Dékuji, oteviram diskusi k tomuto materialu. Ukoncuji tuto diskusi,
prosim pana piedsedu.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 573 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam tento tisk hlasovat v piedlozeném znéni. Kdo je pro, proti,
zdrzuje se?

Tisk byl jednomyslné pfijat. (55-0-0)

Dé&kuji. Pane naméstku, pokracujte tiskem

43.
Tisk Z - 574
k rozporu poZzadavku MC Praha 5 a navrhovaného vyhodnoceni
zasadni pripominky &. 25/13334 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: D¢kuji. Jedna se o pfipominku pod pofadovym ¢islem 13 334. Je to
pfipominka MC Praha 5, kde méstska Gast 7ada redukce ploch pro pfistav Smichov.
Nesouhlasi s regulaci a doporu¢uje zménu podle ovéfovacich studii.

Navrhujeme nevyhovét s ohledem na zédsadni redukci pfistavnich ploch na uzemi
mésta, ke které jiz doslo. Je nezbytné ptistav Smichov pro budouci vyvoj lodni dopravy, pro
nékladni dopravu a také jako ochranny pfistav zachovat. Navrhujeme nevyhovét této
pfipomince.

Prim. Svoboda: Dékuji, oteviram rozpravu. Nikdo neni piihlasen, ukoncuji rozpravu.
Pane ptedsedo.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 574 hlasujeme v ptedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam ho tedy takto hlasovat. Kdo je pro, proti, zdrZuje se?
Tisk Z - 574 nebyl ptijat. Pro 30, proti 19, zdrzelo se 5.
Dé&kuji. Pane naméstku, pokracujte tiskem

44,
Tisk Z - 587
k rozporu pozadavku MC Praha 6 a navrhovaného vyhodnoceni
zasadni pripominky &. 26/6659 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Materidl Z - 587 je rozpor pozadavku MC Praha 6 pod
pofadovym &islem 6659, kde MC nesouhlasi s umisténim tramvajové smyc¢ky Bilda Hora ve
vilové &tvrti. MC souhlasi s eventualnim prodlouzenlm tramvajové trati smérem na Repy.

Reseni tohoto rozporu bylo dohodnuto s MC 31. 10. tohoto roku, kdy bylo objasnéno
nedorozuméni ve vyporadani pfipominky, tzn. domluvili jsme se, Ze ve skutecnosti se nejedna
o rozpor. Nicmén¢ musime tento material tim, zZe byl zafazen do projednévani, vyftesit.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Do diskuse je ptihlasen kolega Pecha.

P. Pecha: Omlouvam se, hlasil jsem se k pifedeslému bodu, kdy jsem hlasoval pro, ale
na zafizeni se to neobjevilo, tak jen do zapisu, Ze jsem byl pro.
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Prim. Svoboda: Ano, do zapisu prosim toto, co kolega Pecha sdélil. Ptihlasena je
kolegyn¢ Kousalikova.

P. Kousalikova: jen chci potvrdit, Ze jsme se dohodli k této pfipomince, Praha 6 s p.
naméstkem i s URM, protoZe i v té zasadni pfipomince bylo uvedeno néco, co se momentalngé
tak upln¢ netyka té ptipominky, tzn. prodlouzeni tramvaje je hudba budoucnosti, pokud bude
nebo nebude. V ostatni pfipomince, tzn. neni zménéna nebo rozsifena smycka tramvaje na
kone¢né na Bilé Hofe, tak o tom jsme se dohodli. Praha 6 nema v tomto piipadé¢, pokud to tak
bude, zasadni pfipominku.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Nevidim nikoho piihlaseného. Ukoncuji tedy diskusi, prosim
pana piedsedu.

P. Mlejnsky: Tisk Z-587 budeme hlasovat v ptedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam na zakladé navrhu navrhové komise tisk Z-587 hlasovat
v predlozeném znéni. Kdo je pro, proti, zdrzuje se?

Pro 46, proti 6, zdrZel se 1. Tisk byl pfijat.

Prosim, pokracujte tiskem

45.
Tisk Z - 553
k rozporu pozadavku MC Praha 14 a navrhovaného vyhodnoceni
zésadni piipominky &. 34/12276 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: De&kuji. Jen na vysvétlenou k pfedchozimu tisku, protoze jsem
zaznamenal nékolik pfekvapenych reakci, pro¢ vlastné hlasujeme. Je to z toho diivodu, Ze
tento rozpor, jakmile se jednou zavede jako rozpor, tak je nutné jej vyfeSit hlasovanim
Zastupitelstva HMP. Rozpor s MC Praha 6 spocival pouze v ne zcela piesném porozuméni
MC této piipomince. Tzn. po opakovaném vysvétleni MC zjistila, Ze tento rozpor neni ve
skutecnosti rozporem, ale museli jsme proto ptesto hlasovat, tak jak to bylo ptedlozeno.

Co se tyka dalsiho materialu Z-553, je to rozpor pozadavku MC Praha 14 pod
pofadovym &islem 12 276, kde MC nesouhlasi s plochou, umozitujici zafizeni Citi Logistiky
v MaleSicko-Hostivaiské oblasti mezi MaleSickym nadrazim a Primyslovou ulici.

Navrhuji nevyhovét této pfipomince, vymezeni plochy pro Citi Logistiku je naplnénim
Ukolu Zasad tizemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy, nadfazené dokumentace UP. Citi
Logistika je progresivnim nastrojem redukce nadmérné nakladni automobilové dopravy ve
mésté. Proto musi byt tento terminal lokalizovan v blizkosti jadrového mésta s dobrou vazbou
na komunikacni sit a hlavné¢ na hlavni Zelezni¢ni tahy. Lokalita MaleSice je jedinou
typologicky vhodnou lokalitou na vychodni stran¢ mésta, ktera tuto podminku spliiuje.

Prim. Svoboda: De&kuji, oteviram diskusi ktisku Z-553. Nikdo neni piihlasen
Ukoncuji tuto diskusi. Pane piedsedo.

P. Mlejnsky: Tisk budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
Prim. Svoboda: Davam tento tisk hlasovat v piedlozeném znéni. Kdo je pro, proti,
zdrzuje se?

Tisk nebyl ptijat. (Pro 18, proti 35, zdrzeli se 3)
Pokracujeme tiskem
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46.
Tisk Z - 554
k rozporu pozadavku MC Praha 14 a navrhovaného vyhodnoceni
zasadni pFipominky ¢&. 34/12277 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Prosim, pane naméstku.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Pouze k piedchozimu bodu, nebudeme mit ve vychodni ¢asti
ptekladovy terminal mezi Zelezni¢ni dopravou, mezi automobilovou dopravou. Pomérné
vyrazné jsme si tim zkomplikovali Zivot pro budouci feSeni ekologie V této ¢asti mésta.

Dalsi material, ktery pfedkladam, je tisk Z - 554. jedna se o pfipominku 12277, opét se
jedna o MC Praha 14. MC nesouhlasi se zafazenim zapadni &asti Vyso¢anské radialy, usek
Kbelska-Balabenka do Uzemni rezervy a pozaduje jeji zafazeni do navrhu bez etapizace.

Navrhujeme nevyhovét této piipomince, z hlediska etapizace naplnovani komunikacéni
sit¢ Prahy dle provéfeni je vymezeni koridoru Vysocanské radidly formou tzemni rezervy
adekvatni. Prioritu vystavby ma Prazsky a M¢éstsky okruh, vlastni stabilizace radialy je
podminéna mj. stabilizaci podoby komplikovaného dopravniho uzlu Balabenka.

Prim. Svoboda: Deékuji, oteviram rozpravu k tomuto materidlu. Nikoho nevidim.
Ukoncuji. Pane ptedsedo navrhové komise.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 554 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam ho tedy takto hlasovat. Kdo je pro, proti, zdrZuje se?
Tisk byl pfijat, pro 43, proti 1, zdrzelo se 15.
De¢kuji. Pokracujte tiskem

47,
Tisk Z - 576
k rozporu pozadavku MC Praha 16 a navrhovaného vyhodnoceni
pFipominky &. 36/10312 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Tisk Z - 576 je pfipominka pod pofadovym ¢islem 10312, je to
rozpor MC Praha 16, kde MC pozaduje zménit funkéni vyuZiti z péstebni plochy PZ na
obytné OB s podminkou individualni ochrany pozemku proti zaplavam.

Vzhledem k tomu, Ze vymezené pozemky tvoii izolovanou lokalitu v zaplavovém
Uzemi Berounky, z vétsi ¢asti kategorie nepruto¢né a v aktivni zoné zaplavového tzemi, jejich
ochrana a nésledné klasifikace na obytné Uzemi neni realna.

Prim. Svoboda: Dékuji, oteviram rozpravu k tomuto tisku Z -576. Uzaviram diskusi
k tomuto tisku. Prosim

P. Mlejnsky: Tisk Z - 576 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
Prim. Svoboda: Davam ho tedy takto hlasovat. Kdo je pro, proti, zdrZuje se?

Tisk byl ptijat, pro 56, jednohlasné.
Pokracujeme tiskem
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48.
Tisk Z - 594
k rozporu pozadavku MC Praha 17 a navrhovaného vyhodnoceni
zasadni pFripominky ¢&. 37/3316 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: De¢kuji. Tohle je jeden troSku slozitéjSich tiska. Z- 594, coz je
pfipominka pod pofadovym ¢islem 3316, je rozpor MC Praha 17 na téma Bievnovska radiala,
ktizovatka v Repich. Souvisi stisky Z -595, Z -596 a Z- 597 téze MC Praha 17. MC
nesouhlasi s navrhem kontaktniho propojeni Bievnovské radialy a Slanské ulice pomoci
ktizovatku ve tvaru diamantu.

Navrhujeme nevyhovét, nicméné poznamka, MC na jednani k rozporim na Radé
HMP na poslednim jednani Rady HMP souhlasila s negativnim vyhodnocenim jejich
ptipominek, ¢ili souhlasi s naSim vypofadanim, ale nemohou vzit zpét své pfipominky, proto
je tento material zde v Zastupitelstvu HMP. MC tedy chce nechat otevienou moznost dalsiho
provéiovani zéalezitosti kolem Bievnovské radialy véetné zameru na tunel Slanska.

Prosim o rozhodnuti ZHMP a nevyhovét této piipomince.

Prim. Svoboda: Dékuji, oteviram diskusi k tomuto tisku. Ukonc¢uji diskusi k tomuto
tisku. Prosim stanovisko navrhové komise.

P. Mlejnsky: Tisk Z-594 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam ho tedy takto hlasovat. Kdo je pro, proti, zdrZuje se?
Pro 39, proti 2, zdrZelo se 17, tisk byl pfijat.
De¢kuji. Pokracujeme tiskem

49.
Tisk Z - 595
k rozporu pozadavku MC Praha 17 a navrhovaného vyhodnoceni
zasadni pFipominky ¢&. 37/3317 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: De&kuji. Tento tisk navazuje na predchozi tisk, tzn. izka souvislost
stiskem Z-594, opét MC souhlasila, jedna se o pozadavek na realizaci propojeni
Engermullerova — Karlovarska. Jedna se o stejny problém. MC opét souhlasila na posledni
Radé¢ HMP s timto vyhodnocenim. Prosim o rozhodnuti ZHMP nevyhovét této piipomince.
Doslo zde k dohodé nebo k pochopeni ze strany MC.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, oteviram diskusi k tomuto materialu. Diskusi uzaviram,
prosim.

P. Mlejnsky: Tisk Z- 595 v predloZzeném znéni.
Prim. Svoboda: Davadm hlasovat tento tisk v piedlozeném znéni. Kdo je pro, proti,
zdrzuje se?

Tisk byl piijat. Pro 45, proti 3, zdrzelo se 11.
Dé&kuji. Pokracujeme tiskem
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50.
Tisk Z - 596
k rozporu pozadavku MC Praha 17 a navrhovaného vyhodnoceni
zasadni pFripominky ¢&. 37/3320 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dé&kuji. Tisk Z - 596, opét se jedna o ptipominku MC Praha 17,
potadové ¢&islo 3320, MC pozaduje tunelové vedeni Bfevnovské radialy bez kiizovatky s ulici
Slanskou.  Stejny problém jako material Z-594, MC opét souhlasila s negativnim
vyhodnocenim této pfipominky. Opét bych pozadal o nevyhovéni této ptipomince v souladu
s MC Praha 17.

Prim. Svoboda: De¢kuji, oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim stanovisko
navrhové komise.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 596 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Dékuji. Davdm ho tedy takto hlasovat. Kdo je pro, proti, zdrZuje se?
Material byl pfijat pii 3 proti a 7 zdrzenich. (pro 46)
De¢kuji. Pokracujeme s tiskem

ol.
Tisk Z - 597
k rozporu pozadavku MC Praha 17 a navrhovaného vyhodnoceni
zasadni pFripominky ¢&. 37/3321 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Tisk Z - 597 je ptipominka MC Praha 17 opét pod pofadovym
&islem 33214, kdy MC nesouhlasi s variantnim navrhem tunelu pod ulici Slansku. Jedné se
opét o stejny problém. JestliZze jste se divali na obrazovou dokumentaci, MC opét souhlasila
s nasim vypotfadanim, nicméné musime to nechat probéhnout ZHMP, a proto poprosim o
rozhodnuti ZHMP o nevyhovéni této piipomince.

Prim. Svoboda: Dékuji, oteviram diskusi k tomuto tisku. Ukonc¢uji diskusi k tomuto
tisku. Prosim stanovisko navrhové komise.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 597 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
Prim. Svoboda: Takto tedy budeme hlasovat tisk Z - 597. Kdo je pro, proti, zdrzuje
se?

Tisk byl piijat pti 3 proti a 4 zdrzenich. (pro 51)
Dé&kuji. Pokracujeme tiskem
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52.
Tisk Z - 552
k rozporu pozadavku MC Praha 19 a navrhovaného vyhodnoceni
pFipominky & 39/11401 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dé¢kuji. Pfechazime takika na druhy konec Prahy, material Z - 552 je
vypoiadani ptipominky ¢ 11401, kdy MC Praha 19 pozaduje v tésné blizkosti vojenského
letisté¢ Kbely neumistovat plochu, na které by bylo moZzno umistit vyrobni a servisni dilny.
Nesouhlasi tedy ani s plochou smiSenou. Duvodem je obava z vyrobnich aktivit v prostoru
letisté a okoli. Zaroven pozaduje podminky vyuZiti pro plochu dopravniho letisté upravit tak,
aby ani v teto ploSe nebylo mozné provadét vyrobni a servisni ¢innost.

Pro kolegy, ktefi jsou zde s historickou paméti, jedna se o opravnu vrtulniki MC
Kbely.

Tento material je tady z toho dtivodu, ze dotéeny organ Vojenska ubytovaci sprava
trva na umisténi ploch, které tyto Ginnosti umoziiuji. S pozadavkem MC se ztotoziiuje
stanovisko hygienika. Dohodové jedn&ni mezi Vojenskou ubytovaci spravou a Ministerstvem
obrany na stran¢ jedné a hygienikem na stran€ druhé nepfineslo dosud vysledek, takze rozpor
trva, ale je v poloze dohody mezi dot¢enymi organy.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Oteviram diskusi. Ptihlasen je kolega Blazek.

P. Blazek: Dékuji za slovo, pane primatore. Ja bych rad, aby Zastupitelstvo HMP
Vv tomto piipadé nesouhlasilo. Za sebe budu, abych to pochopil spravné, jsem pln€ na strané
MC a myslim si, Ze skute¢né tento nazor je spravny. Chci se zeptat pana niméstka, zda
Vv piipadé, ze budu nesouhlasit s ndvrhem usneseni, protoZe v tom je pro mé troSicku zmatek,
tak tim ja vyjadiuji své stanovisko, tzn. nepodporou navrhu usneseni vyjadiuji stanovisko, ze
podporuji méstskou cast. Je to tak spravne?

Nam. Nosek: Tady se dostavame — mizu? Jestli muzu reagovat, jsem se chtél zeptat
pana piedsedajiciho.

Prim. Svoboda: Ano. Neni nikdo pfihlaSen do diskuse. Muzete reagovat, mate
zavérecné slovo.

Nam. Nosek: Tady jsme ve velmi zajimavé situaci, kdy ZHMP hlasuje o ptipadu, kdy
2 dotéené organy statni spravy nejsou schopny dohodnout se mezi sebou. Tzn. v tomto
piipad¢, ale dovoluji si upozornit na rozdil od Logistického centra, piipadné¢ kdybyste chtéli
zrus$it letisté¢ nebo néco podobného, tak v tomto piipadé je opravdu skoro jedno, jak hlasovani
dopadne, protoze je to dohadovaci fizeni mezi 2 dotCenymi organy. My ze zdkona musime
tuto pripominku predlozit, ale v zasad¢ hlasovani pana naméstka ministra obrany o tom, zda
bude souhlasit s dot¢enym organem Ministerstva obrany, si myslim, Ze neni rozporuplné.

Prim. Svoboda: Pfihlasen je kolega Klega.

P. Klega: Hezké brzké odpoledne. Ja bych skutecné chtel slyset, jaky navrh usneseni
je predlozen, a pokud chci podpotit stanovisko MC, co pro to mizu udélat.

Nam. Nosek: Souhlasit.
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P. Klega: Pro podporu MC souhlasit s timto materialem?

Prim. Svoboda: Prosim, pane naméstku, fekl jste souhlasit? Nesouhlasit? Ktera
varianta je spravne?

Nam. Nosek: KdyZ se podivate na material, my bereme na védomi informaci o obsahu
pfipominky a souhlasime se zapracovanim vyhodnoceni pfipominky ve znéni ptilohy, ale to
vyhodnoceni bude nasledovat po tom, jak se domluvi dotcené organy. Poprosil bych pani Ing.
Cvetlerovou, jestli by mohla podat vysvétleni, prosil bych pana ptedsedajiciho, jestli by mohl
pozadat pani Ing. Cvetlerovou.

Prim. Svoboda: Pani inZenyrko Cvetlerova, podejte vysvétleni.

P. Cvetlerova — reditelka OUP MHMP: Pokusim se. Pan naméstek uz o tom mluvil.
Tady je skutecné rozpor dvou dotcenych organtl, ktery se ze stavebniho zdkona musi fesit na
naSem nadfizeném organu, coz je Ministerstvo pro mistni rozvoj. K tomuto jednani
dohadovacimu dojde a z tohoto jednani musi byt dano za pravdu jednomu dotéenému organu.

Dnesni usneseni je v tom, Ze Zastupitelstvo HMP bere na védomi vyhodnoceni této
namitky. A ve vyhodnoceni namitky, které je v piiloze ¢. 2 bude uvedeno, Ze tento rozpor
neni jeSté dofesen a jakmile bude doieSen, tak vas budeme informovat.

Prim. Svoboda: Technickou ma pan kolega Blazek.

P. BlaZek: Nemyslim si, ze byla na mist¢ poznamka ohledn¢ Ministerstva obrany,
protoze tady vystupuji jako zastupitel, ne jako naméstek, pane kolego, pane naméstku
primatora Nosku.

A za druhé, ja bych se chtél zeptat, o Cem tedy hlasujeme. Pani Cvetlerova nam ted’
fekla, Ze to vezmeme na védomi, a to je tak vSechno. Proc€ je tam ndvrh souhlasi? Mtize mi to
tedy opravdu n¢kdo logicky, vécné, argumentané vysvétlit? Jaky je divod navrhu usneseni
souhlasi, kdyZ nam pani Cvetlerova fekla, Ze na$ nazor je nepodstatny, a Ze se to ani nikde
neuvadi?

Nam. Nosek: Jestli mohu vysvétlit, pane piedsedajici. (Ano, muzete.) Dékuji. My
souhlasime se zapracovanim vysledku dohadovaciho jednani, které probéhne na Ministerstvu
pro mistni rozvoj. Mame zde 2 dotéené organy statni spravy, které my jako samosprava
nemuzeme ukolovat. Tyto dva dotéené organy budou na Ministerstvu pro mistni rozvoj mit
dohadovaci jednani a my souhlasime se zapracovanim vysledku tohoto dohadovaciho jednani
do konceptu UP.

Ja si tady dovolim deklarovat pravdépodobné¢ ve shodé s panem kolegou Blazkem, ze
podporuji feseni, aby MC Praha 19 nebyla umoznéna tato nerusici vyroba. Ale obavam se, Ze
to je tak vSechno, co mohu ud¢lat.

Prim. Svoboda: Dobfte. Dékuji. Na monitoru vidim ptihlaseného kolegu Hanu.

P. Hana: Damy a panové, rozumim tomu dobfe, Ze dnes mame souhlasit s néé¢im, co
se v budoucnu stane v dohadovacim fizeni 2 dotéenych organt statni spravy? Souhlasit
s vysledkem, ktery bude nékdy v budoucnu, ktery nemtizeme ovlivnit a my mame dneska ad
hoc souhlas stim, Ze souhlasime stim, jak to v budoucnu dopadne? Rozumim tomu tak
dobie? Nebylo by v tomto piipad¢ lepsi vzit pouze na védomi? Je to dotaz.
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Prim. Svoboda: Ano, prosim, pani inZenyrko.

P. CvetlerovA - reditelka OUP MHMP: Jesté¢ se pokusim jednou. Tady mate
v usneseni Zastupitelstva HMP, Ze bere na védomi informace o obsahu pfipominky, které jsou
uvedeny v piiloze 1, 2. Po dne$nim jednani bude v této ptiloze napsano, ze trva rozpor. Az ten
rozpor dotesime, dals$i bod je, Ze souhlasite se zapracovanim vyhodnoceni ptfipominek do
pokynu pro zpracovani navrhu.

Tento pokyn bude soucasti schvalovani UP. Myslim si, Ze jste informovani o tom, Ze
dnesek je jako predkolo. Hlavni schvalovani UP budou pokyny pro zpracovani navrhu. Do té
doby bude tento rozpor dofesen a predlozime vam vysledné feSeni.

Nam. Nosek: Dovolim si doplnit. My musime vyieSit tyto rozpory, nicméné toto
Zastupitelstvo HMP béhem né¢kolika mésic se ktomu znovu vréti a vrati se ktomu
v okamziku, kdy bude koncept UP piedloZen jako celek. V tento okamzik bude samoziejmé
mozné jednotlivé kauzy znovu oteviit.

Prim. Svoboda: Technicka, ta ma prednost pted piihlasenim. Kolega Hana.

P. Hana: Dé¢kuji. Jenom jsem nedostal odpovéd’ od pani Ing. Cvetlerové, zda by
nestacilo dnes vzit jenom na védomi. To bych prosil vysvétlit, jestli bychom timto zplisobem
nemohli tento bod vyftesit.

Prim. Svoboda: Ja mam pocit, ze to pani inzenyrka fikala, velmi bych doporudil,
kdyby si vSichni precetli text, o kterém jedname. Jaky je navrh usneseni v tomto piipadé?

Nam. Nosek: Bereme na védomi a souhlasime se zapracovanim piipominek. Kdyz
pouze vezmeme na védomi a nebudeme souhlasit se zapracovanim pfipominky, tak
nemizeme predlozit koncept UP, protoZe tam tato piipominka nebude zapracovéna. To,
jakym zplGsobem tam bude zapracovana, jestli ,,vyhraje” dotleny organ statni spravy
hygienik, nebo vyhraje dotéeny organ statni spravy Vojenska ubytovaci sprava, ja nevim. Ale
souhlasime s tim, Ze tuto pfipominku zapracujeme a pak o ni budeme hlasovat, az bude ten
koncept. Ale v okamziku, kdy nebudeme souhlasit se zapracovanim této pfipominky, tak
nemohu piedlozit do Zastupitelstva HMP koncept UP. Protoze tam bude rozpor, ktery stale
trva.

Nikdy jsem netvrdil, Ze to bude jednoduché. V okamziku, kdy my ted’ odsouhlasime
zapracovani pripominky, nevime, jaka ta piipominka bude, ale umoziiuje ndm to piijmout
koncept UP, ktera ja predlozim do ZHMP. A v konceptu UP uz budeme jasné védét — dostal
jsem pokyn, abych uz micel, tak ja to zkratim. Po zapracovani této pfipominky se k tomu
muzeme vratit, az bude predlozen koncept.

Prim. Svoboda: Dobfe, myslim si, ze pojem bereme na védomi tam je napsan a velmi
bych uvital, kdyby si to vSichni piecetli, nez za¢nou diskutovat. Kolega Hodek je ptihlasen.

P. Hodek: Ja se omlouvam, pane primatore, pane naméstku, zaznamenal jsem, Ze pan
kolega Klega se vas zeptal, co ma udélat, kdyZ chce podpotit MC. A jestli jsem dobie slysel,
vy jste fekl souhlasit. A ja to ¢tu opacné. Stale si nejsem jist. byl bych rad, kdyby tohle
skuteéné mohlo byt — mozna jsem pomalejsi, omlouvam se, ale v tomto bych mél jasno,
protoze jinak bych nevédél, jak mam hlasovat.
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Prim. Svoboda: Dobie. Zadam, aby si to pan naméstek Nosek pamatoval. Dale je
piihlaSen kolega Manhart.

P. Manhart: Dobry den, damy a panové, ptichazim s ndvrhem, vzhledem k tomu, Ze
nevime podstatné, o ¢em hlasujeme, je to jakysi zajic v pytli, tak navrhuji stdhnout tento bod
Z programu jednani. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, toto byl navrh. Prosim kolegu Pechu.

P. Pecha: Zas takovy zajic v pytli to neni. Chci se zeptat pana naméstka, kdyz v bod¢
II. ddme protinavrh a nebude tam napsano ,,se zapracovanim vyhodnoceni pfipominky*, ale
s zapracovanim pfipominky®, tak tim vychazime vsttic MC Kbely. KdyZ tam dame ,.se
zapracovanim vyhodnoceni®, tak, jak je to v materialu, tak tam ov§em jsou pravé ty rozpory,
kdy to nechavdme na rozhodnuti jenom toho DOS, ale to vyhodnoceni pfipominky tady neni
tipIné kladné. K navrhu MC Kbely.

Prim. Svoboda: Dékuji. Prosim pana naméstka o zavérecné slovo a zaroven odpoveéd
na otazku, kterd mu byla polozena.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Znéni této p¥ipominky, resp. znéni, vici ¢emu se MC ohrazuje,
tak je dané tim, ze pfiSel dotéeny organ statni spravy, Vojenskd ubytovaci sluzba a tento
dotéeny organ fekl, ja tady néco chci. A my nemiizeme udé€lat nic jiného, nez do navrhu
konceptu toto namalovat. V ten okamzik piisla MC a MC tekla, ja to tam nechci. Spolu s MC
to fekl hygienik, coz je druhy dotfeny organ. A my muzeme a ted je rozpor meze 2
dotCenymi organy statni spravy. Jeden to chce a druhy to nechce.

My muzeme do tohoto materialu zapracovat jakékoli stanovisko, ale v okamziku, kdy
to stanovisko bude v rozporu s dotéenym organem, tak cely koncept UP neni platny, je
napadnutelna. Kdokoli z ekologickych iniciativ, kdokoli, kdo bude chtit, tak si vytahne tento
bod, d& to ke spravnimu soudu, Kk Nejvy$§imu spravnimu soudu a nam skon¢i platnost
konceptu nového UP. Uz bych mohl skonéit.

Co se tyké pana kolegy, stahnout tento material samoziejmé mohu, pokud chcete, je
mozné tento material stdhnout, pfedlozit ho na pfistim Zastupitelstvu HMP a mizeme si
udélat maly brifink na téma dotéené organy statni spravy. Ale nejpozdéji na piiStim
Zastupitelstvu HMP tento rozpor stejné¢ budeme muset vyiesit, resp. prohlasovat, protoze
jinak nemohu piedlozit koncept UP. Technicky to jinak nejde.

Prim. Svoboda: Kolegyn¢ Chudomelova.

P. Chudomelova: Damy a péanové, jestlize MC nesouhlasi, jestlize hygienik
nesouhlasi, tak pokud bychom podpofili ted MC a oba dotcené organy by se posléze néjak
dohodly, tak se to ted’ do konceptu zapracovat mize a pak se to zméni, ne?

Prim. Svoboda: Ano. Reakce.

Nam. Nosek: Nemutizeme to zapracovat. Dotéené organy se musi dohodnout jesté pied
tim, neZ bude piedloZen koncept. Tzn. v konceptu budete mit variantu, kterou podpoii jeden,

nebo resp. po dohod¢ téchto dotenych organii.

Prim. Svoboda: Dobte. Je tam technicka od kolegy Blazka.
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P. BlaZek: Knavrhu usneseni. A kdyZz tam bude ne ,Zastupitelstvo souhlasi ¢i
nesouhlasi®, ale ,,podporuje stanovisko MC Praha 19 a hygienika hl. m. Prahy* — je to feSeni?

Nam. Nosek: Ano. Muzeme jako dalsi bod dat ,,ZHMP podporuje Prahu 19 v jejim
usilio...”

P. Blazek: ,,Podporuje stanovisko Prahy 19 a hygienika hl. m. Prahy.” Navrhuji do
usneseni, nemam to pisemn¢, kdyztak to napisi.

Prim. Svoboda: Kazdy navrh na usneseni musi byt piedlozen pisemné. Kolegyné
Chudomelova.

P. Chudomelova: Ano, to byla moje myslenka, kterou jsem fekla pred tim, neZ
vystoupil pan dr. Blazek, Ze podpofime MC a hygienika.

Prim. Svoboda: Pan kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Skoda, Ze jsem se nepfihlasil technicky, ale fadn&. Chtél jsem Fici, jestli
ma starosta MC jasny nazor, tak nechépu, pro¢ by ho pan piedkladatel necht&l podpofit. Tzn.,
podpofme nazor starosty MC a zaroveni hlavniho hygienika. Mame 2 minuty do interpelaci,
navrhuji zaroven proceduralni uz k tomuto bodu ukoncit diskusi.

Prim. Svoboda: Navrh zaznél, ale ptihlasen je kolega Mlejnsky a ten musi jesté
hovofit.

P. Mlejnsky: S dovolenim bych chtél navrhnout panu kolegovi Noskovi jakozto
predkladateli, aby tento material, projednani tohoto bodu jsme ted’ pterusili, aby bylo dost
Casu, protoze tady probihd diskuse mezi kolegou Blazkem, pani Cvetlerovou a pravnim
odborem, tak, aby bylo dost ¢asu upravit ndvrh usneseni doupravit a muZzeme tento bod
doprojednat az na konci celého bloku téchto materiali, tzn. za bodem 99 se k tomu miizeme
vratit. Mate hodinu a ptl, pane kolego, na to, abyste navrh usneseni upravil v duchu diskuse,
ktera prob&hla. Paklize s tim budete souhlasit.

Prim. Svoboda: Jen bych k vaSemu navrhu fekl, Ze ted’ stejné musime zahajit
interpelace. Pak bude prestdvka, neni zaddny davod, pro¢ by bod po piestdvce nemohl
pokracovat hned. Neni nutné ho pfesouvat na konec. Hodina na to, aby se vSichni mezi sebou
domluvili, urcité staci.

P. Mlejnsky: Jestli to je feSeni a dohodnou se, tak je to mozné. Dal jsem to jako navrh
v ramci diskuse.

Prim. Svoboda: Ja jenom k ¢asovému rozpisu.

Nam. Nosek: Jako ptredkladatel se ztotoznuji s panem kolegou Mlejnskym. Nam nic
nebrani ptipravit deklarativni ¢ast, Ze jako Zastupitelstvo HMP néco vyjadiujeme.

Prim. Svoboda: Dobie. Na zakladé¢ navrhu piedkladatele a v souladu s névrhem

navrhové komise prerusuji tento bod, oteviram bod interpelace a k tomuto bodu se vracime po
projednani interpelaci a po piestavce. Prosim pana naméstka Kabického, aby se ujal fizeni.

124



Dotazy, pripominky a podnéty ¢lent ZHMP

Nam. Kabicky: P¢ékné odpoledne, damy a panové, nachdzime se v bod¢é interpelaci.
Kolega se hléasi s technickou, omlouvam se, nezndm jméno.

P. Novotny: Vaclav Novotny, jméno mé. Dobry den, pane naméstku. Ja bych rad
vystoupil s nasledujici technickou piipominkou ve véci interpelaci. Jednaci fad Zastupitelstva
ve své casti VIIL. ¢l. 27, Dotazy, pfipominky a podnéty €lenti Zastupitelstva, fika vyslovné
toto: Pfihlasky musi byt odevzdany do 9.30 hodin. Protoze jsme zaznamenali, ze pan dr.
Stastny predkladal svoji piihlasku k interpelaci v 10.05 hodin, tedy daleko, daleko po &ase,
ktery je stanoven Jednacim fadem, myslim, Ze interpelovat nemize.

Ja bych predpokladal, ze bude poucen ze strany zaméstnanci Magistratu, ktefi tuto
zalezitost organizuji, nicmén¢ ocividné se tak nestalo, takZe nezbyva nez, abych ho v této véci
takto kolegialn& pou¢il ja. A 7addm, aby pan dr. Stastny byl ze seznamu interpelujicich
vyskrtnut. Dékuji.

Nam. Kabicky: Vidim kolegu Blazka, Ze se hlasi zfejmé s technickou.

P. Blazek: Ja chci jest¢ k néemu jinému. VEera béhem dne jsem dal navrh na
interpelaci a nejsem tam uveden. Pro¢? Jest¢ véera mi bylo feceno piedsedajicim Noskem, Ze
to nelze, ted’ je tam jenom pan dr. Hulinsky a ne ja.

Nam. Kabicky: Omlouvam se, dostal jsem tento seznam, maximalné¢ mohu perusit a
zjistim stav. Kazdopadné bych pozadal, jsme v bodé¢ interpelaci, aby tady nebylo jak v Ule,
aby ten, kdo nechce byt, at’ nékam odejde, a kdo ma z4jem, at’ si minimalné sedne. Technicka
pan ndméstek Nosek.

Nam. Nosek: Potvrzuji, co fikal pan kolega Blazek. VEera byla dopravena piihlaska
do interpelaci, leZela na stole, jeji osud neznam, nicmén¢ byla podana ptihlaska do interpelaci.

Nam. Kabicky: Dalsi technicka pan Hulinsky.

P. Hulinsky: Ja musim apelovat na pana feditele ufadu, ktery tady momentalné neni,
ac by tady sedét mél. Vidim ho, omlouvam se, pane fediteli. M¢l jsem ten samy problém, jako
ma pan naméstek Blazek, naméstek ministra, pfedseda klubu, omlouvam se. Nebyl jsem
V interpelacich, stézoval jsem si na to, protoZe jsem podal do 9.30 hod. a aZz posléze bylo nové
kolecko rozlosovani interpelaci a byl jsem teprve do néj dodatecné dodan. Tzn. opravdu je to
chyba na strané Uradu, ze ufad nepracuje, tak, jak by pracovat mél.

Nam. Kabicky: Mohu to potvrdit, nicméné jsem rad, Ze se v interpelacich nachéazite.
V tuto chvili vidim, Ze pouze kolega Blazek zde neni. Kazdopadné jak vidim, dostivam
interpelaci, bude zarazena na bod ¢. 7. Paklize méme technické zalezitosti za sebou —
nemame. DalSi technickd, omlouvam se.

P. Novotny: Jests jednou opakuji, pan doktor Stastny dal svoji pfihlasku do interpelaci
po 9.30 hoding, piesné v 10.05. Mimo to, co predpoklada Jednaci ¥ad. Pan doktor Stastny
prost& interpelovat nemiize, protoZe je to v rozporu s Jednacim fadem. Zadal jsem, aby byl
vyskrtnut ze seznamu interpelujicich a nebyl. Zadam to znovu.
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Nam. Kabicky: Dobte, dékuji. Kazdopadné jako pfedsedajici jsem se zajimal o tuto
zalezitost. Vzhledem k tomu, Ze se situace tyka pana primatora a zaznamu z jednani, byl bych
rad, aby to tady bylo. Tyka se to nas vSech. S technickou se hlasi kolega Stastny.

P. Stastny: VaZeny pane Novotny, nemate Gplné pravdu, ale mate pravdu v tom, Ze
jsem skute¢né svoji piihlasku podal v 9,59 hod. Pfiznam se, Ze jsem se domnival, ze do
interpelaci je mozné se prihlasit do 10.00 hodin. Dozvidam se ted’ jako novy zastupitel, ze je
tak mozne, a jako poprvé interpelujici zastupitel, do 9.30. Souhlasim samoziejmé s tim, abych
byl vyskrtnut. Chtél jsem pouze interpelovat ve véci pofizovani zdznamu a transparentnosti
zaznamu ve prospéch obcéant této zemé ze Zastupitelstva HMP. Samoziejmé se piihlasim
fadné na pfiste.

To, ze byla zafazena tato interpelace ze strany ufednikii, nechavam cist¢ na nich. Ja
jsem nikterak neintervenoval, pouze jsem podal piihlasku v 9,59 hod., coz je pravda.

Nam. Kabicky: S technickou se hlasi kolega St&pan.

P. Stépdn: Vizeny pane piedsedajici, joA mam také pripravenou interpelaci, ale protoze
jsem ji nestacil podat v€as a chci respektovat Jednaci tad, tak myslim, Zze by se m¢él
respektovat a mély by byt pripustény pouze interpelace, které byly podany véas. Dékuji.

Nam. Kabicky: Dékuji za va§ nizor a vzhledem ktomu, Ze kolega Stastny se
jednoznacné ptiznal, Ze nevédel tu neznalost, sam se pfesouva na interpelaci, ktera bude ptisté
na Zastupitelstvu. Tim pokladam tuto véc vytizenou. Koukam, Ze kolega Hulinsky s dalSi
technickou.

P. Hulinsky: Abychom zbyte¢né nestravili ¢as diskusi k interpelacim, misto, abychom
ho stravili interpelacemi, chtél bych jenom poznamenat, ze pan kolega Stastny je poslanec
Parlamentu CR a muze piednostné vystoupit kdykoli, v kterémkoli bodu, a s ¢imkoliv.

Nam. Kabicky: Ja jsem si to uvédomil, ale to byla véc pana Stastného jako poslance,
aby toto pravo uplatnil. Neuplatnil, vystupoval zde jako skromny zastupitel, tudiz nevystoupi,
je vyskrtnut, a prosim, pfistupme k bodu €. 1, a to je pan Nouza. Dékuji.

P. Nouza: Dé¢kuji. Vazeny pane piedsedajici, interpelace se bude tykat pana prvniho
naméstka Bieziny ohledné soleni chodniki. Jedna se o vyhlasku 39/1997 Sb. hl. m. Prahy, a
na tu navazujici vyhlasku 18/2010 Sb. Chtél bych poprosit o informaci, jaky je soucasny stav
ve vyhlaskach, a o diivodech, které vedou ke zméndm, ptipadné ekonomické ¢asti toho. Nutné
netrvam na odpovédi od pultiku, sta¢i mi pisemna odpoved'.

Nam. Kabicky: Dékuji. Zeptam se dotazaného pana prvniho naméstka.

Nam. Biezina: DEkuji. Myslim si, Ze aktualni situace k dneSnimu dni je jind, nez bude
zhruba za 30 dnt, které bych mél na pisemnou odpovéd’, tak mi jen velmi stru¢né dovolte,
abych na to zareagoval. My v ramci pfipravy na zimni adrzbu komunikaci na leto$ni zimu
vychazime ze zkusenosti, které¢ jsme méli v minulé zim¢, kde naopak to, ze jsme nesméli
pouzivat jakékoli zélezitost, tykajici se chloridu sodného a dalSich sloucenin podobného
charakteru, tak musim fici, Ze jsem mé&l mnoho stiznosti ve své e-mailové schrance i ve své
normalni schrance na to, ze chodniky nejsme schopni pfi extrémnim spadu sn¢hu, extrémnim
rychlém spadu snéhu velmi intenzivnim, nejsme schopni oSetfit.
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Musim fici, ze dokonce jedna novinaika, kdyz jsem sdélil, Ze se nesoli proto, protoze
to zakazuje vyhlaska, a proto, Ze jednim z duvodt bylo zdravi zvifat, predev§im psu, tak mi
polozila otazku, jestli je lidské zdravi na tom htlife, nez zdravi psa. To jenom na vysvétlenou
Vv téch véci.

V tuto chvili je ukonéeno pfipominkové fizeni k upravé vyhlasky 39. V rdmci této
vyhlasky jsme tuto mozZnost otevieli a podotykam, v pfipad¢, ze tuto vyhlasku schvali Rada
hl. m. Prahy, tak pouze v situaci velmi extrémniho, rychlého, intenzivniho spadu bychom na
vybranych ¢astech chodnikti pouzili chlorid sodny, pravé proto, abychom byli schopni
zprovoznit a zpruchodnit tyto chodniky. Jedna se o opatfeni, které by bylo v piipadé schvaleni
nasazeno az v okamZiku velmi extrémniho spadu snéhu a zbytek odpovim pisemné.

Nam. Kabicky: Dé&kuji. Prosim pan Nouza.

P. Nouza: Kratka reakce na to. Samoziejmé jsem byl osloven fadou sdruZeni, ktera
naopak maji opacny nazor, nez doty¢na novinaika. Tak jenom, Ze by bylo dobré, abychom se
vzdjemné informovali, protoze je fada véci, které se vysvétlit daji, ale na nékterych je potieba
spolupracovat. Dékuji.

Nam. Kabicky: Dékuji. Kazdopadné pisemna odpovéd’ bude vyhotovena. Pfechazime
K interpelaci ¢. 2, prosim interpelujici pan Novotny.

P. Novotny: Dobry den, vazeny pane radni, chtél jsem se zeptat na nasledujici. Nékdy
V unoru jste prosadil nejdiiv ve vyboru pro zahrani¢ni vztahy a cestovni ruch, nasledné
v Rad¢ hl. m. Prahy zruseni jiz nasmlouvanych veletrznich ucasti, které mély prezentovat
hl. m. Prahu na veletrzich cestovniho ruchu. Slo o mésta Géteborg, Barcelona, Hongkong,
Soul, Moskva, Petrohrad, Londyn.

Chtél jsem se zeptat, pokud ja vim, protoze v této oblasti pracuji, plochy na veletrhy se
objednavaji pfedem a podminky jejich objednavky téméi zamezuji tomu, Ze by se jiz jednou
objednand a zaplacena plocha v piipad¢ stornovani, ze by se penize vratily. TaZi se vas tedy,
jaké v této souvislosti vznikly Skody z uhrazenych a nevyuZitych ploch, jestli byste mi je
mohl vy¢islit a jestli byste mi mohl fici, jak tyto Skody hodlate fesit.

Dale bych se chtél zeptat, co bude s veletrznim stankem, ktery si hl. m. Praha zhruba
pted rokem a pil s velkou slavou pofidilo, inaugurovalo, stal 5 miliont korun a ktery byl
vyuzit ptesné jednou, ackoli byl minén k opakovanému uziti na veletrzich cestovniho ruchu.
Tot’ moje prvni otazka.

A druhd je tato. Pokud jsem spravn¢ informovan, tak byl udélen grant ve vysi 10 000,-
korun z programu na podporu narodnostnich mensin srbské narodnostni mensin¢, ktera ma
dnes v Dom¢ narodnostnich mens$in inaugurovat za tyto penize knihu Rozhovory s Radkem
Mladi¢em. Radko Mladi¢ je vale¢ny zloCinec a oni to d¢laji za méstské penize v prostoru
organizace, kterou mésto zalozilo. Je, prosim, mozné tomu jesté néjak zabranit? Dékuji.

Nam. Kabicky: Dobfe. Pfedavam slovo panu radnimu Kauckému, ktery je
interpelovany. Kazdopadné¢ bylo pomérné hodné otazek. Cekate pisemnou odpoveéd™?

P. Novotny: Pokud jde o to druhé, tam bych si myslel, Ze by bylo dobfe tomu zabranit,
a ne¢ekdm zadnou odpovéd’. Pokud jde o to prvni, Gistni nebo pisemna, oboji spravné. Dékuji.
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Nam. Kabicky: Prosim pan radni Kaucky.

P. Kaucky: Dé&kuji. Ja bych v prvni ¢asti vyuZzil svého prava na pisemnou odpovéd,
piece jenom to byla pomérné¢ komplexni otazka. Pokud se tykd druhé zalezitosti, to se
pfiznam, ze jste m¢ piekvapil, o tom nemam v tuto chvili ani tuSeni a podivdm se na to co
mozna nejdiive, protoze prece jenom tam jakakoli moznost pisemné odpovédi, téch 30 dnt je
V tuto chvili mimo jakoukoli realitu, mimo jakoukoli moznost feSeni aktudlni situace. D&kuji.

Nam Kabicky: Ano, dékuji. Prichazime k interpelaci ¢. 3 a dotaz pana Pavla Richtera
na pana radniho Lohynského.

P. Richter P.: Dobry den, Chtél bych poprosit o to, aby byla vypracovana, nebo jestli
existuje néjaka strategie postupu Magistratu HMP Vv piipadé€, ze nebude schvélena dotace
z EU na rekonstrukci Ustfedni ¢istirny odpadnich vod. Nepozaduji odpovéd’ zde ustng, ale
poprosil bych, jestli je né€jaky pisemny material, nebo jestli neni, sta¢i mi néjaky néstin
scénaie nebo strategie, jestli a kde a jakym zplisobem budeme shanét financovani, popt. zda
se budeme zabyvat pfehodnocenim této investice, tzn. nalezenim levnéjsiho feseni a jak se
k tomu Praha bude stavét, i kdyz samoziejmé drzim palce a doufam, Ze se povede prostiedky
z EU ziskat, ale, abychom si délali n¢jakého strycka a odpracovali si to trochu dopfedu.
Dé&kuji za odpoved.

Nam. Kabicky: Dé&kuji, piedavam slovo panu radnimu Lohynskému.

P. Lohynsky: Ja bych aspon kratce odpovédél, i kdyZ to samoziejmé vyhotovim
pisemné. V této chvili velmi intenzivné jedname s Bruselem. V této chvili je ziskani dotace
nasim hlavnim planem. Samoziejmé pokud neziskame dotaci, budeme toto slucovat z vice
finan¢nich zdroj v rdmci Evropské investi¢ni banky a jinych finan¢nich zdrojt, napt. zvySeni
vodného a sto¢ného. Odpovim samoziejme pisemne.

Nam. Kabicky: D¢kuji. Staci? Dobie, de€kuji. Pfechazime k interpelaci ¢. 4, prosim
pani kolegyni Stvanovou a je to na pana naméstka primatora Weinerta.

P. Stvanova: Dé&kuji vam za slovo, pane predsedajici. Damy a panové, pane naméstku,
samoziejmé se budu ptat na Skolu. Na jednom z minulych vybori pro vychovu a vzdélani jste
sdélil, jak ja fikam ,,ohrozené Skoly, tedy Stfedni primyslovéd Skola Betlémska a Stfedni
odborna Skola Drtinova dostavaji rok odkladu, nez budou zafazeny do optimaliza¢niho
programul.

Pfizndvam se, ze se nemuzu dost dobte rozhodnout, jestli ten rok odkladu dostaly ony
Skoly z naprosté neznalosti a nepochopeni problému celého, anebo jestli to byl dmysl,
protoze, a to bych rada, kdybyste mi vysvétlil, protoze v momenté, kdy se, a to se samoziejme
vy jako otec byste své dité ptihlasil na Skolu, o kter¢ toto vite. To je jedna otdzka.

A druhd tedy skutecné, vysvétlete mi diivod toho roku, to prosté nema zadnou logiku.
Dé&kuji. Prosila bych ustné, tady a ted’. Dékuji.

Nam. Kabicky: Dobie. Piedavam slovo panu naméstku Weinertovi.
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Nam. Weinert: Dékuji. Na vyboru jsem nikdy nefekl, Zze ob&é $koly dostavaji rok
odkladu. Mluvil jsem o tom, Ze to dostala Betlémska, Ze ji ddme rok Sanci na to, aby zvysila
pocet zaku a po roce se K tomu vratime. O Drtinové jsem se nikdy v zadném piipadé o tom
roku nezminil. To jste si vyCetla v médiich, ale ja jsem to nefekl. Mluvil jsem pouze o
Betlémské. Stim Ze Drtinovu jsem odloZil jako takovou a uZ se kni nechci vracet. A
Betlémskou proto, ze tam je skute¢né tak straSn¢ malo zakt, ze pokud se to nezlepsi, bude se
k tomu muset pikrocit. Je to z ekonomickych divodi. To je vse, co k tomu mutizu fici.

Jesté dopln€k. To, Ze se z toho stala medialni kampan, neni ani moje vina, ani moje
zasluha, ale je to zasluha nékoho Gplné jiného, a tim se poskozuje jméno Skoly, ale v tom ja
jsem zcela nevinné.

Nam. Kabicky: Dobie, dékuji. Prosim, pani kolegyn¢.

P. Stvanova: Ja si, pane naméstku, myslim, Ze nemate zcela pravdu, ale v kazdém
ptipadé — dal byste své dité na takovou Skolu?

Nam. Kabicky: Pan naméstek.
Nam. Weinert: To je ¢isté osobni otazka, na to nemusim odpovidat. Dékuji.

Nam. Kabicky: Dékuji. Ukoncili jsme interpelaci €. 4 a pfichazi interpelace €. 5, dotaz
pana Hulinského na feditele Magistratu HMP.

P. Hulinsky: Pane fediteli, mé véera k interpelaci dneSniho dne motivovala interpelace
pani radni, ktera hovofila o bazénu Sutka. J4 si myslim, Ze je potieba, aby si Gifad jednoznaéng
uvédomil, Ze ¢lovek, ktery je odpovédny ¢len Rady HMP, je pani radni, a nikoli feditel OMI
MHMP. Mné osobné vadi, kdyz dostavame navrh, jak vyfeSit problém s timto bazénem a
aquaparkem, protoze o aquaparku jsme toho mnoho na zacatku nevédéli. Kdyz OMI MHMP
navrhuje, Ze se penize nebo finanéni zdroje vezmou ze Slechtovy restaurace nebo, Ze se
vezmou z administrativné technické budovy Zachranné sluzby. Pfi¢emz bylo v rozpoctu
tusim, 150 milion korun pro letosni rok a OMI MHMP proinvestovalo 300 nebo mozna i
vice. Tzn. chtél bych jednozna¢né podpofit pani radni, protoze to je Clovek, ktery tady piijde a
fekne, chci zménu rozpoctu v ¢astce 110, 180 milionii korun a chci ji z téch a téch divoda.
Mné se osobné nelibi, Ze OMI MHMP samo navrhuje, bere z véci, které nejsou v tuto chvili
ani projednany uvnitf zastupiteldl, jestli opravdu zachranna sluzba je naSe priorita nebo neni,
protoze ja jsem si doted’ myslel, ze rozhodné prioritou je.

Tzn. r&d bych, aby OMI MHMP zac¢alo vtomto duchu mnohem lépe fungovat a
podporuji pani radni v této oblasti.

Nam. Kabicky: Dékuji a pozadam, jestli pan feditel se chopi slova.

P. Trnka — reditel MHMP: Jestli bych mohl, pisemné bych odpovédél na tuto
interpelaci, pokud neni ndmitka.

Nam. Kabicky: Dobfie, dékuji. Tazi se, jestli to staci. (Ano) Staci, dékuji. Pfechazime
k bodu €. 6, prosim, pfedavam slovo panu Blazkovi.
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P. Blazek: Damy a panové€, pane primatore, nebyva to zvykem, aby ¢len koali¢niho
klubu, zvlast piedseda klubu, vystupoval. Na druhou stranu, na$ bod interpelace se nejmenuje
interpelace, ale jsou to navrhy a také podnéty zastupiteld.

A ja bych z tohoto mista chtél fici n¢kolik slov na téma piistup Ministerstva financi
k regulaci hazardu v hl. m. Praze. Myslim si, Ze v3ichni jste si vSimli, ze Ustavni soud schvalil
svym pralomovym usnesenim ze 14. Cervna a deklaroval jasné, ze regulace umisténi
videoloterijnich terminald spadd do normotvorné¢ho plisobeni obci. My jsme ocekavali jako
Praha, Ze ministerstvo zacne aktivné fungovat, za¢ne feSit vydana povoleni, odebirat je, ale
ono se dodneska nic nestalo.

Rikam to proto, protoZze pokud Ministerstvo financi neza¢ne konat do konce letoniho
roku, tj. do 31. prosince 2011, na to ma 57 dni, tak téch 6 — 7 tisic videoloterijnich terminala
se dostane automaticky do ochranné tiileté lhity 2012 — 14, ackoli ve vyhlasce hl. m. Prahy
uvedena ta mista nejsou a bude to znamenat, ze celkem 8 600 videoloterijnich terminalt tady
budeme mit, at' chceme nebo nechceme a ve vyhlaSce mame nebo nemame uvedeny, do
konce roku 2014.

Proto jsem na vyboru pro legislativu a bezpec¢nost tuto otazku zvedl, byl jsem
informovan jak panem primatorem, tak samoziejmé Gfadem, Ze byla zasldna fada dopisii, fada
vyzev Ministerstvu financi, ale do této chvile se nic nestalo. Proto vas chci informovat, Ze na
vybor 16. prosince a vétim, ze Ministerstvo financi vySle své zastupce na tento vybor a
vysvétli, proC spis nekond, nez kond, resp. ono nekona zatim viibec.

Pochopitelné bych radd, uz jsem o tom informoval pana primatora cestou jeho
reprezentanta na vyboru, ktery ho zastupoval, Ze bych rad, aby na Zastupitelstvu HMP
v listopadu, protoze kdyZ to budeme projednavat v souvislosti s vyhlaSkou, novelou vyhlasky
15. prosince, tak je opravdu uz 15 dnit do konce roku, a to se neda vibec nic ud¢lat, tak aby
24. listopadu na planované jednani Zastupitelstva HMP pfiSel zastupce Ministerstva financi
k pfipravenému a piedlozenému bodu Radou hl. m. Prahy k této véci a jednozna¢né zde
Z tohoto mista fekl, pro¢ MF nekona.

Ja se prosté odmitam smifit po 5 letech boje stimto neSvarem v Praze se stavajici
situaci. Rikam vam to zde proto, protoZe vés chci na to upozornit, a berte to nejenom jako mij
podnét, ale informaci, Ze bude na Zastupitelstvu HMP a vé&iim, Zze Rada HMP vyslysi
pozadavek vyboru a muj, aby zde byl ptedlozen jest¢ ptfed prosincovym zaseddnim
Zastupitelstva HMP, navrhem vyhlasky, tento bod na jednani Zastupitelstva HMP. Dékuji.

Nam. Kabicky: Dékuji panu kolegovi Blazkovi, byl to podnét, nikoli interpelace.
Vzhledem k tomu, ze se nikdo do podnéta jiz nehlasi a podle jednaciho fadu ¢l. 7 a obecné
dohody pterusuji dnesni jednani, resp. vyhlasuji poledni pauzu do 14.00 hodin. Mame hodinu
na ob&d. Prosim vSechny, aby ve dvé hodiny uz sedéli v lavicich.

(Jednani preruseno od 12.55 do 14.00 hodin.)

Nam. Kabicky: Damy a panové, vitam vas po poledni piestavce na 10. jednani ZHMP.
Z&dam zastupitele, aby se piihlasili svymi kartami, abychom zjistili skute¢ny stav k této
hodin¢. Zaroven dovolte, abych jako pfedsedajici ozndmil, Ze se omluvila pani Marta
Semelova z klubu KSCM, protoZe odjela na jednani PS. Nasledné zjistime, jaké je skuteéné
kvorum. Ted’ jsem dostal zpravu, Ze pan zastupitel Dienstbier taktéz odeSel pracovat do jinych
statotvornych zatizeni. Prezentace je ukoncena, mame 56, jsme usnasenischopni.

Ptichdzime do bodu, ktery byl pferusen, bod 52, tisk 552. Pfedavam slovo panu
naméstku Noskovi.
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Nam. Nosek: Dékuji. Pokracujeme v projedndvani bodu Z - 552. Ja jsem jesté obdrzel
jeden dotaz, ktery znél, zda pfijetim tohoto usneseni jsme pro, kdyz to zjednodusim, pro
vrtulniky nebo proti vrtulnikiim, zda podporujeme Prahu 19 ¢i nikoliv.

Prosim jesté¢ jednou. My timto usnesenim pouze iikame, ze piijmeme zaver
dohadovaciho jednani, které probéhne na Ministerstvu pro mistni rozvoj, a tento zaver
zapracujeme do konceptu UP. Tzn. my nejsme ani proti, ani pro, my pouze fikame, Ze
pfijmeme tento zavér, ktery vyplyne z dohadovaciho jednani a tento zavér zapracujeme do
konceptu UP.

Jestli se nemylim, pane kolega Blazek napsal usneseni, kterym budeme deklarovat
podporu MC Praha 19, poprosil bych pana piedsedajiciho, zdali by mu udélil slovo.

Nam. Kabicky: Dobie, udélim slovo panu Blazkovi.

P. Blazek: Dékuji, pane piedsedajici. Navrhuji navrh usneseni, souhlasi s poZzadavkem
MC Praha 19. Naprosto jednoduché, racionalni, ptesné.

Nam. Kabicky: Dobie, dékuji. Pan naméstek.
Nam. Nosek: Dékuji. Jako predkladatel se ztotoziuji s timto navrhem.

Nam. Kabicky: Dobie, Vzhledem k tomu, Ze nebyla ukonena rozprava, hlasi se
kolega Dlouhy.

P. Dlouhy: Dobry den. Ja bych se chtél zeptat pana BlaZzka, jestli neni v konfliktu
zajmi, kdyz jako ufednik Ministerstva obrany, ktery by mél prosazovat vrtulniky, ted’
navrhuje, aby Zastupitelstvo HMP podpofilo MC Praha 19. Piedpokladam, Ze tam asi pan
kolega bydli. Chtél bych se ho zeptat, jestli podle Etického kodexu by se nemél v tomto
piipadé vzdat hlasovani v tomto bod¢. Dékuji.

Nam. Kabicky: Dovolte, abych jako piedsedajici vas pozadal, abychom byli vécni,
abychom skuteéné nezasahovali do osobnich zaleZitosti, protoze nékteré zalezitosti, které jste,
pane Dlouhy, uvedl, jsou z mého pohledu fabulace. Ale to ostatni asi pan kolega Blazek
vysvétli sam. PokraGuje v diskusi pan Stastny.

P. Stastny: Zakon o stietu zajmi a stejné tak Eticky kodex, prosim pékng, hovoii
pouze o osobnim prospéchu zastupitele. Je evidentni, Ze jestlize né¢kdo pracuje pro jinou statni
instituci, Zadny osobni prospéch z této véci nema a zastupitel hl. m. Prahy by tyto elementarni
znalosti mél mit. Dékuji.

Nam. Kabicky: Pokracuje pan Mlejnsky.

P. Mlejnsky: Chtél jsem fici obdobnou véc, resp. jsem reagoval na toho pana kolegu,
ktery mluvil pfed chvili, aby si ujasnil jako zastupitel hl. m. Prahy, co je dotéeny organ statni
spravy, co to znamena a co tento organ ma na starosti. To, co tady pfed chvili fekl, je

evidentni, ze tomuto pojmu viibec nerozumi a v problematice se viibec neorientuje.

Nam. Kabicky: Do rozpravy pokracuje kolega Blazek.
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P. BlaZek: Za prvé za mne odpovédél v obecné roviné pan kolega Stastny, za druhé
v MC Praha 19 nebydlim a nic vam do toho neni, stejné jako mné neni nic do toho, kde
bydlite vy. Viibec nechapu souvislost, jakou mate v této véci se mnou. A za tetim nejsem
zaméstnancem Vojenské ubytovaci spravy, takze nevidim zadny konflikt zajmt. Navic si
nemyslim, ze tim zptisobuji prospéch sob¢ ¢i osobé blizké.

Nam. Kabicky: Pfedavam slovo panu naméstkovi.
Nam. Nosek: Dékuji. Po obsahlé diskusi doufam, Ze tento material je vyjasnén.

Nam. Kabicky: Ukoncuji rozpravu a ptedavam slovo panu ptedsedovi navrhoveho
vyboru.

P. Mlejnsky: Navrhovy vybor obdrzel 1 navrh na Gpravu piedloZzeného usneseni, a
sice zmenit bod II. souhlasi, textaci, kterd tam je uvedena, zménit na ,,souhlasi se stanoviskem
MC Praha 11¢. Tzn. vypousti se véta, kterd zacina ,,Se zpracovanim® a konci ., UP hl. mésta
Prahy* a nahrazuje se ,,se stanoviskem MC Praha 19%. Pochopil jsem, Ze pan piedkladatel se
s timto navrhem ztotoznil. Poprosil bych, aby toto potvrdil.

Nam. Kabicky: Pane naméstku, pan piedseda se vas dotdzal, zda se ztotoznujete
s navrhem.

Nam. Nosek: Ano.
P. Mlejnsky: O takto upraveném navrhu mizeme hlasovat.

Nam. Kabicky: Ptistupujeme k hlasovani, tisk Z - 552.
Pro 33, proti 1, 19 se zdrzelo, tisk Z - 552 byl pfijat.
Prosim pana ptedkladatele, predklad Z - 555.

53.
Tisk Z - 555
k rozporu pozadavku MC Praha 20 a navrhovaného vyhodnoceni
pFipominky &. 40/14002 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: D&kuji. Materiél Z - 555 je rozpor pozadavku MC Praha 20 a konceptu
UP hl. m. Prahy. Pf¥ipominka pod pofadovym &islem 14002 je, z¢ MC Praha 20 pozaduje
vedeni vysokorychlostni trati v tunelu namisto v zafezu z dtivodu nové bariéry v Uzemi a
jejich neptiznivych vlivii na okoli.

Navrhujeme nevyhovét této némitce, predev§im z diivodu otdzky hospodarnosti
vynalozenych prostfedki. Pti konkretizaci trati samoziejmé bude kladen diraz na zachovani
prostupnosti tohoto Uzemi.

Nam. Kabicky: Dékuji, zahajuji rozpravu k tomuto tisku. Pfihlasen kolega Vavra.
P. Vavra: Chtél bych jen upozornit, ze v daném piipadé se jedna o problém, ze Horni
Pocernice uz jsou pretizeny 2 rychlostnimi komunikacemi a Xaverovskou spojkou, takze

enormni hlukovéa zatéz v té oblasti. Pokud by se jeSté méla zvysit timto dal$im rychlostnim
koridorem, je naprosto nesmysl.
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Nam. Kabicky: Pan naméstek.

Nam. Nosek: BohuZel jsme v situaci, kdy nékteré dopravni stavby, liniové stavby
prochézeji Uzemim, které je v blizkosti a obydlené a my nemame jinou moznost. My bud’to
bychom museli opravdu zrusit veskerou dopravu, anebo nékteré stavby musime umistit do
Uzemi. Bohuzel jina varianta tady neni a bohuZel vysokorychlostni trat’ umistit do tunelu je
nerealné.

Nam. Kabicky: Dékuji, ukoncuji rozpravu. Pane piedsedo.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 555 hlasujeme v ptedlozeném znéni.

Nam. Kabicky: Ano, pfistupujeme k hlasovani.
Pro 32, proti 17, zdrzelo se 7, tisk byl pfijat.
Ptistupujeme k tisku

55.
Tisk Z - 563
k rozporu pozadavku MC Praha - Dubet a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 51/13662 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Kabicky: Pane naméstku.

Nam. Nosek: Dékuji. Je to pfipominka &. 13662, jedna se o MC Praha — Dube¢. Zde
jsou dva materialy, které se tykaji prakticky stejného uzemi. Tato pfipominka se tyka pomérné
malého tzemi, kde MC Praha 10 — Dube¢ povaZuje za nespravné zatazeni vy$e zminénych
pozemktl do konceptu UP jako uzemni rezervu nebo etapu a poZzaduje, aby byla potvrzena
verze stavajiciho UP. Nase stanovisko je, ze vyklad MC k UP je mylny. V platném UP jsou
pozemky vedeny jako uzemni rezerva. Tato pfipominka se tyka tohoto malého tzemi ve
velkém rozvojovém Gzemi, o kterém budu mluvit v nasledujicim tisku.

Nam. Kabicky: Dékuji a zahajuji rozpravu k tomuto tisku. Kolega Klega.

P. Klega: D¢kuji za slovo, budu velmi struény. Domnivam se, Ze v tomto piipadé se
nejednd o zadny rozpor dotéenych organi statni spravy, pouze o nazor zastupiteli a Rady
URM a zpracovateld tohoto materialu, a myslim si, Ze jsme schopni se vyporadat s vykladem
navrhu usneseni doplnénim tohoto usneseni o textaci ,,Zastupitelstvo Ill. uklada Rad¢ HMP
zapracovat stanovisko MC Praha — Dube¢ do rozhodnuti o pfipomince k piiloze &. 1“.

Tento text pfedam navrhové komisi.

Nam. Kabicky: Dobfe. Pfedavam slovo panu naméstkovi.

Nam. Nosek: Pardon, ja bych poprosila pana kolegu, jestli by mi to ptecetl jesté
jednou.

Nam. Kabicky: Udilim slovo panu Klegovi.
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P. Klega: Dobie, budu ¢ist pomaleji.

Za ¢tvrté, Zastupitelstvo I'V. doplnéni usneseni, tak jak je piedlozeno v tisténé podobé
navrhuji rozsifit, tak, aby nebyly mozné rizné vyklady na pozadi debaty, kdy jsme diskutovali
o rozhodnuti na izemi MC Praha 19. Uvozovky, formulace.

»UKlada Radé HMP zapracovat stanovisko MC Praha — Dube¢ do rozhodnuti o
piipomince k piiloze ¢. 1.“

Nam. Kabicky: Dobie. Pane naméstku.
Nam. Nosek: S timto je mozné se ztotoznit.

Nam. Kabicky: Dobte, ukonéuji rozpravu. Pfedavam slovo piedsedovi navrhového
vyboru.

P. Mlejnsky: Dékuji. Tisk Z - 555 budeme hlasovat v piedlozeném znéni s Upravou,
kterou ptedlozil pted chvili kolega Klega a naméstek primatora pan kolega Nosek jakozto
predkladatel se s timto ztotoznil. Takto budeme hlasovat o tomto materialu.

Nam. Kabicky: Dékuji. Zahajuji hlasovani k tisku Z - 563.
Pro 55, proti nikdo, 2 se zdrzeli, tisk byl pfijat.
Prosim, pfistupme k tisku

56.
Tisk Z - 564
k rozporu pozadavku MC Praha - Dube¢ a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 51/13672 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Tisk Z - 564 je piipominka pofadové ¢islo 13672. Opét se tyka
MC Praha — Dubeé. MC Praha — Dubeé¢ pozaduje, aby byla schvalena varianta etapové
vystavby velkého rozvojového Uzemi, které by navazovalo na stavby infrastruktury,
podmifiujici jeji rozvoj, napi. jako je stoka G, Prazsky okruh v ptislusné ¢asti a dalsi.

Vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj doporucovalo sledovat zakladni feSeni, tzn.
ponechat uzemi jako tzemni rezervu. Nicméné navrhuji v tomto uzemi zménu, abychom
hlasovali pro druhou variantu konceptu UP, coZ je feSeni, které umozituje zastavbu po splnéni
uréitych podminek, které jsou piesnd definovany v textové &asti konceptu UP, a budou
v navrhu je§té podrobné uptesnény. Koncept UP je definuje jako plochu etapy, tzn. v tomto
bodé vychazime MC Praha — Dubeé¢ vstiic s podminkou, tzv. etapa, kdy nejprve spini
podminky, dané v textové &asti UP, a pak je mozné umoZnit vystavbu v této oblasti.
Podminka je pfedevsim infrastruktura.

Nam. Kabicky: Dekuji. Nez zahdjim rozpravu k tomuto bodu, v souladu s Jednacim
fadem se prihlasil do diskuse pan Ing. Cepelak.

P. Cepelik — OS Dubecské slatiny: Vazeny pane primétore, vazeni zastupitelé, vazeni
piitomni, mé jméno je Jaroslav Cepelak a jsem piedsedou ob&anského sdruzeni Dubeéské
slatiny, které zastfeSuje cca 150 vlastniki pozemku v oblasti, kterd je v konceptu uzemniho
planu fesena variantnd. Jedna se o Gizemi, oznatované jako VU 18 a VU 19, které se nachazi
mezi Stérboholy, Dubéi a Dolnimi Mé&cholupy.
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Nase obcanské sdruzeni uplatnilo v souladu se stavebnim zakonem pfipominku ke
konceptu tizemniho planu, ve které doporudilo feSit pfedmétné uzemi v etapach s piedem
stanovenymi podminkami, tedy pfesunout cely komplexni zamér v pfedmétném Uzemi
z Uzemni rezervy do etapy tzv. ndvrhového obdobi.

Soucasné podalo jesté samostatné 140 vlastnikii pozemkii vécné shodnou nédmitku, ve
které wvyjadfili svlij nesouhlas s ponechanim Gzemi vrezervé pro budouci zastavbu a
pozadovali jeho fteSeni v jednotlivych etapach, podminénych vybudovanim pfislusné
infrastruktury. Dale pozadovali, aby se pii pfipravé tizemi respektovala urbanistickd studie
velkého rozvojového uzemi Stérboholy, Dubeé, Dolni Mé&cholupy, ktera jiz byla projednana a
odsouhlasena s méstskymi ¢astmi. Duvodem podani namitek je pozadavek obcant na
umoznéni vystavby rodinnych domi na vlastnich parcelach.

Pokud by Gzemi bylo ponechano v rezervé, tato vystavba by nebyla umoZnéna.
Vzhledem Kk tomu, ze obCanské sdruzeni ani majitelé pozemkl dosud neobdrzeli vyrozumeéni,
jak bude s jejich pfipominkou ¢i namitkami nalozeno, povazujeme za dilezité znovu na tento
pozadavek obCanl upozornit. Pfedmétné uzemi je tak mozné ponechat jako tizemni rezervu
pro planovanou zastavbu, a tu dlouhodob¢ ptipravovat nebo je fesit postupné, tedy zastavbou
v etapéch s pfedem stanovenymi podminkami. Obé feSeni jsou dle naseho nazoru v podstaté
totozna, ale zastavba v uzemi, provadéna v etapach, je z hlediska dalSich rozhodovacich
procest jednodussi, transparentni a navic umozni jeho pfirozeny rozvoj. Umozni do navrhu
nového uzemniho planu promitnout zménu Z 2096/00. Podstatou této zmény... (Upozoriuji,
ze vas Cas vyprSel. Prosim tak 15 vtefin.) ... Dobfe. Zkratim to. SlySeli jsme ndvrh, nerad
bych se opakoval, dékuji za to, k cemu se Zastupitelstvo HMP ptikloni.

Nam. Kabicky: Dé&kuji. Pfedavam slovo panu naméstkovi.

Nam. Nosek: Dékuji. Pokud Zastupitelstvo HMP pfijme tento pozménujici navrh,
ktery jsem ptednesl, tak vdm vychézime vstiic. Pfechazime do etapizace celého uzemi
s podminkou infrastruktury.

Nam. Kabicky: Do diskuse se prihlasil pan Klega.

P. Klega: Opét dékuji za slovo. Dékuji panu naméstkovi Noskovi za to, ze se ztotoznil
s nazorem starostll a zastupitelstev MC, dotéenych v daném Gzemi. Stim, Ze je ochoten
piipustit etapovy rozvoj s podminkou rozvoje infrastruktury v dané lokalité. Plati stejné jako u
toho pfedchoziho névrhu na Gpravu usneseni totéz.

Abychom méli jednozna¢ny vyklad, o ¢em zastupitelé¢ hlasuji, opét si dovolim
navrhnout IV. Formaln¢ prectu ten samy navrh doplnéni usneseni, ktery jen potvrzuje ndzor
pana piedkladatele.

IV. ukladd Radé HMP zapracovat stanovisko MC Praha — Dubeé do rozhodnuti o
piipomince v piiloze ¢. 1.

Myslim si, Ze to koresponduje s nazorem piedkladatele i s nazorem starostd v dané
lokalite.

Nam. Kabicky: Dobie, ukonc¢uji rozpravu a ptedavam slovo panu naméstkovi.

Nam. Nosek: Dékuji. Je to zdvojeni, ale ni¢emu to nebrani, proto se ztotoziuji s timto
navrhem.

Nam. Kabicky: Dobte, pfedavam slovo panu piedsedovi vyboru.
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P. Mlejnsky: Tisk Z- 564 budeme hlasovat v ptedloZzeném znéni s Upravou, resp.
s doplnénim, které piednesl pan kolega Klega a pan navrhovatel se s timto ztotoznil.

Nam. Kabicky: Dobie, zahajujeme hlasovani k tomuto tisku Z - 564.
Pro 57, nikdo neby! proti ani se nezdrzel, tisk byl pfijat.
Ptistupujeme k tisku ¢.

57.
Tisk Z - 560
k rozporu pozadavku MC Praha - Klanovice a navrhovaného
vyhodnoceni zisadni p¥ipominky & 52/11889 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Kabicky: Pane naméstku.

Nam. Nosek: Dékuji. Tisk Z - 560 je piipominka pod potadovym ¢&islem 11889, MC
Klanovice. MC pozaduje pied zahijenim vystavby v feSeném uzemi stanovit pofadi etap
vystavby komunikaci a pozaduje Klanovickou spojku véetné protihlukovych opatfeni stanovit
jako veftejné prospésnou stavbu. Bude castecné vyhovéno, protoze Klanovicka spojka bude
podminéna zprovoznénim prelozky silnice Prazsky okruh — Uvaly. Nicméné nebude
akceptovana cela tato pfipominka z jednoduchého diivodu, protoze MC pozaduje podminky,
které jsou pod podrobnosti UP. Navrzené plochy tyto komunikace umoziiuji, nicméné jsou
pod rozlidovaci schopnosti UP. Nelze je tam zapracovat.

Nam. Kabicky: Zahajuji rozpravu k tomuto bodu. Rozprava ukonéena. Pane piedsedo.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 560 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Kabicky: Zahajuji hlasovani k tisku Z - 560.
Pro 55, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, tisk byl piijat.
Pristoupime k tisku

58.
Tisk Z - 561
k rozporu pozadavku MC Praha - Klanovice a navrhovaného
vyhodnoceni piipominky ¢&. 52/11893 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Kabicky: Pane naméstku.

Nam. Nosek: Dékuji. Tisk Z - 561 je pfipominka &. pofadové 11893, MC Klanovice.
MC pozaduje v navaznosti na vysledky projednavani Uzemni studie Klanovice Sever
dopracovat projekt komunikaci v dosud nezastavénych plochach véetné souvisejici uliéni sité
na feSeni Casti k.u. Horni Pocernice.

Navrhujeme nevyhovét, opét ze stejného diivodu. MC pozaduje komunikace, které
jsou pod podrobnosti UP. Navrzené funkéni plochy opét tyto komunikace pozaduji.

Nam. Kabicky: Dekuji. Zahajuji rozpravu k tomuto bodu. Rozprava ukoncena. Pane
predsedo.
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P. Mlejnsky: Tisk Z - 561 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Kabicky: Zahajuji hlasovani k tisku Z - 561.
Pro 55, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, tisk byl piijat.
Pristoupime k tisku

61.
Tisk Z - 589
k rozporu pozadavku MC Praha - Lysolaje a navrhovaného
vyhodnoceni zisadni p¥ipominky ¢.61/13155 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Pane naméstku.

Nam. Nosek: D&kuji. Tisk Z - 589 je pfipominka pod pofadovym &islem 13 155, MC
Lysolaje. Tady bych poprosil, jedné se o dilleZitou zménu. MC poZzaduje zrusit navrh paralelni
vzletové a pristavaci drahy letiSt¢ Praha — Ruzyné z diivodu ptekracovani hygienickych limitt
v Uzemi a vlivem tohoto poruSeni ochrany zdravi i sniZzeni ceny nemovitosti.

Navrhujeme nevyhovét tomuto pozadavku. Jednak se jedna o pozadavek dotceného
organu Ministerstva dopravy, jednak rozvoj leti§té je souasti politiky izemniho rozvoje CR,
kterou musi UP Prahy respektovat. Dovoluji si pfipomenout vasi pozornost. Tato piipominka
je dalezita, MC Lysolaje navrhuje zrusit paralelni drahu. Navrhujeme nevyhovét tomuto
pozadavku.

Nam. Kabicky: Dékuji a v souladu s Jednacim fadem se piihlasil do diskuse pan Petr
Hlubucek.

P. Hlubuéek — starosta MC Praha - Lysolaje: Vazeny pane primatore, vazeni
zastupitelé, co pfinese obfanim hl. m. Prahy, a tim 1 oblanim Lysolaji vystavba nové
paralelni drahy? Pozitiva ve formé zlepSeni komfortu obsluhy leti§t¢ budou v tomto ptipadé
zastinéna tim, Ze budeme muset strpét negativni dopady provozu. Neda se zde hovofit ani o
stavbé celospolecenského vyznamu, ale pouze o podnikatelském zdméru obchodni
spolecnosti. Neni mozné, aby podnikatelskéd ¢innost jakékoli spolecnosti poskozovala zdravi
ob¢anti a zivotni prostfedi, coz je mj. v rozporu s Listinou zakladnich prav a svobod. Kazdy
obCan ma pravo na ochranu zdravi a zdravé zivotni prostiedi a my jsme zde od toho, abychom
ho ob¢anim zarucili. Dle mého nazoru byla nedostate¢né proveéfena moznost vyuziti letisté ve
Vodochodech a v Milovicich, kde je kupiikladu letistni draha jiz nékolik let zanesena
v Uzemnim planu.

Dale se nepiihlizi k tomu, ze pocet pohybtll na letisti Ruzyné stagnuje jiz od roku 2006
a vystavba nové paralelni drahy blize k obydlenému tzemi Prahy, to chci zdtraznit, blize
k obydlenému uzemi Prahy, se tak zda byt neopodstatnénou. Nabizi se pak tedy otazka, aby
byly nové kapacity vyuZity, nestane se z Prahy do budoucna jen tranzitni letisté stfedni a
vychodni Evropy, z ¢ehoz si hl. m. Praha odnese zatizené zivotni prostiedi z hlukovych a
dalSich emisi?

MC Praha Lysolaje se neztotoziiuje ani se zavéry stanoviska k posouzeni vlivu
provedeni zamé¢ru na Zivotni prostiedi, neboli EJA. Ackoli posudek sam pfipousti mozné
poskozeni zdravi u stovek obcanti a zatiZzeni nadlimitnim hlukem, tak tento posudek se zabyva
Z hlediska hlukovych limitd pouze hodnotami, danymi dne$ni legislativou. Ale nezabyva se
skuteCnym vlivem na zdravi obyvatel a zivotni prostiedi.
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Abych vam to lépe piiblizil. V CR jsou dany limity hlukové zatéze pouze pro méfeni
ve vnitinich prostorach budov. Tzn., Ze Ceska legislativa nepocita v ochranném hlukovém
padsmu s vétranim budov, pobytem na balkong, na zahrad¢ atd., déti v mateiské a v zakladni
Skole by tak v zasazenych zonach z budov nemély viibec vychazet.

Zavéry EJA k vystavbé nové letiStni drahy jsou velmi nekonkrétni a davaji tak
moznost pii téchto velmi obecnych formulacich prostor k subjektivné ptizpisobenému
vykladu, ktery mize byt nakonec v rozporu se smyslem posudku. Vymahatelnost podminek,
stanovenych v tomto posudku, je také velmi sloZita.

Z téchto dliivodt bych vas rad, vazeni zastupitelé¢, pozadal o zvaZeni a Upravu névrhu
konceptu UP hl. m. Prahy, vedouciho k odmitnuti zdméru vystavby nové paralelni drahy na
letisté Ruzyné a posouzeni skuteéné potieby jeji vystavby. Dékuji vAm za pozornost.

Nam. Kabicky: Téz deékuji. Pane naméstku, nikdo jiny se do rozpravy nepfihlasil.
Dobfte. Pane pfedsedo vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 589 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Kabicky: Dékuji, zahajuji hlasovani k bodu Z - 589. Pro tento tisk 50, proti
nikdo, zdrzeli se 2, tisk byl pfijat.
Pristupujeme k tisku

62.
Tisk Z - 588
k rozporu pozadavku MC Praha - Lysolaje a navrhovaného
vyhodnoceni zisadni p¥ipominky & 61/13154 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Kabicky: Pane naméstku.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Tisk Z - 588 je pfipominka pod pofadovym ¢islem 13 154.
Jedna se 0 MC Praha - Lysolaje. MC Praha - Lysolaje spoleéné s majiteli dotéenych pozemkii
pozaduje rozsifit zastavitelné uzemi na ukor zelené. Tuto zésadni pfipominku navrhujeme
neakceptovat pro rozpor se Zasadami Uzemniho rozvoje, mj. proto, Ze bychom zasahovali do
vytvoieného celoméstského systému zelené.

Nam. Kabicky: De&kuji. Zahajuji rozpravu k tomuto tisku. Ukoncuji rozpravu. Pane
predsedo.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 588 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
Nam. Kabicky: Dékuji. Zahajuji hlasovani k tisku Z - 588.

Pro 52, nikdo proti, nikdo se nezdrzel, tisk byl piijat.
Pane naméstku,
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63.
Tisk Z - 590
k rozporu pozadavku MC Praha - Nebusice a navrhovaného
vyhodnoceni zisadni p¥ipominky ¢.62/3341 ke konceptu UP
hl.m.Prahy

Nam. Nosek: Dekuji. Tisk Z - 590 je piipominka pod potadovym ¢islem 3 341, Praha
— NebusSice. Méstska cast pozaduje zménu vyuziti ploch zelené¢ vychodné od Tuchométicke
ulice k poli lesem na obytnou funkci. Plocha je platnym uzemnim planem uréena jako uzemni
rezerva. Navrhuje se Castené vyhovét ponechanim tzemni rezervy v rozsahu platného
uzemniho planu. Jednalo by se o rozSifovani ploch pro bydleni. Toto rozSifovani by
znamenalo zabor zemédélského padniho fondu II. tfidy ochrany.

Nam. Kabicky: Dékuji. Do této diskuse se piihlasil pan Ing. Jan Bosak. Prosim, mate
slovo.

P. Bosak — zdstupce starosty MC Praha - NebuSice: Dobry den, vazeny pane
primatore, vazené damy, vazeni panove, ja bych chtél souhrnné reagovat na body 63, 64 za
MC, protoze jsem mistostarostou. MC Nebusice nesouhlasi s koncepci Gzemniho planu,
nebot’ ji bylo 90 % piipominek a podnétt zamitnuto uz v pfedchozim kole a téch zbylych 10,
na kterych jsme se s dotéenymi organy statni spravy dohodli, nam je zamitano nyni.

Bohuzel rozumime vyjadieni, nicméné ndm tento stav neumoziuje vyuzit rozvojova
uzemi a nasSe obec se tim stava paralyzovand, byt ma nadimenzovanu socidlni infrastrukturu,
jako je matetska Skola, zakladni Skola, dim s pecovatelskou sluzbou. Bohuzel se nemtzeme
dal rozvijet a tyto kapacity nenaplnime. Je to i na tkor odlivu danovych rezidentl, ktefi se
piesouvaji do Stiedoceského kraje, kde jim tento rozvoj je umoznén.

Jesté bych k tomu chtél pridat, Ze zdbor zeméd€lské pidy na uzemi hl. m. Prahy,
nevim, co si 0 tom mam myslet, nicmén¢ severozapadni Cast mésta je ve vSech velkych
velkoméstech povazovana diky rozptylovym podminkam jako nejvhodnéjsi pro bydleni, tudiz
si myslim, Ze by tomu mélo byt i v tomto piipadé. Dékuiji.

Nam. Kabicky: Ukoncuji rozpravu. Pan naméstek ma slovo.

Nam. Nosek: Dovolim si pouze piipomenout, toto tizemi, pokud by se zménilo na
obytnou ¢ast, je zasazeno nadlimitnimi hodnotami hluku z blizkého letisté. To je jeden
Z divodi, pro¢ nesouhlasime.

Nam. Kabicky: Dé&kuji. Ptedavam slovo pfedsedovi navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z- 590 budeme hlasovat v piedloZzeném znéni.

Nam. Kabicky: Dékuji. Zahajuji hlasovani k tisku Z - 590.

Pro 49, nikdo proti, 2 se zdrzeli, tisk byl piijat.
Pane naméstku,
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64.
Tisk Z - 591
k rozporu pozadavku MC Praha - Nebusice a navrhovaného
vyhodnoceni zasadni pFipominky ¢&. 62/3342 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Tisk Z - 591 je piipominka &. 3342, Praha — Nebusice, MC
poZaduje v centru Starych NebuSic zménu vyuziti ploch sadi a zahrad na smiSené ¢i obytné
uzemi. Po dohod¢€ s odborem ochrany prostiedi, tzn. s dot¢enym orgdnem MHMP se navrhuje
castecné vyhovét, tak, aby lokalita vychodné od Tuchoméfické ulice byla vracena do
obytného Uzemi dle platného Uzemniho planu sidelniho utvaru hl. m. Prahy. Rozpor trva
V otazce rozSifeni hibitova. Zde bohuzel s pozadavkem na rozSifeni hibitova nesouhlasi
dotCeny organ statni spravy.

Nam. Kabicky: Dekuji. Zahajuji rozpravu k tomuto tisku. Ukonc¢uji rozpravu. Pane
piedsedo.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 591 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Kabicky: Dékuji. Zahajuji hlasovani k tisku Z - 591.
Pro 51, 2 proti, 1 se zdrzel, tisk byl pfijat.
Pane naméstku

65.
Tisk Z - 592
k rozporu poZzadavku MC Praha - Nebusice a navrhovaného
vyhodnoceni zasadni pFipominky &. 62/3345 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: D¢kuji. Tisk Z - 592 je ptipominka pod pofadovym cCislem 3345, je to
MC Nebusice, téma leti§té. Ja bych opét poprosil zastupitele, zde se jednd o dilezity material,
kdy MC pozaduje vypusténi paralelni vzletové pfistavaci drahy leti§té Praha — Ruzyné, ktera
limituje kvalitni Zivot obyvatel této casti Prahy. Navrhujeme nevyhovét této namitce.
Vypusténi drahy neni mozné z divodu zavazného respektovani politiky tizemniho rozvoje
CR, kde je tento tikol striktné vymezen. Pozadavek vyplyva i z dopravni politiky CR a je
uplatiiovan jako stanovisko Ministerstva dopravy CR jako dotéeného organu.

Nam. Kabicky: De¢kuji. Zahajuji rozpravu k tomuto tisku. Ukoncuji rozpravu. Pane
predsedo.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 592 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
Nam. Kabicky: Dékuji. Zahajuji hlasovani k tisku Z - 592.

Pro 53, nikdo proti, 1 se zdrzel, tisk byl pfijat.
Pane naméstku
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66.
Tisk Z - 593
k rozporu pozadavku MC Praha - Nebusice a navrhovaného
vyhodnoceni zasadni pFipominky ¢&. 62/3340 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Z - 593 je ptipominka pod pofadovym cCislem 3340, opét se
jedna o MC Praha Nebusice, kde opét upozoriiuji na dulezity material, jedna se o duleZitou
infrastrukturni stavbu. Vedle pozadavku na odmitnuti paralelni dréhy poZzaduje MC zménu
vyuziti ploch severné od ulice Tuchométické na obytné plochy ve vyhovujicim tvaru a
rozsahu. Navrhujeme nevyhovét. Rozvoj letisté je soudasti politiky izemniho rozvoje CR,
kterou musi Uzemni plan Prahy respektovat.

Toto Uzemi, které je navrhované na bydleni, je zasazeno nadlimitnimi hodnotami
hluku, vymezeni zastavitelného Gzemi by bylo v rozporu se stanoviskem mj. Hygienické
stanice hl. m. Prahy.

Nam. Kabicky: Dékuji. K tomuto bodu se pfihlasil pan Jan Bosak v ¢asti diskuse.
Prosim, mate slovo, pane Bosaku.

P. Bosak — zdstupce starosty MC Praha - NebuSice : D&kuji. Chtél bych jesté jednou
reagovat. Tato pfipominka, tento rozpor nemél byt soucésti tohoto dnesniho jednéni, protoze
zde bylo v minulosti dosazeno dohody. Je to stvrzeno zapisy a mél ten pruh, stavebni OB,
ktery tam je navrzeny, zstat, a toto bylo dohodnuto s dot€enymi orgédny statni spravy. Tudiz
to, ze se sem dnes dostal tento rozpor, nepokladame za Stastné, protoze jsme o tom nebyli
doptedu informovani a nemyslime si, Ze je to spravné.

Z toho divodu bych chtél dat a pozadat nékoho o osvojeni navrhu, aby navrzeny pruh
OB severné od ulice Tuchoméficka, tak, jak je v ptivodnim konceptu jiz 3 roky, zustal a
sousedni severni plocha byla zménéna na ZN ze ZL, tak jak je navrhovano v OOP. Dékuji.

Nam. Kabicky: D&kuji. Jsme v ¢asti rozpravy. Prosim pani Kousalikova.

P. Kousalikova: Ja bych si dovolila osvojit navrh mistostarosty NebusSic, protoze
podle jednani, které probéhlo na OOP, tak skutecné tato ¢ast neni tolik zasazena letiStém, a ta
plocha by se nemusela ménit, a z toho divodu pfeddm navrhovému vyboru pozménovaci
navrh, ktery navrhuji NebuSice.

Nam. Kabicky: Dékuji. Vzhledem k tomu, Ze se nikdo jiny nepfihlasil, ukoncuji
rozpravu a slovo ma pan nameéstek Nosek.

Nam. Nosek: D¢kuji. S touto pfipominkou se nemohu ztotoznit, protoze pokud by
doslo Kk vystavbé nové paralelni drahy, skutecné toto izemi bude zasazeno nadlimitnim
hlukem.

P. Bosak — zdstupce starosty MC Praha - Nebusice: Jestli mizu na to reagovat, tak
samoziejmé to potom se fesi v ramci Uzemniho rozhodnuti s odborem hygienika.

Nam. Kabicky: Omlouvam se, ale nemate pravo vystoupit. Tzn. musel byste pozadat

nékoho, aby si osvojil vas nazor. Vzhledem k tomu, ze byla ukon¢ena rozprava, pan naméstek
se vyjadfil. Pfedavam slovo piedsedovi navrhové komise.
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P. Mlejnsky: Budeme hlasovat o protindvrhu, tak, jak byl pifedloZzen panem
vystupujicim, stim, Ze se stimto navrhem ztotoznila pani kolegyné, pani starostka
Kousalikova. Text zni: ZHMP navrhuje zachovat stavajici pruh, ozna¢eny OB, severn¢ od
ulice Tuchoméftickd, tak jak je navrzen v konceptu UP, a severné sousedici plochu nahradit
znackou ZN, misto ZL, jak pozaduje odbor ochrany prosttedi MHMP. O tomto protinavrhu
budeme ted’ v tuto chvili hlasovat.

Nam. Kabicky: Dé&kuji. Zahajuji hlasovani o tomto protinavrhu v bodé tisku Z - 593.
Navrh neprosel, pro 15 hlasu, proti 15, 23 se zdrzelo.

P. Mlejnsky: Nyni budeme hlasovat o ptivodnim navrhu, tak jak byl pfedloZzen Radou
hl. m. Prahy.

Nam. Kabicky: Dé&kuji. Zahajuji hlasovani o ptivodnim navrhu.
Pro 44, proti 2, zdrzeli se 4, tisk Z - 593 byl pfijat.
Pane nameéstku,

67.
Tisk Z -575
k rozporu pozadavku MC Praha - Reporyje a navrhovaného
vyhodnoceni zdsadni pFipominKky &. 66/11711 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Déekuji. Tisk Z - 575 je pfipominka pod pofadovym ¢islem 11711, jedna
se 0 rozpor MC Praha - Reporyje. MC nesouhlasi s umisténim multifunkéniho recyklaéniho
centra, odivodiiuje to tim, Ze v centru Reporyji by byly piekratovany limity 3kodlivin
V ovzdusi, stanovené ptisluSnymi piedpisy.

Navrhujeme nesouhlasit, nicméné s jednou podminkou, navrhujeme nesouhlasit,
protoze umisténi recyklacniho centra na levém biehu Vltavy je z celoméstského hlediska
nezbytnosti. Prekradovani limitd $kodlivin v ovzdudi v centru Reporyji by nemélo byt
navrhovanym umisténim multifunkéniho recyklacniho centra ovlivnéno. Ale pokusime se,
vedle plochy MC Praha - Reporyje mize byt vnavrhu UP pro multifunkéni recyklaéni
centrum proveétena jesté dalsi plocha. Tzn. budeme hledat jesté jiné plochy, které by splnily
tuto podminku na tomto biehu Vltavy.

Nam. Kabicky: Dékuji a do diskuse se z fad obcanii piihlasila pani Marcela Holovska.
Prosim, mate slovo.

P. Holovska — starostka MC Praha - Reporyje: Dé&kuji. Vazeny pane primatore,
véazeni radni, vazeni zastupitelé, jmenuji se Holovska a jsem starostkou MC Praha — Reporyje.
Jménem MC Praha — Reporyje musim vyjadfit zasadni nesouhlas s umisténim recyklaéniho
centra odpadu na naSe Uzemi z nasledujicich divodd: Recykla¢ni centrum komunalniho
odpadu je konceptem tizemniho planu umisténo doprostied ploch, uréenych prakticky vylucné
pro bydleni. Ve vzdalenosti 100 m probiha vystavba 50 rodinnych domii. Reporyje lezi
V kotling, ktera je ohrani¢ena Prazskym okruhem. Naprostd vétSina vétri vane od zapadu,
tedy od plochy, navrzené pro tfidirnu odpadu a p¥inasi s sebou jiz nyni do obytného Gzemi
veSkeré zplodiny z Prazského okruhu. Magistrat vydava pravidelné publikace o stavu
Zivotniho prostiedi v Praze, podle kterych jsou jiz nyni naméfené hodnoty v Reporyjich jedny
z nejhorsich v celé Praze.
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Jedna se o tyto polozky: Prachové ¢éastice PM10, imisni limit primérné 24hodinové
koncentrace byl v Praze ptekrocen vicekrat nez 35krat pouze na 3 lokalitach: prvni lokalita je
Smichov, druha lokalita je ulice Legerova a tieti lokalita jsou Reporyje a nase méfici stanice
je umisténa u budovy zékladni skoly.

V této souvislosti mi, prosim, dovolte otazku. Navrhli byste umisténi recyklaéniho
centra odpadu na Smichov? Nebo do ulice Legerovy? A do Reporyji, které jsou v této smutné
statistice na tfetim misté, je toto recyklacni centrum navrzeno.

Dalsi sledovanou polozZkou je oxid dusicity. K piekra¢ovani ro¢niho imisniho limitu
doslo v Praze v 5 lokalitach. Mezi 5 nejzatizen&j$imi lokalitami se opét nachazeji Reporyje.
Za takovéto situace je zamér umistit dalsi provoz s podstatnym negativnim vlivem na kvalitu
ovzdusi do této lokality pro nas zcela nepfijatelny.

Z tohoto dliivodu si vas dovoluji pozadat o vytipovani jiné, daleko vhodnéjsi lokality,
ktera nefiguruje na prvnich mistech ve znecisténi Zivotniho prostfedi v Praze, kterd bude
dostatecn¢ vzdalend od bytové zastavby a umisténi recyklacniho centra odpadu bude
odpovidat standardim EU a nebude ohrozovano zdravi obyvatel. Velmi vas jménem vSech
obyvatel Reporyji prosim, abyste nepodpofili umisténi recyklaéniho centra odpadu
v Reporyjich. Dékuji vam za pochopeni.

Nam. Kabicky: Dé&kuji. Jsme v ¢asti, kdy pokracujeme v rozpravé. Prvni se piihlasil
kolega Blazek.

P. BlaZzek: Ja jsem chtél pozadat pana naméstka Noska, neb bydlim nedaleko a tu
situaci znam velmi dobfe, o to, aby se skute¢né zvazilo umisténi recykla¢niho centra v této
casti Prahy, protoze nechci fici, ze to je nesmyslné, ale je to opravdu tak, jak fika pani
starostka, a ja si opravdu nemyslim, Ze pokud se nejednd, v tomto piipad¢, jak jsem pochopil,
nejde o rozpor stanovisek, feknéme organu statni spravy, aby se velmi zamyslel, jestli toto ma
Zastupitelstvo HMP podporovat, protoze ja za sebe fikdm na mikrofon, mam obrovsky
problém, byt chapu, Ze takova zafizeni jsou tfeba, ale v této Casti Prahy, v této lokalité
konkrétné v Reporyjich, mi to nepfipada skuteéné& vhodné umisténi a nemohu to podpofit.
Deékuji.

Nam. Kabicky: Dé&kuji. Pan kolega Ludvik.

P. Ludvik: Ja netusim, jestli nebydlim nedaleko, bydlim asi 4 km vzdu$nou ¢arou
daleko, nicméné kazdy, kdo to tam zna, vi, Ze Uzemi je za prvé tak trochu v doliku, takze
jakékoli zalezitost podobného charakteru tam vyrazné zhorsi imisni podminky a druha véc je
ta, ze infrastruktura, hlavné¢ silni¢ni sit’ a podobné okolo je zcela nevyhovujici. Opravdu se
domnivam, ze to, co fikal pan nameéstek, je tieba hledat zcela jinou lokalitu, byt na levém
biehu Vltavy, naprosto chapu, ale Reporyje, opravdu, piatelé, ne. Tudy cesta nevede. Dékuji.

Nam. Kabicky: Také dékuji a pfedavam slovo panu Klegovi.

P. Klega: D¢kuji za slovo. Ja bydlim daleko, ale ve filosofii, kterou dnes propisujeme
do schvalovaciho procesu téchto jednotlivych piedklad pana kolegy Noska, se chci zeptat
pana naméstka, jestli, pokud to neni v rozporu se Zasadami Uzemniho rozvoje, jestli neni

mozné, aby se ztotoZznil s nazorem méstské ¢asti.

Nam. Kabicky: Dobte. Vzhledem k tomu, Ze se nikdo dalsi nehlasi, ukonéuji rozpravu
a zaveéreéné slovo mé pan namestek.
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Nam. Nosek: Dé&kuji. Bohuzel se nemohu ztotoznit se stanoviskem méstské ¢asti,
protoZze musime mit v izemnim planu alesponn jedno recyklaéni centrum. Nicméné zde
naprosto vefejné na mikrofon slibuji, ze jsme velmi usilovné zacali hledat jakoukoli jinou
lokalitu, kterou bychom pravdépodobné jesté¢ v konceptu predstavili, pokud to bude mozno,
tak jesté v konceptu nékdy v lednu, v tinoru, az se bude piedkladat koncept nového uzemniho
planu, tak jinou lokalitu, neZ jsou Reporyje. Nicméné neni to zasadni otédzka typu leti§té nebo
liniove stavby. Neni to zsadni otazka.

Nam. Kabicky: Dobie, dékuji. Pfedavam slovo panu piedsedovi navrhové komise,
prosim. Omlouvam se, pane zastupiteli Klego, ja jsem ukongil rozpravu.

P. Klega: Chapu, nechci porusovat Jednaci fad, tak jenom technicky. Doporucil bych
predkladateli, aby sam navrhl doplnéni usneseni o tento ukol, ktery avizuje, Ze bude hledat
jinou lokalitu. Mozné by to usnadnilo projednavani tohoto bodu.

Nam. Kabicky: Pfredavam slovo panu naméstkovi, ale znovu bych vas chtél pokarat,
jdete proti Jednacimu tadu. Prosim.

Nam. Nosek: Navrhuji jednu véc, a sice staZeni tohoto materialu, protoze stejné na
piistim Zastupitelstvu budu predkladat nékolik materiali obdobného charakteru, a bud'to do té
doby se nam podaii vytipovat vhodné uzemi n¢kde jinde, nékde v oblasti, kde uz stejn¢ dalsi
vystavba neni mozna, tzn. MC Suchdol, nebo tam, kde to zasaZeni jiZ je, a pokusime se s tim
vypotadat.

Nam. Kabicky: Dobfie, dékuji. Piesto se zeptam predsedy ndvrhové komise, zda mame
jiny navrh u tohoto bodu Z - 575.

P. Mlejnsky: Jiny navrh, pane pfedsedajici nemame, a jak bylo fe¢eno piedkladatelem,
tento bod stahuje, takze pokra¢ujeme dal$im bodem.

Nam. Kabicky: Je to jasné, dékujeme panu naméstkovi a piistupujeme k bodu

68.
Tisk Z - 546
k rozporu pozadavki MC Praha - Dablice a navrhovaného
vyhodnoceni zasadnich pripominek ¢. 47/12030 a ¢. 47/12047 ke
konceptu UP hl. m. Prahy

Pane naméstku.

Nam. Nosek: D¢kuji. Tisk Z - 546 doporucuji opét vasi pozornosti, jedna se o
podstatny material. Je to pfipominka ¢ 12030, MC Praha — Déblice. MC nesouhlasi
s roz$itenim arealu skladky. Pozaduje provoz skladky utlumit a pfipadné plynule zaclenovat
zrekultivované plochy do okolni volné krajiny. Rozsiteni skladky je z nejvetsi ¢asti na uzemi
MC Praha — Biezinéves, kterd o tuto zménu pozadala. Rozsifeni skladky je doporuceno
uréenym organem statni spravy, tzn. dot¢enym organem ochrany zivotniho prostiedi.
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Nam. Kabicky: Déekuji. Chtél bych pozadat ty, ktefi se pohybuji tady v séle, jestli by si
mohli ptisednout nebo sednout trosku vedle. Kazdopadné v souladu s Jednacim fadem se do
tohoto bodu ptihlasila pani Caroline Kovtun, a potom jest¢ jeden pfispévek. Prosim,
diskutujici pani Caroline Kovtun. M4 tii minuty.

P. Kovtun — predsedkyné OS Pro Ddblice: Dobry den, jak jste sly3eli, moje jméno je
Caroline Kovtun a jsem piedsedkyné ob&anského sdruzeni Pro Déblice, které zastupuje
vétsinu obyvatel Dablic, ktefi si nepieji rozsifovani skladky. Skladka je v existenci od roku
1993, bezmala 20 let. Kdyz se jednalo o rozsiteni 2. etapy, bylo nam tady ustné slibeno, ze 2.
etapa bude posledni a tudiz, ze uz se skladka nebude rozsifovat. I podle planu odpadoveho
hospodafstvi hl. m. Prahy je ulozeno, aby Praha vytipovala novou lokalitu pro ukladani
komunalniho odpadu. Ptam se vas, jestli se to skutecné stalo, a jestli ne, tak pro¢ ne. Také
v Zasadach Uzemniho rozvoje neni Zadnd zminka o tom, Ze by na Uzemi hl. m. Prahy byla
skladka. Ta skladka je svym objevem nejvétsi skladkou v celém uzemi CR, a kdyZ jste nas
naposledy ujistovali o tom, Ze se skladka nebude tfeti etapou rozsifovat, tak tfeti etapa ma
trvat jenom pét let.

Jakou mame zaruku, Ze po 5 letech se skladka nebude nebo bude dale rozsifovat, kdyz
jste nam slibili a porusili jste slib minule? Skladka neni bezrizikova. Chapeme, Ze skladka ma
socialni rozmér, Ze Praha produkuje odpad, potfebuje odpad né¢kam ulozit, ale pro¢ by se mél
ulozit timto zpusobem, kdyz uz se ovzdusi zamotuje zvySenou hladinou niklu, arzenu, a
spodni vody zvySenou hladinou chloridu? Skladka neni bezrizikovd. Vibec se neméii
pravidelné dopad na zdravi ob¢anii, dopad na ptirodu Déblic, dopad na kulturni hodnotu
Dablic. Toto jsou nase piipominky a namitky. Dékuji za pozornost.

Nam. Kabicky: Téz vam d&kuji a nyni ma slovo starosta této MC pan Milo$ Rizicka.

P. Ruticka — starosta MC Praha - Ddblice: Dobry den, damy a panové, pane
primatore, zastupitelé. Ve vasi diivodové zpravé se pise, ze nebude namitkam MC vyhovéno,
resp. pozadavkim MC nebude vyhovéno zdivodi koncepénich a z divodd hajeni
celoméstskych zdjml a zajmG Uzemniho rozvoje. Ja tedy nebudu argumentovat témi
d’ablickymi argumenty, kterou jsou bagatelizovany a zaméfim se pouze na ty duvody, které
povazuji za celoméstské a koncepcni.

Lze souhlasit rozhodné s tim, Ze celoméstskym zajmem skutecné je mit k dispozici
prostory pro ukladani jinak nevyuzitelného odpadu Prahy. Pak je ale nutné si také fici, a
celoméstskym zdjmem a koncepci rozhodné neni pfivaZzeni odpadu do Prahy i ze
StredoCeského kraje. To by se mélo také vyjasnit. Je nezbytné, aby koncepce budouciho
skladkovani stile vyhradng& na obrovské d'ablické skladce v Dablicich? Opravdu
nepotfebujeme hledat v koncepénim materialu néjaké dalSi misto, které bychom mohli
alternativné zvazit? To je dalsi moje otdzka. Jakd koncepce tedy tika, kdo ji vytvoril a kde je
mozZné se s ni seznamit, ze budoucnost Prahy, co se ty¢e ukladani odpadu, by méla stat pouze
na jiz 18 let staré obii skladce v Déblicich bez jakékoli alternativy?

Plan odpadového hospodafstvi hl. m. Prahy nic takového netikd. Je skutecné
koncepcni a celoméstskym zajmem nerespektovat tento dokument? Zasady uzemniho rozvoje.
Opét fikaji néco jiného. Opét je koncepéni a v celoméstském zajmu nerespektovat tyto
zasady? Cili znovu se ptam, pro¢ tak intenzivné zastivame pouze jednu lokalitu, potazmo
jediného provozovatele této skladky, ktery byl vybran pied 20 lety.

145



Dalsi. KdyZ Praha uvolni pro devastaci nejhodnotnéjsi orné ptdy, navic nejsilovéjSim
nastroje izemniho planu, tedy vefejné prospéSnou stavbou pro firmu, ktera neni a nebude
nijak vazana nakladat s odpady vyhradné pro potiebu Prahy, miZe se po nékolika mésicich
opét stat, ze skladka bude plnd nebo ¢ast o kterou rozsifime tzemi, bude opét plnd a Praha
bude postavena opét pied stejnou otdzku. Kam s odpadem? Predkladatelé¢ se zatim viibec
nesnazili s odborniky analyzovat a udélat né¢jakou analytiku vhodnych uzemi.

Nam. Kabicky: Prosim, pane starosto, velmi se omlouvam, ale chtél bych vas
upozornit, ze uplynul vas cas, a vzhledem k tomu, Ze jste starosta, bud’te vécny a stru¢ny.
Jedname podle Jednaciho tadu, kde je tfiminutovy limit.

P. RuZic¢ka — starosta MC Praha - Dablice: Byl jsem informovan o péti minutach,
dobfte, uzaviu. Pokud toto nebyly vécné piipominky, pak snad jediné zminim jesté posledni
fakt, Ze Praha, resp. ta skladka funguje z vyznamné ¢asti také na zakladé smlouvy, ktera byla
uzaviena v roce 1993, je uzaviena na 55 let do roku 2047 a poskytuji se v ni pozemky na
provozovani skladky za 1,- korunu ro¢né. Dale se vyznamnou mérou podnika jednim pied 20
lety vybranym subjektem, jak jsem tekl, na pozemcich Pozemkového fondu. O nafizenich
ministra zem&dé€lstvi atd., co se ty¢e hospodateni a uvoliiovani pozemki Pozemkového fondu,
myslim, Ze je znamo, Cili i tyto skutecnosti se domnivam, Ze viibec nejsou nebo jejich
pokracovani v této praxi si myslim, ze vliibec neni predmétem celoméstského zajmu.

Nam. Kabicky: Omlouvam se, to nebylo na vas, ale na nékteré kolegy za naSich lavic,
aby usedli k zavaznému projednavani, jako je pravé prazska skladka. Omlouvam se, pane
starosto, to nebylo zdmérem, piesto dékuji. Vzhledem k tomu, Ze nikdo dalSi se do rozpravy
neptihlasil, ukoncuji rozpravu, predavam slovo predkladateli panu nameéstkovi.

Nam. Nosek: Dékuji. Pozadal bych kolegy, aby vénovali pozornost tomuto materialu,
jedna se o rozsifeni skladky v Dablicich. My nemame zatim Zadnou jinou vhodnou lokalitu,
hleddme, ale zaloZeni sklddky nebo nova lokalita na sklddku komunalniho odpadu je velmi
slozity problém a nedafi se najit lokalitu, ktera by tento pozadavek spliiovala. Proto z divodii
obecné prospésnosti, protoze tady je nadfazeny zdjem celé Prahy, Zaddme o rozSifeni této

lokality.
Nam. Kabicky: Dékuji. Pfedavam slovo piredsedovi komise.

P. Mlejnsky: Navrhovy vybor nezaznamenal Zadné navrhy nebo pfipominky
Vv pisemné podobé¢, o tomto textu, resp. tisku Z - 546 budeme hlasovat v predlozeném znéni.

Nam. Kabicky: Dékuji. Zahajuji hlasovani k tisku Z - 546.

Pro 48, proti 2, zdrZelo se 8, tisk byl piijat.
Pane nameéstku, tisk Z - 577.

146



69.
Tisk Z - 577
k rozporu pozadavku MC Praha - Velka Chuchle a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 74/12221 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Zahajujeme blok materiald, které se tykaji MC Velka Chuchle.
Prvni z nich je pod Z - 577, pfipominka potadové &islo 12221. MC Velka Chuchle zada zrusit
podminénost vystavby pro osadu Lahovska, spocivajici v realizaci silni¢niho nadjezdu
zelezni¢ni trati, kterd nahradi stavajici uroviovy Zelezni¢ni piejezd. Navrhujeme nevyhovét.
Kvalitu dopravni obsluhy pfedmétného tizemi vyrazné omezuje troviiovy zelezni¢ni piejezd
ulice Dostihové. Na tuto trasu jsou vazany pievazujici dopravni vztahy vcetné autobusu
MHD, sméfujici z pfedmétného tzemi v centru mésta. v podminkach dal$iho zvySeni ¢etnosti
zelezni¢nich spojil 1 intenzity automobilové dopravy je nezbytné zajistit odpovidajici kvalitu
dopravni obsluhy tohoto uzemi.

Nam. Kabicky: Dékuji a opét k tomuto tisku v souladu s Jednacim fadem mame dva
diskutujici, prvni diskutujici je pan Jifi Balcar. Prosim, mate slovo.

P. Balcar — predseda OS kiizeni Zeleznicni traté MC Praha —Velka Chuchle a kolektiv
viastnikii podporeni piivodniho pozadaviku MC: VVazeny pane primatore, vazené damy, vazeni
panové, zastupuji kolektiv vlastnikl, ktefi podavali ptvodné tuto ndmitku nebo tuto
piipominku a zaroven jsem pfedseda obCanského sdruzeni, které na prosazeni téchto bodua
vzniklo. Koncept se odvolava na vyznamnost mimouroviového kiizeni Zelezni¢ni trati. Tento
fakt mj. zpochybiiuje dopravni studie, kterou si zadala MC Velka Chuchle, ktery nyni lezi na
stole, kterd je zpracovand svyhledem do roku 2040 a tato dopravni studie zpochybiuje
nutnost mimouroviiového kiizeni.

Chci upozornit, Zze Utvar rozvoje hl. m. Prahy, odbor tzemniho planovani MHMP
neptedlozil jinou dopravni studii, ktera by argumentovala ve prospéch mimouroviiového
ktizeni. Faktem je to, ze v roce 2009, kdy se tato podminka objevila, byl navrh konceptu
Uzemniho planu, v té dobé byly na stole developerské projekty, které od té doby se zcasti
realizovaly, ale hlavné, co je podstatné, z obchodnich divodi se vyrazné redukovala intenzita
osidleni.

Jen bych se chtél pozastavit, piijde ndm velmi zvlastni, Ze tato podminka vybudovani
mimouroviiového kiizeni ztstala blokujici pouze pro rozvoj Uzemi osady Lahovské a nebyla
stanovena pro developerské projekty, které se nyni stavi, které¢ jsou fddové mnohem vétsiho
rozsahu, nez kdyby se zacalo stavét v oblasti Lahovské. Obavame se, Ze ponechanim této
podminky pfipustime, Ze je rozhodnuto, ze mimouroviiové kiizeni trati musi byt postaveno, a
nedame prostor ktomu, aby odbornici rozhodli, zda je poticba nebo potieba neni
mimouroviové kiizeni.

Proto chci navrhnout, aby se Zastupitelstvo svym hlasovanim ptiklonilo k ptivodnimu
pozadavku ufadu MC a vyjmulo tuto podminku pro vybudovani mimotroviiového kiiZeni
Z pozadavkil pro uzemi, feSené v etape. DEkuji za pozornost.

Nam. Kabicky: Ja vam téZ dékuji a udilim slovo panu Martinu Melicharovi, starostovi
této méstské casti Velkd Chuchle.

P. Melichar — starosta MC Praha — Velkd Chuchle: Dobry den, vazeny pane
primatore, damy a panové, pfedem se omlouvam, ze toho mame tolik, ale je to nutné fesit 1
zde. Piipominky nas$i Méstské casti Praha — Chuchle jsou na zaklad¢ projednavani
v zastupitelstvech MC a v komisi Gzemniho planu v letech 2009 — 11.
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Mame ptipominku k textové ¢asti konceptu uzemniho planu na strané 215 v kapitole 8
v bodu E28. Cituji: Nova vystavba jed podminéna realizaci nové komunikace Radotin —
Velka Chuchle s mimotroviiovym piejezdem Zelezni¢ni trati, a v parametrech, odpovidajicich
naroku na dopravni obsluhu zastavby.

Nezbytnd je rovnéz realizace obcanské vybavenosti na tzemi Velké Chuchle,
odpovidajici celkové kapacité ploch bydleni, OB.

Zé&dame o vymazani slov ,,s mimotroviiovym piejezdem Zelezniéni trati. Diivodem je
to, Ze v Uzemi doslo k pifehodnoceni realizovanych developerskych projektt, jejichz dopravni

vvvvvv

kterou jsme si nechali jako MC vypracovat. Dékuji.

Nam. Kabicky: Dékuji. Nachazime se v bod¢ rozprava. Nikdo, jak koukam, se nehlasi,
takze ukoncuji rozpravu, ddvam slovo panu ndmeéstkovi.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Nemohu se ztotoznit stimto stanoviskem, tzn. pozadam o
puvodni vyjadieni.

Nam. Kabicky: Dobie, dékuji. Pfedavam slovo panu piedsedovi navrhové komise.
P. Mlejnsky: Znamena to, Ze tisk Z - 577 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam Kabicky: Dékuji. Zahajuji hlasovani, tisk Z - 577.
Pro 30, proti 23, zdrzel se 1, tento tisk nebyl pfijat.
Pokracujeme dal$im tiskem

70.
Tisk Z - 578
k rozporu pozadavku MC Praha - Velka Chuchle a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 74/12223 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: D¢kuji, jen upozoriiuji, ze jsme vynali podminku z Uzemniho planu pro
zelezni¢ni prejezd, tzn. v této oblasti se rozebéhne pomérné masivni vystavba. Jestli jste vidéli
plany, které mate pied sebou a dopravni komplikace, které jsou na tomto dopravnim piejezdu,
budou stale vétsi a vétsi. Je tam uroviiovy nesmirné zatizeny piejezd, ktery blokuje rozvoj
zelezni¢ni dopravy.

Tisk Z - 578 je piipominka pod pofadovym &islem 12223, MC Velka Chuchle. MC
Zada vyjmout z ostatnich vybranych komunikaci silnici Starochuchelska, smér Slivenec, a
silnici Na hvézdarn€, smér osada Lahovska.

Navrhujeme této namitce nevyhovét. MC méla obavy, zda uvedeni téchto komunikaci
do tzemniho planu bude znamenat zasadni zménu na téchto komunikacich. Nebude. Obé
uvedené komunikace nepatii k vyznamné zatizenym komunikacim, ale v systému
komunikaéni sité mésta jsou tyto anebo podobné komunikace vyjadieny v Uzemnim planu
s ohledem na to, Ze tvofi zakladni pateini osu zastavitelného uzemi a jsou vyznamnou
komunikaci z pohledu zajisténi dopravni obsluhy tzemi. Duvody jsou tedy nejenom dopravni,
ale i urbanistické.
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Nam. Kabicky: Dékuji. K tomuto tisku se piihlasil ztad diskutujicich zastupce
starosty pan David Vokurka. Prosim, mate slovo.

P. Vokurka — zdstupce starosty MC Praha — Velkd Chuchle: Dobry den, pane
primatore, dobry den, pani zastupitelé, ja k tomu bodu jen zrychlené. Mazu poprosit, mohli
byste vratit tu mapku? Lokalita Velké Chuchle je obehnana kapacitnimi komunikacemi. Kdyz
se na to podivéate, tak v severozapadni Casti vede barrandovska silnice, ktera navazuje na
Barrandovsky most. V dolni ¢asti jihozapadné je zprovoznény okruh vnéjsi méstsky a vlastné
1 skrze nasi méstskou ¢ast prochazi Chuchelska radidla, ktera je u Vltavy.

Dtivod kapacitnich komunikaci v naSi oblasti je pomérné vagni. V textové casti
konceptu neni patrné, jak vyraz ,ostatni vybrané komunikace* definovat. Jde o to, Ze
v pfedeslém bodu je tieba pozadavek na to, ze musi dojit ke kapacitni komunikaci, kterad
prochazi skrz néjaké uzemi. Tam je pravé v ¢asti Lahovské to, ze tyto dvé kapacitni
komunikace prochézeji ptes tuto osadu, ze které se da odjizdét na vice stran. Tady to zatazeni
do ostatnich vybranych komunikaci opravdu s sebou nese i to, Ze komunikace budou
kapacitni, takze bude velice tézké prosadit i tento model do reality, protoZe tam v souc¢asnosti
komunikace neni a prochéazi tzemim, které je, da se Fici, rostlé a kde jsou soukromi vlastnici
se soukromymi pozemky. Dékuji.

Nam. Kabicky: D¢kuji. Ja si s dovolenim zahraji. Jsme v ¢asti diskuse. Jestli se nikdo,
jak vidim, nehlasi, ukon¢uji rozpravu a pfedavam slovo panu naméstkovi.

Nam. Nosek: Dékuji. Zde se nejedna o né&jaky zasadni problém, je to spiSe
technického razu, kdy tyto komunikace, které samoziejm¢ existuji a nebudou na nich
provadény Zadné zasadni zmény, se pouze zaclenuji do uzemniho planu jako ostatni vybrané
komunikace a je to jenom z toho duvodu, ze prochazi jako pateini komunikace timto tizemim.
Je to vice mén¢ technickéd zalezitost.

Nam. Kabicky: Dobte, dékuji, piedavam slovo panu piedsedovi komise.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 578 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam Kabicky: Dékuji. Zahajuji hlasovani k tomuto tisku.
Pro 34, proti 20, 1 se zdrZel, tisk Z - 578 byl piijat.
Prosim, pane ndméstku

71.
Tisk Z - 579
k rozporu pozadavku MC Praha - Velka Chuchle a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 74/12226 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: D¢ekuji. Tisk Z - 579, piipominka pod potadovym ¢islem 12226 se opét
tyka MC Praha — Velka Chuchle. Namitku podava MC a kolektivné majitelé pozemkii a tyka
se zahradkarské osady Lahovska, ktera je pouze z&asti feSena jako zastavitelné obytné tizemi.
Toto d&leni MC navrhuje za nelogické a navrhuje sjednotit celé toto Gizemi jako obytné,
piipadné fesit etapovité, tzn. s podminkou.
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Navrhujeme nevyhovét, resp. navrhujeme vyhovét caste¢né, a to v ¢asti Uizemi,
vymezeném na jihovychodé fadou pozemki pii jiznim kraji ulice Sadové a na jihozapadé
severnim okrajem ulice Sadové, které bude navrzeno jako uzemi obytné, feSené v etape.
Nicméné zbyvajici ¢ast uzemni rezervy bude zruSena a pozemky budou ponechany v plose
péstebni, vzhledem k tomu, Ze jejich velikost ani moZnost dopravni obsluhy neni vhodna
k transformaci na obytné Uzemi. Lokalita leZi v pfirodnim parku Radotinsko-chuchelsky haj a
roz§ifovani zastavby do jiZznich partii svahu nad dolni nivou Berounky omezuje vyhlaska
piirodniho parku a rovnéz neni vhodné z hlediska zachovani zelenych klinii do Prahy.

Nam. Kabicky: Dékuji. K tomuto bodu se z fad diskutujicich ptihlasil pan Jiti Balcar.
Prosim, mate slovo na tfi minuty.

P. Balcar - predseda OS kiizeni Zeleznicni traté MC Praha — Velka Chuchle a kolektiv
viastnikii podporeni pivodniho pozadavku MC: Dékuji jesté jednou za slovo, opét vystupuji
jménem puvodnich predkladatelt, kolektivu vlastnikd pozemku, a chtél bych doplnit par
informaci. Nejedna se o zahradkarskou osadu s pozemky velkymi 200 — 300 metrd a
zastavénymi objekty 16 — 20 m2. Jedna se o chatovou osadu, kde dnes jsou rodinné domy, je
jich tam konkrétn¢ 10 fadn¢ zkolaudovanych a tyto pozemky maji plochy 600 — 800 m a vice.
Ne vSechny, ale pfevazuje vétSina. Predkladali jsme odboru mapku, z které to bylo zfejmé.

Tady v tomto bod¢ se jedna o budoucnost uzemi, které uz v pfedchozim tzemnim
planu, ktery vznikal v roce 1999, jestli se nemylim, tak bylo oznaéeno z¢asti jako zastavitelné
a zCasti zastavitelné po roce 2010. Mezi majiteli se vytvofilo o¢ekavani, diky tomu doslo i
k n¢jakym majetkovym zménam a navrhovanou zménou, resp. to, o ¢em se ted’ jedna, tato
ocekavani zase ptijdou vnivec, aspon u ¢asti pozemki.

Dal bych chtél upiesnit, Ze ten cip pozemki, u kterého se navrhuje ponechani v pasu
zahradek, PZ, nezasahuje cely do pasu ochranného 50 m od kraje lesa, jestli se nemylim. Je to
méné nez polovina tohoto Gizemi, které navrhujete ponechat v klasifikaci PZ.

Dale a to neni pln¢ ziejmé z obrdzku, pokud by se posledni cip nezahrnul do oblasti
OB, tak pfichazime o moznost propojit nebo uzavtit n¢jaké komunikaéni feSeni v této oblasti
systtmem jednosmeérek, ktery samoziejm¢ klade menSi narok na ustupky majitelt
Vv neprospéch vlastnich pozemkd, ve prospéch komunikaci. A tim, Ze by zlstal tento pozemek
nezafazen jako OB, tak tito majitelé, jednd se konkrétné¢ o jednu ulici, nebudou nijak
motivovani k tomu, aby ve prospéch téch, co chtéji stavét, ustupovali. Dékuji za pozornost.

Nam. Kabicky: Ja téz dékuji a prosim pana starostu Chuchle pana Melichara. Prosim,
mate slovo.

P. Melichar - starosta MC Praha — Velka Chuchle: Dobry den, Gzemi osady Lahovské
podotykam, Ze neni zahradkaiskou kolonii. Vétsina parcel mé velikost 600 m2 a vice. Parcely
jsou v soukromém vlastnictvi a ¢ast Gizemi byla zafazena do UP, v roce 1999 do funké&niho
vyuZiti OB. Z toho je v konceptu ¢ast izemi degradovana z OB na PZ OB. Na celém Gzemi
jsou desitky zkolaudovanych rodinnych domt. Dodnes chybi platna studie Gzemi, ktera by
meéla fesit vazby na dopravni a technickou infrastrukturu. NeteSim nebo polovicatym feSenim
celého tizemi bude lokalita pfedurcend k chaotické, zivelné, tzv. Cerné vystavbé. Proto
pretrvava na$ navrh, zatadit do OB celé Uzemi tak, aby mohlo v budoucnu dojit ke
koncepcnimu feSeni celé dané lokality. Dékuji.

Nam. Kabicky: Dé&kuji. Do diskuse se piihlasil pan Klega.
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P. Klega: Dé¢kuji za slovo, pane predsedajici. Navazi na uvodni vystoupeni pana
kolegy Blazka, ktery poZadoval, aby K jednotlivym stanoviskim dotéenych organi
vystupovali jejich autofi. V tomto tisku v ptilohach, kde ve sloupecku vyhodnoceni, a stejné
tak ve sloupecku rozhodnuti o pfipomince se odvolava zpracovatel na dohodu s dotcenym
organem, odborem ochrany prostiedi MHMP. Cili z tohoto tisku chapu, Ze zpracovatel se umi
dohodnout s dotéenym organem. Mozna by bylo dobie, kdybychom navéazali na to, co fikal
pan kolega Blazek ve svém Uvodnim vystoupeni a nechali vystupovat ty zastupce dotéenych
organd, ktefi sva stanoviska zpracovavaji.

Nam. Kabicky: D¢kuji. Ukoncuji rozpravu, protoze se nikdo jiny nepfihlasil.
Ptedavam slovo panu naméstkovi.

Nam. Nosek: Dé&kuji. Dohodnout je terminus technicus, protoze v okamziku, kdy se
zpracovava pripominka, probihd tzv. dohadovaci fizeni a vysledkem dohadovaciho fizeni je
dohoda. Samoziejm¢ nemam vilbec nic proti tomu, aby zde vystupoval dotceny orgén, to je
zcela v pravomoci pana piedsedajiciho, Tady bych si pouze dovolil upozornit na to, Ze to, zda
je ¢i neni zahradkaiska osada, lokalita, posuzujeme z pohledu Uzemniho planu, nikoli podle
velikosti pozemk, piipadné staveb, které tam mirné nelegalné vznikaji. Tato lokalita lezi
Vv ptirodnim parku Radotinsko-chuchelsky hdj.

Nam. Kabicky: Dobte, dékuji. Pfedavam slovo panu predsedovi ndvrhové komise.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 579 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam Kabicky: Dékuji. Zahajuji hlasovani k tomuto tisku Z - 579.
Pro 33, proti 18, zdrzeli se 3, tisk byl piijat.

Damy a péanové, mili zastupitelé, dovolte, abych jako piedsedajici vyhlasil
desetiminutovou ptestavku, abychom si mohli dojit na toaletu a jinym zptsobem se posilnit,
dekuji. Pro vasi informaci sraz v 15.35. Dékuji.

(Jednani pieruseno 15.25 — 15.39 hodin.)

Prim. Svoboda: Damy a panové, zahajuji pokra¢ovani dnesniho jednani, pokracujeme
V tiscich pana ndméstka Noska

72.
Tisk Z - 580
k rozporu pozadavku MC Praha - Velka Chuchle a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 74/12227 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Prosim, pane naméstku.

Nam. Nosek: De¢kuji. Jsme v druhé poloviné mych materiali. Tisk Z-580 je
pfipominka pod pofadovym &islem 12227, MC Velka Chuchle. Mé&stska ¢ast pozaduje zménit
plochu, urcenou pro dopravu mezi Malou a Velkou Chuchli na plochu smiSenou s umisténim
plovouci znacky pro zeleti. Navrhujeme nevyhovét vzhledem k transformaci Smichova a
k pfedpokladané redukci stavajicich ploch, vyuzivajicich vefejnou dopravu v centralni casti
mésta, je nezbytné uvedenou plochu zachovat. Mj. do doby jednozna¢ného rozhodnuti o
zpusobu modernizace trati na Beroun.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Do rozpravy je piihlasen pan Ing. arch. David Vokurka.
Prosim.

P. Vokurka - zdstupce starosty MC Praha — Velka Chuchle: Jesté jednou dobry den.
Muzu poprosit o tu mapku? Je to historickd véc. Pied pfevratem bylo Gzemi pfedurceno
k tomu, ze bude vyuzito jako garaze pro kamiony, zacala vystavba, zhruba v 88. roce, a to
zatazeni do DP tam zustalo z té doby. Pozemek neni ve vlastnictvi Magistratu HMP, Gzemni
rezerva ve funk¢nim vyuziti DP pro pfipadné parkovani P+R neni ve vazbé na dopravni
spojeni piiméstské hromadné dopravy. Planovany Zzelezni¢ni tunel s napojenim v Malé
Chuchli neni podle zprav SZDC aktualni.

Meéstska cast doporucuje tizemi mezi Chuchlemi spojit do jednotného funkéniho
zatazeni smiSené vystavby, tak, aby mohlo dojit ke kompaktnimu feSeni vystavby méstského
typu. Na samotné té mapce je asi vidét, o co jde. Je to uzemi, které by se dalo spojit, Mala
Chuchle s velkou Chuchli. Myslim si, ze MC i piesto, Ze v minulém obdobi povaleéném doglo
k mnoha degradujicim zasahim, myslim si, ze Mala Chuchle i Velkda Chuchle ma obrovsky
rekreacni potencial pro celou Prahu.

Prim. Svoboda: Dé&kuji za dodrZeni ¢asu. Neni nikdo dalsi piihlaseny, pokud vidim,
ukoncuji tedy diskusi a prosim piedsedu navrhové komise po zavéreéném stanovisku pana
naméstka Noska.

Nam. Nosek: Dékuji. TroSku poopravim, nejednalo se nikdy o vyuziti jako parkovisté
P+R. Ani o parkovisté kamionti. Kdysi ddvno v minulosti se jednalo o plochu odstavisté
dalkovych autobust. Ale toto tizemi je dlouho stabilizovano jako dopravni a je tam jako
rezerva pro zfizeni stavenisté v okamziku, kdy se rozhodne o modernizaci trati na Beroun.
Proto nemtizeme doporucit zménu této plochy.

Prim. Svoboda: Ano.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 580 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento tisk v pfedlozeném znéni hlasovat. Kdo je pro,
proti, zdrzuje se?

Tisk byl piijat 34 hlasy, proti 23 a 1 zdrzZeni.
Pokracujeme tiskem
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73.
Tisk Z - 581
k rozporu pozadavku MC Praha - Velka Chuchle a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 74/12230 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Prosim, pane naméstku.

Nam. Nosek: D¢kuji. Tisk Z- 581, jestli se nemylim, pfipominka ¢. 12230, Praha -
Velka Chuchle. MC pozaduje prostory mezi Vltavou a ulici Strakonickou v okoli fotbalového
htisté Cechoslovan smérem do Malé chuchle zménit ze zelené nelesni na plochy rekreace a
sportu. Tato dotéend plocha lezi v aktivni zon¢, navrhujeme nesouhlas z diivodu, Ze dotcena
plocha lezi v aktivni zon¢ zaplavového uzemi Vltavy. Ve stavajicim platném tizemnim planu
je plocha vymezena jako Uzemi oddechu pfirodni rekreani plochy. Tyto plochy byly
V konceptu uzemniho planu agregovany do ploch zelené, ktera umoznuje jako podminéné
pfipustné umistit nekryté sportovni rekreacni plochy a zatizeni.

MC trva na svém pozadavku, nechci evergreen o dotéenych organech, ale nesouhlasi
ani vodopravni ufad, ani odbor ochrany prostiedi MHMP. Je to aktivni z&plavové Gzemi
Vltavy.

Prim. Svoboda: Dékuji. Znovu pozadam pana arch. Vokurku, zastupce starosty z MC,
aby se ujal slova.

P. Vokurka - zdstupce starosty MC Praha — Velkd Chuchle: Na3 pozadavek se tyka
pouze toho, Ze na Gzemi je stavajici fotbalové hiisté a tu plochu, kterou bychom chtéli zaradit
k tomu, bychom chtéli vyuzit jako tréninkovou plochu k tomuto fotbalovému hfisti. Jedna se
o piipojeni ke stavajici véci, kterd tam funguje uz nékolik desitek let.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Protoze neni nikdo pfihlasen, prosim o zavérecné slovo
predkladatele.

Nam. Nosek: Navrzeny uzemni plan do konceptu umoziuje postavit samoziejmé
tréninkové hiisté. Neumoziuje postavit stavby. Ale jedna se o aktivni zaplavové uzemi
Vltavy.

Prim. Svoboda: Dékuji za vysvétleni. V tom pfipadé mohu ukoncit diskusi a pozadat
navrhovou komisi o stanovisko.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 581 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
Prim. Svoboda: Davam tedy tento tisk v ptedlozeném znéni hlasovat. Kdo je pro,
proti, zdrzuje se?

Pro 34, proti 20, 1 zdrZeni, tisk byl pfijat.
Pokracujeme tiskem

153



74.
Tisk Z - 582
k rozporu pozadavku MC Praha - Velka Chuchle a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 74/12231 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: D&kuji. Tisk Z - 582, pofadové &islo 12231, Praha — Velka Chuchle. MC
pozaduje prostory mezi Vltavou a ulici Strakonickou v okoli fotbalového hiisté Cechoslovan
smérem k Radotinu, tj. na druhou stranu podél Vltavy od tohoto hfisté, zménit ze zelené
nelesni na plochy rekreace a sportu. Vysvétleni je obdobné, pouze je to na druhou stranu od
stejné¢ho fotbalového hiisté.

Prim. Svoboda: Dékuji. Mam opét prihlasku pana mistostarosty.

P. Vokurka - zdstupce starosty MC Praha — Velka Chuchle: Uzemi je v soucasnosti
brownfield, protoZe je to Uzemi, kde diiv byly vodni stavby a je doposud v neutéSeném stavu.
V uzemi se stiidaji v soukromém vlastnictvi pozemky v majetku magistratu se soukromymi,
na tizemi jsou halové objekty byvalého zakladani staveb. Zamér zatazeni do funkéniho vyuziti
ZP bude mit za nasledek prodlouzeni stavajiciho stavu, tzn. brownfield. Opravdu to Uzemi
neni zelené, je prakticky celé zabetonované.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Zavéreéné slovo, pane naméstku. Piejete si?

Nam. Nosek: Aktivni zoéna zaplavového tizemi Vltavy, tam stavét nelze. Plochy, které
jsou navrzené, umoznuji sportovni, nikoli kryté, ale nekryté sportovni plochy.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim pana ptedsedu ndvrhové komise.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 582 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujte tedy vySe uvedeny tisk. Kdo je pro, proti, zdrZuje se?
Tisk byl ptijat, pro 34, proti 20, zdrzeli se 2.
Pokracujeme tiskem

75.
Tisk Z - 583
k rozporu pozadavku MC Praha - Velka Chuchle a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 74/12232 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Dalsi z ptipominek MC Velka Chuchle, pofadové &islo 12232.
MC Velka Chuchle pozaduje oblast situovanou jizné od ulice Dostihova zafadit do vefejné
prospésnych staveb protipovodiové ochrany. Nebude vyhovéno, navrhujeme nevyhovét,
ostatné ani nemizeme, protoze vetejn¢ prospésnou stavbou muize byt pouze protipovodioveé
opatteni, nikoli chranéna oblast. A mj. protipovodinové opatieni je situované jizné¢ od ulice
Dostihovd, je navrhované na pratoky Q20 na dvacetiletou vodu, a to je mimo podrobnost
konceptu i platného UP. Nejde to namalovat pii sebelepsi viili.

Prim. Svoboda: Pane architekte, prosim.
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P. Vokurka - zdstupce starosty MC Praha — Velka Chuchle: Cht&l bych doplnit to, Ze
asi vite o tom, ze jsme prakticky skoro posledni méstska cast, kde nejsou protipovodnova
opatteni. Dlivod je jeden z téch, ktery je uvadén. Je nékolik desitek rodinnych domt, které
pted stoletou vodou chranény nejsou, a to opatieni protipovodiové, které se, da se fici, zac¢ina
realizovat, naopak lidem, ktefi jsou nechranéni, se stav zhorSi. Jde spi$ o to, aby Magistrat
HMP, potazmo s nasi méstskou ¢asti vymyslel néjaky zpiisob toho, jak ty lidi kompenzovat
nebo jim pomoci s tim, Ze jim seberou moznosti pojisténi atd., protoze ve chvili, kdy se budou
realizovat velka protipovodiiova opatieni, tak ta jejich situace se zhorsi. Je to ditvod, da se fici
toho, pro¢ se to tak dlouho vlece, ty protipovodinovky. Tyka se to téchto lidi a pozadavek nas
se tyka toho, Ze by asi mélo dojit k n¢jaké kompenzaci. Netyka se to ptimo tizemniho planu.

Prim. Svoboda: Dobfte, dékujeme. To, ze tam chybi protipovodiova opatieni, je mi
samoziejm¢é dobfe zndmo a cely ten problém je o zah4jeni jeho feSeni. Prosim pana naméstka,
zda chce zavérecné slovo.

Nam. Nosek: Jen zopakuji, Ze toto nemuze fesit tzemni plan, tzn. pfi sebelepsi vuli
toto neni v moznostech uzemniho planu.

Prim. Svoboda: Dobfie. Ukoncuji diskusi a prosim pana piedsedu ndvrhové komise.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 583 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujte tedy tisk Z - 583. Kdo je pro, proti, zdrZuje se?
Tisk byl piijat, pro 34, proti 7, zdrzelo se 15.
Pokracujeme tiskem

76.
Tisk Z - 584
k rozporu pozadavku MC Praha - Velka Chuchle a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky & 74/12234 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Z - 584 je pfipominka potadové Cislo 12234, Praha - Velka
Chuchle. MC pozaduje, aby v oblasti zahradnictvi pii ulici Radotinské, kde jsou stavajici
bytové domy, byla ¢ast lokality oznacena jako obytna, nikoli jako pouze rekrea¢né sportovni.
Nelze vyhovét, nemizeme bohuzel, protoze tak maly rozsah bytové funkce neumoziiuje
vymezit ji samostatnou plochou. Je to pfili§ malé. Bytové objekty mohou byt posuzovany
jako stavajici stavby, nicméné¢ nemuzeme tak malou lokalitu zanést do izemniho planu. M;.
se nachazi v zaplavovém Gzemi.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Tentokrat mam pfihldSeného pfimo pana starostu MC
Chuchle pana Melichara. Prosim.
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P. Melichar - starosta MC Praha — Velka Chuchle: Jesté jednou dobry den. Tady se
jedna o to, Ze to jsou jediné bytové domy na nasi MC, je tam zhruba 24 byti a jsou to jediné
byty, o které nechceme piijit. Vedle se ma stavet sportoviste, je to vyuziti jako SP a v piipadé
tlaku budoucich developeri je moznost o tyto domy néjakou formou pfijit. To je jediny
duvod, ktery chceme, abychom ochranili naSe bytové domy, které mame pro nasi malou
méstskou cast k dispozici. Dékuji.

Prim. Svoboda: Do diskuse neni nikdo pfihlasen, prosim tedy predkladatele a
ukoncuji diskusi.

Nam. Nosek: Dé&kuji. My jsme s panem starostou vedli diskusi na toto téma, bohuzel
nelze vyhovét.

Prim. Svoboda: Prosim pana ptedsedu ndvrhové komise.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 584 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujte tedy vySe uvedeny tisk. Kdo je pro, proti, zdrZuje se?
Tisk byl piijat, pro 34, proti 14, zdrzelo se 8.
Pokracujeme tiskem

77.
Tisk Z - 585
k rozporu pozadavku MC Praha - Velka Chuchle a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 74/12236 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Piipominka opét MC Velka Chuchle 12236, kde MC pozaduje
Vv oblasti Libfe ziidit dva mensi poldry misto jednoho vétSiho. Navrhujeme nevyhovét. Zména
vychazi z generelu potoka Vrutice 2009, kde se navrhuje jedna retenéni nadrz. Vystavba 2

mensich poldri by znamenala snizeni potfebného reten¢niho objemu, mj. samoziejmé zvySeni
naklada.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Pro zménu pana mistostarostu prosim.

P. Vokurka - zdstupce starosty MC Praha — Velka Chuchle: Dobry den jeité jednou.
Navrhovany poldr je necitlivé zasazen do ochranaisky hodnotného mista. Je navrZzena na
soukromych pozemcich. Navth MC je takovy, ze by poldr byl navrzen na pozemku
Magistratu HMP, tzn., Ze by bylo navrzeno vice kaskadovitych poldri. Takové feSeni by bylo
k uzemi citlivéjsi. Je to Gdoli, které je pomérné zachovalé a ten poldr zasahuje vySkou zhruba
15 metrti do udoli.

Prim. Svoboda: Dékuji. ProtoZe neni nikdo pfihlasSen, ukoncuji diskusi a zadam pana
predkladatele, zda chce promluvit.
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Nam. Nosek: D¢kuji. Verim, Ze vSichni mate nastudovany grafické materialy, na
kterych je vidét, ze je lepsi jeden vétsi poldr nez kaskada mensich poldra.

Prim. Svoboda: Dobie. Diskuse byla ukonéena. Jaky je navrh navrhové komise?
P. Mlejnsky: Navrh je hlasovat tento tisk Z - 585 v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujte tisk Z - 585 v ptedlozeném znéni. Kdo je pro, proti, zdrzuje
se?

Tisk byl piijat, pro 34, proti 14, zdrzelo se 7. Dékuji.

Pokracujeme tiskem

78.
Tisk Z - 586
k rozporu pozadavku MC Praha - Velka Chuchle a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky & 74/12243 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Posledni tisk VVelké Chuchle.

Nam. Nosek: Dékuji. Posledni ze serialu Velké Chuchle je pfipominka ¢islo 12246,
MC Velka Chuchle, kterou doporuduji vasi pozornost. MC pozaduje ponechat Groviiovy
piejezd pies zeleznicni trat’ ve Velké Chuchli s vyuzitim pro pési. Navrhujeme nevyhovét.
V konceptu Uzemniho planu je v misté stavajiciho piejezdu, nahrazeného pro automobilovou
dopravu nadjezdem, znizornéno vyznamné pési propojeni, které uklada povinnost zajistit zde
podminky pro pé&si prostupnost. Konkrétni podobu pésiho propojeni uzemni plan neptedjima,
nicméné byli bychom radi, kdyby v tomto izemi nebyl pesi prechod ptes Zeleznicni piejezd.
At uz podchod, nebo nadchod.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Myslel jsem, ze kdyZ je to posledni tisk Chuchle, Ze bude pan
starosta, ale je pan mistostarosta.

P. Vokurka - zdstupce starosty MC Praha — Velkd Chuchle: Dé&kuji. Uzemi
zelezni¢niho ptejezdu neni dodnes celistvé dofeseno. Jedna se o slozité izemi, které zasluhuje
podrobnou analyzu. Jde o to, Zze Zelezni¢ni nadjezd je v souCasnosti ve stavu pied stavebnim
povolenim. Vime, jak stavba m& vypadat a vime, jak je navrZzen. V soucasnosti nadjezd a
uprava ve Velké Chuchli neumoziuje nebo jediny piechod pres trat’ pro pési je navrzen stale
na stejném piejezdu, takZze po roviné. Ani podchod, ani nadchod navrZen neni a opravdu to
Uzemi je tak slozité, vzhledem Kk tomu, Ze je tam malo mista, ze bych se pfiklanél k tomu,
opravdu to Gizemi piehodnotit a celistvé fesit, aniz by se udélala ¢ast, kterd bude fungovat
napul, anebo fakticky fungovat nebude. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Nikdo neni pfihlasen, ukoncuji tedy diskusi a prosim pana
predkladatele.
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Nam. Nosek: Dékuji. Obavam se, Ze tady jiz bylo vie feceno. Uroviiovy prechod pies
Zelezni¢ni piejezd neni vhodnym feSenim. Je zde velka frekvence.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Diskuse byla ukoncena. Prosim pana ptedsedu navrhové
komise.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 586 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujte tedy vySe uvedeny tisk v pfedloZzeném znéni. Kdo je pro,
proti, zdrZuje se?

Tisk byl piijat, pro 34, proti 17, zdrzelo se 6. D¢kuji

Oteviram tisk

79.
Tisk Z - 601
k rozporu pozadavku MC Praha - Zbraslav a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 76/11623 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dé&kuji. P¥ipominka pod pofadovym &islem 11 623, MC Zbraslav. MC
nesouhlasi s navrzenym vedenim komunikace Radotin — Zbraslav a podporuje variantu vedeni
komunikace v podobé obchvatu Radotina. Tady bych poprosil o vasi pozornost, nebot’ tato
komunikace neslouzi jen jako obchvat Radotina, ale jako propojeni dvou biehi Berounky,
propojeni Radotina a Cerno§ic se Zbraslavi. Predchozi sledované feSeni, které
nepodporujeme, nemizeme vyhovét, neni realné z divodu vyvoje v Uzemi zejména za hranici
Prahy. Obchvat, ktery pozaduje MC Zbraslav, vede na jiném tizemi, neZ je Praha. My zde
nemuzeme realné tento obchvat vybudovat.

Prim. Svoboda: Dékuji. P¥ihlasen je kolega Stépan.

P. Stépdn: Vazeny pane primatore, damy a panové, myslim si, Ze se nejedna o
vysokorychlostni Zelezni¢ni trat, jednd se o mistni komunikaci, kterou asi neni problém
natrasovat ve vice variantach, nez jsou uvazované. Myslim si, Ze tady by stalo za to troSku vic
hledat a hledat, jestli nejsou n¢jaké dal$i moznosti.

Dalsi véc je otazka Stfedoceského kraje. Pokud mame kamsi pifepojovat zatizeni
z Cernogic, myslim, Ze je to problém i Stfedogeského kraje a myslim si, Ze je to samoziejmé

v

opravdu toto feseni je trosku nestastné, kdyz se doprava pievadi do centra Zbraslavi, myslim
si, ze fada dalsich variant by byla dopravné vyhodnéjsi, i by tfeba umoznila rychlejsi dopravni
spojeni, neZ je tato varianta a tu Zbraslav by neobtéZovala.

TakZe bych byl rad, kdyby se podafilo najit jesté néjakou jinou variantu, a co se tyce
feSeni ve spolupraci se StiedoCeskym krajem, myslim si, ze byt je to administrativné
asi tomu vénovat trosku vétsi usili, aby za ty penize se néco postavilo, co bude vyhovovat
vSem, co bude dopravné vyhovovat, co nebude obtézovat obfany a kvili néjaké
administrativni obtiznosti jednani se Stfedoceskym krajem, myslim si, Ze by se to nem¢lo tam
tu moznost opominout.
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Myslim si, Ze tam je fada moznosti a byt’ to neni, nebo pravé proto, Ze to neni zasadni
komunikace, kde jeji poloha se velice t€zko hleda, tady je moznosti cela fada, takze myslim
si, Ze by se tyto moznosti mély hledat, a Ze bychom se nad tim méli zamyslet a nedélat n&jaké
ukvapené rozhodnuti, protoze si myslim, ze tady lze ud¢€lat takové feseni, které¢ by opravdu
vyhovovalo vSem. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nevidim nikoho ptihlasené¢ho do diskuse, vyse uvedenou tedy
ukoncuji. Prosim pana ptedkladatele.

Nam. Nosek: Dékuji. Jiné feSeni nez to, které zde navrhujeme, neni realné, protoze
zasahujeme jednak do StiedocCeského kraje, a to neni o administrativé, to je o tom, ze jednak
je to iizemi Castecné zablokované, jednak neumime zaukolovat StiedoCesky kraj, aby promitl
tuto trasu do svého tizemniho planu. Technicky je to prakticky nerealizovatelné. Toto feSeni
neindikuje analyza, ktera se provedla. Dopravni analyza neindikuje dramaticky nartst
dopravniho zatiZeni na Zbraslavi.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim pana ptedsedu ndvrhové komise.
P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v pfedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujte tedy vySe uvedeny tisk. Kdo je pro, proti, zdrzuje se?
Tisk byl ptijat, pro 41, proti 5, zdrzelo se 10.
Pokracujeme tiskem

80.
Tisk Z - 556
k rozporu pozadavku MC Praha - Béchovice a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢. 44/4264 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dé&kuji. Je to ptipominka &. 4264, MC Béchovice nesouhlasi s Gizemni
rezervou pro depo vysokorychlostni Zelezni¢ni dopravy. NemiZeme vyhovét této namitee,
v souvislosti s vyhledovym provozem vysokorychlostnich vlaki je vymezena izemni rezerva
pro depo, slouzici potfebam téchto vlaku. Jde o dlouhodobou rezervu, ptebiranou z platného
uzemniho planu, tzn. nezfizujeme nic noveho.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Do diskuse neni nikdo ptihlasen, uzaviram tedy timto diskusi,
prosim o vyjadieni ndvrhové komise.

P. Mlejnsky: Tento tisk budeme hlasovat v pfedlozeném znéni.
Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Hlasujte tento tisk v pfedlozeném znéni, prosim.

Pro 53, proti 2, zdrzelo se 0, tisk byl pfijat.
Pokracujeme v dalSim materidlu
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81.
Tisk Z - 557
k rozporu pozadavku MC Praha - Béchovice a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 44/6950 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: D¢kuji. Tady poprosim o zvySenou pozornost, prosim. Jedna se o
pfipominku MC Béchovice na téma Prazsky okruh. MC nesouhlasi s ¢asti Prazského okruhu
v useku Béchovice — dalnice D1 a poZaduje posunout trasu okruhu do regionu mimo tzemi hl.
m. Prahy.

Nemizeme vyhovét této namitce. Trasa Prazského okruhu vychazi z platného
uzemniho planu, je soucasti uzemniho planu vyssiho izemniho celku prazského regionu, je
v souladu s politikou tGizemniho rozvoje CR. Prosim, zvySena pozornost. MC Béchovice
nesouhlasi s Prazskym okruhem.

Prim. Svoboda: D&kuji. Do diskuse mam ptihlasenou Petru Subrtovou, zastupitelku
MC Praha — Béchovice a zaroven mistopfedsedkyni obcanského sdruzeni Béchovice asi za
zivotni prostiedi.

P. Subrtova — c¢lenka MZ MC Praha — Béchovice a mistopiedsedkyné OS Béchovice
ZZP: Dobry den, rada bych fekla, Ze za Béchovice trvame na namitkéach, které jsme podali
pisemné a rozhodn¢ zadame odborné posoudit regiondlni trasu, vedenou Stfedoceskym
krajem. V tomto tisku je uvedeno, Ze regionalni trasa byla posuzovana v 90. letech.
Domnivam se, ze nebyla nikdy odborné posouzena a dnes jsme v roce 2011. Chtéla bych
upozornit za obCany Béchovic, ze dosavadni plan na okruh, ktery vede od D1 zpatky do
Béchovic, vede dale na sidlisté Cerny Most, na sidlisté, kde je 22 tisic obyvatel, nadlimitni
hluk a pfekro¢ené emise.

Plan na okruh, ktery hodlate zrealizovat a velice ¢asto v médiich uvadite, Ze to vyresi
problém napf. Spoftilova, tak ten plan je z 60. let, nékdy se nam dokonce argumentuje, Ze z let
jiz 30. a ztoho duvodu jiz musi byt postaven. Myslim si, Ze prosta logika odporuje této
argumentaci. Ten okruh tam bude dopravné nebezpeény. Na tseku Béchovice — Cerny Most —
Satalice je piili§ dalni¢nich kiizovatek v UP a je navrhovéno, aby nékteré byly zruseny. Tim
se z toho stava opravdu pouze tranzitni dalnice, a to pfes husté zastavéna uzemi. Je velmi
pravdépodobné, ze vam to nezaplati EU, protoze to odporuje jejim predpisim. Vede to pres
obytna tizemi, konkrétné jestli chcete, tak Dolni Pocernice, ¢tvrt’ Vinice, protina Vychodni
spojka. Ta Vychodni spojka ma byt soucasti tranzitniho transevropského okruhu. Takze my
zasadn¢ s tim nesouhlasime a pokud si nevymizeme néjakou cestou posouzeni, hodnovérné
odborné posouzeni obou variant, staré z 30. let a té, co nyni navrhujeme, navrhuje to 11
starostil v 1ét€¢ Ministerstvu dopravy, Praze i Stfedoceskému kraji. Pokud nebude mozné to
posoudit, nezbude nam, neZ se déle té planované trase zastaralé branit, at’ uz MC Béchovice
nebo pouze obyvatelé, ono to je mozné i touto cestou. Majitelé domkii nastésti maji v tomto
sméru docela silnd opravnéni.

Takze dopravné nebezpecnd, zastarala z 30. let. Praha tehdy koncila zhruba na Jarove,
na konci Zizkova. Dnes mame Prahu o 20 % vétsi, automobilizace se zvedla patnactkrét a vy
fikéte, e tranzitni dalnice patii na sidli§t¢ Cerny Most, které tam stoji od roku 1999, konec
metra, je tam silnd zastavba ndkupnich zén, je tam velky kulturni stanek a je tam dost velky
mistni provoz, a to i v sobotu a v nedéli. Dojde tam k nebezpeénému miseni mezi tranzitni a
mistni dopravou.

Nevim, jestli uspéjeme a jestli se domuzeme alesponi toho, aby byla alternativa
posouzena, nicmén¢ jsem piesvédceni, ze okruh tam bude velkym problémem. Dé&kuyji.
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Prim. Svoboda: Upozoriiuji na uplynuly cas. Dekuji. Nevidim dale nikoho
piihlaSeného, ukoncuji tedy rozpravu a prosim ptedkladatele, zda se chce vyjadrit.

Nam. Nosek: Jen upozornéni pro zastupitele vSech politickych stran, jedna se o
Prazsky okruh.

Prim. Svoboda: Prosim pfedsedu navrhové komise o stanovisko.

P. Mlejnsky: Nezaznamenali jsme Zadné protindvrhy, takZe tento tisk budeme hlasovat
Vv pfedloZzeném znéni.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Hlasujte tedy tento tisk v pfedlozeném znéni. Hlasujte ano,
ne, zdrzuji se.

Tisk byl pfijat jednomysIné. (pro 58)

Prosim pana ptedkladatele s tiskem

82.
Tisk Z - 558
k rozporu poZzadavku MC Praha - Béchovice a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky &. 44/6952 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. C. 6952, MC Béchovice nesouhlasi se zru$enim najezdu a
sjezdu ze Stérboholské radialy na Ceskobrodskou ulici, Z4d4 o zachovani napojeni formou
paralelnich vétvi. Nemuizeme vyhovét, feSeni mimouroviiové kiizovatky v Dub¢i neumoziiuje
zachovani stavajici podoby kiizovatky Stérboholské radialy s Ceskobrodskou. Uzemni plan
vtomto ohledu respektuje zpracované a projednané dokumentace stavby a poZadavky
dopravnich organ.

Opét upozornuji, velka liniova stavba, prosim vSechny zastupitele.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, diskuse, ktera je oteviend, se vzapéti uzavira, protoze neni
nikdo pfihlaSen, neni se k ¢emu vyjadiovat, pane piedkladateli. Prosim tedy piedsedu
navrhové komise nebo navrhovou komisi o stanovisko.

P. Kousalikova: Tisk Z - 558 v piedlozeném znéni.
Prim. Svoboda: Dékuji. Hlasujte tedy tento material v predlozeném znéni. Ano, ne,
zdrzuje se. Prosim ted’.

I tento material byl jednomyslné ptijat. (57, 0, 0)
Pokracujeme tedy tiskem
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84.
Tisk Z - 551
k rozporu pozadavku MC Praha - Dolni Chabry a navrhovaného
vyhodnoceni pFipominky ¢&. 48/2533 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dé&kuji. MC Dolni Chabry pfipominkou 2533 pozaduje vypustit z UP
trasu severozapadni ¢asti Prazského okruhu. Z pochopitelnych ditvodi této ndmitce nebudeme
vyhovovat, navrhujeme nevyhovét. Dovolim si upozornit, opét se jedna o Prazsky okruh, o
vypusténi Prazského okruhu z platného Uzemniho planu.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi, do které je piihlaSen pan Miroslav Malina.

P. Malina - starosta MC Praha — Dolni Chabry: Dékuji za slovo, vazené damy,
vaZeni panové, na uvod svého piispévku bych stejné jako pan naméstek pripomnél, Ze se
jedna o velmi dilezitou zalezitost, Prazsky silni¢ni okruh, abychom tomu vénovali nalezitou
pozornost. Jako zastupce MC Dolni Chabry, kde jsem starostou, musim konstatovat, Ze na
nasi zamitavé piipomince ke konceptu UP hl. m. Prahy trvame. Je to vyjadieni postoje vétsiny
obc¢ant, podlozené aktualnimi odbornymi posudky a tady bych chtél zduraznit, aktualnimi
odbornymi, protoZe diskuse se vedou daleko od odbornych rovin. O tom jsme chtéli jednat.

Jedna se tedy pfedevsim o formu a zplsob, jakym se zucastnéni snazi dobrat vysledku
a najit feSeni. Silni¢ni okruh kolem Prahy, jak uz tady bylo konstatovdno mymi ptedchidci,
nebo predchudkyni, je téma letité a jeho umisténi se na severozapadnim okraji Prahy
prakticky neménilo. A pravé staii koncepce vedeni okruhu je mozné nejvétsi chyba. Co bylo
progresivni pted 30 lety, bylo tinosné pied 10, ale dnes uz je to feSeni z mnoha divoda
zastaralé.

Proto jsme Zadali a Zadame o projednani v kontextu soucasnych pozadavku a
podminek. Nejprve na odborné bazi, potom za ucasti zdstupcl samospravy a Magistratu
HMP. A zde bych nevylucoval ani zastupce Stiedoceského kraje.

Tady bych chtél zdiraznit termin jednat. Na pracovnim setkani ke konceptu uzemniho
planu s panem Ing. Noskem jsme se snazili naSe alternativni navrhy uplatnit. Pro skute¢né
jednéani vSak nebyl prostor. Bylo pouze konstatovano, Ze postoje obou stran se nezménily.
Také na jednani Rady hl. m. Prahy byl problém zahu$tén do n€kolika vét s odkazem na
jednéni Zastupitelstva HMP.

Domnivam se, ze tento zplisob prosazovani feSeni jakéhokoli problému vétSinou
nevede ke spravnému konci. Docetl jsem se v MF Dnes, Ze uz byl nalezen recept na to, jak
eliminovat Skodice. Tedy ty lidi s jinym nazorem. Je vaznou otazkou, zda zvoleny zpusob
feSeni je spravny. Zda v situaci, kdy by bylo na misté¢ presvédCovat o spravnosti feSeni
skuteCnymi a aktudlnimi argumenty, jedndnim a vstficnym postojem, je tou spravnou cestou
snaha o zménu zakona. Zda je opravdu spravné, aby v situaci, kdy pro dosaZeni dohody
nejsou dostatecné argumenty, zruSime Zasady Uzemniho rozvoje, a potom nebude tieba uz
Zadnych dohod.

Tranzitni silniéni okruh ofekavam stejné netrpéliveé, jako vétSina z VAS i z nas. Pral
bych mu, aby byl pfinosem, aby uz za par let nemé¢l nédlepku nesmyslu jako zdkaz u
Narodniho muzea. Dékuji vam.
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Prim. Svoboda: De¢kuji za perfektni dodrzeni casu. Nikdo dalsi piihlaseny neni,
kon¢im tedy diskusi a prosim piedkladatele, aby se vyjadiil.

Nam. Nosek: Dékuji, jen upozornéni, jedna se o material vypusténi ¢asti Prazského
okruhu. Prosim o pozornost a podporu napfii¢ politickym spektrem.

Prim. Svoboda: Rozprava je ukonéena, prosim o stanovisko navrhové komise.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 551 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Dékuji. Hlasujte tedy tento tisk Z - 551 v predlozeném znéni, prosim
ted’.

Deékuji, tisk byl pfijat jednomysIné. (55 - 0 - 0)

Prosim, pokracujte pane piedkladateli tiskem

85.
Tisk Z - 569
k rozporu pozadavku MC Praha - K¥eslice a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 56/11590 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Tisk Z-569, MC Praha Kieslice, je to blok materialtt MC Praha Kfeslice.
Touto piipominkou 11590 MC pozaduje zrusit kiizovatku dalnice D1 a Vestecké spojky.
Nebude vyhovéno, Vestecké spojka je souéasti platného UP Prahy, UP prazského regionu, UP
doteenych obci atd. Koncept UP musi logicky navazovat na UP okolnich obci.

Upozoriiuji kolegy, jedna se o zruSeni kiizovatky dalnice D1 a Vestecké spojky.

Prim. Svoboda: Dekuji. Do diskuse mam piihlaSeného pana Ing. Zapotockého,
starostu MC Kfeslice.

P. Zapotocky - starosta MC Praha — Kieslice: Dobré odpoledne, vazené damy a
panové, pane primatore, zastupitelé, chtél bych v prvni fad¢ ptipomenout historii této kauzy.
Jedna se o puvodni navrh dalni¢niho okruhu v tzv. trase JVK, kterd byla schvélena v 70.
letech v této trase. Je to trasa Jizni Mésto — Mili¢ovsky les. Dalnice D1 a tady jsou Kieslice.

Vznikl tam velky odpor obyvatel, zejména Petrovického sidlisté, Jizniho Mésta apod.,
vznikl pak navrh trasy JVD, ktery byl pfijat do tzemniho planu hl. m. Prahy v roce 1999, a
soucasn¢ z trasy JVK byla vyjmuta ¢ast kolem Kfeslic. A problém je v tom, Ze ta ¢ast je stale,
chranény nezastavitelny koridor a tato ¢ast byla nazvana Vesteckou spojkou, pficemz prvni
Usek Vesteckeé spojky se postavil az k Videnské ulici ve Vestci.

Pro¢ tady zlstala takovato kapacitni komunikace tzemim, kde je pfirodni park,
obrovska sidlisté apod.? Mam tady druhou mapu, ktera ukazuje v poslednich letech skoupené
pozemky kolem planované kiizovatky. Zde je Mili¢ovsky les, Jizni Mésto, Ujezd a tam dél
jsou Kieslice, tady je dalnice D1. Témsi cely katastr Seberova skoupilo Tesco, velkou &ast
obce Priihonice skoupila firma Carpet, resp. Pfed tim Eurospektrum, zde firma MSI v Ujezdé
a Navetina, difve pan dr. Cervenka. Chtél bych piipomenou, Ze vétsina pozemki byla dfive
bud’ obecnich nebo statnich a dostala se do soukromych rukou. Jsou to jednoznacné
spekulativni ndkupy s panem vyuziti této kiizovatky jako obsluzné kiizovatky pro ta uzemi.
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Kdybychom se vrétili k t¢ mapé, co by Vestecka spojka zptsobila. Jednak by zavedla
dalnici D3, planovanou z jiznich Cech aZ z Lince, z Bud&jovic p¥imo do Jizniho Mésta, a
jednak pokud by se zde zrealizovaly tyto komerc¢ni aktivity, tak by ptes Jizni Mésto jezdili
zakaznici z vychodu, z Petrovic, Mécholup vSichni pies Jizni M¢&sto. Mame k dispozici
dopravni zatéze. Predpokladdme, Ze na Jiznim Meést¢ by se zvySila doprava zhruba
dvojnasobné, v Petrovicich na Novopetrovické pétinasobné a v Kieslicich na ulici Ke $titu az
tficetinasobné. Jsou to obrovska dopravni zatizeni.

Chtél bych poprosit, pane primatore, jestli bych mohl jesté¢ néco fici, protoze je to
slozite.

Prim. Svoboda: Je to v rozporu s Jednacim fadem. Vidite, jaka je hodina. Zastupitelé a
vSichni tady pracuji a snazim se v§em vyhovét. Mate poslednich 10 vtefin.

P. Zapotocky - starosta MC Praha — Kreslice: Dobie. Jenom bych chtdl fici, ze MC
disponuje méfenim hluku, které zpracoval Zdravotni ustav v Praze, Zdravotni Ustav v Kolin¢
a Cesky hydrometeorologicky ustav, ktery jednoznaéné ukazuje, Ze jsou jiz dnes
ptekracovany limity hluku.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Nemohu si pomoci, prodlouzeni tohoto ¢asu by bylo nad
hranice naSich moznosti. Chci byt vstiicny a ddvam hlasovat o tom, kdo je pro to, prodlouZit
Cas, ktery pan starosta ma. Upozoriiuji, Ze vycerpal 3,5 minuty. Hlasujte ted’.

26 pro, proti 8, zdrzelo se 16, navrh nebyl piijat, dékuji.

Prosim zhasnout hlasovaci zafizeni. Neni nikdo pfihlasen, prosim, ukoncuji diskusi a
prosim o vaSe stanovisko.

N&m. Nosek: Jen upozoriiuji, jedna se o velkou liniovou stavbu, dopravni feseni, MC
pozaduje zrusit kiizovatku dalnice D1 a Vestecké spojky.

Prim. Svoboda: Timto signalem oslovuji pfedsedu navrhové komise.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 569 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Dékuji. Hlasujte v pfedlozeném znéni, prosim.
D¢kuji, tento tisk byl pfijat jednomyslné. (56 — 0 — 0)
Prosim, pokracujeme tiskem

86.
Tisk Z - 570
k rozporu pozadavku MC Praha - K¥eslice a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 56/11591 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: MC Kieslice pozaduje v izemi severné a severozapadné od soucasné
zéastavby Dolnich Kfeslic navrhnout obytnou zastavbu dle studie. Zamér nevyhovuje, resp.
navrhujeme nevyhovét tomuto rozporu, protoze zasahuje do piirodniho parku Boti¢ —
Milicov, v némz se cela plocha nachazi.
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Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Mam zde do diskuse opét piihlaseného pana starostu
Zapotockého z MC Praha — Kieslice. Jen bych mu sdélil citat Antona Pavlovi¢e Cechova, Ze
stru¢nost je rodnd sestra moudrosti.

P. Zéapotocky - starosta MC Praha — Keslice: Dé&kuji, ale u nékterych
problematickych véci slozitych to nékdy nejde. Zastavba je navrzena v Uzemi v blizkosti
Jizniho Mésta. Ma nékolik duvodu. Jednak zablokovani priichodu dalni¢ni zkratky praveé v té
vypusténé Casti, kterd je tam stale jeji chranény koridor.

Zde bych se cht¢l jesté vratit k té komunikaci, ze byla ¢tyfikrat vracena dokumentace
k EJA Ministerstvem zivotniho prostfedi, protoze nevyhovuje Zivotnimu prostedi. I blokace
touto zastavbou by byla na misté.

Dale obec Jesenice a Vestec zamitla Vesteckou spojku, a ted’ je na fad¢ hl. m. Praha.
Touto zastavbou by dala jasné najevo, Ze nechce pokracovat dal s takovouto komunikaci.

Druhy divod, je tam potieba zvétSit pocet obyvatel méstské Casti, aby fungovaly
sluzby. Jsme stale nejmensi méstska cast nebo i obec v tom regionu. Tteti divod je, Ze jsou
zde blizko sité, je zde blizko doprava do hlavniho mésta. V soucasnosti se stavi obrovska
rozsahla sidlisté v Pitkovicich a dal az k Ri¢antim, kde ob&ané jezdi daleko do mésta, zatézuji
uzemi exhalacemi a hlukem ze svych aut a ztraceji Cas touto jizdou. I to by bylo vyhodné
Z hlediska mésta.

4. MC vyhrala po sedmiletém sporu pozemek v tomto Uzemi, ktery planujeme pro
urcité centrum Dolnich Kfeslic, kde by bylo malé ndmésti, Skola a hfisté. Divodl je dost.
Myslim si, Ze se stavi leckde daleko vétsi zastavby, dal od Kieslic a pokud by mélo
Zastupitelstvo HMP méfit vSem méstskym castem stejné, jinak se dostava do rozporu
s pozadavkem proporcionality.

Jestli mzu jesté osobné k této véci, abyste mé, pane primatore, nepterusil. (Mate jesté
ptl minuty.) Casto se ozyvaji riizné pomluvy nebo ttoky vi¢i mé osobé&, Ze tam vlastnim
pozemky, Ze vlastnim pul katastru Kreslic. Chtél bych ktomu fici, ze Kfeslice byly
zem&délska obec. VEtsina poli tam patii potomktim byvalych zemédé€lct. Ja jsem jeden z nich
a v tomto Gzemi, které navrhujeme k zastavbé, mame Y4 na urcitych pozemcich, vlastnictvi je
asi ¥ hektaru. Prohlasil jsem a znovu to tu prohlasuji pfed timto Zastupitelstvem HMP, Ze
kdyby ta obytna zastavba zabranila vedeni kapacitni komunikace, tak svij zisk z toho dam
méstské ¢asti Praha — Kieslice.

Prim. Svoboda: Ano, prohlaseni o tom, jak chcete vyfesit konflikt zajmi, jsem nechal
zaznit nad stanoveny termin, pro to mam pochopeni. Do diskuse neni nikdo dalsi ptrihlasen,
ukoncuji tedy diskusi a prosim pana predkladatele.

Nam. Nosek: Nemam slov.

Prim. Svoboda: V tom piipadé doufam, Ze slova ma pan predseda navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Abych se piiznal, tak je také tézko hledam. Nicméné plati, Ze tisk
Z - 570 budeme hlasovat v ptedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Dékuji. Hlasujte tedy tisk Z - 570 v piedlozeném znéni. Hlasujte,
prosim, ano, ne, zdrZuji se.

Dekuji, tisk byl pfijat. 51 pro, proti 1, 2 zdrzeni.

Pokracujeme tiskem
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87.
Tisk Z - 571
k rozporu pozadavku MC Praha - K¥eslice a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 56/11852 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dé&kuji. Opét piipominka MC Kfeslice, MC Z4d4a vyjmout Vesteckou
spojku a zafadit do izemniho planu komunikaci, zajist'ujici dopravni obsluznost izemi jinym
zpusobem, podle studie dopravni obsluhy. Dovoluji si upozornit zastupitele, jedna se opét o
velkou infrastrukturni akci, MC Z4d4 vyjmout Vesteckou spojku.

Prim. Svoboda: Dekuji. Mam zde opét piihlasku do diskuse pana Ing. Zapotockeho,
starostu MC. Prosim ho tedy, aby se ujal slova.

P. Zapotocky - starosta MC Praha — Kreslice: Jestlize vznikne dalni¢ni okruh kolem
Prahy, tak by rozhodné neméla v tomto tzemi, které tvoii z velké €asti pfirodni park Boti¢ —
Milicov a slouZi jako rekreacni zazemi Jizniho Mésta, Petrovic a dalSich sidlist’, také obyvatel
Kfeslic, neméla by tudy vést takovato kapacitni komunikace. Dali jsme zpracovat sit’ mistnich
komunikaci, ktera by méla pokryt toto izemi, samoziejm¢e nevyhovuje dopravni obsluznosti
gigantickych nakupnich stfedisek a administrativnich zon, které jsou tam navrzeny. Vyhovuje
zklidnéné obytné zastavbé, kterou by si toto Uzemi zaslouzilo z hlediska urbanismu. Ta sit’
nebyla nikdy posuzovana Utvarem rozvoje mésta HMP a chtél bych pfipomenout, Ze koncept
UP Prahy ze zakona ma byt ve variantach, a proto by chtél pozadat, aby tato varianta byla
zafazena k posouzeni do konceptu UP Prahy.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Do diskuse neni nikdo dal ptihlasen, ukoncuji diskusi. Je
n¢jaky doplnék, pane predkladateli?

Nam. Nosek: Navrhujeme nevyhovét vyjmuti Vestecké spojky.
Prim. Svoboda: D¢kuji. Pane ptedsedo navrhové komise.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 571 budeme hlasovat v piedloZzeném znéni.
Prim. Svoboda: Hlasujte tedy tento tisk v pfedlozeném znéni, hlasujte, prosim, ted’.
Tisk byl piijat, 36 pro, proti 1, 14 zdrZeni.
Dé&kuji a prosim, pokracujeme tiskem
88.
Tisk Z - 572
k rozporu pozadavku MC Praha - K¥eslice a navrhovaného

vyhodnoceni piipominky ¢&. 56/11860 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Jedna se opét o MC Kieslice, kde tentokrat MC zada o zru$eni
kontejnerového piekladisté. Navrhujeme nevyhovét tomuto pozadavku.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Standardné prosim pana starostu, aby se ujal slova.
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P. Zapotocky — starosta MC Praha - Kreslice: V tomto regionu je od 90. let zfizeno
kontejnerové prekladiSté metra zhruba v této oblasti u Petrovic. Kontejnerové piekladiste se
stale rozSifuje a znamena to stovky kamiont, které¢ jezdi do tohoto prekladisté pies Jizni
Mesto, ptes Uhiinéves a pies tyto obydlené celky. Piestoze to piekladisté nepatii do takovéto
obydlené oblasti, stile se rozsifuje se souhlasem hl. m. Prahy v UP riznymi zménami. My
navrhujeme, piestoze to neni na katastru MC Kfeslice, tak jsme zasaZeni zvySenym
znecisténym ovzdusim a hlukem z tohoto prekladiste.

Dale je tu motiv, kdy to prekladisté byla snaha propojit na Vesteckou spojku, kapacitni
komunikaci kolem Mili¢ovského lesa. Navrhujeme toto piekladisté v Uzemnim planu vymistit
na kiizeni dalni¢niho okruhu s zeleznici, tam, kam by skutecné patfilo a kudy by k prekladisti
mohly jezdit kamiony a nikoli, aby jezdily po mistnich komunikacich obytnymi zastavbami.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Do diskuse je ted’ piihlasen kolega St&pan. Prosim.

P. Stépdn: Vazeny pane primétore, damy a panové, pane naméstku, ja bych se chtdl
zeptat, jak je to v té poloze, mozna se Spatné¢ divam do planu, jestli je to tak, jak je to
namalovano v izemnim planu, jestli je to piipojeno na zelezni¢ni dopravu nebo nikoli.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim, odpovidejte, protoze neni zadny jiny pfihlaseny do diskuse,
kterou timto kon¢im a je ¢as na vasi odpovéd'.

Nam. Nosek: Toto prekladi§té ani neni na katastralnim uzemi MC Kieslice a je
pfipojeno na vlak. Tzn. je to prekladi§té, resp. je to kombinovana doprava vlak — auto. Neni to
ani na izemi MC Kieslice. MC pozaduje zrusit kontejnerové piekladiste¢ mimo své tizemi.

Prim. Svoboda: Vlak tam je dobie. Dékuji. Diskuse byla ukoncena, ale kdybyste m¢l
repliku, prosim. Neni tomu tak. Prosim tedy po ukonceni diskuse o stanovisko.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 572 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Hlasujte, prosim, ted’.
Tisk byl pfijat, 35 pro, 8 proti, zdrzelo se 10.
Nésleduje tisk

89.
Tisk Z - 603
k rozporu pozadavku MC Praha - Suchdol a navrhovaného
vyhodnoceni zisadni p¥ipominky & 69/13773 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Nasleduje nékolik materialt MC Suchdol, prvni - MC poZaduje
umisténi plochy energetického zafizeni zapadné od — nebo souhlasi sumisténim plochy
energetického zafizeni za podminky pielozeni obou linek vysokého napéti 110 kV do
podzemniho kabelového vedeni. Navrhujeme nevyhovét.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Nemam nikoho do diskuse ptihlaseného, diskusi kon¢im.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 603 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Hlasujte, prosim, ted’. Zdrzuji se, jsem pro, jsem proti.
Pro 49, tisk byl pfijat jednomysIng¢.
Pokracujeme tiskem

90.
Tisk Z - 604
k rozporu pozadavku MC Praha - Suchdol a navrhovaného
vyhodnoceni zasadnich pripominek ¢. 69/13779, 69/13784,
69/13790, 69/13795, 69/13800 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. MC Suchdol nesouhlasi s Prazskym okruhem. Je to pomé&mé
obsahly material, nicméné nesouhlasi s Prazskym okruhem, zejména, Ze je v rozporu
s politikou Uzemniho rozvoje, neni respektovano stanovisko k procesu EJA atd. Navrhujeme
nevyhovét tomuto pomérné obsdhlému stanovisku. Upozoriiuji kolegy, Ze se jedna o dilezity
infrastrukturni material.

Prim. Svoboda: Do diskuse neni nikdo pfihlasen, koné¢im tedy tuto diskusi a prosim
pana piedsedu o jeho stanovisko.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 604 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Hlasujte tento tisk v pfedlozeném znéni. Hlasujte ted’.
Deékuji, tisk byl jednomyslné pfijat. (pro 49)
Nasleduje tisk

91.
Tisk Z - 605
k rozporu pozadavku MC Praha - Suchdol a navrhovaného
vyhodnoceni zdsadni pFipominKy &. 69/13785 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: MC Suchdol v névaznosti na nesouhlas s trasou Prazského okruhu
pozaduje dopracovani navrhu na zatunelovani ulice Kamycké. Navrhujeme nevyhovét.

Prim. Svoboda: D¢kuji, oteviram diskusi. Uzaviram diskusi, prosim.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 605 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
Prim. Svoboda: D¢kuji. Hlasujte, prosim, ted’. Pro, proti, zdrzuji se.

Tisk byl piijat jednomyslnég. (pro 49)
Prosim, budeme pokracovat tiskem
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92.
Tisk Z - 606
k rozporu pozadavku MC Praha - Suchdol a navrhovaného
vyhodnoceni zdsadni pFipominKky &. 69/13817 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: MC pozaduje pielozeni venkovnich linek vysokého napéti 110 kV do
spole¢ného koridoru s vysokotlakym plynovodem. Navrhujeme nevyhovét této namitce, v
pfipadé z4jmu prectu celé stanovisko.

Prim. Svoboda: Dobfe, diskuse oteviena. Diskuse uzaviena, prosim, pane ptedsedo.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 606 hlasujeme v ptedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Bud'te tak laskavi a hlasujte ho v ptedlozeném znéni, prosim.
Dé&kuji, tisk byl pfijat jednomysIné. (pro 49)
Nésleduje tisk

93.
Tisk Z - 607
k rozporu pozadavku MC Praha - Suchdol a navrhovaného
vyhodnoceni zisadni p¥ipominky & 69/13819 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. MC chce zachovat plochu vefejného vybaveni v izemni rezervé
stavajiciho UP pii ulici Na rybafce, tam kde bude velkd dopravni kfizovatka. Navrhujeme
nevyhovét.

Prim. Svoboda: Deékuji, material byl piedlozen, rozprava oteviena, rozprava
ukonéena, stanovisko navrhové komise.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 607 hlasujeme v ptedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: D¢kuji, hlasujte tento tisk, prosim, ted’.
Dé&kuji. Tisk byl ptijat jednohlasné. (pro 50)
Budeme pracovat s materialem

94,
Tisk Z - 608
k rozporu pozadavku MC Praha - Suchdol a navrhovaného
vyhodnoceni zisadni p¥ipominky & 69/13820 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dé&kuji. MC Praha - Suchdol poZaduje navrhnout v Gzemi Na mirach

plochu pro bydleni. MC uvadi, e zpracovava urbanistickou studii na zastavbu tohoto tzemi.
Navrhujeme nevyhovét, v piipad¢ zdjmu samoziejmé piednesu celé stanovisko, pro¢ ne.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Dotazuji se Navrhové
komise.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 608 hlasujeme v ptedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Udélejte tak, prosim, ted’.
Predlozeny material byl schvalen jednohlasnég, d¢kuji. (Pro 51)
Prosim o material pod pofadovym ¢islem

95.
Tisk Z - 609
k rozporu pozadavku MC Praha - Suchdol a navrhovaného
vyhodnoceni zdsadni pFipominKky &. 69/13806 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Tady poprosim o pozornost. Opét se jedna o dulezity material.
MC Praha - Suchdol nesouhlasi s vyhodnocenim vlivu na udrzitelny rozvoj tzemi. Ma za to,
ze tadné vyhodnoceni nebylo provedeno. Pozaduje pfepracovani konceptu uzemniho planu,
vyhodnoceni vlivu na udrZitelny rozvoj. My nesouhlasime, v piipadé potieby piednesu celé
znéni nesouhlasu. Navrhujeme nesouhlasit, ale diillezity material, prosim pekné.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi, volam vSechny do salu. Prosim
pana piedsedu.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 609 hlasujeme v ptedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: D¢kuji, hlasujte, prosim, v piedlozeném znéni tisk Z- 609.
Materidl byl pfijat jednomysIné. (Pro 50)
Prosim, dostavame se k poslednimu suchdolskému materialu

96.
Tisk Z - 610
k rozporu pozadavku MC Praha - Suchdol a navrhovaného
vyhodnoceni zdsadni pFipominKy &. 69/13796 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: MC Praha — Suchdol poZaduje pieruseni projednavani konceptu do doby
schvéleni Zasad izemniho rozvoje, coz je zhruba za rok a pul, aby bylo mozné provétit soulad
Snavrzenou uzemné planovaci dokumentaci. Nechceme vyhovét této namitce, zase
zdtvodnéni v piipadé z4jmu prectu.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi. VySe zminénou uzaviram. Zavére¢né slovo
zadné. Mate zavérecné slovo, dékuji.

Nam. Nosek: Upozoriuji, jedna se o dilezity material, kterym by byly pozastaveny
prace na izemnim planu.
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Prim. Svoboda: Prosim vase stanovisko, pane predsedo.
P. Mlejnsky: Tisk Z - 610 hlasujeme v ptedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: D¢kuji, hlasujte, prosim, tento tisk v pfedlozeném znéni.
Deékuji. Material byl piijat jednomyslné. (Pro 51)
Pokracujeme tiskem

97.
Tisk Z - 598
k rozporu pozadavku MC Praha - Troja a navrhovaného
vyhodnoceni zdsadni pFipominKky &. 72/11764 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: D&kuji. Blok materiali MC Troja. MC pozaduje provéfit obsluhu trojské
kotliny tramvajovou trati podél plavebniho kanalu z HoleSovic do Podbaby, tzn. vedle
Stromovky tramvajovou trat’. Navrhujeme nevyhovét. Pripadné piectu stanovisko celé.

Prim. Svoboda: D&kuji. Do diskuse je pfihlaSen Tomas Drdacky, starosta MC Praha —
Troja.

P. Drdacky — starosta MC Praha - Troja: Dobré odpoledne, vazeny pane primatore,
vazené damy, vazeni panové, ja to do¢tu po panu nameéstkovi. Na zakladé jednani Komise pro
rozvoj Troje pozadujeme ve varianté provétit moznou obsluhu Trojské kotliny tramvajovou
trati v podélné ose od ulice Plynarni pies HoleSovickou teplarnu podél plavebniho kanalu do
Bubence, resp. Podbaby. Tato varianta je zdaleka nejlevnéjsi, bez nutnosti stavby dalSich
mostl,, obslouzi a propoji rozvojové Uzemi Praha — Bubny, spodni ¢ast Vystaviste,
Stromovku, Cisafsky ostrov, v dochazkové vzdalenosti jizni vstup do Zoologické zahrady,
Trojsky zamek, starou kanaliza¢ni Cistirnu atd.

Toto byl pozadavek z roku 2009. V prubéhu projednavani, kdy nam bylo feceno, ze
tramvaj nedopadla, tak, jak by se o¢ekavalo, jsme souhlasili s tim, Ze by tato trasa PID mohla
byt feSena formou autobusové nebo néjake elektrobusové dopravy. A Ze takova trasa je mimo
podrobnost Uzemniho planu.

Piestoze tomu tak je, tak aby tato trasa mohla byt provozovana, je tieba v UP vymezit
Uzemni rezervu pro takovou trasu. Navrhujeme nebo Z4dam vas, vazené zastupitelky a vazeni
zastupitelé, abyste nékdo podpofil navrh MC, rozhodnout o zasadni piipomince tak, aby byla
popsana trasa pro obsluhu Trojské kotliny zapracovana do navrhu UP formou Gzemni rezervy
pro koridor PID. Jsem si védom toho, Ze davame piipominku, ktera je mimo tizemi MC Troja.
Trojské kotlina je uzemi na rozhrani mezi nékolika méstskymi ¢astmi. Zarovenn Zoologicka
zahrada jako nejvétsi atraktor navstévnosti na tizemi MC mi dava mandat k tomu, davat
takovyto navrh. D&kuji za vasi pozornost.

Prim. Svoboda: Byl pfihlasen kolega Stépan, uz neni. Ukonéuji diskusi a davam slovo
predkladateli.

Nam. Nosek: Ja bych poprosil o zazvonéni a zarovei si dovoluji zdtraznit, ze MC
Troja zada o umisténi tramvajové trat¢ mimo své zemi za Vltavou podél Stromovky.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Poprosim pana ptedsedu navrhové komise, aby se mi vyjadiil.

P. Mlejnsky: JelikoZ se s navrhem pana starosty MC Troja nikdo neztotoznil, budeme
hlasovat tento material v pfedloZzeném znéni.

Prim. Svoboda: Po zaznéni signalu vas pozadam, abyste hlasovali ve smyslu
predlozeného materidlu. Hlasujte, prosim, ted’.

Pro 34, proti 0, zdrzelo se 24, material byl pfijat.

Oteviram tisk

98.
Tisk Z - 599
k rozporu pozadavku MC Praha - Troja a navrhovaného
vyhodnoceni zdsadni pFipominKky &. 72/11769 ke konceptu UP
hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. MC Troja nesouhlasi s podzemni nadrzi destovych vod. My
navrhujeme nevyhovét této namitce, mj. tato podzemni nadrz je jiz ve stadiu stavebni

pfipravy.
Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Prosim pana starostu, ktery je ptihlasen do diskuse.

P. Drdacky — starosta MC Praha — Troja: Dékuji. Opét mi dovolte doplnit nasi
piipominku. Nesouhlasime s umisténim velké podzemni nadrze pied pamatkové chranénou
osadu Rybare, ktera je ochranéna protipovodnovou hrazi a méla by se rozvijet v charakteru
obytneho prostoru. Také zde bylo v podnétech navrzeno, navrhli jsme SM nebo OB. Nutnou
reten¢ni nadrz na stoce E a F je tieba fesit v méné€ exponované pozici. My se nebranime tomu,
aby reten¢ni nadrz v Troji byla, ale domnivam se, Ze pfipravné prace na stoce, upozoriuji,
nebyly zapocaty piipravné prace na vlastni retencni nadrzi. Neni jasné, jak ma byt velika a jak
technicky bude fungovat. Domnivame se, Ze je mozné tuto retenni nadrz umistit mimo
exponovanou pozici ptimo Vv jadru historické obce Troja a v tomto smyslu umoznit rozvoj
Troje jako obce, ne pouze jako okrajové Casti mésta.

Casto byvaji rozpory mezi malymi méstskymi Gastmi a hlavnim méstech
charakterizovany tim, e malé MC nesouhlasi sumisténim technického vybaveni nebo
infrastruktury celoméstského vyznamu. Ja se domnivam, ze tam nejde o zésadni nesouhlas.
SpiSe se jednd o to, Ze snami neni jednano o podminkach nebo charakteru, o umisténi
diilezité stavby nebo investice. To se stalo v piipadé nové vodni linky UCOV a dgje se to i
v dalsich vécech nebudu je tady zminovat.

Pokud ma byt projednavani navrhu UP funkéni a v souladu a novy UP ma skute&né
Praze piivést zivotaschopny a fungujici dokument, velmi bych se pifimlouval, aby pfipominky
MC byly projednavany fakticky, ne pouze formalné a v souladu s predpisy a v minimalnim
rozsahu. Tj. obecna pfipominka k dneSnimu jednani. Dékuji vam.
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Prim. Svoboda: Dékuji a jenom konstatuji, ze UCOV byla s vami projednavana horem
dolem. Ukoncuji diskusi, ptim se pana naméstka, zda ma néjakou piipominku. Neni tomu tak.
Diskuse ukoncena, prosim, pane ptedsedo.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 599 v ptedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujte, prosim, ted’.
Pro 51, proti 0, zdrzel se 1, tisk byl pfijat.
Dé¢kuji. Oteviram posledni tisk MC Praha - Troja

99.
Tisk Z - 600
k rozporu pozadavku MC Praha - Troja a navrhovaného
vyhodnoceni p¥ipominky ¢&. 72/11760 ke konceptu UP hl. m. Prahy

Nam. Nosek: Dékuji. Je to posledni ptipominka 11760 MC Praha — Troja a fekl bych,
7e za dnesni den nejzabavngjsi. MC Troja zpochybnila v pfipomince vymezeni zén vyskové
regulace a poZaduje upravit vyskovou regulaci prostor nadrazi Bubny, nakladového nadrazi
na Zizkové a dal§i. I kdyZ to neni na uzemi MC Praha — Troja, je tam z tzemi MC Praha —
Troja vidét. Navrhujeme nevyhovét, ptipadné zdlivodnéni samoziejmé v piipad¢ z4jmu feknu.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi. Neni nikdo pfihlasen. Uzaviram diskusi. Ptam se na
stanovisko predsedy navrhové komise k poslednimu tisku.

P. Mlejnsky: Z - 600 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujte tedy tento tisk v pfedlozeném znéni. Ano, ne, zdrzuji se.
Pro 54, proti 0, 1 zdrzeni. Dékuji.
Méam zde posledni bod

100.
k navrhu personalnich zmén ve vyborech ZHMP

je zde nékdo, kdo se k tomuto materiélu hlasi? Ano, je to kolega Ludvik.

P. Ludvik: Dékuji, ddmy a panové, velmi rychle. Zaddm jako piedseda Vyboru pro
uzemni rozvoj mésta o odvolani pana Radka Hlavacka z postu tajemnika a jmenovani pani
Venduly Bét'dkové jako tajemnice.

Prim. Svoboda: Davdm o tomto materidlu diskutovat. Diskuse neni, davam o tomto
tisku hlasovat. Je to jednoduchy technicky tisk.

Kdo je pro tuto zménu navrhovanou?

D¢kuji. Nase posledni hlasovani probéhlo jednohlasné. (56 — 0 — 0)

Dovoluji si s potéSenim konstatovat, Ze zde do konce jednani vydrzelo 56 zastupiteli.
D¢kuji vSem. Ukoncuji dne$ni jednani a jenom sdéluji, ze dal§i zasedani ZHMP, tj.

11. zasedani probé&hne 24. listopadu se za¢atkem v 9.00 hodin. Dékuji vSem, hezky vecer.

(Jednani ukonceno v 16.58 hodin.)
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