STENOZAPIS z 8. zasedani Zastupitelstva hl. mésta Prahy
ze dne 18. ¢ervna 2015

(Jednani zahajeno v 9.12 hodin.)

Prim. Krndcova: Vazené ¢lenky a Clenové Zastupitelstva hl. mésta Prahy, vdZené pani
poslankyné a senatorky, vazeni pani poslanci a senatofi, vazené pani starostky, vazeni pani
starostové, vazeni obCané a hosté, zahajuji 8. zasedani Zastupitelstva HMP ve volebnim
obdobi 2014 — 2018 a vSechny vas na tomto jednani vitam.

Konstatuji, ze zasedani Zastupitelstva HMP bylo fadné svolano v souladu se zakonem
¢. 131/2000 Sb., o hl. mésté¢ Praze, dal$imi pravnimi piedpisy a Jednacim fadem
Zastupitelstva HMP a byli na n¢ pozvani vSichni ¢lenové Zastupitelstva. Podle prezence je
pfitomna nadpoloviéni vétSina ¢lent Zastupitelstva HMP, a proto je zasedani schopno se
usnaset.

Cely pribéh dnesniho jednani je pfendSen v pfimém pienosu na internetové adrese
www.praha.eu.

Damy a panové, pisemné se z dneSniho jednani omluvili clenky a clenové
Zastupitelstva: Vladislava Hujova, Tomas Jilek, Petr Fifka, Petr Bfiza a Tomas Hudecek. Na
¢ast jednani se omlouva pan radni Hasek od 14 hodin.

Vazené Clenky a ¢lenové Zastupitelstva HMP, ovéfenim zapisu z dne$niho zasedani
poveiuji pani zastupitelku Marcelu Plesnikovou a pana zastupitele Vaclava Novotného.
Souhlasi, prosim, jmenovani? (Ano.) Dékuji. Ma nékdo dotaz nebo pripominku? Nema.

Nyni k volbé navrhového vyboru. Zmény a Gpravy naSeho Jednaciho fadu, ktery zatim
tika, ze ,Zastupitelstvo voli na kazdém svém zasedani sedmiclenny navrhovy vybor, ve
kterém musi byt zastoupen kazdy klub ¢leni Zastupitelstva.”, budeme komplexné fesit na
jednani Zastupitelstva v zafi.

Navrhy na tpravu Jednaciho fadu shromézdil a projednal minuly vybor pro legislativu,
vefejnou spravu, protikorupéni opatieni a informatiku. Po zpracovani souhrnného materialu
s navrhy, které vybor doporucil, bude tento material pfedan politickym klubim k diskusi a
k ptipominkam. Nasledné se jim bude zabyvat Rada hlavniho mésta, a jak jsem jiz zminila,
v zafi bude predlozen Zastupitelstvu. Material bude zahrnovat i navrh na zmény a Upravy
Jednaciho fadu vyborl Zastupitelstva.

(Zadost z pléna o tipravu hlasitosti projevu.) Omlouvam se. Co mam pro to udélat?
Kficet?, dobfe.

Protoze Jednaci tad je nadale v piivodnim znéni a tedy navrhuji opét ad hoc zménu
Jednaciho tadu Zastupitelstva HMP pro dne$ni jednani, kterd zni: ,,Zastupitelstvo voli
deviti¢lenny navrhovy vybor, ve kterém je zastoupen kazdy klub ¢leni Zastupitelstva, kdy
¢lenem vyboru je 1 tajemnik vyboru.*.

Berte prosim tento névrh jako navrh procedurélni, ke kterému nepovedeme diskusi, a
davam tedy o ném bez rozpravy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme ted’. Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 10. D&kuji. Navrh
byl schvalen.


http://www.praha.eu/

Konstatuji, Ze na dneSnim jedndni bude volen deviticlenny navrhovy vybor.
Predkladam vam tedy navrh na slozeni navrhového vyboru se zastupci vSech politickych
klubti. Navrh na zvoleni navrhového vyboru - bez titula.
predseda: Karel Grabein Prochazka
¢lenové: Lukas Kaucky

Petra Kolinska
Ondfrej Martan
Pavel Richter

Petr Simtinek
Adam Zabransky a
Milan Rtzicka

Za tajemnika a soucasn¢ Clena vyboru navrhuji JUDr. Jindficha Lorence, pravnika
legislativniho a pravniho odboru Magistratu HMP.

Prosim o hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 58 Proti: 0 Zdr. 0. Konstatuji,
ze slozeni navrhového vyboru bylo schvaleno.

Pouze pozndmku. Pro ptfedklddani pisemnych navrhii pravé zvolenému navrhovému
vyboru vyuzivejte, prosim, ptfipraveny formulaf, ktery jste nalezli na svych lavicich. Dékuji
vam.

Vazené Clenky a vazeni ¢lenové Zastupitelstva HMP, ddmy a panové, nyni k navrhu
programu naSeho dneSniho zasedani.

Rada HMP na svém jedndni dne 9. Cervna stanovila navrh programu jednani
8. zasedani Zastupitelstva HMP, ktery jste obdrzeli e-mailem a ktery byl zvefejnén spolu se
svolanim dnes$niho jednani ZHMP zptsobem stanovenym piisluSnymi ustanovenimi zédkona
0 hl. mésté Praze. V utery tento tyden na svém jedndni Rada plivodni navrh doplnila o nékolik
materiali k projednani a n¢kolik informacnich tiski, které rovnéz doporucuji vasi pozornosti,
i kdyz o nich pfimo nejedname, ale obsahuji informace k mnoha zasadnim otazkdm a
problémum.

Upraveny navrh programu jste obdrzeli e-mailem, a to véetné¢ dozafazenych tiskd,
které byly v elektronické podobé& nasledné zptistupnény téZ obaniim.

Dovolte mi dvé poznamky. Dnes ndm byly rozdany informace pana naméstka
Dolinka, tisk Z-3553 k aktualni situaci vyjednavani operacniho programu Praha — pdl ristu,
tisk Z-3523 o aktualnim vyvoji taxisluzby vroce 2014 a tisk Z-3558 o problematice
autobusoveé dopravy na Ladvi.

Tisky pana radniho HaSka jsou v navrhu programu pfedfazeny, protoze pan radni nas
také o néco diive s omluvou opusti.

Zadam nyni pani naméstkyni Kislingerovou, pana naméstka Dolinka a pani radni
Plaminkovou a pana radniho Wolfa, aby nam vysvétlili diivod dozatazeni svych materialt.
Zacina pani naméstkyné Kislingerova.

Nam. Kislingerova: D&Ekuji za slovo. Dobré dopoledne, ddmy a panové. Dovolte,
abych vés informovala o dozafazeni tohoto tisku. Chtéla bych vas tady informovat jenom
0 tom, ze v prubchu letosniho roku se ukazalo, ze pivodni zameéry, které¢ jsou spojeny se
stavbou Skoly ve Kbelich, doznavaji urcity vyvoj, kdy cela stavba se ukazala mnohem
nakladnéjsi proti pivodnimu projektu. Proto jsme hledali velice slozit¢ feSeni, jak celou
situaci finan¢né zvladnou. To je hlavni divod pro to, pro¢ vlastn¢ predkladame tento material
az nyni, protoze bylo potieba realizovat celou fadu diilezitych jednani, abychom dosli ke
konsensu. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji, pani kolegyné. Ted’ pan naméstek Dolinek.



Nam. Dolinek: Dobré dopoledne, vazeni kolegové. Dlvod je prosty a kazdy mésic
obvykly, a to je, ze se podafilo urychlené v kontinualnich vyzvach OPPK rozd¢lovat posledni
penize, které tam ztstavaji. Je to predevsim — jak je napsano — na ekologickou dopravu a je to
na revitalizaci a ochranu tizemi, napiiklad odbahnéni rybniku na Praze 13 a dal$i. Aby mohly
investice prob&éhnout jiz letos ptes 1éta, tak zddam o schvaleni nyni v ¢ervnu. Dekuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pani radni Plaminkova.

P. Plaminkovd: Ja tam mam k dozafazeni jeden tisk - navrh na navyseni neinvesti¢ni
dotace z poplatkil za uloZeni odpadu na skladce Dablice pro méstské ¢asti Praha - Déblice a
Praha — Brezinéves. Je to ryze technicky tisk, ktery vyplyva z uzavienych smluv.

Potom je tam na dozafazeni informacni tisk o havarii v Dejvicich, kde mate Cerstvé
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Prim. Krndcova: Dékuji. A nyni pan radni Wolf.

P. Wolf: Dobré dopoledne, vazené zastupitelky a zastupitelé. Muj tisk je opét
technicky, a to zjednoho prostého diivodu. Jedna se o jednu z velkych kulturnich aktivit,
ktera se chystd v podzimnim obdobi, tedy 1épe feceno zacatkem fijna. Je potieba podpofit ji
dnes. Diky tomu, Ze nejblizs§i Zastupitelstvo bude — myslim — 9. 9., tedy za tfi mésice, a dana
aktivita jiz potfebuje pfipravit a v kompetenci Zastupitelstva je rozhodovani o udéleni grantti
na dva miliony korun, tedy tento tisk predkladam, abychom ho dnes projednali. Idedln€¢ potom
vas pozadam, abychom tento tisk pfijali. Jedna se o festival Signal, ktery je velmi vyznamnou
aktivitou, kterd se kona v Praze. D¢kuji.

Prim. Krnacova: Dé&kuji. Vazené Clenky a vazeni Clenové Zastupitelstva HMP,
konecnou verzi navrhu programu tak, jak jej ve smyslu zdkona o hl. mésté Praze stanovila
Rada HMP, tedy verzi navrhu programu dneSniho zaseddni, o kterém nyni jedname, je
dokument, ktery se nazyva ,,Upraveny ndvrh programu 8. jednani Zastupitelstva HMP*.

Kolegové, prosim ticho v sale. Dékuji.

Pouze pfipomenu nové znéni Jednaciho fadu Zastupitelstva, které bylo schvaleno na
minulém jednéni:

Navrh programu jednéni Zastupitelstva stanovi a piedkladd Zastupitelstvu ke
schvaleni Rada. Kazdy €len Zastupitelstva, vybor Zastupitelstva a klub ¢lenli Zastupitelstva
ma pravo v rdmci projedndvani navrhu programu navrhnout doplnéni nebo vypusténi bodu
programu. Predkladatel navrhu na doplnéni ¢i vypuSténi bodu programu mize néavrh
zdvodnit.

(Odmlka pro hluk v sale.) Pane kolego Biezino, bud’te tak hodny, sednéte si do lavice.
Dékuji.

Délka takovéhoto odiivodnéni je maximalné tfi minuty. Na zavér rozpravy k navrhu
programu, ve které mohou zaznit pouze navrhy na doplnéni nebo vypusténi bodu programu
véetné pripadného odiivodnéni, se nejprve hlasuje o jednotlivych navrzich na doplnéni nebo
vypusténi bodu programu, a t0 vV opacném potadi nez byly predneseny. Poté se hlasuje
0 navrhu programu jako celku vcetné jiz schvalenych navrhli na doplnéni nebo vypusténi
bodu programu.

Tazi se tedy, ma n€kdo dotaz, ptipominku ¢i doplnéni k navrhu programu jednani, tak
jak byl stanoven Radou HMP. Oteviram rozpravu.

Prvni maji slovo obcané, a to je pan Moravec jako prvni.



Ing. Ale§ Moravec — Obcané za sva prdava: Dobry den. Dékuji za slovo.

Vazeni obcané, dovoluji si konstatovat, ze nas pan starosta Mgr. Kolai podal trestni
oznameni na neznamého pachatele za kontaminovéani vody. Dale protestuje proti 1zivému
¢lanku v MFd, ze voda byla kontaminovana ve Vojenské nemocnici. A dale zadda pani
primatorku o vypovézeni smlouvy s Veolii.

Zaroven vySel ¢lanek v MFd, kde feditel pan Bernard lze, ze si smlouvu na 30 let
Veolie zaplatila. A dalsi verzi kontaminovani, ze kanaliza¢ni trubka byla nad vodovodni a
zneCisténd voda do ni natekla. To odporuje vSem fyzikdlnim zakoniim, aby do
Sestiatmosférové vody natekla kanalizacni voda o cca jedné atmosféte. Voda by tryskala
proudem a nemuze tam vniknout zavadna.

Zatim tady byl vydan dalsi tisk o kontaminovani vody, kde se to vysvétluje. Uvidime.

Takze uz je to Ctvrtd verze zneciSténi. Havarii Setfi pachatel, to je povedené, a Cisty
jako lilie a zavinili to zli Prazané. Takze oCekavame, Ze trestni oznameni bude odlozeno.
Vodafi jsou z Veolie a ta je plati.

Z4dame proto o podani protestu proti ¢lanku, Ze je zaplacena voda na 30 let. To neni
pravda.

Déle musime konstatovat, ze vSichni, ktefi se zasadili o prodlouzeni smlouvy a
poskozeni Prazanli, mimo doktora Béma, byli vyzvani mluvit na kameru v pofadu o smlouvé.
Vsichni — ministr Pilip, Mladek a Ing. Kofinkova, ta je doted’ ptfedsedkyni dozor¢i rady
Veolie 17 let jiz — odmitli a Bernard poslal vyhruzny dopis fediteli Ceské televize, jestli to
neodvola, tak na hranice s nimi. Ze nepravdivé pomlouva i nas ani nemluvé. Miizeme vibec
néco védet o privatizaci vody? To se mu povedlo, nas, privatiza¢ni komisate pro celou Prahu.

Velice tsmévn4 historka je se zelenym radnim panem Stépankem, CSc. Ten dne 21. 2.
2008 odpovida na interpelaci doktora Witzanyho — zadost o vypovézeni smlouvy do roku
2008. Pan radni konstatuje, Ze si dovede ptedstavit zkraceni smlouvy na 15 let. A ted’ kdyz
nehlasuje pro vypovézeni smlouvy, mi uteCe a tikd, Ze za nic nemtize. Byl vSak radnim
v dobg¢, kdy se vyrabély smlouvy o bezplatném prodlouzeni o 15 let, tak at’ mi, prosim nelze.

P. Stépdnek: (Vola bez mikrofonu z mista.) Neni to pravda!

Ing. Ales Moravec — Obcané za sva prava:Neni? Tadyhle je ten dopis od vas. Tady
mam celé vyjadieni. (P. Stépanek: Neni to pravda.)

Prim. Krndcovi: Ted ma slovo pan Moravec, pane Stépanku. Bud'te na chvili zticha.
Dékuji.

Ing. Ales Moravec — Obcané za svda prava: Tak to asi neni pravda, kdyz jste to napsal.
Ja to chépu, Ze to neni pravda. (Gong.) Ted’ jste mi prerusili ¢as. Tak posledni tedy.

Tak by se mél napravit a mél by hlasovat pro vypovézeni. Pfekvapenim je, ze pani
primatorka v dubnu hlasovala pro vypovézeni, ted’ je proti. A ptame se, kdo ji to nafidil. Proto
navrhujeme:

Za prvé. Zastupitelstvo uklddd pani primatorce na piiStim zaseddni Zastupitelstva
piedlozit ndvrh na vypovézeni smlouvy s Veolii.

Za druhé tisky 3546 a 3542 o havarii vody zatadit na potad jednani.

D¢kuji za pozornost. Tady vam dékuji — (pfedava primatorce pisemny text) a tady pani
stenotypistce, aby neméla tolik prace. A s panem Stépankem si to vyfidim. (Smich a potlesk.)



Prim. Krndacova: Dekuji, pane Moravce.
Pane Stépanku, prosim.

P. Stépdnek: Jen jednou vétou bych reagoval kratce na tuto véc. Nebyl jsem radni
v dobé, kdy se smlouvy prodluzovaly, a tudiz jsem pro tu véc Zadnym zptisobem nehlasoval.
Deékuji.

Prim. Krndcova: Nyni ma slovo pan Kucera.

P. UdZenija: (Bez mikrofonu z mista.) My budeme moct taky takhle reagovat jako
opozice?

Prim. Krnacova: Pan Kucera nastupuje — 2, 4, 6, 7, 8, 9, 10, 11. (Reénik: Celkove je
nas nepocitane.)

JUDr. Petr Kuéera: Pani primatorko, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, dovoluji
si pozadat nékterého z vas zastupitelek ¢i zastupitelé o osvojeni naseho navrhu prvniho bodu
do programu dne$niho Zastupitelstva s ndzvem Stanoveni terminu pro projednani Prazskych
stavebnich piedpist s vefejnosti.

Za prvé, kdyZ minuld Rada pfijala mj. PSP, voli¢i jasné ukézali, Ze tyto politické
strany nechtéji. Za druhé, proto ty vedouci strany odevzdaly Prahu nové Radé. Za treti, ta ma
vSak nemlich stejné népady. Za ctvrté, divodem naSeho névrhu na zafazeni bodu je razantni
dopad vyhlasky na pohodu bydleni a majetku obyvatel Prahy, kdyz se umozni zastavéni
kdejakého volného placku develo-domy s tmavymi kutlochy, s nizkymi stropy. Developer
uSetii na gardzich, pfinejhor$im se tyto postavi z obecnich penéz.

Proto navrhujeme, aby se vyhlaska PSP projednala vefejné, aby obyvatelé Prahy vcas
zjistili, kdo a co se na né chysta. Pohov, rozchod.

Prim. Krndacova: D¢kuji. A ted jsou pfipraveni a piihldSeni naSi pani a damy
zastupitelé. Prvni bude pan Humplik.

P. Humplik: Dobry den, vaZena pani primatorko, vaZzené kolegyné, vazeni kolegové,
J& bych rad zaradil na program bod ProSetfeni okolnosti, tykajicich se zadani pravnich sluzeb
hl. m. Prahou k Prazskym stavebnim pfedpisiim, a to na zaklad¢ toho, ze usnesenim Rady
hlavniho mésta, kdy jste vy osobné sdélila, Ze doSlo k moznému protipravnimu postupu pii
zadani téchto pravnich sluzeb, kontrolni termin 24. 3., a od té doby nemém informace, Ze by
se néco takového stalo.

Podle naSich informaci a podle indicii, které jsou, pravdépodobnost, Zze tam doslo
k prekroceni kompetence a k trestnému ¢inu, je tam pomérné velka. Prosim o zafazeni tohoto
bodu. Dékuyji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan Martan.



P. Martan: Dobry den, pani primatorko, vazena Rado, zastupitelky a zastupitelé,
protoze Prazské stavebni piedpisy uzce souviseji s pfipravou metropolitniho planu, mélo by
byt i o tomto tématu mnohem podrobnéji hovofeno, a ob¢ané¢ by méli jisté védeét, jaky je
Casovy harmonogram piipravy a projednani navrhti tzemniho planu, a v kontextu s tim i
rozpracovanych zmén dosud platného Gzemniho plénu, jaky je financni ptedpoklad pro
zpracovani navrhu, nebot’ se hovoii o zdméru Institutu planovani a rozvoje, zaméstnat jeste
dalsich cca 50 externistd, ¢i kratkodobych zaméstnancl, pfiCemz uz dosavadni pocty
zaméstnanci a dalSich spolupracujicich osob piekrocily dvojndsobek plvodniho poctu
zaméstnanct pfi zpracovani platného izemniho planu.

Za druhé, pro¢ je metropolitni plan vazan na Prazské stavebni predpisy v § 2 — 38,
kdyz metropolitni plan je samostatny tzemné analyticky podklad, ktery je projednavéan ve
zcela jiném rezimu, nez jsou Prazské stavebni piedpisy. My mame mnoho dalSich otdzek,
které by mély byt urit¢ zodpovézeny pii jednani v ramci samostatného bodu jednani
dnesniho Zastupitelstva.

Navrhuji tedy, aby se bod, ktery je zatazeny k informaci jako bod ¢islo 5 s Tiskem Z —
3527 k postupu ve véci Prazskych stavebnich piedpisi zatadil jako bod ¢islo 1 dnesniho
jednani ZHMP. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan zastupitel Hrtiza.

P. Hruza: Vazena pani primatorko, damy a panové, tak jako v ptipadé predchazejicich
zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy, tak i v navrhu programu 8. zasedani pfevazuji body
majetkové a finan¢ni. Na koncep¢ni otazky programové, charakterem rozvojové, které by
ZHMP mélo projednat, se v navrhu jako obvykle nedostalo. To vidim jako zdsadni problém, a
spolu s klubem KSCM bych si pial, aby koneéné doslo k zasadni zménd. Zasahem do
jednaciho fadu, ktery vladnouci koalice proti vuli opozice prosadila.

Mam jen tfi minuty, a proto se omezim pouze na jednu mimoiadné dilezitou oblast.
Komunisté vzdy podporovali piezkoumavani smluvnich vztahi s Veolii. V mezich této
politiky jsem si dvakrat osvojil navrh Ing. Moravce, ktery koalice hlasovanim zatadit do
programu jednani znemoznila. Az pfiSel velmi vadzny problém, ona havarie, kterd znemoznila
fadné zadsobovani pitnou vodou velké ¢asti uzemi Prahy 6.

Zda se, ze vladnouci koalice zatim nemad feSeni, nic nenavrhuje, spokojila se pouze
S poskytnutim pisemnych informaci, a to je malo. Navrhuji, aby se navrzené body 12 a 13,
které jsou radnimi pfedklddany na posledni chvili pouze jako informace, tj. situacni a
zavéreéna zprava Kk havarii svodou Vv Praze 6, staly fadnym bodem jednani tohoto
Zastupitelstva.

Nemohu ponechat stranou ani skute¢nost, ze navrh programu se opird o 3528 stran
textu, které byly kratce pfed terminem konani doplnény na 3924 stran. Nebylo by mozné
takovyto rozsah, svdzany s navrzenym programem, ucinit zastupitelim pfistupnym ve vétSim
Casovém piedstihu, alesponi v n¢kolika fazich? Dékuji za pozornost.

Prim. Krnacova: To byl navrh do programu, nebo otazka, pane kolego?

P. Hruza: To byl apel na vedeni radnice, aby zvazilo, zda je mozné v fadu nckolika
desitek hodin, které¢ nadm davate k dispozici, prostudovat fddné¢ 4000 stran materialu, zda je
mozné, abychom je mohli zkonzultovat s odborniky a s lidmi, ktefi jsou, fekl bych, znali té ¢i
on¢ oblasti. D&kuji za pozornost. Je to tedy apel, ta druha cast.

Prvni ¢ast je podnét, ktery dam pisemné, aby ty dva body, tykajici se vody, byly
Z informaci presunuty jako fadny bod.



Prim. Krndacova: D&kuji. Pan Ferjencik.
P. Ferjencik: Chtél bych si osvojit oba navrhy obcant.
Prim. Krnacova: Pan Novotny, prosim.

P. Novotny: Dobry den, hezky dobry den vespolek. Mam pfipraven navrh bodu do
programu. Vychazel jsem totiz ze stenozapisu z piedchoziho 7. zasedani ZHMP 28. kvétna,
kde hned na prvni strance ¢teme to, co jste fekla vy, pani primatorko, a totiz: Na poradé
s piedsedy politickych klubti, kterou svolam do piistiho zasedani, se poradime, jak uvedenou
situaci fesit do budoucna pfimo v jednacim fadu. Mame na mysli zménu jednaciho fadu,
souvisejici s navrhovym vyborem a se skute¢nosti, ze v Zastupitelstvu vznikl jeden dalsi klub.

Evidentné jste zadné jednani za ty tii tydny mezi Zastupitelstvy nesvolala, ono taky
tézko néco takového stihnout, jestlize si clovek tfikrat mezi tim vyjede do zahranic¢i. Dnes jste
nam slibila, ze to ucinite do piistiho Zastupitelstva. Ja tmu chci véfit. Sviij ndvrh nepiedlozim
a ocekdvam, Ze skuteCné na pfistim Zastupitelstvu ten sviij navrh predlozite poté, co bude
projednan s predsedy vSech klubti. Dékuji.

Prim. Krndcova: Muzu slibit, pane Novotny. Pan Svoboda.

P. Svoboda: Hezky dobry den vSem. Pfisel jsem k tomuto pultu ne proto, Ze bych se
chtél predvadst, ale proto, Ze v tuto chvili jsem se piihlasil jako poslanec Parlamentu CR,
zvoleny za hl. m. Prahu, a muizete si vypnout ty stopky. Tento problém je konzultovan
s odborem pravnim Parlamentu CR, vychazi ze zékona, tecka. Pokud mi slovo vezmete,
budeme o tom jednat na jiné urovni.

V soucasné dobé jsme v situaci, kdy neustdle dostavame program, na kterém mame
napsano, e mame prodat 2m?% nebo vyménit n&co za n&co, ale problémy, které Prahu pali,
vSechny jeji ob¢any, netfeSime viibec.

Blanka stale neni dostavén, v soucasné dob¢€ jsme ujisStovani o tom, Ze to bude v poloving
zafi, a informace, které bézi okolo toho, jsou informace, které to velmi rozporuji.

O tom, Ze bude na tunelu Blanka problém, CKD intern& hovofilo jiz od roku 2012.
Nechci spekulovat o tom, jestli to byl zajem CKD, které jisté nezbytné potiebuje zvysit své
finanéni cash flow, nebo jestli ten problém skute¢né vznikal, ale v listopadu 2014 potom
skutecné spolecnost, montujici kabely do tunelu Blanka, oznamila, Ze tunelovy komplex
nebude otevien, protoZe v tunelovém komplexu nejsou funk¢ni kabely.

Je zvlastni, Ze tuto informaci spoleénost CKD vydala az v okamziku, kdy méla
podepsanou smlouvu, kterd neméla termin dokonceni, tzn., kdy méla v ruce bianco Sek, Ze si
muze délat, co chce. Je to véc, kterd by mé velmi zajimala, zajimala by 1 Prazany, jak k této
situaci mohlo dojit.

Co je také zvlastni, ze tunely v sobé maji mit kabely, které maji mit urcitou odolnost
proti vodé. Do tunelu blanka byly naplanovany kabely kategorie 5, ktera by to vSechno méla
zvladnout, a my se ted’ tak jako pokoutné dozvidame, ze v tunelu byly namontovany kabely
od ¢tyf, mozné od péti dodavateld, jejichz kvalita byla velmi rozdilnd, a vSechny ty kabely ale
mély atest o tom, Ze maji kvalifikaci Cislo 5, tzn., Ze by mély byt kvalitni.



Ze znaleckého posudku, ktery pry ma hlavni mésto k dispozici, vyplyva, ze kabely
jsou skutecné rozdilné kvality, a dajné nékteré neodpovidaji tomu, jak by mély byt odolné
proti vod¢ a proti ndmaze a tlaku. Ptam se tedy, pro¢ tato informace ze znaleckého posudku je
stale informaci tajnou, pro¢ ji nezname. Ptam se tedy, kolik za jednotlivé typy kabela bylo
zaplaceno. Ptam se tedy, jestli tyto kabely mély atest, protoze to vSechno jsou fakta, kterd by
problém tunelu Blanka posouvala nékam jinam. Posouvala ho k tomu, ze tam je n¢kde néjaké
vécné zavinéni.

A my se neustale dozvidame, ze néco bude, néco se stane, ale Zastupitelstvo a obcané
hl. m. Prahy o tom vlastné nevédi nic. Posudek je tajny. Nedovedu si ptedstavit, ze bych si na
misté pani primatorky dovolil fict, Zze vysledek néjakého znaleckého posudku o tom, co mésto
stavi pro své obcCany, je tajny. Nedovedu si to piedstavit.

A pokud se tak stane, vzbuzuje to ve mné velmi, velmi zavazné pochybnosti o tom, co
je za tim. Samoziejmé funkcnost tunelu je véc dulezita, ale také je dulezité to, jestli nas
viechny nékdo netaha za nohu. Na jednu stranu se na za¢atku dozvime pozadavek CKD na
jednu miliardu, pak se dozvime, ze se bude jednat o 50 kabelti, pak o 1500, a ze mésto nic
nezaplati.

To jsou vSechno informace, které jsou z vetejnych zdroji, ale ja zddam, aby na
dnes$nim jednani byly tyto informace probrany oficidln€, abychom tyto informace dostali jako
seridzni informaci od vedeni hl. m. Prahy, abychom ktomu mohli zaujmout né&jaké
stanovisko. Je pravda, ze Zastupitelstvo je v této véci skutecné tim, kdo by mél o takovychto
vécech findlné rozhodovat.

V tuto chvili pfestdvam hovoftit jako poslanec hl. m. Prahy, a jako zastupitel hl. m.
Prahy se s navrhem na zafazeni tohoto bodu programu ztotozinuji a zadam jeho zatazeni jako
bod ¢islo 2 dnesniho jednani.

Prim. Krnacova: Pan Biezina se hlasi jako pfedseda klubu. Prosim.

P. Biezina: D&kuji. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, vyuzivam prednostniho prava
vystoupeni z naSeho jednaciho fadu, a chtél bych fici, Ze pan zastupitel a shodou okolnosti
také poslanec pan doc. Svoboda zneuZil podle mého nézoru zdkona o hl. m. Praze, a zaroven
naSeho jednaciho fadu, protoze nadtfazuje svilij poslanecky mandat na tomto Zastupitelstvu
svému mandatu zastupitele hl. m. Prahy, a myslim si, Ze potom, kdybychom vzali jeho
ptiklad, tak bych podle § 60 zakona o hl. m. Praze odst. 5, ktery hovofi o tom, ze pozada-li na
zasedani ZHMP o slovo ¢len vlady nebo jim uréeny zastupce, senator nebo poslanec, musi mu
byt ud€leno slovo. Takto zni pfesné¢ odstavec toho paragrafu. Jenom konstatuji, ze klub
socidlni demokracie asi pozadal naSe ¢leny vlady, abychom byli urceni jako zéstupci nasich
¢lent vlady, abychom tady také mohli v rdmci programu hovofit.

Jenom tim fikdm, Ze to je naprosto pfitaZzené za vlasy, nesouhlasim s tim, protoze
zaroven jiny paragraf zdkona o hl. m. Praze tikd, ze ZHPM vyd4 jednaci fad, v némzZ stanovi
podrobnosti o jednani, vcetné postupu pii projednavani navrhtt zdkona, poddvanych
Vv Poslanecké snémovné.

J& z toho, ackoli nepravnik, vyvozuji dvé véci. Za prvé, pozada-li poslanec, musi mu
byt ud€leno slovo. Za druhé, musi se fidit jednacim fadem, kde jsou tfi minuty.

Prim. Krnacova: Dékuji. Také zadate, pani UdZenija, prednostni pravo? Ano. Prosim.



P. UdZenija: Budu reagovat na pana kolegu Biezinu, protoze jednaci fady mé zmaklé.
Kdybyste nam dévali informace, tak se tim tady nemusime trépit.
Nicmén¢ bych poprosila deset minut na klub ODS.

Prim. Krndcova: Pani Udzenija, ja se omlouvam, ale ted’ jsem neslySela ja vas.
P. UdZenija: Deset minut na klub ODS ptestavku. Dékuji.

Prim. Krndacova: Vyhlasuji desetiminutovou prestavku. Pfidava se pan Novotny.
(Jednani preruseno od 9.47 do 10.10 hodin.)

Prim. Krndcova: Kolegové, budeme pokracovat. Do diskuse o programu se ptihlasil —
(Z mista bez mikrofonu se hldsi pan Svoboda.) Pane Svobodo, okamzik, musite mi dat
ptihlasku do diskuse. (P. Svoboda: Nemusim.) Pry musite. (Nemusim.) Vy jste se piihlasil
jako?

P. Svoboda: Ne, ja jsem se ptihlasil rukou jako poslanec Parlamentu Ceské republiky.

Prim. Krndcovd: Prosim, tak prosim.

P. Svoboda: Kolegyné a kolegové, nejprve se omlouvam, Ze jsem minule vystupoval
jako poslanec a ptihlasil jsem se z lavice. Udé€lal jsem to proto, protoZe jsem chtél byt sluSny a
byt v té fadé¢ normaln¢ zatazen. V tuto chvili vim, Ze musim vyuZzivat bohuzel ten zékon a
ptihlésit se rukou zvlast, protoze smim vystupovat, kdykoliv si vzpomenu. Jak vidite, nechtél
jsem to zneuzivat.

Je paradoxni, Ze vykladatelem prava pro Zastupitelstvo HMP je zastupitel Bfezina. To
je pro mne pifinejmensim zertovné. Ale velmi rad uvitam, kdyZ sem ptivolé zastupitel Bfezina
celou vladu, at’ tady mluvi. Velmi rad to budu poslouchat. Velmi rad uvitam, kdyz se pokusi
vzit mi slovo, ja se znovu piihlasim, protoze zdkon jasné tika, Ze se miizu piihlasit kdykoliv.
Kdykoliv. Tteba po sobé. Prosté pravo se nebude zndsiliovat.

Kazdy jsme $li do politiky kvtili né¢emu. Ja naptiklad kvili tomu, aby skute¢n€ nebyla
poslapavana demokracie takovym zplisobem, jako je poSlapavana ted’. Proto jsem do té
politiky Sel a zlstanu v ni a budu dé¢lat vSechno pro to, aby demokracie nebyla poSlapavana. 1
v tak primitivnich vé&cech, jako ze n¢kdo kii¢i z fady na n¢koho, kdo mluvi — to jsou prosté
veci, které nikdy, nikdy v Zddném parlamentu nebyly, natoz tedy na Zastupitelstvu. A my tady
prosté postupujeme, vSechno ohybame, v§echno lameme.

Pokusili jste se umlcet a ucpat Usta zastupitelim zakonem, jednacim fadem o tfech
minutach. Ja vyuziji vSech svych sil pro to, aby se vam nepodafilo ucpat Usta i mné. Mlzete
to zkouset, ale budu proti tomu bojovat ze vSech sil. Délam politiku proto, aby ta politika se
stala slusnou, sluSnou, aby to byla politika, kterd je jasna a vykladatelna, a Ze nikdo nebude
moct zneuzivat jakykoliv paragraf tfeba $patné napsany pro své z4jmy — a ted’ je jedno, jestli
jsou to z&4jmy ekonomické, politické, stranické nebo jiné.

Deékuji. (Potlesk.)

Prim. Krnacova: Tak. A dalsi pan Richter, prosim.
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P. Richter: Dobry den, vazeni kolegové, vazené kolegyné. Pozadal bych o zarazeni
bodu ,,Informace o pribéhu jednani s COPA Retail ohledné nijemni smlouvy na Skodiv
palac®. Zadal bych zatadit tento bod jako &islo pét. Je to z toho diivodu, Ze si myslim, Ze
uplynulo uz hrozné ¢asu od toho, co do Prahy pfiSel ndvrh od COPA Retail na jednani
o slevé. Ten navrh podle mého soudu byl takovy, ze o ném je potfeba jednat, protoze
obsahoval fadu dalSich podminek, které je potfeba upfesnit. Ale nicméné oproti ptivodnim
navrhiim ze zacatku léta loniského roku si myslim, ze se blizil k tomu, co by Praha méla
uzavfit.

Nevim do dne$niho dne, jakym zplsobem to jednani pokrocilo. Chépu, Ze se nova
reprezentace musela seznamit s tou problematikou, ze ta véc je komplikovana. Chapu, i kdyz
s tim absolutné nesouhlasim, chapu, Ze bylo potieba vyménit pravniky. Nicméné myslim si,
ze skutecné uz uplynulo strasné cCasu, ale on kazdy mésic, ktery uplyne, znamena minimalné
Ctyfi miliony v ptipadé, Ze by se nepovedla dohodnout dobie inflacni dolozka, tak mozna i pét
nebo Sest milionli korun uslého zisku nebo uslych penéz, které by Praha jinak mohla uSetfit.

Takze si myslim, Ze je potfeba co nejrychleji uz ta jednani dovést do né¢jakého konce.
A z té mediélni roviny, protoze j& jiné¢ informace nemam, se dozviddm jenom o vymeéné
riznych pravniki, ale o tom, Ze by pokrocila ta jednani a jakym smérem, to nevim. Takze si
myslim, ze bychom méli dostat odpovéd’ v této informaci na to, jakéd je konkrétni situace
zastupovani Prahy v probihajicim soudnim sporu, protoze ten soudni spor probiha — nebo
aspon doufam, ze probiha.

Potom jaka je situace konkrétn€ v tom vyjednavani, kdo to vyjednavani vede. Je jasné,
7e asi by bylo netaktické fikat naprosto pfesna vychodiska, tomu rozumim, ale aby bylo jasné,
kdo za Prahu v této véci jedna, jaky tym ma na podporu. Potom si myslim, Ze bychom m¢li
dostat odpovéd’ na otazku, jaky je postoj koalice k zadosti COPA Retail na zruSeni
piredkupniho prava, protoze to je — (Gong.) No tak a jsme u téch tii minut. Vidite, Ze
odivodnéni bodu, aby mohl byt fadné zatazen, tak ty tfi minuty nestaci.

Prim. Krndcova: Mate na to pisemny formulaf, pane kolego. Dékuji.
Pan Zabransky.

P. Zabransky: Vazeni kolegové, vazené kolegyné, mila vefejnosti, pokusim se sviij
projev nacpat do téch tfi minut, které ndm minule koalice nadiktovala, ale myslim si, Ze se
akorat ukaze, zZe ty tfi minuty obcas prosté nejsou dostate¢né na odiivodnéni.

Tedy navrhuji na dnes$ni program zasedani zatadit bod s nazvem ,Novela zakona
0 elektronickych komunikacich®, jejimz obsahem je zruSeni tzv. data retention, coZ znamena
uchovavani provoznich udajii z telekomunikaci. Mezi takovéto udaje patii naptiklad to, kdo
kdy komu volal nebo psal, at’ uz formou tieba SMS nebo naptiklad e-mailu.

Soucasna Ceskd uprava je implementaci evropské smérnice tzv. o data retention.
Problémem ale je, Ze jiz vice neZ pied rokem tuto smérnici zruSil Soudni dvir Evropské unie
pro jeji rozpor s pravem na ochranu soukromi a na ochranu osobnich udaji, které jsou
garantovany Listinou zakladnich prav Evropské unie. Kolegové z ODS tady opakované bojuji
proti tzv. fizlovani a pfesné tady to fizlovanim je. Je to fizlovani na béZznych lidech.

Kone¢nym duasledkem tohoto rozhodnuti Soudniho dvora je, ze — a to z divodu, které
nemdm cas tady do detailu rozebrat — Ze Ceskd uprava v zdkoné o elektronickych
komunikacich je v rozporu s pravem Evropské unie a mimo jiné si myslim, Ze 1 v rozporu
s Listinou zakladnich prav a svobod. Ustavni soud uZ pied n&jakymi péti lety zrusil tehdejsi
upravu data retention praveé pro rozpor s Listinou zakladnich prav a svobod.
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Vzhledem k tomu, Ze vlada Ceské republiky se za ten rok nebyla schopna odhodlat
k tomu, aby data retention zrusila, ackoliv jsme ji opakované urgovali, tak si myslim, Ze
hlavni mésto Praha by mélo vyuzit své zadkonodarné iniciativy a vyzvat ji timto zptisobem
k tomu, aby kone¢né zacala néco d¢lat.

Vidim, ze jsem se vesel do téch tii minut.

Prim. Krnacova: Dékujeme. Dékujeme, pane kolego.
Pan Prchal. Technicka pan Michalek. O co jde?

P. Michdlek: Chci vyuzit svého ptednostniho prava jako ptredsedy klubu a navazat na
pana Zabranského svym projevem, aby to byla jedna ucelena ¢ast. (Prosim.)

Dé&kuji za slovo, pani primatorko. Navazu na pana zastupitele Zabranského rovnéz ve
veéci tzv. data retention, neboli uchovavani udaji o tom, kde se aktualné nachazi miij mobilni
telefon, pfipadné komu volam nebo piSu SMS.

Myslim si, Ze tyto udaje by mély byt maximalné na mém vyuctovani, nikoliv
V policejnich sluzebnach. Tady se pifi tom tzv. boji proti teroristim zavedlo v Evropé
uchovavani udaji data retention a Ceskd republika implementovala smérnici do svého
pravniho fadu. Tato smérnice byla tak Spatn¢ implementovand, ze byla 1 protiustavni, a proto
ji Ustavni soud zrugil. Nésledné se stalo, Ze Soudni dviir Evropské unie zrusil i tu samotnou
smérnici o data retention.

Chtél bych zde uvést jednu véc. Argumentem proti tomu, pro¢ neprojednavat navrhy
zékond, je to, Ze jaksi se to nedotyka samostatné plsobnosti atd. Zdkon o hl. mésté Praze
neomezuje legislativni iniciativu hl. mésta Prahy jen na samostatnou pisobnost, byt
samoziejm¢ toto samostatnd pusobnost je, protoze se to tykd zdjmu obcand. Nicméné
upravuje to zdkon — ja samoziejmé souhlasim S tim, Ze bychom se méli drzet idealné véci,
které se bezprostfedné tykaji hlavniho mésta Prahy, jako je zdkon o hl. mésté Praze, mistni
poplatky atd. Nicméné v historii pfijdou ptipady, které jsou zcela extrémni, a tim ptipadem je
i data retention. Pokud se opravdu zamyslime nad tim, Ze tady mame vykonatelny judikat
Soudniho dvora Evropské unie, rozhodnuti naieho vlastniho Ustavniho soudu, ktery
v minulosti v roce 2010 — tusim — zrusil data retention, pokud se zamyslime nad tim, Ze
evropské zemé jako Rakousko data retention viibec nemaji a Némecko to také zruSilo jako
protitistavni stejné jako my, a Ze naSe vlada nezjednala napravu, ackoliv jsme zadali jak
pfedsedu vlady, tak ptisluSného ministra, Ze Bezpe€nostni rada stdtu dokonce schvalila
zptisnéni platné Gpravy data retention, tak si myslim, Ze jde o extrémni piipad, ktery skutecné
zasluhuje to, aby Zastupitelstvo vyuzilo svého tstavniho oprdvnéni a piedlozilo ndvrh na
zruSeni problematickych ustanoveni zakona. Ten zakon je skute¢né primitivni. Jde o to, aby
se prosté zruSila ustanoveni zdkona o elektronickych komunikacich, které pfedkladaji do tzv.
preventivni data retentiton. Nebude to mit zddny vliv na odposlouchdvani apod. (Gong.)

Myslim si, Ze je zasadni problém, Ze normdalni obcfané jsou sledovani, zatimco
kolibfici si nadéale $vitofi anonymné do svych zaSifrovanych telefond. Proto jsem povazoval
za svoji moralni povinnost zde vystoupit na obranu soukromi obcCanii a proti zdsahu do
soukromi. D&kuji za podporu tohoto névrhu.

Prim. Krnacova: D&kuji, pane kolego.
Pan Prchal, prosim.
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P. Prchal: Pani primatorko, damy a panové, mam navrh na doplnéni programu, ktery
tematicky vaze trochu na mého kolegu Richtera, ale obsahové je jiny.

My fe§ime tady vlastnd po celou dobu zéileZitosti Skodova palice, zaleZitosti
nepronajatych prostor, které¢ jsou majetkem hlavniho mésta. Vznikaji nejrtiznéjsi pracovni
skupiny, méni se advokatni kancelafe jak na bézicim péasu. Soucasné¢ kazdy mésic se vyhodi
Ctyfi miliony do vzduchu, které uz davno mohly byt uSetieni. Ale v podstaté unika z toho ta
hlavni zalezitost, coz v podstaté¢ - mam takovy pocit — se tyka fady véci, ze se fesi spousta
marginalii, ale to hlavni v podstaté unikd. A v tomto pifipad¢ je to podle mne zélezitost, kde
chceme, aby byl Magistrat umistén. To neni otdzka jenom kapacity budov, to neni jenom
otazka toho, aby to bylo co nejlevnéjsi, to urcité ne, protoze podobna budova ma vlastné pro
mésto a jeho vyznam mnohem zasadnéj$i vyznam, takze je to otdzka, kde ma sidlit Magistrat,
jaka ta budova ma byt a co vSechno s tim souvisi.

Kdyz zabrousim trochu do minulosti, tak jisté vSichni si uvédomujete, ze kdyz vznika
novy stat naptiklad, ktery potfebujete etablovat, potiebuje si vytvofit svou tvar, tak jako si
vytvari nové statni symboly, interpretuje nove historii, ale prosté klade diiraz na jiné véci, nez
byly do té doby platné. Ale také ziizuje a stavi nové budovy. Kdyz vznikla Ceskoslovenska
republika, tak to vlastné probihalo uplné stejnym zpisobem, a méli jsme pomérné velké Stésti,
ze v t¢ dob¢ vyrostla zejména podél Vlitavy fada velmi reprezentativnich a architektonicky
V podstaté svym zplsobem neutrdlnich budov, kde sidli nynéj$i ministerstva, nejriiznéjsi
vladni Gfady. A to se v podstaté tyka i zalezitosti instituci mésta, zv1asté je-1i to mésto hlavni,
protoze jak jist¢ vite, radnice vznikly vzdy ve stfedu mést nejen z divodid, Ze to je
nejreprezentativnéj$i misto (Gong.)

Deékuji. Ja se ptihlasim znovu.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan Stropnicky.

Ndam. Stropnicky: Dobry den. Vazeni kolegové, jenom reaguji na pfipominky, které
zde byly vzneseny ve véci Prazskych stavebnich ptedpisti, a dovolil bych si podat navrh
usneseni, které by znélo: ,,Zastupitelstvo HMP souhlasi s vefejnym projedndnim ndvrhu
novely Prazskych stavebnich pfedpisii a doporucuje nameéstkovi primatorky hl. mésta Prahy —
ja — usporadat jej v terminu do pfistiho jednani Zastupitelstva hl. mésta Prahy.

Poprosil bych pani primatorku, aby o tomto procedurdlnim navrhu nechala hlasovat
bez rozpravy. J& s tim souhlasim. Projednani vefejné udélame.

Prim. Krndacova: Prosim. JeSt€¢ jsem nic nefekla a uz se hlasite. Proceduralné to
hlasovat nenechdme, nechdme to hlasovat norméln¢ v ramci programu.
Pan Bellu.

P. Bellu: Vsechny vés zdravim. Chtél bych pozadat o zatazeni bodu Skodiv palac
také na bod ¢islo pét. Chei se ptipojit ke kolegovi Svobodovi k tomu tvrzeni, ze je ptl roku
vlady koalice a my zatim nezndme zadné nové projekty, Zadné nové poznatky toho, jakym
zpisobem by chtéla postupovat koalice v dulezitych bodech pro Prahu.

Proto bych pozadal tady technickou obsluhu, jestli by pustila kratké video, kde se
muizeme poohlédnout na vtetfinku do historie, a pak bych dokoncil sviij projev. (Problémy
s videem.)
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Nicméné nevadi. Pokud se nam to technicky nepodafi spustit, tak na tomto videu,
které si muzete pustit, kdyz zadate Kaplicky — Krnacova, tak tam kolegové z ANO hovoii o
tom, Ze budou fesit Skodiv palac, coz dodnes nefesi, za druhé tam hovoti o tom, ze se Stiti
ODS a CSSD a Ze jejich predvolebni sliby nikdy nemohou byt naplnény, a za tieti se v tom
videu hovoii o tom, Ze Magistrat je fizeny ne témi zvolenymi politiky, ale n¢jakymi lidmi
V pozadi.

A proto ja se ptam, pro¢ ted’ v kauze Skodova palace uz podruhé unikaji e-maily, a
tentokrat od feditelky sekretariatu ufadu, o tom, jak se vybiraji néjaci pravnici. TakzZe se ptam:
Je fizen opravdu tento Magistrat nasimi politiky zde zvolenymi, nebo to fidi n¢kdo jiny
zezadu? Tak mi, prosim, odpovézte.

Prim. Krnacova: Pane kolego, ten navrh do programu. Nezaznamenala jsem to.
(Mimo mikrofon: Zatazeni bodu c¢islo 5 — Skodtv palac.) Dobie. Pan dlouhy. Technickd pan
Ferjencik, prosim.

P. Ferjencik: Chtél jsem se zeptat, jestli ten navrh Matéje Stropnického byl navrh na
zafazeni bodu na porad jednédni, a kam, nebo jestli to bylo néco jiného. Ja jsem to uplné
nepochopil. (Mimo mikrofon: Navrh usneseni.) To byl ndvrh usneseni? A v ramci jaké casti
dnesniho jednani ho mame pfijimat?

Prim. Krndcovd: N¢jak si s tim poradime, pane Ferjenciku. Ted bude mluvit pan
Dlouhy.

P. Dlouhy: Dé&kuji. Chtél bych se pozastavit nad jednim bodem dne$niho
Zastupitelstva, je to Tisk Z — 3549, ktery se tyka vysledka auditu, provedeného v piispévkové
organizaci Zdravotnickd zachrannd sluzba hl. m. Prahy. J& jsem velmi rad, Ze dostadvame
n¢jaké informace, ale stav je takovy, ze bud’ zastupitelé maji cely audit a ptecetli si ho, anebo

Nicméng ty informace jsou zajimavé v tom, ze zjistime, ze informace ndm fikaji, Ze
byl audit, zavérecna auditni zprava nasla fadu konkrétnich zjisténi. Predpokladdme postupnou
implementaci auditnich nalezti managementem, a v zavéru, tedy uprostied se potom dozvime,
ze z&vérecna auditni zprava svym obsahem dokazuje, Ze §lo o efektivné vynalozené finan¢ni
prostredky, které v budoucnu pomohou ZZS HMP pii napliovani jejiho poslani.

Tak ja mam takovy dojem, Ze v jedné Havlové hie se tomu fiké ptydepe, nebot’ v téch
informacich se dozvime, Ze né&jaky audit byl, na néco se pfislo a néco se udéla, mlcky néjak
bylo pomlceno, jaké byly tedy vysledky, které fikaly, ze se nemaji d¢lat persondlni zmény a
ma se zaukolovat soucasné vedeni, tak mam takovy dojem, Ze tento bod, ja bych skoro dal
navrh na jeho vyfazeni, ale to asi u informaci nejde, protoze informace, které nic nepfinaseji,
jsou zbytecné.

J& bych snad ocenil Radu hl. mésta, ze ma smysl pro humor. Dékuji.

Prim. Krndcova: Navrh budete pravdépodobné formulovat ndvrhové komisi. Dékuji.
Pan Humplik.
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P. Humplik: Ja se pridam ke svému piediecnikovi, ale budu konkrétni. Pozaduji, aby
bod 3549, tzn., audit zachranky, byl pfefazen z bodu informaci do bodu k projednani. I z toho
diivodu, Ze ten audit stal 800 tisic K¢, naslednd mediace, ktera tam byla, stala 100 tisic K¢,
audit jasn¢ fikal, Zze nedoSlo k zddnym pochybenim. Zdravotni vybor, ktery tuto véc
projednéval, 19. 3. se usnesl, Ze na zaklad¢ auditu bude jednat dal. Rada potom rozhodla
naprosto v rozporu s timto auditem, s tim, jakym zptisobem se k tomu postavil vyboru. Tzn.,
pozadoval bych vic, nez jenom tuto velmi obecnou a vagni informaci, a prosim, aby byl tento
bod zafazen do projednéni. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Hlasi se jeden z panti poslancti nebo senatorti, a ted’ nevim,
ktery to je. Prosim p&kné, pane senatore. Omlouvam se, Ze nevidim tak daleko, protoze mam
bryle na cteni. Mate slovo.

PhDr. Milan Pe$dk — sendtor HMP: Dé&kuji. Vazena pani primatorko, pro zrakovou
nedostate¢nost mam opravdu pochopeni, naprosto nic se nedéje. Také si nemyslim, Ze by m¢e
kazdy musel znat. Moje jméno je Milan Pesak.

Vézena pani primatorko, vazené pani radni a panové radni, ddmy a panové, chci
pozdravit toto slovutné Zastupitelstvo, které¢ fidi nase krasné mésto, a chci vyuzit tohoto
vystoupeni nejen k pozdravu, ale k tomu, abych se také na problematiku odvolani feditele
Zdravotnické zadchranné sluzby zeptal. Také jsem si se z4jmem piecetl tisk, ktery je pfedlozen
Zastupitelstvu k informaci, nicméné na moje zakladni otazky pravé tykajici se onoho odvolani
naprosto neodpovida. TakZze si dovolim je tady pfedlozit a zeptat se, jak je mozné, ze vlastné
Rada, kamzto byl pfedlozen navrh na udéleni odmén fediteli ZZS, na témze jednédni tohoto
feditele odvolala.

Ja si samoziejmé jsem védom toho, Ze ten, kdo jmenuje, ma pravo také odvolat, to
v nejmensim neni diivod ke zpochybnovani, ale samoziejmé stejné dobie jsem si védom toho,
Ze vefejnost, obyvatelé, obcané Zijici na izemi hl. m. Prahy maji pravo védét, zdali Rada pii
uplatiiovani svych prav, pravomoci postupuje rozumné. A pfiznavam, Ze jestlize odpovédny
radni, a ja opravdu jsem presvédcen, Ze uvazené a s péci dobrého hospodaie, piedlozi navrh
na odmény né&jakému fediteli piispévkové organizace, tak zjevné vi pro¢ a zjevné to asi déla
proto, ze jeho praci chce ocenit. V tu chvili kotrmelec o 180°, Ze vlastné¢ rozhodovani o
odménach skonc¢i odvolanim piislusného teditele, mi pfijde az piili§ velky a pfili§ absurdni.
Nicméné umim si predstavit, ze néco nevim, tak se na to chci zeptat.

A samoziejmé& proto, Ze chapu, Ze moznd navrh, ktery pan zastupitel Humplik
piedlozil, nemusi projit, tak se ptam tady a je mi lhostejné, zdali mi odpovite per usta, anebo
V ptipadé, Ze ne, dovolil bych si poprosit o pisemnou odpovéd'.

Jinak pfeji tomuto Zastupitelstvu 1 Rad¢ hodné sil do své odpovédné prace, vskutku
nase kradsné¢ meésto péci pottebuje, a musim fict, Ze se mi zd4, ze n¢kdy by ji potfebovalo i
trosku vic, nez jenom hledani néjakych vinikd v minulosti. Protoze mi fidi¢ak nedaji a nedaji,
tak chodim po ulicich péSky, nebo jezdim MHD. Musim fict, Ze s velkym smutkem vnimam
to, a prosim, aby to ted’ nebylo brano vubec jako paralela, abych byl opravdu vniman
doslovné. Prosté a dobfe, vnimam zapach z kanalt. To proto, Ze po Praze uz pfece jenom par
desitek let chodim, tak jsem néjak v minulosti nezaznamenal a nemyslim si, Ze by se mi ke
staru ¢ich zlepSoval.

Moc chci poprosit, aby se odpovédni tohoto mésta zabyvali i takovymi mali¢kostmi.
Zaplatpanbth cizinci, kteti nékdy prekazeji na chodnicich, a tak, k ndm sem jezdi a pfinase;ji
sem finance, tak bychom tomu méli byt celkem radi.

Jesté jednou, pieji vam vSem hodné uspéchil v praci, a také dobrou nebo lepsi naladu,
nez jsem tady vnimal na zacatku tohoto zastupitelstva. Hodné §tésti, na shledanou, dékuji.
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Prim. Krndcova: D¢kujeme, a jeSté pan senator Bratsky se pfihlasil do diskuse
k tomuto tématu. Prosim.

Ing. Petr Bratsky - senator HMP: Dobry den, vazena pani primatorko, vazené ¢lenky
a Clenové Rady hl. m. Prahy a clenky a ¢lenové ZHMP, vazené damy a panové Prazané,
jmenuji se Petr Bratsky, v roce 1990 jsem byl zvolen do ZHMP tehdy jest¢ za Obcanské
forum, a byl jsem i zvolen do funkce starosty MC Praha 13. To se opakovalo po tfi volebni
obdobi, tedy 12 let. Poté jsem se stal poslancem Parlamentu CR na dvé volebni obdobi, a nyni
jsem senatorem za Prahu 6. Na levém biehu Prahy jsem putsobil uz pomérné dlouhou dobu.
Mimochodem jsem byl nékolik let tak v dozor¢i radé motolské nemocnice, a myslim si tedy,
ze bych vam mohl néco k prazskému zdravotnictvi a zachranné sluzbé¢ fici pred tim, nez,
pokud laskaveé zvazite, zaradite tento bod na jednani, protoze to povazuji za velice dulezité,
nebot’ rychla zdravotni zachranka patii do integrovaného zachranného systému, zrovna tak
jako hasici, policisté a dalsi slozky, a zvlast’ v krizovych situacich ma velky vliv, ale upfimné
feceno, v nasich rodinach miize nastat krizova situace kazdou vtetinu, a potom kazdy z nas
muze pochopit, jak blahodarné to je.

Dovolim si maly exkurz do minulosti. Sezndmim vas s tim, co se vSechno v této
zachranné stanici délo po pfichodu pana feditele Schwarze. Jak vypadal tedy stav zachranky
Vv Praze v roce 1998 po panu fediteli Getlikovi, kdyz odchézel a piiSel pan feditel Schwarz?

Neexistovala koncepce organizace a jejiho rozvoje. Byla tam 18milionova ztrata
vV rozpoCtu za rok. Stary dispecink sidlil v budové Dukelskych hrdini. Novy dispecink
vV budové Korunni byl dva roky bez vyuziti. Stary dispecink v budové na Dukelskych hrdint.
Novy dispe¢ink v budové na Korunni byl 2 roky bez vyuziti. Tehdy bylo 16 vyjezdovych
stanovi§t. Zakladna DRNR byla ve Vltavské. Opustény a zdevastovany areal byvalé
Nemocnice Na Malvazinkach - budované oddéleni soudniho 1ékatstvi v tomto aredlu. RIAPS
byl na Praze 3.

Vysoka fluktuace zaméstnanci tehdy byla 140 nastupi a vystupt za rok. Spojové
oddgleni v pronajatém byté v ulici Korunovaéni a provozovani tstavni pohotovosti tehdy ve
FN Motol. Primérna dojezdova doba nebyla viibec sledovana. Dojezdy nad 15 minut nebyly
sledovany. Byla neexistence kontroly na vSech stupnich. Pocty tisnovych volani nebyly
sledovany.

Za rok bylo oSetfeno necelych 60 tisic pacientli. Analyzy a statistiky provozu nebyly
sledovany. Existoval nesoulad s vyhlaskou o zdravotnickych sluzbach. Stary a nevyhovujici
Organiza¢ni fad véetné vnitinich piedpist a popisti prace, panovala neexistence hygienického
a protiepidemického rezimu. Byl zastaraly a nevyhovujici Traumatologicky plan.

Nakupy vozidel, techniky a dalSich komodit byly bez vybérovych fizeni a v rozporu se
zékonem. Neexistence piesné evidence spotieby pohonnych hmot. Nedostatky v bezpecnosti
prace. Ekonomicky vyhodné ¢innosti organizace ptenechala privatnim subjektim, které si
zalozili byvali vedouci zaméstnanci organizace. Vzdélavani zaméstnancti viibec neexistovalo.

Spotieba 1€kl a zdravotnického materialu bez kontroly — ztraty ¢inily zhruba 1 milion
Ké&/rok. Pohledavky nartstaly, vymahani stagnovalo — vySe byla 9,3 milionu K¢&. Na useku
DRNR nevyhovujici zazemi. Pamétnici v&di. Vltavska — rozpor s hygienickymi piedpisy, a
sanitni vozy Skoda 1203,

Byly nedostate¢né osobni ochranné pomticky. Vznikla obrovska kritika pfi pozaru
Hotelu Olympik.
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Neexistence archivu organizace — ztrata a znehodnoceni celé fady dokumenti a
materidlt historické hodnoty vcetné zdravotnické dokumentace. Zavodni preventivni péce
neexistovala. Byly nedostatky ve zdravotnické dokumentaci.

Z toho vyplynuly ukoly pro novy management, ktery tehdy nastupoval. Byl prodélan
audit celého provozu, véetné¢ dikladné inventarizace. Bylo nutné vyfesit postaveni organizace
v systému zaji§téni PNP, nebot’ tehdy byla obrovské duplicita s tzv. USZS. Musela se provést
reorganizace a restrukturalizace organizace.

Byl udélan novy organizacni fad, pracovni naplné, popisy praci. ZlepsSeni kvality a
dostupnosti poskytované PNP. Piemistilo se feditelstvi do budovy na Korunni. Zprovoznil se
novy 2 roky hotovy dispe¢ink v budové na Korunni. Bylo nutné snizit naklady a zefektivnit
cely provoz organizace. Maximalné vyuzit vypocetni techniku a nové technologie tehdejsi
doby — internet, intranet a elektronickou postu.

Provést restrukturalizace sité€ vyjezdovych stanovist. Vyfesit opustény areal byvalé
Nemocnice Na Malvazinkach. Zménit slozeni vyjezdovych skupin — snizeni z 3 na 2 a zajistit
ve vSech kvalifikované zaméstnance. Zlepsit vybaveni stanovist Zlepsit vozovy park.
Zlepsit vybaveni ¢lent vyjezdovych skupin telekomunika¢nimi prostiedky, OOPP a ostatnimi
pomtickami. To v té¢ dobé viibec neexistovalo.

Odstranit nedostatky byvalého vedeni. Proto jiz vroce 1999 byly poprvé udélany
analyzy celého provozu organizace. Byl piedloZzen navrh reorganizace organizace ziizovateli.
Néaprava nedostatkil zjiSténych audity za dobu byvalého vedeni organizace. Vypsani
vybérovych fizeni na veskeré ndkupy. Zavedeni do vSech vyjezdovych skupin kvalifikované
zamé&stnance. Byl zaveden systém GPS v¢. sledovani provozu vozidel a spotieby PHM.
Zavedeni vSech opatieni vedlo jiz v tomto roce k Gsporam 18 miliond korun za rok v tomto
zafizeni rychlé ZZS. Odtrzeni nepotiebnych a neefektivnich provozl — spora 450 tisic K¢ za
mésic. VyfeSeni aredlu Malvazinky a vraceni zfizovateli - Gspora 290 tisic K¢ za mésic.

Pokles dojezdiinad 15 minut z 10% na 5%. Zavedeni novych IAR v¢.
Organizacniho fadu. Byl zahajen provoz nového ZOS s dispecinkem na Korunni.

Zkraceni primémé dojezdové doby o 1 minutu. Pfestéhovani feditelstvi a
administrativy organizace na Korunni. Zajisténi vypocetni techniky v¢. sité, Internetu a
Intranetu a webu organizace. Zaveden novy systém likvidace infekéniho a toxického odpadu.
Sejmuti ochrannych ramu z vozidel. Zlepseni podminek DRNR novymi vozy a novym
stanoviStém.

Vycislena Skoda byvalého vedeni organizace na 11 milioni K¢ Vznik vice
odborovych organizaci (postupné aZ na 5), které dehonestuji nové vedeni a feditele 1 jeho
rodinu na vetejnosti. Organizace jiz prvni rok po nastupu nového vedeni skonéila v zisku.

Dal3i rok nastaly spory s USZS Praha, ktera byla v té dobé& pravé pod vedenim pana

Getlika, ktery pfed panem feditelem Schwarzem pusobil v této ZZSHMP. Odmital piedat do
gesce ZZSHMP funkci USZS v¢. zabezpeéeni a stanovisté LZZS.
Ziskani akreditace CLK pro $koleni v celoZivotnim vzdé&lavani lékait pro obor rychlych
zdravotnich pééi. Reditel predlozil navrh Koncepce rozvoje ZZSHMP ke schvaleni ziizovateli
a piedlozil navrh Koncepce LSPP v Praze také ke schvaleni ziizovateli. Reditel byl MZ
Jmenovan do komise MZ pro audity. Byla provedenatfada kontrol organizace na
podklad¢€ anonymnich udani, pfitom ale byly zavedeny nové OOPP v provedeni reflexni
oranzové a modré barvy v¢. ochrannych pfileb a bezpe€nostni obuvi, coZ pro zaméstnance je
velice dilezité.
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Byl slibovany rust plati zaméstnancti o 10% splnén. Zavedeni radiostanic systému
MATRA a TETRA do provozu. Pofizeni nového modelu Ambu Mega Code se simulaci
zéastavy obehu a srdecnich poruch rytmu a jeho zavedeni do systému vzdélavani. Piiprava na
pievzeti LZZS — ptiprava technologii na ZOS. Otevien novy archiv organizace. Piesun
stanovi$té do ulice 28. pluku — uvolnéni prostor pro novy soudni dvir. Novy ZP — omezeni
poctu piesc¢asovych hodin.

V dal$im roce nedostatecnd tihrada setkavani systému ze zdravotni pojistovny, kdy
zdravotni pojistovny nehradily ob¢ posadky; vznik online databaze kapacity akutnich lizek
V Praze na zdravotni opera¢ni stfediska; vznik traumacenter - nepfipravena koncepce
Z Ministerstva zdravotnictvi byla v Praze nahrazena vlastnim systémem; vznik nové
spadovosti zdravotnickych zafizeni, tzv. rajonizace, byl nepiipraven. Zdravotnicka zatfizeni
zneuzivaji vici Zachranné sluzb¢ jako argument, pro¢ pacienta neptijmout. To prosim od té
doby tento boj probiha prakticky dodnes.

Rada 1 Zastupitelstvo HMP schvalily piedloZzenou koncepci rozvoje Zachranné sluzby
HMP na pét let, ktera obsahovala pozadavek na nové budovy a sit’ novych vyjezdovych
stanovi§t. Vlna protestd lékait podporovand CLK, tehdy pan prezident Rath; chtéli i
500 korun za hodinu. Zahajena spoluprace s Ceskou televizi na pofadu o prvni pomoci.
Uzemni stfedisko zachranky hl. mésta Prahy se stalo stfediskem pro Prahu i StfedoGesky kraj
k 1. 5.2001. Usporu po pievzeti izemni zachranné sluzby v fadech miliont — jen za Leteckou
zachrannou sluzbu byla Gspora sedm milionii korun v tomto roce.

Nartst platd byl zaznamenan o jednu tfetinu a odmén o 100 % pro zaméstnance
Zdravotni zachranné sluzby HMP. VSechny vozy byly vybaveny ochrannymi maskami a
viceuCelovymi filtry. Otevieno nové vyjezdové stanovisté v nové hasi¢arné v Jinonicich.
Rostouci pocet vyjezdl navysil provoz o dvé posadky zachrannych sluzeb. Byl zaveden
systém pohotovosti mimo pracoviste vsSech ¢lenti vyjezdovych skupin. Byla zavedena
pravidelnd kontrola vSech pitevnich protokold s parere. Zavedena pravidelnd kontrola a
analyza vSech resuscitaci. Zahdjen zkuSebni provoz pfistupu ke kamerovému systému Prahy
na zdravotni dispecink. Zaveden novy systém objednavani pozadavkl na prevoz sluzeb.

V dal$im roce bylo zfizeno tiskové oddé€leni a zaveden tiskovy mluvéi. Noveé bylo
zavedeno pravidelné vydavani rocenky organizace. Povodné v srpnu v Praze pfipominam.
Summit NATO v listopadu a 145. vyro¢i vzniku organizace zaznamenaly obrovsky nartst
vyjezdl v tomto roce a pohotovosti pravé diky témto obrovskym akcim, které se udaly. Bylo
v tom roce 15. vyro¢i Letecké zachranné sluzby, 15. vyroé¢i rendezvous systému, kdy zvlast
jede doktor v malém vozidle rychlé a za nim velky viiz zachranky. Bylo pofizeno deset kust
novych sanitek Mercedes, tzv. bedny, ziskaly Zlatou medaili Autotecu. ZvySeni mezd v tomto
roce nastalo o dalSich 17 % pro zaméstnance. Pfe¢islovani vSech telefonnich stanic Telecomu
od zafi tohoto roku.

Zavedeni krizovych mobilnich telefoni — velmi vyznamna sluzba. K 31. 12. 2002
ukonc¢ena ¢innost pro StfedoCesky kraj. Pocet vyjezdli nad 15 minut neptevysil 3 % celkového
poctu vyjezdu. Celkove bylo oSetfeno a transportovano zhruba 151 tisic pacientti za rok. Pocet
telefonatl na linku 155 zhruba 270 tisic za rok byl tehdy narGstem o 44 % za 3 roky. Objem
ujetych kilometrti klesl za rok o 7,4 %. Spotfeba pohonnych hmot klesla o 28 %. Uspora za
zruSena neefektivni stanovi$t€¢ jenom v tomto roce 4,5 milionu korun, uspora za Iéky a
material ve vysi 0,5 milionu za rok.
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Komu se zdd banalni, Ze v kazdém roce se odehravaji tyto véci v fadech miliont
V usporach materialu a v péci o prazské pacienty, miize se mozna zaposlouchat do dalSich let,
ktera budu ¢ist v této chvili. V piipad€¢ napadeni SARSem bylo vybaveni posadek ochrannymi
pomuckami proti infek¢nimu agens. Napadani posddek — napi. v kauze Chuchle — iniciuje
zménu legislativy pro zachranné sluzby celé Ceské republiky v Parlamentu CR. Zahajena
uzka spoluprace s Katedrou urgentni mediciny Univerzity Karlovy. Zahajena studie DIRECT
— vliv telefonniho asistenta na resuscitaci na nahlou zastavu ob&éhu. Velmi vyznamna véc — od
t¢ doby byly zachranény stovky Zivoty diky tomu, ze po telefonu asistentky poméhaly
obcaniim s rychlou zachranou do doby, nez piijela zdchranna sluzba. Zahajen systém pienosu
a evidence elektronickych kiivek z EKG do PC. Pievzeti dalsich deseti kusti novych sanitnich
vozidel skiiiového typu.

Navyseni poctu vyjezdovych skupin ve smén¢ o dvé az Ctyfi. Schvalen pozadavek na
dvé novd vyjezdova stanovist¢ — Prosek a Uhfinéves. Nékup novych vozidel pro
transplantacni program a zavedena norma ISO 9001.

V dal$im roce opét spousta velkych akci, které znamenaly, Ze musela zachranka mimo
své sluzby pro zachranu pacientii mit zvlastni pohotovosti, napt. mistrovstvi svéta v lednim
hokeji. Zachranka upozornila na nedostatecné znaceni ulic a domu, reorganizaci nartstu
pozadavkl na zdravotni sluzbu. Pfedlozeni navrhu na zavedeni call-centra pro dispecink pro
celou Prahu. Zavedeni vyuky v sebeobranném chovéani vcetné vybaveni obrannymi spreji.
Predan certifikdt normy ISO. Deset kust dalSich novych sanitnich vozidel, kterd jsou
vybavena klimatizacnimi jednotkami, samoziejmé¢ pro pacienty. VSechny vozy vybaveny
alarmovacimi tlac¢itky a systémem GPS.

V Brozikové sale radnice byli slavnostné ocenéni nejlepsi zaméstnanci. Piedlozen
navrh projektu nové administrativné technické budovy organizace. Byla zfizena funkce
interniho auditora. Zfizena funkce ,referent ndkupu* pro vetejné zakazky. Zaveden novy
systém elektronické spisové sluzby. Dalsi posileni provozu o dvé zafizeni — Kundratka a
Cerny Most. Otevieno nové vyjezdové stanovisté Prosek, zruieno stanovi§té v Nadrazni.
Ukoncena slaniovaci ¢innost zachranaii Letecké zachranné sluzby.

Zda se snad n¢komu maélo, ze by tady vedeni délalo malo pro své vlastni zaméstnance,
pro Prazany? Budu pokrafovat dalSim rokem. Zahajena ¢astecnd reorganizace a navrhy na
call-centrum pro Prahu nebo na zruseni nebyly schvaleny. Schvalen projekt modulu pro
likvidaci nasledki hromadnych nestésti a mimotadnych udalosti. Jméno bude vybrano
vefejnou anketou obc¢anti. Zaveden novy systém smén a pohotovosti. Zavedena nova funkce
inspektora provozu. Novy systém GPS s projekci na mapu. Zavedeni standardnich protokola
pi1 vyhodnocovani vSech udalosti. Vytvofen a do provozu zaveden Atlas karet rizikovych
mist v Praze. Zavedeny nové tfidici karty. Presté¢hovani archivu organizace z Branika na
Prosek. Ztizena nové uc¢ebna na Nadrazni.

V dal$im roce byl opét ndvrh na redukci az zruSeni dopravy ranénych nemocnych a
rodicek, ale neuspél. Zaveden novy regulacni systém piijmu objednavek a pozadavkl. Nebyla
pofizena zadna nova sanitka v tomto roce, ale zato novy modul pro likvidaci nasledku
hromadnych nestésti a pro mimotadné udalosti, ktery byl pokitén na navrh vetejnosti jménem
Golem. Zaveden systém oboustranné datové komunikace mezi ZOS a vyjezdovymi
skupinami. Zahajen grant inovace systému profesniho rozvoje zachranaii Zachranné sluzby
Praha. Do praxe uvedeny nové zédkony €. 95 a 96/2004 Sb., prvni v republice. Zavedeny nové
platové tarify — zvySeni mezd cca o 1 az 3 tisice za mésic podle profesi zaméstnancti. Reditel
ptedlozil zfizovateli novou koncepci rozvoje organizace a zabezpeceni v Praze — dv€ nova
vyjezdova stanoviste, nova budova organizace atd.
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V dal$im roce byl uz opét ndkup deseti kusti novych sanitnich vozidel a jednoho
specialu XXL pro obézni pacienty. Konecné¢ zruSeni dopravy ranénych, nemocnych a rodicek
k 30. 9. Zahajeni pravidelnych tiskovych konferenci, zavedeni funkce interniho auditora.
Natogen serial s Ceskou televizi s nazvem ,Détskd sanitka“, ktery vlastnd pro vefejnost
ukazoval, co muze délat jesté do pfijezdu rychlé zachranky a jak zachranit Zivoty obcani
v celé republice. Reditel piedlozil koncepci pod zachranku sluzby, zavedeni tisiové linky
112. Zavedeny dispecerky provoznich vyjezdovych skupin a jejich obsazeni ve sluzb¢. Zrusen
dopravni servis transplantacniho programu IKEM. Zruseni tii vyjezdovych stanic, které
pfinesly Uspory, které byly na nevyhodnych pozicich.

Ziizeno zadavaci stfedisko pro elektronizaci zdravotnické dokumentace. ZruSeni
povinnych piestavek na oddych v souvislosti s novym planem prace. Zavedeny infekéni sety,
nakup zajistilo Ministerstvo zdravotnictvi na zadost pana feditele. Stazeny radiostanice
Z nemocnic a vSechny vozy byly vybaveny détskymi autosedackami.

V dal$im roce bylo pofizeno 16 kusi novych vozidel 4 x 4, ctyikolek, pro rychlou
I¢kaiskou pomoc, tj. auto s lékafem a rendezvous systém, které byly pojmenovany podle
osobnosti ¢eské mediciny. Vyrazny pokles vSech sledovanych negativnich parametri —
fluktuace, pracovni trazy, napadeni posadek. Ukonceni programu z fondd EU ,Profesni
rozvoj zachrandit“. Zavedeni hypotermie po resuscitaci do standardniho provozu, kdy se
ochlazuje pacient, coz je blahodarné pro jeho zivot a zdravi. Zah4jeni projektu psychosocialni
péce o zaméstnance, tzv. peerll. Do provozu zavedeny hracky pro déti. Ukonceni pilotniho
projektu ,,mobilni feSeni* — elektronicka dokumentace. Jedine¢ny uspéch v soutézi Rallye
Rejviz, kdy dostal tym pana feditele Schwarze zlaté medaile. Uast na piehlidce slozek
u ptilezitosti 90. vyroc¢i vzniku samostatného statu.

Zavedeni do provozu visacek ,,nezamykejte, v objektu zasahujeme®. Zfizena nova
vyjezdova stanovisté v Uhfinévsi a na Jiznim Mésté. Novy koncept kontejnerového stanoviste
v MarkuSové. Ziskana akreditace pro certifikovany kurs ,,Operatorka ZOS*“. VSechny vozy
vybaveny ochrannymi sety pro zasah u infekéniho pacienta. Deset kusii novych sanitnich
vozidel zaznamenal dalSi rok. Sedm kusi novych referentskych vozidel. Pofizeni modelu
¢lovéka ,,Sim Man“ pro vyuku zaméstnancii jako prvni v republice. Od t¢ doby se teprve
objevuji asi na dvou, tfech dalSich mistech. Zakoupen pilotni projekt mobilniho feSeni plus
car PC. Do vSech vozidel potizeny Road Scany.

V dal§im roce se organizace ucastnila na mezinarodnich soutézich v lzraeli, Polsku a
Slovensku s vynikajicimi vysledky. Zima s bohatou sné¢hovou nadilkou provéfila vytecnost
zavedeni Ctyrkolek, vozi, které vozily lékafe rychlé zachranné sluzby zvlast do malych
meéstskych ¢asti na okraji Prahy. Trvalé problémy v ndvaznosti na neodkladnou nemocni¢ni
péci, na prednemocni¢ni neodkladnou péci. Jednani bylo na urovni zfizovatele. Opakovana
cviceni se dé€la 1 v tunelech hl. mésta prahy. Upgrade technologii dispeCinku zachranné sluzby
a zmapovani i cyklostezek v Praze.

Dalsi rok zaznamenal zavedeni elektrovozu Smart do provozu, pét kusi novych
sanitnich vozidel. Novy viz IP. Otevieno nové vyjezdové stanovisté na Proseku. Redukce
administrativy — sniZzeni poctu o osm zaméstnancu. Zachranka tehdy podpotila vladu a
Ministerstvo zdravotnictvi v akci ,,Dékujeme, odejdeme!*. Memorandum ovSem podepsalo,
ale nedodrzelo Ministerstvo zdravotnictvi tehdej$i dohodu s prazskou zachrankou na zvyseni
plati. Byl pofizen novy sanitni special do terénu 4x4 pro mimoiadné udalosti. Obmeéna
piistrojového vybaveni, napt. defibrilatory, odsdvacky, dychaci pftistroje. Byl pfijat novy
zakon o zdravotni sluzbé, ktery iniciovala prazska zachranka v Parlamentu.
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V dal$im roce bylo nakoupeno 12 kusti novych sanitnich vozii. Dokonceni obmény
defibrilatord a dychacich piistrojii. ZastfeSeni parkovisté u stanovi§té na Cerném Mosts.
Pilotni projekt cyklohlidky na elektrokole pro letni sezénu. Zahajeni studie Prag OHCA —
napojeni na pacienta v nejkritictéjSim stavu na pfistroje. Vybaveni vSech vozidel rychlé
lékai'ské pomoci piistroji Lukas a Rhino Chill — prvni v Ceské republice, dodneska to
prakticky nikdo dal$i nema.

Shrnut, podtrzeno — Praha ma nejmodernégj§i zachrannou sluzbu v Ceské republice a
jednu z nejlepsich v celé Evropé. Jenom z vyétu sledtt udalosti v letech, kdy pan feditel
Schwarz se svym tymem fediteloval, jsem sed snazil naznacit, co vSechno se odehralo, abyste
si uvédomili, co vSechno se pro pacienty hl. mésta Prahy v rychlé zdchranné sluzbé ud¢lalo,
co se vSechno udélalo pro zaméstnance této sluzby. A je div, ze odboraii si nejsou védomi
toho, co vSechno pro n¢ vedeni udé€lalo. Ale na druhé stran€ pozaduji v rozporu se zakonikem
prace, ktery by mél byt jejich bibli, které se drzi a na zéklad¢ které vedou tripartitu, v rozporu
s timto zakonikem maji pozadavky, které samoziejmé vedeni nemtiZze pfijmout a odmita je.
A na zéklad¢ toho zada odvolani svého feditele? To je naprosto absurdni situace.

Jesté ptectu, co se stale nepodaftilo, co pan feditel Schwarz inicioval. Stale neni nova
budova v Praze rychlé zachranky a novy dispeCink. Nejsou ziizena nova vyjezdova
stanovisté, kterd by jesté vylepSila péci pro Prazany. ZlepSeni ndvaznosti na rychlou sluzbu
Vv nemocnicich. Omezeni piekazek v dopravé v Praze, stale se nedafi fesit. Nelepsi se znaceni
ulic a domu. Plna elektronicka podpora ve zdravotnické dokumentaci. ZlepSeni postaveni
zaméstnancll Rychlé zachranné sluzby HMP ve spolec¢nosti obecné, ale i dostatek 1ékafi,
vzhledem k tomu, ze je omezen rozpocet. Postaveni zaméstnancti Rychlé zachranné sluzby na
roven ostatnich slozek Integrovaného zachranného systému, jako je tfeba Méstska policie,
Policie CR a dalsi, tfeba hasi¢i. Jak to, Ze zachranky v celé republice nemaji toto postaveni a
nepozivaji vyhod. Jenom vloni Praha pro Méstskou policii uvolnila 350 milion korun na
benefity. Pro¢ neuvolnila i pro Rychlou zéchrannou sluzbu, ne tfeba podobnou ¢astkou, tfeba
sto, 150 miliont. Vzdyt' tito lidé nam zachranuji Zivoty, zatimco M¢stska policie udrzuje
poradek. Ano, to naSe mésto potiebuje také a ja jim to velice pfeji a jsem velice rad, Ze si
Praha vazi prace téchto zaméstnanct, ale méla by si také vazit — a to je mtj podnét pro vas,
Rado HMP, abyste zvazili v rozpoctu pro pfisti rok, at’ uz bude feditelem kdokoliv, Ze jsou
tady zaméstnanci, ktefi zachrafiuji dennodenné lidské Zivoty a zaslouzili by si podobné
benefity jako ostatni zaméstnanci Integrovaného zachranného systému.

Takze poté, co jsem vam sdélil tyto informace, bych vas rad seznamil jesté s reakci a
vyjadfenim managementu v auditni zpravé, kterou jsem predpokladal, Ze vSichni pred sebou
mate, ze jste ji obdrZeli. Z rozpravy, kterou jsem slySel na zacatku, jsem nabyl dojmu, Zze snad
zastupitelé HMP nemaji tu auditni zpravu. Ze ji nemate ani v té informaci, ktera je dnes
piedlozena jenom jako pisemna informace? Vy jste nedostali pisemny audit? To snad neni
mozné. J& tedy mam reakci z vedeni zachranné sluzby na tento audit, tak si ji dovolim pro
Jjistotu precist, abyste aspon védéli, co se tam odehrava, piSe a jak na to reaguje vedeni.

Vyjadieni managementu k auditni zpravé — manazerské shrnuti a aktualni situaci,
kterou popisuje naptiklad i pan redaktor Ondiej Leiner v Mladé fronté dnes. Personalni audit.
Udajng identifikovany a popsany pouze tfi konflikty mezi vedenim a odbory v auditni zpravé,
kterou hlavni mésto zaplatilo zhruba ¢astkou — myslim — kolem 800 tisic korun. Konflikty
nejsou ze strany vedeni zdchranné sluzby, ale jsou vedeny, vytvafeny ze strany odbord, resp.
odborafe Horna a predsedkyné Zitnikové. Jedna se o mstu a cilené jednani, jehoz motiv dosud
autofi neuvedli a zatajili.
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Nabizi se zde n¢kolik motivl. Odstranit feditele, aby na jeho misto byl dosazen jiny,
nékym preferovany ¢len nekteré politické strany, nékoho vlivného piibuzny nebo snadno
ovlivnitelny. Odstranit feditele, ktery brani nekterym krokim, které maji za cil dosdhnout
neékterych zmeén, naptiklad jiné dodavatele, jiné smlouvy, jiné spolupréace, jiné pracovni
moznosti — zachranarky, porusovani, proplaceni prestavek atd. Odstranit feditele, ktery
dopustil, aby byl pan Horn odejit ze zachranné sluzby, ale byl opravnéné potrestan za své
pracovni pochybeni a nedostatky i nedbalost. To vysvétluje horlivost az urputnost a osobni
nasazeni pana Horna. Odstranit feditele, ktery byl senatorem za ODS jako ¢istky ¢lentt ODS i
Vv jinych funkcich v celé republice. Odstranit feditele, ktery mize byt konkurentem jinym
kandidatim a jinym politickym stranam a uskupenim v dalSich senatnich volbach. Nebude
tfeba kandidovat pani Zitnikova nebo nékdo podobny?

Odstranit feditele, ktery se vzeptel libovuli a diktatu predsedkyni odborového svazu,
odmitl proplacet prestavky operatorkam, odmitl vyhovét pozadavkiim odborait. Neustoupil
ani ptes jejich natlakové akce a vyhrizky a odmitl zrusit zdkonné opatieni vii¢i panu Hornovi,
Clenovi odborové organizace. Odstranit feditele, ktery vyzaduje pifisny rezim a kvalitni
pracovni moralku. Domnivaji se snad, ze novy feditel bude méné piisny a tolerantni
k nedostatkiim, anebo na slovo poslouchat odborovy svaz? Odstranit feditele, ktery nechce
ustoupit libovilli zaméstnanc. Domnivaji se snad, ze novy feditel bude akceptovat i nerealné
a nezdkonné pozadavky zaméstnanct?

Vice probléml nebylo identifikovano a ani uvedeno, piestoze zakladem veSkerého
konani odborafi je snaha a pozadavek na odstranéni feditele.

Ostatni v minulosti uvaddéné argumenty a nepravdy byly pouze Gcelové nebo zastupné
a pro argumentaci i obhajobu takovych krokl pted vefejnosti jsou dostatecné popsany na
webu rychlé zachranky hl. m. Prahy.

Jaky je tedy opravnény pozadavek na odstranéni feditele dobfe fungujici organizace
s nejlepsimi vysledky? Reditele, ktery do systému vnesl mnoho koncepénich a inovatorskych
napadl. Organizace, kterd plni své tkoly na jednicku a je vzorem pro mnohé ostatni.

Dal$i véc z auditu. Vicendsobné pfesuny zaméstnanci vyjezdovych skupin. Je to
jedind moznost, jak zajistit naro¢ny a specificky provoz. Sta¢i porovnat provoz zachranky
S ostatnimi zachrannymi sluzbami a jinymi obdobnymi provozy, jako je napf. Dopravni
podnik, kde je mozné zajistit provoz pouze tehdy, pokud vSichni zaméstnanci maji povinnost i
moznost pracovat na kterékoli vyjezdové zakladné a s kterymkoli kolegou. Na ostatnich
zachrankach slouzi zaméstnanci na kterékoli zdkladné a s kterymkoli kolegou. Ani fidic MHD
nemiZze odmitnout vyjet s nékterym prostfedkem na nékterou trasu, kterou mu urci vedeni
Dopravniho podniku.

Jedna se o vypisovani zaméstnanct vyjezdovych skupin a vyjezdovych zakladen do
smén, a nikoli o pfesuny. Zaméstnanci mohou byt vypisovani do smén na kteroukoli zdkladnu
s kterymkoli kolegou. Podstatou problému je ovSem, Ze n€kteti zaméstnanci — odborafi chtéji
zasadn€ zménit systém fungovani 1 fizeni organizace, tzn., Ze sami chtéji ur€ovat a nafizovat
zamé&stnavateli, kdy, kde a kdo s kym bude chtit slouzit, anebo naopak, kde a s kym slouzit
nebude. Ve svém disledku by takovy systém vedl ke kolapsu organizace, kde by vedeni
nebylo schopno a téZko by mohlo zajistit provoz.
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Neni mozné akceptovat predstavy, ze zaméstnanci budou moci odmitnout slouzit na
nekteré zakladné s nékterym kolegou. Jak by organizace mohla poté zajistit smény o
dovolenych, o prazdninach, o chfipkovych epidemiich a jinych vicenasobnych pracovnich
neschopnostech apod.? A jak by zaméstnavatel feSil piipady, kdy musi eliminovat nebo
minimalizovat rizné provozni problémy, zafazovani novych nezkusenych zaméstnanct, jejich
zacvik a zaSkoleni. Pozadavky zaméstnanct na piesun blize svému bydlisti, nebo pfani slouzit
s nékterym kolegou a naopak neochotu s nékym pracovat. Jak splnit ptani vétsiny, slouzit na
letecké zakladné€, nebo jak zajistit presuny mezi posadkami, ale tieba i jak minimalizovat
negativni vlivy a problém, jako jsou napi. nekdzen, nesnasenlivost mezi zaméstnanci,
podezieni z kriminality, stiznosti, nehodovost apod.

VSsichni asi zamérné opomiji, ze pied 9 lety sami odboréaii a revolucionafi prosazovali
rotovani zaméstnancti po vSech zakladnach z vySe uvedenych diivodu, ale predevsim tieba
proto, ze chtéli rovnomérné zatizit vSechny zaméstnance. Tzn., aby z méné vytizenych
zékladen pirechdzeli na vice zatizené a naopak, tak jinak, aby ti vice zatizeni v praci si také
nékdy odpocinuli. To byl pozadavek odbort, pochopitelny, a zachranka mu vysla vstfic.

Nutno uvést i dal$i podstatnou informaci, a to, ze z 35 zaméstnancti, kterych se
posledni ptfesuny tykaly, bylo 32 spokojeno a jejich situace se zlepsila, jak na jednanich
opakovan¢ uvedl vedouci.

K problematice rotaci nelze také opomijet, Ze od roku 2003 ma organizace jako prvni
v CR zaveden systém managementu kvality podle normy ISO 9001, ktery je dodrzovan i
plnén a kazdorocné obhajen audity a certifikovan mezindrodnimi certifikaty IQ NET, ACQS.
Rotace byly jednim z cilt kvality a nebyl nikym nikdy zpochybnén.

Dalsi véc. Operatorim ZOS jsou nafizovany prestavky, které nejsou proplaceny.
Takovato formulace spiSe ukazuje na nepochopeni podstaty problému. Nikdo nikomu nic
nenafizuje. Operatorky maji dvanactihodinové smény s dvéma ptlhodinovymi pfestavkami, a
to zcela v souladu se zakonikem prace, ktery neumoziuje proplacet prestavky. Je to identicka
situace jako u vSech ostatnich profesi s 8,5 hodinovou pracovni dobou, kde je jedna
pulhodinova prestavka, tzn., ze pracuji 8 hodin a maji 30 minut pfestavku, kterd neni
proplacena. Prestavky na ZOS lze cerpat, protoze prave kvili prestavkam mame vice
operatorek v pracovnim poméru i obsazeno v jednotlivych sménéch.

Pozadavek na pifesné rozpisy a Cerpani prestavek vcetné kontroly vzeSel ze strany
odborti. Do té doby si operatorky samy urcovaly dle potfeby, kdy svou praci prerusi a udélaji
si pfestavku. Za prestavky, kdy nepracuji, nelze brat plat.

Charakter prace, narocnost, stres, divaini do monitoru a soustfedénost atd. vyzaduje
Z mnoha diivodl prestavky. Neni mozné vykonavat takovou praci celych 12 hodin bez
prestavek. Prestavky minimalizuji negativni vliv prace na zdravi operatorek i na rizika prace
vuci pacientlim 1 ostatnim zameéstnanctim.

Snaha odbort rusit prestavky u zaméstnancti jsou zcela v rozporu s posldnim odbori a
V rozporu se zajmy zamestnanci, tedy moznost odpocinku a jidla v klidu, pacientl, minimum
chyb, 1 odbornikil, prevence poskozeni zdravi a zajisténi bezchybného provozu. Je zajimave,
7e piestavky u zachranaiti byly zruseny na popud pani Zitnikové, a nyni usiluje o zrueni
prestavek u operatorek. Zaméstnanci vyjezdovych skupin dnes chtéji pfestavky, tzn., zcela
V rozporu s ptanim odbori. Zaméstnanci chtéji piestavky. Odborafi, pamatujte si to.

Spor v oblasti cerpani prosttedki FKSP. Vedeni odbory uvadéné argumenty
opravnéné odmitd a postupuje v souladu s platnou pravni Gpravou Ceské republiky i
S vnitinimi pfedpisy a kolektivni smlouvou zachranné sluzby.
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Auditor konstatuje, Ze stavajici feSeni vySe uvedenych konfliktnich oblasti ze strany
vedeni zachranky neni v rozporu s pravnim fadem CR, ani internimi akty Fizeni. Zptisob
komunikace vedeni zachranky se zaméstnanci pfi feSeni konfliktd nebyl optimalni, stejné jako
zpusob komunikace zastupcti odborové organizace smérem k vedeni nebyl optimalni.

Auditni zprava neuvadi konkrétni osoby a konkrétni ptiklady ani blizsi specifikaci,
kdy se takovd komunikace a mezi kym konkrétnim uskutecnila, a to jak na stran¢ vedeni
zachranky, tak na strané¢ odborl. Zcela opomiji odborovy svaz a jeho piedsedkyni pani
Zitnikovou, ktera se na takovéto komunikaci vyznamné podilela a podili. Autofi by méli
specifikovat Cas, osoby a konkrétni konflikty, i co konkrétn€¢ nebylo optimalni, a jak by mélo
dle jejich nadzoru optimalni byt.

A nyni zhodnoceni organizace a systému fizeni. Bylo konstatovano, ze organizacni
uspotradani zachranky nevykazuje vyrazné odchylky od standardniho organiza¢niho ¢lenéni
obdobnych organizaci. V ramci manazerského stylu je v provoznich podminkdch zachranky
mozné obecné povazovat vy$$i miru direktivniho, resp. autoritativniho zplsobu fizeni za
ptijatelnou.

Doporuceni: Auditor doporucuje v soucasné situaci zachovat personalni obsazeni ve
vedeni zachranky. Zavést roli mediatora a obsadit ji vhodnou osobou z externiho prostiedi —
poradce. Ano, vedeni zdchranky opakované vyuzilo sluzeb odbornika na oblast prace a vztahy
doktora Bena, ale odboraii jeho Cinnost opakované zpochybnili i odmitali. Necht’ je tedy
vybran jiny odbornik v mediétorské praci.

Déle auditor doporucuje zajistit implementaci systému benefiti dle rozpocétovych
moznosti, pfipravit soubor opatieni, podporujici zddouci vyvoj firemni kultury zéchranky,
neformalni pravidelné setkavani naméstkyné sekce personalni se zaméstnanci na jejich
pracovisti, dale analyzovat stavajici vytiZzeni ¢lenli VS, navrhnout jejich optimalni pocet a
zajistit rozpoCtove prostiedky.

Ano, to vSe davno vime, ale bohuzel ndm nikdy zfizovatel na to vSe neposkytl finan¢ni
prostiedky, a jest¢ kratil rozpocet, piestoze objem prace 1 naklady strmé rostly. Auditofi
neuvadéji, kolik finan¢nich prostfedkli na vSechny jejich ndvrhy ma ztizovatel dat do rozpoctu
zachranky. Odhad ze strany zachranky je vice nez 10 miliont ro¢né plus naklady na nové
zamé&stnance, minimaln€ 15 mil. K¢ ro¢né, plus naklady na ndborovou akci, zajiSt€nou
profesiondlni agenturou, jako bylo opakované napi. u M¢stské policie, nebo ma Dopravni
podnik a dalsi organizace, dotované hl. m. Prahou, zhruba 3 — 5 mil. K¢ na takové naborové
akce.

Veskeré navrhy budou v pfipad¢ realizace vyzadovat mnohamilionové investice do
novych vyjezdovych zakladen a nové techniky, sanitni vozy v€etné zdravotnického vybaveni
a zdravotnickych pfistrojli, coz lze odhadnout na ¢astku minimalné 80 mil. K¢ v nejblizSich
letech.

Je tieba si také uvédomit, ze v celé CR je nedostatek lékait. V celé CR, pro vasi
informaci, na zachrankach chybi zhruba 400 1ékatt. Ze se musi kviili nedostatku personalu
uzavirat oddéleni i celé nemocnice a ze podobna situace je i u nelékatskych profesi. Tézko
konkurujeme néboru ze zahrani¢i, kam odchézi a kde jsou platy mnohonasobné vyssi.

Nelze zapominat ani na fakt, Ze zachranky supluji mnohé ¢innosti, které maji plnit jini,
a ze mnohdy zachranuji selhavajici zdravotnicky systém, ve kterém pacient nema zajisténou
péci.

A k finanénimu auditu. Auditor konstatuje, Ze pfi realizaci vydanych zadavacich fizeni
nebyl porusen pravni fad CR, interni akty fizeni zachranky, ani vnitini normativy zfizovatele.
Ke konkrétnim sd€lenim v ¢l. redaktora Leitnera, ktery popisoval tuto ¢innost, zatimco vy
zastupitelé jste mozna nekteré veci ani neznali z auditu, tak pan redaktor je znal.



24

Zachranka hrozi stdvkou kvuli fediteli. Pan redaktor by se mél naucit pouzivat piesné
formulace a psat pouze pravdu, kterou si miize kdekoli snadno ovéfit. Zachranka nehrozi
stavkou. Stavkou vyhrozuje predsedkyné odborového svazu. Zachranka jakozto zédkladni
slozka IZS a zdravotnici obecn& nesmi v Ceské republice stavkovat. A stavka ma sva zakonna
pravidla, kterd ani odborovy svaz, ani odborafi nesmi porusovat. Je nerealné, aby zachranka
stavkovala. Pokud by se tak stalo, tak by pfislusny feditel stavkujici zachranky byl ihned
odvolén a trestné pravné zodpovédny i postizitelny, stejné jako kazdy zaméstnanec, ktery by
svym jednanim ohrozil zdravi i Zivoty pacientd a obyvatel.

PisSe pan redaktor o diktatorskych praktikach. Audit nic takového neshledal a neuvadi.
Je to lez a vymysl odboraiti nebo autora ¢lanku. Reditel piimo fidi pouze své podiizené
vedouci zaméstnance, ktefi nic takového vici fediteli neuvadéji. Jednani odborait ma
jednoznaéné charakter levicového extremismu a anarchismu.

Urcité¢ to neskonCilo, spi§ to zacind, je uvedeno v ¢lanku. Zde se ptredsedkyné
Zitnikova jednoznaéné ukazuje, Ze nema sebemensi snahu jednat a dohodnout se, Ze se jedna
o jednostranny akt, natlak, vydirdni a Sikanu feditele. Pfedsedkyné zneuziva odborovou
myslenku a bere si obCany 1 zaméstnance za rukojmi k prosazeni svych osobnich zajmi.

Dalsi véc z ¢lanku. Ma to byt natlak, ktery bude vidét. Ano. Podstatou jejiho konani je
natlak a byt vidén. Zde je patrné, kdo je diktator, kdo ma problémy s komunikaci a kdo je
autoritativni. Autokrat diktator. Auditni zprava neuvadi, ze teditel je diktator nebo autokrat,
jak si opét pan redaktor piekrucuje slovicka a méni jejich vyznam. Auditofi uvadéji, Ze je na
zachrance pouzivan pievazné autokraticky, direktivni, autoritativni styl fizeni. Soucasn¢ ale
auditofi uvadgji, Ze tento styl zachranky je pfijatelny a neni v rozporu s pravnim fadem CR a
kolektivni smlouvou. O diktatorstvi v auditu neni ani slovo. Je to odborny termin pro zptisob
manazerského fizeni, nikoli povahovy rys manazera.

Déle se uvadi v ¢lanku: Audit potvrdil vaZné problémy v persondlnich vztazich.
Slovicko vazné si pan redaktor zamérné vlozil do textu. Auditni zprava nic takového neuvadi.
Naopak, zprava jednoznaéné¢ uvadi, ze v provoznich podminkach zachranky je mozné obecné
povaZovat vy$$i miru direktivniho, resp. autoritativniho zpisobu fizeni za pfijatelnou.

Byvaly vedouci IP Strnad, je uvedeno v Clanku, byvaly inspektor provozu Strnad
nebyl Zadny vedouci, protoZe inspektofi provozu ani nemaji mezi sebou vedouciho
inspektora. Je to dal$i zmnoha opakovanych 1zi, které pan redaktor uvadi. Strnad si
Vv pracovni dob¢ sluZzebnim autem zajel do herny, kde pobyval vice nez hodinu. Na to feditele
upozornil pozorny obcan, kterému se zdalo podivné, Ze viiz zachranky dlouho stoji u herny a
zaméstnanec ve stejnokroji zachranare je uvnitf desitky minut.

Podle vyjadieni Strnada Udajné domlouval pro zaméstnance hry na hracich
automatech. Za to byl pfesunut z pozice inspektora na zachranate, s ¢imz s e nechce smifit a
msti se vedeni. Ja tedy nevim, ¢im by se obohatili pracovnici zachranky hrou na automatech,
ale to uz je moje soukroma véc, kterou vas nebudu unavovat. Ted jsem cetl reakci vedeni
zachranky, s kterou se ztotoznuji.

A Upln€ na zavér bych vés seznamil s dopisem advokatky pana feditele Schwarze,
ktery poslal pani primatorce, protoZe se to tyka ustavnich prav kazdého obcana a je dilezité,
abyste pied tim, nez budete rozhodovat o zafazeni tohoto bodu do programu zasedani
Zastupitelstva hl. m. Prahy a vefejné diskusi pro Prazany k tomuto bodu, abyste véd¢li néktera
fakta.
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Vazena pani primatorko, cituji z dopisu se souhlasem pana feditele Schwarze, obracim
se na vas v pravnim zastoupeni pana doktora Schwarze, bytem Sluncova atd., kopii plné moci
prikladdm. Klient uzavtel dne 5. 11. 1998 pracovni smlouvu se Zachrannou sluzbou hl. m.
Prahy. Na zaklad¢ usneseni Rady ZHMP ¢. 1028 ze dne 27. 10. 1998 byl jmenovan do funkce
feditele ZS HMP s t¢innosti od 1. 11. 1998. Usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 1076 ze dne 12.
5. 2015 byl klient odvolan z funkce feditele ptispévkové organizace ZZS HMP, dale jen ke
dni 30. 6. 3015. Dopisem ze dne 13. 5. 2015 byl klient o této skutecnosti informovan
feditelem odboru zdravotnictvi, socialni péce a prevence a bylo mu pfedano usneseni ¢. 1076
ze dne 12. 5. 2015 jako ptiloha tohoto dopisu.

Jde-li o samotné odvolani klienta z funkce, pak je tfeba zminit, Ze dne 12. 5. 2015
probéhla schiize Rady hl. m. Prahy, kterd se tykala vypotaddni doporuceni, jez by mélo
vyplyvat z finan¢niho a persondlniho auditu, provedeného v piispévkové organizaci hl. m.
Prahy ZZS. Lze konstatovat, ze z auditu, ktery byl zadan Magistratem hl. m. Prahy a ktery byl
schvalen na zaklad¢ usneseni Rady hl. m. Prahy ¢. 347 ze dne 24. 2. 2015 vyplynulo, Ze jde-li
o hospodareni zachranky, pak nebyly shledany zadné nedostatky, nebyl porusSen pravni rad
CR, interni akty fizeni zachranky ani vnitini normativ zfizovatele, kterym je hl. m. Praha.

Rovnéz jde-li o persondlni otazky, bylo konstatovano, ze sice byly diskutovany urcité
konfliktni oblasti na strané vedeni zachranky, avSak nebyl v zddném piipad¢ konstatovan
jakykoli rozpor s pravnim fadem CR, ani internimi akty ¥izeni zachranky. Nutno zminit, Ze
konfliktni oblasti byly auditem zjiStény i na stran€ odborti.

V navaznosti na vySe provedeny audit bylo doporuc¢eno, aby mezi stranami probéhlo
mediaéni fizeni, které by mohlo uklidnit situaci, kterd dle nazoru klienta byla umcle
vyhrocena.

Nepochybné je nasnadé i tivaha o tom, ze rozhodovani o odvolani klienta z funkce
neprobeéhlo za zcela standardnich podminek. Jednak byl odvolan v dob€ konani pracovni cesty
V Izraeli, a jednak Ize tuto skutecnost dovodit z obsahu zpravy nafizeného personalniho a
finan¢niho auditu, vypracovaného spolecnosti BDO Advisory s. r. o. se sidlem Karolinska
661/4 Praha 8.

Bylo by na velmi dlouhé pojednani, uvadét zde veSkeré okolnosti, které pro odvolani
klienta z funkce vedly. Za zcela nestandardni vSak lze povazovat pfistup Rady hl. m Prahy,
kdy auditofi spolecnosti BDO Advisory s. r. 0. nenasli zddné pochybeni na stran¢ vedeni
zachranky a nedoporucili personalni zmény ve vedeni organizace, a pfesto dochazi k odvolani
klienta z funkce.

Na dany piiklad 1ze analogicky vztdhnout rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu,
spisova znacka 1AS89/2010 ze dne 20. 11. 2012, kde se uvadi v ¢l. 38, ze nestrannost je
Vv prvni fad€ atributem rozhodovéni soudu. V pravnim staté, tedy staté striktné vazaném svym
vlastnim pravem, je vSak nestrannost nezbytnym znakem 1 pro rozhodovani spravnich orgéan.
Jind nez zédkonna hlediska, tedy zejména hlediska politickd, sméji spravni organy vzit v ivahu
pouze tehdy, vyplyva-li to z prostoru pro jejich spravni uvazeni. Takovy prostor by jim ovSem
musel zakon nejprve vytvofit.

Rada hl. m. Prahy je vykonnym orgdnem hl. m. Prahy s tim, Ze je v oblasti samostatné
plsobnosti odpovédna za své Cinnost Zastupitelstvu hl. m. Prahy. Primator hl. m. Prahy,
primatorka v daném ptipadég, je z vykonu své funkce odpovédna ZHMP a zéroven ve smyslu
§ 73 zékona €. 131/2000 Sb., o hl. m. Praze, pozastavi vykon usneseni Rady hl. m. Prahy, ma-
li za to, Ze je nespravné.
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Véc pak piedlozi k rozhodnuti nejblizSimu zasedani Zastupitelstva HMP, které je
povinno usneseni Rady HMP projednat a v ptipad¢ potieby zjednat napravu.

Usneseni Rady HMP €. 1076 ze dne 12. 5. 2015 lze povazovat za nespravné, a to
z divodu, ze nelze toto odvolani povazovat za jednoznacné nestranné. Naopak se Ize
domnivat, ze toto odvolani bylo vysledkem jistych tlaki, které byly doprovdzeny rovnéz i
medialnimi sdélenimi, coz naznacuje zvySeny zdjem o vysledek fizeni ze strany osob
schopnych ovlivnit jedndni Rady HMP. Opét si dovoluji analogicky citovat rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu, sp. zn. I As 89/2010, ¢l. 63, kde se uvadi: ,,rozsifeny senat
podotyka, ze k chybam a nepodjatosti postaci i pomérné nizkd mira podezieni, nebot’ jak vyse
vylozil, existence systémového rizika podjatosti je sama o sobé signalem ke zvySené
opatrnosti, podeziivavosti pfi posuzovani divodi pro vylouceni ufedni osoby z ukonil
V fizeni. Divody k uvedenému podezieni mohou byt nejriiznéjSiho druhu, ale nelze je
specifikovat jinak nez obecnymi rysy a piedstavitelnymi priklady. Bude se jednat o takové
skute¢nosti, které naznacuji, ze zde existuje nékdo, kdo ma zajem na urcitém vysledku fizeni,
V némz se ma rozhodovat a pfitom ma ¢i miize mit schopnost ptisobit na ptislusnou tiedni
osobu prostiednictvim jejiho zaméstnavatelského vztahu k 1zemnimu samospravnému celku.
Uvedenymi skuteCnostmi mohou byt naptiklad jevy v politické ¢i medialni sféfe, jez
ptedchéazeji piisluSnému spravnimu fizeni, ¢i je doprovazeji a naznacuji zvySeny zédjem
0 vysledek fizeni ze strany osob schopnych ovlivnit jednani uzemniho samospravného celku
jako zaméstnavatele Gfedni osoby.*.

I kdyz jsem si védoma, ze citované rozhodnuti se tyka otazky podjatosti osob
V pracovné pravnich vztazich, nelze odhlédnout od skutecnosti, ze se jedna o rozhodnuti
velkého senatu Nejvyssiho spravniho soudu, které se jednozna¢né vyjadfuje v tom sméru, ze
nelze nebezpe€i plynouci ze systémového rizika podjatosti podceiiovat. Doslova se
Vv citovaném rozhodnuti uvadi, viz bod 67, Ze o osudech zaméstnanci uzemniho
samospravného celku rozhoduje mistni ¢i regionalni politicka reprezentace neziidka ovladana
zékulisnimi vlivovymi strukturami, jez z povahy véci ma zajmy na tom, aby urcité véci
mistniho vyznamu byly feSeny urcitym zplisobem.

Z informaci, které jsou k dispozici, jednoznaéné vyplyva, ze zasedani Rady HMP,
které se konalo 12. 5. 2015, mélo jednat o informaci o vysledku auditu a 90tisicové odmeéné
pro klienta, pfi¢emz béhem jedné hodiny se toto zménilo na odvoléani klienta. Nepochybné je
k dispozici velké mnozstvi podnétl a stiznosti na postup Rady HMP, z néhoz lze dovozovat
nespravnost daného rozhodnuti.

V névaznosti na zakon ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
platnych pravnich ptedpist, si dovoluji zdvoftile pozadat o poskytnuti nasledujicich informaci:

Za prvé. Kym byl pofizen zédpis ze schlize Rady HMP ze dne 12. 5. 2015, ktery
rozhodl o odvolani klienta z funkce feditele zachranky.

Za druhé. Jak bylo hlasovano, jaky byl prubeh a vysledek hlasovani o odvoléani klienta
Z funkce feditele zachranky. V tomto sméru je mozné i odpovéd’ nahradit sdélenim, kdy a kde
je mozné do zapisu ze schiize nahlédnout, a to ve smyslu § 70 odst. 3 zdkona o hl. méesté
Praze.

Soucasné s poukazem na shora uvedené vés vyzyvame k tomu, abyste piijala opatient,
které vdm umozZznuje ustanoveni § 73 zdkona o hl. mésté Praze, a pozastavila vykon usneseni
Rady HMP, nebot’ Ize diivodné predpokladat, Ze toto usneseni je nespravné.
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Jde-li o vysledky auditu, ktery byl zpracovan na zakladé usneseni Rady HMP ¢. 347 ze
dne 24. 2. 2015 spolec¢nosti BDO Advisory, s.r.o0., tento doporucil v soucasné situaci zachovat
persondlni obsazeni vedeni zachranky, nebot zachranka dlouhodobé vykazuje nadprimérné
ekonomicko-provozni vysledky a jedinym problémem, ktery byl vytknut v auditu, byl zptsob
komunikace vedeni zachranky s fadovymi zaméstnanci. Stejné nedostatky audit vytknul
i odborim. V tomto sméru bylo doporuéeno vedeni media¢niho fizeni, ke kterému byl klient
jednozna¢né naklonén a nikdy nezpochybnil.

Opctovné je tieba si polozit otazku, zda za situace, kdy auditor doporucuje zachovat
persondlni obsazeni vedeni zéachranky a kdy navic zachranka vykazuje nadprimérné
ekonomicko-provozni vysledky, bylo odvolani klienta z funkce feditele spravné. S poukazem
na vysledky auditu je tfeba konstatovat, Ze nikoliv.

V této souvislosti je tfeba si uvédomit, Ze celkova atmosféra a dehonestace klienta,
které se mu dostalo vrchovatou mérou, a rovnéz i zplsob, jakym bylo o odvolani z funkce
feditele rozhodnuto, 1ze povazovat za jednani, které mize nepochybné vdznym zplsobem
porusit pravo na ochranu osobnosti naseho klienta.

Podle § 81 a naslednych obcanského zdkoniku mé fyzickd osoba pravo domadhat se,
aby bylo upusténo od neopravnéného zasahu do prava na ochranu jeji osobnosti, aby byly
odstranény néasledky téchto zdsahti a aby bylo dano pifiméfené zadostiuc¢inéni. Lidska
distojnost, kterd predstavuje nejvyssi hodnotu stojici v zékladu ¢eského pravniho tadu, jakoz
1 ustavniho potadku, je tedy objektivni Gstavni kategorii a jakykoli zasah ¢i snizeni lidské
distojnosti je nutné vnimat jako zasah zasadni a stézi reparovatelny, kdyz lidska diistojnost je
hodnotou horizontdlné neporovnatelnou s ostatnimi ustavnimi hodnotami ¢i spoleCenskymi
normami, je zcela nenahraditelnd jinym statkem, tim méné je pak hodnotou
kvantifikovatelnou ¢&i vyéislitelnou v penézich — viz nalez Ustavniho soudu, sp. zn. I. US
1506/09 bod 33.

V nalezu spisové znacky 1. US 557/09 ze dne 18. 8. 2009 — N 188/54 Sh.NU 325 —
Ustavni soud uvedl: Jak lidska dastojnost, tak zptasobilost k praviim v Sirokém slova smyslu
hmotné pravnim i procesnim, vyjadieno jazykem prava civilniho, charakterizuji pravné
jednotlivce, k némuz je vetfejna moc povinovana respektem. Bez uznani tohoto postulatu by
ostatni ustavnim pofadkem Ceské republiky garantované zakladni prava a svobody byly jen
prazdnymi floskulemi. G. Diirig v Grundrechtssatz von der Menschenwiirde, Archiv des
offentlichen Rechts 81 zroku 1956, str. 127, zformuloval proslulou teorii objektu, kterou
pfevzala judikatura némeckého Spolkového ustavniho soudu vazici se k otazkdm lidské
distojnosti. Podle této teorie dochazi k poruseni lidské dustojnosti v pfipad¢, kdy je konkrétné
jednotlivec postaven statni moci do role objektu, kde se stava pouhym prostiedkem a je
umensen do podoby druhové zaménitelné veliCiny. Lze dovodit, ze ¢lovEk tak byva netoliko
objektem spoleenskych poméru, ale stava se i objektem prava, je-li nucen podrobovat se mu
zcela pfi jeho interpretaci a aplikaci, tj. bez zohlednéni jeho individualnich zajmu, resp.
zékladnich prav.

Jak plyne ze shora uvedeného, nestandardni postup pii odvolani klienta z funkce
feditele Zachranné sluzby HMP a rovnéZ i celkovy postoj Rady HMP k dané situaci lze
povazovat za alarmujici, a proto se na vas obracime se Zadosti, aby byl vykon usneseni €.
1076 z 12. 5. 2015 pozastaven, nebot’ v opaéném piipadé lze dovozovat narok klienta
plynouci z titulu ochrany osobnosti véetné relutarni satisfakce.
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Dovoluji si zdvorile pozadat o predlozeni celé zadosti k rozhodnuti nejbliz§imu
jednani Zastupitelstva HMP, které¢ probéhne 18. 6. 2015. Zaroven si dovoluji zdvotile pozadat
o vyjadfeni k nasemu dopisu, a to v navaznosti na nasi zadost dle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
V platném znéni, v€etné pfijatych opatieni z vasi strany. Za odpoveéd ve lhité do 24. 6. 2015
pfedem dékuji. S pozdravem a tictou JUDr. Klara Kotinkova, Ph.D.

Tolik dopis pani Kofinkové. K tomuto dopisu se rovnéz piihlasuji a prosim pani
primatorku, aby mi zaslala odpovédi, o které pani doktorka zada. Zarovei se pfiklanim také
k tomu, aby zastupitele hl. mésta Prahy zafadili bod jednani o odvolani feditele Zachranné
sluzby a situaci v Zachranné sluzbé HMP jako soucasti Integrovaného zéchranného systému
naseho hlavniho mésta na dnesni jednani Zastupitelstva. Kdy to bude, rozhodnéte samoziejme
sami.

Pteji vam moc hezké jednani, dobrou naladu a hlavné nasim obCantim stale nejlepsi
rychlou zachranku v celé Ceské republice. Dékuji vam za pozornost.

Musim odejit na jednani Sendtu, tak se nezlobte, Ze tady s vami nebudu dél a nebudu
naslouchat dal§im projeviim v této véci, ale nepochybné¢ mé nékdo z vasich kolegii bude
informovat a pani primatorka mi laskavé zaSle odpovédi na dotazy, které jsem zde vznesl.
Hezky den. (Potlesk.)

Prim. Krndcova: Na shledanou. Zcela jisté, pane kolego.
Pani Semelova ma dalsi slovo.

P. Semelova: Ja to vezmu mnohem struénéji. Pfidavam se k tomu néavrhu, aby se
prehodily Prazské stavebni predpisy jako prvni bod jednani. Velice vitam reakci pana Matéje
Stropnického, kterou reagoval na pozadavek, aby se to projednalo s vefejnosti, takZe o to jsem
chtéla pozadat — v tuto chvilku uz je to vice méné naplihovano. Myslim si, Ze je potieba,
abychom nezuZovali PraZské stavebni predpisy pouze na billboardy, tak jak to bylo
V minulosti ¢asto 1 médii prezentovano, ale Ze jde tady skute¢né¢ o mnohem vic — 0 zastavené
plochy, svétlo v bytech, parkovani, prosté celkové o podminky bydleni a zivotniho prostiedi.

To jsem chtéla jenom odiivodnit, jinak jsem se chtéla jeste¢ vyjadrit k ndvrhu Pirath
ohledné¢ zakona nebo novely, kterou predkladaji. My samoziejmé bereme to, Ze Praha miize
v ramci své legislativni ¢innosti navrhovat cokoliv, 1 to, co se netykd piimo a vylu¢né
hlavniho mésta, to v kazdém pitipad¢. Radi o tom budeme diskutovat, jednat, ale v tuto chvili
se zdrzime hlasovani z toho diivodu, Ze si myslime, Ze je potfeba Se S tim seznamit dfive, ne
pouze dva dny pied Zastupitelstvem. Ale fikdm, nebranime se dal$i diskusi a dal§imu
pfipadnému projednévani.

Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pani UdZenija.

P. UdZenija: D&kuji. Ja opravdu po dlouhém projevu pana senatora to také velice
zkratim, protoZe ten navrh, ktery jsem chtéla vznést, a to je zafazeni do projednani bod
programu Skodtiv palac, uz tady byl. Opravdu apeluji na to, abychom jako zastupitelé dostali
informace o tom, co se kolem toho d¢je, protoze pokud se podivdm uz na vydaje, kter¢ jste,
pani primatorko, na to vynalozili, zaplatili jedné kanceléfi, ktera nic neudélala — ja nevim,
ctvrt milionu, néjaké nové audity, druhd kancelat. Pak jste jedné fekli, ze jsou néjak napojeni
na koho nékoho, ti byli nejlevnéjsi, oni z divodu nediveéry odstoupili.
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Opravdu ta kauza je velmi nemild a ja bych chtéla védét, zda pani feditelka Tycova,
tak jak na nas chrli server neovlivni.cz, konala na zaklad¢ svého védomi a svédomi, tzn., Ze
byla pfitomna na jednanich s vami s pani Schaeffer, nebo jste ji posléze dala pokyn, aby tak
konala, protoze ta komunikace, ktera je zde zvetfejnénd, nas velice znepokojuje. Proto se
priklanim, aby tento bod byl navrzen a projednan fadné tak, abychom opravdu dostali
k tomuhle tomu né&jaké informace.

Ja chci jenom upozomit viechny kolegy z ODS a z CSSD, Ze tohle kdyby udélal
nekdo z nds, ze standardnich politickych stran, a feknéme 1 z TOP 09, tak nas tady normalné
jak novinafi, tak vSichni ostatni ukfizuji. Vy si tady jezdite po svéte, davate pokyny svym
podiizenym, aby ovliviiovali vetfejné zakazky, alespon takhle to vyplyva z toho, co ¢teme na
serveru, a nic se ned¢je a vibec z toho nehodlate vyvozovat osobni zodpovédnost. Je to tristni
a ja apeluji 1 na média, aby se tomu vénovali, protoze se tady neméfi stejnym metrem vSem.

Dé&kuji.

Prim. Krnacdova: Pan Hrabak.

P. Hrabak: Dobry den, dimy a panové. Predkladam navrh na vyrazeni bodu z navrhu
programu, a to tisku ¢. 3411, nebot’ nebyl projednan v zddném vyboru Zastupitelstva HMP.
Tisk se tyka upravy ruditelského zavazku hlavniho mésta Prahy vii¢i Skoda Transportation.
Myslim, ze skute¢nost neprojednani tohoto bodu Zadnym vyborem je dostatecnym divodem
pro to, aby byl stazen z projednéni a byl projednan na pfistim jednani Zastupitelstva HMP po
tomto fadném projednani ve vyborech. Dé&kuji.

Prim. Krndcova: DEkuji. Pan Novotny.

P. Novotny: Dékuji za slovo. Ja jsem pred jistou dobou usiloval vyuZzit svého
piednostniho prava jako predsedy klubu, ale nebyla mi vénovéana pozornost, ostatné jako ani
ted neni, takZe jsem prednostniho prava nevyuzil.

V kazdém piipadé chci fict, Ze podle mého hlubokého presvédCeni pan kolega
Stropnicky ne zcela porozumél, v kterém okamziku jedndni Zastupitelstva se nachdzime. A ja
jsem piesvédCen, ze to, co prednesl jako navrh, nebyl ndvrh k programu a nebyl to ani
proceduralni navrh, a tedy to, co pan kolega tekl, je podle mého hlubokého piesvédceni pii
jednani o programu nehlasovatelné.

Dale jsem chtél fict, ze se velmi pfipojuji k navrhiim, které tady byly uz vicekrat
predlozeny, a totiz aby do programu byl zatazen bod ,,Informace o pribé¢hu jednani s Copa
Retail ve véci najmu Skodova palace®. Myslim, Ze diivody jsou nasnadé, at’ uz ty, které fikal
Pavel Richter, Zze mésto svym nekondnim kazdy mésic trati ¢tyfi miliony korun, i ty, které
fikal Petr Prchal, Ze totiz Praha by viibec strategicky méla pfemyslet o svém sidle, i ty, které
fikal pan kolega Belu a pani kolegyné¢ UdZenija, Ze ta korespondence pani Lucie Tycové,
takto feditelky sekretaridtu pani primatorky, na celou véc hazi jenom jesté horsi svétlo. A ja
mam za to, Ze by z toho pani primatorka viici pani Tycové méla vyvodit zasadni zavéry.

Snad jest€ jeden diivod navic, ktery tady neodeznél. Ve vetejné dostupnych zdrojich
jsme se doetli, ze mésto pravni kancelafi Kocian — Solc — Balastik za zastupovani v prvnim
ctvrtleti tohoto roku zaplatilo 250 tisic ¢i kolik. VSichni vime, Ze tato kancelat byla vybrana
V dubnu, pokud si vzpomenete, bylo kviili tomu mimotadné Zastupitelstvo. Tak mi vibec
neni jasné, co ta pravni kancelaf v lednu az v bfeznu pro Prahu d¢lala.
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Cili mam za to, Ze je dost diivodii k tomu, aby tento bod byl zafazen do programu
jednani, a velmi silné jeho zatazeni podporuji.

A nakonec bych jesté chtél podpofit stejné tak navrh Jirky Hrabaka. Ano, ja celou
zalezitost ohledné postoupeni rudeni a zavazkil zve vztahu se Skoda Transportation povazuji
za naprosto skandalni. A skutecnost, ze nebyla projedndna ve vyborech, o to vice. A tudiz
podporuji navrh Jittho Hrabéka k vyfazeni tohoto bodu z jednani Zastupitelstva. D&kuji. Ctyii
vtefiny navrch a necinka to.

Prim. Krnacova: Pan Prchal.

P. Prchal: Dobré poledne. Mam zcela jiny, novy navrh do programu oproti tomu
mému minulému, ktery jste neslyseli, ktery se tyka také Skodova palice. Samoziejmé se
pfipojuji k ndvrhim, aby se projedndvala tato otdzka, ale jde mi v podstaté o néco trochu
jiného. Ale jelikoz vychazim ze stejnych zaklada jako pii svém minulém ndvrhu a uz uplynula
vic jak hodina od mého ptivodniho vystoupeni, myslim, Ze je nezbytné, abych zrekapituloval
nékteré nazory a informace, které jsem tehdy fekl, kde jsem v podstaté zminil, Ze my feSime
v ramci Skodova palace v podstaté aktudlni problémy a zaleZitosti dnesnich dnii a problémy,
které jsou s tim spojeny, aniz bychom se na tento problém podivali n¢jak globalné a posoudili
to i z hlediska budoucnosti. Tam jsem navazal praveé informaci o tom, jaky vyznam pro stat i
pro mésto maji budovy, v nichz sidli ufady. Je to vyznam, ktery v podstaté ptesahuje volebni
obdobi, kdy pii dobré volb¢ plati ta rozhodnuti o umisténi instituce i déle nez sto let.

A popravdé fegeno tady v otazce Skodova palace je tento problém zasadni uZ i z toho
divodu, ze my vlastné — nebo my bohuzel ne, ale ze vy feSite otazku, jestli ma zlstat
zachovano ptedkupni pravo, nebo nema byt zachovano pfedkupni pravo, a nikdy si toto
plénum jesté nefeklo, jestli tedy chceme byt vtom Skodové palaci, ktery nam vyhovuje
(?nevyhovuje?), jestli chceme, aby se tfad vratil do byvalych prostor, které¢ jsou vétSinou
volné, a které také nevyhovuji, nebo jestli chceme postavit novou budovu, nebo chceme jit do
néjaké budovy, kterd jiz existuje. A to mi pfipadd principidlné¢ jako to zdékladni pro
rozhodnuti, 1 to aktudlni rozhodnuti pti jednani s COPA Retail, jestli je pro nas pfijatelné to
predkupni pravo vypustit. A myslim si, Ze toto rozhodnuti, které daleko pfesahuje ramec Rady
a dokonce i Zastupitelstva, to je rozhodnuti, které se tyka celého mésta, je velice dulezité,
protoze — (Gong.)

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan Nacher.

P. Nacher: Damy a panové, my jsme se tady minule bavili o bulvarizaci nasi debaty a
diskuse, naceZ dneska jsme tady mohli vidét trochu, abych tak tekl, spektakularni vystoupeni
kolegy Alexandra Bellu. Ted mé tady kolega senator rusi. Vidéli jsme spektakuldrni
vystoupeni kolegy Alexandra Bellu. Ja jsem plivodné na to chtél vystoupit razantnéji,
nicméné dlouhy projev pana senatora, ktery mé tady ted’ rusil, Petra Bratského, mé v tomto
uspal a zvitézila u mé vstficnost a ohleduplnost vii¢i kolegovi. Necham to byt, jenom
pfipomenu diskusi ohledné bulvarizace.

Myslim si, ze to, kolegové, nemate zapotiebi, abychom tady ted’ zacali historicky
vytahovat riizné hlasky z kampané apod. Ja si za tim, co jsem fekl tam, jak se chovam tady,
naprosto stojim, takze bych byl rad, kdyby mi tfeba n¢kdo do oci fekl, co délam Spatné. Ale
fikdm, nebudu to rozmazavat. Ten hodinovy projev ve mn¢ vyvolal, feknéme, ty vstiicnéjsi
charakterové vlastnosti. D&kuyji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan Ferjencik.
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P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Mé zaujalo, Ze kolega HaSek nebude pfitomny v druhé
casti dneSniho Zastupitelstva, tak jsem se chtél zeptat, jestli koalice néjakym zplisobem
vyjednévala s opozici o podpoie dalSich bodi, protoze jsou tam tfeba véci, ze se za 100
milion prodava néjaka nemovitost, a dostali jsme to dva dny pied Zastupitelstvem na stil,
coz rozhodné nejsou uplné samoziejmé véci. Tak mé zajima, jestli doslo k né¢jakému jednani.
My jsme dlouhodobé¢ doufali, ze koalice, védoma si své kiehké vétSiny, bude s opozici jednat
o podpote svych navrhi, a povazoval bych za velmi nest’astné, kdyby kolegu Haska parovali
nezafazeni zastupitelé.

Prim. Krnacova: Co je navrh do programu?

P. Ferjencik: To je dotaz, ono se to tyka poradu jednani. Zajima m¢ divod, proc€ jsou
majetkové tisky predfazeny.

Prim. Krnacova: Ten mizete vznést v okamziku, kdy se bude projedndvat ten
program.

P. Ferjencik: Vznas$im tedy navrh na zatazeni majetkovych tiski na konec jednéni
Zastupitelstva.

Prim. Krnacova: Dobte. Pan Humplik.

P. Humplik: Damy a panov¢, dobry den, hezké témét poledne. Slibuji si, ze se vejdu
bez problémi do tfi minut. Nicméné chtél bych se s vdmi pod¢lit o néco, co si myslim, Ze je
zasadni, pfestoze se muzeme bavit o tom, Ze prazské chodniky nejsou ani pravicové, ani
levicové. Slozky vydirani, zastraSovani.

Andrej Babi$ osocil pfed svédky svého politického konkurenta pomoci néjakych
kompromitujicich sloZzek. Navic ho obvinil ze 1Zi v debaté o ... (dvé slova nesrozumitelnd).
Jeho firmy s tim tdajné nemaji nic spole¢ného. Nicméné jsou to firmy jeho bratra, které s tim
maji néco spoleéného a které expanduji do Ceské republiky.

Vzhledem k tomu, ze si myslim, Ze to, co se vCera stalo, je naprosto bezprecedentni
zasah do fungovani demokratického fungovani Ceské republiky, tak si dovolim navrhnout
usneseni ZHMP ve znéni: Zastupitelé hl. m. Prahy odsuzuji bezprecedentni nedemokratické
metody Andreje Babise, ktery se pomoci tidajn€ usv&dcujicich materiald snazi zastraSovat své
oponenty v ramci regulérni politické diskuse.

Pokud chceme, aby nadale fungovala parlamentni zastupitelska demokracie, tak budu
velmi rad, kdyz tento bod podpoftite. Dékuji.

Prim. Krnacova: Ted’ jesté jednou pan Michalek.

P. Michdlek: D¢kuji za slovo, pani predsedajici. Budu jenom velice strucény. Ja se
citim znasilnény postupem pii tomto jedndni, Ze lidé, kteti nebyli zvoleni do ZHMP, maji o
2000 % delsi ¢as na predstaveni bodu jednani, nez zastupitelé, kteti byli ve volbach zvoleni
do tohoto zastupitelstva. Pokud mluvime o zastupitelské demokracii, myslim, Ze bychom mé&li
respektovat pravo zastupiteltl, aby prednesli svlij navrh.
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Proto bych si dovolil apelovat jenom v souvislosti s projednavanim programu jednani
na to, aby Rada a koalice zvazila upravu, kterou jsme doporucovali uz pii jeho projednavani,
tzn., aby se nastavil n¢jaky rozumny limit, aby ¢lovék mohl prednést svij bod komplexné,
kolem 6 — 10 minut, aby nemuselo dochazet k takovymto excesim. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan Prchal jesté jednou.

P. Prchal: D¢kuji panu Michalkovi. Nejsem jesté jednou, je to muj tieti navrh, ktery
se tyka Skodova palace, ale jen bych rad pro piesnost zrekapituloval, co jsem fekl, Ze se to
tyka zalezitosti daleké budoucnosti, ktera vlastn¢ ovlivituje i rozhodnuti o souc¢asné smlouve.
Ostatné rozhodnuti o tom, kde bude sidlit Magistrat, miize byt po tomto Zastupitelstvu, Rad¢
a pani primatorce to jediné, co se muze v budoucnosti moznéd piipominat. Uvédomme si
vyznam této zalezitosti.

A protoze se blizi ob&d, uz vam to nebudu vice vysvétlovat. Ddm névrh na zatazeni do
programu Vv souladu s jednacim fadem, ktery nezada, aby to bylo pisemné, takze pozadam
navrhovy vybor, aby si to, prosim, bedlivé zapsal. Zadam o zafazeni jako bodu &islo 6, a ten
bod programu by se mél jmenovat Ztizeni vyboru ZHMP pro umisténi Magistratu. Ziizeni
vyboru ZHMP pro umisténi Magistratu. Jak jsem zdlraznil, je to zélezitost, ktera dalece
pfesahuje vyznam jakéhokoli mensiho grémia ¢i seskupeni, nez je celé Zastupitelstvo, a
Zastupitelstvo zfizuje vybory, které mu maji pomdhat ptipravovat ve spolupraci s odborniky a
s dalSimi lidmi podklady, a myslim si, Ze tuto pravomoc bychom méli touto formou si vlastné
osvojit a pfipravit ndvrh, na zéklad€ které¢ho se mize potom déle rozhodnout, jaké pozadavky
na umisténi Magistratu mame, chceme piedkupni pravo, nebo ne, piipadné jakakoli dalsi jina
moznost. D&kuji.

P. Svarc: Vazena pani primatorko, vazena Rado, vazené kolegyni, vaZzeni kolegové,
jak se koukam na hodiny, mame téméf 12 hodin. Tti hodiny hovofime o programu a jsme
prakticky na zaatku. Jsem presvédCen, Ze zkraceni piispévkll na tfi minuty nepfineslo
zefektivnéni rozpravy o programu, ale spis§ naopak.

Proto si dovoluji pfednést jeden konstruktivni navrh, aby se tato doba vratila zpatky a
aby Rada ve spolupraci s pifedsedou klubti jednotlivych politickych stran doladily program
Kk plné spokojenosti, a pak jsem piesvédCen, Zze rozprava o programu by netrvala ani pét
minut. Ale to je vSe na dobré vili, a ta koukam, Ze tady moc neni. To je ode m¢ vSe a pieji
vam za chvilku krasny obéd.

Prim. Krnacéova: Pan Michalek.

P. Michdlek: Véazend pani primatorko, dovolim si prednést jest€¢ posledni bod na
doplnéni programu jednani, a to bod s nadzvem jmenovité hlasovani Rady hl. m. Prahy.
Projednavali jsme zmény Jednaciho tfadu Zastupitelstva. Jeden znaSich navrhd, ktery
prochazel vyborem, byl, aby Rada v rdmci své zpravy piedkladala i jmenovité hlasovani.
Myslim si, Ze zakladni standard v demokratickych spole¢nostech je, Ze kdyz néco schvalim,
tak se pod to také podepisu. Ted je pod tim podepsana jenom pani primatorka, pan naméstek
Dolinek, myslim si, Ze to je trosku nefér, ze bychom méli védét, kdo pro co hlasuje a kdo se
zdrzi apod. V minulosti se to ukazalo jako zasadni problém pro Policii CR, Ze pak uplné
nevédéla, co ma stihat.
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Chtél jsem uvést, Ze na kontrolnim vyboru uz jsme se neformélné dohodli, Ze zapis
bude obsahovat, kdo hlasoval pro, kdo se zdrzel, nebo kdo hlasoval proti navrhu, takze z toho
bude dovoditelné jmenovité hlasovani. Myslim si, ze kdyz rada hl. m. Prahy v minulosti
zakoupila hlasovaci zafizeni za stovky tisic korun, které¢ jmenovité hlasovani umoziuji, a tato
hlasovani nejsou pouzivana, tzn., ze zapisu se dneska nedocteme, kdo jak hlasoval tak je to
mrhani vefejnymi prostredky.

Proto bychom v ramci bodu, ktery navrhuji jako bod ¢islo 2 programu zasedani,
jmenovité hlasovani Rady méli schvalit usnesenim, kterym pozaddme Radu hl. m. Prahy, aby
hlasovala jmenovité a aby jmenovité hlasovani bylo uvedeno v zapise, ktery se podle zakona
o0 hl. m. Praze z jednani vyhotovuje. Dékuji za pozornost.

Prim. Krnadcova: D&kuji. Tim jsme naplnili cely seznam. Nicmén¢ ted’ na zadost pana
HaSka a pana Bfeziny pireruSujeme jedndni do 14.00, nicméné 12.30 budou probihat
interpelace obc¢antll, a pak nasledn¢ interpelace zastupiteld. Mame ptlhodinovou prestavku,
klidn¢ se jdéte naobédvat, a pak ve dvé hodiny se tady potkdme a budeme hlasovat o
programu. Dékuji.

(Jednani preruseno od 12.00 do 12.30 hodin.)

Navrhy, pripominky a podnéty ob¢ant hl. mésta Prahy

Ndm. Dolinek: Dobré odpoledne, je 12 hodin 30 minut, zahajujeme interpelace
prvotné ze strany obCand. Proto bych pozadal pani Evu Novotnou, aby interpelovala pana
radniho Wolfa ve véci obnovovani rakouskych pamatek.

Dale se pfipravi pan Jan Petr, ktery bude interpelovat pana Hadravu ve vé&ci hazardu na
Praze 4.

Pani Novotna, prostor je vas.

Eva Novotna: Dé&kuji vam. V poslednich letech dochazi k obnovovani pamatek
rakouské nadvlady po celém tzemi Ceské republiky. PrestoZe tyto sochy nebyly odstranény
zadnou tzv. totalitou, ale jiz pf1 vzniku samostatného ¢eskoslovenského statu, prvni republiky.
Pfipominame, Ze naSe zem¢ nevstoupila do podru¢i Vidn€ dobrovolné. Nasi zakonni
predstavitelé se naopak Habsburkiim v roce 1618 branili a byli popraveni. Néktera mésta ¢i
mista byla dokonce za trest vyvrazdéna — Prachatice nebo Pisek.

Upevitovani rakouské nadvlady stejné jako jejich vyhanéni Cechti na vale¢na jatka za
zajmy jim cizi habsburské dynastie si pozd&ji vyzadalo mnoho statisict lidskych obéti. Zde
celkové mnohondsobné vic nez vSechny tzv. totality 20. stoleti dohromady.

Mariansky sloup na Staroméstském namésti byl vztycen uz dle svého napisu na oslavu
podmanéni této zeme. Procesi dokonce s casti videniskych Habsburkli se u sloupu konala
praveé na vyroci bitvy na Bilé hote. Andélé s kiizem v jedné ruce a s mecem v druhé zabijeji
d’ably symbolizujici protestanty. Stejna symbolika byla pouzita poprvé na pamétni minci
papeze Rehofe XIII. vyrazené na oslavu vyvrazdéni asi 20 tisic hugenotli b&hem
bartoloméjské noci roku 1572.
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Ma se stavét pomnik rakouskému marSalu Radetzky von Radetz. Nebojte se, Ze ten
vaSim eventudlnim odmitnutim poklonkovat rakouskému mocnaistvi o néco ptijde. Uz mu
pomnik ve Vidni postavili jeho habsbursti chlebodérci, v jejichz sluzbach vyvrazdil né€kolik
tisic Italil bojujicich za svobodu a samostatnost své vlastni zem¢. M4 také svlij pamatnik ve
velkonémeckém stylu v bavorské Walhalle v Regensburgu. Tam je mu asi 1épe nez u nés.

Vice obcanskych organizaci vam chce piipomenout, ze vasim ukolem neni hajit zajmy
cizich mocnosti, ale lidi této zem¢, a ti vam jiz na Magistrat i dalsi statni organy casto
nezavisle na sobé dorucCili mnozstvi petic Ceskych obcanii proti oslavovani poroby.
Uspotadaly i n¢kolik demonstraci. Neni politicky moudré vytvaret pomniky, které konflikty
minulosti nepteklenuji, ale naopak jitii. (Gong.) Zvlasté ne takové, které oslavuji usmrcovani
nevinnych lidi, porobu a kulturni a socialni genocidu vasi vlastni zemé i zemi cizich. Lid¢ je
nechtéji ani zadarmo.

Dnes asi nikoho nenapadne postavit nacisticky hakovy kiiz pted byvaly koncentrak
v Letech nebo pred Malou pevnost v Tereziné s ohledem na Romy nebo na Zidy. Stejn& jako
knim méjte ohled na jeste vétsi podil Ceskych obcantit mnoha rdznych politickych i
nazorovych proudl, pro které jsou oslavy nékdejsi habsburské moci nejen ostudné, ale i
divodné stejn¢ a absolutné neptijatelné.

Dékuji.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Nepierusil jsem vas kvili zadvaZznosti toho, o ¢em jste hovofila.
De¢kuji ptiste za dodrzeni terminu.
Nyni ma prostor pan radni Wolf.

P. Wolf: Dékuji za interpelaci, ktera si myslim, je velmi nevkusna. Co se tyka samo o
sobé¢, tak pokud mé¢ pamét’ neklame, a myslim si, Ze nikoho v tomto séle, tak ¢eské zemé byly
soucasti uzemniho celku, ktery se jmenoval Rakousko-Uhersko. | za dob Karla IV. —
mimochodem pfi§ti rok oslavime 700. vyroéi jeho narozeni — Cechy patiily do soustati
V podstaté od Stitedozemniho mote po Severni.

Naopak si myslim, Ze je to jedna z pozitivnich historickych ¢asti naSich dé¢jin, protoze
je vidét, ze Cesi se snaseli i s okolnimi zem&mi. A i v navaznosti na to, ze aktualné Ceska
republika je soucasti Evropské unie, ¢ehoZ bychom si — myslim si — méli velmi vazit.

Po porob¢, kterd v mém pohledu tady trvala 40 let od roku 1948 do roku 1989, kdy
pokud tady nékdo tika, ze byli vyvrazd’ovani lid¢, tak v této dob¢ byli jak vyvrazd'ovani lide,
tak hlavné inteligence tohoto naroda byla vyst€éhovana za hranice smérem na zapad.

Je celkem logické, ze 1 pamatky, které jsou na naSem Uizemi — V naSem piipad¢ v Praze
— jsou vénovany nékteré i rakouskym lidem, prosté rakouskym pamatkam. Vezmu-li si vami
zminovany mariansky sloup, tak v zadném ptipad¢ maridnsky sloup nepostavili Rakusané.
Maridnsky sloup byl postaven — uZ to fikdm zde asi po osmé — na pocet naSich obranct
Starého Mésta pred Gtokem Svédii z levé strany biehu, tzn. od Hrad¢an, Malé Strany, v roce
1648. Mimochodem ikona Panny Marie Rynecké, ktera byla v Cele téchto studentskych vojsk,
byla vzdy dale uchovavana v Gtrobach marianského sloupu.

Myslim si, Ze dalezité je, ze jsou-li takové pamatky, tak ukolem vyspélé spole¢nosti
je, aby se o n¢ starala a aby tyto ideologické ptedsudky dala za sebe. Myslim si, ze je na
budoucich generacich i na nés, aby tyto pamatky zistaly v tom nejlep$im stavu, v jakém jsou.
A my naopak bychom m¢li usilovat o to, aby paméatky byly uchovavany tak, jak jim pfislusi a
jak se k nim Ceské republika v ndvaznosti na riizné evropské charty ma chovat.
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Myslim si, Ze toto ¢asté zdrzovani naseho Zastupitelstva témito interpelacemi pozbyva
smysl a myslim si, ze patii na akademickou pudu, ktera by se jim méla vénovat. VE&im, ze je
zde hodné akademik, tim myslim v Ceské republice a v Praze, ktefi k tomu maji rozhodné co
fici. D€kuji a rad budu dale v této diskusi pokracovat, protoze si myslim, ze to je spravné.
A je na lidech, ktefi s touto zemi to mysli dobfe, aby se starali o své pamatky a o dalsi
kulturni rozvoj.

Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pokud pani Novotna nemé dopliujici dotaz nebo poznamku,
pozadam Jana Petra ve véci hazardu na Praze 4.
Ptipravi se, prosim, Tomas Tatransky ve véci ,,LLadvi neni autobusak®.

Jan Petr: Dobry den — chtél jsem fict - vazend pani primatorko, nikde ji tady nevidim.
Nam. Dolinek: Pan Hadrava m¢ pozadal, zda ho zastoupim. Velmi se omlouva.

Jan Petr: - a t¢éméf prazdny séle. Jest¢ nez prednesu svoji interpelaci, tak bych chtél
spiSe konstatovat, Ze povazuji za nedlstojné, aby interpelace obCanli byly ve 12.30, kdy tady
obcané koukaji do prazdného salu, kdy zastupitelé jsou na obédé. Povazoval bych asi za
ucelné, aby se interpelace presunuly do doby, kdy zastupitelé budou vnimat, co jim obcané
chtéji fict i mimo — feknéme — predvolebni kampan.

Co se tykd mé interpelace k hazardu na Praze 4, tyk4 se to dodrZovani vefejného
potadku. Odkéazu se na tisk R 17771 Rady, pokud spravné ¢tu, kde se fesil navrh obecné
zévazné vyhlasky, kde se uvadi, ze na Praze 4 u urcitych kasin neni doloZeno naruSovani
vefejného potadku, Ze to bylo ovéfeno dotazem na Policii CR a Méstskou policii HMP. Ja
z pozice Prahy 4, resp. z Rady Prahy 4 mam opaéné informace, ze v fadé ptipadi dochazelo
k narusovani vetejného poradku, takze bych pozadal pana radniho pro bezpecnost, jestli by mi
mohl dat k dispozici asi pravdépodobné podklady pro rozhodovani komise, ktera tuto
problematiku feSila a davala doporuceni pro Radu, pifipadné jestli jsou néjaké zadznamy o
vyjezdech at’ uz méstské, ¢i statni policie na Prahu 4 do kasin, pfipadné¢ do heren, tak
abychom 1 na Praze 4 méli komplexni informaci.

Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Chtél bych upozornit, Ze ve véci podkladl na jednani této
komise neni pfisluSnym pan radni Hadrava, nicméné komise byla pod vedenim pani
primatorky. To znamend, piipadné materialy, které si vyzadala komise at" ze strany tieba
policie, ¢i dalSich, se musi brat en bloc, takZe potom ja vasi interpelaci necham vyfesit nejen
panem Hadravou, ale pani primatorkou plus tajemnici dané komise, aby vam bylo pisemné
odpovézeno piesné detailné tak, jak jste pozadoval. (Dé&kuji.)

Nyni pan Tatransky a pfipravi se pani doktorka Koropecka ve véci Zakladni $kola na
ZIi¢ing.

Tomas Tatransky: Dobry den. Dékuji za slovo, pane predsedajici.

Vézené zastupitelky, vaZzeni zastupitelé, mili obcané, dovoluji si predstoupit pred vas
Vv dvojjediné roli jednak signatafe petice ,,Ladvi neni autobusak®, a jednak v roli zastupitele
Prahy 8. Samoziejmé& jsem jednim z téch, ktefi minuly tyden 10. Cervna prohlasovali usneseni
Méstské Gasti Prahy 8, resp. Zastupitelstva MC Prahy 8, v kterémZto usneseni se vlastné
Zastupitelstvo piihlésilo k pozadavkim petice ,,Ladvi neni autobusak®.
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Nebudu zde celé to usneseni citovat, dovolim si pouze zminit jeden aspekt, ktery zatim
nebyl diskutovan, alesponi pokud mi néco neuniklo. Tady byla samoziejmé diskutovana na
minulém Zastupitelstvu v ramci interpelaci obcanid cela ta problematika integrace
piiméstskych autobust z Mélnicka a z Neratovicka na Ladvi. Nicméné¢ ja bych rad tlumocil na
tomto misté jisté obavy obcantl, ktefi jsou touto variantou integrace dotCeni, totiz obavu, Ze na
tom misté autobusovych zastavek dojde ke stavebnim tpravam. A pokud mi néco neuniklo,
tak jsem nezaznamenal ze strany Rady HMP, resp. ze strany vas, pane naméstku Dolinku,
jasné prohlaseni nebo jasnou garanci, ze do doby, nez tato verze integrace bude vyhodnocena,
nedojde na misté zastavek k zddnym stavebnim Upravam.

Takze moje otazka zni: MliZzete nam, Praze 8, dat tuto garanci?

Nam. Dolinek: D¢&kuji. Takovouto garanci vam dat nemohu, protoze i kdyby doslo
k pfesunuti danych spoji do jinych mist, tak ptesto paklize tam jsou vhodné tGpravy, které by i
do budoucna byly vhodné pro autobusovy provoz, byt’ tfeba za zménu poctu autobust, tak
takovymto upravam samoziejmé nebudu branit. Nicméné tyto Upravy by byly projednavany
sMC Praha 8. Tusim, tam to pfedavaji vzdycky dopravni komise, kde jsou odbornici,
nejenom zastupitelé, takze tam by doslo k projednani a k posouzeni, zda spoje do MC Praha 8
povede ke vzniku termindlu, anebo zda to vede pouze k tomu, Ze to zkvalitiuje i do budoucna
Vv piipadé, Ze by doslo k pfesunuti, to dané mista. To znamend, i ode mne Sel pokyn, Ze
paklize by se néco ptipravovalo, byt je to véc, kterd je dlouhodoba, bez ohledu na to, zda tam
kon¢i nebo nekonci nékteré vybrané spoje.

Tomads$ Tatransky: Dobte, d¢kuji. Jest€¢ bych si dovolil dopliujici otazku. Opét
nezaznamenal jsem, Ze byste jiz vyspecifikoval néjaky harmonogram naslednych krokd. My
jsme se od vas dozveédéli, ze jste vlastné€ jiz mozna zadal nebo ze hodlate zadat dalsi studie,
véetné nezavislé studie ze strany CVUT, které by posoudily, zda ta situace je tou lepsi
variantou, nebo zda nebude lepsi variantou ta varianta Lethany. A vzdycky jste hovofil o tom,
pokud jde o ten harmonogram rozhodovani a vyhodnocovani, zatim pomérmné vagné. Hovofil
jste o tom, Ze ta véc bude vyhodnocena na podzim. Takze bych se rad zeptal, jestli byste mohl
trochu vice specifikovat klidné i napiiklad v jakém mésici podzimu byste byl schopen uz tu
véc vyhodnotit. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Zase je to dopliujici dotaz. V pftistich dvou az tfech tydnech
bych mél dostat podklady od CVUT, nasledné i dalsi podklady. To, co priib&zn& dostavame,
jsou 1 podklady, které se netykaji pouze pfesunu, ale provozu samotné linky nebo téch linek,
tzn. 1 od soukromych dopravct, zda dochazi ke zpfesnovani provozu, nebo zda tam je to, co
bylo na zacatku, tzn. prodlevy apod., jaké jsou. Myslim si, Ze v polovin¢ 1éta budeme mit
vétSinu podkladd, pak budeme zpracovavat a nasledné budou vyrozumeéni kolegové,
zastupitelé 1 méstskd Cast stim, ze jsem dnes predlozil pravé informaci, kde sice neni
harmonogram, protoZe zatim jsem nechtél nikoho zavazat k né¢emu, ale az budou podklady,
vznikne harmonogram, ktery bude cilit k néjakému rozhodnému datu. TakZe toto samoziejmé
bude pfipraveno. Snazim se to udélat co nejdiive tak, abychom ten problém méli n&jak
rozhodnuty.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni pani doktorka Koropecka ve véci Zli¢ina a zakladni
Skoly v této méstské Casti. Pripravi se pan Véle ve véci integrace dopravy.

Marta Koropeckd: Ale postradam pani primatorku.
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Nam. Dolinek: Pani primatorka povétSinou tady nékde vzdy je. Nicméné to slySela a
rychle se objevi. Prosim.

Marta Koropecka: Vazena pani primatorko, damy a panové zastupitelé, obracim se na
vas s velkou prosbou tykajici se Zakladni skoly ve Zli¢in¢. Méstska ¢ast ma nyni pies 6 000
evidovanych obyvatel, ve skutecnosti nejméné o 4 000 vice. Kazdoro¢n¢ ptibyva pramérné 90
déti a tento pocet jest¢ prudce vzroste vzhledem k jiz zahdjené vystavbé dalSiho sidlisté a
K projednavané zméné uzemniho planu pro vystavbu bytovych komplexti pro 5 500 obyvatel.
Mame jednu ¢tyftiidni matefskou Skolu a vystavbu nové jsme zah4jili v leto$nim roce. To je
vSak maximum, co jsme schopni z naSich finan¢nich zdroju realizovat. A tak se dostavame
k nejozehavejsimu problému v zakladni Skole.

Ve ZIliciné mame pouze prvni stupenn pétitfidni zékladni Skoly vybudované z Casti
matetské Skoly, cemuz také odpovidaji uzivané prostory. Ve tfid¢ je z hygienickych divodi
povolen maximalni pocet 21 zakid. NavySeni poctu na 28 bylo povoleno jen v jedné tride.
Znamena to, ze ve tfidach nebude zadna skfinka ¢i jiny nabytek a pomicky kromé stolk,
zidlicek a katedry. Hygienickym pfedpisim neodpovidaji ani ostatni poméry ve tiidach, takze
naptiklad kvili zajisténi zorného thlu pohledu na tabuli je nutné déti pravidelné piesouvat
Z tad lavic ode dvefti k oknu a zase zpét.

Pocet déti v prvni tiid€ jiz v lofiském roce piekracoval mozny pocet, vytvofili jsme
proto prvni tfidu i z ¢asti druziny. V letoSnim roce se vSak situace opakuje, a to jeste¢ nejméné
50 déti rodice prihlésili na jiné Skoly. Ocitli jsme se v bezvychodné situaci, protoze mame
zhruba tisic déti do 15 let véku a kazdy rok jich 90 pfibyva. V Praze neexistuje méstské Cast
nasi velikosti bez vlastni zakladni $koly. Jen my jsme stale odkazovani na spory ve spadové
oblasti v Praze 17, jako napfiklad véera ve vysilani Ceské televize, kam vétsinou rodice
nedavaji a déti tak absolvuji Skolni turistiku po mnoha méstskych Castech. A tak poSleme
autobusem do zcela nezndmé méstské Casti a neznamého prostiedi vyplaSené prviacky, ¢imz
vyrazn¢ zajistime 1 jejich bezpecnost. To je dost obtizné pro déti z druhého stupné, pro
prviiacky témeéf nemozné. A to uz vibec nepoukazujeme na to, ze tyto déti neziskavaji Zadné
vztahy k domovské méstské Casti, ani k sobé navzajem, protoze se téméef neznaji.

V roce 2009 bylo v MC Zli¢in ze strany Rady Magistratu uloZeno zajistit pro stavbu
zékladni Skoly pozemek, projektovou dokumentaci a pravomocné stavebni povoleni a
nasledné byla pfedéna investorska prava ke stavbé na OMI Magistratu, kde je stavba vedena
stale. Platnost stavebniho povoleni jed prodlouzena do 31. 12. 2016. Plvodni rozpocet
V hodnoté 251 milionti korun bez DPH se jevil jako zna¢né nadsazeny, proto za pomoci
odboru technické vybavenosti bylo dohodnuto omezeni prostor ve Skole na nejniz§i moznou
miru a nasledné provedeni pfepoctu vedouci ke sniZeni rozpoctu zhruba na 180 miliont
véetné¢ DPH s naslednou moznosti vysoutézeni dalsi uspory ve vysi 20 %, na coz nyni
potiebujeme ¢astku 2 miliony korun a nasledné€ pak z rozpoctu Magistratu ptidéleni dotace na
vystavbu. (Gong.) Jenom jesté vétu.

Vime, Ze Skolstvi ma v kompetenci pani radni Ropkova a rovnéZ jsme sni o této
zélezitosti jednali. Zarovenn vSak vime, ze celkové finan¢ni prostiedky v kapitole Skolstvi
bychom vycerpali témét my. Proto se obracime, pani primatorko, n a vas a ostatni radni a
zastupitele, abyste zohlednil nasi kritickou situaci a pokusili se najit v rezervach magistratu
finan¢ni prostiedky, za které by bylo mozné Skolu ve Zli¢iné postavit.
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Nam. Dolinek: D¢kuji. Pani primatorka interpelaci slySela, nicméné pani Ropkova
bude mit pro vas mozna pozitivni zpravu.

Ale ja bych si jesté neodpustil jednu poznamku. Ja jsem pro, abychom velmi aktivné
vysli vstiic méstské ¢asti a mam velkou prosbu, aby méstska ¢ast prestala blokovat provozni
parkovisté P+R, které vyrazné¢ pomutze jinym méstskym ¢astem, abychom tyto kapacity mohli
otevtit. Velmi bych to v méstské ¢asti uvital. Dékuji.

Nyni bych pozadal pani kolegyni Ropkovou.

P. Ropkova: Rada bych k této véci uvedla, Ze my o problému, nicméné on ten problém
zatim neni jeSté tak markantni. V poslednich tfech letech magistrat nefesil zadné odvolani
proti nepfijeti do zékladni Skoly.

Nicméné ja vdm mohu slibit, ze urCité Radé hl. m. Prahy pfedlozim material a Rada se
timto problémem bude zabyvat, protoze ta stavba je opravdu vysoce finan¢né narocna.
Finanéni prostfedky z moji kapitoly nemohou tuto stavbu vyiesit, nicméné se domnivam, ze
vzhledem k rozsahlé bytové vystavbé v lokalité Zli¢ina tuto situaci budeme muset fesit.

Nam. Dolinek: Doplnim, Ze ptesnost postupu je, na Radu predlozit tisk, kde budou
obsazeny veskeré dosazené kroky projektové piipravy atd., a Rada by méla rozhodnout o
pokracovani piiprav. To je asi to nejlepsi feSeni, které by nyni bylo, tak aby jesté pred
sestavenim rozpoctu to Rada méla prodiskutovano a pfipraveno v rozpoctu na rok 2016 a
dale. Ted’ je vas prostor, ja jsem doplnil informaci.

Marta Koropeckd: Muzu poprosit, jestli mtizeme dostat tuto odpoveéd’ i pisemné?

P. Ropkova: UrcCit¢ miizeme zpracovat odpovéd 1 pisemné. Jenom bych rada
zdiraznila, Ze v rdmci rozpoctové rezervy v tomto roce Zli¢in dostal 10 mil. K& prozatim
aspont na matefskou Skolu, kde je také problém, takze jsem rada, Ze se podatilo alesponl na
matefskou Skolu finan¢né ptispét.

Nam. Dolinek: Prosim, pani starostka jest¢ doplni reakci na moji repliku, urcité. Mate
prostor.

Marta Koropecka: Byla bych moc rada, kdybyste nas piijal a vyslechl. My
neblokujeme v Zadném piipadé stavbu P + R. To mate velmi $patné informace. My jsme
pouze doplnili, Ze je potieba k tomu, aby to mohlo fungovat, tak jak to fungovat ma, aby se
tam doplnily nékteré véci. Na to celou dobu nikdo neslysi. Nemluvim ted’ o vas, protoze jste
tady v té dobé nebyl. Nikdo na to neslySel. To je jediny zadrhel. Jinak my v zadném piipadé
tuto stavbu neblokujeme, naopak. My ji pfivitame. Ale je potieba, aby se tam doplnily nékteré
vécl, které se tykaji priichodu obcanii ptes ty pozemky, a na to nikdy nikdo neslySel. Pokud
nas pifijmete a pokud si to nechate vysvétlit, zjistite, Ze z nasi strany o Zadnou blokaci nejde.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Odpovédél bych na to, ze z mé strany budu rad ja, pokud vy
Prahu pfijmete a vyjdete Praze vstiic. D&kuji za tento piistup.

Nyni je zde interpelace pana Véle ve véci integraci Mélnicka — Neratovicka.
Nasledovat budou interpelace zastupitell, piipravi se pani zastupitelka Semelova.

Omlouvam se, pan zastupitel Ferjencik. Nez budete hovotit — mohu vas pozadat v séle
o zklidnéni, abych pana zastupitele a ostatni interpelujici slysel? Prosim.
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P. Ferjencik: V reakci na obcCana, ktery si podle mé opravnéné stéZzoval na prazdny
sal, bych chtél upozornit, ze interpelace ob¢anli jsou pevny bod zasedani Zastupitelstva, a i na
interpelacich obCani bychom méli byt usnaSeni schopni, coz si myslim, Ze ted nejsme.
Nechci to tady vytrolit, abychom ukon¢ili zasedani, 1 kdyz byste si to pak asi pamatovali lip,
nicméné bych chtél pozadat pana ptedsedajiciho, aby svolal zastupitele do salu a dal jasné
najevo, ze prestavka byla skute¢né do 12.30., a ne do 14.00. Dékuji.

Nam. Dolinek: Jesté mam tii jiné druhy vyzvanéni, nasledné po kazdé interpelaci
muzu pouzivat dal$i a dalsi, abychom doséhli lepsiho uspéchu. Prosim, pan Véle, obyvatel
MC Prahy 8. Prosim.

Adam Véle: Dékuji za slovo. Dobry den, vazeny pane naméstku, damy a panové,
dovolim si navazat na minulé interpelace k tématu Ladvi a integrace M¢lnicka a Neratovicka.
Rad bych vam takto vefejné sdélil, jaké usneseni piijalo ZMC Prahy 8 k této problematice a
k petici Ladvi neni autobusak dne 10. ¢ervna, tedy minuly tyden.

Zastupitelstvo Prahy 8 bere na védomi petici ,,Ladvi neni autobusak!“, ke které¢ byly
shromazd’ovany podpisy od 14. 4. 2015 do 7. 5.2 015, podepsanou 4015 obcany a piedanou
dne 7. 5. 2015 Rad¢ hlavniho mésta Prahy.

2. Zastupitelstvo Prahy 8 nesouhlasi s trasovanim ptiméstskych integrovanych linek
PID z Mélnicka a Neratovicka 348, 349, 368 a 369 ulicemi Déblick4 a Stelni¢na a jejich
zakonCenim ve stanici Ladvi v Praze 8 od 7. 4. 2015. Taktéz nesouhlasi s upravami
autobusové stanice Ladvi a jejiho okoli pro zvySeny objem linek a cestujicich, které by
znamenaly vznik autobusového terminalu uprostied rezidenéni oblasti.

3. Zastupitelstvo schvaluje zasadni nesouhlas méstské ¢asti Praha 8 s ukonéenim
integrovanych piiméstskych autobusovych linek z Mélnicka a Neratovicka na zastavce Ladvi
v Praze 8 a schvaluje podporu obcanské iniciativé ,.Ladvi neni autobusdk™ a jejim
pozadavkiim na trasovani téchto linek na Uzemi hlavniho mésta Prahy po pétefnich
komunikacich Cinovecka a Kbelsk4 a jejich ukonceni na autobusovém termindlu Letiiany na
konec¢né stanici metra C.

O tomto usneseni samoziejmé bude Rada hlavniho mésta Prahy a taktéZ ptispévkova
organizace ROPID informovéana panem starostou Petrusem v nejblizS§ich dnech, pokud uz
k tomu nedoslo.

Chtél jsem vas takto vetrejné oslovit, abyste byli informovani o vyvoji v této kauze.
Prosim pana radniho Dolinka, aby velmi dobfe pii vyhodnoceni a pfi dalSich diskusich o této
problematice bral usneseni ZMC Praha 8 na zietel. D&kuji.

"G

Nam. Dolinek: D¢&kuji. Budu ho brat na zietel, taktéz ale budu zadat Biezinéves a
ostatni méstské Casti, kterych se to dotykd, aby se vyjadfily k tomu, nakolik vitaly nebo
nevitaly zmény a posileni v oblasti dopravy, protoze mi pfipada spravné, abych ta vyjadieni
dostal 1 od dalSich méstskych ¢asti. Ale vnimdm ho, dostal jsem ho pisemné od pana starosty
jeste ten den, tzn., 1 toto urcité zohlednujeme. Dekuji za piedneseni.

Adam Véle: Mockrat vam dé&kuji. V dodatku se jenom pfipojim ke svému
prediecnikovi a dékuji panu zastupiteli Ferjencikovi, opravdu bud’ by bylo vhodné, aby na
interpelace obc¢antl tu byla pfitomna signifikantni ¢ast zastupiteli, nebo bych navrhoval, aby
se Cas pro pravidelny bod interpelaci piesunul do doby, kdy neni prestdvka na obéd. Dé&kuji.
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Dotazy, pfipominky a podnéty ¢leni ZHMP

Nam. Dolinek: Diky. A nyni pani zastupitelka a poslankyné¢ Semelova ve véci
cirkevnich restituci. Je to na pani primatorku. Pfipravi se pan zastupitel Novotny ve véci
grantové komise v kulture.

P. Semelova: Dékuji. Nez zacnu, neodpustim si to, Ze jedna véc je, ze tady nejsou
zastupitelé pfitomni, coz by méli byt, druhé véc je, ze neni mozné vyhlasovat piestavku do 14.
hodiny, 1 kdyz bylo zminéno, Ze od pul jedné jsou interpelace. Jsou to pevné zafazené body,
interpelace obCant a zastupitelii, takze dejme tomu ptestavku do 12.30, ale neni mozné do
14.00 hodin. Ted by tady méli byt vSichni zastupitelé uz od 12.30.

Nyni k interpelaci. Po schvéleni zikona, ktery odebira lidem CR penize a majetek a
ptedava je do rukou cirkve, pfibyva zalob, kterymi se cirkve domdahaji vydani obecniho a
krajského majetku, aniz by na néj mély pravni ndrok. USetfeno nezlstalo ani hlavni mésto.
Spory se podle informaci zmédii tykaji napt. pozemkil ve Slivenci, Bfezinévsi ¢i
v Hloubéting, stavebnich parcel v Déblicich nebo ¢inzovnich domii v Karling.

K cirkevnim fadim, které se shlavnim méstem soudi, patii podle informaci
z vefejnych zdrojii Maltézsti rytifi, Strahovsti premonstrati, Cirkev Ceskoslovenska husitska,
Svédkové Jehovovi ¢i rytifsky fad KfiiZzovniki. Ten uz na jafe ziskal 12 ha pozemki
v Dablicich, 14 ha ve Slivenci a 12 ha v Hlubo&epech. Jedn4 se o ptidu v hodnoté sta miliond
korun. To jen pro dokresleni.

Zajimalo by m¢ v té souvislosti, co vS§echno uz hl. m. Praha cirkvim vydala, pfi¢emz
pfipomindm, Ze na to nema narok, co bude dale vydano, jaka je cena Prahou vyddvaného
majetku, a o co vSechno se cirkve s hlavnim méstem soudi.

Ndam. Dolinek: D&kuji. Pani primatorka.

Prim. Krnacova: Vazena pani zastupitelko, opravdu vtomto okamziku neumim
odpove&dét na vasi otazku, ale pfipravim né&jaky podklad, zjistim na majetku, jaky pozadavek
je, a pak vam ho poslu, jestli dovolite. Nevim to z hlavy.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Dopliujici dotaz, prosim? Ne. Nyni pan zastupitel Novotny na
pana radniho Wolfa ve véci grantové komise. Pfipravi se pan Ferjencik na pana Stropnického
a Slezéka.

P. Novotny: Dobry den, pane radni. Prosim vas pekné, ja bych vés rad interpeloval ve
véci grantové komise v oblasti kultury, a totiz s nasledujici zaleZitosti. Na poslednim vyboru
pro kulturu doSlo pomérné na posledni chvili k obméné jednoho z ¢lenti grantové komise
Vv oblasti tanec, pivodné tam byla pani Bohutinskd, nasledné¢ pan Pokorny, ktery se toho
vzdal, a tudiZ nakonec byl pfedloZen navrh na pana Tyce. My jsme to na vyboru dost
negativné¢ komentovali, protoZze jsme to dostali vSichni na stil a v zadsad€ jsme se s tim
nemohli sezndmit.

Tim padem konec koncl vybor k véci neptijal Zddné usneseni, vzal na védomi, Ze takovy
navrh budete predkladat Radé€, protoze ani nemé&l moznost se s véci seznamit.

Ted uz s jistym odstupem jsme se s véci seznamili a nezbyva mi, nez konstatovat, ze
pan Tyc plsobi v obCanském sdruZeni Motus, které plisobi v divadle Alfred ve dvofte, které je
konzumentem dotaci, a tudiz si myslim, ze ma do té miry konflikt z4jmt, Ze dost dobie
nemuze byt ¢lenem grantové komise, aniz by byl poruSen zékladni ptedpoklad, ze ten Clovek
bude inertni k ¢erpani grantd.
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Jsem si védom, Ze Rada v utery stanovila sloZeni grantové komise, pfesto si myslim,
7e tohle je vazna véc, ktera Gplné vybocuje z logiky, jak jsou grantové komise sestavovany, ze
by bylo potieba tu véc znovu uvazit, protoze prece jenom hovoiime o rozdéleni 300 mil. K¢
rocné a o komisi, ktera je jmenovana na piisti tfi roky.

Tim nechci fict, ze bych mél cokoli proti panu Tycovi, ale objektivné ma konflikt
z4jmu, a tak jsem vas chtél pozadat o informaci, jak to chcete fesit, zda to chcete fesit, nebo
co s tim hodlate délat.

Ndam. Dolinek: Pane radni, co s tim hodlate délat?

P. Wolf: Dékuji za tento dotaz. Rozumim vasemu dotazu i vytce, ktera probéhla. Opiu
se ovSem o dvé profesni sdruzeni pro obor tanec a nonverbalni uméni, protoze z principu
grantové komise je to o tom, ze o grantech v kultufe by méli rozhodovat odbornici v daném
oboru uméni. Tedy my jsme respektovali nazor dvou profesnich sdruzeni, ktera reprezentuji
nejvetsi ¢ast uméletl v tomto taneénim oboru, a oni ndm predlozili Mgr. Petra Tyce, Ze je
clovek, kterému vEri a ktery je nezpochybnitelnou autoritou v tomto oboru uméni.

Rozumim vasi vytce, kterd sméfuje hlavné k jeho stietu z4jmt v daném oboru a
Vv zalezitosti ohledné Cerpani granti. Myslim si, Ze je minimaln¢, a myslim, Ze je to i ve
stanovach, ted’ nechci spekulovat, pokud se tyka hodnoceni, v kterém je dany clovék ¢lenem,
tak se musi tohoto jednani zfici. Véfim, ze pan Tyc, az se bude jednat o sdruzeni, které
zastupuje nebo kterého je ¢lenem, tak nebude o tento grant logicky zadat. Myslim si, zZe takto
je to tam nastaveno, protoze si myslim, Ze neni sam z téch ¢trnacti vybranych odborniki
Vv riiznych sedmi oborech uméni, ktery miize piijit do stfetu zajmu.

Respektuji ndzor sdruzeni, Ze oni si ho vybrali a oni ho budou respektovat v udélovani
penéz. Mimochodem na tanec a uméni ten finan¢ni budget neni tak velky, jako je na divadlo,
¢inohru a ostatni druhy uméni. Rad vam odpovim i vice, ale myslim si, Ze toto je z mé strany
stanovisko, které je ocekavano, a hlavné si myslim, Ze je spravné. D&kuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Dopliujici dotaz? Neni tomu tak. Pan zastupitel Ferjencik
interpeluje pana Stropnického a pana Slezdka. Nevim, zda zde pan Slezdk je. V pfipadé, Ze
ne, prosim se ho potom zeptat béhem jednani. Moznd vzhledem ke svym zdravotnim
indispozicim se snazi si odpocinout. Ale az bude v sale, urcité se ho zeptejte. Dékuji moc.

Pane naméstku Stropnicky, prosim o tfi minuty pozornosti. Dékujeme, pfisla ta chvile,
pana naméstku. Prosim, pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: D&kuji, ze jsem dostal prednost pfed zastupci médii. Dovolim si vas
interpelovat, jesté jsem chtél interpelovat pana kolegu Slezaka, ale ten to bohuZzel neni. M¢ by
zajimalo, pro¢ chodi tisky, které se tykaji uzemniho planovani, na Radu, ale uz z Rady se
nedostavaji na jednani Zastupitelstva, protoze uz dva tydny po sobé méla Rada na svém
fadném programu jedndni zmény uGzemniho pldnu a Upravy uzemniho planu, ale
nezaznamenal jsem zadny vystup. Takze by mé zajimalo, ¢im to je zplisobeno.

Myslim si, ze stejné jako se ndm podafilo tfeba zastavit ten nepfijatelny projekt
V Benicich, tak bychom méli zastavit celou fadu dalSich projektd, a to mize ucinit jenom
Zastupitelstvo. Zajimalo by mé¢, co se déje na Radé.
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Jesté jsem mél dotaz na pana Slezéka, pro¢ vybory pro tzemni plan rusi, misto toho,
aby kdyz nejsou k projednani zmény, tam dal néjaky jiny program. Myslim si, ze v oblasti
uzemniho plénovani a rozvoje se tady déje celd fada véci, ostatné uz jenom tieba Prazské
stavebni piedpisy, kterymi by se vybor mohl zabyvat, a on misto toho rusi bez nahrady.
Myslim si, Ze to je chyba, ale to se asi zeptam jeho piimo.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pana predsedu vyzveme k pisemné odpovédi. Prosim, pane
naméstku.

Nam. Stropnicky: Dobry den. K odpovédi na tento dotaz asi takto. Je tady nastavena
Vtomto volebnim obdobi nasledujici procedura pifi projednavani vSech fazi zadavani
pofizovani zmén uzemniho planu. Procedura je takova, ze nejprve projedndva vSechny zmény
i upravy komise pro zmény uzemniho planu, poté projednavd vSechny zmény vybor pro
uzemni rozvoj, a poté Rada hl. m. Prahy a nakonec Zastupitelstvo hlavniho mésta.

V ptipad¢ celého baliku Gprav izemniho planu, tzn., zmén koeficientt, doslo k tomu,
7ze je projednal nejprve vybor, protoZze komise jeSt¢ nebyla ustavena. Popravdé feceno
projednali podle mne velmi ledabyle, projednali je v baliku vSechny dohromady — zmén je
vice nez 70 — projednali béhem asi tii minut bez jakékoliv rozpravy a vSechny doporucil
k potfizovani. Komise pro zménu tizemniho planu se zabyvala velmi detailné kazdym navrhem
na pofizovani nové zmény tzemniho planu formou tpravy. Celkem nad tim stravila asi 20
nebo 25 hodin. Komise je slozena z odborniki, kteti byli nominovani jednotlivymi koali¢nimi
stranami, ale jsou to skute¢n¢ vesmés odbornici architekti, urbanisté.

A v podobé, jak doporucila Radé HMP komise — schvalit nebo neschvalit, doporudit
nebo nedoporudit pofizovani téchto Uprav byly zpracovany tisky pro Radu HMP s tim, Ze
v Radé pozadala socialni demokracie o pieruseni projednavani téchto tiska. Cili jsou v tuto
chvili jiz druhy tyden pferuseny. Pravé ten diivod, ktery jsem jediny zaznamenal, byl ten, ze
doslo k rozporu mezi stanoviskem vyboru a stanoviskem komise. Ale myslim si, Ze jsem
vysvétlil, pro¢ jsem pii piedkladani tisku do Rady zohlednil pfedevsim stanovisko komise.

V pfipadé, Ze ma nektery zradnich nebo i pfedsedi vybori néazor, Ze je potreba
nékterou z té€ch uprav fesit jinak, miZe to navrhnout pifimo na jedndni Rady. V tuto chvili na
to téma vlastné bézi jakési koali¢ni jednani, tisky zlstavaji ve vedeni, v Radé HMP pteruSeny
a predpokladan, Ze budou projednany do Iéta.

Trochu mé mrzi, Ze nejsou odbaveny jiz timto dne$nim Zastupitelstvem, protoze by je
ufad mohl zacit zpracovavat, jejich navrhy, uz v priibéhu 1éta, cozZ bych povazoval za §t’astné.
A také by se mohl vybor pro tizemni rozvoj nésledné zabyvat dal§imi navrhy na zmény
uzemniho planu, protoZe takhle se ndm to trochu vr$i. To mé pan zastupitel Ferjencik urcité
pravdu.

Nam. Dolinek: Dékuyji.
P. Ferjencik: Pro¢ nebylo mozné odbavit aspon nekteré?
Nam. Dolinek: D¢kuji. A nyni pan zastupitel Michalek ve véci kauzy. Prosim, pane

zastupiteli.
Dalsi interpelujici bude pan Zabransky.



43

P. Michdlek: Dékuji, pane predsedajici za slovo. V médiich jsem se docetl pomérné
zajimavou informaci, ze byvaly ekonomicky feditel prazského Dopravniho podniku, tedy nasi
instituce, ve které¢ drzime 100 % akcii, byl udajné darcem néhrdelniku Cartier v hodnoté 559
tisic korun, hodinek Cartier Watch Gold Ballon Bleu v hodnoté 117 tisic korun pani Nagyové,
ktera je ted’ trestné stihana pon¢kud paradoxné s tim, ze nezaplatila dan z té€chto darecku.

Samoziejmée jsem rad, Ze nasi pracovnici v nasich organizacich maji vysokou troven a
ze si mizou dovolit takové luxusni darky v hodnoté piill milionu korun, ale na druhou stranu
to ve mné vytvaii troSku stin pochybnosti o tom, jak v minulosti probihalo hospodateni
Dopravniho podniku.

Cili jsem se vas chtél, pane naméstku, zeptat, jestli byly tyto osoby, ohledn& nichz
vychazeji najevo tato nova zjisténi, prosetieny, jestli v ramci Dopravniho podniku probé&hlo
Setfeni dokumentt, které tyto osoby podepsaly nebo o kterych rozhodovaly, protoze obecné
mam pocit, ze ten Dopravni podnik neni Uplné tak transparentni, jak bychom si tady
pfedstavovali. Jednak nezvetejiiuje v dobré podob& smlouvy, zvetejiiuje je nazpatek a jenom
tak mentalné(?), a jednak jsme si naptiklad pozadali o audit, ktery provedl soucasny senator
pan Laska z pokynu pana Svobody, a tento audit ndm Magistrdt HMP 1 Dopravni podnik
odmitly poskytnout, pfestoze jsme zastupitelé a na informace mame pravo. Ten divod, proc¢
nam ten audit odmitly poskytnout, je pomérné zabavny, a to s odvolanim na to, Ze s panem
byvalym primatorem Svobodou se vede trestni stihani, a ze kdyby ndm poskytly audit
Dopravniho podniku, Ze by to mohlo ohrozit cel trestniho stihani. Z informaci, které jsem
zjistil ja, tak to stihani bylo zastaveno.

Cili chtél bych se zeptat, jestli v této véci také bude zjednana naprava, bude ndm
poskytnut ten audit a dojde k provérce toho, jaké mélo piijmy byvalé vedeni Dopravniho
podniku, abychom véd¢li, zda to odpovidalo jejich vykonlim a pfipadné na kterych zakladnich
rozhodnutich se podilelo, tzn. vefejné zakazky apod. Dékuyji.

Ndam. Dolinek: Pardon, mohu se zeptat na jméno toho €lovéka. Ja ty ¢lanky nestihdm
uplné vSechny Cist.

P. Michdlek: Tady se uvadi v Lidovkach.cz, Ze to je pan Martin Hordk. A abych to
doplnil, tak pan Horak to popird, nicméné je to obsaZeno v usneseni policejniho organu o
zahgjeni trestniho stihani, pokud jsem to spravné pochopil.

Nam. Dolinek: Dékuji. KdyZz to vezmu od zavéru, tak v prvé véci Dopravni podnik
neni majitelem vdmi zmiflované analyzy, jelikoZ objednatelem bylo hlavni mésto Praha, takze
se musite obratit na hl. mésto Praha. Dopravni podnik opravdu neni majitelem a nemuze tedy
poskytovat. Nicméné to vyjadieni je 1zivé, které vam ??? (nesrozumitelné slovo) nemohou
poskytnout, protoze kdyz jsem si vyzadal jesté jako ptedseda kontrolniho vyboru vyjadieni
Vv té véci, bylo ndm feCeno, ze urcité toto nemiize ovlivnit Zadné trestni stihani. To znamena,
ze uz pred témi dvéma lety mi bylo zcela jasn€ ze strany policejnich slozek oznameno, Ze
Vv tom neni zadny problém, nezadavali jsme Zzadny problém, abychom to méli k dispozici.
Neni to ani tajné, ani ditvérné, ani citlivé. MozZna ano pro n¢koho citlivé, ale neni to pro nas
urcité v tomto ptipad¢ citlivé. Nicméné pevné doufam, ze urad vam to da k dispozici. Paklize
ne, tak samoziejmé mé kontaktujte a pokusim se to j& sam zafidit.
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Co se tyka dalsi véci, to je odménovani. V ramci interniho auditu jsou postupné
provéiovani mechanismy a smlouvy, které jsou v riznych oblastech, at’ se jednd o IT a dalsi
oblasti. Tam interni audit standardn¢ tyto véci prochazi, vyhodnocuje, nicméné samoziejme
po takovémto upozornéni tedy necham piipravit sérii dokumentli, kterou vyhradné
podepisoval pan Horak pro potieby dozor¢i rady. A nésledné zjistim u pravniki, zda miizeme
1 tuto véc poskytnout tieti osob¢, paklize je to v poradku. A pak si ddme informaci, co nam
feknou pravnici. Nicméné ten seznam necham pfipravit.

P. Michdlek: Jenom bych uvedl, Ze jsme o to samoziejm¢ zadali hlavni mésto Praha, a
to dokonce dvakrat. Obratili jsme se na hl. mésto Praha, hl. mésto Praha vydalo rozhodnuti o
odmitnuti zadosti o informace podepsané pani feditelkou Magistratu, kterd pravé uvedla tento
smysleny divod, jak jste vy uvedl. Cili v této véci bych opravdu poprosil, aby byla zjednéna
naprava. Myslim si, ze to je dost ponizujici, kdyz zastupitelé hl. mésta Prahy se musi
doprosovat u ufednikli o takové zékladni informace.

Za druhé jesté jedna véc ztoho vypadla, a to kdybyste mohl predlozit minimalné
naSemu klubu informace o odménovani v Dopravnim podniku, abychom méli komparace,
jestli doty¢ni si mohli z téch odmén, které dostavali v Dopravnim podniku, dovolit darky
v hodnot¢ ptal milionu korun, coz je mozna na uvahu o tom, jak probihd odménovani. Myslim,
ze kdyby probihalo odménovani tak dobie, jako to funguje podle zékona o hl. mésté Praze
Vv Zastupitelstvu, kde je stanovena jasna sazba a vykaz, tak bychom byli nékde Gpln¢ jinde a
nemuseli fesit tyto v uvozovkach problémy minulosti.

Nam. Dolinek: Dékuji. Mam k tomu dvé poznamky. Prvni je opravdu nizka kvalita
auditu. V auditu je feCeno, Ze se pan Laska zeptal pana na vratnici, ktery pousti nakladni auta,
jestli tam projelo 30 aut, a fekne jenom 15. To je vyjadieni z toho auditu. Ta ¢isla jenom
dosazuji, abyste si to predstavil. To znamena samoziejmé, ten audit miize vzbudit hodné véci.
Nejzasadnéjsi tam bylo to, Ze na zakladé¢ téchto informaci nechaval Dopravni podnik néasledné
zpracovat néjaka ta trestni ozndmeni, kterd byla podana. Nicméné pevné doufam, Ze Gifad vam
zptistupni tento audit.

Co se tyka té druhé véci, on ten zplisob odménovani je pomérné slozitd véc v takovéto
firm¢. Musime si uvédomit, ze ta firma je nejvétSim zaméstnavatelem v Praze, na Uizemi
Prahy. A to je samoziejmé véc, kterd je pomérné zasadni pro stanoveni vySe platli. Necham
prosté piipravit tuto zpravu, nicméné zase jsem potom velmi nerad, kdyz je to nékde vetejne
propirano, stanovovani platl, byt je to akciova spolecnost, kterd patii hlavnimu méstu Praze.
Ve vsech dalSich vécech uz je to standardni akciova spole€nost s velmi vysokym rozpoctem a
s velkym poctem zaméstnanci — pies 11 tisic. Tak i podle toho musi byt samoziejmé
adekvatni odménovani manazer. Nicmén¢ informaci nechdm zpracovat.

DalSim pfihlaSenym je pan zastupitel Zabransky s interpelaci na pani primatorku.
Ptipravi se pan zastupitel Profant.

P. Zabransky: Dé&kuji za slovo. Vazena pani primatorko, je to myslim dneska piesné
pul roku, co jsme tady pfiSli na Zastupitelstvo snasim navrhem na zlepSeni stavu
zvetejiiovani smluv v hl. mésté Praze. Od té¢ doby pokud vim, tak jsme probirali tento material
na vyboru, ktery ho odkézal Radég, a nasledn¢ Rada ho projednala s tim, ze ho bere na védomi
a ulozila vam vypracovat n¢jaka zakladni vychodiska. Plivodné pokud vim, tak to bylo n¢kdy
do kvétna nebo dokonce i do dubna. Nicméné dneska jak uz jsem fekl, je to ptl roku a zatim
Rada Zadna zlepSeni soucasného stavu neschvalila.
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Dle mych informaci by néjaky soucasny material, ktery se jmenuje ,,K navrhu postupu
a zakladnich vychodisek pro zpracovani pravidel pro zvefejiiovani smluv a jejich dodatkt.
Mgl byt na poradu piistiho jednani Rady. Chtél bych se tedy zeptat, pozadat vas, jestli to
muzete potvrdit.

Déle bych chtél pozadat i ndméstky pana Dolinka a pana Stropnického, jestli s tim
navrhem souhlasi, tak jako vas bych se chtél zeptat a taky vas pozadat, aby dalsi postup ve
véci zvetejnovani smluv byl rychlejsi, nez tomu bylo doposud, protoze si myslim, ze schvalit
n¢jaky koncepcéni dokument teprve po pul roce a redlné jesté neudélat nic pro zlepSeni toho
stavu — mné to trochu pfipomind ten stav v Poslanecké snémovn¢, kde uz se n¢kolik mésict,
mozna i let bavi o zékonu o zvefejiiovani smluv.

Dékuji.

Prim. Krnacova: Pane kolego, dékuji za ten dotaz. Co se tyCe zvefejiovani smluv,
zvetejiiujeme smlouvy — mozna ne v tom rozsahu, jak byste si to ptal. Nicméné mate pravdu,
ten tisk je pfipraven do Rady. J4 se s nim samoziejmé ztotoziuji, predkladam ho. Ze to trvalo
tak dlouho — holt ano, protoze jak sam dobfe vite, a néktefi kolegové z vaseho klubu, tak méli
celkem perné chvile s nékterymi jinymi projekty, coz neni jako omluva, protoze my mame
hotovy tenhle tisk. Je to jako odiivodnéni, pro€ to trvalo tak dlouho, ptal roku.

Co se tyce diskuse v Poslanecké snémovné o registru smluv, tak ta uz probiha dva a
pul roku. Takze si myslim, ze mame dobré skore. Dékuji.

Ndam. Dolinek: D&kuji. Dopliujici dotaz?

P. Zabransky: Ano. Pozéadal bych tedy, jestli je to mozné, o stanoviska pana namé&stka
Dolinka a pana ndméstka Stropnického, ktefi jsou jedini, kdo podepisuji ten tisk v tom
kolecku internim, které v soucasnosti probihd. A nasledné k tomu zvetejiovani smluv — vim,
ze hl. mé&sto Praha v sou€asnosti smlouvy zvetejnuje, ale podle mne nedostateéné. A navic
piispévkové organizace ani méstské firmy ty smlouvy nezvefejituji, coZ je podle mne zcela
zéasadni problém.

Nam. Dolinek: Pan naméstek Stropnicky tisk podepsal, ja jsem ho dnes podepsal poté,
co jsem pozadal o zménu usneseni, a to je, Ze tam v usneseni bylo feceno, Ze schvaluje
principy a uklada. Pozadal jsem, aby tam bylo napséno, ze bere na védomi a uklada. A
Z prostého principu, tam bylo jenom x bodi a nebyly rozpracovany, a ja chci vidét finalni
podobu té rozpracovanosti. Jednim z diivoda je napiiklad situace sociadlnich zatizeni nebo
Skol, kdy jsou to skute¢né stovky a stovky drobnych smluv a objednavek, které jsou n¢kdy i
usmévné na téma brambory, mrazené ryby apod., a samoziejmé i ty ceny jsou dulezité,
protoze 1 malé ¢astky mohou délat velké rozdily. Chei v&dét pfesné to provadéni tak, aby to
bylo administrativné zvladnuto, jelikoZ my jsme diky tomu, Ze v poslednich letech se Setfilo 1
Vv socialni oblasti jsme donutili propustit administrativni zaméstnance v téchto zatfizenich na
ukor zaméstnancti v ptimé péci, tak potiebujeme vidét, jaky bude dopad téchto opatfeni na
jednotliva zatizeni a na personal zabezpecujici naplnéni danych usneseni.
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Nicméné i1 v této véci si umim predstavit a proto chci potom vidét ten konkrétni
materidl findlni, takze tam muze byt i n¢jaka dvourychlostni zalezitost ve smyslu, ze se
muzou nékteré konkrétni drobné instituce pfipravit, ptfipadd to na obdobi nékolika mésicii.
Myslim, ze to feSeni tam bude nasnad¢, pouze tam nebylo uvedeno. Proto bych byl rad, aby
tam bylo to postizeni ,,bereme na védomi* a nasledné¢ nemam problém obratem, az to bude
celé napsané, se béhem jednoho tydne dohodnout a schvalit to. Jenom prosim, berme ohled na
ty instituce, neni to pro né uplné jednoduché. Samoziejmé firmy a akciové spolecnosti, které
jsou mensiho rozsahu nebo které na to maji profesionalni zdzemi, by mély okamzité zacit. To
souhlasim.

Paklize neni dopliujici dotaz, jesté bych dal prostor.

Za pana naméstka Stropnického fikdm, podepsal dany tisk, takze si myslim, Ze ta
odpovéd’ je tam v tomto smyslu asi kladna.

Jesté jednou pan Zéabransky, prosim.

P. Zibransky: Jesté jednu vétu. Pokud vim, tak v tom materidlu je ustanoveni o
postupném provadéni zvefejiovani smluv, takze tim bylo mysleno pravé to, Ze tfeba mensi
instituce hned neza¢nou zveiejiovat, protoze na to ticba nemaji kapacity.

Nam. Dolinek: Myslim, ze se neliSime. Pouze tam $lo o to jedno slovo, aby potom
nikdo neobvinoval, Ze nejdiive souhlasil a podruhé potom vstupuji také. Jedina véc. Ale pani
asistentka to dneska ode mne vyzvedla, tak myslim, Ze to pani primatorka — pani primatorko.
(S primatorkou hovofi jiny zastupitel.) Pani primatorko. (Ano.) Paklize to pani primatorka
bude chtit zaradit jiz na Uterni jednani Rady, tak si myslim, Ze Rada by s tim nem¢la mit
problém to schvalit, byt’ je to po terminu zafazeni, tak aby proces mohl pokracovat.

Pokud jste takto spokojen s odpovédi, tak dals$im je pan Ondiej Profant na radniho
Haska ve véci koncepce majetku.

P. Profant: Dobry den. Mame tu opét mnozstvi majetkovych tiskl. Je to takovy zvyk,
ze mame vzdycky nejvice majetkovych tiskidi. Chéapu, Ze to vychazi z jistych legislativnich
véci, ale povazuji to za dosti absurdni. Nicméné¢ mame docela dost majetku a majetek je
vyznamnou slozkou tohoto meésta. My jsme se uz podivovali na pondé€lnim majetkovém
vyboru, Ze za prvé tam byla docela nizké i€ast, za coZ tedy nechci obvifiovat pana radniho,
nicméné tam vidim problém, Ze tam schvalujeme jenom podobné tisky, a nedotykam se viibec
koncepce, koncepcniho feseni nakladani s majetkem apod.

S panem ptedsedou vyboru uz jsem se dohodl na néjakych koncepénich jednanich
apod., ale rad bych se zeptal pana radniho, jak to vidi on, zda planuje uvefejnit néjaké
koncepce, metodiky apod., protoze jsem se tieba s hriizou dozveédé€l, Ze tu existuje pfipravend
metodika vykupu pozemki se silnicemi, které jsme tu minule a dneska opét schvalujeme, a
ktera nebyla aplikovana. J& jsem ji nevidél a nevim, jaka je, ale to je ten problém, Ze viibec
nehovotime o koncepcich apod.

Nam. Dolinek: Pan radni.
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P. Hasek: Dé¢kuji za tenhle dotaz. Mné se to takzvané trosicku hodi do krdmu. Za prvé
piipravujeme Upravu statutu a tam bychom chtéli nékteré zalezitosti fesit. Potom bod Cislo
dvé — musim fici, Ze doposud — a uz je to vlastn¢ vice nez pul roku — se pofad potykame
s urCitym deficitem vyfizovani bézné agendy, kdy v mnoha ptipadech se tfeba pii vykopu
pozemku pod komunikacemi, coz je v uvozovkéach naSe povinnost, kdy zadatel zazada atd.
atd., tak musime néjakym zplisobem na to reagovat, piipadné nam tam hrozi naklady spojené
s uzivanim atd. Cili se tam snaZime jit cestou, Ze samoziejmé pozemek piipadné vykoupime
za cenu pro nas nejpiiznivejsi, ale dohadujeme se potom, Ze tedy nebudeme hradit naklady za

Bohuzel téch zélezitosti je tolik, Ze ta bézna agenda, a to naprosto oteviené priznam,
uplné neumoznuje zcela rozvinout tu koncepéni praci nebo myslet na to, co bude za pét, za
Sest a dale let. OvSem to neznamena, ze bychom samoziejmé s tim nechtéli do budoucna
cokoliv délat, a proto ja sam osobn¢ uvitam jakoukoliv pfipominku nebo namét nebo napad,
co a jakym zplsobem piipadné sméfovat.

Vite dobfte, ze na vyboru ted’ kolega Stropnicky piedkladal material ohledné vykopu
nebo resp. feSeni pozemkl pod tzv. UVIJ, tak abychom postupovali néjakym zplisobem
jednotné a piipadné jaksi koncepéné i do budoucna. Jak jsem jiz fikal, je pfipravena Gprava
nebo navrh zmény statutu, tak abychom tedy opravdu tady nemuseli, tak jak tady — nevim,
myslim, Ze — pan docent Svoboda fikal zabyvat se péti metry, 22 metry atd. Mné to taky
pfipadd v nékterych ptipadech absurdni. Skoro je mi kolikrat — nebojim se fici — stydno, ze
vam musim ptredkladat takovéhle zalezitosti, ale bohuzel ta pravidla jsou takto nastavena.

Samoziejm& budu rad. Jinak ktomu, ze materidly jsou pifedklddany néjakym
postupem. Snazim se a véite mi, ze ve valné vétSiné, dovolim si fict, Ze skoro ve sto
procentech materidly, které jsou predkladdny zde na Zastupitelstvu, jsou projednany jak
vyborem, tak samoziejmé majetkovou komisi. Dluzno fici, Ze 1 o materidlech, kde se relativné
zda, ze to neni véc vyznamna, napiiklad odprodej pozemkut fadové v 50, 100 metrech, 300
metrech CtvereCnich, tak véite — a nevim, jestli je tady nékdo z majetkové komise, nevidim
obli¢ej znamy zadny — tak veéite, ze opravdu o tom diskutujeme dlouze a dlouze rozebirame
zélezitosti. V posledni dob&é — to by mi asi potvrdil pan kolega Hodek, ktery tady ted’
momentalné neni, Ze o tom diskutujeme nékdy hodné&, hodné dlouho a majetkové komise
trvaji kolikrat 1 vice nez tfi hodiny.

Ndm. Dolinek: Dékuji. Dopliiujici dotaz? (Ne, nemam.) Dékuji.
Pan Siminek ve véci MHD.

P. Siminek: Vazeny pane naméstku, od véerejiho dne si Prazané muizou kupovat
ro¢ni kupon na MHD za avizovanou niz8i cenu. Myslim si, Ze to bylo pfivitano s povdékem,
ale odvolam se na rok 2002, kdy jsem byl rovnéz zastupitelem, a dotazoval jsem se, kdyz
béhem povodni Dopravni podnik vyhlésil v Praze dopravu zdarma, coZ také bylo dobrée, ale
lidé, ktefi méli predplatné, nebyli odSkodnéni. Tieba aby bylo prodlouzeno jizdné, nebo ze
lidé méli dostat tfeba kupon na 14 dnti nebo na dal§i mésic, protoze uz to méli koupeno.

Anebo v pripad¢ treba stavky dopravaki jde o to, ze nekteré tramvaje nebo spoje
jezdily, zase bylo vyhlaSeno, Ze ti, ktefi méli to Stésti, a néjakd tramvaj jela, ji méli zdarma,
ale n€ktefi méli jizdné prfedkoupené a nebylo s nimi n&jakym zplsobem naloZeno. Tzn., Ze
sluzba, kterou si obCan koupil, mu nebyla poskytnuta ve vysi, jak méla byt.
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Proto se ptam, jestli je v letoSnim roce pocitano, ma-li n€kde presah ro¢ni jizdenky a
tteba mu jesté zbyvaji 3 — 4 mésice, jestli Dopravni podnik na té Opencard provede néjakou
zménu, ze bude jizdné prodlouzeno o tyden, o dva, o tfi, nevim, podle toho, jak to zbyva, aby
nebyly dva tarify. Tzn., koupim si od 1. ¢ervence rocni, mam to za 3650 K¢, ale pokud jsem si
ji koupil, a jist¢ uznate, ze kdyz mi kon¢i tfeba dva mésice pied avizovanym zlevnénim, tak
kdyz si budu kupovat mési¢ni kupdny, tak k zddnému zlevnéni nedojde, kdyz si potom
pockam na to zlevnéné.

Proto se ptam, ze ti, ktefi ji maji v platnosti jest¢ za starou cenu, jestli Dopravni
podnik uvazuje o eventudlnim prodlouzeni v né¢jakém pasmu, zZe by pfidal néjaky den navic.
Deékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Mam na to jedinou vétu jako odpovéd. Kdybych zdrazil
jizdné, mam zkratit kupon na elektronické jizdence? Asi nikoli. Je to uplné to samé. Dékuji.

Dalsi interpelujici je pan Ivan Hriza na pani Plaminkovou, a pozadal bych pani
Kislingerovou o fizeni schiize do konce interpelaci, je jich jeSté Sest, tusim, zda si vezme
kartu a nahradi mé¢ zde. D¢kuji.

P. Hriza: Vazena pani radni, dovoluji se na véas obratit s problémem, ktery tizi fadu
obyvatel Sedlce v Praze 6, u néhoz se dosud nepodafilo piekonat byrokratické bariéry a najit
cestu k naprave. Jiz nékolikrat se v posledni dobé stalo, Ze ob¢ané Sedlce byli zaplaveni
mohutnym pfivalem vody z oblasti shora rozkladajiciho se Suchdola. V dusledku toho
mistnim ob¢antim vznika $koda na majetku, a dochazi k ohrozeni zdravi, nebot’ se srdzkovymi
vodami jsou soucasné do prostoru piindSena uhynuld zvifata, biologické odpady vcetné
splaskti a bahna.

Situaci dokladam fotodokumentaci. Jde o vazny problém v &asti Prahy na hranici MC
Prahy 6 a MC Suchdol, do n¢hoZ vstupuji soukromé a vefejnopravni zajmy. Je s podivem, Ze
zadosti dotcenych obfanli o vyfeseni situace a odstranéni trvajici hrozby nenasly od kvétna
2014 potfebnou odezvu. Mistni obcané se zatim dovolavaji svych prav marné.

K potfebnému novému zfizeni, zkapacitnéni, odstranéni svodu splaskovych vod do
této deStové vodotece vk. u. Suchdol zatim nedoslo. Koryto k odvadéni vod vzniklo
v minulosti v roce 1962 pro odvadéni vod z prvnich objektld nové zakladaného kampusu
dnesni CZU, a tyto stavebni objekty byly pravdépodobné, podle tehdy zazitych zvyklosti,
piedany odpovédnym organizacim, které provadé€ly spravu obdobnych inzenyrskych staveb.

V soucasnosti je pivodni stavba prakticky zanikla, nefunkéni, a usuzuji, Ze kapacita
neodpovida dne$nim potfebam. Prakticky zaniklou vodotec¢, vedouci ptes horni ¢ast Sedlce po
pozemcich hl. m. Prahy neudrzovanou krajinou smérem k Vltavé nechce Zadna meéstskd
organizace spravovat, natoz se piihlasit k jejimu vlastnictvi.

Zadam vas, pani radni, abyste uéinila pokud mozno co nejrychleji potiebné kroky na
ochranu prav obc¢anti této ¢asti Prahy. Dékuji za pozornost.

Ndam. Kislingerova: Dé&kuji panu Hrlzovi, a nyni bych poprosila pani radni
Plaminkovou, aby odpovédéla na tuto interpelaci. Prosim.

P. Plaminkova: Dé&kuji. Pfiznam se, Ze o tomto problému nevim. Nikdo z ob¢ani
Sedlce za mnou nebyl. Kdyby byli byvali pfisli, tak bych to s nimi velmi rdda zacala fesit. A i
vy, pane zastupiteli Hriizo, staci, kdyZ za mnou pfijdete, ja se témito problémy opravdu vézné
zabyvam, kdykoli se o nich dozvim. Neni opravdu nutné ¢ekat na interpelace. Samoziejme
chépu, Ze se to lidem ze Sedlce nelibi, a budu to fesit. Dékuji.
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Nam. Kislingerova: D¢Ekuji pani radni Plaminkové, a nyni prosim pani Helenu
Briardovou.

P. Briardova: D¢kuji. Budu velmi stru¢na. Mam jeden dotaz, ktery vznasim jménem
obyvatel Prahy 2, ktefi vyuzivaji knihovnu v Zahtebské ulici. To je problém, o kterém jsme
mluvili na jednom z piedchozich Zastupitelstev, a tenkrat, myslim, pan radni Wolf, nebo jesté
n¢kdo jiny z Rady slibil, Ze by jim mohli néjakym zplisobem jejich problém vyfesit. Jde
knihovnu, ktera je umisténa v dom¢, ktery méstska Cast prodala soukromému subjektu, a
soukromy subjekt zddd mnohem vyss§i ndjemné, nez je knihovna schopna platit.

Tenkrat bylo feceno, Ze se mozna najde n¢jaké feseni, ale protoze uz uplynul néjaky
Cas, a zatim v Praze 2 zadnou informaci o feSeni nemaji, tak bych se rada zeptala, jestli uz
Rada nasla n¢jaky zplisob, jak pomoci zachovat knihovnu v Zahtebské. Dékuyji.

Ndam. Kislingerova: D¢kuji pani Briardové za tuto otdzku, a poprosila bych pana
radniho Wolfa.

P. Wolf: D¢&kuji vam, pani doktorko, za tento dotaz, protoze si myslim, Ze je velmi
dilezity pravé i z hlediska, Ze se jedné o vzdélanost, tedy o knihovnu. Aktualni stav je takovy,
7e pan feditel Méstské knihovny Rehak fesi tento problém. Reseni je dnes trosku mimo Prahu
2, a tj. feSeni, Ze Mé&stska knihovna musi jednat s SVJ daného domu v Zahtebské a musi se
domluvit na relevantnim najemném za tento prostor.

My dnes vime, Ze ¢astka, kterd je pozadovana zminénym SVJ, je pro mésto, potazmo
pro Méstskou knihovnu, nemozné ji hradit, je vysokd, tak aktudlni stav a povéfeni pana
feditele je takové, aby jednal s SVJ o zmenSeni plochy, kterou bude uzivat Méstska knihovna
pro své ucely.

Divali jsme se 1 na statistiku navstévnosti, z kterych vékovych kruhti je dana knihovna
navs§tévovana. Nejvice je opravdu navstévovana détmi, vcetné té informace, Zze m¢é
interpeloval, ted” myslim po telefonu a pisemnou cestou feditel nebo zastupce Skoly
v Londynské ulici a v pfilehlych ulicich, Ze by rddi minimalné pro déti knihovnu zanechali.

Nase stanovisko je takové, Ze v mife mozné se budeme snazit prostor sniZit, z(Zit
ulicky, které jsou v knihovnég, protoze knihovna bude tésngjsi, ale budeme se snazit tam
zachovat co nejvice svazkl pro déti. Podafi-li se nam zachovat i ostatni svazky pro dospé€lé
sriznymi druhy literatury, bude to samoziejmé fajn, ale primarn¢ se zaméfime na déti.
Dé&kuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji panu radnimu Wolfovi za tuto informaci. Je z toho ziejmé,
ze tento problém je k feSeni, a urcité bude vytfeSen ke spokojenosti. Dékuji.
A nyni bych poprosila pana Véclava Novotného, aby nas seznamil se svou otazkou.

P. Novotny: D&kuji. Mam interpelaci na pani primatorku, kterd tu jako dosti ¢asto
Vv prubehu interpelaci neni. Je obtiZzné tu otdzku smétovat, ale konec koncil pani primatorka mi
stejné vzdycky fekne, ze mi odpovi pisemné, jinymi slovy, ze nevi a Ze to napiSe néjaky jeji
podtizeny. Vzdor této ne Gplné Sikovné situaci se zeptam.

Prosim vés, pani nepfitomna primatorko, docetli jsme se v novinach, ze mésto
zaplatilo za pravni zastoupeni pravni firmou Kocian, Solc, Balaitik zhruba &tvrt milionu
korun, a Ze se to tyka ledna aZ bfezna leto$niho roku.
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VSichni, co tady sedime, vime, Ze Rada vybrala zastoupeni touto firmou na svém
dubnovém zasedani, ze ztoho byla, celkem vzato, aféra, ze ztoho bylo mimotadné
Zastupitelstvo, ze Rada zastoupeni touto pravni kancelafi pro tydnu zrusila. Za co, proboha,
nam tedy ta pravni kancelai v dobé&, kdy nebyla najata, fakturovala ¢tvrt milionu? Dékuji za
pisemnou odpovéd’, protoze Ustni se jako obvykle nedockam.

Nam. Kislingerova: Dé&kuji panu Novotnému, a pani primatorka vam opravdu odpovi
pisemn¢. Dé€kuji. VaSe ofekavani bylo timto naplnéno, a muzeme piistoupit K vyslechnuti
pana Jakuba Michalka.

P. Michdalek: De¢kuji za slovo, pani naméstkyné. Navazi na svoji interpelaci
Z ptedchoziho jednani ZHMP. Dne 27. 5. kontrolni vybor schvalil usneseni, kterym vyzval
Magistrat hl. m. Prahy, aby zacal dodrzovat zakon o svobodném piistupu k informacim ve
véci poskytovani informaci o platech vedeni ptispévkovych organizaci.

Nasledujici den dne 28. kvétna jsem zde prednesl interpelaci na pani primatorku
ohledné téze véci, a pani primatorka pfislibila, Ze bude ulozeno Magistratu, aby Magistrat
zacal dodrzovat zédkon o svobodném pfistupu k informacim, a také dodrzoval pravni nazor
ministerstva vnitra, které¢ uz mu v fad¢ desitkach rozhodnuti jeho nezdkonny postup vytklo.

Bohuzel, prestoze doslo k témto dvéma zasadnim vytykanim, tak Magistrat pokracuje
ve svych nezdkonnych rozhodnutich. Mam pted sebou rozhodnuti ze dne 2. ¢ervna 2015,
kterym odbor Skolstvi a mladeze Magistratu hl. m. Prahy rozhodl opét o tom, ze se odmitaji
informace o platech vedeni pfispévkovych organizaci, o které si zadatel pozadal.

Situace je nejenom absurdni vtom, ze Magistrat nedodrzuje to, co mu ftika
ministerstvo vnitra jako jeho nadfizeny spravni organ, ale dokonce na$§ Magistrat odmita
poskytovat informace o platech téch ufednikd, ktefi s tim souhlasi. To je naprosta absurdita,
kterd snad nemd nikde obdoby, kdyz Séfka piispévkové organizace souhlasi s tim, aby byla
poskytnuta informace, a Magistrat presto vyda rozhodnuti, kterym se zadost o informace
odmita. To je opravdu neuvéfitelné, a ja si nedovedu vysvétlit, jak to, Ze to tady feSime na
Zastupitelstvu, te$i to kontrolni vybor, feS§i to primdtorka, a ufad piesto postupuje
protizakonné.

Chtél bych se zeptat, co stim bude Rada hl. m. Prahy dé¢lat, jmenovité pani
primatorka, do jejiz kompetence to bezpochyby spada, a kdy bude uz kone¢né zjednina
naprava, kdy Magistrat zacne rozhodovat spolu se zdkonem o svobodném pfistupu
k informacim, a dodrzovat to, co mu fika ministerstvo vnitra jako jeho nadfizeni spravni
organ, a co si dokonce pieji lidé, kterych se to tyka.

Nam. Kislingerova: D&kuji za specifikaci interpelace vii¢i pani primatorce. Rada bych
k tomu podala informaci, Ze pani primatorka vydala pani feditelce pokyn, aby se do konce
meésice touto otazkou zabyvala. Pane Michalku, dostanete pisemnou odpovéd’, kdy tento
problém bude a jakym zplisobem fesen.

P. Michalek: Dopliiujici dotaz. Chtél bych opét zopakovat, stejné jako na minulém
Zastupitelstvu, Ze nepotiebuji, aby se Magistrat touto otdzkou zabyval. Ja tady jenom
pozaduji, aby Magistrat dodrzoval zdkon. To je vSechno. Ma to napsdno v rozhodnutich
odvolaciho spravniho organu, sprdvni f4d hovoii naprosto jednoznacné, Ze spravni organ
prvniho stupné je vazan pravnim ndzorem ministerstva vnitra.
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Pokud to tady na Magistratu né¢kde nechape, co znamena obsah zdkona spravniho
fadu, tak si myslim, ze by nem¢l byt pfipustén k tomu, aby vyfizoval spravni fizeni. Je
fascinujici, ze néjaké takové tvrzeni, Ze se pod to podepisuji feditelé odborti a pani feditelka,
ktefi by méli mit odpovidajici pravni kvalifikaci a rozumét tomu, co znamena zavazny pravni
nazor ministerstva vnitra.

Op¢t apeluji na to, nejenom aby se tim Rada hl. m. Prahy se zabyvala, aby skutecn¢
zjednala napravu. To je to, ceho se zde doméaham.

Nam. Kislingerova: Pane Michalku, dékuji za doplnéni vasi interpelace. Myslim si, ze
vas dotaz je jasny. Myslim, Ze zde neni v z4jmu nikoho, aby byl zdkon poruSovan. Je jenom
otazka vzajemného pochopeni. V tuto chvili vds mohu jenom informovat, ze do konce mésice
budeme v tomto sméru mit ty véci uvedeny na pravou miru. Dékuji.

Nyni bych prosila pani Martu Semelovou.

P. Semelova: Moje interpelace sméfuje k panu radnimu Hadravovi a jedna se o to, Ze
V posledni dobé¢ se na mne jako na zastupitelku zacali obracet obané se svymi neptijemnymi
zkuSenostmi s tzv. podomnim prodejem, kdy v domech je bez pifedchozi objednavky nabizeno
¢1 prodavano zbozi ¢i rizné sluzby. Tyto sluzby a zbozi jsou €asto velmi drahé a neodpovidaji
kvalité. Prodejci Casto vybizeji, aby si lidé vzali na pfedrazené produkty piajcky. K tomu je
tlaci zavadgjici argumentaci a neliplnymi informacemi. Obc¢ané velmi Casto stafi a nemohouci
se mnohdy diky podobnym prodejctim, ktefi nerespektuji jejich soukromi, dostavaji do
finan¢nich problémt ¢i ptimo do dluhové pasti.

Z téchto diivodil nas obcané zadaji, aby mésto pomohlo tento problém fesit. Chci se
proto zeptat, jestli uvazujete o feSeni tohoto problému v Praze, mimochodem i v navaznosti na
podnét zRady MC Praha 8, kterd se — jak jsme se dozvédéli z médii — obratila svym
usnesenim 6. 5. na Magistrat, aby projednal celoro¢ni zdkaz provozovani podomniho prodeje
na celém uzemi Prahy. Zajimalo by m¢ tedy, zda byl tento podnét z Prahy 8 nckde
projednavan.

Nam. Kislingerova: D&kuji pani Marté¢ Semelové za specifikaci tohoto dotazu.
Myslim, Ze je to otazka, kterd se dotyka celé fady obcanii v tomto staté. Uz na nékterych
vesnicich miizeme vidét, Ze byl pfimo vydan zdkaz podomniho prodeje. Ale nyni bych
poprosila pana radniho Hadravu, aby nam fekl, jaka je tedy situace na Praze 8 a mozna co
pfipravujeme v Praze. Dékuji.

P. Hadrava: Dobfie, odpovim, damy a panové. Pochopitelné ani mné se tato situace
nelibi. Je to urcite¢ pro vSechny obcany obtézujici zalezitost. Miuzu vam sdélit, ze
pravdépodobné do konce tohoto mésice jde navrh novely trzniho fadu, kde to bude zakazano
po cel¢é Praze.

Ndm. Kislingerovd: DEkuji panu radnimu Hadravovi za tuto zpravu. Myslim, Ze to je
urcité pro nas pro vSechny dobréd zprava, protoZe podomni prodej nas v fad€ ptipad velmi
obtézuje.

Jestli dovolite, pfistoupili bychom k vyslechnuti interpelace pana Ivana Hriizy.
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P. Hriza: Ta interpelace je k pani radni Novakové.

Vazend pani radni, dovoluji si upozornit na dlouhodoby problém podfinancovani
potieb v oblasti volného Casu déti a mladeze. Na rok 2015 je pro granty v této oblasti urena
castka 25 miliont K¢. Musim velmi kriticky dodat, ze tato vySe se nezménila od roku 1998 a
je 17 let naprosto stejna. Granty piidélované v oblasti sportu pfitom byly navySeny z ptivodni
castky 95 miliont v roce 1998 na castku 418 milionti K¢. Je tedy diivodné tento nesoulad
prezkoumat a granty v oblasti volného ¢asu déti a mladeze rozpoctu pro rok 2016 navysit.

Navrhuji proto navysSeni ¢astky rozpoctované pro granty v oblasti volného Casu déti a
mladeze na obdobi 2016 o 10 milionti K¢ celkoveé na 35 milioni korun.

Déle si myslim, Ze by bylo vhodné pfezkoumat piislusSnym vyborem rozsah
administrativni narocnosti, ktery by bylo ucelné zjednodusit. Pro¢ tieba vyzadovat doklady o
pravni subjektiviteé, kdyz si je muze ptislusny ufednik ovéfit sam.

Musim soucasné kriticky poukazat na to, ze pro zvolenou politiku vladnouci koalice
neni KSCM ve vyboru pro sport a volny &as nadale zastoupena zadnym &lenem vyboru. Za
této situace at’ jiz z jakychkoliv diivodli neni umoznéno nami vyslanému odbornikovi, aby se
k projednavané zasadni otazce vécné vyjadiil, jak se stalo na jednani vyboru dne 16. 6., tak to
povazujeme za nedemokraticky pfistup, vici kterému se touto cestou nas klub verejné
ohrazuje. Dékuji za pozornost.

Ndm. Dolinek: D&kuji. Poprosim pani radni o vyjadieni.

P. Novdkovd: D¢kuji. Panu Hrlizovi musim akorét fict, Ze s nim plné€ souhlasim, Ze
mn¢ se také nelibi, Ze volny ¢as dostava Castku 25 milionti a jeden milion je z partnerstvi.
Samoziejmé& se budu snazZit a uZ jsme o tom mluvili na posledni grantové komisi, Ze se

budeme snazit v pfistim roce o daleko vétSim navyseni do volného Casu déti a mladeze.
Zapomnéla jsem, jakou jste mél tu posledni otazku.

P. Hriza: Tam §lo o to, Ze 16. 6. na jednani vyboru nebylo umoZnéno v podstaté nami
vyslanému odbornikovi, ktery se pravideln¢ Gc¢astni jedndni tohoto vyboru, neb my nemame
zadné Clenstvi v tomto vyboru, nebylo umoZnéno vyjadfit se k projednavané otdzce, coz si
myslim, ze je na Skodu véci. Piedev§im at’ uz se tak stalo z jakychkoliv divodu, jde podle
naseho ndzoru o nedemokraticky postup, viici kterému jsem se ve své interpelaci spolecné
s celym klubem vetejné ohradil.

Nam. Dolinek: Dékuji. Chapu to tedy, Ze se ohrazujete proti poruseni fadu vyboru, Ze
ma byt 1 vefejnosti zpfistupnéno hovofit. V této véci to asi pani radni nezmizZe, ale

upozornime piedsedy vyborii na jednaci fad, na znéni, které tam toto umoziuje.
Pani radni se k tomu chce vyjadfit.

P. Novdkova: Dekuji. Jenom tomu miZu fici, ze jsem 16. 6. na vyboru nebyla, protoze
jsem méla jiné jednani, takZze vds muzu ujistit, Ze se budu snaZzit zjistit, co se tam d¢lo, a
pokusim se udélat ndpravu. D&kuji.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Posledni interpelaci méa pani poslankyné Semelova ve véci
Partnerstvi mést a klidné€ ji vezmu na sebe. Prosim.



53

P. Semelova: Dé¢kuji. Pifed casem jsem nejen j4, ale i jedna obcanka, ktera méla
povéteni Svétové rady Rusini Podkarpatské Ukrajiny, interpelovala ohledné pozastaveni
partnerstvi s ruskymi meésty Moskvou a Petrohradem. K tomuto neuvézenému kroku
piistoupil byvaly primator Hudecek, ktery zaroven vyzval dal$i mésta, aby to nasledovala.
Vedeni oslovenych mést nastésti zachovala chladnou hlavu a toto zkratkovité jednani odmitla.
Neni pochyb o tom, Ze teatralni pozastaveni partnerstvi s Moskvou a Petrohradem ze strany
byvalého primétora poskodilo nejenom hlavni mésto, ale celou Ceskou republiku, a to jak
ekonomicky, tak politicky. Jen pfipominam, Ze jenom ...(?) poSkodila byvalé radnice o 30 %.
Pfitom Moskva byla do té doby partnerskym méstem Prahy od roku 1995. O pét let pozdéji
uzaviela obé mésta dohodu o piatelskych vztazich a spolupraci.

V reakci na ob¢ interpelace pani primatorka slibila, ze se bude touto zalezitosti
zabyvat, Ze usneseni byvalého vedeni mésta prehodnoti a predlozi usneseni nové.

Chci se proto zeptat, zda byly jiz podniknuty kroky k ndpravé chyby vaSeho
ptedchiidce a jaké, pfipadné kdy se budete jako Rada a primatorka zabyvat touto situaci
Vv souladu se svym slibem. Dékuji.

Nam. Dolinek: D&kuji. Probéhlo setkani za mé ucasti s velvyslancem Ruské federace,
kde jsme se shodli jednak na tom, Ze on jednak vyjadfil tento zdjem ohledné vztahli. Shodli
jsme se, ze nejidealnéjsi variantou je nyni, aby probéhlo nékolik aktivit, které jsou na kulturni
1 pracovni bazi a ze nasledné dojde ke spole¢nému vyhodnoceni moznosti obnoveni téchto
vztahl. V této véci naptiklad tiecba Dopravni podnik se zucastnil jednak v Petrohradu na
konferenci, jednak z nejvétsich ruskych mést piijeli zastupci dopravnich podniki do Prahy.
Kdyz to feknu nadnesené, tak jsme se ucili délat metro, oni se piijeli podivat, jak opravit staré
vozy. Myslim, Ze to je konkrétni ukézka vztahi. Myslim si za sebe i1 za pani primatorku, ze
tato cesta je ta spravna.

Byl Gcasten i pan radni Wolf, ktery tam hovofil o vyméné v oblasti divadla, resp. o
takovém minifestivalu ruskych autorti, ktery mtize byt znadm o pidé Prahy. A to si myslim, ze
je zatim ta spravna cesta. Musi se brat ohled i na to, ze v zasad¢ kli¢ova jednani v oblasti
Ruska a Ukrajiny budou probihat v pfistich tydnech a mésicich, takze samoziejmé Praha
nechce n&jakym zplisobem zasahovat do mezindrodnich vztahi a politiky ¢eské vlady. Proto
chceme délat tyto konkrétni aktivity. Myslim si, Ze béhem podzimu a zimy letoSniho roku by
bylo vhodné, aby ndm v patficném vyboru Zastupitelstva byla vami nebo nékym dal$im
oteviena tato otazka a vyhodnocen ro¢ni vztah ,Partnerstvi a fici, kam to méa smétfovat.
Doufam, Ze to je feSeni, které by bylo objektivni a zaroven by umoznilo nové reprezentaci
Vv nékterém vyboru, potom na Rad¢ hlasovat o pfipadném obnoveni. Myslim si, Ze to je
demokraticky a patficny postup a doufam, Ze tam dostane kazdy slovo pfi tom projedndvani.

Prosim, pani poslankyné, jestli mate reakci. Nemate. Dékuji.

Vidim, Ze pan pfedseda klubu St&panek se hlasi a pan Bfezina. Pan Bfezina se hlasil a
pan Stépanek — nehlasili jste se, pAnové?

P. Stépdnek: Poprosil bych ted’ o prestavku do 14.20 hodin.

Nam. Dolinek: Pan Biezina se piipojuje.

Pozadal bych ty vzorné, ktefi zde byli pfi interpelacich, at’ vyuziji obCerstveni. Potom
nas ¢ekd podle mne tak tfi-, ¢tyfhodinovy blok jedndni. VSechno, co pottebujete zafidit,
udélejte, prosim, nyni. Potom bychom se slavnostn¢ dostali ke schvéleni programu a dal§imu
jednani.

De¢kuji. Ve 14.20 hodin se zde uvidime.

(Prestavka.)
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Prim. Krnacova: Kolegové, prosim, zaujméte své pozice. Pani nameéstkyné
Kislingerova, prosim.

Nyni bych prosila, jelikoz rozpravu mame uzavienou, prosila bych predsedu
navrhového vyboru, aby nas provedl hlasovanim, resp. aby nam ptecetl jednotlivé navrhy.

P. Grabein Prochdzka: Vazené damy, vazeni panové, dovolte mi, abych vam
postupné prednesl jednotlivé navrhy, tak jak byly v pribéhu diskuse podavany.

Prvnim navrhem je navrh pana zastupitele Michalka. Jedna se o zatfazeni jako bod
¢islo dvé a prfesné znéni tohoto bodu se jmenuje ,, Jmenovité hlasovani Rady*. Jako bod ¢islo
dvé dnesniho jednani.

Prim. Krndcova: Jmenovité hlasovani Rady — co? Tomu nerozumim vtbec.

P. Grabein Prochdzka: Pan zastupitel Michalek zad4 o zatazeni bodu. Do navrhu
programu navrhuje zaradit tento bod jako cislo dvé a pfesné znéni tohoto bodu se jmenuje
,Jmenovité hlasovani Rady*.

Prim. Krndcovd: Pane zastupiteli Michalku, myslim se, ze se jednd o zménu jednaciho
fadu Rady, ne? Nebo néjak tak. Nebo jak jste to chtél formulovat? Protoze to je
nehlasovatelné. Dékuji.

P. Michalek: Ptedlozil jsem v souladu s jednacim fadem navrh na doplnéni programu
jednéani. Ten program jednani by nesl ndzev ,,Jmenovité hlasovani Rady*, pfi€emZ v ramci
tohoto bodu programu jednani by bylo navrzeno usneseni, kterym by Zastupitelstvo HMP
vyzvalo Radu HMP, aby hlasovala jmenovité a aby do zapisu uvadé€la, kdo jak hlasoval. Tolik
k doplnéni.

Prim. Krndcova: Dékuji. Ted je to jasné. Takze budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti?
Zdrzel se? Hlasujeme ted’. Pro:16 Proti: 10 Zdr. 32. Navrh nebyl schvélen. D&kuji.

P. Grabein Prochdzka: Dal$im navrhem je navrh pana zastupitele Prchala. Jednalo by
se o zafazeni bodu jako ¢islo Sest. Navrh zni ,,Zfizeni vyboru Magistratu HMP pro umisténi
sidla Magistratu®.

Prim. Krndacova: Budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 21 Proti: 11
Zdr. 26. Navrh nebyl schvalen.

P. Hodek: Technicka. Dobry den, kolegyné a kolegové. Chci jenom nahlasit takové
malé nedopatieni. Pfi prvnim hlasovani o bodu programu k panu Michdlkovi pfestoze jsem
mackal, nebyl jsem zobrazen a zjistil jsem, Ze n&jaky vtipalek nam s panem kolegou prohodil
karty, zatimco byla pfestavka. Tak pouze do zéapisu, Ze to byl ten divod, pro¢ se moje
hlasovani, ptestoze jsem sed€l v lavici, nezobrazilo. Uz jsme to napravili. Kolegové,
zkontrolujte si, jestli mate své karty, protoze tady béhal néjaky velmi vtipny kolega.
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Prim. Krnacova: Chcete opakovat hlasovani? Ne. Dobfe, tak fajn. Zkontrolujte si,
prosim vas, hlasovaci Stitky a karty, zda jsou spravné, zda vam to nadhodou néjaci takzvani
vtipalkové nevymeénili. Bylo by to zajimavé, novy piistup.

Pane ptedsedo, pokracujeme.

P. Grabein Prochdzka: DalSim navrhem v potadi jsou zde tii ndvrhy pana zastupitele
Humplika. Prvni navrh je na zatazeni bodu, jehoz znéni je ,,ProSetieni okolnosti tykajicich se
zadani pravnich sluzeb hlavniho mésta Prahy k Prazskym stavebnim ptfedpisiim*. Zaradit jako
bod ¢islo Ctyfi.

Prim. Krnacova: Budeme ted’ hlasovat o tomto bodu, hlasujeme nyni. Kdo je pro?
Proti? Zdrzel se? Pro: 21 Proti: 5 Zdr. 33. Navrh nebyl schvalen.

P. Grabein Prochdzka: Dalsim navrhem pana zastupitele Humplika je navrh usneseni.
Chtél by zaradit jako bod ¢islo jedna a usneseni zni: ,,Zastupitelé hl. mésta Prahy odsuzuji
bezprecedentni nedemokratické metody Andreje BabiSe, ktery se pomoci udajné
usveédcujicich materiald snazi zastrasovat své oponenty v ramci regulérni politické diskuse.*.

Prim. Krnacovd: Budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 18 Proti: 18
Zdr. 15. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochdzka: Poslednim navrhem pana zastupitele Humplika je ndvrh na
prefazeni bodu 3549 o vysledcich auditu v Zdravotni zachranné sluzbé z informaci do
projednani. Jedna se o Cislo tisku 3549.

Prim. Krndcova: Dékuji. Budeme nyni hlasovat o tomto navrhu. Kdo je pro? Proti?
Zdrzel se? Pro: 21 Proti: 5 Zdr. 32. Navrh nebyl ptijat.

P. Grabein Prochazka: Dalsim ndvrhem je navrh pana zastupitele Hrabaka. Jedna se o
navrh na vyfazeni bodu a pfesné znéni ndzvu bodu ,,K navrhu na vysloveni souhlasu rucitele
se zménou vetitele dluhu zajisSténého rucitelskym prohldSenim hlavniho mésta Prahy viaci
Skoda Transportation, a.s.“. Bod je podlozen tiskem &islo 3411.

Prim. Krnacovda: Budeme ted’ hlasovat o tomto navrhu. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 22. Proti: 4 Zdr. 31. Néavrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochdzka: DalSim navrhem je ndvrh pana zastupitele Stropnického.
Jedna se o pozménovaci navrh a navrhuje usneseni ,,Zastupitelstvo HMP souhlasi s vefejnym
projednanim navrhu novely PraZzskych stavebnich piedpisi a doporucuje nameéstkovi
primatorky HMP Matéji  Stropnickému uspotfadat jej vterminu do piistiho jednani
Zastupitelstva HMP.*

Prim. Krndcova: Pan Mat¢j Stropnicky technicka.
Nam. Stropnicky: Dohodli jsme nekoali¢né, Ze o tom neni tieba hlasovat. Ja zkratka tu

debatu usporadam. Dejme to, prosim do zapisu, abych na to nahodou nezapomnél, aby na to
nezapomné¢la koalice, ale hlasovat o tom neni tfeba. Navrh stahuji.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Pokracujeme dalS$im navrhem.

P. Grabein Prochdzka: Dalsim navrhem je ndvrh pana zastupitele Zabranského
zaradit jako bod ¢islo pét dle navrhu programu bod ve znéni ,,Novela zadkona o elektronickych
komunikacich*.

Prim. Krndacova: Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 19 Proti: 3
Zdr. 33. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochazka: DalSim navrhem je navrh pana zastupitele Richtera a jedna se
o zafazeni bodu jako ¢islo pét. Pfesn¢ znéni bodu ,,Informace o pribc¢hu jednani s COPA
Retail ohledn¢ najemni smlouvy na Skoduv palac*.

Prim. Krndcovad: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 24 Proti: 1
Zdr. 32. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochazka: DalSim navrhem je navrh pana zastupitele Svobody. Jedna se
o navrh na zafazeni bodu jako Cislo dvé. Znéni bodu: ,Informace o soucasném vyvoji
dokonceni tunelu Blanka a zvefejnéni zavéra znaleckych posudki a jednani s CKD*.

Prim. Krndcova: Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 24 Proti: 3
Zdr. 31. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochdzka: DalSim navrhem je navrh pani zastupitelky Semelové. Jedna
se o zarazeni bodu jako €islo dvé. Pfesné znéni nazvu bodu ,,K postupu ve véci Prazskych
stavebnich predpisi‘.

Prim. Krndacovd: Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 19
Proti: 3 Zdr. 35. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochdzka: Dal$im navrhem je navrh pana zastupitele Hrizy. Jedna se
0 zafazeni bodu jako ¢islo jedna. Jedna se o tisk 3546 — situacni zprava o kvalitativni havarii
v Dejvicich v pasmu 428, a 0 3542 — zavérecna zprava o mimoradné udalosti kontaminovana
voda na Praze 6. Jedna se tedy o tisky 3546 a 3542, zatadit jako bod &islo jedna.

Prim. Krnacovd: Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 24 Proti: 5
Zdr. 29. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochazka: Poslednim navrhem je navrh pana zastupitele Martana. Jedna
se o zatrazeni bodu jako ¢islo 1, bod ve znéni k postupu ve véci Prazskych stavebnich
predpist, Cislo tisku Z — 3527.

Prim. Krndcova: Budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 24 Proti: 2 Zdr.: 33. Navrh nebyl pfijat.
Pan Ferjencik technicka.
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P. Ferjencik: Chtél jsem fict, Ze jsem si osvojil ndvrh Ing. Moravce, ktery ho podéval
pisemné, takze se vam musel nékam zaSantroCit, resp. jestli nebyl piedan Navrhovému
vyboru, tak se omlouvam a poprosim n¢koho, kdo ho dostal v pisemné podobé¢, aby ho predal
Navrhovému vyboru. Ale fikal jste, Ze to je posledni navrh, a j& jsem si tento navrh osvojil.
Nechapu, pro¢ neni zatazen do hlasovani.

P. Grabein Prochdzka: Toto byl posledni navrh v pisemném podobé, ktery jsme
obdrzeli, tzn., skutecné zadny jiny pisemny navrh k nam nedorazil.

Prim. Krnacova: Pane Novotny.

P. Novotny: Dékuji. Opravte mé, jestli se mylim, ale j4 mam za to, ze jeste¢ odeznél
v diskusi o programu navrh pana Zabranského na téma, ze maji byt majetkové tisky
projednévany jako posledni. Je to tak? A zaroven konstatuji, Ze nenachazim v jednacim tadu
zadnou povinnost, predkladat navrhy v pisemné podobé, ¢ili si myslim, Ze i o téchto névrzich
by hlasovéano byt mélo.

Prim. Krnacova: Méame jest¢ dalSi navrhy? Nemame, dobfe. To bylo vSechno.
Budeme nyni hlasovat o programu jako o celku.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme ted’. (Pro: 30 Proti: 2 Zdr. 5) Pan Ferjencik.

Tedy jesté jednou. ProhlaSuji hlasovani za zmate¢né a hlasujeme ted’ jesté jednou o
programu jako o celku. Vyhlasila jsem hlasovani, takze budeme hlasovat. A pak mizeme
technickou. Vyhlasila jsem hlasovani a budeme ted’ hlasovat o programu jako o celku.

Prosim, kdo je pro, proti, anebo se zdrzel?

Pro: 34 Proti: 2 ZdrZelo se 9. Program byl schvalen.

Nyni technicka, prosim, pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Mam namitku proti tomuto hlasovani, protoZe jsme nevypoiadali
vSechny pozménovaci navrhy k programu jednéani. Nebylo hlasovano o navrhu Ing. Moravce,
ktery jsem si osvojil, a jinak stahuji navrh na pfesunuti majetkovych tiski. Ale zddam, aby
bylo toto hlasovani opakovéno a pted tim, aby se hlasovalo o tom, jestli bude pfijat ndvrh Ing.
Moravce.

Prim. Krndacova: Necham hlasovat, zda bychom méli opakovat hlasovani. To vlastné
nejde, to mate pravdu. Jednaci fad nam to nepovoluje. Hlasovali jsme, pane kolego, hlasovani
je konecné. Prosim, technicka.

P. Ferjencik: Mam proceduralni navrh na zafazeni bodu programu ¢islo 1 navrh Ing.
Moravce, tak jak ho piednesl v rozpravé k programu.

Prim. Krnacova: Muzete ndm, prosim, fict, jak ho pfednesl? Protoze ja pak nevim, o
¢em hlasuji.

P. Ferjencik: On vam to ptedal fyzicky. Jestli nejste ani schopni pfedat navrh ob¢ana
navrhovému vyboru, tak ja zformuluji navrh sédm, jestli ho nedokazete najit. Zadam o
desetiminutovou pfestavku.
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Prim. Krndacova: Mame desetiminutovou piestavku. Pardon, pan Ferjencik neni
piedseda klubu. Bohuzel, kolegové. (Navrhy ze sialu mimo mikrofon.) Ano, mate
desetiminutovou ptestavku.

(Jednani preruseno od 14.44 do 14.54 hodin.)

Prim. Krnacova: Kolegové, prosim, abyste zaujali svd mista a vénovali se programu.
Nyni budeme hlasovat o néjakém néavrhu, jehoz znéni mi piecte predseda navrhové komise.

P. Grabein Prochdzka: Vazené damy, vazeni panové, mame zde jeste jeden navrh, ale
sklada se ze dvou casti, takze bychom ziejmé hlasovali o kazdé ¢asti zvlast. Prvnim ndvrhem
je navrh pana zastupitele Ferjencika, ktery si osvojil navrh pana Ing. Moravce. Dovolim si
precist znéni tohoto nédvrhu: Zastupitelstvo ukladd pani primatorce na pfiStim zasedani
Zastupitelstva ptedlozit navrh na vypovézeni smlouvy s Veolii.

Prim. Krndacova: DEkuji. Budeme hlasovat o tomto navrhu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 21 Proti: 1 Zdr.: 29. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochdzka: Jesté je zde druha Cast ndvrhu pana zastupitele Ferjencika.
Prectu presné znéni. Zaradit jako boc¢ Cislo 1 dnesniho programu tisky 3546 a 3542 o havérii
vody.

Prim. Krndcova: Dékuji, hlasujeme o tomto navrhu.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 25 Proti: 0 Zdr.: 34. Navrh nebyl pfijat.

A nyni musime hlasovat jesté jednou o celém programu jako o celku.
Jeste jedno?

P. Grabein Prochdazka: Pardon, to mné pfistdlo pied deseti vtefinami. Je to uplné
posledni a je to navrh na stazeni z dnes$niho programu jednani tisku Z — 2368 z proceduralnich
diivodi. PredloZeny panem radnim Haskem - Z — 2368.

Prim. Krndacova: Mizeme mi fict, jaké to je pofadové ¢islo? (14/3). Dékujeme, dobte,
budeme hlasovat o staZeni tohoto tisku. Tisk patfi radnimu HaSkovi. Prosim, hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 52 Proti: 1 Zdr.: 4. Navrh byl schvalen, tisk byl stazen.

Mate jesté néco?

P. Grabein Prochazka: Nemame dal$i navrhy.

Prim. Krndcova: Vyborn€. Budeme nyni hlasovat o programu jako o celku.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 Proti: 2 Zdr.: 22. Program byl schvalen.

Poprosim pana naméstka Dolinka, aby se ujal fizeni schiize.

Ndm. Dolinek: Prosim pani primatorku, aby nam ptedlozila prvni sviij tisk



59

1
Tisk Z - 3400
k navrhu na vyhrazeni si pravomoci rozhodovat v samostatné piisobnosti
Zastupitelstvem hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Cténi kolegové, tento material predkladam na zéklad€ iniciativy
vyboru pro legislativu, vefejnou spravu, protikorup¢ni opatteni a informatiku ZHMP s cilem,
podrobit néktera vyznamna majetkopravni jednani Prahy Sirsi diskusi na ZHMP.

Nam. Dolinek: Pozaddal bych jednak moznd o mirné zesileni mikrofonu pani
primatorky, resp. fe¢nického pultiku, a vas v sale o klid. Dékuji.

Prim. Krndcova: Praha hospodafi s rozsdhlym majetkem. Rozhodovani o jednotlivych
majetkoprdvnich jednanich je primarné zédkonem o hlavnim meésté Praze rozdéleno mezi
Zastupitelstvo hl. m. Prahy a Radu hl. m. Prahy. ZHMP je sice zakonem vyhrazeno
rozhodovani o nejpodstatnéjSich majetkopravnich jednanich Prahy, nicméné né&které ptipady
z minulosti ukazuji, ze Ize vymezit dal$i okruh majetkopravnich jednani, které¢ dosud ve své
kompetenci rozhoduje Rada hl. m. Prahy, a pfitom by si zaslouzily $irsi diskusi na ZHMP.

S ohledem na kauzu prondjmu Skodova palace se jevi jako nejicelné&jsi, aby si ZHMP
vyhradilo pravomoc rozhodovat o najmech ¢i pachtech v situaci, kdy je Praha v postaveni
najemce Ci pachtyie. Blizsi zdivodnéni navrhovanych parametrti vyhrazeni si nové pravomoci
Zastupitelstvem hl. m. Prahy je uvedeno v podrobnostech duvodové zpravy k piedkladanému
materialu.

V souladu s doporucenim vyboru pro legislativu, vefejnou spravu, protikorupéni
opatfeni a informatiku ZHMP byl material nejdiive projednan dne 19. 5. v Radé hl. m. Prahy,
a poté podroben diskusi ve vyboru, z které vyplynul ndvrh na upfesnéni textu oproti znéni
predkladdan¢ho materidlu, a to tak, Ze na konci textu se slova ,,v prvnich dvanacti mésicich
trvani najemniho ¢i pachtovniho vztahu* nahrazuji slovy ,,v prvnich dvanacti mésicich placeni
najemného ¢i pachtovného®. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram k tomuto tisku diskusi. Prvnim piihlasenym je pan
zastupitel Michalek.

P. Michdlek: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Jenom bych pfipomnél, Ze asi
vSichni si pamatujeme z predchozich tii Zastupitelstev, Ze jsme tady predlozili tento névrh a
podrobné jsme i zdlivodnili, pro¢ jsme tento navrh predlozili. Pfedlozili jsme tedy jiny névrh,
abych to fekl pfesné. My jsme piedloZili navrh na to, aby vSechny vyznamné vetejné zakazky
pfisly na toto Zastupitelstvo. Vyznamnymi vetfejnymi zakazkami pfitom rozumime zakazky
nad 50 mil. K¢&.

Zakon o vetejnych zakdzkach ma totiz vycet ptipadl, v kterych se nepostupuje podle
zékona o vefejnych zakdzkach a nemusi byt tyto vyznamné vetejné zakazky predkladany
Zastupitelstvu.

Dva piiklady jsou nam dnes ptredkladany, tj. ndjem a pacht. Nicméné zidkon o
vetejnych zakdzkach zna i fadu dalSich piipadi, napf. objednavani rozhod¢ich sluzeb, nebo
koupé€ zadvodu. Tudiz tento navrh, ktery se ndm zde pfedklada, je samoziejmé krokem dobrym
smérem, protoze se vztahuje na dva pfipady, které v minulosti, resp. jeden z nich byl
V minulosti zneuzit a druhy v t¢ dobé viibec neexistoval, protoze pacht je pojem az nového
obcanského zakoniku.
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Vsichni velice dobfe vime, Ze zédkony o vefejnych zakazkach se méni velice rychle.
Zakonodarce je seka jako Bata cvicky a mlze se zménit vymezeni toho, ktera dulezita
rozhodnuti, které diilezité verejné zakazky nejsou predkladany Zastupitelstvu.

Proto jsme pfisli s tim, a tudiz to byl vlastn¢ uplny zacatek toho naseho navrhu, aby
bylo usneseni Zastupitelstva o vyhrazeni plisobnosti obecné, tzn., aby se vztahovalo na
vSechny vyjimky v zakon¢ o veifejnych zakazkach, které tam v dneSni dob¢ jsou, a které tam
V budoucnu také mohou byt.

Naproti tomu Rada piisla s navrhem, ktery je ponékud odlisny, a obsahuje pouze vycet
dvou specialnich pfipadu, a to najem a pacht.

Ten navrh mél dvé vyznamné vady. Prvni tedy je, Ze nebyl obecny, tzn., nevztahoval
se na vSechny vyjimky, tzn., v budoucnosti se mize stat, ze Rada si timto zptisobem pfisvoji
rozhodovani ve véci, o které bychom méli rozhodovat vSichni my zastupitelé. Samoziejmée
nechci nikoho z niceho podeziivat, ale historie nas uci, ze schvalovaci postup by mél byt
nastaven timto korektnim zplGsobem, aby o téch nejvyznamnéjSich vécech rozhodovalo
skute¢n¢ Zastupitelstvo, které stoji v ¢ele tohoto mésta.

Druhd vada toho navrhu byla, Ze v disledku legislativné technické neptesnosti by se
vitbec na kauzu Skodova palace nevztahoval, protoZe tam bylo uvedeno, Ze se vztahuje pouze
na pripady, ve kterych castka, zaplacena hl. m. Prahou v prvnich 12 mésicich od uzavieni
najemni smlouvy presdhne 10 mil. K& Nicméné v minulosti napt. Skodtv palic byl
konstruovan tak, ze béhem prvnich 12 mésicii od uzavieni ndjemni smlouvy by se vibec
zadna c¢astka neplatila, protoze se ten paldc ptipravoval na st¢hovani, tudiz by to usneseni
minulo uc¢inkem.

Proto jsem velmi rad, Zze vybor pro legislativu zaclenil aspoil na§ pozménovaci navrh,
aby se vztahovalo usneseni na jakykoli tkon, pfi kterém vznikne zavazek hl. m. Prahy ve vysi
pies 10 mil. béhem prvnich 12 mésicti od placeni najemného ¢i pachtovného, tak jak to mate
uvedeno v pozménovacim tisku. Tuto vadnou formulaci se nam podafilo odstranit, ale stale
tam zUstavaji pripady, které nejsou pokryty, a proto jsme povazovali za nutné zde na to
upozornit a pfednést alternativni ndvrh, protoZe si rozhodné nechceme vzit ,,na triko* ptipad,
7e by se historie opakovala a Rada by schvélila tieba v né¢jakych turbulentnich dobéch pied
volbami nebo podobné& n&jaké rozhodnuti, kterym by Zastupitelstvo bylo obchazeno.

Pokud se jednd o nas navrh, dostali jste ho na pfedchozich tfech Zastupitelstvech, ¢ili
myslim, Ze jste s nim dobfe seznameni. Na minulém Zastupitelstvu jsem tam doplnil jenom
jednu vétu, Zze vyhrazeni ptisobnosti by se nevztahovalo na piipad, kdy Zastupitelstvo jiz
schvalilo odiivodnéni pfislusné vetejné zakazky v souladu se zdkonem o vefejnych
zakéazkach. To byla legitimni pfipominka ze strany Magistratu, ktery si st€Zoval, Ze by nékteré
navrhy musely byt predkladany do Zastupitelstva opakované, a to na zaatku fizeni o
vefejnych zakazkach a na konci pted podpisem smlouvy. Tuto pfipominku jsme zaclenili.

Jedina dals$i vyhrada k nasemu navrhu, kterou jsme slySeli od Magistratu nebo od
volenych zastupcli mésta, pro¢ pfisli se svym uz$im ndvrhem na vyhrazeni pisobnosti pouze
V pfipad€ n4jmu a pachtu, spocivala v tom, Ze Gfednici by nebyli schopni urcit, kterd zakéazka
je vyznamna veifejnd zakazka ve smyslu zakona o vefejnych zakazkach, tzn., nebyli by
schopni urcit, ktera zakézka je nad 50 mil. K¢.

To je, upfimn€ fecCeno, vyhrada, s kterou se ztotoznit nemlZu, protoze jsem
pfesvédéen o tom, Ze nasi Ufednici poznaji, jestli jim rukama prochdzi vetejna zakazka, ktera
je nad 50 mil. K&, anebo jestli to je vefejnd zakazka na dodavku toaletnich papirt za dvé
stovky. Proto si myslim, Ze je stdle na misté podpofit nas navrh, jak jsme ho ptedlozili, tzn.,
v Siroké upravé, kdy by ZHMP mélo vyhrazeno veskeré vyznamné vefejné zakazky nad 50
mil. K¢ a nehrozilo by, ze bude v néjakém ptipad€ obchazeno.
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Jak fikala pani ptredsedkyné vyboru pro legislativu, tento navrh rozhodné asi nemize
zabranit tomu, aby se v kazdém piipad¢ na Zastupitelstvu, resp. v hl. m. Praze u vyznamnych
vetejnych zakazek tzv. nekradlo. Ale urCit¢ mize zajistit, ze pokud k nécemu takovému
dojde, tak pod tim bude podepsana cela tfada zastupiteli a bude rozhodné mnohem vétsi
majetkova podstata, z které se budou piipadné nadroky mesta moci uspokojit.

Chtél jsem vas pozadat, abyste podpofili nas navrh, ktery je $irsi, myslim si, ze zajisti
transparentnéjSi schvalovani rozhodnuti Zastupitelstva, nicméné pokud se rozhodnete na
vlastni odpovédnost pro ten uzsi navrh, ktery predklada Rada, tak my s nim urcité budeme
souhlasit rovnéz. D&kuji za pozornost.

Nam. Dolinek: Také dékuji, a nyni bych udé¢lil slovo pani feditelce Magistratu, a
nasledn¢ je piihlaSeny pan Manhart. Pani feditelka pozadala o technickou k vyjadieni se
spoc¢itani vyse najmu.

JUDr. Martina Dévérova, MPA — ¥editelka Magistratu hl. m. Prahy: Dobry den.
Chtéla bych se ohradit proti nafceni, ze ufad neumi spocitat hodnotu vyznamné vetejné
zakazky. U néjemnich smluv je problém v tom, ze ndjemné je vétSinou vazano na inflacni
dolozku a nejsme schopni spocitat inflaéni dolozku v pribéhu let. Mohlo by se stat, ze
najemné je tieba 45 mil. K¢, a protoze nevime, jak vysoka inflacni dolozka bude, tak bychom
po tiech letech zjistili, ze uz jsme se dostali ptes tu hranici a méli jsme hned na zacatku mit
schvaleni Zastupitelstvem. Spocitat to umime, ale byl by to technicky problém, a proto jsme
navrhli to z(Zeni.

Ndam. Dolinek: D&kuji, a nyni pan Manhart. Pardon, s technickou se hlasi pan kolega.
Prosim.

P. Zabransky: Mam jenom vécnou poznamku, Ze pokud jsem si to nastudoval dobfe,
tak pravé v piipadé smluv s infla¢ni dolozkou se nepocita viibec s inflaéni doloZkou, protoze
se vezme dvanactindsobek mésicniho ndjemného, a pak se vynasobi dobou najmu, popf.
dobou Ctyt let, pokud jde o ndjmy na dobu neurcitou. Takze si myslim, Ze tento problém
s infla¢ni doloZkou a poc¢itanim hodnoty smlouvy neni.

Nam. Dolinek: D¢kuji, a nyni kone¢né€ pan zastupitel Manhart. Prosim.

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, vazena pani primatorko, za¢nu asi tim,
ze vy to vzdycky krasné prectete z dlivodové zpravy, jak to bylo tZasné€ projednané na vyboru
pro legislativu, transparentni vetejnou spravu a IT, ale ma to jednu velkou vadu. Vy jste tam
op¢t nebyla, tzn., nemohla jste si vyslechnout ndzory i opozice k tomuto materialu, a tak opét
tedy musim konstatovat, Zze mam tu moznost az tady na Zastupitelstvu se vyjadiit k vdm a
k tomuto predkladanému materialu.

On ten material je takovy polovi€aty. Ja chapu to, ze je tady jista obsedantni potieba
Z vasi strany se zalibit jisté Casti opozice, a tak vychazite vstfic pfedkladem tohoto materialu.
Chépu to, ze kiehka koalice hledd kazdy hlas, a ony ctyfi hlasy jsou také dobré, takze
vychazite jakymsi zplsobem vstfic ndvrhu strany Pirdtl. Nicméné mam vazné pochybnosti
ohledné praktického vyuZiti predkladaného materilu.
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V praxi kdyz se nad tim zamyslime, pachtovnich smluv, které jsou uzavirany hl. m.
Prahou, to nejsou ani jednotky, mam za to, ze to je vice méné nula v momenté, kdy by mésto
mélo byt pachtyfem. Nedovedu si predstavit, ze by se mésto do budoucna stalo zemédélcem,
zacalo by obhospodatfovat néjakou zemédélskou pudu a platilo by tedy jakési pachtovné.
V oblasti pachtu asi praktické vyuziti nebude.

V oblasti ndjemného, tam si dovedu piedstavit jisté vyuziti, nicméné v pfipad¢, ze je
nastaven tento limit, tzn., rocni finan¢ni plnéni ze strany hl. m. Prahy nad 10 miliond, tak to
jsou opét jednotky. Piedpokladam, Ze do budoucna uz mésto neudéla takovy ekonomicky
nesmysl, takové nesmyslné rozhodnuti, jako to bylo v piipadé Skodova palice. Tam by
piichazel vuvahu predklad na Zastupitelstvo. Napadd mé jest€¢ ndjemni smlouva
s Kongresovym centrem.

Jinak v zasadé, pokud tento material je takto nastaven, tak ten i¢el nebo smysl toho,
pro¢ strana Piratd tento material chtéla schvalit, ten nebude naplnén. To ustanoveni se da
pomérné elegantné obejit. V momenté, kdy mame smlouvy na dobu neurcitou, dovedu si
predstavit, ze najemné bude nastavené tak, Ze v prvnim roce trvani najemniho vztahu bude
plnéni ze strany Prahy do 10 milionii, a dovedu si piedstavit, Ze v nasledujicich letech to
pInéni bude nad limit 10 miliond. Takovymto zptisobem se to pomérné elegantné da obejit.

Smysl, Ucel toho, pro¢ tedy tento material zde je predkladan, aspon tomu tak vétim,
timto zptisobem nebude naplnén.

Material, dovedu si pfedstavit, Ze by mohl byt zpracovan jinak, tak aby ucel byl
naplnén. Zkusim nastinit, jakym zplsobem, nicméné asi to neni na zménu usneseni na
dne$nim jednani, ale pro piedklad a pro dopracovani do pfiste. U smluv na dobu urcitou je to
prece naprosto jednoduché. Najemné na dobu urcitou ¢tyfi roky, vynasobim si ro¢ni plnéni
najemného a madm danou ¢astku. Mam elegantné stanoveny limit plnéni ze strany mésta, ktery
se neda nijak obejit. U smluv na dobu neurcitou, tam je to samoziejmé slozit¢j$i, ale tam bych
pouzil jistou analogii se zdkonem o vefejnych zakazkach, kdy v momenté, kdy ma dojit
Kk pInéni ze strany dodavatele na dobu neurcitou, tak tam se to samoziejmé také nasobi témi
Ctyfmi lety, takZe si dovedu piedstavit, Ze podobna konstrukce by byla stanovena v ramci
tohoto materialu.

Rozumim té namitce, kterou zminila pani feditelka. Mame tam jisté finan¢ni dolozky,
ale dle mého nazoru timto zptisobem, pokud si to na zacatku takto stanovime, tak to nebude
délat problém. Tzn., madm vaZzné pochybnosti o praktickém vyuziti tohoto materidlu, tohoto
ustanoveni, a do budoucna si myslim, ze stejn¢ na Zastupitelstvo nic nebude chodit, protoze
99,9 % ndjemnich smluv, kde Praha ma byt potencialné¢ najemnikem, je do zminénych 10
miliond, a véfim tomu, Ze do budoucna takovy ekonomicky nesmysl, tak jaky tady byl udélan
v ramci Skodova palace, jiz nebude uéinén.

Toliko za mé a j& si myslim, Ze ten materidl by mél byt staZen, pferusen, dopracovan,
tak aby ten smysl a ucel byl naplnén a nebyl obchazen.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: M¢l jsem jenom poznamku, co nds motivovalo k tomu, to ptivodné
predlozit, bylo, abychom se pfinejmensim vyhnuli tomu, Ze o Skodové palaci opét rozhodne
Rada bez Zastupitelstva. Samoziejmé bych byl radsi, aby Zastupitelstvo pfijalo ten Sirsi
navrh, a doufdm, ze se pro to v koalici néjaké hlasy najdou, ale myslim si, ze co se tyce toho
uzsiho navrhu, co pfedkladd Rada, tak je tam alespoii to pravidlo, Ze n4jmu se to tyka. Nebude
mozné, aby si pani primatorka néco dojednala, pfipadné s védomim Rady, aby vznikla néjaka
dohoda s Copa Retail a byla podepsana bez toho, aby ji schvalilo Zastupitelstvo, a to povazuji
za pomé&rn¢ znacny pokrok.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Nikdo se nehlési do diskuse, uzaviram diskusi a davam prostor
pani primatorce k zavérecnému slovu.

Prim. Krnacova: Drahy pane kolego Manharte, dékuji vam za poznamku, Ze mam
néjaky zvlastni vztah k Piratim. Mam. Mam je prosté rada. Dobie se s nimi spolupracuje,
neprudi, kdyz néco piedkladaji, tak je to vécné a zpravidla uzite¢né. K tomu jsme piistoupili i
Vv tomto tisku, a budeme tak nadéle pokracovat i dal. Dékuji vam za to.

Nam. Dolinek: Toto bylo zavérecné slovo. Nyni ma prostor piedseda Navrhového
vyboru.

P. Grabein Prochdzka: Vazené damy, vazeni panové, mame zde jeden podany
alternativni navrh. Je to k tisku Z — 3400, a dovolte mi, abych piecetl tento alternativni navrh.

ZHMP si vyhrazuje rozhodovat o kazdém majetkoprdvnim jednani hl. m. Prahy, na
jehoz zaklad¢ ma hl. m. Praze vzniknout zavazek k plnéni o celkové hodnoté nad 50 mil. K¢&.
Toto usneseni se nevztahuje na ptipady, kdy ZHMP schvdlilo odivodnéni ptislusné vetrejné
zakazky v souladu se zdkonem o vefejnych zakazkach. Pro ucely tohoto usneseni plati, ze
celkova hodnota plnéni se stanovi podle trznich podminek, obdobné jako ptfedpokladana
hodnota zakazky podle zakona o vefejnych zakazkach, a to v¢etné zakazu rozdéleni predmétu
plnéni za ucelem snizeni predpokladané hodnoty plnéni.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Je zastupitelim jasné, o ¢em by se mélo hlasovat? Ne. Pan
kolega Manhart kyve hlavou, ze ne. Chcete to piecist jesté jednou, nebo jste pripraveni
hlasovat? Asi jste pfipraveni hlasovat, tak prosim.

Kdo je pro? Proti? Kdo se zdrZi v tomto protinavrhu?

Pro: 12 Proti: 0 Zdr.: 41. Navrh nebyl pfijat.

Proto budeme tedy hlasovat tisk v ptivodnim znéni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.

Poprosim o ptedklad dal$iho tisku

2
Tisk Z - 3401
k volbé prisedicich Méstského soudu v Praze

Prim. Krnacova: Vazeni kolegové, ZHMP piedkladam tisk, ve kterém je navrZeno
k opétovné volbé 52 piisedicich Méstského soudu v Praze, kterym konci volebni obdobi dne
22. 6. 2015. Ptedkladany navrh dne 6. 5. 2015 projednal vybor pro legislativu, vefejnou
spravu, protikorupcni opatfeni a informatiku, ktery je dle usneseni ZHMP cislo 5/1 ze dne 26.
3. 2015 navrhovéanim kandidata do této funkce povéten.

Vyboru byly predlozeny podklady celkem 56 ptisedicich, kterym konci velebni obdobi
dne 22. 6. Soucasti podkladi pro jednani bylo i sdé€leni mistopfedsedy Méstského soudu
V Praze pro véci trestni Mgr. Jana Kadlece ze dne 4. 5., kde byly uvedeny informace o
nekterych rozpracovanych kauzéch, v nichz piisedici plisobi. V piipad€, pokud by nedoslo
k jejich opétovné volbé, znamenalo by to, ze by fizeni muselo zapocit v novém obsazeni
sendtu od pocatku. Informace ke konkrétnim ptisedicim byly vyborem zohlednény pii jeho
rozhodovani o jejich opétovné kandidatufte.
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Po prostudovani podkladii a nasledné diskusi vybor navrhl k opétovné volbé do funkce
52 ptisedicich. Vsichni navrzeni kandidati jiz ziskali pro vykon funkce ptisediciho zkuSenosti
a jejich ¢innost je pfinosem pro Méstsky soud v Praze. Proto ptedseda tohoto soudu jejich
opétovné zvoleni doporucuje. S opétovnou volbou dalSich ¢tyir piisedicich vyslovil vybor
nesouhlas.

Rada hl. m. Prahy ptfedklddany néavrh projednala dne 26. 5. a s volbou vSech 52
navrzenych kandidati vyslovila souhlas. V navrzeném usneseni k Tisku Z — 3401 proto
ZHMP voli 52 ptisedicich v usneseni jmenovité uvedenych. Jsou to tito ptisedici bez titult:

Katefina Bélohlavkova

Lubomir Beranek

Petr Bilak

Jindtich Cerny

Josef Doubek

Véra Dvorakova

Nadézda Flemmrova

Yvetta FrydrySkova

Milan Glombica

Martin Hlavka

Jaroslav Hodyc

Michal Horak

Helena Chumchalova

Dana Janeckova

Vladislav Jary

Daniela Jetabkova

Miroslav Jonak

Iva Jozitkova

Jana Kloubkova

Vladimira Kobzova

Lenka Kohoutova

Milena Kralikova

Pavel Krejca

Miroslav Kfiz

Jan Kubacak

Ivana Kudéjova

Bohumila KuliSkova

Ladislav Mika

Jitka Minovska

Alena Mistikova

Jan Musial

Tibor Nadaskay

Dana Nehasilova

Hana Podrouzkova

Zden¢€k Prochazka

Stanislava Rezkova

Jana Rylichova
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Adriena Savi¢ova
Véra Sekavova
Michal Selinger
Jifi Skala

Petr Smutny
Vladimir Salek
Jaroslav Sejvl
Jana Typltova
Daniel Tyraj
Ilona Uhrova Morvaiova
Jan Vachal

Jan Vasak
Antonin Vesely
Jaromir VI¢ek
Galina Zekova

A to je vSechno.

Ndam. Dolinek: D¢kuji za Uvodni slovo. Otevirdm diskusi, uzaviram diskusi,
nechavam o tomto tisku hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

A nyni tisk

3
Tisk Z - 3503
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢.10/2013
Sb. hl. m. Prahy, kterou se stanovi mista a ¢as, na kterych lze provozovat loterie a jiné
podobné hry, a kterou se stanovi opatifeni k omezeni jejich propagace

Nam. Dolinek: Prosim o ivodni slovo k tomuto tisku.

Prim. Krnacova: ZHMP je piedkladana ke schvaleni obecné zavazna vyhlaska, kterou
se meni obecné zavazna vyhlaska ¢.10/2013 Sb. hl. m. Prahy, kterou se stanovi mista a ¢as, na
kterych lze provozovat loterie a jiné podobné hry, a kterou se stanovi opatfeni k omezeni
jejich propagace.

Provozovani loterii a jinych podobnych her je spojeno s celou fadou negativnich a
patologickych jevil. Z ditvodu potieby omezit tyto negativni a patologické jevy, a zejména
v souladu s programovym prohlasenim Rady hl. m. Prahy, kterym bylo deklarovano postupné
zavedeni nulové tolerance hazardu, schvalila Rada hl. m. Prahy usnesenim cislo 494 ze dne
17. 3. 2015 zamér, novelizovat obecné zédvaznou vyhlasku ¢islo 10/2013 Sb. hl. m. Prahy,
kterou se stanovi mista a ¢as, na kterych 1ze provozovat loterie a jiné podobné hry, a kterou se
stanovi opatfeni k omezeni jejich propagace.

Navrhu méstskych casti, obdrZzenych v radmci pfipominkového ftizeni, se doporucuje
vyhovét, vyjma navrhu MC Praha 9, MC Praha 11 a MC Praha 12, jez jsou uvedeny
v divodové zpraveé veéetné podrobného zdiivodnéni, pro¢ se navrhuje pozadavkiim nevyhovét.

Schvélenim této obecné zdvazné vyhlasky dojde ke snizeni poctu mist, na kterych lze
provozovat loterie a jiné podobné hry, z ptivodnich 313 na navrhovanych 179. Na uzemi péti
meéstskych ¢asti bude nove zavedena nulova tolerance k hazardu.
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V pribéhu nasledujicich dvou meésicti budou v souladu s usnesenim komise hl. m.
Prahy pro oblast regulace loterii, které se tyka zpracovani metodiky dal$iho zptisobu regulace
loterii na uzemi hl. m. Prahy, zpracovdna a Rad¢ hl. m. Prahy piedlozena ke schvaleni nova
pravidla pro vybér mist, kterda zohledni provozovani loterii a jinych podobnych her
Vv kasinech, umisténych v hotelich na izemi hl. m. Prahy.

Obecn¢ zavazna vyhlaska, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢islo 10/2013 Sb.
hl. m. Prahy, kterou se stanovi mist a ¢as, na kterych lze provozovat loterie a jiny podobné hry
a kterou se stanovi opatieni k omezeni jejich propagace, byla odsouhlasena usnesenim Rady
gislo 1331 dne 9. 6. 2015. U¢innost obecné zavazné vyhlasky se navrhuje od 15. 7. 2015.
Deékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Do diskuse mame nejprve piihlaSeno devét obCant. Prvni
z ptihlaSenych obcanti je pani Lucie Nedvédova, bydlisté Praha 9. Ptipravi se Zbyn¢k Vesely,
bydlisté Praha 9. Rekl jsem na pocatku svého vystoupeni devét, vEetné starost.

Lucie Nedvédova - zaméstnankyné spol. Bonver Win, a.s.: Dobry den, vazené damy,
vazeni panové, mé jméno je Lucie Nedvédova, jsem zaméstnankyni spole¢nosti Bonver Win,
a. s., firmy, ktera je provozovatelem kasina Bonver, umisténého v ulici Kotorska 1598/24
v Praze.

Dovoluji si vas oslovit v souvislosti s nasledujicim projednavanym bodem, tykajicim
se navrthu zmény obecné zdvazné vyhlasky, regulujici provoz loterii na uzemi Prahy.
Dozvédéla jsem se, ze vy jako zastupitelé mate odsouhlasit zdkaz provozovani loterii na
adrese, kde se nachazi kasino Bonver. To bude pochopitelné znamenat zruseni provozu kasina
Bonver v MC Praha 4. BohuZel, pokud se to stane, budeme tim ja jako samozivitelka, i cely
kolektiv tohoto provozu pfimo ohroZeni ztratou naSeho zaméstnani u spolecnosti Bonver.

Aktudlné je kolektiv kasina tvofen 30 zaméstnanci, prevazné Zenami ve v€ku 30 — 55
let sdétmi. Tyto Zeny pracuji v odvétvi loterijniho prumyslu jiz fadu let a s praci jsou
spokojené. Vsichni moji kolegové si pracovni pomér v kasinu Bonver chvali, a to z toho
divodu, Ze se jedna o préci v luxusnim bezproblémovém a bezpetném prostiedi. Bonver je
Z mého pohledu velky a stabilni zaméstnavatel, takze se nemusim bat o svoji préci, tedy az
doted’.

Pokud jde o praci pifimo v kasinu Bonver, Casto se s kolegy po pracovni dobé
schazime jesté v kavarné nebo se zajdeme podivat na predstaveni Bonver Theatre, kterd jsou
pro vSechny divaky zdarma.

Dozvédéla jsem se, ze jind kasina a herny v Praze 4 maji ztstat zachovany. Vzhledem
k tomu, ze né€ktera z téchto kasin znam, jsem si jista, ze ur€ité nespliuji takové naroky, jako
kasino Bonver. Skasinem Bonver jsou nesrovnatelnd nejen po vizudlni, ale ani po
bezpecnostni strance.

Nerozumim pfistupu, podle ¢eho se vybirala kasina, kterd mohou zlstat. Pokud provoz
kasina bude zrusen, budeme si my vSichni muset hledat novou praci. Mluvim tu i za svoje
kolegy. VSichni mame obavy, ze si takovou praci uz nikdy nenajdeme.

Pted rokem 2011, nez jsem se stala zamé&stnankyni Bonver, jsem pracovala pro jinou
sit’ kasin v Praze. Ze zkuSenosti mohu fict, Ze se ned4d porovnat bezpe¢nostni politika, ani
K tomu musim jesté dodat, ze kasino Bonver je v klidném bezpec¢ném prostiedi. Kdyz se
vracim z veCerni smény, nemusim se bat, ze by se mi néco stalo, na tom v Bonveru hodné
zalezi.
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Pevné vétim, ze bedlive zvazite vSechny argumenty, které¢ jsem uvedla a pro které by
nemeéla byt obecné zdvazna vyhlaska v navrhované podob¢ pfijimana. Naléhaveé vas prosim,
abyste provoz kasina Bonver na adrese Kotorska v Praze 4 nezakazovali a v navrhu na zménu
vyhléasky regulujici loterie doplnili tuto adresu zpét do seznamu povolenych mist. Dékuji za
pozornost.

Nam. Dolinek: Dékuji. DalSim ptihlaSenym je tedy pan Vesely, pfipravi se pan Jankd,
Praha 8.

Zbynék Vesely: Dobry den, vazené damy, vazeni panové, chtél bych v této souvislosti
jako obCan Prahy 9, a zaroven zaméstnanec firmy, kterd se zabyva provozovanim loterii,
upozornit na to, Ze vyhlaska, kterou dneska hlavni mésto ma, je nesystémova, je
nesystematickd, a zvyhodiuje jedny na tkor druhych. Nulova tolerance, ktera se zacala
prosazovat napii¢ republikou, bohuzel viibec hazard nepotird a dostava pouze do pozice
firmy, které legalné¢ podnikaji, na okraj spolecnosti, a vSude po celé republice, Prahu
nevyjimaje, buji ¢erné herny, zavazeji se provozovny kvizomaty a rliznd obcanské sdruzeni
vydélavaji na ukor fadné podnikajicich firem.

Chtél bych vés pozadat, vazeni zastupitelé, abyste zvazili tuto situaci a pfistoupili
k tomu problému systémove¢ a systematicky, nikoli populisticky. Dékuji vam.

Ndm. Dolinek: D&kuji. Pan Ing. Jank® nyni a pfipravi se pani Markéta Sebkova,
Praha 8.

Ing. Jiri Janki: Pteji hezké odpoledne, vazend pani primatorko, damy a panové,
v souvislosti s projednavanim navrhu novely vyhlasky, regulujici provozovani loterii a jinych
podobnych her na tizemi hl. m. Prahy, mi dovolte, abych se z pozice Zastupitele MC Praha 8 a
byvalého starosty této méstské ¢asti vyjadril k navrhu regulace prave v Praze 8.

V ramci navrhu novely vyhlasky na je na uzemi MC Prahy 8 vymezen absolutni zakaz
provozovani loterii a jinych podobnych her. Dovolte mi touto cestou vyjadfit sviij nesouhlas
S touto formou regulace hazardu, kterd uz sama o sobé vlastné neni regulaci, ale je prohibici.
A Z historie jiZ vime, Ze prohibice nikdy nic pozitivniho nepfinesla.

Dle mého néazoru se tato prohibice loterii a jinych podobnych her neopira o jakékoli
konkrétni a pfezkoumatelné argumenty ze strany soucasného vedeni MC Prahy 8, které by
byly podrobeny vetejné diskusi. To je 1 v pfimém rozporu s oficidlni metodikou ministerstva
vnitra, kdy jsou obce za vSech okolnosti povinny vzdy zvazit, zda takto zvolena uprava
napliuje princip proporcionality, a dale takovyto sviij postoj k regulaci i fadn¢ odtivodnit.

Jsem presvédcen o tom, ze zavedeni nulové tolerance na uzemi Prahy 8 bude mit

vV
24

v

prakticky nekontrolovatelny rozvoj ¢erného hazardu, a to v jeho nejrozmanitéjsich podobach.

Za jasny a nezpochybnitelny dikaz opravnénosti mych obav povazuji napf.
obcanskymi sdruzenimi provozované kluby s nelegdlnimi vyhernimi pfistroji, dnes jiz
vSeobecné zndmé kvizomaty ¢i naprosto nezvladatelny rozmach téchto a jinych forem
nelegalniho hazardu na izemi Brna. VSude, kde se tyto velmi nebezpecné jevy vyskytuji, maji
jedno spole¢né, a to nulovou toleranci legalnich hazardnich her.



68

Je povinnosti vas zastupiteld hl. m. Prahy zajistit, aby regulace na celém Uzemi
hlavniho mésta respektovala urcita konzistentni pravidla. Je naprosto odiivodnitelné, aby napf.
bylo povoleno omezené mnozstvi dobfe kontrolovanych mist, urenych k provozovani
sazkovych her, a uvedu hned konkrétni ptiklad.

Napft. v kasinech umisténych v mezinarodnich hotelech. Zde uvedu, Ze v pfipravované
novele vyhlasky byla napf. na izemi Prahy 8 z této vyhlasky dokonce vyskrtnuta i adresa, kde
je aktudln€ provozovan nejveétsi a nejlépe zabezpecené kasino v mezinarodnim hotelu.

I proto na vas apeluji, abyste pii rozhodovéani o podobé nové vyhlasky postupovali
nikoli s ohledem na snahu, délat politicky popularni a libivé rozhodnuti, ale na snahu, délat
takova rozhodnuti, kterd neuvrhnou dal$i meéstské casti do spartt nelegédlniho, a tim
nekontrolovatelného hazardu, nebo pfipadné i pravni nejistoty, kdy bude nova vyhlaska
napadnuta napi. pro diskriminaci a rozpor s metodikou ministerstva vnitra. D¢&kuji za
pozornost.

Ndm. Dolinek: Dékuji za dodrzeni limitu. Poprosim, aby piisla Markéta Sebkova,
Hilton Prague, Pobiezni 1, Praha 8. Pripravi se Jifi Styler, starosta Prahy 11. NeZ pani
Sebkova pfijde, chtél bych omluvit pana zastupitele Bellu, ktery v 16.00 hodin opusti nase
jednani. Prosim, pani Sebkova.

Markéta Sebkovi — manaierka marketingu a PR pro praiské hotely Hilton: Dobry
den, jmenuji se Markéta Sebkova a pracuji jako manaZerka marketingu a public relations pro
prazské hotely Hilton. Jménem naSich hoteli bych rada ptednesla stanovisko k bodu ¢&islo 3
dnesniho jednani. Zamérem ZHMP je omezeni negativniho vlivu loterii a jinych podobnych
her. Ochrana socialné slabych, snadno ovlivnitelnych nebo dusevné nevyzralych osob pied
disledky, plynoucimi z ucasti na téchto loteriich a jinych podobnych hrach, a prechazeni
zapornych jevil, spojenym s hranim loterii a jinych podobnych her, které ve svych disledcich
mohou vést k naruSovani vefejného potadku a ke zvySeni kriminality a dalSich patologickych
jevi.

Obecné s omezenim souhlasim. J4 sama jsem obyvatelkou Prahy 8, nicméné si
myslim, a timto chci pfednést 1 stanovisko hotelu Hilton Prague, Ze by tato novela neméla byt
aplikovana plosné a bez rozdilu. Jak jiz bylo zminéno, v hotelich hotelovd kasina jsou
naprosto jiné podniky a nelze je srovnavat s poulicnimi hernami. Navstévuje je zcela jina,
solventni a pfevazné zahrani¢ni klientela.

Kasino v hotelu Hilton Prague existuje téméf po dobu 25 let, a dopliiuje nabidku
zébavnych aktivit, nabizenych hotelovym hostim. Je to jedno z nejlepSich kasin ve stfedni
kasinim. Nékteré z mezinarodnich akci spojenych s kasinem hraji zésadni roli, pokud jde o
provoz a obsazeni nejenom hotelu Hilton Prague, ale také dalSich zafizeni v jeho blizkosti.

Diky zna¢né medialni pozornosti, které se zdejSim turnajim dostdva v zahranici,
pfinaseji tyto akce svému okoli dalsi ekonomické vyhody, spojené s turismem. Napf. prestizni
mezinarodni pokerové turnaje. Jde o pfiliv solventnich klientdl, medidlni celosvétova publicita
pro Prahu.

Kasino v hotelu Hilton Prague nepfinasi zadné negativni dopady na okoli, a do
dne$niho dne jsme nezaznamenali Zadnd prestupkova ani trestni fizeni, tykajici se jeho
klientely. Je umisténo pfimo v hotelovém arealu a jeho vysoké bezpecnostni standardy
vyzaduji, aby kazdy z navstévniki kasina predlozil pfi vstupu doklad totoznosti. Je primarné
ur¢eno pro hotelové hosty, nenavstévuje ho klientela, kterd vyhledava herny s hracimi
automaty.
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Obdobna kasina existuji v hotelich Hilton i v jinych metropolich, napt. Londyné,
Varsavé nebo Innsbrucku. Se samotnym avizovanym snizenim poctu mist, kde lze loterie a
jiné podobné hry provozovat, 1ze souhlasit a souhlasime s nim. Nicméné nelze tak Cinit plosné
a bez jakékoli selekce. U Prahy 8 je zcela vypustén seznam takovych mist, zatimco v jinych
méstskych castech toto umoznéno je. To je z naSeho pohledu plosna diskriminace, naruSeni
volného trhu a volné hospodaiské soutéze.

Je potieba rozliSovat mezi poulicnimi hernami a hracimi automaty, generujicimi
veSkeré zminované negativni jevy. Dovolujeme si vas tedy pozadat, aby pied ukoncenim
rozhodnuti byla tato fakta vzata do uvahy. Dekuji.

Ndm. Dolinek: Také dékuji za dodrzeni limitu. Nyni pan starosta Styler a pfipravi se
pani Firicka, Praha 2.

Chtél bych pozadat ob¢any, kdyz fikdm pfipravi se, proto je vyzyvam, aby vzdycky
byli uz ptipraveni blize. Nicméné€ u pana starosty to respektuji. Nese si notebook, proto to
respektuji. U ostatnich pozadam, aby se pfipravili blize, abychom plynule jednali. D&kuji,
pane starosto, mate slovo.

Ing. Jiiii Styler — starosta MC Praha 11: Dobry den, pani primatorko, damy a panové,
prichdzim ve véci dvou heren, kde jedna herna je ve vasich materidlech oznacena jako 110,
herna Valentova €. p. 1726/6. Vcera mi pfiSel dopis, ktery je podepsan 54 obyvateli bytového
domu, a piSe se v ném: Bydlime cca 50 m od herny a sportbaru u Chodovské tvrze. Hlu¢na
agresivni hudba a hlasy rozjafenych hostli z téchto zatizeni dlouho do noci znemoziuji
poslech TV, radia, hudby, a hlavn¢ spani. Okna garsoniér jsou situovana na terasu baru. Zavfit
je v 1ét¢ nelze. Toto zafizeni nedodrzuje zakon o vefejném zdravi, 40 dB po 22. hoding a poté
klid. Nikomu nebradnime v podnikani, ale vadi nam, ze toto zafizeni ohroZzuje zdravi a klid,
hlavné seniori, kteti bydli v garsoniérach. A pak jesté n¢jaky dalsi text.

Timto prosim, zda by herna na Praze 11 ve vaSich materidlech ¢islo 110 mohla byti
vyjmuta z tohoto seznamu jako odivodnéna.

A potom tedy Rada MC Praha 11 navrhovala zruSeni herny Hraského 2231/25, ve
vasSich materidlech je to herna ¢islo 101 na Praze 11. Rada hl. mésta zdiivodnila: Misto neni
problematické, tzn., Zze v ném a jeho okoli neni dodrZzovan vetfejny pofadek a Ze nedochazi
Vv jeho okoli ke zvySenému vyskytu trestné ¢innosti. NevSiml jsem si, Ze by se Rada méstské
¢asti byla kouknout na misté¢ a na Praze 11. Bylo by mi velkou cti tam Radu Magistratu
privitat.

Zakladni fakta k herné v objektu Hraského 25. Tato nova herna vznikla na podzim
roku 2014, a to v prostorach dfive uzivanych Ceskou postou a. s., které byla kvili hernd
vypovézena najemni smlouva. MC byla nucena vyélenit jinou vlastni budovu, jinak by tato
sluzba bez nahrady zanikla. Tato sluzba byla poskytovana cca 16 tisicim obc¢ant, jind posta
V misté neni. Nepfedpokladdm, ze 16 tisic ob&ant potiebuje hernu.

S ohledem na dostupnost nového objektu se vyrazné ztizil ptistup obyvatel k vefejné
sluzbé. PoStu nahradil problematicky najemnik sportbar, vybaveny 50 videoloterijnimi
terminaly a fadou sazkovych terminald.

Rada hlavniho mésta vydala usneseni, kterym odmitla podpofit nesouhlas méstské
¢asti a zpochybriiuje.

Ndam. Dolinek: Pane starosto, mate to del$i, ze bych vam nechal odhlasovat
prodlouZeni piispévku? Nemusime hlasovat, je to Sest fadki. Prosim, pane starosto.
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Ing. Jiii Styler — starosta MC Praha 11: K vyse uvedenému nasledujici dodatek: MC
nesouhlasi se zfizovanim novych mist, kde je provozovan hazard. Herna nahradila vefejnou
sluzbu, kterou provozovala Ceska posta. Dne 2. 4. 2015 ve 23.32 doslo v herné k potycce a ke
$kod& na majetku, ovéfeno u Méstské policie. Ve vasem dokumentu neni iplna pravda. Radu
pfipadti drobné kriminality nelze dat do souvislosti s provozem konkrétniho podniku, jiz
proto, Ze organy policie a Méstské policie na rozdil od obyvatel je viibec nezaregistruji.

Proto vas prosim, zadam, abyste nam obyvatelim Prahy 11 pomohli a z tohoto
materidlu vyclenili z Jizniho Mésta herny Cislo 101 Hraského a hernu cCislo 110 Valentova.
Jak vidite, je to velmi dobfe zdivodnéné. Dékuji.

Nam. Dolinek: Také dékuji. Nyni pani Firicka, Praha 2, dale se pfipravi Jan Petr,
Praha 4. Pardon, pan starosta ma jesté dopliujici vétu. Prosim, pane starosto.

Ing. JiFi Styler — starosta MC Praha 11: Jeité jedno slovo. Hraského herna je
v budové, ktera patii asi vSem dobfe znamému Ivo Rittigovi.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni tedy pani Firickd a pfipravi se Jan Petr.

Mgr. Zuzana Firickd: Dobré odpoledne vS§em pfitomnym, jmenuji se Zuzana Firicka
a méla bych dotaz na pani primatorku. Vazena pani primatorko, rdda bych se jako obcan
hl. m. Prahy dotazala, pro¢ zménou obecné zavazné vyhlasky c¢islo 10/2013 dochazi pouze
k redukci poctu heren, ¢imz de facto neplnite své programové prohlaseni, kde se zavazujete
k potirani hazardu. Vyvolava to ve mné¢ dojem, ze téchto predmétnych 179 heren je néjakym
zpusobem privilegovano proti ostatnim, které zakazujete. Nedochazi tak vibec ke snizeni
hazardu, nybrz k jeho pfemisténi do téchto zbyvajicich 179 heren.

Chtéla bych se zeptat, kdy dojde k uplnému zamezeni heren. (Odpovéd mimo
mikrofon: V zafi.) Dobfe. A pro¢ se nezakazou jiz ted’ vSechny provozovny?

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pani primatorka odpovi ve svém prispévku nebo zaveérecném
slové. PakliZze mate vice dotazi, prosim, mliZete je nyni fict. Neni tomu tak. Dékuji. Dotaz byl
na nulovou toleranci jako celek. Nyni pan Jan Petr, Praha 4, a ptipravi se Petr Kutilek,

Praha 4.

Jan Petr: VaZend pani primatorko, vazeni clenové Rady, vazené zastupitelky,
zastupitelé, pfiSel jsem vas dnes upozornit na chybu ve vyhlasce, resp. vtom, jak je
koncipovana. Jedna se konkrétné o Prahu 4, kterou bych tady rad feSil. Tuto problematiku
jsem konzultoval s n¢kterymi pravniky a opakované mi bylo potvrzeno, Ze tfad pro ochranu
hospodaiské soutéze, ptipadné soud, na ktery by se néktefi provozovatelé mohli obratit, by
nam tam s vysokou pravdépodobnosti ty herny vratil, resp. 1 kasina na Prahu 4, a hned vam
feknu proc.

Protoze tak, jak je to odivodnéno, to neni zddné odiivodnéni. Budu citovat z materidlu
Rady hl. m. Prahy pfipominky, kterymi se navrhuje ¢astecné nevyhovét Praze 4. V usneseni
Rady MC Praha 4 &. 12R301/2015 ze dne 22. 4. 2015 je pozadovano vypustit dvacet mist
S tim, Ze zamérem meéstské Casti je umoZnit provozovani loterii pouze v kasinech, pficemz
v divodové zpravé je souhrnné uvedeno, Ze zbyvajici kasina, nenavrZzenad k zatazeni do
ptilohy novely OZV, se nachéazeji v blizkosti chranénych budov a détskych hfist.

Dale v dodate¢né zaslaném vyjadieni Rady bylo uvedeno, ze nezafazenid mista se
nachazeji v lokalitdich, vyhodnocenych jako nevhodné z davodu vyrazné¢ se zhorSujici
bezpecnostni situace a nesouhlasu obyvatel nebo negativniho dopadu na vyrazné
navstévovanou lokalitu. Atd., atd.
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Vznasel jsem na 7. Zastupitelstyu MC Prahy 4 interpelaci, bylo mné na ni
odpovézeno, kupodivu fadné a vcas, kde odiivodnéni, kdy dotaz znél, podle jakého kritéria
bylo vybirano, tak zni, Ze lokalita Stirova, vyhodnocena jako nevhodna z diivodu vyrazné se
zhorSujici bezpecnostni situace vcetné rozsifujicich se problémii s navykovymi latkami a
Z diivodu vyrazného nesouhlasu obyvatel v dané lokalité.

Lokalita Nuselska, vyhodnocena jako nevhodna z divodu neustale se opakujicich
problémii se socidln¢ nepfizplsobivymi obcany opakovanymi problémy v oblasti drobné
kriminality. Dvé kasina Jilovska a na Chodovci navrzena vyiadit z vyhlasky, vzhledem
Kk nejvyssim pocétim vyjezdi bezpeCnostnich slozek k témto zafizenim, a Rada na svém
jednani projednala veskeré informace z vybori a pfi projednavani dlouze hodnotila dopady
Vv lokalit¢ Na Pankraci mezi stanici metra Prazského povstani a stanici metra Pankrac, véetné
nejblizstho okoli, na zakladé negativniho dopadu na tuto vyrazné navstévovanou a
frekventovanou lokalitu se rozhodla navrhnout vytadit z vyhlasky i kasina v této lokalit¢.

Nemdam nic proti vyfazovani kasin a jsem za to rdd. Bydlim 50 m od dvou kasin
v blizkosti lokality Starovy, a dalsich 100 m mam dal3i kasino.

Nam. Dolinek: Prosim posledni tfi véty. Dékuji.

Jan Petr: Byl bych velice rad, kdybyste se zamysleli nad tim, co délate, protoze nam
tady hrozi obrovska Skoda jako obfanim, kdy ty lokality, které byly ted’ z navrhu vytazeny,
soud nebo UOHS vrati zpatky, a pro Prahu 4 to znamen4, ne e nam zistane 7 kasin, ale vrati
se nam tam vSech 27 provozoven. Ja bych vas Zadal, abyste to dnes neprojednavali, fadné
pripravili odivodnéni, pro¢ ty konkrétni lokality jsou dany pry¢ z vyhlasky, tak aby to nemohl
napadnout ani soud, ani UOHS, a abyste nds obCany kone¢né zbavili problémd, které tam
S nim vznikaji. Dékuji.

Ndam. Dolinek: Také dékuji. Nyni Petr Kutilek, Praha 4, a pfipravi se posledni
ptihlaSena pani Jandova, Praha 12.

Petr Kutilek M.A., M.S. — ¢len ZMC Praha 4: Dobry den, dékuji za slovo, pane
piedsedajici. Vazena pani primatorko, vazeni ¢lenové Rady, vaZeni zastupitelé, zastupitelky,
dnes pted vas predstupuji jako ob¢an hl. m. Prahy. Jsem zastupitelem za Stranu zelenych na
Praze 4, ale dnes tady chci mluvit hlavné jako obcan.

Chtél bych vas vyzvat k tomu, abyste tuto vyhlasku podpofili, protoZe si myslim, Ze to
je krok dobrym smérem. Chtél bych pogratulovat kolegim z Prahy 7 a Prahy 8, kde se jim
povedlo prosadit nulovou toleranci, podékovat kolegim z Prahy 4, ktefi se snazili prosadit
nulovou toleranci i v nasi méstské ¢asti. Myslim si, Ze konkrétné v MC Praha 4 redukce z 27
provozoven na 7 je skutecné krokem dobrym smérem a je to z mého pohledu diivod, pro¢ tuto
vyhlasku v této chvili podpofit.

Zaroven, jak jsem fekl, chci tady mluvit jako obCan hl. m. Prahy. Chtél bych fict, Ze si
myslim, Ze je skute¢né €as na to, aby hlavni mésto Praha pfistoupilo k nové regulaci hazardu
na celém tzemi hlavniho mésta nové. Kdyz jsem tu mluvil pied rokem a ptl, oslovoval jsem
pana radniho Manharta, vytykal jsem té ptedchozi verzi vyhlaSky to, Ze nebere v uvahu na
celoprazské trovni bezpecnostni rizika a socialni dopady hazardu, protoze dopady hazardu
neznaji pfesn¢ hranice méstskych casti. Zprava BIS upozoriiuje na to, ze hazardni primysl
jako celek je navazén na organizovany zlo¢in a na korup¢ni jednani. Proto si myslim, Ze
hlavni mésto Praha jako celek by mélo hned po pfijeti této vyhlaSky zacit pracovat na piijeti
nové vyhlasky, ktera by hazardni automaty zejména vykazala z hl. m. Prahy tplné.
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Myslim si, ze kdyz se podivime jako ob&ané Prahy na uzemi MC Prahy 1, na
Véclavské namésti a jeho okoli, které by mélo byt nejlepSim ptikladem vetejného prostoru
V Praze a vykladni skfini naseho mésta, tak vidime, Ze to je néco Upln¢ jiného, nebo je to
vykladni skiinn néceho tplné jiného, feknéme si mozna, ceho.

Pokud nékteré méstské Casti, jako tieba Praha 1, nejsou schopny proti hazardu u¢inné
zasahnout, tak si myslim, Ze to je nejlepsi argument pro to, aby hl. m. Praha pfijalo vyhlasku
s celoplo$né definovanymi podminkami, které by redukovaly negativni dopady hazardu az
smerem k nule. D€kuji za pozornost a pieji dobré rozhodnuti.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Nyni posledni pfihlasend pani Jandova, Praha 12.

Ing. Hana Jandovi — ¢lenka ZMC Praha 12: Jandova, opozitni zastupitelka
Prahy 12 za TOP 09. Vazena pani primatorko, vazeni kolegové, jsem tady proto, abych
podpofiila nebo véas pozadala o podporu rozhodnuti Rady, pfestoze timto rozhodnutim a
navrhem jde proti zadosti a usneseni Rady méstské ¢asti Praha 12. Je to pon¢kud v rozporu
s pravidly, je to trochu v rozporu s mym piesvédcenim, Ze Praha, méstské ¢asti by mély co
nejvice rozhodovat samy o tom, jak to u nich bude vypadat.

Bohuzel zplisob, jakym se naSe koalice rozhodla vratit zpatky 7 mist, kde by se mohl
na Praze 12 provozovat hazard, se mi velmi nelibi, chci trosku upfesnit, jak k tomu doslo.
V roce 2011 napfi¢ Zastupitelstvem doslo k ptehlasovani stanoviska Rady, ktera chtéla i
nadale, aby na Praze 12 na né€kolika mistech byly provozovany herny. Bohuzel v leto§nim
roce i piesto, Ze to bylo rozhodnuti Zastupitelstva, pani starostka za KDU-CSL debatu napfi¢
Zastupitelstvem neoteviela a v posledni den terminu pro pfipominkovani vyhlasky Rada
rozhodla o tom, Ze znovu zafadi 7 mist. Tato mista jsou v blizkosti skol, zdravotnickych
zatizeni, détskych htist’ apod., tzn., na naprosto nevhodnych mistech.

My jako opozice jsme se dali dohromady, svolali jsme jedndni Zastupitelstva, ja jsem
pfipravila jasné zné&jici usneseni dle metodiky ministerstva vnitra, kterym na sebe
Zastupitelstvo vztdhlo pravomoc rozhodnout. Potvrdilo nulovou toleranci a pozadalo, aby
ptilohou vyhlasky nebyla na Praze 12 Zadna mista.

Bohuzel pfesto, Ze tfi hodiny vyjadfovala jasna vétSina zastupitelll, Ze chce potvrdit
nulovou toleranci, a mtizete si poslechnout zvukovy zdznam, z kterého je to patrné. Koalice
na zaveér navrhla usneseni, z kterého atrakce jakychkoli pravomoci vypadla, a pfijala usneseni,
ze Zastupitelstvo nepozaduje jiz Zadna dal$i mista.

Jak mate v materidlu, zistal pouze navrh. Proto bych véas chtéla poprosit, abyste
podpotili tu jasnou vétSinu, ktera davala najevo, Ze chceme podrzet nulovou toleranci. Dékuyji.

Ndam. Dolinek: Dé&kuji. Nez jsem stihl oteviit diskusi zastupitell, jesté se piihlasil
mistostarosta Prahy 12. Pane mistostarosto, prosim. Prosim o pfedstaveni, neni to Uplné
¢itelné, omlouvam se.
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Mgr. Zbynék Boublik — zdstupce starostky MC Praha 12: Dékuji, pane piedsedajici.
Zbynék Boublik, zastupce starostky MC Prahy 12. Pavodné jsem nemél v umyslu zde
vystupovat, ale vystoupila zde opozi¢ni kolegyn¢ pani Ing. Jandova. Chtél bych se diirazné
ohradit proti sloviim pani kolegyné, ktera jsou naprosto zavadéjici. Ano, Rada naSi méstské
Casti schvalila usneseni, kterym pozadovala doplnéni toho seznamu mist, kde by mohly byt
provozovany loterie a rtizné hry, ale nasledné se se§lo ZMC Praha 12. Pravda, na zadost
opozice. Nicméné zcela jednoznacné, a zde je ta nepravda, ba skoro lez, kterou zde pani
kolegyn¢ Jandovd pouzila. Zastupitelstvo sohledem na platné pravni predpisy
pfipominkovalo vyhlasku z roku 2013, kde nebylo zadné misto, zddné misto za Prahu 12
Vv této vyhlasce nebylo, kde by mohly byt loterie a podobné sdzkové hry provozovany.
Zastupitelstvo jako nejvyssi organ meéstské Casti podle zdkona o hl. m. Praze zcela zietelné
feklo, ze nechci zadné dals$i zmény v té vyhlasce, kde uz zadné misto napsano nebylo. Toto
usneseni bylo dorueno na Magistrat hl. m. Prahy a Zastupitelstvo jako nejvyssi organ
méstské Casti jasn€ deklarovalo, Ze pozaduje zachovani té vyhlasky v podobé, v jaké byla.
Tzn., Ze Praha 12 tam zddné misto mit nebude, a takto to také proslo Radou hl. m. Prahy, a ja
za to dekuji.

Ndam. Dolinek: Nyni otevirdm diskusi. Prvnim pfihldSenym z fad zastupiteli je pan
zastupitel Manhart.

P. Manhart: Dobré odpoledne, vazena pani primatorko, vazené pani zastupitelky,
vazeni pani zastupitelé, hl. m. Praha od roku 200z vyuziva té zdkonné pravomoci, regulovat
na svém uzemi hazard, a ¢ini tak prostfednictvim obecné zdvazné vyhlasky. Prvni obecné
zavazna vyhlaska byla pfijata uz v zminovaném roce 2007 a nabyla G¢innosti v roce 2008, 1.
1.

HIl. m. Praha tedy vyuZzivéa zdkonné pravomoci, a myslim si, Ze je dobfe, Ze ji vyuZziva,
protoze je potieba se néjakym zplisobem vypotadavat s neSvarem hazardu. Je nepochybné, ze
hazard je spojen se socialnimi patologickymi jevy, dopady na spole¢nost, je bezesporu jeho
uréity segment spojen se zvysenou kriminalitou.

Ona jedna véc je moznost regulovat, a druhd véc je, jakym zptisobem regulovat. Vice
mén¢ od roku 2008 ty vyhlasky a ty Gipravy se omezily na vymezeni mist a pfipadné ¢asu, kde
Ize provozovat hazard, loterie a jiné podobné hry. A mame tu dlouholetou zkuSenost a uz
citime, ze mit tento ndstroj v ruce mize v kone¢ném disledku byt pomérné nebezpecné.

Tento nastroj vyuZzivat je nutné obezietné, seridzné a vazné. Tento druh regulace,
pokud dochdzi ke zneuZzivani té pravomoci, miZe byt zneuZit a muize vytvaret velmi
vyznamné prokorup¢ni prostiedi. Od roku 2008 dochdzelo v ramci jednotlivych
pfipominkovych fizeni, ktera probihala vice méné v pilrocnich — ro¢nich cyklech, tu
k navyseni poctu provozoven, tu ke snizeni po¢tu provozoven, jinde k zachovani stavu.

KdyZ jsem pfiSel do Rady hl. m. Prahy a dostal jsem na starost oblast legislativy, tak
mj. do toho spada z logiky véci hazard, ktery je upravovan uz zminénou vyhlaskou. A ja jsem
dospél k zavéru, ze vlastné vyvoj od roku 2008 byl dlouhodobé neudrzitelny. Ona
transparentnost, dneska uz je to vice méné klisé, v zasadé pfi piijimani jednotlivych vyhlasek,
novel a v ramci procesu pfipominkového fizeni na jednotlivych méstskych castech velmi,
velmi trpéla.
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Z tohoto ditvodu jsme v roce 2012 rozhodli a dospéli k zavéru, ze je nutné proces
tvorby tohoto ptedpisu radikdlné¢ zmeénit. Z tohoto diivodu Rada hl. m Prahy v roce 2012
ptijala pravidla pro vybér jednotlivych mist, kde 1ze provozovat hazard ¢i jiné podobny hry,
tak abychom se pfiblizili k procesu transparentniho vytvaieni obecné zavazného predpisu hl.
m. Prahy, tak aby byla zachovana i rovnost ve vztahu dotcenych subjektu.

Troufam si konstatovat, Ze se nam to vice mén¢ povedlo, protoze od roku 2013, kdy
vyhlaska byla pfijata a nebyla to novela, byla to nova tprava, ona si zila svym zivotem, my
jsme se museli vypotradavat jako hlavni mésto Praha s mnohymi piipominkami, s mnohymi
zpochybnénimi této tipravy, nicméné hl. m. Praha si tuto vyhlaSku, tuto tipravu obhdjilo.

Po uplynuti dvou let pani primatorka a soucasna Rada ptredklada do ZHMP novelu této
vyhlasky, kterd je platnd, ucinnad dva roky. Upfimné feceno, tomuto mezikroku, a je to
mezikrok, naprosto nerozumim. Podivam-li se do programového prohldseni Rady hl. m.
Prahy, tak se tam docitdm, ze Rada hl. m. Prahy a soucasnd reprezentace vyhlasila vyznamny
boj hazardu na izemi mésta v podob¢ nulové tolerance. Nulové tolerance, tzn., zddné herna,
zadné kasino, zadna provozovna se zvlastnim provoznim rezimem, kde by tedy lze bylo
mozné provozovat loterie a jiné podobné hry.

A ve mné to vyvolava urcity zmatek, spekulace, pochybnosti nad timto mezikrokem.
Na jedné stran¢ se doCitdm v programovém prohlaseni nulova tolerance, a na druhou stranu
tedy je predkladan tento material, ktery vede nékam, a ja se mizu pouze domnivat, kam. Je to
nulova tolerance, je to postupné snizovani, zachovani stavu, nerozumim tomu.

V roce 2012, kdy jsme pfipravovali tuto vyhlasku, v zdsadé¢ naSim zdjmem nebyla
cesta nulové tolerance, ale nas§im zdjmem byla kultivace prostfedi hazardu na tzemi mésta a
maximalni mozna eliminace negativnich jedu, spojenych s hazardem. Tehdy jsme, kdyz jsme
to posilali do pfipominkového fizeni, jasné deklarovali, Zze nechceme, aby hazard byl

wewvr
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Tzn., prah ptistupu tam byl nejnizsi. A my jsme jasné deklarovali, tyto provozovny nechceme,
a s timto jsme to posilali do ptfipominkového fizeni. A bylo tady jakési spravedlivé o¢ekavani,
jakym zpiisobem mésto bude vyporadavat jednotlivé navrhy.

Zaroven jsme dali moznost méstskym Castem, aby si vybraly. Aby si vybraly cestu
nulové tolerance, byt' j4 osobné jsem piesvédCen, Ze jakakoli forma prohibice je cesta do
pekel a lidé si najdou cesticky, jakym zplisobem ten neSvar provozovat jinde, bez dohledu
kontrolnich orgénid. Dali jsme tu moznost méstskym ¢astem, jit cestou nulové tolerance, a
Vv ptipad¢, Ze méstska Cast pristoupila k toleranci hazardu, tak na zaklad¢ jasn¢ stanovenych
podminek vybéru jednotlivych provozoven. Tzn., my jsme uz nechtéli podstupovat
vypotfaddavani pfipominek ve smyslu, méstskd Cast pfiSla do ulice, vidéla tam pét heren,
zamyslela se, koukla se do nebe, zaviela tii, dvé nechala. Bez uvedeni jakéhokoli diivodu.
Tzn., my jsme apelovali na méstské Casti, aby ty své navrhy fadné zdivodnily, pravé tady
Z jiz zminovanych diivodii mozného rizika zpochybnéni celé té upravy a piipadnych Zalob na
hl. m. Prahu.

Troufam si fici, Ze toto se povedlo, protoze znovu opakuji, ta vyhlaska je platna,
ucinna jiz dva roky, nebyla podana jedina zaloba, zpochybnéni byla spousta, nicméné my ve
vztahu K ministerstvu vnitra jsme byli schopni si material obhajit, coz se v soucasné dobé
neda fici napt. o stavebnich pfedpisech, které nejsou obhajovany fadné ze strany meésta, a
jsem presvédcen o tom, Ze obhajitelné jsou.
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Z tohoto divodu se domnivam, ze tento mezikrok je velmi nebezpecny. Tehdy jsme
byli napadani z rtiznych stran, ze TOP 09 jde na ruku hazardnimu priimyslu, nicmén¢ vezméte
V tvahu, ze v roce 2012 v ramci piipominkového fizeni jsme museli brat v uvahu 1058 mist
na uzemi hl. m. Prahy, kde byl tehdy provozovéan hazard. Doslo k vyznamné redukci z 1058
mist na 313. Ale nebyla to ta tupa jednoducha redukce, zamysleni se, jdu do ulice, zaviu ¢tyii
herny, jednu necham a nevime davod, pro¢ ty ¢tyii herny byly zavieny, a jedna prezila.
Nechci to tady popisovat, mizu spekulovat, miizu se pouze domnivat.

Sli jsme cestou uréité kultivace, uréitého zpiehlednéni, uréité stabilizace prostiedi
hazardu. Bohuzel musim konstatovat, Ze tato Uprava se opé€t vraci pred rok 2012, kdy se
omezuje na redukci, ale redukci naprosto neobhajitelnou ve vztahu Kk jednotlivym
provozovatelim. My zde musime opravdu vazit, na jedné strané¢ samoziejm¢ mame snahu,
redukovat a eliminovat socialné patologické hledisko, spojené s hazardem, ale na druhou
stranu my musime pii vytvafeni toho predpisu brat vuvahu, ze tady jsou néjaci
provozovatelé. A mame tady dvé hodnoty, které musime povazovat a musime konfrontovat
pfi vytvareni tohoto ptfedpisu. A ja si troufam fici, Ze tento material naprosto boura formu
regulace a viibec ten smér, kterym jsme se vydali, a jsem piesvédcen o tom, Ze tato Uprava,
pokud bude dneska schvalena, bude zpochybnéna, a v kone¢ném disledku se tady budeme
bavit do mésice, do dvou, nebo tieba do pll roku o neplatnosti vyhlasky, ktera dneSnim dnem
bude ¢i nebude novelizovana.

V roce 2013 jsme se také neomezili pouze na upravu piilohy. My jsme zménili
obsahovou ¢ast vyhlasky, kdy jsme chtéli kultivovat prostfedi ve smyslu vzhledu provozoven,
ve smyslu umisténi provozoven a samoziejmé ve smyslu vymezeni druhu jednotlivych
zatizeni.

V soucasné chvili zde mame material, a ja napt., pokud se podivam na pfiilohu,
nechapu pfistup méstské ¢asti Praha 4. On tady pan starosta neni, uz jsem asi pfili§ dlouhy,
ptestalo ho to bavit. Ale ja si pamatuji na dlouhé diskuse v médiich, na riznych setkanich,
kdy Strana zelenych, konkrétné pan starosta Stépanek apeloval na tehdejsi reprezentaci:
Zaved'te nulovou toleranci, co vam v tom brani?

Podivam se na pfilohu vyhlasky, tak jak je navrhovana, a vidim, ze¢ MC Praha 4
navrhuje zatadit do pfilohy této vyhlasky 7 mist, kde 1ze provozovat hazard. Jak je to mozné?
Na zéklad¢ ¢eho doslo k ndzorovému posunu, vaZzeny pane starosto? Nevidim vds, asi jste se
Sel schovat. Na zakladé ¢eho doslo k tomu posunu? V roce 2013, vazeny pane starosto, jsme
sedéli mj. v Ceské televizi, méli jsme pomémé dlouhy rozhovor o nové regulaci, o schvalené
vyhlasce. Vy jste fikal, pro¢ nezavedete tu nulovou toleranci? Ja jsem se snazil argumentovat,
podivejte se, nulova tolerance je otazka, jestli bude fungovat ¢i nebude fungovat, ale mame
rok 2015 a méstska ¢ast Praha 4 navrhuje 7 mist do pfilohy soucasné upravy. Ptdm se proc,
kam zmizela ta nulova tolerance, kam zmizel boj s hazardem? Co je jesté dal§i problém
vramci pfistupu MC Praha 4, je otazka samotné redukce. Opét i vramci tohoto
pfipominkového fizeni méstské €asti mély moznost, ptistoupit k nulové toleranci, protoze
vychdzime z pravidel, kterd byla piijata vroce 2013, kdy meéstské casti maji moznost
redukovat ve smyslu nulové tolerance, nicméné MC Praha 4 pfistoupila k redukci, ale pro mé
naprosto netransparentni redukci.

V soucasné dob¢ na méstské ¢asti Praha 4 funguje a je obsazeno v pfiloze 27 mist.
Redukujeme na 7, a jakym zpusobem, pro¢ dochazi k této redukci v tomto rozsahu, se
z diavodové zpravy nedoc¢tu. Toto ve mné vyvolavd mnohé spekulace, o kterych ja tedy
nemizu hovofit. Mizu se pouze domnivat. Ale z tohoto diivodu si myslim, Ze mj. z tohoto
davodu, ze tato vyhlaska, tato novela je neudrzitelna pii obhajobé¢ jeji t€innosti a platnosti.
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Co si myslim? Tento krok, jak jsem se jiz zminil, je pfedCasny, je to mezikrok,
vedouci nékam, nevime kam. Upfimné feceno, jedna véc je ptijmout vyhlasku, jeji novelu, a
druhd véc je, kdy se nam to projevi v ulicich. Musime brat fakt, ze byt od roku 2013 uplynuly
dva roky, tak ona ta nova vyhlaSka se nam v ulicich bohuzel pohfichu jest¢ neprojevila.
Protoze v momenté, kdy pfijmeme tuto vyhlasku, teprve na zakladé toho mizou byt zahdjena
jednotliva spravni fizeni, a ta spravni fizeni vede ministerstvo financi.

Zde je velmi zajimavy moment, Ze ministerstvu financi se nepodafilo do dvou let
ukoncit spravni fizeni, a ja konstatuji, velmi jednoduché spravni fizeni, a ptam se, proc. Je to
nekompetence? Neni. Ono toto spravni fizeni je pomérné jednoduché, ten ufednik si vezme do
ruky vyhlasku, a pokud tam to misto v pfiloze neni, rozhoduje. To je velmi jednoduché
rozhodovani v ramci spravniho fizeni. Samoziejmée jednotlivé subjekty maji procesni nastroje,
jak ftizeni prodluzovat, ale zdd se mi naprosto absurdni, ze jeSt€ v roce 2015 nejsou tato
jednoducha spravni fizeni dokoncena.

Domnivam se tedy, Ze tento krok je ptfedcasny, z toho divodu, Ze pravé se ndm tato
vyhlaska neprojevila jesté¢ v ulicich. My nedokdZeme zhodnotit zménu ve spolecnosti
Vv disledku velmi vyznamné redukce, ktera tehdy nastala, ze zminiovanych 1058 mist na 313.

Domnivam se, ze mésto by mélo, nechci fict jednou provzdy, ale mélo by fict na
dlouhou dobu, jakym zpiisobem regulace ve mésté bude vypadat, at’ uz je to nulova tolerance,
anebo je to néjaka forma tolerance hazardu a kultivace hazardu, ale prostiedi hazardu
potiebuje, resp. vSe spojené s hazardem, at’ uz je to spolecensky ndhled ¢i nahled jednotlivych
provozovatelii, tak toto prostfedi potfebuje stabilizaci. Toto prostfedi nepotiebuje dalsi
mezikrok. Toto prostiedi nepotiebuje dalsi novely, novely, novely.

Myslim si, Ze Cas nazral proto, aby mésto stabilizovalo tuto oblast, a myslim si, ze
tento krok je naprosto zbyte¢ny, netransparentni, vyvolavajici spekulace. Dékuji.

Nam. Dolinek: Také deékuji za osvétovou predndsku, ktera nds uvedla do historie, a
myslim, Ze to je potfeba u tohoto tématu, a d€kuji za to. A nyni pani zastupitelka Janderova.

P. Janderova: Dobré odpoledne, vaZena pani primatorko, vazend Rado, vazené damy
a panové, miyj piispévek je délen na dvé ¢asti. Nyni vystupuji jako zastupitelka a dlouholeta
obCanka Prahy 1, zijici po n¢kolik generaci vedle Vaclavského ndmésti. Tim reaguji na
podnét nebo piiklad vystoupiv§iho obcana, jak vypadd Viaclavské ndmésti v dasledku
povoleni hazardu.

Zde musim upozornit, Ze jako byvala zastupitelka MC Praha 1, kde jsme projednavali,
a velmi peclivé, omezeni hazardu, zejména z hlediska patologickych jevi, které jsou
S hazardem, jako jsou herny, spojovany. Na Praze 1 byly zcela vymyceny herny tohoto
charakteru. Byly tam ponechana pouze kasina, ktera jsou vyznamnym zdrojem finanénich
prostiedki, které jsou dale pierozdélovany do oblasti sportu, kultury, pfipadné Skolstvi.

Domnivam se, Ze ani tato okolnost by nemé¢la byti opomijena, nehled€ na to, Ze jsem
vibec nezaznamenala, ze by Vaclavské namésti upadalo v dasledku toho, Ze jsou na
Véclavském namésti provozovana kasina, ktera jsou ostatné bézna po celém svéte. Vaclavské
namésti upada uplné z jinych ditvodi, ale toto neni pfedmétem mého vystoupeni.
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Vystupuji zde vdruhé casti jako zastupitelka, ale rovnéz i jako predsedkyné
kontrolniho vyboru, na kterou se obratila s fadou podnéti a podani za poslednich deset dnti
fada podnikatelll, méstskych ¢asti i obant. S ohledem na to, Ze nebylo lze svolat kontrolni
vybor na projednani této zalezitosti, protoze mnozstvi, a zejména piilohy jsou tak obsahlé, ze
jsem jako predsedkyné kontrolniho vyboru za posledni ¢tyii dny peclivé prostudovala veskera
tato podani, oddélila ta, ktera se tykala provozovani provozoven se zvlastnim rezimem, tzn.,
automaty apod., jejichz jsem ja zasadnim nepfitelem, ale musela jsem posoudit, zdali je
opravnéna podani a stiznosti ze strany téchto podnikatelii a jednotlivych méstskych casti
Z hlediska procesniho. Po zakladnim posouzeni ¢asti téchto podani mohu konstatovat, ze
jejich podnéty a podéni jsou z velké miry opravnéné z hlediska procesniho.

J4 se tady nebudu zabyvat tim, ostatné kolega Manhart byl velmi peclivy a otdzku
hazardu a loterii vysvétlil zcela dobie, zejména i historii. Jenom bych si dovolila pfednést
nckteré ze zaveérn, a zaver, ktery me vede k procesnimu navrhu.

Zde zminénd Praha 4 podle mych doslych podnéti navrhla selektivni zatazeni
n¢kterych ze stavajicich adres, zdivodnila nezatfazeni zbylych. Toto zdivodnéni vSak nebylo
ze strany komise pro oblast regulace loterii v n€kolika ptipadech akceptovano, a to z divodu
pfimého rozporu s metodikou ministerstva vnitra. Vyzadané vyjadieni Méstské policie a
Policie CR, které tady bylo zmifiovano, Ze néktera mista jsou problematicka, a j4 nemohu
soudit, zdali jsou, anebo nejsou, mam pouze podklady od téchto organt, potvrdilo v danych
ptipadech, tzn., z podnétu, nesoulad mezi tvrzenim MC Prahy 4 o poruSovani veiejného
poradku v souvislost s provozovnami na danych adresach a realnym stavem.

Z tohoto divodu komise doporucila adresy, z ptivodniho, neni f4dné odivodnéni, u
nichz nebylo narusovani verejného poradku prokazano, vratit zpét do prilohy navrhu OZV.

Rada pak na svém jednani na podnét MC Prahy 4, zd@ivodnény doporuéenim této
komise, neakceptovala a opétovné vyradila adresy bez fadného divodu. Ale tento postup je
pak z mého hlediska v rozporu s postupem vici jinym méstskym Castem, kdy jejich navrhy
Vv ramci pripominkového fizeni nebyly akceptovany. Z mého pohledu jde o poruseni
procesniho postupu.

Z mého pohledu by tedy mélo dojit k zafazeni nespravné odivodnénych dvandcti
adres. Nebudu vam je Cist, ale objevuje se tam i zmifilované kasino na ulici Kotorskeé.

Praha 5. Praha 5 schvadlila, cituji: S ohledem na dlouhodobé Usili o vytésnéni
provozovatelil loterii a jinych podobnych her z izemi MC Praha 5 nulovou toleranci viiéi
hazardu v ramci obecné zavazné vyhlasky, kterou se tato ¢innost na izemi hl. mésta reguluje.
Mn¢ zde viibec chybi, na zdkladé ceho, odiivodnéni, paragrafové znéni.

Pominu-li fakt, ze usneseni MC Praha 5, jeji Rady, by mélo vypadat zcela jinak,
neeviduji nikde zdivodnéni tohoto kroku ve smyslu metodického pokynu ministerstva vnitra.
Postup deklarovany MC Prahou 5 pak dopadl napfiklad, a to je vyznamné, na provozovnu
Card Casino Prague na adrese Stroupeznického, ve kterém se poradaji narodni i mezinarodni
turnaje v pokeru. Jde tudiz o zZivou hru, ktera dle tvrzeni aktivisti neméla byt pfedmétem
regulace. Turnaje jsou prenaseny televizi a smluvné zajistovany na dobu nékolika let. Lze zde
ocekavat zcela logicky Zalobu o nédhradu Skoly, jak ze strany provozovatele kasina, tak i
organizatoril turnaju a televiznich spolec¢nosti. Napf. je to prendSeno Eurosportem.
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Z mého pohledu, protoze nemohu mluvit za kolegy z kontrolniho vyboru, nebot’ ho
teprve budu svolavat na konec srpna, by mélo dojit ke zdivodnéni navrhu s ohledem na
ochranu vetejného potadku, a pirehodnocen postoj viaci kasinu s zivou hrou na adrese
Stroupeznického 1.

Praha 8. Zde jiz o ni byla fada véci fecena, ja jsem dospé€la k tomuto zavéru: Praha 8
v dané souvislosti piijala usneseni ZMC &. 160/2014 ze dne 20. listopadu 2014, kterym
Zastupitelstvo hl. m. Prahy zad4, aby bez zbyte¢né¢ho odkladu pfijalo zménu obecné zavazné
vyhlagky tak, aby na celém uzemi MC Praha 8 bylo zakdzano provozovani loterii a jinych
podobnych her, a ted’ prosim, je to podle zakona ¢islo 202/1990 podle § 2 pism. e), j), 1), m),
bodu 2 a N a podle § odst. 3 tohoto zdkona. Ovsem chybi zde pismeno 1), tzn. ziva hra. Viibec
nebylo zmifiovano, zdali ziva hra mé byt vyjmuta, nebo nema byt vyjmuta.

Toto usneseni ale nezadalo o naprosto nulovou variantu v ramci MCP Praha 8, ale
pozadovalo, aby v pfiloze Cislo 1 OZV byly ponechédny jen ty adresy, na nichz je vydano
povoleni k provozu her dle § 2 pism. i) zakona, tedy sazkovych her v kasinu. Provozoven, na
kterych byly zivé hry v kasinu ke dni schvalovani tohoto usneseni, bylo povoleno 17.

Podnikatelé na danych adresach v souvislosti Suvedenym postupem provedly
souvisejici investice a upravili si své provozovny tak, aby tyto poskytovaly §ir§i nabidku
zivych her, tzn., povolenych. Lze tedy ocekavat opét, ze z jejich strany budou nésledovat
zaloby.

Pro nézornost uvedu jiz zminované kasino v hotelu Hilton, kde probihaji pravidelné
mezinarodni turnaje. Pro leto$ni rocnik turnaje Eureka Poker Tour je jiz rezervovana
vyznamna ¢ast kapacity hotelu. Turnaje se i€astni vice nez 15 tisic osob, z toho ptes 10 tisic
zahrani¢nich, ktefi pfinadSeji Praze financni pfiliv v podobé podpory turistického, neboli
cestovniho ruchu, coz uz spadéa pod vybor kultury.

Ptijetim OZV, tzn., této novely, kterd se nam piedklada, pak bude tieba jiz smluvné
zajiStény turnaj zrusit, coZ kromé& z mého pohledu mezinarodni ostudy pfinese i znacné
finan¢ni ztraty.

V mezidobi pak byl ze strany méstské casti Praha 8 vznesen pozadavek na uplatnéni
¢asti pravidel, schvalenych Radou hl. m. Prahy, pfimo pak ustanoveni dle bodu 3, méstska
¢ast miize navrhnout zafazeni nového mista, na kterém budou provozovany loterie v kasinu,
nahradou za jiné misto, pfi sou¢asném zachovani absolutniho poctu mista kasin, platného
k datu 1. ledna 2013. Pozadavek se tyka vymén dvou adres, tedy vyfazeni dvou a zafazeny
dvou jinych z divodu zlepSeni mistni situace.

Z mého pohledu, opét fikam, je to mij pohled pfedsedkyné kontrolniho vyboru, musi
se to projednat na kontrolnim vyboru, mélo dojit k zafazeni vSech 17 adres, na nichz byla data
schvaleni usneseni Zastupitelstva MC Praha 7 povolena a provozovéna ziva hra dle pismena i)
zakona 2020/1990. Sb., a provedena zména. Mam tady adresy, s kterymi nebudu jiz zatézovat,
protoze mame pomeérné pozdni odpoledne.

Praha 9. MC Praha 9 zcela v souladu s pravidly navrhla zafazeni jedné nové adresy,
Freyova 945/33 nahradou za jiné ruseni. Vyuzila tak opét ustanoveni pravidel 3, méstské ¢ast
mize navrhnout zafazeni nového mista, na kterém budou provozovany loterie v kasinu,

nahradou za jiné misto pfi sou¢asném zachovani absolutniho poctu mist kasin, platného k datu
1. ledna 2013.
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Komise pak tento navrh odmitla zatadit s odkazem na jiné ustanoveni, které se oviem
na tento ptipad nevztahuje. Z mého pohledu predsedkyné kontrolniho vyboru by tedy mélo
dojit k zatfazeni adresy Freyova.

Praha 11. Podnét provozovateld, jejichz provozovny byly vytazeny s odivodnénim
poruSovani veiejného potfaddku a byly vyrazeny. Opét mam dolozené potvrzeni Me¢stské
policie, které dava provozovatelim za pravdu v souladu s metodikou ministerstva vnitra, Ze
nemély byt predmétné adresy vyfazeny, ale naopak ponechédny v ptiloze pfedkladané novely.
Z mého pohledu by tedy mélo dojit k zafazeni dvou adres, Brandlova 1599 a Brandlova 1640.

Posledni, Praha 12. JiZ tady bylo vystoupeni piedstaviteltt MC Praha 12. MC Praha 12
Z podnéta, které jsem obdrzela, rozporuje stanovisko komise a trva na zafazeni sedmi adres.
V podani je dostatecné vysvétleno nezatfazeni ostatnich adres, coz byl dle komise diivod
nevyhovéni pozadavku v radmci pfipominkového fizeni.

Dle mého nazoru pro posouzeni celé argumentace mélo byt MC Praha 12 vyhovéno a
7 adres zatazeno. Opét tady mam seznam.

Z uvedenych informaci a prvotniho mého posouzeni téchto a dal$ich podani, ktera
stale dochazi, protoze veslo obecné ve znamost, Ze se to dnes bude projednavat, se jevi, ze
vétSina podnétli, piipadné stiznosti, pozadavkii je procesn¢ opodstatnéna a v ramci
schvalovani této novely by mély byt zohlednény a chyby napraveny. S ohledem na to, co jsem
sdélila, musim konstatovat opét z mého pohledu zastupitele i predsedkyné kontrolniho
vyboru, Ze bude-li novelizace tohoto ndvrhu schvalena tak, jak je pfedloZena, redlné hrozi, ze
ucinnost bude ze strany ministerstva vnitra pozastavena.

Zde si dovolim pfipomenout, Ze vSichni vime, bylo to zde jiz zmiflovano, jaké
problémy zptsobilo napf. pozastaveni ucinnosti stavebnich ptedpisti. Pokud by k této situaci
Vv oblasti loterii doslo, dojde k naprosté devalvaci dosavadniho postupu v oblasti regulace.
Jsem samoziejmée pro absolutni regulaci, abychom méli pod kontrolou kasina, ale ptece to
nelze fesit nulovou toleranci a zptsobem, ktery je v rozporu se zdkonnymi normami a novou
metodikou ministerstva vnitra. Ministerstvo financi by muselo vydavat povoleni Zadatelim a
situace by se tak vratila o mnoho let zpét.

Z mého pohledu mam nékolik variant a pfiklanim se k jedné varianté, kterou dam jako
pozmé&novaci navrh, a to, Ze pozménovaci navrh k usneseni k Tisku Z — 3503 bod programu 3,
zméni pozménovaciho navrhu tak, aby bylo ziejmé, co jsem zde sdélila, ze ZHMP bere na
védomi dosavadni vysledky, a ostatni ustanoveni v tomto ¢lanku by mohla ziistat.

Cl. 2 zménit, namisto Zastupitelstvo schvaluje, na pierusuje projednavani navrhu OZV
a jiné hry. Zistava az po ustanoveni jiné podobné hry, a zde doplnit: a vraci zpét Radé hl. m.
Prahy k novému projednani a dopracovani téch adres provozoven tzv. zivych her (loterie
Vv kasinech), které v ptiloze ndvrhu novelizace OZV ¢l. 1 zafazeny nejsou, pfestoze o to
zadatelé Zadali a podle § 2 pism. 1) zdkona ¢. 202/1990 Sb. jejich nezatazeni je v rozporu
s novou metodikou ministerstva vnitra a timto zakonem o loteriich.

CL. 3 bych navrhovala ponechat, pouze se zménou terminu na zaii 2015. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Dal$im piihlaSenym je pani poslankyné Semelova.

P. Semelovd: Dékuji. Chtéla bych v uvodu fici, Ze naS klub vzdy podporoval a
podporovat bude jakékoli omezeni hazardu a vitame to, Ze se snizuje pocCet mist, kde by se
m¢l hazard provozovat. Ocekavame, ze dalSi postupné kroky budou sméfovat k nulové
toleranci, tak jak je to v prohlaseni této koalice, a ur¢it¢ nulovou toleranci budeme
podporovat. Pfipominam i tu skute¢nost, Ze obec ma pravo vyhlasit nulovou toleranci na svém
uzemi.
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V té souvislosti bych chtéla velice ocenit méstské Casti, které¢ nasly tu odvahu a pies
vyrazny tlak raznych lobby hazardniho primyslu dosSly k tomu, ze vyhlasily nulovou
toleranci. Pon¢kud mé ovSem zarazi to, ze je tak rozdilny pfistup riznych méstskych ¢asti.
Mam ted’ na mysli jiné, které pfistupuji k tomu, Ze sice omezily pocCet mist, kde se provozuje
hazard, ale zlstavaji bez omezeni provozni doby.

Myslim si, ze tohle je dalsi problém, protoze vim, Ze mnozi lid¢, ktefi maji tendenci
hrat, mnozi hraci, kteti bud’ uz jsou gamblery, nebo k tomu maji nakroceno, tak kolikrat
V no¢nich hodinéach, kdyZz se uzaviou nekteré podniky, restaurace apod., tak se piemist'uji
praveé do heren, nebot’ alkohol uvoliuje nebo zeslabuje jejich vili, takze i z tohoto diivodu
odbornici napt. doporucuji, aby praveé provozni doba nebyla bez omezeni, ale aby doslo pouze
k ur¢itym hodinam provozu hazardu.

Jinak pokud jde o dopady, bylo tady o nich fec¢eno, dopady jsou jednak na jednotlivce,
jednak na celou spole¢nost, at’ uz jsou to dopady do zdravotnictvi, do socidlni oblasti,
ekonomické oblasti, ja bych jenom chtéla upozornit na to, Ze pokud jde o jednotlivce, tak se
dostavaji do velmi vaznych problémi rodiny, zaméstnavatelé, pratelé jednoho jediného
gamblera. Ze tady dochazi na problémy v osobnim a pracovnim Zivot&. Ze velky problém je u
déti a mladeze, protoze se snizuje vek, kdy se stavaji pravé mladi lidé patologickymi hraci.
Napt. podle prizkumu u dospivajicich a déti je také velice rychlejsi pribéh, kdy se stavaji
zavislymi na hracstvi, a je to vlastné zavislost, ktera je srovnatelna s drogami, alkoholem
apod. U déti a mladeze to trva jen n€kolik tydni ¢i mésicl, kdy se z nich mohou stat gamblefi,
a i v psychiatrické 1é¢ebné je stale vic nezletilych déti na 1é¢eni.

Pokud jde o dalSi problémy, nckteré jsem tady uz zminovala, jsou to problémy
s kriminalitou, obrovskymi dluhy, tito lidé a celé rodiny se dostavaji do exekuci, do zoufalych
situaci, kdy nevédi uz, jak feSit, a mam tady jeSt¢ jeden 0daj, kdy napt. v bézné populaci,
pokud jde o sebevrazdy, tak to je 1,5 %, kdezto u hract, ¢im mladsi lid¢, tim vic jich je,
propadnou hracstvi, a je 5 % sebevrazd u téchto gamblerti. I na tohle jsem chtéla upozornit.

Zakaz hazardu plati od zacatku tohoto roku v dalSich vice neZ 30 méstech. Myslim si,
ze je velice dobfe, Ze k tomuto zdkazu mésta pfistoupila, a reagovat bych chtéla na to, co tady
bylo feceno uz v diskusi pfede mnou. Mluvil tady pan kolega Manhart o0 minulém volebnim
obdobi, kdy byla feSena tato otazka. Musim fici, ze od roku 2008, kdy bylo 1422 mist,
opravdu dochézelo postupné rok od roku ke snizovani téchto poc¢tti mist az do roku 2013 na
313 mist provozovani hazardu, nicméné my jsme opakované zadali, aby se zménil zplsob
rozdélovani penéz z hazardu, protoze to pifimo souvisi s tim, jestli méstské casti budou
motivovany k tomu, aby pfistupovaly k vyrazné regulaci, vyraznému omezovani, pfipadné
nulové toleranci v tom nejlepSim ptipad€, anebo jestli budou mit zajem zachovavat mista,
zachovavat videoloterijni termindly a pfistroje, protoZe z toho maji penize. Tady si myslim, Ze
bychom méli ptistoupit rozhodné praveé ke zméné této vyhlasky, zptisobu rozdélovani penéz
Z hazardu, a myslim si, ze by to mohlo pomoci k tomu, aby se tato mista dal snizovala.

Jenom pfipomindm, Ze pravé ke zméné rozdélovani penéz se v minulych letech
ptihlasili politici z CSSD, Strany zelenych, z ODS, plogna nulova tolerance, jak jsem fikala, je
v koali¢ni smlouvé, takze nevim, v ¢em je problém. Pokud jde o minulost, tak navrh CSSD
z fijna 2012, aby se davalo 50 % méstskym ¢astem z hazardu, z byvalych 50 % by mélo zistat
V rozpoctu hl. m. Prahy a mélo by to byt podle poctu obyvatel méstské ¢asti, a ne podle poctu
heren. Ve stejném roce prazskd organizace Strany zelenych vyrazné apelovala na boj
S hazardem a kritizovala pravé rozd€lovani penéz, kritizovala koalici ODS a TOP 09, aby
sebrali odvahu a zménili tento zptisob.
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O rok pozdéji, kdyz bylo rozhodnuti Ustavniho soudu, kdy mésta mohla s okamzZitou
platnosti zakazat na svém Uzemi provozovani videoloterijnich terminald, tehdej$i primator
Svoboda se pro média vyjadiil v tom smyslu, Ze rozhodnuti Ustavniho soudu jednoznaéné
vitd a byl ochoten podniknout dalsi kroky k omezeni hazardu. Strana zelenych o to pozadala
primatora Hudecka. V roce 2014 tehdejsi predseda financniho vyboru Miloslav Ludvik se
vyjadiil pro média, ze bychom méli hledat novou metodiku rozdélovani penéz, a je tfeba
zohlednovat snahu méstskych ¢asti, které hazard zakédzaly. A tak bych mohla pokracovat.

Chtéla bych fici, ze bychom se skute¢né na toto meli zaméfit. Doporucovala bych, aby
Rada piedlozila navrh na zménu v tomto smyslu, o kterém jsem mluvila. Myslim si, ze jedno
Z feseni je to, aby si mésto ponechalo penize z hazardu a rozdélovalo potom méstskym ¢astem
podle jiného zptisobu.

Jesté jsem chtéla zminit to, Ze si osvojuji navrh pana starosty Stylera z MC Prahy 11
na vyjmuti ze seznamu heren, herny v ulici Hraského a Valentova pod ¢islem 101 a 110.
Predala jsem tento navrh také navrhové komisi. Samoziejmé podporuji nulovou toleranci na
Praze 12.

Nas klub podpoii kazdé sniZzeni poctu provozoven hazardu, kazdé omezeni jejich
pusobeni, proto podpofime i ptredlozenou vyhlasku, ovSem s tim, aby Rada urychlené
ptipravila kroky a postup, které povedou k nulové toleranci na tizemi hl. m. Prahy, a jinak aby
skute¢né to, co navrhuje, bylo opravdu Cisté. Je jasné, ze provozovatelé se vzdycky budou
branit, vzdycky budou chtit zachovat hazard, protoze jim to ptinasi prospech, ale je to na tkor
ostatnich lidi. V tomto smyslu udélat vSechno mozné pro to, aby skutecné bylo vSechno
V naprostém potadku. Dé&kuji.

Ndam. Dolinek: D&kuji, a nyni pan zastupitel Michalek.

P. Michdlek: D&kuji za slovo, pane piedsedajici. Moje pifedfecnice tady mluvila o
tom, jak néktefi lidé opusti restauracni zatizeni alias hospodu, a nasledné prejdou do herny.
Musim se pfiznat, Ze jsem to také nékolikrat udélal potom, co se zaviela hospoda a uZ nebylo
kde se napit, tak jsem Sel do herny. Nehral jsem na automatech, ale koupil jsem si tam néjakeé
pivo, mozna pandk, nebo néco podobného. Obcas k tomu dojde. Ned¢lal bych z toho konec
svéta.

Ale mam trosku problém s tim, Ze jsem se nedavno piestéhoval na Prahu 3, na Zizkov.
Kdyz jsem se tam prosel, vidél jsem podstatné vétsi pocet heren, nez ktery je zapsan
vV seznamu, ktery my mame ve vyhlaSce, a ktery vede ministerstvo financi. Jinymi slovy,
zaznamenal jsem tam né€kolik ¢ernych heren, a fekl bych podstatny podil.

Vedle toho znam 1 lidi, ktefi jsou €leny riznych takovych klubt, které provozuji rizna
herni zatizeni apod., nelegalni herny. To si myslim, ze je misto, kam se piesouvaji hraci, kteti
pokracuji v gamblovani po ruseni soucasnych heren. Dokonce se mi naposledy jednou stalo,
ze jsem vidél policistu, ktery mél sluzebni uniformu a v té herné sedél kousek od hraciho
pfistroje, a to si myslim, Ze je opravdu velice Spatny piiklad, ktery mésto navenek dava.

Dale bych chtél fici, ze Ceska piratska strana ma jako zakladni politiku jak v oblasti
hazardu, tak v oblasti prostituce, tak v oblasti drog, politiku zaloZzenou na faktech, tzv. fact
based politics. Tzn., jestlize navrhuji néjaké usneseni, které¢ bude mit zjevny realny nebo
fakticky dopad, mél by tento byt vycislen a mélo by to byt v souladu. Chceme se vyhnout
tomu, aby se opakovaly zkuSenosti tfeba z americké prohibice, kterd nakonec byla zruSena
jako absolutné neefektivni. Nechci tvrdit, Ze to je i pfipad nulové tolerance hazardu, ale moje
realna zkusenost je, Ze Cerné herny existuji, a Ze zjevné policie nezvlada fesit existenci téchto
cernych heren, a zamétfujeme se spiSe na likvidaci legalnich, coz mi pfipadd, Ze by organ
vefejné moci meél nejdiive feSit protipravni véci, a teprve potom likvidovat legalni
podnikatele.
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Abych predesel n¢jakému podezieni, chtél bych uvést, a mame to ostatné i V naSem
vefejn¢ dostupném registru lobbistl, Ze nas navstivili zastupci zabavniho primyslu na nasem
vefejném jedndni, které porddame vzdycky pted zastupitelstvem, prednesli tam svoje obavy.
Je to pochopitelné, jsou to jejich herny, a tudiz brani svoje zdjmy, a stejné tak jsme tuto
otazku, zejména existenci nelegalnich heren, konzultovali s aktivisty, ktefi jsou napojeni na
Stranu zelenych a velice vehementné prosazuji tzv. nulovou toleranci.

Jesté trosku k samotnému pojmu nulova tolerance. Protoze pokud pifijmeme fakt, ze
zde existuji Cerné herny a Ze zatahy nezvladaji ¢erné herny fesit, tak jsme na uplné opacném
konci Skaly legalita, tolerance, nelegalita. Je to pfesn¢ tolerance, to, ze se toleruje néco, co je
ve skutecnosti nelegalni, a mésto to efektivnim zplisobem nefesi. Pokud se mluvi o nulové
toleranci, tak si myslim, Ze v soucasné dob¢ dochéazi a do budoucna bude dochéazet k uplnému
opaku.

Za Ctvrté bych chtél jit ke konkrétnim pfipadim, a to tém, které zde zaznély od
méstskych ¢asti. Zaznéla zde totiz velice jasné premisa, a s tou se pirdti naprosto ztotoziuji,
ze by ZHMP mélo respektovat usneseni zastupitelstev a referend z méstskych Ccasti.
Skutecnost je ale troSku jina, jak jsme to dnes vidéli na dvou pifipadech. Jednak na jednu
stranu, a jednak na druhou stranu. Na jednu stranu zde mame né&jakou hernu na Praze 11, o
které pan starosta uvedl, Ze ji vlastni n¢jaky pan Rittig zprosttedkované, a méstska cast si tuto
hernu nepfeje. Pfesto ndm ji koalice zafadila na seznam povolenych heren. Oficidlni
odlivodnéni je, Ze problémy nedéld herna, ale Ze to d¢la Billa, kterd je tam postavend. V tom
ptipad¢ bych oc¢ekaval, ze koalice navrhne odpovidajici regulaci supermarketa, jestli se tedy
socialné¢ patologické jevy spojuji se supermarketem Billa apod. na Praze 11, tak ty
supermarkety zakazme. Anebo bud’'me disledni a vyhovme méstské ¢asti v tom, ze zakazeme
1 tu problematickou hernu na Praze 11, o které zde byla fec.

Druhd véc jde opaénym smérem, a to je takovy az, tekl bych, projev hujerstvi,
zakazeme Upln€ vSechno, co souvisi s hazardem, at’ je to poker, at’ jsou to aktivity, které
nemaji Zadny negativni dopad na spolecnost. Ptiklad zde zaznél hotel Hilton, ktery potada
konference, na které se sjizd¢ji lidé z celého svéta.

Na jednu stranu sem koalice pfichdzi stim, Ze lijeme miliony do podpory
kongresového turismu, aby se nam sem sjizdéli zahrani¢ni turisté, a na druhou stranu zruSime
neproblematické kasino pro bohatou klientelu, které navic potada pokerové turnaje, na které
se sjizdi lidé z celého svéta a utraceji tady penize? To mi piijde pon¢kud nekonzistentni. Je to
dalsi p¥ipad toho, kde koalice pfichazi s navrhem, ktery nema oporu v ZMC, protoze jak jsme
se my Pirati informovali, ZMC schvalilo vyzvu pro ZHMP, ktera se tykala pouze heren a
dalSich podobnych podniki, ale nebyla v ni uvedena kasina, ktera maji zvlaStni pismeno
V loterijnim zdkonu. Podava se z toho, ze patrné¢ méstska ¢ast o néco takového, jako je zékaz
téchto kasin na svém tzemi, vubec nestala.

Pokud se tedy koalice zaklina tim, ze by se méla respektovat viile méstskych ¢asti, tak
by ur€it¢ méla podpofit naSe pozmeénovaci navrhy, které uvadéji jeji navrh do souladu
s navrhy méstskych ¢asti. Dékuji vdm za pozornost a v&fim, Ze ty navrhy, které predkladaji
meéstské ¢asti, podpofite.

Nam. Dolinek: Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Nouza.
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P. Nouza: Dobré¢ pozdni odpoledne, vazena pani priméatorko, ddmy a panové, vSichni
radni, ktefi jste zde vydrzeli v lavicich, koali¢ni zastupitelé, ktefi zde také vydrzeli, 1 opozicni,
zda se, ze nam ta jednani nejdou tak rychle, jak se ocekavalo. Uz jsme u tietiho bodu, to je
uzasné. Nicméné par slov k tomu, co tady zaznélo. Zaznéla tady celd fada argumenti. Ja
Vv zasadé jsem si z toho odnesl to, ze nékdo je pro, nékdo je proti, nékdo ma néjaké vyhrady
k n&jaké provozovné, atd.

Dovolte mi par slov k pojmu nulové tolerance. Myslim si, Ze je spravné, nazyvat véci
pravymi jmény, a nulova tolerance znamend v zasadé prohibici, tedy absolutni zdkaz v této
oblasti, ktery se vztahuje na hazard. Tento zakaz uz v historii jak Evropy, tak Spojenych statd
americkych, byl pouzit. Bylo to v prvni polovin¢ lofiského stoleti. Jak historické zkuSenosti
ukazuji, ten efekt, ktery byl oc¢ekavan, byl absolutné a zasadné opacny. Ocekavalo se, ze
piinese snizeni zloCinnosti snizenim tzv. sociopatologickych jevi, které tady byly mnohokrat
zminény. Misto toho doSlo k narlstu zlocinnosti do obludnych rozmérd. Asi si vSichni
pamatujete filmy z té doby, které prob&hly, asi jsme se na né¢ vSichni divali, nebo mozna
néktefi ne, ale ja jsem nékteré videl.

Takovy absolutni zdkaz, prohibice, nulovd tolerance skoncila v prvni poloviné
minulého stoleti a vysledkem tohoto procesu bylo, Ze na konci v roce 1933 bylo ve Spojenych
statech tfikrat vice Cernych barl, nez pfed zahajenim prohibice. K tomu, vazeni ptatelé,
sméfujeme. J& vim, Ze vy mate ve svém programovém prohlaSeni konec¢ny stav nulova
tolerance. J4 se vas snazim jenom upozornit na to, ze to je krok Spatnym smérem. Rozumim
regulaci, rozumim pravidlim, ale absolutni zakaz povede k tomu, co uz historie a lidska
zkuSenost poznala, a bude nés to vSechny mrzet.

Nicmén¢ ptes to, co tady fikdm, na zavér prednesu navrh, ktery moznéa pro nékoho
bude piekvapivy, ale ja si myslim, ze tady to musi zaznit, abychom vSichni védéli, Ze chyby
se nemaji opakovat. V nasledujicich dvou mésicich bude probihat dalsi pfipominkové fizeni
k né¢jaké dalsi verzi vyhlasky. Opravdu nerozumim, pro¢ v tuto chvili, bud’to to udélejme
najednou, anebo to ned€lejme viibec. Budou nové pravidla. J& jsem bytostné presvédcen o
tom, Ze pokud tato vyhlaSka v této podobé bude timto Zastupitelstvem schvalena, resp. hlasy,
kterymi bude schvalena, bude vystavovat hl. m. Prahu soudnim sporim minimalné ve smyslu
poruseni zakona o pravidlech volné hospodarské soutéze. Stiznosti z obou stran, jak ze strany
podnikatelské, tak ze strany obcanské, jsme tady slySeli a po mém soudu v té vyhlasce je
selektivni pfistup, a ja nerozumim tomu, jak byly provozovny vybrany, protoZe at’ uz jsme se
bavili 0 Praze 4, o Praze 12, rozpory tam existuji.

Myslim si, Ze by bylo potfeba, a ja se k tomu hlasim, protoze si myslim, ze pokud tuto
zkuSenost, kterou uz jsem tady zmifoval, nezohlednite a skutecné budete chtit jit do nulové
tolerance nebo postupem do nulové tolerance, tak si myslim, Ze by, a ja jsem ocekaval, ze se
prihlasi kolegové Cizinsky, Mirovsky, kolegyné Kolinska a kolega Stépanek, kteti maji jako
vlajkovou lod’ nebo vlajkovy program nulovou toleranci a Ze si osvoji, protoze ja jsem tady
slySel minimalné dva néavrhy na nulovou toleranci, kterou tady ptednesl obcan Kutilek
Z Prahy 4 a pfed tim obcanka, bohuZzel, zapomnél jsem jméno, na nulovou toleranci, ktera
aspont bude znamenat rovny pfistup ke vSem. Protoze to, co tady dneska predvadime, je
selektivni vybér riznych provozoven a nikdo nebude spokojen. S nulovou toleranci nebude
taky nikdo spokojen, ale véfim tomu, Ze kdyz se to stane neprodlen¢, poucime se rychle. Ja
poucen jsem, ale ziejmé je potieba poucit Radu a zastupitele, ktefi pro to budou hlasovat, tak
potom se domnivam, Ze jsem piipraven, za sebe fikdm, jsme pfipraven vzdycky jednat o
néjaké jiné forme regulace, ale v tuto chvili jsem piekvapen, Ze nikdo z koali¢nich zastupiteld,
ktefi to maji ve svém programu, nezvedli navrh na nulovou toleranci.
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Nicmén¢ jesté k tomu musim fict jednu véc. Dovolte mi, abych citoval par slov, ktera
zaznéla pred 2 lety, 18. zafi 2013. A naSel jsem to na webovych strankach Strany zelenych,
kde se komentuje, Ze na zitfej$im Zastupitelstvu 19. zafi tohoto roku bude projednavan navrh
nové vyhlasky. Zastupitelstvo zacina rano v 9.00 hodin a bod projednani petice za nulovou
toleranci je na potadu jako ¢islo 29. Pfijde na fadu pozdé¢ odpoledne, v tom se situace opakuje.
Nejlepsi je proto pfijit na fixni ¢as 12.30, kdy je v programu jednani zafazen %: hodinovy bod
dotazy a podnéty ob¢and. Do né&j je ovSem nutno se Sikandzné piihlasit hned v 9.00 hodin
rano. Petr Stépanek, piedseda prazskych zelenych. TOP 09 navrhem vyhlasky prokazala, Ze je
skuteéné stranou hazardu. Ve chvili, kdy rozhodnutim Ustavniho soudu mohl pocet heren
klesnout na nulu ¢i na jednotky, navrhuje topka v podstaté zachovani statutu quo. Jenom pro
pfipomenuti fikdm, ze my jsme v té¢ vyhlasce snizovali pocet o 700. Jestli to je status quo,
neumim pocitat. V matice jsem nebyl dobry, ale myslim si, Ze 700 znamena néco jiného.

Do zbylych stovek heren a kasin se vejde bez problémt nékolik tisic automatii a rulet
a svétové unikdtni r4j hazardu tak zistava zachovan. Pouze se od menSich provozovatell
v barech a hospodach pfesune do rukou nékolika hlavnich baroni hazardu. Doufame, ze
zastupitelé ostatnich stran na tento navrh nepfistoupi a budou pro razantni omezeni. Slyseli
jsme slovo bozi, slovo pana Stépanka pred dvéma lety.

Pak nerozumim tomu, a ja si v tuto chvili osvojuji navrh dvou obcanii a navrhuji, jesté
k tomu budu mit potom komentaf k té konkrétni Praze 4, protoZze pokud ta vyhlaska projde,
tak potiebuji jeste fici néco k tém konkrétnim provozovnadm, nicméné navrhuji v bod¢ II, kdy
Zastupitelstvo schvaluje obecné zavaznou vyhlasku, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska
¢islo 10/2013 Sb. hl. m. Prahy, kterou se stanovi mista a Cas, a to tak, Ze na uzemi hl. m.
Prahy nelze provozovat loterie a jiné podobné hry. To je jediny mozny rovny piistup ke vSem,
kteti tady dnes promluvili, a bohuzel se budeme potykat s problematikou, budeme Zalovani,
nicmén¢ vaSe vyhlaska k tomu smétuje stejné.

K samotné vyhlasce jeSté¢ dvé poznamky k Praze 4. Ve vlastnich pravidlech hl. m.
Prahy, jak stanovi, kde mize byt, v metodice jak je stanoveno, kde mize byt umisténa herna
nebo bar, kde se provozuji loterie, je institut chranénych budov, kam patii zékladni Skoly,
mateiské Skoly a podobna zatizeni. Jenom upozoriiuji, Ze ve vasi vyhlaSce pod cCislem 44
v ulici Pujmanové se nachazi povolena, nebo budouci povolena herna, ktera je 120 m od ZS
Horac¢kova, 110 m od MS Horac¢kova, 160 m od ZS Kaplick4, 270 m od DDM Hobby centra,
kam chodi déti z Prahy 4, 85 m od détského klubu Amfora, 240 m od ZS a SS K sidlisti a
Vv tésné blizkosti détského hiisté. A pod cCislem 39 na Praze 4, vaZeny pane starosto, je na
nameésti Bratii Synkl umisténa herna, ke které se feditel Néarodni protidrogové centraly
opakovan¢ vyjadrfil, Ze v Praze jsou mista, kde se drogové zavisli shromazd’uji, pfedevSim u
Andéla a na namésti Bratii Synkid. Tak mi feknéte, jakym zpisobem jste tu vyhlasku
ptipravovali. Dékuji.

Ndam. Dolinek: Diky. Dal$im pfihlaSenym je pan zastupitel Prchal.
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P. Prchal: Pani primatorko, damy a panové, dobré odpoledne. Nejsem zcela
piesvédcen o ucelnosti, UCinnosti a spravnosti prohibi¢nich opatfeni, a neni to jenom na
zaklad¢ zkuSenosti, které miZeme vycist z historie. Je to na zakladé fady rozhovort
z adiktologie, odborniky, ucasti na odbornych seminafich, ale pfesto tento material, selektivné
podporujici herny, nemtzu podpoftit. Tady v Praze v diivéjsich obdobich, coz myslim, pied
rokem 2010 fadove, byla fada véci, ktera vzdy fungovala, ale nebyla nastavena spravné. A to
se tykalo v podstaté i rozhodovani o hernim pramyslu, kdy méstské ¢asti navrhly, hlavni
meésto schvalilo s minimalnimi zménami, a de facto vSichni byli spokojeni. Herni priimysl byl
spokojen, méstské Casti si umyly ruce pred svymi voli¢i a tfekly, o tom rozhoduje hlavni
meésto. Hlavni mésto si umylo ruce pied svymi voli¢i a tfeklo, to navrhly méstské Casti.
Fungovalo to, ale nebylo to spravné.

A teprve v minulém volebnim obdobi se zacaly, nejen co se herniho pramyslu tyce, ale
fady dalSich véci, zacaly se véci ménit tak, aby se dé€laly spravné, a v té dob¢ také doslo
Kk nejrazantnéj$imu snizeni poétu adres provozoven.

A ono se ale stalo také néco jiného v tom obdobi. Nékteré méstské casti pozadovaly
nulovou toleranci a samoziejmé ji také dostaly. CoZ v rdmci té vazby méstska ¢ast navrhne,
hlavni mésto schvali, bylo zcela v poradku, i kdyZ jsou s tim spojené rizné problémy, uz zde
zminované, podle jakého principu se maji délit vynosy, které jsou z herniho priamyslu, a pro
m¢ dalece podstatnéjsi je, Zze z hlediska potirani sociopatologickych jevii to ma naprosto
zadny vyznam, protoze kazdy muize sednout na tramvaj a béhem dvou — tii stanic se dostane
do méstské casti, kde jsou herny povoleny. Takze de facto je to velmi prazdné gesto
Z hlediska hlavniho mésta jako celku.

Dnes jsme ale na tom jesté¢ mnohem hiife, protoze dnes vlastné ta vyhlaska uz ani
neakceptuje navrhy jednotlivych méstskych ¢asti. Mam dopis kontrolnimu vyboru,
zminovany 1 z radnice Prahy 12, ktery si jasné a jednoznacné stéZuje na to, Ze hlavni mésto
nepovolilo 7 adres, které pozadovala Rada MC Prahy 12. Pozadavek byl navic, jak je v dopise
jasné napsano, potvrzen rozhodnutim Zastupitelstva, které nepozaduje Zadné dalsi zmény,
mimo 7 heren. TakZe je to trochu néco jiného, nez nam fikal pan zastupce starostky z téze
meéstskeé ¢asti. Aspon tak ten dopis jasné zni, a pani doktorka Janderova by to urcité potvrdila.

A ja v tuto chvili nehodnotim, jestli je to spravné nebo nespravné, tento pozadavek.
Myslim si o tom své. Ja ho uvadim jako jeden z fady piikladi, ze tradi¢ni vazba, méstska Cast
navrhne, hlavni mésto schvéli, uZ nefunguje. A v tuto chvili je jedno jediné feSeni, jedna
moznost, jak z toho vyjit ven. Rada hl. m. Prahy, kterd predklada tuto vyhlasku a tidi celou
Prahu, se musi k tomu problému postavit ¢elem, transparentné, demokraticky, a feSit ho
globaln€ v ramci celé Prahy, at’ uZ je to navrh nulové tolerance, ktera je padni komu padni,
anebo pokud je zdjem povolit n¢které adresy, tak at’ se stanovi jednotné podminky, zcela
jasné pro celé hlavni mésto, kde bude mnohem pregnantnéji, nez je to v soucasné dobé,
vycisleno, co vS§echno musi provozovatel splnit. 1, 2, 3, 4, 50 podminek, libovoln¢ tvrdych,
ale pak kazdy, kdo je splni, musi mit ndrok na to, aby byl zafazen do vyhlaSky, protoze pak
muizeme mluvit o transparentnosti, o odstranéni diskriminacniho pfistupu, o rovném piistupu
ke vSem.

Ted jsme v situaci, kdy ani nevime, co za tim vybérem je, jaké tlaky tam jsou, je-li
tam néjaké prokorupéni prostredi, obhdjci nulové tolerance najednou navrhuji riizné adresy. Je
to chaotické, je to nepiehledné, netransparentni, a myslim si i diskrimina¢ni. A jsem
pfesvédcen o tom, Ze jinak neZ principialné a ze strany Rady hl. mésta k tomu pfistoupit
nelze. Dékuji.

Nam. Dolinek: Diky. Nyni pan pfedseda klubu Novotny.
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P. Novotny: dobry podvecer, ddmy a panové, ja bydlim na Praze 13, na sidliSti na
Luzinach. A stru¢né feceno to je divod, pro¢ nemtizu podpoiit vyhlasku ve tvaru, ktery je
predlozen. V ptiloze vidime, Ze v Praze 5 se ploSné¢ rusi vSechna zatizeni, vSechny herny,
vSechna zatizeni tohoto druhu. VSechna Cest a slava Praze 5.

Vsichni vime, Ze jedno z mist koncentrace sociopatologickych jevil, souvisejicich
S hernami, je nékde mezi Andélem a Smichovskym nadrazim. VSem je nadm jasné, ze tam
odtud béhem tfi minut metrem Ize se piesunout na Prahu 13. Na Praze 13 se ovSem nerusi nic.
Na Praze 13 zlistava vSechno tak, jak bylo. Ve svém dusledku to tedy znamena, ze Praha 13,
bude-li pfijata vyhlaska v tomto tvaru, na tom bude vyznamné hif, nez dosud. Bude
vyznamn¢ hif na tom bezpecnostné.

A tedy vznasim pozméinovaci navrh k této vyhlasce, aby v ptiloze k ni byly vypustény
polozky 113 — 123, tedy aby byly zruSeny vSechny herny a kasina na Praze 13, protoze jenom
to muze byt feSenim pro moji méstskou ¢ast. A poprosil bych vSechny sousedy z Prahy 13,
kteti zde v Zastupitelstvu sedi, zejména pana radniho Hadravu, ktery je radni pfes bezpecnost
a ktery si jist¢ uvédomuje, ze to, co fikam, je pravda, aby tento mtj navrh podpofili. Stejné
tak Zadadm 1 dalsi sousedy z Prahy 13, pani Plesnikovou, pana kolegu Ludvika, ktery sice neni
sidlistak, ale je také z Prahy 13, prosim, nehlasujte pro tento tvar, podpoite mij pozménovaci
navrh, protoze pokud bude vyhlaSka pfijata v tomto stavu, je to vyznamné ohrozeni pro nasi
méstskou c¢ast. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Dékuji za predani navrhu. Nyni je ptihlasen pan Wolf.

P. Wolf: D¢&kuji za slovo, pane piedsedajici. Myslim, ze jsme tady svédky aktualné
slohového cviceni opozice. J4 vadm, kolegové, rozumim, co fikéate, jsem presvédcen, ze
kdybyste byli v opaénych lavicich, mluvili byste upIn¢ obraceng.

Vezmu si dvé véci. Jako predseda prazské KDU-CSL tady chci konstatovat vefejné, Ze
my jsme pro totalni nulovou toleranci hazardu a vSech podobnych her. Pfihlésil jsem se 1
z toho duvodu, abych tady vyslovil nesouhlas s dvéma nazory mych piedifeéniki, a to byla
pani Jandova, pokud jsem si dobie zapsal, zastupitelka z Prahy 12, kterd zde tekla, Ze
starostka za Prahu 12, mistopfedsedkyné prazské KDU-CSL Daniela Razkova je pro to, aby
na Praze 12 bylo 7 heren. V zadném piipad¢ to tak neni.

VSichni jsme si asi dobfe védomi, Ze na riiznych Prahéach jsou rizné koalice. Je tedy
mozné, ze tieba nékdo z koalice mél tuto pottebu, mél toto ve svém planu. V kazdém piipadée
se to nepodafilo a na Praze 12 je nulova tolerance, s niZ pani starostka souhlasi a je jeji vleka
zastankyné.

Také se mi nelibil vystup kolegy Lukase Manharta vii¢i Petru Stépankovi, protoze jak
jisté dobfe vite, ten vystup byl nefér, protoze starosta Prahy 4 m¢l velky zajem, aby na Praze 4
byla nulova tolerance. Opét zde je koalice, neni zde jednobarevna radnice, tedy byl
piehlasovan. Jsme v demokratické spole¢nosti, ano, je tomu tak. Na Praze 4 je vice nez 22
heren, které jsou zaneseny v tomto seznamu.

Jesté bych tekl jednu véc. Zde v tomto sdle je jedna dama, ktera by o hazardu mohla
fict hodné. Jeji syn byl zavisly. Musel se léCit, 1é¢il se v Lécebné dlouhodobé zavislych
V Bohnicich, a musim fict, Ze kdybyste si s tou ddmou popovidali, tak byste pochopili, co jste
tady ted’ skoro dvé€ hodiny tikali. Zeptejte si ji, ta ddma vam tekne, Ze slovo hazard je jedno
Z nejsprostSich slov v jejim Zivoté. Bohuzel 1 ji to vstoupilo do Zivota, ona je zadluzena diky
hernam a diky t€émto aktivitam.
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Nebudu vice mluvit, myslim si, Ze jesté zde po mné vystoupi dalsi kolegové. Jenom
jsem zvédav na hlasovani. Véfim, Ze v brzké budoucnosti pfijmeme nulovou toleranci
hazardu v nejCistsi podob¢, kompletné nula. Tento prechodny krok je prosté krok, tak jak si
ho dané meéstské ¢asti odhlasovaly. Jelikoz jsme, véfim, demokratické Zastupitelstvo, budeme
jej tedy respektovat s vyhradou, Zze v budoucnu naSe kroky budou sméfovat k nulové
toleranci. Dékuji vam.

Nam. Dolinek: D¢kuji, a nyni pan zastupitel Stropnicky.

Nam. Stropnicky: Dobry den jest¢ jednou. Navazuji na kolegu Wolfa shodou
okolnosti a vesmés souhlasim s tim, co ekl on. Myslim si, Ze plati, ze Trojkoali¢ni zastupitelé
1 nadale pozaduji nulovou toleranci. V téch méstskych ¢astech, v kterych jsou ve vedeni pravé
a pouze trojkoali¢ni zastupitelé, tak tam se nulova tolerance zavadi. A to je nejlepsi dikaz
toho, ze trojkoalice svoje sliby drzi, akorat ze mé koali¢ni partnery. M4 za koali¢ni partnery
strany, které jsou také v tomto Zastupitelstvu. A ty bohuzel na vSechny prosazuji nulovou
toleranci. Na méstskych ¢astech, a dost obtizné 1 tady na hl. m. Praze.

Myslim si proto, ze to, co tady pfednesl pan Manhart, ktery byl pravé tim, kdo zavedl
tu alibistickou politiku, Ze se budeme spoléhat na méstské Casti, a Ze se to rozhodovani
prenasi ze Zastupitelstva hl. m. Prahy na daleko méné viditelné, daleko méné kontrolovatelné
rady méstskych c¢asti, které nasledné na nejriznéjSich podivnych forech rliznym zplisobem
vybiraji, ktera kasina, které herny zistanou a které skonci. Tak to bylo v minulém volebnim
obdobi. Ja si to velmi dobfe pamatuji, kdyz vznikal ten podivny seznam provozoven, které
nakonec zlstavaji zachovany i v tomto volebnim obdobi na Praze 3.

Réd bych si ptecetl to peclivé odiivodnéni, o kterém mluvil pan Manhart u kasin na
Praze 3. Zadné takové odiivodnéni, pane byvaly radni, neni. Zadné takové odtivodnéni neni,
protoZe ta kasina jsou tam dokonce v rozporu se zdkonem, a je podnét, na zéklad¢ které¢ho by
ministerstvo financi mélo zrusit 1 kasina, kterd vy vyhlaSce Praha 3 zachovava na navrh vasi
stranické kolegyné pani starostky Hujové. Je to napt. kasino pfimo naproti kostelu na ndmésti
Jittho z Podé¢brad, piestoze zakon pravé naproti kostelim a v souvislosti s cirkevnimi
stavbami umoZiuje kasina nebo herny zrusit. Toto kasino ma tak velké fosforeskujici neony,
které maji za kol poutat na toto kasino, zZe se odrazi pfimo v kostelnich oknech. BézZte se
podivat na namésti Jiftho z Podébrad a popiSte mi, na zakladé jakého zdlvodnéni vase
stranicka kolegyné pani Hujova Z4da toto kasino zachovat.

Povazuji tedy va$ patnactiminutovy piispévek jednak za reprodukci vasi alibistické
politiky z minulého volebniho obdobi a za velikou, velikou sofistiku, ktera ve skute¢nosti
nema zadny obsah.

Nam. Dolinek: Dekuji. Nyni pan zastupitel Manhart.
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P. Manhart: Vidim, ze jsme opét svédky toho, Ze martani pfistali v jednaci mistnosti
ZHMP. Vitam vas, pane kolego, viibec vam nerozumim, o ¢em mluvite, ale pokusim se
reagovat.

Skoda, Ze pan kolega Stépanek, nechci byt zIy, opravdu ne, ale pravdou je, Ze Strana
zelenych dlouhodobé néco hlasa, kdyz tu moznost ma, tak neni schopna to prosadit ani na své
meéstské ¢asti. Nevim, jak tam probehlo to hlasovani, kazdopadné vim, Ze je tam nova koalice.
Ty koali¢ni partnery jste si vybiral vy, pane starosto. Pfedpokladam, ze v koali¢nich jednanich
téma hazard zaznélo, a urcité jste k tomu museli vy jako partneti néjaké stanovisko zaujmout.
Tzn., prosim vés, neblamujme se tady o tom, Ze nékdo byl na silu pfehlasovan na Rad¢. To si
myslim, ze tomu asi nemize véfit ani pan radni Wolf.

Dobtfe. Mame tady pana martana pana Stropnického. Vite co, ten exkurz, ja jsem se
snazil popsat, co se v té historii udalo a co se vroce 2012 — 2013 zmeénilo, a myslim si,
zmeénilo k dobrému. Vy jste tady naznacil, ze koalice, resp. Rada TOP 09 byla alibisticka.
Myslim si, Ze nikoli. Kazdé ptipominkové fizeni, kazda novelizace jakéhokoli pravniho
pfedpisu hl. m. Prahy musi projit n¢jakym procesem schvalovacim. Né&jakym procesem
ptipravy. A kdyZz se zactete, pane kolego, do statutu hl. m. Prahy, tak se tam doctete, Ze
V procesu vytvafeni pfedpisi jsou méstské Casti fddnym pfipominkovym mistem. Tzn.,
pfedstava takovd, Ze méstské Casti se obejdou a néco tady na meésté si rozhodneme, je
naprosto iluzorni, a dosvédc¢uje to, Ze opravdu Zijete v jiné realité, pane kolego.

Zaroven, byt samoziejmé komunikace s méstskymi €astmi musi probéhnout, ona
tehdy probéhla, tak se nedomnivam, ze mésto en bloc vzalo veskeré navrhy méstskych ¢asti.
V 50 ptipadech, pane kolego, jsme §li proti villi méstské ¢asti. Cca v 50 ptipadech, jestli mé
pamét’ neklame. Nevim, o jakém alibismu tady hovotite, pane kolego. V 50 ptipadech jsme §li
proti vili, at’ uz ve smyslu redukce, tzn., méstskd ¢ast néco navrhla, my jsme fekli nikoli,
protoze jste nerespektovali podminky pro vybér jednotlivych mist, anebo jsme naopak
dopliovali, samoziejm¢. Redukovali, dopliovali, tzn., nebylo to tak, Ze by mésto en bloc
piijalo veskeré navrhy méstskych casti.

Znovu opakuji, nejsem zastancem toho, Ze lidem zakaZzeme koufit, lidem zakézeme pit
alkohol, lidem zak4Zeme hrat, pak vyfeSime tyto tfi neSvary, pak lidem zakaZeme se fotit na
ulicich, a postupné takhle budeme pokracovat, tak jak ty populistické strany budou ta témata
hledat a budou si na nich piihiivat svoji politickou polivéicku. V takové spole¢nosti zit nechci
a tento navrh, a vibec linie vasi argumentace pravé smétuje ke spole¢nosti, ve které bude
pomé&rné obtizné Zit.

Jsem pifesvéden o tom, Ze ten sociopatologicky jev, dopad, ktery je spojen
S hazardem, se d4 velmi, velmi elegantné eliminovat pravé prostfednictvim regulace, kdy
mésto dle mého nazoru si do budoucna mélo fici, pojd'me maximalné mozné zvysit prah
piistupu. Dovedu si predstavit, ze hazard mize byt a mél by byt provozovan v zafizenich typu
kasino, kde opravdu je povinnd registrace hracu, a v zasad¢ nizkopiijmové skupiny ani nemayji
ambici se do takovéhoto typu zatizeni dostat. Pro¢ lidem zakazovat, lidem movitym, turistiim,
kteti pfijeli do Prahy se pobavit, pro¢ jim zakazovat hrat? Oni sem, tak jak uz to tady bylo
zminéno, prosté do budoucna nebudou jezdit.
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Apeluji na zdravy selsky rozum. Ta novela je pfedcasnd, je to krok do nezndma,
destruuje prostfedi regulace hazardu na zemi meésta, a j& si dovolim na tomto misté
navrhnout procesné pieruSeni projednani tohoto bodu, odlozeni tohoto tématu na podzim,
Rada pftipravi kvalitnéjsi material, ktery bude stabilizovat opravdu regulaci hazardu, protoze
ona ta postupna regulace, postupné novelizace, ono to ma vysoké naroky jednak na hl. m.
Prahu, a jednak samoziejm¢ na méstské casti. Kazdé piipominkové fizeni v podstaté
znamena, ze méstska ¢ast musi vstoupit do vztahu s provozovatelem. Citite to? Musi to byt
narocné pro méstskou ¢ast. Dovedu si piedstavit, ze ne jednou provzdy, ale dlouhodobé¢ tuto
oblast upravime a dame obcaniim jistotu toho, jak to tady bude vypadat, a samoziejm¢ i
provozovatelim, ktefi maji n¢jaka oCekavani, investuji do jednotlivych zafizeni, tak dame
néjakou jistotu a budeme eliminovat mozné Zaloby ze strany provozovateli, které si myslim
bezesporu po této novele piijdou.

Ndm. Dolinek: Vidim technickou, pan zastupitel Slezak.

P. Slezdk: Pane naméstku, dovolte mi, abych ptedlozil procedurdlni navrh, aby byla
ukoncena diskuse k tomuto bodu. Je to proceduralni navrh.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Bez rozpravy budeme hlasovat o tom, ze po vSech
ptihlasenych bude ukoncena diskuse.

Opakuji proceduralni navrh. Nyni budeme hlasovat o tom, ze po vsech piihlasenych
bude ukoncena diskuse.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 26 Proti: 7 Zdr.: 13.

Nyni tedy mizeme pokracovat v diskusi. Dal§im piihlaSenym je pan zastupitel
Michalek.

P. Michalek: Koali¢ni poslanci miiZzou odejit zase do kantyny. Predstavil bych pro ty,
kteti tady zbyvaji, dva navrhy. Prvnim navrhem usneseni reaguji na to, co se stalo v nékolika
poslednich dnech, kdy doSlo k zatahiim proti nelegalnim hernam, a ja uz jsem zde uvedl, ze
my jsme ochotni podpofit nulovou toleranci, ale chceme proto mit redlné podklady,
informace, na zaklad¢ kterych muzeme informované skute¢né rozhodovat.

Kdyz jsem se nast¢hoval na Prahu 3, Sel jsem do zelezafstvi, koupit si néjaké véci,
abych mohl udélat policky apod., a tam jsem se ptal toho pana: Prosim vés, miZete mi néjak
vysvétlit, pro€ je tady kazdy druhy bardk zastavarna? A co myslite, Ze mi fekl? Je to tim, ze
tady je spousta heren. Zastavarny jsou tam kvili tomu, Ze socialn¢ slabi tam davaji zastavit
véci, kdyz si potfebuji sehnat néjaké penize. V porovnani s tim, kolik heren je tam legalnich,
je to velice malo, a proto jsem rad, ze v poslednich dnech prave probihaly zatahy proti témto
c¢ernym hernam.
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Byl bych rad, kdybychom dostali od Rady podkladové materidly k tomu, jakym
zpusobem Rada hl. m. Prahy postupuje proti nelegalnim hernam, a tudiz jsem pfipravil navrh
usneseni, ktery zni:

ZHMP z4da Radu hl. m. Prahy o pfedlozeni zpravy o dopadu regulacnich opatieni
Vv oblasti hazardu, zejména o postupu proti nelegalnim herndm a hernim klublim o dopadu
politiky tzv. nulové tolerance na pocet legalnich a nelegalnich heren, kriminalitu a jiné
vetejné zajmy. Skuteéné to nedélam z toho, ze bych chtél néco odkladat, ale predlozeny
materidl otazku nelegalnich heren vibec nezmifuje, a nezminuje ani fadu dalSich aspektt,
které se tykaji hazardu, coz ja vidim jakoZto mezeru ve vécné argumentaci pro schvaleni
tohoto navrhu.

Druhy bod na zaklad¢ toho, co jsem zde mél moznost vyslechnout, a na zakladé
dokumentu z méstskych casti od provozovatelt apod., si myslim, Ze je rozumné ponechat ta
kasina, ktera jsou velka, etablovana a ned¢laji problém, a tudiz ze by se méla zatradit do
ptilohy ¢islo 1 vyhlaSky hotel Hilton, a naopak by se mély vytadit adresy Hraského 25 ¢. 101
a Valentova 6 na Praze 11, na které zde upozornil pan starosta Styler.

Co se ty¢e odiivodnéni téchto navrhl, odkazal bych na jiz prednesené informace a
chtél bych poprosit zastupce legislativniho odboru Magistratu hl. m. Prahy, jestli bych si ho
mohl ptizvat jakoZzto odbornika v souladu s jednacim fadem, aby nam poskytl své odborné
vyjadieni, zda hl. m. Praze hrozi ze schvaleni pfedlozeného navrhu néjaké negativni disledky
ve sporech s provozovateli heren, ptipadné zda navrh, ktery jsem si zde dovolil predstavit, ma
néjaké problémy, kviili kterym by mohl byt soudné napaden. Ja bych samoziejmé nechtél, aby
muj navrh vedl k néjakym konfliktim, ale na zaklad¢ rozpravy, kterd zatim prob&hla, mi
ptipada celkem rozumny.

Jestli miizu, pane piedsedajici Stropnicky, pozéadat.

Nam. Stropnicky: Pozadat mizete prostiednictvim néavrhového vyboru, bude-li
schvaleno.

P. Michalek: Ne, ne, ne, prostiednictvim vas, vy jste pfedsedajici a podle jednaciho
fadu si mizu s vasim souhlasem ptizvat odbornika, jako feditele magistratu, feditele odboru
legislativniho apod. Dovolite, pane piedsedajici?

Nam. Stropnicky: Ano, jisté.

P. Michalek: Jenom to zopakuji. Ptam se na to, jestli ndm hrozi n¢jaké negativni
diisledky ze schvaleni tohoto usneseni, tzn., Zaloby vici hl. m. Praze, které by mély Sanci na
uspéch, ptipadné zda zde na Zastupitelstvu je pfipustné, navrhovat zmény v katalogu, ktery je

predlozen. Také jsem pravnik — ale nejsem expert.

Ndm. Stropnicky: Slovo ma tedy zaméstnanec odboru legislativniho. Prosim.
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JUDr. Jindfich Lorenc — zdastupce odboru LEG MHMP: Pokud jde o navrhovani
zmén, samoziejme je to piipustné. Kterykoli Clen Zastupitelstva mize navrhnout zménu
k pfedlozenému usneseni. O té zméné se hlasuje. Pokud jde o pfipadné negativni dusledky,
tak ja bych chtél upozornit, ze podle § 106 odst. 1 zdkona o hl. m. Praze je opravnéné
pozastavit vykon této obecné zdvazné vyhlasky ministerstvo vnitra. Ministerstvu vnitra byl
navrh obecné zavazné vyhlasky zaslan, je to uvedeno v divodové zpraveé. Ministerstvo vnitra
knému nemélo zadné pfipominky. Tudiz lze ptredpokladat, ze ministerstvo vnitra uz
schvalenou obecné zavaznou vyhlasku nepozastavi, protoze k ni nemélo pfipominky.

Nam. Stropnicky: Dobra. PokraCuje pan zastupitel Michalek, nebo tim je jeho
ptispévek vycerpan?

P. Michalek: Tyka se to i pozménovacich navrhi, jestli mtizu poprosit? Abychom zde
nebyli osoc¢ovani z toho, Ze upravujeme katalog, ktery predlozila koalice, nicmén¢ myslim si,
ze pravo na to ma kazdy zastupitel, jak jste fikal. Ale mizou z toho vyznit né¢jaké negativni
disledky v tom smyslu, Ze to neproslo fizenim pied komisi, ktera je pro ten ucel ustavena,
apod.?

Nam. Stropnicky: Prosim tedy jesté o odpoveéd’ odboru.

JUDrv. Jindiich Lorenc — zdstupce odboru LEG MHMP: Pozménovaci navrhy jsou
samoziejm¢ piipustné a Zastupitelstvo o nich miize hlasovat. V opaéném piipad¢ by tady
nikdy neslo schvalit zadny pozménovaci ndvrh, kdyby vSechny pozménovaci navrhy se
musely znova projednavat s pfipominkovymi misty. Samoziejmé se mize podat pozménovaci
navrh a mize se o ném hlasovat.

P. Michalek: D¢kuji za vyjadieni legislativniho odboru, 1 za souhlas s tim, Ze to zde
mohlo zaznit, pfipadné to miZze byt feSeno v n&akych poznamkach, ackoli je to
problematické s rozpravou. Poprosim vas tedy, abyste podpofili aspoil ten na$S névrh,
abychom dostali n€jakou objektivni informaci k tomu, jaka je situace s nelegalnimi hernami a
nakolik jsou opodstatnéna tvrzeni zastupct herniho pramyslu, ze zde v disledku prohibice
dochazi k pfesunu od legalnich heren k nelegalnim herndm. Pro nas jsou to dilezité
informace, podle kterych se budeme rozhodovat. Dékuji.

Nam. Stropnicky: Také d€kuji. Vidim technickou, pan Manhart.

P. Manhart: Vyjadiim se kratce k vyjadieni pana doktora Lorence. Ono je pravdou, Ze
ministerstvo vnitra je pfipominkovym mistem, ale ministerstvu vnitra se ten material dostava
na zacatku. Tzn., hl. m. Praha posild jednotlivym pfipominkovym mistim ten material
k dispozici, a ministerstvo vnitra ten material dostalo pravé na zacatku. A v ten moment mélo
moznost se k tomu vyjadfit. Probéhne pfipominkové fizeni, z kterého vyjde Uplné€ néco
jiného. Nehled€ k tomu, Ze tento material je v rozporu s usnesenim komise Rady hl. m. Prahy,
ktera néco doporucila Radé¢ odsouhlasit, a Rada pti svém jednani udélala pomérné vyznamnou
zmeénu Vv jiz zminované méstské ¢asti Praha 4. Tzn., byt tady mame né&jaké stanovisko, které
muiZe byt zpochybnéno v budoucnu, tak ja si myslim, Ze ministerstvo vnitra mélo na stole
upln€ jiny materidl, nez mame dneska na stole.
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Ndam. Stropnicky: Dobra. Zpochybnénim jedné polozky v té vyhldSce neni nicméné
zpochybnéna vyhlaska jako takova. Prosim nyni pana Prchala, pfipravi se pan zastupitel
Zabransky:

P. Prchal: Damy a panové, dobré odpoledne. Uz jsem pavodné chtél fict jenom
nekolik, dvé tfi véty na podporu toho, Ze je ten material Spatn¢ pfipraven. Ale mezi tim ze
shora jsme si tady vyposlechli n¢kolik vytek, tak bych jenom rad pfipomnél, Ze nejen ja, ale i
jini opozi¢ni zastupitelé¢ navrhovali Radé, at’ tedy navrhne nulovou toleranci. Nejde to, nejde
to. Rozumim tomu. Rozumim zrovna tak panu radnimu Wolfovi, Ze brani svoji stranickou
soudruzku starostku na Praze 12, piestoze ve jmenovitém hlasovani byla pro, kdyz se o této
véci mluvilo.

Ale co jsem chtél fict? Material, tak jak je ptredlozen, pravé ukazuje absurdnost a
nedofeSenost toho vztahu a toho pfistupu. Vypadl Hilton, ktery urcit¢ ma také
sociopatologické dopady, urcité¢ bude nékolik milionéit, ktefi pfiSli na buben, ale to mé
skutecn¢ nerozplace. Ale ty nizkopiijmové skupiny, které chodily do hospod s hracimi
automaty, tak podobné hospody s hracimi automaty, akorat ze se jmenuji trochu jinak, jsou ve
vyctu adres zahrnuty, a ne jednou. A to je to, o ¢em jsem hovofil pied tim. Vyhovuje to
predpisiim, vyhlaSce? Ano, vyhovuje. Je to spravné? No neni to spravné. Tyto hospody
S hracimi automaty se snazily zlikvidovat Rady nejen vtomto volebnim obdobi, i
Vv pfedchozim, a samoziejmé maji tuhy kotinek a stile n&jaké pretrvavaji, a jsou i v tomto
vyctu. Proto se s tim neda souhlasit podle mého nazoru. Dékuji.

Nam. Stropnicky: Také dékuji. Prosim nyni pan zastupitel Zabransky, pfipravi se
Petra Kolinska.

P. Zdabransky: Mam jenom takovou kratkou poznamku, protoZe tady se néktefi
kolegové snazi argument podat tak, ze prohibici hazardu skon¢i problémy s hazardem.
Myslim si, Ze to je Upln€ stejné naivni ptedstava, jako Ze prohibici drog zmizi problémy
s drogovou zavislosti nebo s prohibici alkoholu, Ze zmizi problémy se zavislosti na alkoholu,
tak poprosim, aby se kolegové neuchylovali k takovymto emociondlnim argumentim, které
ocividné z historické zkuSenosti, ale 1 ze soucasné zkusenosti prosté neodpovidaji realité.

Nam. Stropnicky: D&kuji. Nyni Petra Kolinska. Pfipravi se pan Nouza.

P. Nouza: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, ptiznam se, Ze zaCindm ztracet prehled
0 tom, kdo z vas je pro regulaci hazardu, byt tfeba jinak, nez jak je pfipravena, a kdo pro tu
regulaci neni. Ti, kdo tikaji, Ze jsme méli predloZzit nulu, tak téch se ptam, pro¢ uz to neud¢lali
oni diiv. A zdroveil odpovidam, protoZe méame v programovém prohldSeni napsano, Ze
regulace hazardu bude postupné smétovat k nule.

Kli¢ k ptipravé tisku byl velmi jednoduchy. Oslovili jsme méstské ¢asti, a ty, které
chtély nulu, tak ji v t€ novele mély napsanou. V ramci ptipominkového fizeni se dalsi méstské
casti prihlasovaly s néjakymi pozadavky, a ty pozadavky vSechny musi splnit urcité zasady,
které hlida tomu vécné piislusny odbor, a je podle m& dobré se spolehnout na jejich
argumentaci, pro¢ néktera herna v tom seznamu zlstava, nebo kdy mize byt vyskrtnuta.
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Zaroven vam chci fict, Zze zkuSenost z Prahy 6, kde nulova tolerance byla odsouhlasena
uz vroce 2012, je takova, ze tam klesa kriminalita, a na mistech, kde byly herny, vznikaji
uzitecné obchody a sluzby. Tzn., pokud jsem v roce 2013 na izemi Prahy 6 méla 39 mist
s blikajicimi bednami, které okradaly lidi, a ted’ jich je tam 10, tak je to zkratka kvalitativni
skok, a ano, mozna mame na Praze 6 jednu, dv€, mozna i tii Cerné herny, ale ten jednoznaény
piinos jak kvality vefejného prostoru, tak snizovani kriminality je spocitatelny a hmatatelny.

Takze vés prosim, abyste nehledali divody, pro¢ néco nejde, ale pfijmuli to, Ze jsme
V né¢jakém evolucnim procesu vymycovani negativnich jevli z naseho mésta. Dékuyji.

Nam. Stropnicky: Také dékuji. Rad bych nahlasil, ze néas opustila pani zastupitelka
Semelova, ktera mé jednani v Poslanecké snémovné a je tedy z dal$iho jednani ZHMP tadné
omluvena. To jen pro potieby zapisu. Nyni pan zastupitel Nouza, piipravi se Pavel Richter.

P. Nouza: De¢kuji za slovo. Plvodné jsem chtél reagovat na pana ndméstka
Stropnického, osud tomu chtél, Ze budu reagovat hned na pani kolegyni Kolinskou. Znovu
opakuji, abyste méla jasno v tom, jak kdo se k tomu stavi. Ja jsem tady pfednesl historickou
zkusenost a ja jsem proti nulové toleranci. Nicméné vy mate v programu nulovou toleranci, a
j& vam ji tady nabizim. Zda se, Ze vy k tomu nejste ochotni, abyste to piijali. To je jedna véc.

Druha véc, cerné herny. Vy fikate, 1, 2, mozna 3. Vy ani nevite, kolik jich tam mate.
Princip ¢erné herny je v tom, Ze o ni nevite. To je k tomu.

Pokud se tyka, v fad¢ véci v predchozich Zastupitelstev se neshoduji s kolegy Piraty,
nicméné v tom, co tady ted’ pfed péti minutami zaznélo, naprosto se shodujeme, podporuji
navrh pana kolegy Michélka na zpracovani analyzy dopadu nulové tolerance, a vzhledem
k tomu, Ze tento material to ani neobsahuje, ani neobsahuje to, kam budeme smétovat, resp. z
koali€niho prohlaseni to patrné je, nicméné ja bych si dovolil navrhnout proceduralni navrh
preruseni bodu tohoto jednani do dalSiho Zastupitelstva a ulozit Radé zpracovat do dalSiho
jednani Zastupitelstva tuto analyzu tak, abychom mohli skutecné odpovédné k tomu
pfistoupit. Dékuyji.

Nam. Stropnicky: Také d&kuji. Nyni je na fadé pan zastupitel Richter. Je to
formulovano jako proceduralni navrh. Dobra. O proceduralnim navrhu se tedy hlasuje bez
rozpravy. Davam tedy hlasovat o ndvrhu pana zastupitele Nouzy, pferusit projednavani tohoto
bodu do pfistiho jednani. Poprosil bych vSechny zastupitele, aby se vratili do salu. Dékuji.
Jeste chvilku vyckam, at’ se vSichni vrati na svd mista. Omlouvam se, to ne ja, to pan Nouza.

Navrh zni: Pferusit projednavani bodu, ktery pravé projednavadme. Je to ndvrh pana
zastupitele Nouzy. Pferusit jej do pfistiho jednani Zastupitelstva.

Kdo je, prosim, pro tento navrh? Proti? Zdrzel se?

Pro: 22 Proti: 6 Zdr.: 12. Navrh nebyl pfijat.

Pokracujeme v rozprave. Nyni je na fad€ pan zastupitel Richter.

P. Richter: Dobré odpoledne. Chtél jsem reagovat na pana radniho Wolfa. Nebudu
opakovat nekteré véty, které by byly velmi blizké tomu, co nékteii z kolegt fikali, ale to, co
fikal pan radni Wolf, mn¢ pfipada jako naprosta rezignace na odpovédnost. Totalni alibismus.
Nechat to na méstské ¢asti. Vim, Ze jsem k vam ted’ zady, Ze sedite tdmhle vzadu, ale mluvim
k vam.
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Vy jste tady za hl. m. Prahu, a mél byste pfijmout tu odpoveédnost a projevit n¢jakym
zpusobem svilj nazor. Doufam, Ze v okamziku, kdy budete rozhodovat o napi. svéfovani
majetku nebo rozd€lovani penéz za parkovaci zony, nebo o zméndch tGzemniho planu,
piipadné o dani z nemovitosti, také date na nazory méstskych casti a budete se fidit presné
jejich ndzorem. TESim se na to.

Nam. Stropnicky: Dc¢kuji. Nasleduje pan zastupitel Hrlza, ptipravi se Mikulas
Ferjencik.

P. Hriza: Dovolil bych si k dané problematice fici nékolik poznamek. Jednak bych
chtél pfipomenout, ze jsem rovnéz z Prahy 6, kde jsem jiz tfeti volebni obdobi zastupitel, a
zkusenosti jsou takové, jaké zde fikala kolegyné Kolinska. Nutno fict, Ze tam jsme se dohodli
napfi¢ politickym spektrem, a kdyby tak bylo skute¢né na tirovni Prahy, velké Prahy, tak by
asi dnes zadny problém nevznikl. Ja tedy v tomto piipadé za KSCM znovu opakuji, Ze nas cil
je nulova tolerance k hazardu. Je to soucast naseho volebniho programu a chceme smérovat
k tomuto cili.

Problém, ktery spatfuji v dneSnim jednani, je moznd spojen stim, Ze nejsme
zastoupeni ve vyboru pro legislativu, Ze z priabéhu piipravy tohoto materialu jsme neméli
dostatek informaci, a proto ndm vyvstava celd fada otaznik.

Ptili§ nerozumim kupiikladu tomu, kdyZz zde slySim, Ze koali¢ni partneti na Urovni
Prahy nulovou toleranci chtéji, ale pro¢ tedy jasné nefekneme jako Praha, a vas je vétSina o
jeden hlas, pro¢ netfekneme, Ze tento zdkaz v plném rozsahu v Praze nabude ucinnosti,
feknéme, k 1. 1. 2017 nebo k 1. 1. 2018, aby to vSichni podnikatelé dopiedu v této oblasti
veédéli, aby to bylo transparentni, jasné, nezpochybnitelné. Touto cestou nejdeme.

Pro¢ kuptikladu pfipoustime provozni ¢as bez omezeni? Vzdyt vy mlzete vétsinove, a
fekl bych v tomto piipadé, od KSCM byste mé&li podporu viech hlasti, mohu mluvit za klub,
protoze kolegyn¢€ neni momentalné pfitomna. My nevidime divod, pro¢ by tato zatizeni méla
fungovat celou noc. J4 si z toho jedndni samoziejmé kladu fadu konkrétnich otazek. J& nevim,
pro¢ kuptikladu na Praze 4 z pGvodnich 27 dnes dospéli k 7 provozovnam a kde bylo to
méfitko, které rozhodovalo. Co bylo tim parametrem? Tj. v tomto sméru ja sdilim nékteré
obavy, které¢ zde byly vyiCeny. Obavy z toho, Ze material neni dobte pfipraven. Neni dobte
odvodnén. I kdyZ jsem si védom toho, Ze vZdy budou podnikatelé z této oblasti, ktera pfinasi
velké zisky, usilovat o to, aby zachovali svoje podnikéni. Vzdy budou kolize, vzdy budou
stiznosti, vZdy budou Zaloby.

Ale my jsme tady od toho, abychom minimalizovali jakdkoli mozna rizika. Tj., t0
jednéani by mélo byt politicky jasné, zfetelné, transparentni, a ja se obavam, ze tady skute¢né
vznika celd fada otazek, které zlstaly nezodpovézeny a ziejmé na né odpovéd ani
nedostaneme.

A proto pravé ztoho duvodu se piiklanim k tomu, abychom tento bod prerusili, a
vidim v tom feSeni, abychom doladili ten text tak, abychom si byli maximalné jisti, ze jsme
neud¢lali né&jakou technickou chybu, které bychom mohli v budoucnu litovat. Vzdyt 2 — 3
mésice, tady nejde o roky, 2 — 3 mésice v daném piipadé¢ do zafi nemohou byt piekdzkou
tomu nasemu pfistupu, o némz jsem mluvil.

Znovu opakuji, ze KSCM bude, resp. jeji zastupci, bude cilevédomé se zasazovat o
nulovou toleranci. A pojd'me se bavit o tom, jestli bychom mohli omezit provozni Cas, jestli
bychom mohli podnikateltim fici, tak toto spektrum podnikani v Praze kon¢i ke konkrétnimu
datu.
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Chtél bych dodat, Ze z druhé strany samoziejmeé jsem toho ndzoru, Ze neexistuje pravni
narok na souhlas samospravy, podnikat v oblasti hazardu. Jsem si védom i toho, Ze negativni
disledky ve spolecnosti jsou prilis velké a kazdy zachranény zivot, kazda rodina, ktera bude
radné fungovat, pokud se tak stane v disledku naseho zédsadového jednani, tak myslim, Ze nas
to v budoucnu muze tésit.

Nicméné pojdme jednat tak, abychom nebyli zbrkli, abychom piedesli zbytecnym
nejasnostem a konfliktim. Pojd'me se dohodnout, a vy jako vladnouci koalice, piekonejme
ten alibismus, o ktery se neustdle opirate, ze méstské ¢asti rozhodnou. Pojdte to vzit do
vlastnich rukou. KdyZ mate jednotny nazor, tak by to nemé¢l byt problém. Dékuji za
pozornost.

Nam. Stropnicky: Mam to, co jsem zachytil z vaSeho projevu, chapat jako dalsi navrh
na preruseni tohoto bodu?

P. Hriza: Je to podpora navrhu, ktery zde jiz n¢kolikrat vyznél a pro ktery my jsme
hlasovali. Neni to samostatny navrh, je to vyjadieni, je to apel.

Nam. Stropnicky: D¢kuji za upiesnéni. Prosim nyni pana zastupitele Ferjencika,
pfipravi se pan Dlouhy.

P. Ferjencik: Dival jsem se v reakci na vyjadieni Matéje Stropnického, ze jiné Casti
koalice nez trojkoalice to zdrzuji, jestli jsem mu spravné porozumél. Dezinterpretuji.
Kazdopadn¢ jsem se podival kvili tomu na web volebnikalkulacka.cz, kde jsou odpovédi
kandidujicich stran v komunalnich volbach v Praze, v archivu starych kalkulacek. Dival jsem
se, jak se kolegové ze Zastupitelstva k té problematice hazardu stavéli, a nulovou toleranci
vic¢i hracim automatim prosazuji v tomto Zastupitelstvu, asponl slovy, CSSD, KSCM,
Trojkoalice, ANO 2011, a k mému piekvapeni i TOP 09. Tam m¢ zaujal nazorovy posun.
Proti byla ODS a Pirati navrhovali regulaci, ale nepodporovali nulovou toleranci.

Mam kazdopadné dotaz, protoze ¢eho jsem si v§iml, ze ANO a CSSD se explicitnd
zminuji o kasinech, kterd by méla byt feSena jinym zpisobem. Oni tady prosazuji variantu, Ze
budou nékde za méstem.

KaZzdopadné mé& zajimaji dvé véci. Za prvé Petr Kolinskd mluvila o tom, Ze to budete
délat postupné, tu nulovou toleranci. Takze jaky mate Casovy plan? Je to nékde vefejné
dostupné, nebo je to podle toho, jak hezky vam poSlape vase koali¢ni spoluprace? Jaka je vize
koalice v naplnovani tohoto svého programového bodu, a jaky je plan, kdyZ to bude postupné,
tak kdy a jakym zplisobem?

A druha otazka je, pristupujete k riznym formam hazardu jinak? ProtoZze mné se tieba
také nelibi automaty, ale na druhou stranu nevim, pro¢ je tady ten utok na kasina, navic je
spousta dalSich forem hazardu typu kurzové sazky, které nefeSime vibec. Takze mé zajima,
co koalice chape pod pojmem nulova tolerance a jakym zptisobem jednotlivé kategorie odlisit.
Dékuji.

Nam. Stropnicky: Také d¢kuji. Nyni pan Dlouhy.
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P. Dlouhy: Dékuji za slovo v této dlouhé diskusi. Nekolikrat tady padly mySlenky o
tom, Ze regulace muze byt uplna i nulova. Nemyslim si, ze upln¢ nulova tolerance je to
nejlepsi, nicméné za urcitych okolnosti ptekvapim asi pana predsedajiciho schiize, jsem pro to
ochoten hlasovat, protoze jsou néjaka fakta, ktera jsou nezpochybnitelnd. Ja bych jich tady par
precetl, existuje studie hazardnich hrani v Ceské republice, jeho dopady, kterou zpracovalo
narodni monitorovaci stfedisko pro drogy a zavislosti, a pak jesté existuje jedna studie, kterou
zpracoval Narodni ustav dusevniho zdravi, kde jsou ekonomické dopady. Tak je to takova
analyza vynost a nékladu, spojena s hranim.

Chci jenom fict par Cisel, protoze se tady honime navzijem, kdo kde zakdzal
Vv meéstské Casti jaké automaty, jak daleko jsme k nulové toleranci, tak jenom chci fict, Ze na
tisic obyvatel vroce 2013 bylo v CR 7,5 elektronickych hernich zafizeni. 7,5. Sousedé,
Slovensko, 3,7, Némecko 3,0, Polsko 0,6, Rakousko 0,3, takze mame asi desetkrat az
petadvacetkrat vic elektronickych hernich zafizeni, nez sousedni vyspélé zem¢.

Co se tyCe problémovych hraci, tak abychom védéli, kolik hra¢th mize padnout do
osidel hazardu, tak odhady jsou 1,7 — 2,3 dospélé populace ve véku 15 — 64 let, Cili riziko je to
pro 120 — 170 tisic osob v CR. Velmi vysoké riziko patologického hraéstvi je pro 40 - 80 tisic
dospélych osob.

Co se tyce umrtnosti, ten, kdo je oznaceny jako problémovy hra¢, pravdépodobnost, ze
spacha sebevrazdu, je sedmkrat vétsi, nez obcan, ktery nepropadl hazardu. Problémovi hraci
vykazuji také vyssi vyskyt soucasného uzivani navykovych latek, poruch spojenych s jejich
uzivanim, alkohol, tabak, energetické napoje, 1€ky, nelegalni drogy vetné pervitinu.

Z dostupnych vysledkl vyplyva, Ze celkovd mésicni ztrata patologického hrace v 1écbé
za typicky mésic v poslednim roce pied 1éCbou byla 39 tisic mésicné, coz je, jak vite, kolik je
zhruba priméma mzda v CR, asi 15 tisic nad touto mzdou. Celkové ¢astka dluhu v dasledku
hazardniho hrani je v priiméru 900 tisic K¢, 900 tisic K¢ je pro nékoho malo, pro nékoho
hodné, spis jde o hrace, pro které je to hodné€. V jiné kvalitativni studii doSlo k tomu, Ze to
kon¢i az exekucemi, a ta Castka se pohybuje kolem 3 miliont, ¢ili kazdy, kdo vstoupi do
herny, riskuje 900 tisic aZ 3 miliony ve svém majetku.

Duvody pro nulovou toleranci, ktera je v koali¢ni smlouvé, existuji, a to, co tady
navrhl pan kolega Nouza, Ze nabidl koalici nulovou toleranci, mize mit svou logiku. Myslim
si, ze i kdyZ ten p¥istup nemusi byt GipIné nejlepsi a jsou rizika Eernych heren, a na Zizkové uz
takové jsou.

Nicméné stejny pristup mame i s Opencard, kde jsme zlevnili ro¢ni kupon, a také je to
experiment. Rekli jsme, e mozna si to vydéla, mozni si to nevydéld, no tak muiizete
vyzkouset stejny princip 1 dnes. A pokud kolega Stropnicky vidi herny naproti kostelu, tak
neni Zadna problém, je tady pozménovaci navrh na nulovou toleranci v celé Praze, staci pro to
hlasovat.

Z hlediska experimentu, j& vam slibuji, ze kdyz pro to budete hlasovat, Ze ja pro to
budu hlasovat taky. Ale moznd za pual roku toho budeme litovat a budeme zase herny
povolovat. Nicméné je tam samoziejmé¢ takova radost, ze vy pro to nemtizete hlasovat,
protoze jste vazan tou koali¢ni smlouvou, jestli jsem dnes pochopil, takze ja s radosti pro ten
pozménovaci navrh dneska zvednu ruku. Vy ji nezvednete, a protoze jste asi pét let bojoval za
nulovou toleranci na Praze 3, tak na piistim Zastupitelstvu méstské ¢asti se té$im, ze vSichni
Z Prahy 3 chtéli nulovou toleranci, jenom Stropnicky pro ni nemohl hlasovat. Na to se
opravdu t€sim. Slibuji, Ze dneska pro nulovou toleranci zvednu ruku. Dékuji.
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Ndm. Stropnicky: Dékuji. Tuto otazku probereme na Zastupitelstvu na Zizkové. Uz se
téSim, jak pfednesu navrh na to, aby Praha 3 méla nulovou toleranci z navrhu méstské ¢asti.
Nyni je na fad€ pani zastupitelka UdZenija. Mate slovo.

P. UdZenija: D¢kuji. Damy a panové, prvné mi dovolte, abych se pozastavila nad tim,
ze my sice tady vznaSime piipominky, diskutujeme o tomto bod¢, jako se vzdycky
diskutovalo o tomto bodé¢ na ZHMP, a myslim, Ze i na méstskych castech. Nicméné pani
predkladatelka, pani primatorka, tak jak jsem vypozorovala, tady neni ted’, nebyla tady ani
pted tim. Ji to vliibec nezajima.

Matn¢€ si vzpominam, a opravdu jsem si v té pameéti spéSn¢ uvazovala, zda si to
néktery primator pted ni dovolil. A nejenom primator, ale jakykoli pfedkladatel tisku, ktery
tady byl, aby u svého predkladu tisku tady vétSinu ¢asu nebyl. Jednou chtéla byt pani
primatorka Krnacova primatorkou, tak si to ma uzit se v§im vsudy a s celou demokratickou
diskusi, kterd probihd kolem tisku. UZ jsem se nékolikrat pozastavovala nad slusnosti jejiho
chovani, a toto opét néco dokazuje. Tolik k pani primatorce. Apelovala bych na kolegy
z ANO, aby sv¢ pani primatorce vzkdzali a trosku ji vyc¢inili na klubu, protoZe to hdzi Spatné
svétlo 1 na né, nejenom na ni.

Ted mi tedy dovolte k tomuto fict, Ze kdokoli tady z vas, kolegové z méstskych ¢asti,
iika alibisticky a populisticky, ze nulova tolerance nejde, protoze to a protoze ono, tak styd'te
se. KdyZ jde u nés na Praze 2, a to tam byla koalice ODS se Socialni demokracii, se Stranou
zelenych, s TOP 09, s obcanskym sdruzenim timhle, onimhle, a vzdycky $la, tak to jde u vas.

Nicméné Praha 2 nikdy nikomu nediktovala, jak se ma postavit k tomu, a ani nebude.
J& nebudu podporovat nulovou toleranci pro méstské ¢asti, které to nechtéji. To je jejich volba
a veédi, pro€ to délaji. Jsou tfeba malé méstské ¢asti, které maji propocitano, ze kdyz tady
zustane jedno misto, tak ztoho zaplati to ¢i ono. Je to jejich véc. A zaroven nikdy
nepodpofim, aby hlavni mésto diktovalo nulovou toleranci vSem. To neni spravné. Méstské
Casti jsou svébytné, védi o svém prostiedi nejvice a méli bychom jim v tomto naslouchat.

Na druhou stranu 1 my na Praze 2 jsme vZdycky apelovali na to, aby se rozliSovalo
mezi hernami a kasiny. Jsou to upIné jiné provozy. Uplné jiné provozy pod jinymi
podminkami. Ale bohuZel tento materidl nic z toho nezohlediiuje. Tady si n&jakd komise na
hlavnim mésté ud¢lala s tim, co ji poslaly méstské ¢asti, co chce, aniz by vitbec hledéla i na ty
podminky a na ta kritéria, kterd jsou. A pokud jsem ja tady od pani pfedsedkyné kontrolniho
vyboru zaslechla, a pani pifedsedkyné Janderova to tady jasn¢ vyjmenovala, Ze v tomto tisku
jsou zcela prokazatelné procesni chyby, tak nezlobte se, mili zlati koali¢nici, ja vibec
nechapu, jak je mozné, ze vy chcete tento tisk podpofit. Protoze je evidentni, pokud to tady
fikd pfedsedkyné kontrolniho vyboru, Ze se snese takovych stiznosti, které budou mit takové
dopady na hlavni mésto, zZe se opravdu poté budete divit.

A nejvice se tady ohdnéji tim, jak nemohou zrusit nic, pravé lidé z Trojkoalice. Ja
bych chtéla jenom upozornit na to, ze konkrétné tteba na takového Jitiho z Podébrad, a dobie
si to pamatuji, protoZe jsem to byla pravé ja, ktera jsem na to apelovala, tuSim, pfed dvéma
lety, kdyz ODS nebyla v koalici na Praze 3, byla tam TOP 09, CSSD a Strana zelenych, kdyz
jsem fikala, mate na Jifiho z Podébrad vedle Skoly, v blizkosti Skoly, nespliiuje to limity,
hernu. Pan Stropnicky pro ni hlasoval jak na Radé MC Prahy 3, tak na Zastupitelstyvu MC
Prahy 3. Tak prosim, Trojkoalice, nekazte nam tady o tom, jak maji vypadat méstské ¢asti, jak
vy jedini chcete tu nulovou toleranci. Opravdu jste alibisté a populisté. Dékuji.

Ndm. Dolinek: D&kuji. Pan zastupitel Cizinsky.
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P. Cifinsky: Damy a panové, rad bych podpofil tento navrh, a to z toho diivodu, Ze
jsou mestské c¢asti, které ¢ekaji na to, co na svém uzemi chtéji, tieba 1 9 mésicu, jako se to
tykd Prahy 7, které jsem starostou. Doufam, ze druhym krokem bude na podzim dalsi omezeni
hazardu. Tento navrh ma omezit o polovinu pocet heren v Praze, a je dobte, Ze se tady vytvari
skupina napfi¢ politickym spektrem, ktera prosazuje nulu, a doufam, ze tu nulu bude
prosazovat i1 na dalSim Zastupitelstvu, az bude skute¢na Sance na zcela radikalni omezeni
Vv Praze. Dé¢kuji.

Ndm. Dolinek: Pan zastupitel Svarc.

P. Svarc: Hezky podveéer. Prakticky jsem chtél navrhnout to samé, co navrhoval
kolega Nouza, tedy pferuseni. Nas spolek bara¢nicky ma osloveni ,,moudii a opatrni konselé*.
A to osloveni si myslim, ze by mélo platit i pro zastupitele. Méli bychom byt moudii a
opatrni. A pokud se nam néco nezdd, tak neni zZadnou ostudou nebo zadnou prohrou tisk
prerusit na pokud mozno co nejkratsi dobu, vyzadat si dalsi podklady, a popt. ho ud¢lat tak
neprustifelnym, aby ndm nikdo nemohl nic vy¢itat. To tento tisk bezesporu nespliuje.

Pamatuji si, jak jsem na minulém Zastupitelstvu navrhoval pferuSeni jednoho bodu, to
byl vykup €asti nasi silnice. Pilku silnice Magistrat vykoupil za 1 mil. a stejnou pulku dneska
za 2 mil. Pokud by se to tenkrat piferusilo na tfi tydny, vyzadaly se podklady za cenu, za
kterou se vykupovala prvni plilka, mohli jsme uSetfit 1 mil. K¢&. Bohuzel se to nestalo.

Ted mame pted sebou dalsi tisk, ktery, jak tady bylo vicekrat upozoriiovano, obsahuje
nékteré nedostatky, neni nepristielny tak, aby nas nékdo nezazaloval, aby nevznikly arbitraze
a aby Praha neutrpéla pripadné skody. A proto si myslim, Ze bychom m¢éli byt opravdu
moudii a opatrni a pierusit do té doby, nez do vyprecizujeme do té podoby, abychom se
nemuseli bat.

Muzeme to odsouhlasit dneska v koalici s tim, ze pokud k né¢emu dojde, tak vzniklou
Skodu mohou nést ti, kteti pro to ruku zvednou, a to bych chapal jako dobré gesto, a pokud
nékdo toto odsouhlasi, tak vétim, Ze ponese i svij dil odpovédnosti za to, Ze tento tisk je tak
kvalitné pfipraveny, ze se nemuze nic stat. J& ten pocit nemam, jak fekla predsedkyné
kontrolniho vyboru, je to opravdu traskavd smés a neskodilo by, abychom tento tisk odlozili
nejpozdéji na zafi. Pokud bude tieba, miizeme svolat mimotadné Zastupitelstvo v 1ét¢, ale
urcité se to vyplati a budeme mit klid a jistotu.

Ten, kdo pro to bude zvedat ruku, véfim, Ze na sebe prevezme 1 odpovédnost za
pfipadné Skody. Dékuji.

Ndm. Dolinek: D&kuji. Pan zastupitel Stépanek.

P. Stépdanek: Dobry den, dékuji za slovo. Musim fict, Ze jsem dneska prekvapen, jak
kazdy vi, co jsem fikal, co jsem délal, co si myslim a co chci. A totéz tfeba v pfipad€ pani
starostky Prahy 12 a dalS$ich lidi.

Mohu vas ujistit, Zze v méstské ¢asti Praha 4 jsem za Trojkoalici navrhl nulovou
toleranci, hlasoval jsem pro nulovou toleranci a hlasovali pro ni vSichni zastupitelé
Trojkoalice vSemi ¢tyimi hlasy v Rad€. Vzhledem k tomu, Ze to nebylo dost, jsem rad, ze
Rada pfijala zasadni pfipominku k tomuto materialu, Ze trva na zavieni 20 heren, tak jak je to
dnes navrzeno, a mohu vas ujistit za klub Trojkoalice, ze toto podpotime.

Stejn¢ tak vas mohu ujistit, Ze stdle povazuji nulovou variantu, tak jak ji méame
V koali¢ni smlouvé, za tu spravnou, a vefim, ze dnes je toto razantni omezeni hazardu
spravnym krokem. Dékuyji.



99

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Humplik.

P. Humplik: Dékuji. Musim fict osobné, ze nejsem pro nulovou toleranci k hazardu.
Herna spojena se zastavarnou je Spatné, na druhou stranu kasino, nedokazu si piedstavit
né¢koho nutit, aby si nemohl zajit zahrat poker nebo ruletu. Pfitom Praha 2 mé nulovou
toleranci uz nékolik let. Nevim, kde se tady bere ten alibismus k tomu, nutit méstskym ¢astem
to ze strany Magistratu, jakym zplisobem se k tomu maji staveét.

A jaky je kli¢ k ruseni? Tady jsme slySeli, na Paze 4 jsou rusena kasina, ktera jsou
bezproblémova, nepusti vas tam v kratasech nebo bez saka, a souCasné zustavaji herny na
namesti Bratii Synkt, o kterych vSichni, kdo tam bydli, védi, ze to je ten nejvétsi problém.
Kde jsou ty klice? A kdyz nevime, jestli nam vadi, jakym zplsobem toto budeme feSit, a
slySeli jsme tady navrhy na posledni chvili, a nevim, co bylo uc¢elem, ze na posledni chvili
byly n¢které podniky do seznamu zatazeny nebo naopak vyrazeny. Tak se ptam. Pockejme
S tim, proberme to takovym zpisobem, aby Praze nevznikla Skoda.

A pokud ne, protoze je tady spousta lidi z Trojkoalice, ktefi také tikaji, ze chtéji dat
vice pravomoci méstskym ¢astem, a pokud jim chceme diktovat z Magistratu, tak jim taky
zacnéme fikat, kam maji dat stojany na psi hovinka, na pytliky na psi hovinka, protoze to je
uplné stejny ptipad. Z Prahy odsud, z Marianského namésti, budeme védét to, co se ma délat
nejlépe na Vinofi, na Praze 2 nebo na Smichov¢. To je piece blbost.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni podle mé piijde série tfi procedurdlnich navrhi. Prosim,
pan ptedseda Novotny.

P. Novotny: D&kuji. Velmi spravné, pane predsedajici. Vzhledem k tomu, Ze padla
fada pozménujicich a dopliujicich navrhi a Ze k nim je tieba, aby jednotlivé kluby k nim
zaujaly stanovisko, navrhuji s odkazem na ¢l. 13 odst. 2 a 3 pferuSeni projednavané véci.
Myslim, Ze totéZ hodlaji udélat kolegové Michalek a UdZenija, a ze 1 kdyZ jim vypnete
mikrofon, jako jste udé€lal na minulém Zastupitelstvu mné, Ze tomu preruseni nezabranite.
Podotykam, pferusuje se bez hlasovani.

Nam. Dolinek: Dékuji. V tuto chvili bych mél nechat hlasovat, nicméné vidim dalsi
predsedy klubi, proto o¢ekavam, zda se pfipoji. Kdyby se nepfipojili, v ten okamzik bych
nechal hlasovat podle Jednaciho fadu. Pouze bych chtél fict, Ze minule jsem vam mikrofon
nevypl, ale vy jste zneuZil technickou. Pan ptedseda klubu.

P. Michdlek: Nechme to zneuZivani a znasiliovani na jindy. Chtél jsem poprosit,
opravdu, toto neni samoucelnda procedura. Chtél jsem vas poprosit, aspon si ty ndvrhy
prectéte, snazte se je pochopit, o em jsou, a nehlasujte jako koali¢ni buldozer. A ted’ bych se
chtél pfipojit k navrhu pana kolegy.

Nam. Dolinek: Libi se mi, ze mi vidi pan pfedseda klubu do hlavy a chce hlasovat.
Nicméné nez udélim slovo pani ptedsedkyni, pozadal bych o jednu véc, a to je, Ze mam
proceduralni navrh, Ze dnes budeme jednat a hlasovat po 19. hodin€. Asi je to dilezité,
abychom si ted’ nezadé¢lali jesté na dalsi problémy.

Kdo je, prosim, pro, ze budeme dnes jednat a hlasovat po 19. hodin€? Proti? Zdrzel
se? Pro: 42 Proti: 3 Zdr.: 6. Dekuji.

Pani piedsedkyné, mate slovo.
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P. Udienija: Tak jste mi do hlavy také vid¢l, to je pekné, byt’ nejsme v koalici. My se
také pfipojujeme, piipojuji se jak k panu predsedovi Novotnému, tak k panu piedsedovi
Michalkovi, ale zarovein k tomu jesté dodavam, ze mam proceduralni navrh, aby se na zékladé
toho, co tady bylo piedneseno od mych kolegli, to pferuseni bylo do zafi do pftistiho
Zastupitelstva, abychom to opravdu mohli probrat. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji vam. My uz jsme spolu v koalici nékdy byli, takze mozné proto
to tak bude. Nicméné na zakladé jednaciho tadu, tzn., na zakladé ¢l. 13 bodu 3, kde je
citovano, ze podaji-li navrh ptedsedové dvou nebo vice klubt ¢lent Zastupitelstva, projednani
veéci se prerusuje bez hlasovani. Predsedajici soucasné ur¢i na zékladé navrhi predsedy nebo
predsedt klubt Clent Zastupitelstva lhiitu, do kdy mu kluby ¢lenti Zastupitelstva piedlozi
stanovisko k piednesenému navrhu.

Z4dam tedy predsedy vech klubti zastupitelt, aby mi sdélili sviij navrh na preruseni
tohoto bodu. Pfedsedové, je to proceduralni navrh, nemizeme k tomu diskutovat, takze se
vSichni predsedové laskavé sejdéte. Staci vam deset minut? (Staci) Prosim, aby se vSichni
ptedsedové sesli, Zastupitelstvo bude pokraovat v 18.25 hodin. D&kuyji.

(Jednani pieruseno od 18.15 do 18.28 hodin.)

Ndam. Dolinek: Vazeni kolegové, dovolte tedy, abych vam na zaklad¢ jednaciho fadu
¢l. 13 bodu 3, které tikaji, Ze predsedajici ur¢i na zaklad¢ navrhu predsedy nebo predsedi
klubt ¢lenti Zastupitelstva, do kdy mu kluby piedaji stanovisko k pfednesenému névrhu.
Znamena to tedy, ze urCuji na zaklad¢ jednoho z mnoha névrhd, co mi dorucili piedsedové
klubti, Ze tedy bod bude pterusen, abych to fekl spravné.

Urcuji, ze mné jako predsedajicimu piedlozi predsedové klubli své stanovisko
k projednavanému bodu 30 minut od obdrzeni pozménujicich navrht, s tim Ze ocekavam, ze
muzou zaznit 1 dal$i proceduralni navrhy atd., to je klasika, Ze jednaci fad tam plati v celé Sifi.
Opakuji. 30 minut od doruceni do rukou vSech zastupiteld pozméiujicich navrhii doruci
predsedové klubti mné€ do rukou stanovisko piedsedu klubii.

Za prvé nikdo neni piihlaSen do diskuse, tim ukoncuji diskusi. Za druhé pozadam
piedsedu navrhové komise, aby se odebral k pocitaci, a zadam, aby zaméstnanci naSeho
cténého ufadu napomohli pfedsedovi komise zpracovat — téch navrhl je spousta, je potieba
veédét, v jakém potadi byly. Tzn., lepsi je to piepsat piesné, aby v tom nebyl zmatek. Aby mu
to napomohli.

Nasledné aby byly rozdany pozménujici navrhy vSem ¢lenim Zastupitelstva. Nyni
samoziejmé davam prostor pani primatorce pro zavérecné slovo. Nevyuziva zavérecného
slova.

Nyni v tomto stadiu projednani mam jedinou véc, protoze jsme neuzavieli proceduru
k tomuto tisku, tak to asi znamenda, Ze musim pierusit jednani Zastupitelstva na 15 minut.
Doufam, ze za ¢tvrt hodiny to daji dohromady, abychom tam neudélali néjakou dalsi chybu.
Nyni pferusuji Zastupitelstvo do 18.45 hodin, s tim Ze Zadam piedsedy klubt, aby zde urcité
byli v téch 18.45, aby si pro své Cleny klubi mohli pievzit vyti§téné pozménujici navrhy,
protoZe pak se rozbéhne tficetiminutova lhita. A pak at’ se nezapomenou setkat 1 mezi tim,
potiebuji jejich stanoviska. Dékuji.

(Jednani pteruSeno od 18.31 do 18.45 hodin. Nasledné byla z divodu prepisovani
pozménujicich navrhti pauza prodlouzena do 19.31 hodin.)
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Nam. Dolinek: Vazeni kolegové, vazené kolegyné, co se tyCe procedury nasledujici.
Za prvé bych vyzval piedsedy klubii, ktefi mi nepiedali stanoviska a chtéji tak ucinit, mam
zde stanovisko klubu ODS, mam stanovisku klubu Piratd, mam stanovisko klubu KSCM,
mam stanovisko klubu TOP 09, mam ustni stanovisko pana piedsedy Bieziny, mam
stanovisko ANO, a jes§t¢ potfebuji stanovisko — mam i toto stanovisko. Pozadam jesté
nezavislé, zda maji stanovisko. Staci mi pfijit Gstné sdélit, to neni zavazny problém.

Zaroven bych chtél omluvit pani zastupitelku a ptredsedkyni Kontrolniho vyboru
Janderovou, ze ve 20.00 hodin opusti naSe zasedani. Pan kolega Humplik také ve 20.00 hodin
opousti nase zasedani, a dalsi z kolegi Dolezal opousti nase zasedani ve 20.00 hodin. Jeste
nekdo ve 20.00 hodin? Sandra Udzenija opousti ve 20.00 hodin naSe jednani. Jesté¢ nekdo jde
na serialy? Neni tomu tak. Dékuji a poprosim pani predsedkyni.

Nyni dovolte, abych vas sezndmil se stanovisky. Za¢nu témi jednodussimi, a to je, Ze
k celému materialu a k navrhiim je z pozice piedsedu klubu CSSD dnes projednat a hlasovat o
ptedlozeném materidlu. Stanovisko klubu Trojkoalice dnes projednat a lasovat o predlozeném
materidlu. Co se tyka pozménujicich navrht, v zadsadé v tomto duchu by byly hlasovany
pozménujici ndvrhy. Co se tyka klubu ANO, tam je stanovisko pfedsedy po poradé klubu
dnes nehlasovat pozménujici navrhy, resp. prerusit projednavani, tzn., prerusit a nasledn¢ se
vypotadat s pozménujicimi navrhy a dal$imi vécmi. Dnes prerusit. Co se tykd klubu ODS, na
zéklad¢ zjisténi, ze predlozend novela OZV Tisk Z — 3503 obsahuje procesni vady a na
zékladé dalSich podnétl a stiznosti na kontrolni vybor, které by pravdépodobné znamenaly ze
strany stézovatelti fadu zalob, a tim i moznou Skodu pro hl. m. Prahu, navrhuje klub pferusit
projednévani tohoto bodu do zati 2015, tak aby mohly byt podnéty projedndny a jejich zavery
promitnuty nasledné do pfedlozeného materidlu.

Mam jediny dotaz. Je to mySleno do zafi, nebo do pfiStitho zasedani Zastupitelstva?
Pristi zasedani Zastupitelstva. Dékuji. U vSech to tedy budu vnimat tak, Ze je mysleno piisti
zasedani Zastupitelstva u vSech navrhi napfi¢ kluby. Dékuji.

Mame zde potom stanovisko TOP 09, ta se vyjadfila k jednotlivym navrhiim, ale
Z pohledu, co zde je feceno, ze u navrhu, ktery se tykd — pardon, Sel bych postupné, nicméné
to stéZejni je preruseni. U dalSich je, ze pro nékteré je volné hlasovani, pro nékteré je pro.
Tzn., v pfipad€, kdyby se dnes hlasovalo, v pfipadé ndvrhu pana Michélka, to je jenom
dilezité pro stanovisko klubu Piratd, by bylo v ptipadé TOP 09 volné hlasovani, u dalSich je
to pro.

Protoze stanovisko Piratd je, ze Pirati by hlasovali tak, ze chtéji, aby Rada ptedlozila
zpravu, tzn., Ze by hlasovali pro stanovisko pana Michalka a v pfipad¢ dalSim by hlasovali pro
preruseni v upravené podobé, jak to ma pani Janderova. Jestli to chapu spravné, preruSeni
ano, ale byli by radi, kdyby se hlasovalo o doplnéni, co tam ma navrzeno pan Michalek.

Klub KSCM zastupitelti hl. m. Prahy timto navrhuje, aby bod &islo 3 Tisk Z — 3503
byl pfefazen do jednani Zastupitelstva, které se bude konat — nejbliz§i Zastupitelstvo,
vnimam-li to tak spravné. Takto to madme navrzeno.

Ted poprosim piedsedu navrhového vyboru, protoze co se tykd procedury, mize me
pan pfedseda sledovat, nicméné tim, Ze jsem zde ptednesl ty navrhy, tzn. v praxi, Ze nyni byla
uzaviena diskuse, proto nemlze zaznit procedurdlni navrh pouze ve smyslu tom, Ze by bylo
preruseno, takze proceduralni navrh, jestli se nepletu, v tomto piipadé nelze pouzit, anebo Ize
V této fazi pouZit procedurdlni navrh na preruSeni projednavaného bodu?

Paklize 1ze nyni sdélit procedurdlni navrh na pferuSeni projednavani tohoto bodu?
Zeptam se legislativy, prosim.
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JUDr. Jindiich Lorenc — zdstupce odboru LEG MHMP: Podle ¢l. 14 odst. 4
jednaciho fadu po ukonceni rozpravy nelze predkladat dalsi navrhy. (Ani proceduralni?) Neni
specifikovano.

Nam. Dolinek: D¢kuji, myslel jsem si to. Proto jsem vyzyval predsedu komise, aby
nas provedl hlasovanim, s tim Ze tady je jedna véc, a to je, Zze az dojde na hlasovani pana
zastupitele Nouzy, tak ho jako ptfedsedajici vyzvu k zpfesnéni jeho navrhu a pozddam ho, aby
si pripravil zptesnéni svého navrhu. Protoze v této podobé je ndvrh mirné zmatecny, jak to
bylo v rychlosti psano.

Nyni tedy pozadam pana predsedu navrhového vyboru.

P. Grabein Prochazka: Vazené damy, vazeni panové, prikro¢im k jednotlivym
navrhiim. Jako prvni zde mame navrh pana zastupitele Michélka a jedna se o pozménovaci
navrh, kde pfectu textaci. ZHMP z4add Radu hl. m. Prahy o ptfedloZzeni zpravy o dopadu
regulacnich opatieni v oblasti hazardu, zejména o postupu proti nelegalnim herndm a hernim
klubim o dopadu politiky tzv. nulové tolerance na pocet legélnich a nelegalnich heren,
kriminalitu a jiné vefejné zajmy.

Nam. Dolinek: Dékuji. Je kazdému jasné, o ¢em hlasujeme? Mate to i pisemné
ptedlozeno. V tom ptipad¢€ prosim:

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 21 Proti: 1 Zdr.: 33. Navrh nebyl pfijat.

Poprosim o dal$i navrh.

P. Grabein Prochazka: Dal§im navrhem je druhy navrh pana zastupitele Michélka ve
znéni, zafadit do pfilohy cislo 1 adresu Pobiezni 1, Praha 8, hotel Hilton, vyfadit adresu
Hraského 25 €. 101 a Valentova 6 €. 110 na Paze 11.

Nam. Dolinek: Pan navrhovatel Michalek.

P. Michalek: To jsou jednotlivé ndvrhy, o kterych by se mélo hlasovat samostatné.
Jest to uvedeno na navrhu v pisemné podobé, ktery jsem odevzdal, ¢ili je tam navrh Eislo 1.

Nam. Dolinek: Tzn., to, k ¢emu jsem chtél vyzvat, abyste upiesnil, zda mame hlasovat
nejprve o zatazeni do pfilohy ¢islo 1 samostatné.

P. Michalek: Jsou to tfi navrhy, ano.

Ndam. Dolinek: Dale samostatné vypustit adresu Hraského a treti navrh je vypustit
adresu Valentova.

P. Michalek: Piesné tak, jak to fikate, pane predsedajici.
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Nam. Dolinek: Je to tedy z piilohy ¢islo 1 zaradit. Nejprve necham hlasovat o
zatazeni do pfilohy ¢islo 1 adresu Pobiezni 1, Praha 8, hotel Hilton.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 19 Proti: 0 Zdr.: 30. Navrh nebyl piijat.

Nyni necham hlasovat o tom, kdo je pro, vypustit z piilohy ¢. 1 adresu Hraského 25, je
to polozka ¢islo 101.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 11 Proti: 0 Zdr.: 38. Nebylo pfijato.

Nyni hlasujeme o vypusténi adresy Valentova 6 ¢islo 110 na Praze 11.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 12 Proti: 0 Zdr.: 38. Navrh nebyl pfijat.

Poprosim o dalsi navrh.

P. Grabein Prochdzka: Dal$im navrhem je navrh pana zastupitele Novotného. Jedna
se 0 navrh z pfilohy ¢. 1 kusneseni ZHMP obecné zavazné vyhlasky z ¢l. 1 ptiloha OZV
10/2013 vypustit polozky poradové &islo 113 — 123, tj. vSechna mista, na kterych lze
provozovat loterie a jiné podobné hry na Praze 13.

Nam. Dolinek: Dékuji, navrh je jasné sdélen.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 15 Proti: 0 Zdr.: 33. Navrh nebyl pfijat.

Nyni poprosim o zptfesnéni navrhu pana piedkladatele.
Technicky pan zastupitel Novotny.

P. Novotny: Omlouvam se, zpochybnuji hlasovani. To je mlj navrh. Hlasoval jsem
pro, a ono to tam neni.

Nam. Dolinek: Nebudeme opét hlasovat, nicméné v zdpise bude uvedeno, Ze pan
zastupitel Novotny hlasoval pro toto usneseni. Dékuji.

A nyni dalsi navrh pan zastupitel Nouza, Zddam o zptesnéni jeho névrhu, tak aby byl
hlasovatelny.

P. Nouza: D¢kuji. V bodé usneseni II. schvaluje obecné zavaznou vyhlasku, kterou se
meéni obecné zdvazna vyhlaska ¢islo 10/2013 Sb. hl. m. Prahy, kterou se stanovi mista a cas,
na kterych lze provozovat loterie a jiné podobné hry, a kterou se stanovi opatfeni k omezeni
jejich propagace, kterd je uvedena v piiloze ¢islo 1 tohoto usneseni, pticemz piiloha Cislo 1
neobsahuje Zadna mista.

Ndam. Dolinek: Myslim si, Ze navrh je zcela zfeymy a jasny. V piekladu zjednodusené
je to tedy nulové tolerance. Pane pfedsedo ndvrhového vyboru, je to takto hlasovatelny?
(Ano.) Je kazdému jasné, o cem hlasujeme v tomto ptipadé? Je tomu tak.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 19 Proti: 1 Zdr.: 23. Navrh nebyl pfijat.

Nyni zde méme dalsi navrh, prosim, pane ptedsedo.
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P. Grabein Prochdzka: Dal$im navrhem je navrh, jedna se o pozménovaci navrh pani
zastupitelky Janderové. v tomto navrhu v bodé I se dopliuje: ZHMP bere na védomi,
dopliiuje se slovo ,dosavadni“ a pokraCuje se textem, ktery byl v ndvrhu, vysledky
piipominkového fizeni a dale.

Nam. Dolinek: D¢kuji, myslim, Ze to je zfejmy navrh.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23 Proti: 0 Zdr.: 30. Navrh nebyl piijat.

Pan ptfedseda klubu Biezina.

P. Brezina: D¢kuji. Pane predsedajici, vzhledem k tomu, Zze jsem pied zacatkem
hlasovani netusil, jaké jsou nazory jednotlivych klubti, pied dal§im hlasovanim bych pozadal
o tfiminutovou piestavku na poradu naseho klubu.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pozadal bych pani zastupitelku Janderovou, aby si precetla
svij navrh, zda je tam néco na zptfesnéni nebo na upravu, nebo néco, co zptesni tak, aby to
vystihlo duch toho, co zde bylo feceno od riznych predsedit klubl. Poprosim, aby se sesla
s panem piedsedou navrhového vyboru, zda je tam néco, tak abychom ucinili v§emu zadost.

Vyhlasuji ptestavku do 19.50 hodin.

(Jednani bylo pteruseno od 19.46 od 19.50 hodin.)

Nam. Dolinek: Vazeni kolegové zastupitelé, vzhledem k tomu, Ze doSlo ze strany
navrhovatelky pozménujiciho navrhu ke zptesnéni, pozadal bych predsedu ndvrhového
vyboru, aby nas provedl hlasovanim o dalS$im navrhu, tak jak byl zpfesnén pani
navrhovatelkou. Prosim, pane pfedsedo.

P. Grabein Prochdzka: D&kuji za slovo. Vratil bych se k navrhu pani zastupitelky
Janderové k bodu II. Tento bod bude mit dvé Casti, o kazdé z téchto Casti budeme hlasovat
jednotlivé. PreCetl bych prvni ¢ast bodu II, o které budeme hlasovat. Navrh zni.

Ndam. Dolinek: Omlouvam se, v§iml jsem si technické pana predsedy klubu Stépanka,
proto nez zacneme Cist samotné znéni, pan predseda Stépanek, prosim.

P. Stépdanek: Skuteén& jsem se piihlasil jesté pred oznamenim hlasovani. Hned jak
zazn€l signal. Dovolil bych si pozadat o desetiminutovou ptestavku pro schiizi klubu.

Ndam. Dolinek: Pan Biezina na mé¢ kyve, Ze se pfipojuje? 10 minut mate automaticky,
to je jiny paragraf, vyuZivate pred hlasovanim mozZnosti desetiminutové prestavky.
Omlouvam se. Tento paragraf plati na tyto ptipady. Ale nebude to 10 ale 8, prosim, ve 20.00
budeme pokracovat v tomto jednani. Dékuji.

(Jednani preruseno od 19.52 do 21.07 hodin.)
Ndm. Dolinek: Na zakladé pozadavku pfedsedy klubu ANO prodluzuji piestavku do
20.20 hodin. V této fazi sta¢i jedna zadost. Pan Stépanek si jednu vycerpal, ted’ predseda

klubu ANO. Doufam, Ze mi prominete tfi minuty navic. Dékuji.

(Ptestavka prodlouzena do 20.20 hodin.)
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Nam. Dolinek: Vazené damy, vazeni panové, zaujméte sva mista. Vidim, Ze se hlasi
predseda klubu CSSD. Predsedkyné klubu ODS se také hlasi? Neni tomu tak. Pane piedsedo,
prosim. Vy jste jesté necCerpal pauzu pied hlasovanim.

P. Brezina: Dékuji, pane predsedajici. Chtél bych vas pozadat o prodlouzeni prestavky
do 20.40 hodin. Je to na zaklad¢ zadosti klubu Trojkoalice, a ja se k nim pfipojuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Z jednaciho fadu mi to neni umoznéno, mohu pouze na deset
minut. Pokud by se n¢kdo dalsi piihlasil na dalSich deset minut, ptdm se, zda mi cténi
kolegové odpusti, kdybych udélal to faux pas, ze to rovnou dovolim do 20.40, nebo zda bude
chtit, abych za 8 minut ucinil proceduralni navrh. Omlouvam se, ze se vas na to takto ptam.
V pokrocilé¢ hodin€ vas zadam o svoleni. (Pfipojuje se predsedkyné klubu ODS.) Dékujeme.
Do 20.40. Dékuji moc.

(Jednani preruseno od 20.21 do 20.47 hodin.)

Ndam. Dolinek: Vazeni kolegové, vzhledem k tomu, Ze bych nemél poruSovat jednaci
rad, chtél bych vas pozadat, abyste zaujali svd mista. Nyni, protoze nevidim, ze by se zadny
z predsedt klubii hlésil, pozaddm pana piedsedu ndvrhového vyboru, aby nam piednesl
zptesnény navrh od pani predsedkyné Janderové. Prosim.

P. Grabein Prochdzka: Pieji vSem hezky vecer. Budu pokracovat v navrhu pani
zastupitelky Janderové. Nyni bychom méli hlasovat o bodu II., ktery je rozdélen na dvé ¢asti,
a budeme hlasovat o kazd¢ Casti jednotlivé. Nyni mi dovolte piecist prvni ¢ast ndvrhu.

II. misto slova ,,schvaluje® je navrh na ,pferuSuje projednavani“ a pokracuji: navrhu
OZV, kterou se méni OZV cislo 10/2013 Sb., hl. m. Prahy, kterou se stanovi mista a Cas, na
kterych Ize provozovat loterie a jiné podobné hry, a vraci zpét Rad¢ hl. m. Prahy k novému
projednani a dopracovani pfipominek provozoven tzv. zivych her (loterie, kasina).

Nam. Dolinek: D¢kuji. Soucasné s tim se hlasuje III. — uklada. ...
P. Grabein Prochazka: ...zménit termin na ptisti jednani Zastupitelstva.

Nam. Dolinek: D¢&kuji. Je to takhle v potfadku? (Ano.) Dé&kuji. VSichni védi, o ¢em
hlasujeme. Je to tak.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 8 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.

Mame dalsi ¢ast usneseni, prosim?

P. Grabein Prochdzka: Piectu druhou cast z Il. V ptiloze ndvrhu novely OZV ¢l. 1
zafazeny nejsou, prestoze o to zadaly. A protoze podle § 2 pism. i) zdkona ¢islo 202/1990 Sb.
jejich nezatazeni je v rozporu s novou metodikou ministerstva vnitra a timto zakonem o
loteriich.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Znéni je jasné, 1 po zpiesnéni je to tak. Dékuji.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 11 Proti: 10 Zdr.: 31. Dekuji.

Nyni nechdm hlasovat o usneseni jako celku. I pfes ty pauzy, pamatujeme si vSichni,
€O je v usneseni jako celku? Dékuji.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 8 Zdr.: 2. Timto bych konstatoval, Ze tisk Z — 3503 byl schvalen
V pozménujicim znéni.

A nyni bych pozadal pani primatorku o predklad tisku Z — 3528.

4
Tisk Z - 3528
k navrhu tpravy rozpoétu v ramci kapitalovych vydaji v kapitole 09 - INF MHMP
v roce 2015

Prim. Krnacova: Vazeni kolegové, jsem lehce unavend, nicméné se budu snazit to
precist, abyste vSichni rozuméli. ZHMP je ptedkladan navrh na Gpravu rozpoctu kapitalovych
vydaji v kapitole 0940 informatiky hl. m. Prahy, spocivajici v rozdéleni financnich
prostiedkti, alokovanych na investi¢ni akci 0041669, investicni rezerva informatiky na
jednotlivé projekty. PredloZeni tohoto navrhu je v souladu s usnesenim ZHMP ¢. 44/3 ze dne
19. 2. 2015.

Protoze v dobé schvalovani rozpoc¢tu na rok 2015 nebylo mozné zohlednit vSechny
pozadavky na investice odboru informatiky a nebylo ani mozné rozhodnout, do jakych oblasti
bude prioritn€ investovano, byla vytvotfena investi¢ni rezerva v celkové vysi 325 358 tisic K¢
s ukolem, ptedlozit do ZHMP do konce ¢ervna 2015 navrh na realokaci téchto prosttedki.

Odbor informatiky provedl revizi poZadavkl s ohledem na legislativni a technologické
zmény a s ohledem na omezeny Casovy prostor pro zaddvaci fizeni do konce roku 2015 a
zpracoval navrh, ktery realokuje z investi¢ni rezervy cEastku 290 329 tisic na jednotlivé
investi¢ni akce. Zbyvajici ¢astka ve vysi 35 029 tisic zlstava v investicni rezerve.

Navrh byl projednan v komisi pro ICT, komise tento navrh bere na védomi. Uvedené
castky na jednotlivé akce akceptuje jako rozpoctové limity a ocekava, Ze pii realizaci
jednotlivych projektd dojde vysoutéZenim k sniZzeni kapitalovych vydajii. Pro pribéznou
kontrolu efektivniho vynakladani prostfedk bude vyuzivat vSech kontrolnich mechanism,
zejména u projektll na rozvoj agendovych a ekonomickych systémi, kde jsou rozpoctoveé
castky nejvyssi.

Vysledny navrh na upravu rozpoctu kapitalovych vydaji informatiky byl ptedloZen
dne 9. 6. 2015 ke schvaleni Radé¢ hl. mésta Prahy tiskem R-19818 a nasledn¢ schvalen
usnesenim Cislo 1381.

Nam. Dolinek: D¢ekuji. Oteviram diskusi. Pan Michalek, prosim.
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P. Michalek: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Je to tedy véc, ke které se vracime
asi po pul roce, kdy jsme puvodné projednavali rozpocet hl. m. Prahy a fada zastupitel
upozoriiovala na to, Ze v rozpoctu pro informatiku je jedna velkd castka na investice a neni
konkrétné jasné, na co to je.

Tento navrh rozpoctu, ktery rozepisuje investici do dil¢ich kolonek na jednotlivé
agendy, proSel komisi pro informatiku a vyborem. Byl jsem piitomen na obou téchto
jednanich, a tento zavér byl pomérné rezervovany, nicméné jsme se nakonec piiklonili
k tomu, ze ten navrh podpofime, protoze si myslime, ze je dulezité, za prvé aby se zacalo
konecné investovat v oblasti IT, kde to uz pll roku stilo, pficemz zjevné je, Ze se penize
prosté vSechny neutrati, ale to je jina véc.

Pro nds je podstatné, aby byl nastaveny kontrolni mechanismy na schvalovani
jednotlivych projekt, a zatim projednavani v komisi pro IT probihalo velice dobie a
rozumngé, tzn., kdyz nam byly predlozeny projekty, které byly historicky problematické, jako
jsou napt. projekty PROXIO, pifipadné¢ GINIS, kde ¢astky, které platime, jsou zcela mimo
trzni uroven, tak doslo k jejich redukci.

Podstatné pro nas je také to, ze predlozeny ndvrh neni rozepsan do toho detailu, ve
kterém byl piivodné piedlozen, tzn., je popsan abstraktné, ¢astky jsou tam ptidéleny podle
agend, nikoli konkrétnim firmdm. Povazoval jsem za velice problematické, Ze ndm byl
ptedlozen pivodni navrh, ve kterém byla kolonka GINIS 60 miliontl, a podle mého nazoru se
tim predjimal vysledek vybérového fizeni, které k té¢ veéci bude vypsano, a nepochybné to
oteviené vybeérové fizeni by vypsano byt mélo.

Tudiz vitdm tuto iniciativu, zZe polozky jsou rozepsany abstraktné podle agendy, na
kterou ptijdou, a Pirati tento navrh podpofi.

Nam. Dolinek: D&kuji. Nikdo dalsi se do diskuse nehlasi. Uzaviram diskusi. Davam
tedy prostor pro zavérecné slovo pani primatorce.

Prim. Krnacova: D&kuji za podporu tohoto navrhu, protoze jak jsme slibili na zacatku,
kdy jsme schvalovali rozpocet, Ze v Cervnu se dostaneme ke konkretizaci rozpoctu
k informatice, tak tim tak ¢inime. Dékuji za vasi trpélivost, protoze to nebylo uplné snadné se
prokousat touto agendou. D&kuji vam za pochopeni.

Ndam. Dolinek: DEkuji. Pro zaznam, zastupitel€, kteti byli omluveni, zatim setrvavaji
Vv séle. Potom prosim, aZ by odchazeli, udélame novou sérii omluvenek kvili zapisu, aby méla
pani kolegyné v zapisu presné Casy odchodu. Nyni bych pozadal predsedu navrhového
vyboru, zda obdrzel pozménujici navrh k této véci.

P. Grabein Prochazka: Neobdrzel.
Nam. Dolinek: De¢kuji. Vtom piipadé nechavam tisk Z — 3528 hlasovat
Vv predloZzeném znéni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 2.

Prim. Krnacova: Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji pani primatorce, a nyni pozddam pana radniho Haska o jeho
tisk 3520. Dékuji. Pan pfedseda klubu Novotny. Prosim.
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P. Novotny: Dovoluji si pozadat o desetiminutovou piestavku pro jednani klubu.

Nam. Dolinek: D¢kuji. V tom piipadé 21.10 budeme pokradovat v nasem jednani.
Dékuji.

(Jednani pieruseno od 21.01 do 21.09 hodin.)

Nam. Dolinek: Pozadam vés, abyste zaujali sva mista. Zahajuji dalsi cast naseho
jednani. Dal bych prostor panu radnimu Haskovi, aby nas provedl tiskem
Prosim, pane radni.

P. Hasek: Dobry vecer, damy a panové, dovolil bych si predlozit sérii tiskl, tykajicich
se majetku a majetkovych vypotadani, vcetné inventarizacni zpravy, ktera je samoziejme
jasnou technikalii. Jednd se v zasad€é o nékolik druhii majetkovych vypotadani a pievodii
pozemku, jak uplatn€, neuplatné, a potom samoziejmé i na navrh napt. u nckterych tiskd,
které jsou uvedeny dale vtadé od podniki v likvidaci, napf. toho Casu statniho statku
v likvidaci.

Jedna se o tisky s pofadovym cislem 4...

Ndam. Dolinek: Paklize to chapu spravné, tento navrh se tyka boda programu ¢islo: 5,
6,7,8,9, 10, 11, 12/1 — 12/15, 13/1 — 13/2, nasledné tiska 14/1, 14/2, 14/4, a nasledné tiskt
14/5. (Ano, prosim.) PakliZe je to spravné, je to procedurdlni navrh.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se, sloucit rozpravu k témto tiskim? Prosim
hlasovat.

Dékuji. Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.

Nyni otevirdm diskusi. Nevidim nikoho ptfihlaSeného do diskuse, uzaviram diskusi.
Zeptam se predsedy ndvrhového vyboru: Obdrzel k jakémukoli tisku n€jaky protindvrh?

P. Grabein Prochazka: Nebyly doloZzeny zadné navrhy.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. V tom ptipadé nyni pozaddm zaroven zameéstnance, aby
pfipadné kontrolovali hlasovéani, paklize bychom zapomnéli na n&aky tisk, aby nds
upozornili. Dékuji. Nyni tedy Zadam o hlasovani k tisku

5
Tisk Z - 3520
k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zrizeni vécného bremene se spolecnosti Prazska
plynarenska Distribuce, a.s.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je
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6
Tisk Z - 3445
k Inventarizacni zpravé o inventarizaci majetku a zavazka hl. m. Prahy za rok 2014

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.
Dal$im tiskem je

7
Tisk Z - 3529
k navrhu na zménu ziizovaci listiny prispévkové organizace
Sprava sluZeb hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

8
Tisk Z - 3169
k navrhu na nové usporadani pozemki parc. ¢. 419/1, parc. €. 835/15, parc. ¢. 903/6,
parc. €. 910/1, parec. €. 910/3, parc. €. 910/4, parc. €. 920/23 a parc. ¢. 920/24 v k u. Toc¢na
na zakladé komplexni pozemkové upravy v k 4. To¢na

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

9
Tisk Z - 3390
k navrhu smény pozemku parec. €. 279/6, jehoZ soucasti je budova bez ¢p/¢e o vymére
307 m2, pozemku parc. ¢. 287/2 o vymére 1190 m2 a dvou ¢asti pozemku parec. €. 287/5 o
vyméie 104 m2 v k. . Libeii ve vlastnictvi CR s pravem hospoda¥eni s majetkem stitu
pro Nemocnici Na Bulovce za ¢ast pozemku parec. ¢. 377/1 o vymére 978 m2 v k. 0. Liben
ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je
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10
Tisk Z - 3519
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 55/2000
Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjsich
predpisii, svéFeni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstské ¢asti Praha 3
(pozemek parec. & 4280/13 v k . Zizkov) a odejmuti spravy svéfené véci z vlastnictvi

hlavniho mésta Prahy méstské ¢asti Praha 15 (pozemek parc. €. 2229/5 v k 1. Hostivar) a
k navrhu zmény ziizovaci listiny prispévkové organizace Sprava prazskych hitbitovi

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dal$im tiskem je

11
Tisk Z - 3524
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000
Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, odejmuti spravy
svéfenych véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstské ¢asti Praha 6
(nemovitosti v k d. Bievnov)

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

12/1
Tisk Z - 2372
k navrhu na uplatné nabyti spoluvlastnického podilu

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

12/2
Tisk Z - 2684
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. ¢. 575/2 k u. Kobylisy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat.
DalSim tiskem je

12/3
Tisk Z - 3186
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. ¢. 1417/1 v k u. Dube¢
do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je
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12/4
Tisk Z - 2531
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 812/5 a parec. ¢. 864/1 v k 0. Karlin z
vlastnictvi Ceskych drah, a.s. do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dal$im tiskem je

12/5
Tisk Z - 3328
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii v k . Ujezd nad Lesy

Ndam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.
Dal$im tiskem je

12/6
Tisk Z - 2226
k navrhu na iplatné nabyti pozemkii v k. ii. Repy z vlastnictvi spole¢nosti Stavebni,
investi¢ni a kapitalova, a.s. do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

12/7
Tisk Z - 2692
k navrhu na uplatné nabyti pozemki parc. ¢. 191/10, 191/13, 191/14, 3948/2, 3949/3,
3958/8, 4635/498, 4635/499 a 4653/55 vse k u. Modiany

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

12/8
Tisk Z - 3387
k navrhu na uiplatné nabyti pozemki v k. i. Mod¥any z vlastnictvi Ceské republiky s
pravem hospodareni s majetkem statu pro Statni statek hl. m. Prahy "'v likvidaci** do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je
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12/9
Tisk Z - 3388
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii v k. . Radotin z vlastnictvi Ceské republiky s
pravem hospodareni s majetkem statu pro Statni statek hl. m. Prahy "v likvidaci" do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

12/10
Tisk Z - 3386
k navrhu na tiplatné nabyti pozemkii v k. i. Mala Chuchle z vlastnictvi Ceské republiky
s pravem hospodareni s majetkem statu pro Statni statek hl. m. Prahy "v likvidaci" do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

12/11
Tisk Z - 2573
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii v k u. Kbely a k . Satalice z vlastnictvi pobo¢ného
spolku Télocvi¢na jednota Sokol Satalice do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

12/12
Tisk Z - 2429
k navrhu na uplatné nabyti spoluvlastnického podilu id. 1/2 pozemku parc. €. 910/151, v
k u. Pisnice do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat.
Dal$im tiskem je

12/13
Tisk Z - 2670
k navrhu na uplatné nabyti spoluvlastnického podilu ve vySsi id. 3/8 k pozemkiim parec. ¢.
2718/4 m2, 2714/2 a 2710/4 vSe k 1. Stodilky

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je
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12/14
Tisk Z - 3381
k navrhu na uplatné nabyti splaSkové kanalizace a vodovodu v k u. VinofF z vlastnictvi
spolecnosti UNISTAYV Vinofr 11, s.r.o., se sidlem Brno, Piikop 838/6, 1CO: 29287120, do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy za ujednanou cenu splaskové kanalizace ve vysi 500,-
K¢ a vodovodu za ujednanou cenu 500,- K¢

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl ptijat.
DalSim tiskem je

12/15
Tisk Z - 3374
k navrhu na uplatné nabyti svételného signaliza¢niho zarizeni ,,SSZ 8.244 Voctarova -
KozZeluzska“ a stavebnich aprav kfiZovatky Voctarova x KozZeluzska z vlastnictvi DOCK
V1, s.r.0. a.s. se sidlem Voctafova 2449/5, Praha 8, ICO 28467108 do vlastnictvi hlavniho
mésta Prahy za ujednanou kupni cenu ve vysi 1.000,- K¢,- K¢

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

13/1
Tisk Z - 2017
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku parc. ¢. 1310/6 o vymére 557 m2 v k 4. Troja z
vlastnictvi Ceské republiky, p¥islusnost hospoda¥it s majetkem statu: U¥ad pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych, ICO. 69797111, se sidlem Rasinovo nabieZi
390/42, Praha 2 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dal$im tiskem je

13/2
Tisk Z - 3370
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k. 4. Dolni Mécholupy, Hloubétin, Hrdlofezy,
Kralovice a Radlice z vlastnictvi Ceské republiky p¥islusnost hospodafit s majetkem
statu pro Statni pozemkovy urad do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy dle §7 zakona ¢.
503/2012 Sb., ve znéni pozdéjSich piredpisi

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dal$im tiskem je
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14/1
Tisk Z - 3098
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.26/11 ze dne 25. 4. 2013 k navrhu na tplatny
prrevod ¢asti pozemku parc. €. 2551/29 k . Strasnice

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dal$im tiskem je

14/2
Tisk Z - 2785
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 2773/1 v k u. Stodilky

Ndam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.
Dal$im tiskem je

14/3
Tisk Z - 2368
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc.c. 2336/204, casti pozemku parc.¢. 2336/1, (dle GP
€. 3475-162/2013 oddélené a nové oznacené jako pozemek parc.c. 2336/1 s novou vymeérou
2001 m2 a parc.c. 2336/360 s novou vymeérou 35 m2), ¢asti pozemku parc.c. 2336/225, (dle
GP ¢. 3464-162/2013 oddelené a nové oznacené jako pozemek parc.¢. 2336/225 s novou
vymerou 1080 m2) a éasti pozemku parc.¢. 2336/202, (dle GP ¢. 3464-162/2013 oddélené a
nove oznacené jako pozemek parc.c. 2336/202 s novou vymerou 990 m2) a s uplatnym

prevodem konstrukce plochy parkovisté s zivicnym povrchem na pozemcich parc.¢. 2336/1,
parc.c. 2336/225, parc.c. 2336/204, parc.¢. 2336/360 a na pozemku parc.c. 2336/221, v§e v
kat. uzemi Chodov, z viastnictvi hlavniho mésta Prahy do viastnictvi spolecnosti Czechaxe

Holdings s.r.o.

(tisk byl staZen)

14/4
Tisk Z - 2993
k navrhu na uplatny pirevod pozemku parc. ¢. 3341/218 v kat. izemi Chodov,
z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti
1. Regionalni uzavreny investi¢ni fond, a.s.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 41 Proti: 2 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je
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14/5
Tisk Z - 3089
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 3386/7 o vymére 306 m2
v k 1. Michle z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Spolecenstvi pro daim
Na Kiivee 1532/41, IC 243 18 639

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.

Nyni by m¢ lékalo fict ¢islo dal$iho tisku v této masinérii, ale asi by mi to neproslo.
Proto mam proceduralni navrh, a to prosim je, aby byl tisk Z — 3411 ptesunut jako posledni
bod dnesniho jednani.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 2. Navrh byl pfijat.

Nyni myslim, ze miiZzu zavolat do Pelhifimova do agentury Dobry den a pozadat o
zapis do Ceské knihy rekordt jako ptredsedajici, a mam tu Cest piedat fizeni této schiize pani
primatorce.

(P. Hasek: D¢kuji.)

Prim. Krnacova: Kolego Dolinku, ujméte se slova.

15/1
Tisk Z - 3411
k navrhu na vysloveni souhlasu rucitele se zménou veritele dluhu zajisténého
rucitelskym prohldsenim HMP viici SKODA TRANSPORTATION a.s.

(tisk prefrazen jako bod pof. ¢. 35)

15/2
Tisk Z - 3468
ke schvaleni projekti v ramci 11. kontinualni vyzvy OPPK, oblast podpory 1.1 Podpora
ekologicky priznivé povrchové verejné dopravy a 15. kontinualni vyzvy Operacniho
programu Praha -Konkurenceschopnost, oblast podpory 2.1 Revitalizace a ochrana
uzemi a oblast podpory 3.3 Rozvoj malych a stfednich podnikii

Ndam. Dolinek: Dobry pozdné¢jsi vecCer. Dovolte mi, abych vam ptedlozil tisk
Z — 3468, ktery pojednava o rozdéleni penéz v ramci operacniho programu OPPK. Dé&kuyji.

Prim. Krnacova: Oteviram rozpravu. Pan Zabransky.

P. Zibransky: Dékuji za slovo. Chtél bych hlasovat oddélené o rozvoji malych a
sttednich podnikt a o zbytku. Dékuji. Myslim si, Ze to je mozné takto oddélit.
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Prim. Krndacova: Jesté jednou mi to zopakujte.

Nam. Dolinek: Omlouvam se. Technicky je tfeba fict nazev tabulky, aby si mohl
predseda vyboru poznamenat piesny nazev, ktery bude hlasovan oddélen¢, ktera ptiloha bude
hlasovédna odd¢lené.

P. Zabransky: Pokud se nemylim, je to piiloha ¢islo 3, rozvoj malych a stfednich
podnikii. O této priloze bych chtél hlasovat oddélené.

Prim. Krndcova: Pan Hasek se omlouvdm z jednani. Je omluven.
Chcete hlasovat odd€In¢ o priloze ¢islo 3.

P. Zabransky: KdyZ na to koukam, v pfiloze ¢islo 3 jsou 1 dalsi projekty. Jsou dvé
oddélené tabulky, jedna pro rozvoj malych a stfednich podnikd a jedna pro revitalizaci a
ochranu uzemi v pfiloze 3 a koukdm, ze 1 v pfiloze 4. V piiloze 4 je rozvoj malych a sttednich
podnikti. Navrhuji hlasovat u ptilohy 3 odd€lené o rozvoji malych a stfednich podnikti a spolu
s ptilohou 4, jestli je mi dobie rozumét, a o zbytku dohromady.

Ndam. Dolinek: Budeme zv1ast’ hlasovat o piiloze Cislo 3, tabulka s ndzvem Projekty
doporucené k financovani v ramci 15. vyzvy OPPK v oblasti podpory 3.3 rozvoj malych a
sttednich podnikd. Stimto se bude zvlast hlasovat tabulka cislo 4 snazvem projekty
doporucené k financovani nadhradni v ramci 15. vyzvy OPPK v oblasti podpory 3.3 rozvoje
malych a stfednich podnikd. Znamena to, Ze hlasujeme zvlast’ o vSech projektech, které zde
byly uznany a je jim navrhovany piidéleni prostfedkl v oblasti 3.3 rozvoje malych a stfednich
podnik. Je to tak? (P. Zabransky: Ano.)

Prim. Krnacova: Hlasujeme ted’ o ptiloze zvlast.
Nam. Dolinek: Hlasujeme zvlast’ o vSech projektech v oblasti 3.3.

Prim. Krndcovd: Budeme tedy hlasovat zvlast’ o kazdém projektu. Prosim.
Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 3 Zdr.: 1. Néavrh byl pfijat.

Nyni budeme hlasovat o tisku jako o celku. Hlasujeme nyni.
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl ptijat. Dékuji, pane kolego.

Pani ndméstkyné Kislingerova.

Nam. Kislingerova: Dobry vecer, ddmy a panové, dovolte, abych vas provedla tiskem
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16
] Tisk Z - 3497
k Ucetni zavérce hl. m. Prahy za rok 2014

Uvodem bych rada fekla, Ze se jedna o technicky tisk. Mozna bych jenom piipomnéla,
Z ¢ceho se sklada ucetni zavérka. Je to zucetniho vykazu rozvaha, vykaz ziskii a ztraty,
ptiloha, pfehled o penéznich tocich a piehled o zménach vlastniho kapitalu. Podklady pro
schvalovani tcetni zavérky jsou ve stejném rozsahu, a vy mate vesSkeré podklady a informace
uvedené v prislusSném materialu.

Predkladam Zastupitelstvu ke schvaleni ucetni zavérku za hl. m. Prahu.

Prim. Krndcova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu, budeme hlasovat
nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl schvalen.

Nam. Kislingerovd: Dal$im tiskem je

17
Tisk Z - 3332
ke Zpravé o plnéni rozpoc¢tu hlavniho mésta Prahy a vyuctovani
vysledkii hospodai‘eni hlavniho mésta Prahy za rok 2014 - zavérec¢ny ucet

Nam. Kislingerova: Damy a panové, mate podrobné podklady velice detailné
zpracované. Rada bych jenom uvedla, ze hospodatfeni hl. m. Prahy jako celku skoncilo k 31.
12. 2014 piebytkem ve vysi 1 926 716 tisic, na kterém se podili vlastni hlavni mésto Praha
prebytkem hospodateni ve vysi 2 348 458 tisic a méstské casti hl. m. Prahy schodkem ve vysi
421 741 tisic.

Nyni takova zavaznd informace, a sice z celkového poctu 57 méstskych ¢asti hl. m.
Prahy skoncilo k 31. 12. 2014 ptfebytkem hospodarfeni 35 méstskych casti a 22 méstskych
¢asti vykazuje schodek.

Damy a panové, to je podstata zpravy o plnéni rozpoctu a vysledku hospodateni. Jesté
bych rada uvedla, Ze byl proveden pfezkum hospodaieni hl. m. Prahy za rok 2014. Ptezkum
provedla spole¢nost Nexia a. s. Zprdva o pfezkumu je soucasti zpravy o vysledcich
hospodateni. Mohu konstatovat, ze vétSina zjiSténych nedostatkl je z oblasti evidence a
uctovani majetku hl. m. Prahy. Rada projednala zpravu o pfezkumu a piedlozila pani feditelce
hl. m. Prahy zajistit odstranéni zjiSténych nedostatki do 30. 9., a o totéZ pozadala starosty
meéstskych casti.

Na zminéna zjisténi se v souladu s pfislusnou legislativou reaguje v navrhu usneseni
ZHMP.

Damy a panové, dostali jste jesté k dispozici prezentaci, ktera shrnuje to, co jsem
prave fekla.

Prim. Krnacova: D&kuji, oteviram rozpravu. Pan Michaélek se hlésil jako prvni.
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P. Michalek: D&kuji za slovo, pani primatorko, chtél jsem se zeptat, jestli se piihlasili
néjaci obc¢ané k diskusi k tomuto, protoze pokud si dobie pamatuji, je to jedna z dulezitych
veéci, zavérecny ucet, ke které mohou mluvit obcané. J4 osobné jsem trosku nestasten z té
procesni situace, ke které tady doslo, kdy zptisobem projednavani a tim, Ze jsme se zabyvali
vybusnou otazkou loterijni vyhlasky, nevim, jestli tady vibec n€kdo zbyl. Trosku mi to
pozbyva smysl, projednavani zavére¢ného uctu ve vztahu pravé k moznosti obcant se k tomu
vyjadtit. Je to velice tézké predvidat pro obcana, kdy dojde na tento dilezity bod. Myslim, ze
to je srovnatelné s rozpoctem. V tomto jsem chtél vyjadrit ur€itou rezervovanost k tomu, Ze se
nam asi nepodatilo uplné dosahnout takové transparence projednavani z procesniho hlediska,
na kterou by v budoucnu mésto mélo aspirovat.

Prim. Krnacova: Pane kolego, bohuzel se nikdo z obcanii neptihlésil. Nemtzu slouzit.
Zustane to jenom na vas v té diskusi. Dékuji. Nikdo se uz neptihlasil, uzaviram diskusi.
Posledni slovo, pani kolegyné, vyuzijete? (D&kuji.)

Budeme hlasovat, prosim. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.

Pokracujete, pani kolegyné¢.

Nam. Kislingerovd: Dovolte, abych vas provedla dal$im tiskem, tj.

18
Tisk Z - 3494
k navrhu na rozpoc¢tova opatreni souvisejici s dani z prijmi pravnickych osob za
zdanovaci obdobi roku 2014 a k vratkam podili na dafiové povinnosti hl. m. Prahy
méstskym ¢astem hl. m. Prahy formou neinvesti¢nich dotaci

Nam. Kislingerovd: Tady bych na zacatek mozna rada podotkla jednu véc, kterou si
mozna ne vSichni dost dobfe uvédomujeme a jsme vSichni zvykli, ze dan z piijmu
pravnickych osob je obvykle odvadéna finan¢nimu ufadu. V pfipad¢é hl. m. Prahy ovSem se
jedna o pfijem rozpoctu obce, a to na zakladé¢ zdkona 250/2000 Sb., o rozpoctovych
pravidlech uzemnich rozpocti, a ¢islo 243/2000 Sb., o rozpoctovém urceni vynost nékterych
dani zemnim samospravnym celkiim. Dan je tudiZ uhrazena pfevodem z uctl zdanované
¢innosti hl. m. Prahy na tcet jeji hlavni ¢innosti.

Nyni mi dovolte, abych uplné ve strucnosti fekla, ze dan z piijmt pravnickych osob hl.
m. Prahy za zdanovaci obdobi 2014 ¢ini 1,7 mld., z toho na méstské ¢asti ptipada podil 969,5
mil. K¢. Tato ¢astka obsahuje téz zapornou dan, vysi danové povinnosti nékterych méstskych
¢asti. Dan nemtize byt ale odvadéna v zaporné vysi, a tak méstské ¢asti fakticky odvedou hl.
m. Praze podil na dani ve vys$i 969,9 mil. K¢&. Zbyly podil na daflové povinnosti piedstavuje
zdanéni hospodaiské ¢innosti vlastniho hl. m. Prahy.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Nikdo do rozpravy, uzavirdm rozpravu.
Budeme hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk je schvalen.
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Nam. Kislingerovd: Nyni bych poprosila o slouenou rozpravu k tiskim Z — 3516,
Z — 3499 a Z — 3531, nebot’ se jedna o stejny charakter technickych tiska. Tisky Z - 3516,
Z - 3499 a Z - 3531, prosim. Posledni je jesté vypomoc MC Praha 19, myslela jsem, Ze to
vezmeme zv1ast’.

Prim. Krndcova: Nechame hlasovat o slouceni rozpravy k tiskim pod potadovym
Cislem 19/1, 19/2 a 19/3.

Prosim, kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 0. Rozprava je slouc¢ena. Prosim.

Ndm. Kislingerovd: Rekla bych uvodni slovo k témto tiskim. D&kuji. V piipadé Tisku
Z — 3516 jde o MC Praha — Suchdol a investi¢ni dotaci ve vysi 1 538 tisic na projekt zatepleni
itadu méstské &asti. V piipadé Tisku Z — 3499 opét MC Praha — Suchdol, investiéni dotace
309,7 tis. na projekt ZS Mikolase Alge, zatepleni kréku budovy, a v piipadé Tisku Z — 3531 0
MC Dolni Podernice a investi¢ni dotaci 2 071 tisic na projekt snizovani spotieby energie
Vv objektu €. p. 284 hostel Svornost Praha — Dolni Pocernice, ktery je v majetku méstské casti.
Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Nikdo do rozpravy, uzavirdm rozpravu.

19/1
Tisk Z - 3516
k navrhu na poskytnuti u¢elové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha - Suchdol na vrub
kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP
Z rozpoctu hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndcovda: Budeme hlasovat o tisku Z — 3516.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

A nyni budeme hlasovat o tisku

19/2
Tisk Z - 3499
k navrhu na poskytnuti u¢elové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha - Suchdol na vrub
kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP
z rozpoctu hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.
Nyni budeme hlasovat o tisku
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19/3
Tisk Z - 3531
k navrhu na poskytnuti ticelové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha - Dolni PoCernice
na vrub kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP
z rozpoctu hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndcova: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvalen. Dékuji.
Pokracujete, pani kolegyn¢.

Nam. Kislingerova: Dékuji, pani primatorko. Nyni mame tisk

19/4
Tisk Z - 3402
k navrhu na poskytnuti navratné finanéni vypomoci MC Praha 19
z rozpoc¢tu hlavniho mésta Prahy

Nam. Kislingerovd: Jedna se o tisk, ktery se dotyka MC Prahy 19, ktera od roku 2014
finalizuje finan¢n¢ narocnou vystavbu nové zakladni Skoly vcetné jidelny. Jedna se o
rozsahlou investici, kterou méstskd ¢ast neni schopna financovat vyhradné ze svého rozpoctu.
Celkové néaklady akce &ini 151 mil. K& z rozpoétu hl. m. Prahy. MC obdrzela uéelovou
investiéni dotaci ve vysi 60 mil. K¢, a nyni se navrhuje poskytnout finanéni navratnou
vypomoc ve vySi 30 mil. K¢ Termin dokonceni stavby a vybaveni Skoly je planovan
Vv prazdninovych mésicich, a zdliraziuji, s nastupem déti do Skoly od 1. 9. 2015. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dekuji, oteviram rozpravu. Pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Dé¢kuji za slovo. Ja jsem se chtél zeptat, jak doSlo k té situaci, ze
méstska ¢ast postavi skolu, na kterou nema penize, a né€kolik mésicl pred otevienim té Skoly
musime puj¢it méstské Casti penize, aby néco. Chtél bych se zeptat, jak vznikla ta situace.

Prim. Krndcovd: Pane kolego, nechcete snad odpovéd’ od nas. Mize na to nékdo
odpovédet, zda nekdo vi, jak vznikla tato situace? Prosim. Odpovi pan starosta.

Pavel Zd’drsky — starosta MC Praha 19: Dobry den, odpovim vam na to, Ze je dobré
si precist diivodovou zpravu tohoto tisku, nebot’ tam se doctete, Ze mame pozddano a
vybérova komise ministerstva Skolstvi schvalila jeden z péti projekti v Praze, pravé tento,
dotaci 15 mil, a protoZe jste zcela jist¢ fundovany muz, vite, Ze rozhodnutim Rady kdyZz
nekdo dostane 15 mil. od nejvétsi krkny v tomto staté, coz je ministerstvo Skolstvi, mésto tuto
castku zdvojnasobi. Coz je thrnem prave téchto 30 mil. Je vysoka pravdépodobnost, pokud se
néco absolutniho nestane, protoze téch projektl, které ministerstvo skolstvi vybralo, je kolem
stovky po celé republice, tak vratime tuto ptjcku fddoveé do 3 mésict.
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Jesté jsem obdrzel jeden dotaz, tak at' to splachnu z jedné vody nacisto, néco o
n¢jakém bianco Seku, ktery jsme podepsali. Samoziejme ze tomu tak neni, protoze meéstska
cast ma své kryti v majetku. Nevim, jak pani kolegové starostové, ale my drzime bytové
domy ve velmi dobrém stavu, které nam vydélavaji penize na statni spravu. Bez toho bychom
statni spravu provadeét nemohli, a odhadovana cena je néco mezi 1 — 1,5 mld. Takze my stejné
budeme muset prodat jeden dim, abychom tuto Skolu dostavéli.

P1isli jsme s pjc¢kou vyssi, nakonec jsme to snizili na 30 mil., coz je pfesné rovno
dotaci, kterou mame obdrzet. Dékuji vam pékn€. Dalsi dotazy samoziejmé neprodlené
zodpovim.

Prim. Krnacova: DEkuji, pane starosto. Pan Michalek se hlasi a pak pan Ferjencik.

P. Michdlek: Ja jsem na tom finan¢nim vyboru byl, myslim si, Ze na rozdil od pana
starosty. Jenom bych doplnil, Ze ten argument je malicko zavadéjici v tom, Ze ty dotace,
predpokladam, byly Cerpany az po tom, co bylo vypsano a skonfeno — byly pfiznany az
v okamZiku, kdy uz bylo vypsano vybérové fizeni. Odpoveéd na tu otdzku, na kterou se ptal
Mikulés Ferjencik, je ta, ze méestska ¢ast to uzavirala s védomim toho, Ze v ptipadé, ze penize
nedostane, holt bude muset ob&tovat sviij bytovy fond.

Nicmén¢ pokud nam slibi, ze ty penize dostane, coz je soucasti tohoto navrhu, tak si
myslim, Ze neni nic proti nicemu nasi méstské ¢asti, kterd ma takovy hojny majetek, z kterého
se lze uspokojit, ptjcit.

Pavel Zd’drsky — starosta MC Praha 19: Vite, piedpokladal jsem a ¢ekal jsem jeden
Z téchto dotazl aspon jednou. Nebudu tady hovofit o frazovitém Uhlu pohledu. Ale vite, vy
jste pro m¢ matefskou spole¢nosti. J& tu Skolu nestavim, Geosan ji nestavi pro m¢, pane
kolego, ani pro vés. Ani snad ne pro Kbely, ale hlavné ji stavi pro prazské déti. A my uz jsme
do toho ze svého majetku investovali 31 mil., pfestoze nas rozpocet je kolem 65. Ja jsem
skutecné presvédcen, Ze tim dotujeme hl. m. Prahu, protoze zkuste se jako pravnik podivat
dobfte na zakon o Skolstvi, kdo je povinen tyto vlajky hradit.

J& jsem to tady nechtél otevirat, ale sleduji dobfe jednani Zastupitelstva cely den. Na
vyboru jsem nemohl byt, protoze jsem byl mimo Evropu, ale rad s vami povedu tuto diskusi
urcité 1 v soukromi. KdyZz mné date ptjcku, budu velice rad. Odpovidal bych vam velice
pokornéji, kdybych zadal o dotaci, ale to si nechdm na zati. D&kuji.

Prim. Krndcova: Dékujeme, pane starost, za vas vstup. UZ zname vSechno. Ted’ jesté
pan Ferjencik, pak ptijdeme za chvili domd.

P. Ferjencik: D&kuji za slovo. Mam jest¢ druhy dotaz, pro¢ kdyz méa byt pljcka
splacena v horizontu mésicd, pro¢ ji pijéujeme na dvacet let.

Prim. Krnacova: Ukoncuji rozpravu. Mate zaveérecné slovo. Miizete to vysvétlit.
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Ndm. Kislingerovd: D&kuji. Ptjéka je poskytovana na tii mésice, je beztroéna, a MC
Praha 19 nam ji vrati v prib¢hu tii meésicti, kdy obdrzi dotaci z ministerstva Skolstvi a
mladeze.

(Pfipominka mimo mikrofon.) To je dobra poznamka, dékuji. Vy jste si asi piecetl ten
material dokonale. Tam bych jenom fekla, Ze lhiita 20 let je jenom pro ptipad, kdyby se stalo,
ze by méstska ¢ast nedodrzela podminky, které jsou tam uvedeny, o kterych jsem hovofila,
coz predpokladam, ze se nestane, protoze kdyz se podivate na stranky ministerstva Skolstvi,
tak tam uz piislib téchto prostiedkt je uveden v tabulce. Pfedpokladam, ze podminky budou
dodrzeny tak, jak jsme tady o nich hovotili.

Prim. Krnacova: Dékujeme. Nyni budeme hlasovat o Tisku Z — 3402,
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 1. tisk byl schvalen.

Posledni tisk mate, pani kolegyné.

Ndm. Kislingerovd: Dékuji, pani primatorko. Mam posledni tisk

20
Tisk Z - 3525
k navrhu na zménu charakteru ¢asti investi¢ni ucelové dotace poskytnuté
MC Praha - Dablice rozpoétu hl. m. Prahy v roce 2014 a
ponechané v k vyuZziti v roce 2015 na neinvesti¢ni

Nam. Kislingerova: Tady bych rada tekla, Ze se jedna o investi¢ni dotaci ve vysi
706,8 mil. K&, poskytnuté MC Praha — Dablice v roce 2014 a ponechané k vyuziti na akci
&islo 42203, pristavba pavilonu ZS z investi¢ni na neinvesti¢ni charakter. Diivodem zadosti je
nutnost okamzitého vybaveni dvou novych prvnich tfid a novych Saten pro tiidy tak, aby
mohly byt od zafi letoSniho roku vyuZity pro nové zaky. D&kuji.

Prim. Krnacova: DEkuji. Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat o
Tisku Z — 3525. Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Dékuji, pani naméstkyné, a prosila bych pana radniho Lacka, aby se ujal mikrofonu.

Nam. Kislingerovd: Dékuji.

21
Tisk Z - 3502
k navrhu na poskytnuti ucelové neinvesti¢ni dotace z rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2015
z kapitoly 05 - Zdravotnictvi a socialni oblast MC Praha 1

P. Lacko: Dobry vecer, damy a panové, prvni predkladam tisk Z - 3502 k navrhu na
poskytnuti ucelové neinvesti¢ni dotace pro Nemocnici Na Frantisku ve vysi 5 mil. K¢ pro

akutni péci.

Prim. Krndacova: Dékuji, oteviram rozpravu. Pan Hodek, prosim.
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P. Hodek: Dé&kuji, pani primatorko, dobry vecer, kolegyné, kolegové, chtél bych
ctihodnému Zastupitelstvu podékovat za tuto poskytnutou ¢astku a stejné jako vSichni Prazané
jste v Nemocnici Na FrantiSku vitani. Neni to jednoduché, financovat takovouto nemocnici
sami. Dékuji.

Prim. Krndcovda: De¢kuji. Uzavirdm rozpravu. Posledni slovo, pane kolego?
Nevyuzijete.

Budeme nyni hlasovat o tisku Z — 3502.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Pokracujte.

22/1
Tisk Z — 3225
k uplatnému prevodu pozemki z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi majiteli staveb
postavenych v ramci legislativy druZstevni bytové vystavby platné do roku 1991

P. Lacko: Dalsi tisk je tisk Z — 3225, a je to k uplatnému pievodu pozemku v k. 1.
Kobylisy o celkové vyméie prodavanych pozemkil v rozméru 3266 m? za astku 1 131 tisic.

Prim. Krndacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim dal.

22/2
Tisk Z - 3428
k navrhu prodeje bytovych domi, zastavénych a funkéné prisluSnych pozemki dle
Pravidel postupu pri prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a funk¢éné
souvisejicich pozemk ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Lacko: Posledni tisk, ktery dnes predkladam, je tisk Z — 3428, a je to k navrhu na
prodej bytového domu Kloknerova. Je to bytovy dim o 85 bytovych jednotkdch a 10
nebytovych prostorach. Celkova ¢astka ¢ini 101 740 tisic.

Prim. Krnacova: Oteviram rozpravu. Pan Michalek se hlési.
P. Michalek: J4 jsem se chtél jenom zeptat, proC je nam to predkladano tak pozd¢ jako

cerveny tisk, kdyz je to skutkové jednoducha véc. Predpokladam, ze jsou plany, aby méli lidé
dostatek ¢asu pies prazdniny, ale mozna pan radni ma néjaky jiny divod.
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P. Lacko: Ur¢ité je to ten jednoduchy divod, u jednoho bytu doslo k piepocétu bytové
plochy a vzhledem k tomu musel byt pfepracovan posudek. Ptvodni posudek byl 101 70 tisic,
a vzhledem k tomu ptepoctu, ke kterému doslo v pribéhu dubna 2015, se to zvedlo o 40 tisic.

Zvazoval jsem, zda to dat Cervené na Cervnové Zastupitelstvo, nebo pockat do zafi a
byt tzv. za jednickéafe, ale vzhledem k tomu, Ze by to bylo neseriézni pravé vici najemnikiim,
ktefi si zalozili bytové druzstvo, maji vybranou banku a domluvené hypotecni uvéry, myslim
si, ze v tomto sméru je lepsi to dat jako Cerveny tisk, byt se ztratou kyticky, ale opravdu to
byla technicka zalezitost, kde bylo potieba to pfepocitat a aktualizovat znalecky posudek.

Prim. Krnacova: D&Ekuji. Uzaviram rozpravu a beru to jako vaSe posledni slovo.
Budeme hlasovat nyni o Tisku Z — 3428.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

De¢kuji, pane kolego.

P. Lacko: Také dékuji.

Prim. Krndcova: Prosila bych pana radniho Hadravu.

23
Tisk Z - 3350
k navrhu na poskytnuti ucelové neinvesti¢ni dotace méstskym ¢astem na ¢innost
jednotek sbori dobrovolnych hasicii

P. Hadrava: Dobry vecer, damy a panové, predkladam tisk Z — 3439, je to svéfeni a
odejmuti spravy kamerovych stanovist, jichZ je celkem 6, MC Praze 17 do spravy majetku hl.
m. Prahy.

Preskocil jsem, nevadi. Tisk Z — 3350 k navrhu na poskytnuti ucelové neinvesticni
dotace méstskym €astem na ¢innost jednotek sborit dobrovolnych hasict. Jedna se celkové o
¢astku 6 064 400 K¢.

Prim. Krnacova: Dékuji, oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat o
tisku Z- 3350.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Dalsi, pane kolego.
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24
Tisk Z - 3439
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska
¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni
pozdéjsich predpisti, odejmuti spravy svéienych véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
meéstské ¢asti Praha 17 (kamerova stanovisté)

P. Hadrava: Ted nasleduje tisk, jak jsem fikal, Z — 3439, je to svéfeni kamerovych
stanovist, celkem 6, z MC Praha 17 do majetku hl. m. Prahy.

Prim. Krndacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat o
tisku Z — 3439.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. tisk byl schvalen.

Deékuji, pane kolego.

P. Hadrava: Také dékuji.

Prim. Krndacova: Prosila bych pani radni Plaminkovou.

25/1
Tisk Z - 3473
k navrhu na dpravu rozpoctu kapitalovych vydaji na rok 2015 v kapitole 0220 —
OTV MHMP a poskytnuti i¢elovych investi¢nich dotaci MC Praha — P¥edni Kopanina

P. Plaminkova: Dobry den. Mam zde jako prvni Tisk Z - 3473 k navrhu na Upravu rozpoctu
kapitalovych vydaji na rok 2015 v kapitole 0220 — OTV a poskytnuti ucelovych investi¢nich
dotaci MC Praha — Pfedni Kopanina. Pfedkliddm tisk, kterym se Gastka 3,5 mil. K&
Z rozpoctu na technickou vybavenost Predni Kopaniny ptfevadi pfimo Piedni Kopaning, ktera
ho pouzije na dokonceni vybudovéani vodovodniho fadu v lokalit¢ Prelaty a Skalka, a na
nekolik projektovych dokumentaci, které potfebuje na dokonceni splaskového kanaliza¢niho
systému a vodovodniho fadt.

Prim. Krnacova: DEkuji. Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat o
tisku Z — 3473.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl schvalen.
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25/2
Tisk Z - 3389
k navrhu na navySeni neinvesti¢ni dotace z poplatku za uloZeni odpadu na skladku
Dablice méstskym &astem Praha - Dablice a Praha - Bi-ezinéves

P. Plaminkova: Dékuji. Dalsi tisk se tyka navyseni neinvestiéni dotace pro MC Praha
— Dablice a Praha — Biezindves. Hl. m. Praha je piijemcem poplatki za uloZeni odpadd na
skladce a v roce 1993 byla uzaviena smlouva mezi hl. m. Prahou a MC Déblice a Biezingves
o kompenzac¢nim opatieni pro méstské Casti formou dotace, jakozto pro meéstské casti, kde je
skladka komunalniho odpadu umisténa.

V roce 2004 byl schvalen dodatek ke smlouvé, kde je poskytnuta dotace vzdy
navysovana o inflaci pfedchazejiciho roku. Je to navySovano o inflaci 0,4 %.

Prim. Krndcova: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat o
tisku Z — 3389.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Prosim ted’.

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvalen. Dékuji.

P. Plaminkovd: D¢kuji. A ted prosim o sloucenou rozpravu k tiskim Z — 3266,
Z— 3265, Z— 2495, Z - 3203, Z — 3421.

Prim. Krnacova: Jinymi slovy, slu¢ujeme rozpravu pod potradovym cislem
26/1 —26/5. Nechavam hlasovat o slouceni rozpravy. Prosim, hlasujte nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 1. Slouceni bylo schvaleno. Prosim.

P. Plaminkova: Dékuji. Témito péti tisky se schvaluje originarni nabyti vlastnického
prava k nemovitostem, a v tom prvnim piipadé jde o TV Seberov, etapa K Hrnéiftim, druhé
TV Dolni Mécholupy, etapa Za Kovarnou, ve tfetim TV Klanovice, etapa Komunikace III, ve
c¢tvrtém TV Brezinéves, etapa Propojovaci komunikace a v patém Vystavba zafizeni na
zpracovani bioodpadu — Kompostarna hl. m. Prahy ve Slivenci.

Prim. Krnacova: D&kuji, otevirdm rozpravu, uzaviram rozpravu. Budeme ted hlasovat

26/1
Tisk Z - 3266
k navrhu na schvaleni originarniho nabyti vlastnického prava k nemovitosti do majetku
hl. m. Prahy na zakladé realizace stavby & 0106 ,,TV Seberov, etapa 0022 K Hrné&ifam®

Prim. Krnacova: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvalen.
A nyni hlasujeme o tisku
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26/2
Tisk Z - 3265
k navrhu na schvaleni originarniho nabyti vlastnického prava k nemovitosti do majetku
hl. m. Prahy na zakladé realizace stavby ¢. 7499 ,, TV Dolni Mécholupy,
etapa 0002 Za Kovarnou“

Prim. Krnacova: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl schvalen.
A nyni hlasujeme o tisku

26/3
Tisk Z - 2495
k navrhu na schvaleni originarniho nabyti vlastnického prava k nemovitosti do majetku
hl. m. Prahy na zakladé realizace stavby ¢. 0196 TV Klanovice,
etapa 0003 Komunikace III, ¢ast 1

Prim. Krndacova: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl schvalen.
A nyni hlasujeme o tisku

26/4
Tisk Z -3203
k navrhu na schvaleni originarniho nabyti vlastnického prava k nemovitosti do majetku
hl. m. Prahy na zékladé realizace stavby ¢. 42472 TV Brezinéves,
etapa 0002 Propojovaci komunikace

Prim. Krnacova: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvalen.
A naposledy hlasujeme o tisku

26/5
Tisk Z - 3421
ke schvaleni originarniho nabyti vlastnického prava k nemovitostem do majetku
hl. m. Prahy na zédkladé verejné zakazky na stavebni prace ,,Vystavba zarizeni na
zpracovani bioodpadu — Kompostarna hl. m. Prahy ve Slivenci*

Prim. Krnacova: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl schvalen.
Deékuji, pani kolegyné, a prosila bych pana kolegu Wolfa.
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27/1
Tisk Z - 3393
k navrhu revokace usneseni Zastupitelstva HMP €. 5/49 ze dne 26. 3. 2015

Kk navrhu na udéleni jednoletych grant hl. m. Prahy v oblasti kultury a uméni
na rok 2015

P. Wolf: Dobry vecer, predkladam tisk Z - 3393 a jedna se o revokace usneseni
Zastupitelstva k navrhu na ud¢€leni jednoletych granti hl. m. Prahy v oblasti kultury a uméni.
V podstaté se jednd o pozitivni tisk pro nds, protoze zde madme dvé zmény. Jedna je zména
Vv nazvu zadatele, tedy potfebujeme odsouhlasit tuto zménu, a druhé je nepfijeti grant
zadatele z divodu nesehnani ostatniho finan¢niho plnéni.

Prvni se tyka scény Ofechovka, coz je divadlo, které¢ je na Praze 6, které se nedohodlo
s vlastnikem prostor, v nichz hralo, a pfesunulo se kousek na Praze 6 na Divadlo v Dlabacové¢.
Druhy Zadatel, Fresh Film Fest nestihl financovani, tedy nevyuzil moznosti ziskané dotace.
Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat o
tisku Z — 3393.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl schvalen.

P. Wolf: Dékuji. Mam zde

2712
Tisk Z - 3396
k navrhu vyhovét/nevyhovét odvolani proti usneseni Rady HMP ¢. 514
ze dne 17. biezna 2015/ Zastupitelstva HMP ¢&. 5/49 ze dne 26. biezna 2015
k navrhu na udéleni jednoletych granti hl. m. Prahy v oblasti kultury a uméni
na rok 2015

P. Wolf: Tak, jak je dano notifikaci Evropské komise a nami danych pravidle
k udélovani grantt jednoletych a viceletych, je mozné se v dané 1htté 15 dnd bud’ od vyneseni
Radou, nebo Zastupitelstvem vyroku a vysi granti odvolat, tohoto vyuzilo aktudlné 20
zadatelt. V piipadé jednoletych grantii to bylo 17 uchaze¢t, v ptipadé¢ viceletych 3, z toho 3
zadatelé tyto granty podali, bohuZel, pozd¢, tedy jim nebylo mozno vyhovét.

Zasada, ktera byla, byla takova, ze vzdy se posuzovaly pouze granty, které splnily
pozadavky nami dané, tzn., u jednoletych granti musel Zadatel, jehoz Zadosti o navyseni jsme
se snazili vyhovét, musel dosahnout minimalné 65 bodi. U viceletych granti, tak jak je dano,
musel dosdhnout ¢astky nebo vyse bodli minimalné 75. V grantech, ja je asi nebudu rozebirat
jednotlivé, mate to pred sebou, kdyz tak se zeptejte.

Co se tyké vySe navySeni, celkové u jednoletych grantii to déla vysi 5 100 tisic K&, u
viceletych, tedy Ctytletého grantu, to d€la Ctyti roky po sobé 200 tisic K¢&. Dékuji.

vvvvv

péci a bylo to piijato. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji, otevirdm rozpravu. Pan Michalek.
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P. Michalek: D¢kuji za slovo, pani primatorko. My uz tady 6 mésicti poslouchame,
jak je nas grantovy systém nejlepsi na svéte, resp. jak ho dokonce vzala na védomi Evropska
komise. Dovolim si citovat z toho, co napsala grantova komise. Je to na strané 6 materialu.

Jelikoz jsme nevedli ani jediné vyuctovani minulych ro¢niki, a toto povazujeme za
chybu systému hodnoceni, nevime, jak v minulych letech zadatel dodrzel strukturu rozpoctu,
deklarovanou v zadosti.

Zadatelé o grant zde predkladaji n&jaké zadosti na zakladé pravidel, u viceletych
grantli to tam urcité je, ze musi predkladat i minulé vyuctovani. Predkladaji n¢jaké rozpocty,
dostavaji granty opakované, ale informace o rozpoctech neni ani tak uplné smerodatnd, pokud
nevime, zda viibec vlastni rozpocet dodrzuji.

Mg tohle pon¢kud znepokojuje, kdyz samotna grantovd komise upozoriiuje na to, ze
nevidéla ani jediné vyuctovani minulych ro¢nikti, a ja si myslim, ze by to mélo byt obecné
pravidlo, ze pokud jde o opakované pfijemce grantli, Ze maji piedlozit vyuctovani z minulého
grantu, a apeloval bych na pana radniho, aby toto kritérium v rdmeci transparence zaclenil do
pravidel, pokud v nich neni, a pokud v nich je, tak aby ho zaélenil do praxe. Dékuiji.

P. Wolf: Dé¢kuji. Ja bych vam, pane zastupiteli, odpovédél, kdyZz se podivate, tak
zadosti nebylo vyhovéno o navySeni, protoze pravé to byl divod nenavySeni. Bylo mu
ptidéleno pouze to, o ¢em rozhodla grantova komise.

Prim. Krnacova: Pan Kaucky.

P. Kaucky: Jenom si dovolim pro spravnost uvést, ze grantovy systém nevzala
Evropska komise na védomi, ale grantovy systém hl. m. Prahy odsouhlasila Evropska komise.
Ten grantovy systém byl vytvofen na zaklad€ slozit¢ho dvouletého jednani s Gfedniky
Evropské komise, kteti pak nasledné cely tento systém a cely ten dokument notifikovali. Ne
ze ho n¢jak vzali na védomi a pak my si tady délam, co chceme.

A druha véc docela podstatna, to vyuctovavani se samoziejm¢ pravidelné predklada,
piedklada se odboru kultury Magistratu hl. m. Prahy, ktery je vlastné tim zodpovédnym
organem, jenz nasledné vyhodnocuje, zda byly ¢i nebyly splnény podminky. Pokud byly
splnény podminky, pouze informuje grantovou komisi o tom, ze byly splnény podminky.
Pokud nebyly, tak je informuje odlisnym stanoviskem.

Takto to funguje. Ne Ze ¢lenové grantové komise dostanou kompletni piehled o tom,
veskeré listiny, zda spliiuje ¢i nespliiuje podminky, ale samoziejmé Ze grantova komise na
vyzadani ma pravo do téchto materialii nahlédnout. Dékuji.

Prim. Krndcovd: Dékuji za uptesnéni. Uzaviram diskusi. Posledni slovo, pane kolego?
(Ne, de¢kuji.) D€kuji. Budeme hlasovat o Tisku Z - 3396.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.

P. Wolf: Déekuji. Mam zde posledni tisk
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2713
Tisk Z - 3429
k navrhu na prijeti partnerstvi hlavniho mésta Prahy v oblasti cestovniho ruchu
pro rok 2015

P. Wolf: Zde vam piedkladam tisk pro udéleni grantu spole¢nosti Signalism, coz
znamena festival Signal, ktery zde bude letos nékolikaty ro¢nik na podzim. Jedna se o jeden
z nejvétsich festivalt v oboru kultura v nasem hlavnim mésté. Tento festival ma tu velkou
vyhodu, ze diky nému k nam pfijede docela hodn¢ turisti. Mame to i exaktné spocitano diky
mobilnim telefontim z lotiského roku.

Tento festival je jednim z téch festivald, které bychom pro pfisti rok chtéli zahrnout do
skupiny 5 — 6 nejvyznamnéjSich festivalt Prahy, které by méla Praha podporovat nejen pro
pristi rok, ale pro dalsi 1éta.

Prim. Krndacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Pan Ferjencik se hlasi.

P. Ferjencik: D&kuji za slovo. J& jsem se chtél zeptat jenom, pro¢ se méni spolecnosti,
které ten festival potadaji, resp. pro¢ se méni zadatel z Tomato Production na Fresh Films a
ted” Signalism.

P. Wolf: Nemyslim si, Ze je az tak dulezité, pro¢ se spole¢nosti méni, dulezité je, Ze
obsah je stale stejny, tzn., projekce na fasady se naopak rozsitfuje. Dokonce jsme se 1 dohodli
se Signalem, ze letos to nebude pouze o této tfidenni nebo Ctyfdenni aktivité, ale ze se
budeme snazit, aby svou projekci udélali tentokrat uz za nefinancni plnéni béhem Vanoc, kdy
bychom chtéli v dob& adventu timto zplisobem oZivit nase hlavni mésto.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan Dolinek.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pokud se nepletu, spolecnosti Fresh Films ma jiné aktivity
v oblasti kultury také, na které ptijiméa dalSi dotace, jako je Fresh Film Festival a dalsi.
Naopak ja tento krok vitdm, protoZze dochazi k rozd€leni ucetnictvi v oblasti pomérné
zasadnich aktivit v oblasti kultury, které se d&ji v Praze, a mozna to povede ve findle 1
k n¢jakému, nechci fict zprihlednéni, ale k jasnému oddé€leni, protoze skute¢né piijimali na
vice aktivit, a pro m& osobn¢ to bude dobte, kdyZ to bude snaz provéftitelné a vylictovatelné.
Dékuji.

Prim. Krnacova: Nikdo dalsi do rozpravy, uzavirdm rozpravu. Posledni slovo? (Ne,
dé€kuji.) Budeme hlasovat o Tisku Z — 3429.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Deé&kuji, pane kolego.

P. Wolf: Dékuji.

Prim. Krnacova: Prosila bych pani radni Novéakovou.



131

28/1
Tisk Z - 3405
k navrhu na pridéleni granti v oblasti volného ¢asu déti a mladeZe na rok 2015

P. Novdkovd: Dobry vecer, damy a panové, material Z - 3405 je navrh na ptidéleni
grantli v oblasti volného Casu déti a mladeze na rok 2015. Granty na podporu aktivit ve
volném case déti a mladeze plni velmi dulezitou roli pfi zajisténi financné naro¢ného chodu
neziskovych organizaci.

Material je predkladan na zakladé usneseni Rady HMP €. 1374 dne 9. 6. 2015, v némz
se uklada predlozit Radé¢ HMP navrh na udéleni grantii hl. m. Prahy v oblasti volného ¢asu
déti a mladeze na rok 2015. Komise Rady HMP pro udélovani grantti v oblasti volného casu
déti a mladeze posoudila vSech 1173 projekti v celkové vysi pozadavku 58,6 mil. K¢ podle
podminek vyhlaSenych celoméstskych programli v souladu se schvalenymi kritérii pro
hodnoceni projektti v oblasti volného Casu.

Projekty, které nesplnily nastavena kritéria, navrhla komise vytadit z formdlnich
diivodi nebo finan¢né nepodpofit. Vzhledem k omezenym grantovym prosttedkim byly
pozadavky kraceny. Komise hlasovanim schvalila jednotlivé granty, navrzené pro jednéani
Rady HMP a ZHMP.

Navrh na pfidé€leni grantd v souladu s usnesenim ZHMP byl projednan dne 20. 5. 2015
ve vyboru pro sport a volny ¢as ZHMP, ktery souhlasi s navrhovanou finan¢ni podporou a
doporucuje ZHMP predklddany tisk v této podob€ schvdlit. Finan¢ni prostfedky jsou
poskytovany formou jednoletych dotacnich smluv. Z divodu kontroly vyuziti pfidélenych
finan¢nich prostedki jsou realizovany odvodem SVC z dohlidky podpofenych akci.

Clentim grantové komise byla nabidnuta moznost, zidastnit se uvedenych dohlidek
pfedevsim v pribéhu skolnich prazdnin v rdmci podpotfenych letnich tabort.

Prim. Krndacova: DEkuji, oteviram rozpravu. Pan Zabransky.

P. Zdbransky: Dékuji za slovo. Ja bych jenom apeloval na to, aby tfeba do budoucna u
takovychto podobnych grantii byla od spolkii, od neziskovych organizaci pozadovana urcita
mira transparence hospodafeni téch samych organizaci. Myslim si, Ze jestlize neziskové
organizace nds zadaji na podobné aktivity o néjaké penize, tak je ze strany meésta
odlvodnitelnd podminka, aby dodrZovaly urcitd kritéria transparentnosti, a myslim si, Ze by
Vv tom nemé&l byt problém. J& bych potom mohl pro tyto granty hlasovat s mnohem lehci
mysli. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Jesté pan Michalek.

P. Michalek: Ptipojuji se k poZzadavku na transparenci. Myslim si, Ze mé&sto by mélo
aktivné prosazovat, aby organizace, zejména neziskové organizace, které hospodafti s témito
dotacemi, byly zcela transparentni, napi. mély transparentni bankovni ucet, kde banka
zvetejiiuje vSechny transakce s vyjimkou néjakych, které mizou podléhat ochrané osobnich
udaju, ale v zasadé, aby bylo mozné rozkli¢ovat pfimo na internetu, na co se to skutecné plati,
jestli to jde, ja nevim, na opravu Saten, nakup mici apod.
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Myslim si, ze v tomto ohledu by méla byt doplnéna obecnd grantova politika hl. m.
Prahy, aby minimalné vtom rozsahu, ve kterém se vyplaci grant, byla organizace
transparentni, ale pokud mozno, aby byla transparentni tplné celd. Maji dneska transparentni
ucet politické strany, vim, Ze Zeleni ho maji, Pirati ho maji, ANO to taky né¢jakym zptisobem
zveiejiuje. Pro¢ by to nemohli — CSSD taky.

Jesté je dilezité poznamenat, mit jenom transparentni Ucet. Jo ale transparentni ucet
TOP 09, ten jsem vidé€l, ten byl zabavny. To jsou n&jaké naskenované vypisy z banky. To neni
transparentni Ucet, to bychom si kdyz tak pak vyjasnili, co je transparentni ucet, ale
nepfedstavuji si to tak, ze by tam n¢kdo...

Prim. Krndacova: Pane kolego, jsme v jiné diskusi.

P. Michalek: ... ze by tam n¢kdo skenoval n¢jaké vypisy. Transparentni bankovni
ucet na webu banky, a nemit zadny jiny dalsi bankovni ucet.

Poprosil bych Radu, aby zvazila doplnéni, zvazila moji ptipominku, tento mij podnét,
projednala to na svém jednani, aby byly stanovené jasné podminky pro transparenci téch
subjekti, které jsou ptijemci pomérné velkych ¢astek z rozpoc¢tu hl. m. Prahy.

Prim. Krndcova: Dobie, dékuji. Uzaviram rozpravu. Pani kolegyné, posledni slovo.

P. Novikova: Vazeny kolego, transparentnost je dana tim, ze vSechny tyto akce jsou
velice tvrdé hlidany a kontrolovany. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Budeme nyni hlasovat o tisku Z — 3405.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

P. Novdkovd: Dalsi material je

28/2
Tisk Z - 3472
k navrhu tGpravy rozpoctu v kap. 0464 a pridéleni granti v oblasti sportu a télovychovy
na rok 2015 v programech LA a |.B

P. Novakova: Obsah predloZzeného materialu byl odsouhlasen usnesenim Rady hl. m.
Prahy cislo 1375 ze dne 9. 6. 2015. V tisku je ndvrh grantové komise pro sport a t€lovychovu
na pfidéleni grantl v programech LA systémové a rozvojové projekty sportu déti a mladeze a
I.B systémové a rozvojové projekty sportu handicapovanych.

Dle zékona ¢islo 131/2000 Sb., o hl. m. Praze, je ZHMP piedkladan ke schvaleni
navrh na ptid€leni grantd, piesahujicich ¢astku 200 tisic K¢ v jednotlivych ptipadech podle
prilohy ¢islo 1 k usneseni. V programech I.A, 1.B, I.C a Ill.1 bylo hodnoceno celkem 298
projekt. Pfedmétem materialu je schvaleni 43 projektl v programech LA a 1.B, ptidéleni
grantli v programech I.C, III.1 a ¢astecné 1 v programech LA, I.B jiz schvalila Rada hl. m.
Prahy usnesenim ¢islo 1375 ze dne 9. 6. 2015.
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Predkladany materidl byl fadné projednan a schvélen na zasedani vyboru ZHMP pro
sport a volny ¢as dne 1. 6. 2015. ZHMP je piedkladan navrh na schvaleni ¢asti ve vysi
152 650 tisic podle pfilohy ¢islo 1 k usneseni v programech I.A a 1B, ur¢ené subjektim,
pusobicim v oblasti sportu a té¢lovychovy bez napojeni na rozpocet hl. m. Prahy, které budou
uvolnény prostfednictvim dotacnich smluv.

Prim. Krndacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Pan Zabransky.

P. Zabransky: D¢kuji za slovo. Budu se vyjadfovat k tabulce I.A, coz je podpora
mladeznického sportu. Vzhledem k tomu, Ze to je podpora mladeznického sportu, tak jsem si
vyzadal informace o stavu clenské zakladny jednotlivych svazil, kteti jsou mladsi 27 let, a
zjistil jsem z toho pro mé docela zajimavou informaci, Ze je pét sportd, nebo Sest sportl, na
n&Z jde vice nez 5000 K& na jednoho mladého sportovee, s tim ze Cesky svaz ledniho hokeje,
ktery dohromady dostava 20 mil. K&, u néj je ta ¢astka nejvyssi, protoze na jednoho mladého
sportovce jde 13000 K¢, nasleduje za nim Prazsky veslafsky svaz s 8,5 tisici, Prazsky
cyklisticky svaz s 8 tisic, pak je tam jesté Cesky svaz kanoistd, Prazsky fotbalovy svaz, ktery
dostal viibec tdch pendz nejvic, a jesté Ceska boxerska asociace. Naopak tam je asi deset
sportll, nebo mozna jesté vice, které nedostaly ani korunu, a vzhledem k tomu, ze neméme
zadného c¢lena v grantové komisi, tak si nejsem jisty tim, Ze takto velké rozdily jsou
obhajitelné.

Proto pro tento navrh hlasovat nebudu, a zaroven zddam o hlasovani zvlast o
programu L.B, coZ je sport handicapovanych. Pozaduji, aby to bylo hlasovano odd¢lené.
Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan Brezina.

P. Biezina: Dékuji, pani primatorko, kolegyné a kolegové, dovolte mi, abych reagoval
na piispévek, ktery tady zaznél. Chtél bych fici, Ze pocet mladeze do 27 let je pouze jednim
Z kritérii, nikoli jedinym kritériem pii pfidélovani prostfedkii v tomto programu. Chtél bych
fici, ze dal$im je uroven soutéZi, ktera jsou na trovni hl. m. Prahy. Finan¢ni naro¢nost dané¢ho
sportu, propracovanost a systémovost sportovni vychovy mladeze, coz jsou napt. akademie ¢i
tréninkova centra.

Jako komise, kdyz jsme o tom jednali, tak také jednim z kritérii, ale také jsme
piihliZeli k tomu, jakym zpisobem byly tyto prosttedky ptidélovany v roce 2014, kdy uz byly
stejné podminky tohoto grantového schématu, a ty ¢astky se pftili§ nelisi, ve vétSiné ptipadua se
spise lisi smérem doll. Jinymi slovy jsme rozd¢lili vice prostfedkll na vice sportovnich svazi,
nez tomu bylo Vroce 2014. To jenom na vysvétlenou k tomu, co tady fikal pan kolega
Zabransky

Prim. Krndcova: Jesté pan kolega Zabransky.

P. Zabransky: Uvédomuji si, ze tam je téch kritérii vic, nicméné i vzhledem k tomu,
co jste tikal, ze byly zohlednény dotace z minulych let, tak mné to tak troSku piijde, ze tam
muze nastat docela jednoduse problém, ze kdyz se bude pokracovat v této linii, ze se bude
zohlediiovat to, co se pfid€lilo minuly rok, tak ve vysledku vy podporujete mnohem vice
urcité typy sportl, ¢imz padem je potom jednodus$si se pro ty sportovce dostat na vyssi
uroven, a tim potfad podporujete to, co jste na zacatku nastavili. To je jenom takovd moje
obava.

Prim. Krnacéova: Pan Michalek.
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P. Michalek: Chtél jsem se ohradit vici tomu, ze Piratska strana nema zadného
zastupce v této grantové komisi, a chtél jsem se zeptat pani radni, jestli v pfistim obdobi
rozdélovani grantti bude mit Ceska piratska strana jednoho svého zastupce v grantové komisi,
stejné jako ostatni opozi¢ni strany ziskaly svého zastupce v komisi pro ICT.

Prim. Krnacova: Dékuji. Uzavirdm rozpravu. Pani kolegyné jeste.

P. Novdkova: Jenom bych k tomu chtéla fici, Ze co se tyka toho, co dostaly jednotlivé
kluby, k tomu se jednozna¢né vyjadfila jak grantova komise, tak i vybor, a jednozna¢né to
schvalily. Neni v tom, myslim, fadny problém.

Co se tyka toho, jestli budete ¢leny, zalezi na tom, jak se dohodneme. (Smich v séle.)

Prim. Krndacova: Technické pan Zabransky.

P. Zdbransky: Dekuji. Mam jenom faktickou poznamku, Ze tim vyborem to neproslo
jednomyslng, protoze jsem se jako obvykle zdrzel tohoto hlasovani. Jenom upiesnéni toho, co
fikala pani radni.

P. Novdkova: To je pravda, vy jste se zdrzel u kazdého bodu. To méate pravdu.

Prim. Krndacovd: Vasim navrhem bylo, abychom hlasovali I.B samostatnég, takze nyni
budeme hlasovat I.B samostatné.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Cast I.B byla schvélena.

Nyni budeme hlasovat o tisku jako o celku, hlasujeme nyni.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 3. tisk byl schvélen.

P. Novdakova: Dalsi material je

29
Tisk Z - 3424
k navrhu na pridéleni finanénich prostiredki Ceskému atletickému svazu
na organiza¢ni zajisténi 33. mistrovstvi Evropy v atletice v hale 2015

P. Novdakova: Materidl je predkladan na zékladé¢ uzaviené smlouvy o spoluprici
véetné dodatkl mezi hl. m. Prahou a CAS pfi usporadani 33. mistrovstvi Evropy v atletice v
hale v roce 2015. Tato smlouva byla schvalena usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 776 ze dne 5.
6. 2012. Usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 204 ze dne 10. 2. 2015 byl schvalen dodatek ¢. 3 k
této smlouveé, ve kterém bylo navySeno cerpani financnich castek oproti plvodné
schvéalenému az do vyse 25 000 000 K¢ na podporu piipravy a uspofaddani vySe uvedené akce.
Dosud bylo vyplaceno 10 000 000 K¢.

Predmétem tohoto materidlu je tedy posledni splatka ve vysi 15 000 000 K¢, kterd ma
byt splatna do 31. 10. 2015. Tato splatka bude pfevedena na zakladé nadvrhu smlouvy, ktery
je prilohou €. 1 k usneseni. Poskytovana dotace neni v rezimu vefejné podpory.

Prim. Krnacova: Dékuji, otevirdm rozpravu. Pan Zabransky.
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P. Zabransky: K tomuto mam dvé poznamky. Za prvé jsem n¢jak moc nepochopil,
pro¢ se posledni dotace poskytuje az né¢kolik mésict po tom, co ta udalost prob¢hla. To bych
pozadoval vysvétlit.

Za druhé, pokud jsem to dobfe pochopil, ani pivodni smlouva, ktera byla na 15
miliontl, neprosla Zastupitelstvem. K tomu bych pozadal, aby pro piisté, kdyz se hl. m. Praha
bude uchazet o potraddani néjaké takovéto udalosti, aby to predlozila i Zastupitelstvu. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan Michalek.

P. Michalek: Naprosto souhlasim s tim, ze v pfipad¢ takhle zasadnich akci se ma
rozhodovat o tom, jestli zaplatime 15 nebo 25 milionii pfed tim, nez ta akce zacne, nikoli po
tom, co akce skoncila. Rada to pfijala s vyhradou toho, Ze to schvali Zastupitelstvo n¢jakou
dota¢ni smlouvou, ale logika véci veli, Ze kdyz pfipravuji takhle velkou akci, tak se nemtzu
spoléhat na to, Ze to tim Zastupitelstvem projde. To si myslim, Ze to Zastupitelstvo je potom
manipulovano do pozice, kdy prakticky tu dotaci uz schvalit musi, a je tim fakticky
pfipravovano o svoji vysostnou pravomoc. Proto bych pozadal, aby v budoucnu, az se budou
projednavat takovéto zaméry ambicioznich akci, jako je tfeba mistrovstvi nebo olympijské
hry nebo néjakd podobnd véc, aby to bylo ptedlozeno nejprve Zastupitelstvu, a az teprve
potom ta akce prob¢hla. Jo?

Prim. Krnacdova: Jasné. Pan Bfezina.

P. Biezina: D¢kuji, pani primatorko. Kolegyné a kolegové, jak jisté vidite, tato
smlouva byla schvélena jiz v minulém obdobi. Pfipominam, Ze to bylo v roce 2012. J4 osobné
jsem dokonce, fekl bych, stejného nazoru jako kolegové z Piratt, ze takovéto véci bych
s radosti do Zastupitelstva pro pfisté daval, protoze si myslim, Ze to je vyznamna véc a Ze by
mélo byt véci celého Zastupitelstva, aby se védélo, které zastupitelské jednotlivé kluby a
jednotlivé zastupitelé takto vyznamné akce, jako je potfaddani Halového mistrovstvi Evropy
Vv atletice nebo Svétovy Sampionat v hokeji, ktefi zastupitelé toto potadani v Praze podporuyji.
Urciteé bych pro pfisté tuto praxi zavedl a myslim si, Ze to je dobfe, aby Prazané védeli, kdo
tyto akce podporuje.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan Stépanek.

P. Stépdnek: Za klub Trojkoalice bych také fekl, Ze souhlasim s tim, aby zaméry,
Z kterych vyplyvaji plnéni na schiizi Zastupitelstva, byly schvalovany v Zastupitelstvu, a pro
toto hlasovani bych ale zdaraznil, Ze to nebyla Rada této koalice, ktera véc odhlasovala. My
jsme ji zdédili a v tuto chvili konstatuji s panem Michélkem, Ze ndm skutecné nezbyva nic
jiného, nez prosttedky timto hlasovanim uvolnit.

Prim. Krnacova: Pani kolegyné, posledni slovo.
P. Novdkova: Jenom kolegim Zabranskému a jeho kolegovi chtéla pfipomenout

smlouvu, kde je napsdno jednozna¢né¢ v bodé 3 Pfijemce se zavazuje vykazovat dotaci
odd¢€lené v ramci své ucetni evidence v souladu se zdkonem atd. nejpozdéeji do 30. 10. 2015.
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Prim. Krndcova: Dékuji. Ted vime vSechno. Uzavirdm rozpravu a budeme hlasovat o
tisku Z — 3424.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl schvalen. Jesté jeden.

P. Novdkova: Dalsi material je

30
Tisk Z - 3467
k navrhu na udéleni granti v ramci ""Celoméstskych programii podpory aktivit
narodnostnich mens$in na izemi hl. m. Prahy pro rok 2015" a "Programi podpory
aktivit integrace cizincii na izemi hl. m. Prahy pro rok 2015", uvolnéni finan¢nich
prostiedkii z kapitoly 0664 formou tiéelové neinvestiéni dotace MC Praha 14

P. Novikova: Usnesenim RHMP €. 1376 ze dne 9. 6. 2015 bylo schvaleno poskytnuti
dotaci v rdmci grantového fizeni pro oblast narodnostnich mensin ,,Celoméstské programy
podpory aktivit narodnostnich mensin na uzemi hl. m. Prahy pro rok 2015* a grantového
fizeni pro oblast integrace cizincii - ,,Programy podpory aktivit integrace cizincli na Gzemi
hl. m. Prahy pro rok 2015*.

ZHMP je ptedkladdn materidl pro moznost pfid€leni dotaci v uvedenych grantovych
fizenich, presahujicich ¢astku 200 tisic K¢, tj. celkem 5 projektti v ramei grantového fizeni
pro oblast narodnostnich mensin, celkova financni ¢astka ¢ini 4 870 tisic K¢.

Dile je dotace MC v ramci grantového Fizeni pro oblast integrace cizinctl. Jedna se o
Ctyfi projekty. Celkova finan¢ni ¢astka €ini 165 tisic K¢&. Soucasné je navrzena dotace na akci
setkani kultur MC Praha 14. Toto grantové fizeni pro oblast narodnostnich mensin neni
uréeno pro MC, proto je projekt schvalovan samostatné mimo GR.

Prim. Krnacova: DEkuji. Otevirdm rozpravu, uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat o
tisku Z — 3467.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Mame schvaleny tisk.

Jesté jeden posledni, pani kolegyné.

P. Novdkovd: Posledni material je
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31
Tisk Z - 3228
k navrhu na zmény zrizovacich listin prispévkovych organizaci hl. m. Prahy Dum déti a
mladeZe Praha 6, Dim déti a mladeze Praha 6 - Suchdol, Rohova 7, Dum déti a mladezZe
Praha 8 - Spirala, Dum déti a mladeZe Praha 10 - Dim UM,
Diim déti a mladeZe Praha 12 - Monet v ptisobnosti odboru SVC MHMP

P. Novdakova: Zastupitelstvu hl. m. Prahy se pfedkladd navrh na zménu ztizovacich
listin piispévkovych organizaci hl. m. Prahy Dim déti a mlddeze Praha 6, Dim déti a
mladeze, Praha 6 — Suchdol, Rohova 7, Dim déti a mladeze Praha 8 — Spirdla, Dim déti a
mladeze Praha 10 — Dim UM a Dim déti a mladeze Praha 12 — Monet. U vSech vyse
zminénych pfispévkovych organizaci se aktualizuje ¢l. VI, vymezeni hlavniho tucelu a
pfedmétu organizace dle platné legislativy. Déle se na zdkladé¢ vysledkli inventarizace
nemovitého majetku 2014 a aktualniho stavu v KN u téchto organizaci dopliuje a upravuje
ptiloha zfizovacich listin vymezeni majetku ve vlastnictvi zfizovatele, pfeddvaného
organizacim k hospodafeni. Zména zfizovacich listin nabude ucinnosti od 1. 7. 2015.

Prim. Krndcova: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, budeme hlasovat o
tisku Z — 3228.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen. Dékuji, pani kolegyné.

P. Noviakovd: Dékuji.
Prim. Krndacova: Nyni pani radni Ropkova.

P. Ropkova: Ptedkladam material ¢islo

32
Tisk Z - 3465
k navrhu krajské sité socialnich sluzeb HMP na rok 2016

P. Ropkova: Tento material byl celkem dvakrat projednan, jednak v komisi pro
planovani a financovani socidlnich sluzeb, i v piislusném vyboru, kde byl, pokud se nepletu,
jednohlasné schvalen. Urc€eni krajské sité socidlnich sluzeb je nutnou podminkou pro piijem
dotace z ministerstva prace a socidlnich véci ve vysi, presahujici 600 mil. K¢ Vsechny
podrobnosti se doctete v materialu. Material pocita s né¢jakou zakladni siti socidlnich sluzeb,
ktera je vazana na dostupny objem financ¢nich prostiedki, dale také s rozvojovou siti a
S rozSifenou siti, pokud by se podafilo vyhradit vice finan¢nich prostfedkli v nasledujicim
roce na tuto oblast, o coz se chcei pokusit.

Prim. Krnacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat o
tisku Z — 3465. Hlasujte, prosim, nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim.
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33
Tisk Z - 3474
k navrhu na zfizeni prispévkové organizace hl. m. Prahy Domov pro seniory Bohnice

P. Ropkova: Dalsi material fesi ziizeni piispévkové organizace Domov pro seniory
Bohnice s t¢innosti od 1. 9. 2015. dale dochazi ke schvaleni pfislusné zfizovaci listiny. Tento
navrh navazuje na usneseni Rady zroku 2013, kdy bylo ukonceno provozovani socialni
sluzby v Domové pro seniory v Bohnicich ze strany soukromého provozovatele. Bylo
rozhodnuto, ze docasné bude sluzbu poskytovat piispévkova organizace Domov pro seniory
Déblice, nicméné toto feSeni bylo pouze do¢asné. Po vyhodnoceni fungovani se to nejevi jako
efektivni, takze navrhujeme zfizeni samostatné piispévkové organizace a v ptiloze mate
harmonogram jednotlivych kroki.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Hlasujeme o tisku
Z—3474.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

Prosim.

P. Ropkova: Poprosim o slouceni rozpravy k bodim potadové cislo 34/1 — 34/4, coz
jsou zmény ztizovacich listin kolskych zatizeni.

Prim. Krnacovd: Budeme hlasovat o slouceni rozpravy u tiskt pod pofadovym ¢islem
34/1 — 34/4. Hlasujeme nyni.
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Slouceni rozpravy je schvaleno.

P. Ropkova: Jedna se o zmény zfizovacich listin ¢tyf Skol. VSechny zmény byly
jednohlasné schvaleny pfislusSnym vyborem. Ty podstatné zmény jsou tam dvé. Jednak zmény
ve vymezeni majetku podle aktudlniho stavu, a jednak u jedné organizace jde o zménu
v doplikové ¢innosti.

Prim. Krnacova: DEkuji. Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat o
tisku

34/1
Tisk Z - 3276
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Zakladni umélecka Skola,
Praha 5 - Kosiie, Na Popelce 18

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.
Budeme hlasovat o tisku
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34/2
Tisk Z - 3307
k niavrhu na zménu ztizovaci listiny prispévkové organizace
Stredni §kola elektrotechniky a strojirenstvi, se sidlem Jesenicka 1, 106 00 Praha 10

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.
Budeme hlasovat o tisku

34/3
Tisk Z - 3345
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace
Gymnazium, Praha 9, Litoméricka 726

Prim. Krndacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.
Budeme hlasovat o poslednim tisku dne$niho dne, a to je

34/4
Tisk Z - 3282
k navrhu na zménu zfizovaci listiny prispévkové organizace
Domov mladezZe a Skolni jidelna, Praha 6 - Dejvice, Studentska 10

Prim. Krndacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.
Malem jsem zapomnéla, omlouvam se, na tisk

35
(ptivodné 15/1)
Tisk Z - 3411
k navrhu na vysloveni souhlasu rucitele se zménou véritele dluhu
zajisténého ruditelskym prohlasenim HMP vi¢i SKODA TRANSPORTATION a.s.

Prim. Krnacova: To je tisk pana Dolinka. Prosim, mate slovo.

Nam. Dolinek: Déekuji. Dovolte, abych vam piedlozil tisk Z — 3411, tykajici se zaruky
Skoda Transportation, resp. garance, resp. umoznéni postoupeni této garance daliimu
subjektu. Tento tisk je predkladan na zakladd zadosti firmy Skoda Transportation, ktera chce
umoznit V duchu dané smlouvy, dané garance, postoupit tuto garanci dalSimu subjektu.
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Nicméné byl jsem upozornén ptedsedou finanéniho vyboru a taktéz predsedkyni
dopravniho vyboru, Ze tento tisk nebyl na Cervnovych zasedanich projednan a schvalen, a
z diivodu transparentniho projednani mi tedy nezbyva, nez pozadat proceduralné o to, aby
Zastupitelstvo odhlasovalo pferuseni projednavani tohoto tisku do piistiho Zastupitelstva, tak
aby se vybory mohly k tomuto vyjadfit, jelikoz fada ¢lenti téchto dvou cténych vybort, ne ze
by méla pfimo pochybnosti, ale chtéla by se vyjadrit k tém tfem kategoriim, které¢ by se mohly
uchazet v ptipadé Skody Transportation o odkup této garance.

Proto zddam o proceduralni navrh na pferuSeni projednavani tohoto tisku. Dékuji.

Prim. Krndcova: Hlasujeme bez rozpravy o preruseni tisku Z — 3411.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 2. Pieruseni bylo schvaleno.

Nyni se jesté¢ zeptdm se predsedii jednotlivych klubli, zda maji néjaké névrhy
personélnich zmén ve vyborech. Nemaji. Nikdo nic. Kdyz tomu neni tak — jo, mate? Ma
nekdo? Nema nikdo. Pan Ruzicka na mé¢ mava. Dobie. Neni pfedseda klubu, neda se nic
délat.

Dékuji, kolegové, naplnili jsme dneSni program, pfeji vam krasné 1éto, uzijte si ho,
uvidime se tady v zafi. Na shledanou. Dekuji za Gcast.

(Jednani ukonceno v 22.45 hodin.)



