HLAVNI MESTO PRAHA
Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy

Vybor pro zdravotnictvi a bydleni ZHMP

ZAPIS z 9. jednani
Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni ZHMP konaného dne 16. 3. 2017 v 15:00 hod.

1. patro, mistnost ¢.135, Nova Radnice, Marianské ném. 2, Praha 1

PFitomni: Ing. Jarmila Bendovd, PhDr. Helena Briardovd, Doc.Ing.Mgr. Martin Dlouhy, Dr., MSc., Ing. Milo3 RuizZi¢ka,
MgA. Eliska Kaplicky Fuchsovd, Bc. Libor Hadrava

Omluveni: Mgr. Daniel St&pan, PharmDr. Petr Fifka, Mgr. Ondfej Pogarovsky
Nepfitomni: viz omluveni

Hosté: RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D., , MUDr. Miroslav Suta, , Mgr. Jifi Guth Jarkovsky
Jednani Fidil: Ing. Milo3 RGzi¢ka, predseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni ZHMP

Text zahdjeni:

Zacatek jednani v 15:00 hodin.

Pfedseda VZB pfivital pfitomné. Oznamil, ze se z jednani omluvili tfi ¢lenové vyboru a konstatoval, ze VZB je
usnasenischopny.

Dale pfistoupil k jednéni o programu. Z bodu 4 programu ptivodné zverejnéného programu navrhl stazeni tématu ,Zadost
pani Blanky Musilkové o pro3etfeni hospodafeni s dotovanymi byty MHMP“. Sdélil, Ze tato informace o vyfizeni Zadosti
bude zafazena na program pfistiho jednéni vyboru, a to z diivodu nepfitomnosti navrhovatele tématu pana Mgr. Daniela
Stépana. Dale predseda vyboru predstavil hlavni téma tohoto jednani - Ovzdusi a nase zdravi. Uvedl, Ze souvisejicim
tématem bude i predstaveni pracovni skupiny pro pfipravu regulaéniho fadu HMP. Dalsim je pak informace o vyuZiti
,Domu ucitel(”.

Schvéleny program:

Bod | Véc

1. | Uvod

1.1. | Schviéleni programu jednani, volba ovérovatele zapisu

1.2. | Schvéleni zapisu z minulého jednani

Pfedstaveni nového feditele Odboru bytového fondu ZHMP p. Ing. Josefa Tunkla

Znecisténi ovzdusi a jeho zdravotni dopady

Informace o vyuziti nemovitosti "Domu ucitelG" v Kutilové ulici €.p. 3061 v Praze 4

ws|w|n

RUzné
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K jednotlivym bodim programu:

1.

1.1.

1.2.

Uvod

Schvéleni programu jednani, volba ovéfovatele zapisu

Predkladatel: pfedseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni ZHMP

Usneseni ¢. U-VZ-0025

Vybor pro zdravotnictvi a bydleni ZHMP

I. schvaluje
program 8. jednéni a ovéfovatele zapisu, kterym je pani MgA. Eliska Kaplicky Fuchsova

pro: 5, proti: 0, zdrZel se: 0, mimo mistnost: 0

Schvéleni zapisu z minulého jednani

Predkladatel: pfedseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni ZHMP

Usneseni ¢. U-VZ-0026

Vybor pro zdravotnictvi a bydleni ZHMP

I. schvaluje
zapis jednani vyboru ze dne 16.2.2017

pro: 5, proti: 0, zdrZel se: 0, mimo mistnost: 0

Pfedstaveni nového feditele Odboru bytového fondu ZHMP p. Ing. Josefa Tunkla

Predkladatel: pfedseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni ZHMP

Pfedseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo$ RiZicka: Piedstavil pana Ing. Josefa Tunkla, feditele Odboru
bytového fondu MHMP s tim, ze ho pozadal o piedstaveni jeho koncepce a vize, se kterou pfichazi. Uved|, Ze by bylo
dobré se zminit, ze byl néjaky odbor, doslo k jeho rozdéleni, jaké jsou vyhody a nevyhody tohoto rozdéleni.

Ing. Josef Tunkl, feditel Odboru bytového fondu MHMP: Zahdjil své vystoupeni tim, Ze cely Zivot pusobil ve spravé
majetku. Poslednim jeho plsobistém byl Pozemkovy fond CR. Zde se jednalo o spravu asi jen 638 byt v ramci Ceské
republiky, ale o to vic bylo spravovédno pozemki a ostatnich nemovitosti. Odbor, do kterého nyni na MHMP
nastoupil, vznikl rozdélenim plivodniho SYM na HOM a OBF. Pivodni slou¢eni mélo jednu velkou vyhodu, avsak za
situace kdy Praha ma pomérné mnoho majetku, to byla vyhoda spise teoretickd, byla to vyhoda propojeni informaci.
Nicméné s ohledem na mnoZstvi majetku lze povazovat realizované rozélenéni dotéeného odboru za rozhodnuti
spravné, a to zejména z diivodu efektivni spravy nemovitostniho portfolia. Vidy je vie o kapacité, kapacité lidi,
kapacité dat. Navic ob¢as ne viechna data jsou ve spravny ¢as na svém misté. Diky tomu vznika delikvence neplatica,
kterad naristd do Casového useku deldiho nei 3 mésicl, co se tykd placeni ndjemného. Dalsim problémem je
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neefektivni vyuzivani bytd, tedy nez se odbor dozvi, ze byl byt vyklizen na zakladé rozhodnuti soudu nebo na zékladé
konéni exekutora, tak to leckdy trva opét delsi dobu nez 3 mésice. Casto se stavd, ze se byty vraci v dezoldtnim
stavu, byt je nutné opravit a ne vidy je redlné véas ho do dalsiho pronadjmu vrétit. Nékdy tak byt nevydélava po dobu
5-ti, 6-ti, leckdy i 7-mi mésicd. Ing. Tunkl uved|, Ze jeho predstava je takova, Ze tento Cas efektivné zkréti, tak aby
nedochazelo ktémto prodlevdm, aby platba byla ihned pfi¢lenéna kuréitému bytu a MHMP ihned védél o
pfipadném neplaceni. Uvedl, ze veskerd efektivita je mit informace, umét s nimi dobre hospodafit a fédné je vyuZit.
S touto predstavou prisel na OBF MHMP.

Predseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo$ RuZi¢ka: Dotdzal se na analyzu radniho p. Lacka, sdélil, Ze
v brzké dobé by mély byt tyto Udaje zanalyzované.

Ing. Josef Tunkl, feditel Odboru bytového fondu MHMP: Analyza je feSena, ale soucasné ekame na zakonnou
Upravu. Je otazka, zda bude dana povinnost mit uréité mnozstvi socialnich bytd, zda se to bude tykat hl. m. Prahy
jako celku. Zakon zatim neuréuje jestli MC budou muset samostatné vytvofit prostor pro socidlni bydleni nebo jestli
to bude zélezitosti hl.m. Prahy jako takové. To co ndm bude ulozeno zékonem, je véc, kterd celou tuto problematiku
také vyrazné ovlivni.

Predseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo$ RiZicka: Je v kontextu toho, co bylo feceno vibec néjak
technicky, pravné redlné uvazovat o tom, Ze nevime, zda ty probihajici prodeje byt jsou v souladu nebo se nam po
¢ase stanou problémem? Laicky Feéeno, je mozné, ze nyni dojde k prodeji bytl, abychom je za dva roky opét stavéli?

Ing. Josef Tunkl, feditel Odboru bytového fondu MHMP: Existuje urcita skupina lidi, ktefi jsou tfeba postizeni nebo
jsou néjak vyhranéni, tfeba vékem nebo finanéné. Chceme vytvofit systém jakéhosi hybridniho bydleni, at uz se
jedna o ty, co se vratili z vykonu trestu, z détského domova apod. Nechceme tyto lidi vyclefiovat do jakychkoliv get,
naopak bychom je radi integrovali mezi dal3i skupiny osob. Aby tam bydleli jak ti bohatsi, tak i socidlné potfebni a
ostatni.

PhDr. Helena Briardovd: ,Rozuméla jsem dobre, Ze spravujete 638 bytu?“

Ing. Josef Tunkl, feditel Odboru bytového fondu MHMP: ,Ne, ne spravoval jsem 638 byt( v ramci celého portfolia.
Bylo to takové vyhranénéjsi, jak pohrani¢i, tak i tfeba tady MC Bfezinéves. My jsme téch bytd méli relativné mélo,
&ast bytd se privatizovalo privatizaénimi projekty na zakladé schvéleni MF CR a pozdéji viadou CR.“

PhDr. Helena Briardova: ,Chtéla jsem se zeptat, vy se o téch neplati¢ich dozvidate do 3 mésicd, oni plati najem
slozenkami nebo prevodem k uréitému datu? My s tim mame na méstské ¢asti pochopitelné také problém, také se
to dozviddme do 3 mésicd a je to pozdé, neni to dobfe. Problém se tim zhorsuje, dluh se zvysuje, nabiha pendle. Bylo
by potfeba najit néjaky mechanismus, abychom tyto informace méli okamzité jiz po 1. mésici neplaceni. Rada bych
sdilela V&3 optimismus, Ze se Vam podafi dostat neplatice z bytu do 3 mésict. Ném se to dafi tak spiSe do roka, a to
jesté s velkym otaznikem.”

Ing. Josef Tunkl, Feditel Odboru bytového fondu MHMP: Sdélil, ze v3e je o nastaveni politiky bydleni. V soucasné dobé
jsou platné smlouvy, které tady jsou, které jsou prevzaté historicky a z téch se pomérné 3patné vychazi. Stava se, ze
¢lovék zneuziva, ze byt ma poskytnuty hl. m. Prahou, ale pfitom ho vyuziva ke kratkodobému ubytovani pfes inzerci.
V tomto sméru pfi tvorb& nového ob&anského zakoniku Prof. Elid$ situaci pomérné ztizil, kdyz dal vice prav na stranu
najemce nei na stranu nasi. Na druhou stranu se vychdzi z ochrany postaveni slabsiho, z toho, Ze Praha je silngjsi,
majetkové i celkové. Déle uvedl nésledujici: ,Moje predstava je udélat tpravu smluv, aby dolo k pfitvrzeni prava. Je
to viak dlouhodoby proces, ktery nelze vynutit. Da se ale fesit vSe, i napf. problémové lokality, ale jde to jen tvrdou
praci, je to i o spravcich, ktefi toto délaji. Jde o to, abychom méli dopad i na spravcovské firmy, jejich efektivni vykon
¢innosti. To vSe nas stoji penize.”

Predseda Viyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo$ RiZi¢ka: Rozloucil se s Ing. Josefem Tunklem, podékoval mu a
popfal mu hodné tspéchd v jeho praci.

Tento bod byl ukonéen pfedsedou vyboru bez usneseni.
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3. Znetisténi ovzdusi a jeho zdravotni dopady

Predkladatel: predseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni ZHMP

PFedseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo$ RiZicka: Pfedstavil RNDr. Bohumila Kotlika, Ph.D., zastupce
Statniho zdravotniho ustavu. Dale sdélil, ze nasledovat bude vystoupeni MUDr. Miroslava Suty, ktery bude spise
vystupovat jako nezavisly hodnotitel.

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: Podékoval za pozvani. Sdélil, ze je si védom, ze jeho pozvéni je do velké miry spojeno
s posledni smogovou situaci v hl. m. Praze v lednu tohoto roku, kdy se Praha po nékolika letech musela vyrovnavat
s realitou — smogovou situaci.

Dale uvedl: ,My se problematikou tykajici se vlivu znetisténého ovzdusi na lidské zdravi zabyvame dlouhou dobu a
dostali jsme se do situace, ze zpracovavame podklady pro vlddu, a v réamci podkladd pro roc¢enku ZP Prahy, i pro
Prahu. K dotazu predsedkyné spolku Za nasi budoucnost, kde jsou tato data pro ty ob&any, ktefi nemaji internet,
uved|, Ze pistup je k témto Gdajim nejen na internetu, ale Gdaje jsou pfedavany i dale médiim.

,Zabyvame se zdravotnimi riziky exponovanych osob. Musime se k informaci o mozném vlivu na zdravi dostat.
Prvnim zékladnim mytem je, e viechno fesi limit. Musime latky kvantifikovat a nasledné odhadovat dispozici, tj.
jakym latkam je ta kterad &ast obyvatelstva vystavena. SnaZime se odpovédét na to, jaké Gcéinky mlze mit ta kterd
litka a jak velké jsou tyto Uginky, tedy odhadnout zdravotni riziko. Musime ho charakterizovat. Redime jaké
konkrétni G¢inky ma ta ktera latka.”

Data se prebiraji z epidemiologickych studii napfiklad z riznych pracovnich prostfedi, nebo mizeme hodnotit dalsi
véci na raznych drovnich latek, a to i ve vztahu k existujicim toxikologickym informacim. Experimenty na
dobrovolnicich se jiz nedélaji.

RNDr. Kotlik ukazal graf prahového uéinku, ktery ukazuje vztah mezi dévkou a ucinkem, na zakladé kterého jsou pro
prahové plsobici latky (latky, u kterych existuje hodnota, pod kterou nejsou zdravotné vyznamné), stanoveny
referen&ni davky. Sdélil, Ze vidy je podstatné jejich mnozstvi, nebot kazda latka je za urcitého mnozstvi nebezpecna.
Druhou skupinou jsou latky s bezprahovym aéinkem, kdy riziko podkozeni zdravi je vidy nenulové. U prahovych
astic srostouci expozici roste zavaznost poskozeni, u bezprahovych &astic roste pravdépodobnost (riziko)
poskozeni. U bezprahovych ¢&éstic se tedy hovofi o pravdépodobnosti vzniku onemocnéni, napf. nadorového.

Tyto hodnoty jsou pak zahrnuty do stanoveni limitd — limit je vlastné jen politicky zévazek statu do urcité miry
chrénit své obyvatele.

Predsedkyné spolku Za nasi budoucnost: Rozhof¢ené komentuje Spatny stav ovzdusi v Praze, a to zejména v kotliné
prazské. Konani v tomto ohledu povaZuje za trestné Ciny. Sdéluje, Ze k této problematice ma spolek feseni jiz 10 let.
Ve tlumodi 12 let desetitisicim lidi. Posild €éleny vyboru na onkologicka oddéleni, uvadi, Ze magistratni Gfednici maji
velké platy, ale nic nedélaji. Celkové rusi jednani hlasitym pferudovanim prednasejiciho.

Pfedseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo$ RiZicka: Opakované Zada pfedsedkyni spolku Za nasi
budoucnost, aby nevyrusovala, nepferusovala vystoupeni RNDr. Kotlika a nechala vybor jednat. Soucasné nabidl
zastupkyni spolku osobni jednani mimo zasedani tohoto vyboru.

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: Dale uved|, ze imisni limit je umé&ly néstroj, ktery se néjakym zplsobem snaii fidit
kvalitu ovzdusi, k ni¢emu jinému neslouzi. Limit vidy pfihlizi k dalsim aspektim. Tim je soucasny stav, technickd
proveditelnost, velikost populace v riziku, moznost kontroly a dalsi. Vzdy v3ak limit musi byt kompromisnim feSenim.
Hodnoty, které dava WHO, maji charakter doporucenych hodnot, které vzdy jsou a musi byt prisnéjsi, protoze
vychdzi z jiného Ghlu pohledu. Sdélil: , Ted se omlouvam, ale technicky musim Fici, Ze nas jako zdravotniky limity tolik
nezajimaji, my vychazime z doporuéenych hodnot. Potiebujeme znat nebezpecnost latek, co jsou v ovzdusi, a
potfebujeme znét expozici. Musime védét, éemu je populace vystavena. Jakym zplsobem se k expozici dostavame?
Bud vezmeme to, co skuteéné naméfime na onéch cca 120-ti méficich stanicich v CR a na 15 méficich stanicich
v Praze a vystupy hodnotime ve vztahu ke stanovenému imisnimu limitu (je to systém ano x ne — prekro¢eno x
neprekrogeno, toto mé vétsi vazbu spise na reporty Evropské Unii) nebo vyuZijeme toxikologické podklady, které
mame k dispozici a spotitame/existujicimi modely odhadneme, co to vlastné znamend. V nasem pfipadé mohou byt i
podlimitni hodnoty zdravotné zdvadné.”
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,To co se da najit na pfislusnych strankdach, maze byt napfiklad informace o naméfenych hodnotach — rezimové i
agregované, véetné charakteristik datového souboru.
Viz:
e Stranky CHMU - tabeldrni roéenky:
http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/isko/tab roc/tab roc CZ.html
e Stranky CHMU — tabeldrni roéenky:
http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/isko/grafroc/grafroc_CZ.html
e Stranky CHMU — 5leté praméry:
http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/uoco/isko/ozko/ozko CZ.html

Dostavate tak informaci o hodnotach, které byly vdaném misté naméiené. Najdete popis datového souboru.
Pfipadné mizZeme data agregovat v ¢ase, z toho se vytvafi mapy, které za dobu 5-ti let agreguji data a jsou z toho
uréité hodnoty. N&3 pfistup hodnoti konkrétni definované typy méstskych lokalit, jejich zatéz. Pak uz mizeme udaje

hodnotit skupinové.

Viz: stranky SzU - http://www.szu.cz/uploads/documents/chzp/ovzdusi/imisky/agr tab 2015.pdf

Asi 5 let délame to, ze mame celou CR rozparcelovanou do celkem 17-ti typd méstskych lokalit, coz ma nékolik
vyhod. Zaprvé jsme schopni mésto rozdélit a hodnotit individudlné, zadruhé jsme schopni odhadnout zatéze i
v mistech, kde neni méfeni, zatfeti jsme schopni odhadnout primérnou zatéz v méstskych lokalitach. Odhadneme
pro dané typy lokalit zdravotni rizika a pak mizeme odvozovat vliv narstajici dopravy, primyslové zatéze, klasicka
rizika, kde narlista doprava, primyslova vystavba apod. Rok co rok jsme schopni se dostat k urcité informaci, jak
skuteénost vlastné vypada.”

Predsedkyné spolku Za nasi budoucnost: Sdéluje, ze spolek zadal o umisténi méfici stanice v HoleSovickdch, ale bylo
to zamitnuto. Proto se pta kolik je umisténych stanic a zda je méfici stanice na Namésti Republiky a kotliné prazské?
Odpovéd je: ,Neni, stanic je 14“. Hovofi o podvodném umisténi mérici stanice pred 14-ti lety, o mafianském zruSeni
méfici stanice na Namésti Republiky. Slovné napada ¢&leny vyboru, ktefi podle ni hovofi o blbostech a nicemu
nerozumi.

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: ,Kdy? se podivate na grafy, tak jednoznacné ve méstech je nevyznamnéjsim zdrojem
doprava, protoze dopravni Hot spoty nam vyskakuji a je vidét, kde jsou hodnoty nejvy3si. Primarné hodnotime
dlouhodobou expozici. Jde ale i o hodnoceni kratkodobych hodnot, pfipadné smogovych situaci. Jejich dopad se tyka
primarné zdravotné oslabenych citlivych skupin obyvatelstva. O akutnim ptsobeni hovofime predevsim u lidi, ktefi
maji n&jakym zplsobem zatiZzeny imunitni systém. Nehovofim pfitom o chronickém pisobeni, to je zcela jina
kapitola. Proto v pfipadé smogu to, co jsme zdrazriovali, bylo, Ze se nejedna o akutné vyznamné zatizeni, av3ak
s vyjimkou lidi, ktefi maji pravé onen zatizeny nebo jesté zcela nevyvinuty imunitni systém (chronickd onemocnéni
respiraéni, KVO systému, rekonvalescenti, starsi lidé, téhotné Zeny, déti).

Celkové jsme schopni odhadnout, kolik 3kodlivin jde z lokalnich topenist, z primyslu, dopravy, kolik z jinych zdroja.
Situace se velice zvolna zlep$uje v zatizenych lokalitach, ale bohuzel se velmi pomalu zhorSuje vtéch cistych
lokalitdch. To se da konstatovat u benzo[a]pyrenu, totéz se da fici i o zakladnich latkach jako je prach nebo ve
specifickych lokalitdch benzen, arsen nebo nikl. Nejsme bohuzel schopni timto postupem pokryt mala sidla. Co malé
sidlo, to absolutni unikat v rozptylové situaci. Méfeni mame majoritné v mistech nad 5000 obyvatel. Tedy mtzeme
fici, e mame pokrytou zhruba polovinu obyvatel CR. Bohuzel s timto zatim nedokaZeme nic vic délat. Letosni situace
se na celkovych vysledcich samoziejmé vyznamné projevi. To se da celkem ocekavat.

Viz:

e Stranky SzU — priibéZna roéni imisni situace - http://www.szu.cz/tema/zivotni-prostredi/imisni-situace

e Stranky SZU — zprévy systému MZSO-CSMON - http://www.szu.cz/tema/zivotni-prostredi/mzso

Dostali jsme se k tomu, ze mame jakysi odhad expozice. Pfi trochu Sikovném pouzivéni se z toho da leccos odvodit.

Predsedkyné spolku Za nasi budoucnost: Hovofi o ,,oblbovéni a konci demokracie”, poukazuje na EIA pred 12 lety pro
vystavbu Blanky. Hovofi o papeZi, o tom, co pfizvani hosté maji za toto jednani a vystoupeni penéz atd..

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: ,Vime, ze uvadéna data maji velkou miru nejistoty. NemuZeme s naprostou jistotou fici,
zda je dané &islo zcela spravné. My vam fekneme, Ze to a to je stfedni hodnota, nic jiného bohuzel nemizeme fici.

Znedisténi ovzdudi se hodnoti vice zplsoby — pouzivd se napfiklad ,Hazard Index“ (podil mérené hodnoty vici
referenéni hodnoté — obecné se udava, ze pokud je hazard index pod 0,5 pak mizeme konstatovat, Zze neni zasadni
zdravotni riziko. Imisni limity, véetné téch v CR jsou vétsinou konstruované na urcitou spole¢ensky pfijatelnou miru
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(vétSinou 1*10-6). Mélokdo ale vi, Ze se tento Udaj déli pro rocni vypocet jeté 70, &imz se dostavame do zcela jinych
hodnot. Celkové mézeme Fici, ze pokud se ndm vrati ty zimy, co byly dfive, tak budeme zpatky o 10 let. Nam
v soutasné dob& hodné pomaha meteorologie. Je sice pravda, Ze se zlep3uje kvalita vozidel, ale na druhou stranu se
vyrazné dramaticky zvy3uje jejich pocet. Vstupuji nam do toho nova topenisté, coz je vyrazny problém piedeviim
v malych vesni¢kéch. Lidé si celkové hodné pletou pojem ekologicky a obnovitelny, to je zasadni rozdil. Tedy
ekologicka spalovaci kamna ¢i ekologicky motor je nesmysl.

Existuje dal$i Udaj, ktery oznatujeme terminem kvantifikace pfidatného rizika, které stanovi, kolik lidi
pravdépodobné zemie pfed¢asné. D4 se fici, Ze kazdy 100. ¢lovék zemfe, a Ize nasledné odhadnout, kolik jich z toho
asi zemfelo za rok diky vlivu $kodlivych latek z ovzdusi. Interpretovat to je ale tézké. Dostavame se k tomu, ze kdyz to
prepotitdvame na rok, tak ziskame odhad. Lze fici, ze za rok 2014, 2015 hovofime za CR az o0 100 tis. let ztraty Zivota.
Pokud se to pFepotita na zivot jednoho Elovéka, pak mluvime zhruba o tfi étvrté roku ztraty Zivota.”

Viz:

Stranky SZU - http://www.szu.cz/tema/zivotni-prostredi/ovzdusi-a-zdravi

MUDr. Miroslav Suta: Zahajil svoji prezentaci tim, Zze se domniva, Ze svym odlignym zaméfenim prezentace, by mohl
zajimavé doplnit prezentaci a sdéleni RNDr. Kotlika, a to predevéim o uvedeni, které latky jsou témi hlavnimi
znedistujicimi latkami a déle o vysvétleni, jaky je vztah mezi limity, které porudujeme a mezi hodnocenim rizik.
K tomu, abychom mohli seriézné hodnotit zdravotni rizika, je tieba znét udinnost latek a jejich nebezpecnost. Za
poslednich 30 let se zménily latky, kterymi se zabyvéme. Pfed 30-ti lety to byl oxid sifi¢ity, pak to bylo olovo, poté
prach ve velikosti PM;,, 0 kterém hovofime i dnes, kdy se zabyvame stale jemnéjsim a jemnéjSim prachem.

MUDr. Miroslav Suta struéné uvedl, %e vystudoval vieobecné lékafstvi. Poté postgradudlné absolvoval nékolik
semestri toxikologie a farmakologie. Uvedl, e dnes jiz vysly 3 edice publikace o Uéincich emisi z dopravy na lidské
zdravi. Protoze vidy logicky vyvstane otazka: Jak to chcete fesit? Stal se spoluautorem publikace, ,,Aby se ve méstech
dalo dychat®, kterd shrnuje pfiklady opatfeni zavadénych v rGznych zemich a regionech. Jedna se tedy o snahu o
reakci na tuto otazku.

Lze fici, ze dnes nejvice méfime prachové Céstice, oxidy dusiku a polyaromatické uhlovodiky, jmenovité
benzo(a)pyren. V minulosti byl velky problém v Praze i oxid sifiCity. Doglo véak k odsifeni nejvétsich zdroji a napf. k
zavedeni nizkosirnaté nafty. V 1été do budoucna bude patrné rostoucim problémem tzv. letni fotochemicky smog.“

Ukézal také shrnuti toho, jak vlastné znecisténé ovzdusi na zdravi lidi plsobi. Data jsou pfevzata z EU konkrétné
z Evropské agentury pro Zivotni prostiedi. Jednd se o kalkulaci, pravdépodobnost piedéasného umrti na zakladé
dostupnych dat. Odhaduje se, ze v EU kazidoroéné pfed¢asné umira 400 tisic lidi. Ceské republice pfisuzuje tato
agentura ro¢né kolem 10 tisic pfed¢asné zemfelych a zkracuje se tak zivot primérné cca o 8,6 mésicd.

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: Sdélil, ze podle idaji WHO z r. 2013 umiré kazdoro¢né ve svété 5,5 mil. lidi (majoritni je
Indie, Cina, Pakistan), zbytek 1,5 mil. je pro Evropu, Afriku a Spojené staty.

PFedsedkyné spolku Za nasi budoucnost: Rozzlobi se, ze nejhorsi situace na svété je v Praze, uvadi, Zze nejhorsi je
kotlina prazska s tim, ze by pan doktor mél jit pod okna onkologie ve FN Bulovka. Sdéluje, Ze vse, co fika pan doktor,
jsou jen blbosti, hlasité vstupuje do vystoupeni. Nasledné diktuje jiz tichym sdélenim svij pozadavek o nasledujici
zdznam do zapisu: Zada, aby se pfitomni seznamili s veskerou dokumentaci feditelky MHMP k problematice
$patného ovzdusi v Praze, kterou eviduje pani Ing. Topolova a dale, aby se vichni pfitomni seznamili s 35-ti stranami
tisk( k této otézce z archivu pana feditele Trnky. Upozoriiuje na prozkoumani nejzavaznéjsich dikaza CHMU, Krajské

hygienické stanice a MZ CR ve véci 9. celoméstsky vyznamné zmény, kterd se tyka nejohrozengjsi Casti prazské
kotliny u FN Bulovka (vice na www.zanasibudoucnost.cz).

MUDr. Miroslav Suta: ,Mame srovnani s Evropskou unii. Jsme zhruba v priméru Evropské unie. Samozfejmé
v riiznych mistech je situace rizna, nejhorsi je v Ostravé a okoli.

Co je tfeba Fici, ze na prachové astice se vazi dalsi latky, mimo jiné tézké kovy a aromatické uhlovodiky jako je napf.
jiz zmifovany benzo(a)pyren. Je také tfeba zdiraznit, Ze k celkovému zatizeni prachem pfispivaji sekundarni
prachové &astice, které vznikaji z nékterych plynd, v dopravé je to z oxidu dusiku. Kdyz se déla chemickéd analyza
prachu, tak se mGze v riznych oblastech lidit a pravé tyto sekundarni prachové &astice mohou hrat podstatnou roli.
Pi vystaveni se (expozici) témto latkdm je také podstatné, jak moc pobyvate venku nebo ve vnitinim prostfedi.
Vétiina travi vice &asu v interiéru a tam také zalezi, jak se v interiéru chovate. Tedy napf. v rodinach kufaka muzete
byt samoziejmé vice zatiZeni nei v exponované venkovni oblasti. To je jednoznaéné dalsi faktor, ktery je tfeba
zohlednit pfi analyzach zdravotnich rizik. Prachové castice velké tj. PMso jsou nékolikanasobné mensi nez sila
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lidského vlasu, dal$i mensi ¢astice jsou pak jesté mensi. tzv. ultra jemné asi 500krat az 1000krat mensiho priméru
nez lidsky vlas. Tedy v kazdém pfipadé jsou zcela okem neviditelné.”

Predseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milos Ruzicka: ,Jaky je rozdil napf. v migraci ¢astic PMs, a téch
mensich?“

MUDr. Miroslav Suta: ,Obecné plati, e &im mensi Eastice, tim se dostane déle. Cim je &astice vét3i, tim dfive spadne.
Zatimco &astice PM;, pokud sedime v klidu a dychame, tak se zachycuji prevazné v dutiné nosni, mensi ¢astice se
dostanou az do plic. Je proto podstatny rozdil, zda ve smogu tieba sedite v tramvaji nebo si jdete zab&hat. Nejmensi
tzv. ultra jemné &astice se pak dostanou pfimo do plicnich sklipki a z nich do krve. Proto se zabyvame stéle vice témi
malymi prachovymi ¢asticemi.

Ke kratkodobym ucinkéim (hodiny a dny, kdy jsme vystaveni vy$sim koncentracim — smogova situace), které mame
prokazané na velkych studiich, to jsou nepfiznivé U¢inky na zdnéty dychaciho systému, na cévni systém, méame
dolozenou vzristajici spotiebu Iék, vy$si polet hospitalizaci a pfed¢asnad umrti. Horsi je to s témi dlouhodobymi
Géinky. Ty bychom v Ceské republice nebyli schopni stanovit. Nemame totiz zadnou dlouhodobou epidemiologickou
studii, kterd by toto sledovala. Nékteré jiné zemé jsou proziravéjsi, napf. ve Spojenych statech sleduji 6 mést jiz
dlouhou fadu let, asi 40 let. Sleduji se tisice a tisice lidi, a ztoho pak mizeme dovozovat dlouhodobé ucinky.
Samoziejmé takové studie maji i jiné zemé, takovych studii je vice, tedy i na jinych kontinentech (Evropa, Asie). Bylo
zjisténo, e pfi dlouhodobé vyssich koncentracich se zhorSuji plicni funkce déti i dospélych, rostou onemocnéni
dolnich cest dychacich, vznika vice obstrukénich plicnich onemocnéni, dochazi ke zkréceni doziti. Jednd se i o jednu
z pricin kardiovaskuldrnich chorob. Drtivé vétsina problém je pravé onemocnéni cév.

Umime zdravotni rizika i kvantifikovat pravé na zakladé onéch velkych studii. Na jejich podkladé stanovila pred vice
nez 10-ti lety WHO tzv. Air Quality guidelines (AQG) — (PMio — 20 pg/m?, PMz,s — 10 pug/m?), tedy cilové hodnoty,
kterych bychom méli z pohledu zdravi dosahnout. Jen pro srovnani roéni pramér pro prach je stanoven momentainé
na limit na 40 pg/m3. Tady Praha tento limit nepfekraduje. Pro jemnéjsi prach je doporuceni 10 pg/m?, limit mame
25 ug/m? a mame v této zemi mista, kde tento limit bohaté dramaticky prekracujeme. Praha neni nejhorsi vCR a
neni ani nejhorsi v EU, to neni pravda (pozn.:reakce na vykfiky pani ze spolku Za nasi budoucnost). Nicméné
zdravotni rizika se nepoditaji z prekroéenych limitd, ale z hodnoty, od které jsou dolozeny negativni Gcinky na zdravi.
Tedy pokud méme lokality, kde neni piekroéen limit 25 pg/m? (ve Spojenych statech méli nastaveny limit na 15
pg/m? a nyni to zpfisnili na 12 pg/m?), ale doporuéenda hodnota je piekro¢ena dvojnasobné (20 pg/m?), tak se ném
zvyduje kardiovaskularni imrtnost zhruba o 12%. Kdyz si vezmete, Ze tfeba v Ostravé jsou mista, kde se pfesahuje 40
pg/md, tak jsme je$té v podstatné vyssich dopadech. Rozhodnuti o limitu 40 pg/m?® pro PMs, a 25 pg/m?® pro PMz,s
jsou rozhodnuti politickd a nikoli odborna. Je tedy na nasich politicich, jak budou na tyto hodnoty a jejich dopady
reagovat.

Ultra jemné prachové &astice jsou nositelé Skodlivych latek a my nyni zjistujeme, co s tim mizeme délat. Tyto ultra
jemné prachové ¢astice jsou i nositelé jiz zmiiovaného benzo(a)pyrenu. Zatim je$té ani neméame stanovené limity a
zjistujeme, co s na$im zdravim mohou délat. Dal3i zaleZitosti jsou také tzv. Black Carbon, coZ v Praze z velké Casti
tvori ¢astice z dieslovych motor(. V mnoha jinych oblastech jsou to i ¢astice z lokdInich topenist. Problém je, Ze tyto
¢astice jsou tak jemné, Ze je vdechneme az do plicnich sklipkd, odtud se diky své jemnosti dostavaji do krve. Zde
zpUsobuji ultra jemné &astice narudeni povrchu stén cév, kde pozdéji dochazi k usazovani cholesterolu, coZ vede k

srdeéné-cévnim onemocnénim.

Novy poznatek, stary jen nékolik malo let je to, Ze pfimo z mozku ndm vede nerv, ktery vede do dutiny nosni. Podél
néj jsou schopné tyto &astice migrovat. Dostédvaji se tak z nosu piimo do mozku. Zjistilo se, Ze u pokusnych zvifat po
nékolika dnech vdechovani téchto ¢astic doslo ke zménam ve vyvoji mozku. Proto se snazime studovat mozny vliv
téchto &astic také na degenerativni procesy mozku. Mame vysledky pokusu na zvifatech, kdy se naséval ultra jemny
prach vyskytujici se na ulici a prachové ¢&astice poté vdechovala v laboratofich pokusna zvifata. Po nékolika dnech
do3lo ke zméné na mozku téchto laboratornich mysi.

P¥i méFeni ultra jemnych prachovych &astic dochazime k tomu, Ze je velky rozdil v hodnotdch pfi méfeni na mistech
jen nepatrné od sebe vzdélenych. V Praze je jedna stanice, ktera trvale méFi tyto ultra jemné (astice, je to
v Suchdole. Kromé toho se délaji dalsi studie a rlizna méfeni. Vramci jednoho z nich jsme naméfili napf. na
autobusové zastavce u Evropské ulice trojnasobné mnoistvi téchto jemnych prachovych &éstic ve stejnou dobu
bé&hem pracovniho dne v porovnani s nedéli (rozdilnd intenzita dopravy). Navic v pribéhu méfeni dochazi u téchto
jemnych prachovych ¢&astic k velkym vykyviim. Napi. na autobusové zastdvce piimo u silnice se hodnoty méni
vyznamné bé&hem vtefin, pokud mistem projede vozidlo svysokymi emisemi, napf. nefunkénim dieselovym
prachovym filtrem. Tato mé&feni nejsou k tomu, abychom fekli, Ze néktera mista jsou nebezpecna nebo abychom
néjak strasili lidi, ale mistnim méfenim dochazime k tomu, jak vyznamnym zdrojem jsou tfeba staré dieslové motory
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bez filtr(i, které pfi aktudlnim méFeni velmi vyrazné zvy3uji naméfené hodnoty. Skute¢né ta hodnota méfeni v dany
okamtik prijezdu takového vozidla abnorméiné vyleti nahoru. Z toho se d4 vlastné u projizdéjicich vozidel mérenim
uréovat, kdo mé u dieselového motoru funkéni filtr a kdo ho ma poskozeny, vymontovany nebo nefunkéni. Hodnoty
naméfené v daném misté ovliviiuje celd fada zéleZitosti, tfeba i to, kde stavi autobus, kde nestavi a mnoho dalSich.

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: Doplnil technickou poznamku, doporuéil pozvani pana Doc. Vojtiska z CVUT, ktery se
dlouhodobé zabyva problematikou chodu motoru. Jeho vysledky oznacil za velmi zajimavé.

MUDr. Miroslav Suta: Doporuéil soucasné Dr. Ing. 7dimala z Akademie véd, kde provadéji pozadova méreni. Pan Ing.
Vojtidek na CVUT provéadi méfeni emisi pfimo v laboratofi. Maji ale i méFici zafizeni, kdy jsou schopni provadét
mé&Feni pfimo v redlném provozu, nebot se ukazalo, Ze pravé pfi méfeni v redlném provozu dochazi k jinym zjisténim
nei v pfipadé laboratornich méfeni pfi standardnich testech vozidel.

Kratce zminil také pravni Gpravu v CR. Pfipomenul, ze CR jiz pozadala EU o vyjimky, aby limity pro prach PMs, mohla
prekragovat. EU rozhodla dne 28. 9. 2009, prostrednictvim Evropské komise, o zpro$téni povinnosti dodrzet limit
v nékolika lokalitach v CR. Bylo to podminéno zpracovanim Planu kvality ovzdusi pro dosazeni limitd. Limity viak CR
nedosahla ani vroce 2011 ani pozdéji. Praha pozadala o prodlouZeni této vyjimky, ¢emuz nebylo vyhovéno.
V soucasné dobé probiha s CR jiz nékolik let procedura pro poruseni povinnosti a jsme ve stadiu posledniho varovani
pied podanim Zaloby u Evropského soudu.

Dale uvedl: ,Nyni se pfedpokladd, ze se bude provadét revize ro¢ni doporucené hodnoty pro PM,,s. WHO navic
uvazuje o tom, ze by zavedla kratkodobd doporuceni i pro &astice jemnéjsi (PM,s). Existuje doporuceni, ze by se mél
mé&Fit i tzv. &erny uhlik (BC), ktery typicky u nds vychazi z dieslovych motord. Celkové je snaha, aby se pfi vyhladovani
smogovych situaci nevychazelo z ¢astic PMso, ale z PMz,s. V soucasné dobé CHMU natolik posilil sit méfeni PMa,s, Ze
by to technicky nebyl problém, aby varovani byla navazana pravé na méfeni hodnot PM,,s. Kratkodobé limity
v souéasné dobé vychazi z doporu&eni z r. 2004, kdy méfeni jemnych prachovych &astic bylo jesté malo. Existuje
také doporuteni o zavedeni méFeni poctu Eastic, ale nevim o Zadném staté, ktery by timto zpisobem stanovili néjaky
limit, jsou to spiSe ur¢ité referencni hodnoty.”

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: Zminil vtomto ohledu Francii a Némecko.

MUDr. Miroslav $uta: ,Zatimco pozadové hodnoty v piipadé prachu se nelisi tak drasticky od zatizenych lokalit, tak u
oxidu dusiku, kde je majoritnim zdrojem doprava, se hodnoty v okoli zatizenych komunikaci lisi podstatné vice.
Vidite na grafu, Ze ty pozadové hodnoty jsou podstatné mensi nez hodnoty limitni. Nejhorsi Gidaje jsou tradi¢né ze
stanice Legerova. Pokud se podivate na Prahu a trochu znate hlavni komunikaéni mista v Praze, tak to jsou pravé ta
komunika&ni mista, kdy se dostavdme bud k limitu, nebo kdy limit Praha pfekracuje.

Polyaromatické uhlovodiky jsou obecné v Praze problém v misté komunikaci, jinde jsou vyznamnym zdrojem lokalni
topeniété (napf. Kladensko) nebo primysl (Ostravsko). V prezentaci se jednd o data za jeden rok. Zrovna v letech
2014 & 2015 jsme méli pfiznivé meteorologické podminky, ale je otazka jak se projevi vtomto roce nedavna
smogova situace."

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: Doplnil, Ze oxid dusi¢ity i dusnaty vznikaji pfi jakémkoliv spalovani, tedy i pfi spalovani
zemniho plynu. Zdrojem téchto latek je tedy nejen doprava, ale je tfeba se zamyslet i nad tim, kolik je v Praze zdroj(,
které spaluji zemni plyn. Dotdzal se, jaky objekt je v Praze nejvétsim zdrojem znediéténi ovzdusi oxidy dusiku? Sdélil,
%e nejhor$im zdrojem neni spalovna Malesice, ale cementarna Radotin.”

MUDr. Miroslav Suta: ,,Muze byt obrovsky rozdil vtom, ze velké zdroje méfime, zatimco u automobilt tyto udaje
vychazi z uréitych modeld (napf. EURO6), které jsou uZ nékdy povaiovany za nerealistické. Napfiklad z divodu
zasadniho rozdilu mezi emisemi redlnymi a emisemi deklarovanymi.

R4d bych jesté zminil jediny dlouhodoby projekt, ktery se zabyval dopadem kvality ovzdusi na lidské zdravi. Jedna se
o Program Teplice ze Severnich Cech. Tym ved| pan MUDr. Radim Sram Dr.Sc.. Bylo zjisténo, ze Skodliviny ovliviuji i
sivot dosud nenarozenych déti, hovofime o tzv. nitrodéloZni ristové retardaci (NRR). Dnes uz je takovych studii
mnohem vice, my jsme byly jako CR jedni z prvnich. Kazdopadné se ukazuje v tomto ohledu, Ze nejvice rizikovy je 1.
mésic téhotenstvi. Prokazan byl v této studii vliv na pfedéasné porody a na ovlivnéni porodni hmotnosti. Co zacal
MUDr. Radim $ram studovat jsou také PAU — DNA addukty — vime, Ze napf. benzo(a)pyren je schopen se vazat na
dédiénou informaci. My ted zatim jeté zcela nevime, co toto vazani na DNA skutecné zpUsobuje.”

Pfedseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo$ RiZicka: Podékoval obéma hostim a sdélil, Zze by se rad
tomuto tématu na pudé vyboru dale vénoval. Uvedl, Ze hostem pfistiho jednéni vyboru bude MUDr. Radim Srém
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Dr.Sc.. Sdélil, ze celou situaci bere velmi vazné a Ze je zfejmé, Ze se musime zabyvat celym souborem véci. Nelze najit
jednoho jediného vinika, vidy se jednd o soubor vlivi. Déle se zeptal pana doktora Kotlika, zda je problém sbirat
demograficka data.

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: ,,My k tomu, abychom mohli jednozna¢né a presné pocitat, tak to, co potfebujeme je
nasledujici. Pfiblizné nékdy v dubnu, v kvétnu se dostdvdame k prvnim informacim, které se tykaji statistickych
ro¢enek v CR. Tedy potiebujeme zakladni statistické udaje. Z téch jiz miZzeme pocet Umrti odhadovat. Pokud chceme
pocitat dalsi véci jako ztracené roky Zivota, tak potfebujeme jesté Umrtnostni tabulky. Ty Statisticky Gfad nevyda
dfive ne? v z&fi, v Fijnu. Sesbirani dat ma bohuzel uréitou setrvacnost. Existuje urcity metodicky postup, ktery je tfeba
dodrzet. My tak mame k dispozici udaje pro minuly rok ¢i pro predminuly rok. TudiZ statisticka data dostavdame pro
svoji praci pozdé, ale ke své préci je pritom jednoznacné potrebujeme.

Predseda Viyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo$ RizZi¢ka: ,,Jde mi také o zplsob Zivota, koncentrace nékterych
aktivit se ve méstech vprib&hu &asu dynamicky vyviji, fekl bych, Ze rychleji. Koncentrace se tim mohou
premistovat.”

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: ,Navy$enim méficich stanic nemizeme v zadném pripadé ziskat presnéjsi informace, o
tom to neni. Pfesun stanic neni vilbec vhodny, narusila by se jednoznaéné kontinuita méreni.”

MUDr. Miroslav Suta: ,Zde je maximalné FeSenim nékteré stanice doplnit. Je tieba jesté dodat, Ze v Evropé jsou
fascinovani tim, jaky mame nadstandardni poéet méficich stanic. Bratislava ma jen 4 méfici stanice, Kodar ma asi 4
mérici stanice a Praha jich ma 14.“

Predseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo$ RaZi¢ka: ,,J4 naopak fascinovan nejsem, protoZe vim, ze pfed
15-ti lety byla doprava UpIné nékde jinde nez dnes.”

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: Sdélil, Ze musi v tuto chvili oponovat, protoze pokud se podivdme na mérici stanice
v CR, udéldme si pasportizaci, tak jsme schopni odhadnout z4téz v danych lokalitach. ,Vyhovuje nam dlouhodobost
informaci. V pfipadé pfesunu bychom takto hodnotit nemohli. Praha mé 1 dopravni Hot spot a to je Legerova, ma
v podstaté nékolik méstskych pozadovych stanic, ma priméstské stanice, dopravni stanice. Kazda je uréena k tomu,
aby fesila urgity typ zatéze. Nelze postavit stanice na kazdém rohu, navic by to bylo velmi drahé.”

MUDr. Miroslav Suta: ,,Co vy potiebujete je stabilni sit méFeni a data o dopravni zatézi. Védét kolik aut, jakych typl
vam projizdi na silnicich. Tedy jaké je slozeni lokalnich zdroja.”

Pfedseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo$ Razi¢ka: ,Jedna se o spoustu proménnych. Jde ale také o to,
7e pokud se ziéastriujeme projednavani EIA, tak presné tyto argumenty tam zaznivaji.”

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: ,Mé&ficich stanic je jesté vic, pfibyla stanice Reporyje a déale stanice ve Statnim
zdravotnim Ustavu, byvald Primyslovd, centrum mésta je pomérné husté. Praha 5 - Smichov nad Strahovskym
tunelem, Legerova Hot spot, Riegerovy sady u Italské ulice, Namésti Republiky, kde je jiz z historickych dGvodd.”

Predseda Viyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo$ RizZi¢ka: Sdélil, ze je tfeba chépat, Ze by to bylo v pofddku,
pokud by v této oblasti véc fungovala tak, jako v oblasti soudnictvi. Tedy Ze nékdo vyda urcitou interpretaci vykladu
zékona a vsichni se tim fidi. Podobné by mély byt i interpretace tidaji osobami zpracujicimi posudky v této oblasti.

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: Sdélil, ze pravé kvili této véci doslo na SZU k zapoceti vyvoje urité metodiky, tedy
metodiky pro EIA.

MUDr. Miroslav Suta: ,Pokud bychom vzali 5-ti leté priméry CHMU, nasli bychom odpovéd na to, o ¢em tu
hovofime. Na zakladé téchto dat a na zakladé informaci o zdrojich, se zpracovavaji tyto 5-ti leté priméry. Obecné lze
fici, ze pokud je politicka vile, tak se touto otazkou Ize zabyvat. Na druhou stranu si ale musite uvédomit, ze méfici
stanice je finanéné naroénd. Nakoupeni méficich stanic stoji miliony a provoz stoji statisice. Je proto otdzkou, zda
neni lepsi investovat tyto finanéni prostfedky do pfimého feseni situace. Opravdu je do jisté miry pravda, Ze zhruba
15 let situace stagnuje, nefesi se vlastni problém. Ke sloZeni emisi jsou vdm schopni napf. v Berliné fici, Ze pFispévek
dopravy v daném misté (napf. na magistrale) tvofi x mikrogrami z celého zatizeni, kolik pFispiva tzv. méstské pozadi,
kolik narodni vlivy a kolik pfeshraniéni pfenos emisi. Celkové Ize fici, ze problém Prahy je jednak provoz v Praze, ale
je to i o tom, co se dostdvé do Prahy zokoli. Tedy kdyby napfiklad Praha zrudila veskery autoprovoz, dojde
k uréitému presunu $kodlivin z okoli, coz se samoziejmé projevi, i kdyz by samotna Praha znecisténi neprodukovala.
Poté je je3t& mala slozka tzv. mezindrodnich prenosl — min. prachu napf. z Némecka apod..
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Pfedseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo$ RiZicka: Podékoval obéma hostiim za jejich prezentaci a
prerusil tento bod.

V 17:10 hod. jednani vyboru opustil Bc. Libor Hadrava, timto se stal vybor neusnaseni schopnym. Bc. Libor Hadrava
navrhl pfed svym odchodem zménu Jednaciho fadu vybord ZHMP, a to ve vztahu k vefejnosti, pokud tato opakované
a soustavné rusi pribéh jednani vyboru.

V névaznosti na téma Zneciténi ovzdusi a jeho zdravotni dopady byly prezentovény _Vybrané aktuality z ochrany
ovzduii v Praze se zvlaétni zietelem na pracovni skupinu pro pfipravu regulacniho fadu HMP:

Mgr. Jifi Guth: Zapogal uvod ve vztahu k souvisejici pravni Uprave.

Hlavni pravni Uprava v ramci EU je:

- smérnice 2004/107 obsah arsenu, niklu, kadmia, rtuti a PAU ve vnéjsim ovzdusi (zde jsou konkrétni hodnoty);
- 2008/50 Cistsi ovzdusi pro Evropu (hlavni soucasna smérnice)
-2016/2254: novelizace narodnich emisnich stropl

Nové je aktudlni navrh novelizace smérnice o narodnich emisnich stropech. B&zi jakysi ,Balicek” z prosince roku 2013
Program Cistého ovzdusi pro Evropu. Jsou zde mékkd opatieni, ale i navrhy dvou smérnic.

Co se tyka Fizeni pro nesplnéni povinnosti (infringement), tak jsou konkrétné tfi fizeni:

1) Vyzva z ledna 2017 — Metodika méfeni a vyhodnocovani;
2) vyzva z éervence 2016 — prekracovani limiti NO2;

vvvvv

3) nejvyznamnéjsi je vydéni odivodnéného stanoviska z bfezna 2015 k pfekracovani limitl PMo.

K uvedenému bylo vydano 3. 2. 2017 doporuceni Evropské komise, a to obecné (zachovat klesajici tendence mistnich
znetidtujicich latek), NO; (zajistit snizeni emise NO2) a PMy, (zajistit snizeni emise a koncentrace PM,) .

Vv Cesku plati zak. o ochrané ovzdusi ¢. 201/2012 Sb., ve znéni pozdéjich pfedpisu (déle jen ,zékon”), - § 9 odst. 1,
podle kterého Praha pracuje.- Stanoveni programu zlepgovani kvality ovzdudi PZKO CZ01: ucinnost od 10.6.2016
(RHMP vzala na védomi 27.9.2016), obsahem je:

- identifikovéani dvou zdroji PMs, pro regulaci dle § 13 uvedeného zakona (cementdarna Radotin, lom Zbraslav);
- byl stanoven emisni strop PM, pro silniéni dopravu — v r. 2020 - 60 % z hodnot r. 2011 (vymezeno 35 opatieni);
- byla ustanovena pracovni skupina pro implementaci PZKO, jejiz predsedkyni je radni RNDr. Plaminkova.

Nové doglo k novelizaci piilohy &. 6 zékona & 201/2012 Sb., (z.&. 369/2016 Sb. platnym od 1. ledna 2017)

Pfes § 10 narazime na tuto podstatnou novelu z leto3niho roku, tykajici se feseni smogové situace. Od nyni se bude
vyhladovat smogové situace mnohem dfiv.a mnohem ptisnéji nez doposud. Nyni bude vyhladeni na zakladé
klouzavych 12-ti hodinovych prdméri (100 ug.m'3 ) oproti piivodni tpravé, kdy ve tiech po sobé jdoucich dnech
dolo k prekrogeni 24 hodinové primérné koncentrace castic PMio (pfekroceni 150 ug.m'3 ). Doslo tedy i ke snizeni
hodnot pro vyhlaseni smogové situace.

§ 10 odst. 4 zdkona — regulaéni fad — je-li to tfeba, vyda obec pro pfipady vzniku smogové situace regulacni fad. Je
to nafizeni v samostatné plisobnosti (jedna se o opatieni nouzova, kratkodobd, mimoradnd). Zakon pfitom fika, ze
regulaéni fad se nevyda, je-li zfejmé, Ze omezeni provozu vozidel v obci nemuze prispét ke snizeni Grovné znecisténi.
Kritkodobé se toho rozhodné pfili§ zménit neda, na druhou stranu si vichni uvédomi, ze Ziji v néjaké slozité situaci,
co? prispiva také ke zméné jejich chovani.

Pro pfipravu regulaéniho fadu byla ustanovena pracovni skupina vcele s radni RNDr. Plaminkovou.

Slozeni skupiny:
e Dolinek, Kolinska, Hadrava, Plaminkova
OCP, RFD, PRM, RED (oddé&leni krizového fizeni), ODA — dotené odbory MHMP
57U, CHMU, EVUT — expertni zézemi (RNDr. Kotlik - SZU, J. Macoun - CHMU, Doc. Vojtidek z ¢vur)
DPP, ROPID, TSK — méstské organizace, kterych se regulace pfimo dotkne
KRP P CR - Krajské feditelstvi policie
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e |PR —Institut planovani a rozvoje
e KSUS (zastupce Krajské spravy a udriby Stfedodeského kraje), RK (zastupce jmenovany Radou
Stfedoceského kraje)

Pracovni skupina ma harmonogram, ktery prodel Radou R-24916. Byly stanoveny hlavni etapy:

Reserse (do 28. Unora)

Vybér opatfeni (prvni jedndni bylo 8. bfezna)

Zadani a zpracovani studie k ovéreni ucinnosti (do 15. kvétna a nejpozdéji do 31. srpna)

Zadani a zpracovéni navrhu regulaéniho fadu véetné organizacniho fadu (do 30. zari)

Legislativni proces

Projednani v RHMP a vydani nafizeni (zamér politikd a dfednikd je, aby se v3e stihlo pred pfisti sezénou)

Podklady, reserse, které si nechal MHMP zpracovat:

e Rederie o regulativnich dopravnich opatfenich aplikovatelnych v podminkach hlavniho mésta pfi vzniku smogové
situace (ATEM s.r.o. Mgr. Karel a spol.)

e Piehled vybranych opatfeni pro moznou regulaci dopravy béhem smogovych situaci (MUDr. Suta)

e Dopad dne bez aut na Narodni tfidé na koncentrace ¢astic v ovzdusi (Doc. VojtiSek)

Vystupy z 1. jedndni: Diskuse o proveditelnosti opatieni, ktera jsou rizné ve svété jiz pouzivana.

e  Zptistupnéni (zleviiovani) MHD/VHD, vsude (celé HP a okoli — pfistup do Stfedoceského kraje), kde to dava
smysl

e  Zpfisnit kontrolu dodrzovani vyhrazenych pruht pro MHD, celé izemi HMP — zpfisnéni policie

e Povolit vyhrazené pruhy i pro OA s vice cestujicimi, celé tzemi HMP — vymezeni pojmu ,vice cestujicich”

e ,ZpFisnit“ ZPS pravidla (zakaz parkovani nerezident(), postupné vSechny ZPS —bude moZné stanovit, Ze za
smogové situace nebudou moci urcité typy aut v ZPS parkovat viibec

e Sudd/licha na celém tGzemi HMP — (+ FeSeni registracnich znacek na prani)

e Rozsifit zdkaz vjezdu a vabec jizdy (!) nad 6 t na celé Uzemi HMP — zdkaz vnitroméstské jizdy vibec

e Zvlastni uklid (né&m nemrznoucim, proti resuspenzi), vybrané komunikace na celém tzemi HMP

Z tohoto jednani vzedla vyzva ke spolupréci se Stiedoceskym krajem (radni pro ZP p. Ivo Sanc) a nejvice dotéenymi ORP
(Bene$ov, Beroun, Brandys nad Labem — Stara Boleslav, Cernosice, Cesky Brod, Dobiis, Mélnik, Kladno, Kolin a Ri¢any)

Daldi jednédni této skupiny bude koncem kvétna 2017, a to za ucasti vybraného zpracovatele studie a zastupcl
Stfedoleského kraje.

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: Sdélil, Ze diskuse na tomto jednani byla vedena také o zavedeni nizko emisnich zén a

mytného. V této otdzce jde samoziejmé spise o dlouhodobéjsi opatreni.

MUDr. Miroslav Suta: ,Praha si schvalila tusim vroce 2010, Ze podnikne kroky, aby byl vytvofen pravni ramec pro
zavedeni systému mytného, ale bohuZel nedoslo k zadnym krokim. Myto je samoziejmé dlouhodoba zaleZitost, na kterou
by musela reagovat i souvisejici legislativa.”

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: Uvedl, Ze je tfeba si uvédomit, Ze omezenim vjezdu do Prahy dojde k zablokovani vjezdu do
Prahy a jejiho pfilehlého okoli, kde uvizne i méstskd hromadna doprava.

o vew

Predseda Viyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milos RaZicka: Omluvil se za vyclenéni tématu o vyuZiti nemovitosti
,Domu utiteld“, ke kterému doslo. Kratce informoval o tom, Ze situace je takova, Ze je vysoutézeny novy najemce a nyni
se ¢ekd na to, jak bude ndjemni vztah probihat dal, zejména jak napIni najemce nékteré pozadavky ve vztahu k urcité
formé socialniho bydleni.

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: Dotazal se, zda Praha vi, Zze Statni zdravotni Ustav zpracovava jiz 10 let hodnoceni zdravotnich
rizik pro Prahu. Sdélil, Ze tyto tdaje jsou k dispozici od r. 2009 jak pro CR, tak i pro Prahu. Tedy dé se Fict, Ze Praha ma tuto
otazku od Statniho zdravotniho tstavu zpracovanou.

MUDr. Miroslav Suta: Sdélil, ze tyto podklady jiz vyuZivali, a to pfi jednanich s primatorem hl. m. Prahy panem Doc.
Svobodou. Pak se pfipraveny materidl pro vyhlaseni nizkoemisni zény v Praze nepodafilo schvalit, takze podklady jsou
vlastné jiz z té doby zpracované.
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Pfedseda Vyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo3 RiZicka: Vyjadfil, ze je pravé proto rad, Ze se podafilo toto dualezité
téma oteviit. Uvedl, ze jedna cesta je pres politiky a dalsi je ta, Ze si o opatteni feknou sami lidé, protoze uZ si jsou
védomi, 7e néco potiebuji. ,Rad bych hledal cestu, jak pfibliZit data z vaéeho ustavu lidem.*, Fekl predseda vyboru.

RNDr. Bohumil Kotlik, Ph.D.: ,,My vime, jaka je situace, kterou tu mame akutni/okamzité dopady a je dulezité, abychom se
ji seriézné zabyvali.“ Uvedl, ze pokud daji véc novinafim, udélaji z toho obvykle zbyteéné paniku. Vyzdvihl, Ze pouze

vyjimeé&né dostévaji takova pozvani, jako je to dnesni, tedy aby byla viile a zajem véc skute¢né fesit.

Predseda Viyboru pro zdravotnictvi a bydleni Ing. Milo$ RiZicka: Ukonc¢il tento bod bez pfijeti usneseni a podékoval viem

za Ucast.

o wew

Ing. Milo$ Ruzicka
pfedseda Vyboru pro zdravotnictvi a
bydleni ZHMP

JUDr. Eva Slavikova
Zapsal: pfedseda Vyboru pro zdravotnictvi a
bydleni ZHMP

Ovéril: MgA. Eliska Kaplicky Fuchsova,
predsedkyné Vyboru pro kulturu, paméatkovou péci,
vystavnictvi, cestovni ruch a zahraniéni vztahy ZHMP
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