STENOZAPIS
z 26. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy ze dne 25. dubna 2013

(Jednani zahajeno v 9.05 hodin.)

Prim. Svoboda: Vazené ¢lenky a ¢lenové Zastupitelstva hl. m. Prahy, vazené pani
starostky, pani starostové, vazeni obcané, vazeni hosté, zahajuji 26. zasedani Zastupitelstva
hlavniho mésta Prahy, na kterém vas vSechny vitam. Konstatuji, Ze zasedani bylo fadné
svolano a byli na n¢j pozvani vSichni ¢lenové ZHMP.

Dovoluji si ptfipomenout vSem zacastnénym a predevsim tém, ktefi budou vystupovat
v diskusi, Ze pribéh dnesniho jednéni je pienasen v pfimém pienosu na internetové adrese
www.praha.eu.

Damy a panové, podle prezence je na zasedani pfitomna nadpolovi¢ni vétSina ¢lent
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy a je tedy schopno se usnaset.

Pisemné¢ se z dneSniho jednani omluvila pani zastupitelka MUDr. lveta Borskd —
dlouhodob¢ planovana dovolena.

Na ¢ast jednani se omlouvaji: pan zastupitel Mgr. Lukas Kaucky na dopoledni ¢ast
jednani, pan zastupitel Ing. Pavel Klega na odpoledni ¢ast jednani.

Vazené Clenky a clenové Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, ovéfenim zéapisu
z dnesniho jednani povéfuji pana zastupitele Jitiho Lisku a pana zastupitele Petra Simtnka.

Déle vam ptredkladam:

Dale vam ptedkladam navrh na zvoleni navrhoveho vyboru:

piedseda: Ing. Vladimir Schmalz

¢lenové: Mgr. Jan Kalousek
Bc. FrantiSek Adamek
Jan Slezak

Dr.-Ing. Milan Urban
Ing. Jan Vasicek
JUDr. Lubomir Ledl
tajemnice vyboru JUDr. Lenka Danielisova, feditelka odboru legislativniho a pravniho
Magistratu hl. m. Prahy.

Ma nékdo dotaz ¢i pfipominku? Neni tomu tak.

Prosim tedy hlasovéani. Kdo souhlasi? Je nékdo proti? Zdrzuje se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr. 0. D€kuji. Navrh byl pfijat jednomysIng.
Konstatuji, Ze sloZeni ndvrhového vyboru bylo schvéleno.

Vézené cClenky a Clenové Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, damy a péanové,
k ptivodné stanovenému programu, ktery vam byl rozdan spolecné s materialy, a ktery byl
soucasti svolani dne$niho Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, jste toto ttery obdrzeli do
svych schranek a soufasné¢ emailem ,,Upraveny navrh programu jednani Zastupitelstva
hlavniho mésta Prahy“, ktery stanovila Rada HMP na svém jedndni v Gtery dne
23. dubna 2013, a to v¢etn¢ doplnénych tiska jak v elektronické, tak v tiskové podobé. Vera
vam byl dan k dispozici material - tisk Z-1719 ke stavu projektu OpenCard.


http://www.praha.eu/�

Damy a panové, ma n€kdo dotaz, ptipominku ¢i doplnéni k upravenému navrhu
jednani tak, jak byl stanoven Radou HMP? Oteviram rozpravu. Prvni piihlaska do diskuse je
Vaclav Novotny — zatazeni bodu programu ,Mariansky sloup®. Prosim pana VAclava
Novotného.

Vaclav Novotny: Dobry den. Byl jsem piedstaven, tak to délat nemusim.

Urcite vite, ze zastupitelstvo zaseda az v zari, pokud jsem si v§iml, koné¢i v Cervnu. A
pokud jsme si precetli usneseni o znovuvybudovani nebo postaveni Maridnského sloupu, ma
se uzavirat smlouva v srpnu. Jsem nazoru a nejsem sam, ze se jedna o ur€ity zpusob taktiky
posouvat neustale tuto problematiku na dalSi jednani jak zastupitelstva, tak i ostatnich organd.
Proto navrhujeme, aby tento bod byl zatazen, protoze jestli se bude projednavat v kvétnu, se
dozvime prave az v kvétnu. Takze s tim se jaksi nechceme smifit. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji panu Novotnému. Dalsi piihlaseny do diskuse je pani radni
UdzZenija.

P. Udzenija: Dobré rano. Omlouvam se, Ze jsem nebyla na svém misté, kdyZz jsem
byla vyvoléana, tak mi to prominte.

Poprosila bych zafadit dva tisky, a sice tisk Z - 1731 a Z - 1692. Jedna se k ndvrhu na
Uplatné nabyti podilovych ¢asti pozemki do majetku hlavniho mésta Prahy.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je pfihlasen kolega Dolinek.

P. Dolinek: Dobr¢ rano, vazené kolegyné, vazeni kolegové. Pozadal bych o vyfazeni
tisku 1682 k zaméru odboru SVM MHP na realizaci vefejnych zakazek souvisejicich se
sluzbou vefejného osvétleni na utzemi hlavniho mésta prahy zjednani dnesniho
Zastupitelstva HMP. Duavod je prosty. Tento material nebyl projednan ve vyborech
Zastupitelstva HMP. Tato zakazka je podle nas natolik daleZita, Ze by vybory zastupitelstva
mély projednat dfive, nez samotna zakazka pujde do vyboru ZHMP. A jestlize to dnes
neucinime, tak je to zase precedentni chovani této rady, Ze prost¢ obchazi vlastni organy
Zastupitelstva HMP, kterych by si méla bezesporu vazit a ne je, jak fikam, obchazet. Takze
navrhuji vyfadit tento bod z dneSniho jednéani. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dale je pfihlasena Teska Arnostova.

P. Teska Arnostova: Dékuji, pane primatore, za slovo. Pteji krasné dopoledne.

Vazeni kolegove, vazené kolegyné, chtéla bych zatadit na jednani Zastupitelstva HMP
do programu bod tykajici se reorganizace Magistratu HMP, respektive reorganizace spojena
S vytvofenim odborti rozdélenych na statni sprdvu a samospravu. Myslim si, ze je to natolik
zavazna otazka a o¢ekavam od piedkladateld, Ze by mi vysvétlili, protoze zatim jsem se nikde
nedozvédéla, co je k tomuto kroku vede. Zajimalo by mé, pro¢ navrhuji v dobé, kdy je tfeba
Setfit — pokud se nemylim zhruba asi 0 6 %, mame vSude Setfit — pro¢ se navrhuje tato
reorganizace, z jakych diavodi. Pro¢ dojde ke zmén€ pracovnich naplni u zaméstnanci?
K ¢emu to povede? A navic by mé také zajimalo — je to vyjimka nebo budeme mozna jedinym
krajskym ufadem nebo obci, ktera takovouto organizaci bude mit. V tomto smyslu bych to
tedy chtéla navrhnout, protoze se jedna podle mne o natolik zavaznou otazku. Vzbuzuje to
obavy ze strany zaméstnanct, takovato organizace je opravdu — myslim si — drakonicka a
povazuji za nezbytné, aby se feSilo ted’ na tomto jednani Zastupitelstva HMP. D¢kuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je ptihlasena kolegyné Semelova.



P. Semelova: D¢kuji. Vazeny pane primatore, vazeni zastupitelé, mam navrh na
zafazeni do programu dvou bodi. Prvni by se jmenoval ,Informace primatora o
znovuobnoveni Marianského sloupu na Staroméstském namésti jako druhy bod jednani.

Druhy — pfefadit bod ,,Informace pro zastupitelstvo k plnéni ukoli vyplyvajicich
z protikorupéni strategie hlavniho mésta v letech 2011 az 2014“ z informaci do programu jako
fadny bod jednani Zastupitelstva HMP jako tfeti bod.

Co se tyka odivodnéni prvniho navrhu — v kvétnu tomu bude rok, co zaznéla poprvé
interpelace jednoho z obcant, ktera se tykala nesouhlasu s obnovenim Maridnského sloupu.
Od t¢ doby probéhla tfada besed a kulatych stolli, ale 1 protestnich akci obcanii a riznych
iniciativ, které maji jedno spolecné — zabranit jeho znovupostaveni na Staromé&stském
namesti. Jednoznacné historicky podlozené argumenty proti obnové zaznivaji z Gst historik1,
pamatkait a dalSich expertd.

Nesouhlasné stanovisko zaslalo i IX. Valné shromazdéni ekumenické rady cirkvi
v Ceské republice, které oznadilo symboly za piiklad nabozenské netolerance. Zastaveni
piiprav vedoucich k znovupostaveni sloupu zadala uz pted rokem také Kirest'anskd misijni
spolecnost ¢i Kulturni rada Cirkve ceskoslovenské husitské. Tyto cirkevni instituce stejné
jako obcané a nejriznégjsi iniciativy upozoriiuji na to, Ze Mariansky sloup vysvéceni za
pfitomnosti habsburského cisafe Ferdinanda III. jako symbolu pobélohorské rekatolizace a
doby, kterd u nas znamenala konec nabozenské svobody a nadéji exulantt v¢etné naptiklad
Jana Amose Komenského na navrat do vlasti.

Opravnéné se ptaji, kde jste vzali jako Rada hlavniho mésta Prahy pravo rozhodnout
bez toho, abyste brali v potaz nazory téch, jimz mate jako voleni zéstupci slouzit. Jak je
mozné, ze nebylo toto dulezité rozhodnuti postoupeno Zastupitelstvu HMP? Jak to, Ze
neprobéhla celospoleéenska diskuse? V té souvislosti ovsem musim podotknout, Ze k diskusi
doslo, a to dokonce dvakrat, oviem ne vasi zasluhou. Poprvé to bylo nedlouho po strzeni
sloupu v roce 1918. Tehdy dosli odbornici, historikové umeéni i pamatkati k jednozna¢nému
zéaveru, ze sloup se obnovovat nema. Podruhé v prvni poloving 90. let a 1 tehdy byl Mariansky
sloup odmitnut. Pfesto dne$ni rada rozhoduje jinak, a to dokonce pifes pivodni zamitavé
stanovisko, které bylo k obnové Marianského sloupu vydano odborem pamatkové péce
magistratu.

Jménem klubu KSCM vas proto, pane primatore, zadam, aby byly veskeré kroky
vedouci k obnové Marianského sloupu, ktery je i dnes vniman podstatnou ¢asti vetejnosti jako
symbol nabozenského a narodnostniho Gtlaku a nesvobody v pobélohorské dobé, zastaveny.
Pokud by nebyl tento pozadavek piijat, pozadujeme — jak tomu byva v normalni demokratické
spolec¢nosti — iniciovani rozsahlé diskuse odbornikii a vefejnosti a nasledné respektovani
jejich zavéra ze strany Rady HMP.

Vzhledem k tomu, ze dilezité otazky byvaji odsouvany a rozhoduje o nich Rada HMP
nebo jeden ¢len Rady HMP, Zadame proto, abychom zatadili tento bod na jednani.

Co se tykda druhého bodu, tzn. piefazeni informace o protikorupcni strategii jako
hlavni bod jednani, myslim si, Ze je to velice zavazny bod, velice zavazny dokument, ktery by
mél byt fadné projednan zastupitelstvem uz s ohledem na vSechny ty kauzy, vSechny ty afery,
které jsou neustale propirdny médii v souvislosti s Radou hlavniho mésta Prahy. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Stastny, prosim.



P. Stastny: Vazené Zastupitelstvo HMP, mili hosté, dovolte, abych vés jesté v bodu
programu na Uvod tohoto jednani Zastupitelstva HMP seznamil s kratkym prohlasenim.

Od poslednich komunélnich voleb v hl. m. Praze uplynulo uz dva a pil roku. Kdyz
jsem v Iét¢ 2010 po odstoupeni MUDr. Pavla Béma pievzal vedeni prazské ODS, nachazela
se na samotném dné volebnich preferenci, suzovand medialnimi skandaly za magistratni
politiku minulych obdobi a pod frontilni pfedvolebni palbou dneSni opozice i naSeho
dne$niho koali¢niho partnera TOP 09. Nikdy ptedtim v Zadném z minulych volebnich obdobi
jsem nebyl ¢lenem prazského zastupitelstva. Nikdy piedtim jsem nebyl ve vedeni Obc¢anské
demokratické strany. Na rozdil od fady z vas, dneSnich politickych spojenct stavajiciho
vedeni a pana primatora Svobody jsem nesedél ani zde, ani na tu¢nych zidlich v organech
méstskych spolecnosti v Bémové éfe. Je proto vyloucené a zcela neptipustné mne spojovat
s ¢imkoli z této doby. Kdo néco takového tika nebo pise, a Ze se to obcCas stava, je bud’ 1hafr,
nebo darebéak, anebo je zkorumpovany.

Misto kritiky minulosti jsem pievzal odpovédnost za budoucnost, kdyZ nikdo jiny
z ODS tehdy tu odvahu nemél. VSe, co jsem pied volbami vefejné slibil, to jsem také splnil.
To ja v prvni linii vytahl ODS v poslednich komunalnich volbach pod znicujici palbou ze
vsech stran z popela az zpét do méstské rady a ke kieslu primatora. To ja pied volbami urcil
lidra a budouciho primatora Bohuslava Svobodu, ne on mne. To ja osobné ptevzal
odpovédnost za volebni program a volicim garantoval jeho plnéni a tolik Zddanou zménu bez
naroku na jakékoli kieslo nebo funkci pro sebe.

To, ¢eho jsme v Praze dnes svédky, to jsem ale ja voli¢lim nesliboval. Sliboval jsem
profesionalni spravu a vedeni mésta koalici vzniklou na zékladé¢ programového konsensu
zodpovédnych politickych partnert a plnéni volebniho programu, nikoli nefunkéni svazek, ve
kterém zufi gerilova valka politikl, kterym nejde o nic jiného nez o funkce, moc a vlastni
profit. Sliboval jsem transparentnost nejen na papife a v titulcich novinovych ¢lanka, kdyz se
Vv persondlni politice obchazi nebo manipuluji fddnéa vybérova fizeni, ve vefejnych zakazkach
soutézi.

Nesliboval jsem rozdélovani tuénych flekii v organech méstskych spolecnosti
politikim a jimi dosazenym kamaradiim. J4 nemohu dale piihlizet netransparentnim a
nesystémovym tahtim v pifipadé zdméru na prevod prazskych nemocnic a snahu néktera tato
zafizeni zaSantroCit ¢i rozprodat developerim. J4 nemohu nadale piechazet prvnim
naméstkem primatora vytvofenou neexistenci jakéhokoli systému a fadu v Uzemnim
planovani, nastoleni stavu, ktery opét jen a jen nahrava spekulantiim a lobbistim developert.

Cekal jsem prosazeni majetkovych pfiznani placenych zastupiteli. Nestalo se.
Ocekaval jsem, ze kdyZ uz se mésto konecné v méstské policii zbavilo Bémovych hamri,
nemuze se stat, ze novy primator nechd nakoupit stiibrné cihly za cenu téch zlatych. Nemohu
piihlizet, jak radni Novotny za stovky milionti z vefejnych prostfedki necha nejprve opravit
zamek ve Cténicich, aby tento hotelovy kongresovy a restaura¢ni komplex poté potichu
pronajal — jak jinak nez opét bez vybérového fizeni za tisic korun mésicné firmé
s nedoh&datelnymi akciemi.

Neptijde mi v pofaddku, Ze i1 vrabci na stfeSe si Stébetaji, ze pan Marek Hané je
novodoby Roman JanouSek primatora Svobody a tak, jak jsem v minulosti se odmital Gi¢astnit
na Magistratu HMP v éfe pana Janouska, tak ja se odmitam dnes na Magistratu HMP ucastnit
éry pana Hance. V¢ril jsem, ze Obcanska demokraticka strana uhaji v Praze principy
elementarni pravicové politiky a spravy majetku, ale ja vidim jen rostouci dluhy, Gtlum
investic a podniky propadajici se do ztrat a zmitané neskutecnym manazerskym chaosem, jak
je tomu naptiklad v ptfipadé¢ Blanky nebo Dopravniho podniku HMP. Vidim neuvéfitelnou
miru nekompetence, neduslednosti, nezodpovédnosti a netransparentnosti pii spravé mésta.



Obvinéni celé rady v kauze OpenCard spojené s neomluvitelnym provdzanim této
zakazky s establiSmentem TOP 09, o kterém bude dnes toto Zastupitelstvo HMP jednat, je uz
pak jen pouhou $pic¢kou ledovce.

Déamy a panové, dlouhou dobu jsem se na pud¢ zastupitelského klubu ODS i tohoto
Zastupitelstva HMP pokousel na tyto a mnoho dalSich negativ zasadné poskozujicich renomé
Obcanské demokratické strany poukazovat. Marné. Za stavajiciho rozlozeni hlasti v tomto
zastupitelstvu nemam Zzadnou moznost, jak tyto véci zménit. VéEtSina drzici se zuby nehty
svych bohatych placenych funkci v Superbu se Soféry, kamaradi dosazenych do tu¢né
placenych pozic v méstskych firmach ¢i vyhod danych obrovskym ekonomickym potencialem
meésta je ziejme uz tak zaslepena moci, Ze nevidi, do jaké situace se Praha a tato koalice a
ruku v ruce s tim i prazska ODS nachazi.

Odmitam nadale nést politickou 1 osobni odpovédnost za véci, se kterymi zasadné
nesouhlasim. Jsem piesvédCen, ze nelze dlouhodobé setrvavat v pozici, kdy opoustim
hlasovani nebo jsem nucen hlasovat proti ndvrhim poslaneckého klubu obcanskych
demokratl ¢i predstaviteld vlastni strany a jimi preferovanych koali¢nich partnert, a to jen
proto, Ze takove navrhy pokladam za Skodlivé, ideové zvracené, netransparentni a nékdy
ziejmé uz nezakonné. Na konci tohoto jednani Zastupitelstva HMP proto odstupuji z mandatu
zastupitele hlavniho mésta Prahy. Dékuji vam, voli¢im, ktefi jste me zvolili a slibuji, ze ze
svych zasad nikdy neslevim a i nadale budu tvrdé hajit vase zajmy z pozice prazského
poslance. A dékuji za spolupraci tém zastupitelkdm a zastupitellim, kterym jde v prvni fadé o
Prahu a ne o vlastni prospéch. Dékuji vam. (Bravo. Potlesk.)

Prim. Svoboda: Dale je pfihlasena do diskuse kolegyné UdZenija.

P. UdZenija: Tak bylo vidét, kdo zatleskal panu Borisi Stastnému, uz asi ne zastupiteli
za ODS nebo respektive stale jesté za ODS, ale ne zastupiteli hlavniho mésta Prahy.

Pane Stastny, ja jsem dlouho neslySela vétsi sntsku populismu a IZi neZ to, co jsem
zaslechla tady. Mrzi mé to od vés, byli jsme kolegové, ale toto bylo naprosto nepravdivé a
nehorazne. TakZe se nad sebou zamyslete. A to, Ze jste se vzdal svého zastupitelskeho
mandatu s timto projevem, tak je mozna i dobie. A ja vam za to dékuji. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: Prihlasen je kolega Ledl.

P. Ledl: Dobry den. Dékuji, pane primatore.

J& jsem chtél jenom jednu takovou poznamku a dotaz. Uz jsem se posledni dvé
Zastupitelstva HMP celkem — da se tici — velmi radoval, Ze prudce poklesl pocet materialu,
které dostdvadme v rozporu s Jednacim fadem ZHMP, tedy bud’ na stil nebo v kratsi 1htité nez
je podle Jednaciho tadu ZHMP povinnosti piedkladatelti a tudiz nemame prakticky $anci si je
potadné prostudovat a néjak se k nim dopfedu vyjadtit. Asi se pomalinku vracime tedy k této
praxi.

Ale jedna se mi o jeden material, a to je bod 16/2, tis, 1662, ktery uvadi jménem
Rady HMP pan naméstek primatora Kabicky a tyka se revokace usneseni Zastupitelstva HMP
k transformaci majetku hlavniho mésta Prahy vytvofeného bytovym fondem nesvéfenym
Statutem hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem formou prodeje. Domnivam se, ze se to tedy
tyka i tématu — feknéme, nazval bych to zkracené — byty Barrandov. Vime, Ze kolem toho je
celad fada problémd, cela fada diskusi. Oteviraji se otazky metodiky ocenéni nebo ohodnoceni
téch bytd, jaka je jejich cena v piipadé prodeje. Problém spoéiva v tom, Ze pokud vim, tak uz
zacinaji bézet nékteré lhity podle téchto zasad, které ziejmeé nemame Sanci dodrzet.



Podle mého néazoru tento navrh, ktery mame na stole, lze hodnotit pozitivné a
pravdépodobné s nim ti druzstevnici budou souhlasit. Ale vzhledem Kk tomu, kolik je téch
problémd, tak si myslim, Ze bychom se méli snazit vyhnout tomu, abychom potom na kazdé
Zastupitelstvo HMP davali navrh na revokaci.

Proto jsem se chtél zeptat pana naméstka Kabickeho, jestli by byl tak laskav a jestli by
ho neubylo, kdyby ndm vysvétlil, pro¢ ten material musi jit na sttil, jaké jsou zakladni divody,
zda byl projednan s t¢mi zainteresovanymi. Vim, Ze k tomu byla velka diskuse i na vyboru —
ne K tomuto materialu, ale celkové k privatizaci bytd. A zda by nebylo lepsi to pielozit
napfisté, aby byly zohlednény vSechny zaleZzitosti, kterymi se zabyva jak kontrolni vybor, tak
bytovy. Tolik k tomu. Pokud mi to bude zodpovézeno, tak budu hlasovat pro, ale jinak bych
byl nucen doporucit vyfadit z programu jednani a ptelozit na pfisté, protoze si myslim, Ze se
jedna o tolik zavazné véci, ze by nemély byt davany na stiil a nemél by byt obchazen jednaci
fad u takhle zdvaznych materialii s takhle dalekosahlymi disledky. Dékuji.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Kolega Kabicky je prihlasen, predpokladam, ze to bude
reakce.

Nam. Kabicky: Dobré rano. Pravé, pane kolego, abychom dodrzeli lhity, které jsme
v kvétnu loniského roku schvalili podle pravidel transformace bytového fondu, se jedna o to,
ze tento pomérné vstiicny krok k bytovym druzstviim, bylo by vhodné dnes projednat z toho
titulu, protoze to je soucasti prilohy kupni smlouvy a ja budu v tom bod¢, ktery budeme
projednavat, v bod¢ 16/1., tikat i ¢asové schéma, které bude nasledovat. Tzn., ptedpoklad je,
ze v Cervnu letosniho roku je velky predpoklad, ze splnime lhity a ze tfadové 8 — 10
technologickych celki piijde sem na ZHMP k hlasovani a soucasti toho hlasovani o kupni
cen¢ technologického celku bude pravé i dodatek ¢. 1, ktery je zde, tzn., teoreticky a
prakticky, bylo by mozné tento material probrat na kvétnovém Zastupitelstvu HMP, ale pak se
pomérné snizi prostor pro zakomponovani tohoto dodatku k té piivodni kupni smlouvé.

Prim. Svoboda: Prosim kolegu Ledla.

P. Ledl: Dé&kuji. Beru zpét sviij navrh na vyfrazeni z programu, ale nicméné bych chtél
jeste jednou apelovat mozna nejenom na vas, ale na ostatni, ze cela fada véci, které byl Cas, je
Cas a o kterych vime, ze to bude problém a které lze projednat za Siroké ucasti v fade,
feknéme, grémii a nemusime potom ty véci feSit takhle narychlo. Za to vysvétleni zatim
dékuyji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nevidim nikoho ptihlaseného, uzaviram rozpravu. Na zakladé
Casti IV. ¢l. 6 Jednaciho fadu ZHMP budeme hlasovat. Prosim ptedsedu navrhového vyboru,
aby nas provedl hlasovanim o programu.

P. Schmalz: D¢kuji za slovo, pane ptredsedajici. Bylo vyic¢eno n€kolik navrhii na
upravu a doplnéni Upraveného navrhu programu jednani. Jako prvni se budeme vénovat
navrhu pani kolegyné Semelové, ktera predlozila dva navrhy na doplnéni programu. Budeme
o nich hlasovat postupné. Jako bod €. 2 programu jedndni navrhuje pani kolegyné¢ Semelova
zafadit bod informace primatora o znovuobnoveni Maridnského sloupu na Staroméstském
nameésti. Nechte, prosim, pane ptredsedajici hlasovat o ndvrhu zafazeni tohoto bodu jako bodu
¢. 2.



Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o navrhu kolegyné Semelové ve smyslu, tak jak
bylo panem ptedsedou piecteno. Davam tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 19 Proti: 22 Zdr.: 16. Navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Dalsim navrhem pani kolegyné Semelové je ptefadit bod Informace pro
ZHMP k plnéni tkoll, vyplyvajicich z protikorupéni strategie hl. m. Prahy 2011 — 2014
Z informaci do programu jako fadny bod jednéni dnesniho ZHMP a zaradit ho jako bod €. 3
jednani.

Prim. Svoboda: Davam tedy v tomto smyslu hlasovat o tomto bodu.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?
Pro: 16 Proti: 14 Zdr.: 25. Navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Tim jsou navrhy pani kolegyné¢ Semelové vyporadany, dostavame se
k navrhu pani kolegyné Tesky ArnoStové. Navrh je, zafadit jako fadny bod jednani informaci,
tykajici se reorganizace ufadu, rozdéleni na statni spravu a samospravu. Nechte, prosim,
hlasovat o zafazeni tohoto bodu.

Prim. Svoboda: Davam tedy o tomto navrhu kolegyné Tesky hlasovat v piedlozeném
znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro: 17 Proti: 6 Zdr.: 32. Navrh nebyl prijat.

P. Schmalz: DalSim n&dvrhem na Gpravu programu je navrh pana kolegy Dolinka, ktery
navrhuje vytadit z dneSniho programu jednani bod ¢islo 5., k zdmérim odboru SVM
Magistratu HMP na realizaci vetfejnych zakazek, souvisejicich se sluzbou vefejného osvétleni
na Uzemi hl. m. Prahy. Nechte, prosim, hlasovat.

Prim. Svoboda: Davam o tomto navrhu na zménu programu hlasovat ve smyslu, tak
jak ho prednesl pan ptfedseda Navrhové komise. Hlasujte, prosim, ted’.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro: 16 Proti: 8 Zdr.: 29. Navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Poslednim navrhem jsou navrhy pani kolegyné¢ UdzZenija na zatfazeni
dvou tiskt, jejichz cCisla jsem si nestacCil poznamenat, tak bych poprosil pani radni, kdyby
mohla jesté jednou nahlas fict, jakych tiski se to tykd. Prosim pani radni.

P. UdZenija: Ja jsem absolutné na nic nesahala. (Smich) Ja jsem se viibec nehlasila. Ja
jsem se tam najednou ted’ objevila. Pardon. Potfebujete Cisla tisk? Vy jste je nezaslechl.
Z -1692.

P. Schmalz: Dé¢kuji, uz mam slovo. Mezi tim mé pan kolega z navrhového vyboru
Vasicek ty dva tisky s ¢isly dopravil, ¢ili jedna se o navrh na dozafazeni tisku Z — 1731 a tisku
Z — 1692. Nechte, prosim, pane ptedsedajici, hlasovat o navrhu na dozatfazeni téchto dvou
tiskd.

Prim. Svoboda: Ano. Davam tedy hlasovat v tomto smyslu o zatfazeni téchto dvou

tiskd, tak jak byly panem piedsedou navrhové komise precteny. Hlasujte, prosim, ted’.
Pro: 40 Proti: 5 Zdr.: 9. Navrh byl piijat.



P. Schmalz: Tim jsou dle mych poznamek vSechny navrhy projednany a vyporadany,
nechte, prosim, hlasovat o ,,Upraveném navrhu programu* dnesniho jednani jako celku.

Prim. Svoboda: Ano. Nyni tedy budeme hlasovat o ,,Upraveném navrhu programu
jednani 26. zasedani ZHMP* jako celku. Kdo souhlasi s ,,Upravenym navrhem programu
jednani*“? Je nékdo proti? Zdrzuje se?

D¢kuji. Konstatuji, ze program byl piijat 42 hlasy pii 16 zdrzenich. (Proti: 0)

Déamy a panové, pfistoupime nyni k projednani jednotlivych bodl podle schvaleného
programu jednani. Prvnim bodem dnesniho jednani je

1.
Tisk Z - 1719
Informace o stavu projektu OpenCard ke konci r. 2012

Prim. Svoboda: Prosim pani radni Vorlickovou o uvodni slovo.

P. Vorlickova: Dobré rano, damy a panové, dokument, ktery vam predkladam, byl
zpracovan z podkladi odboru informatiky a vychazi ze vSech dostupnych auditd, analyz,
smluv uzavienych a z faktur. Dokument je ¢lenén do Ctyi bodu, za chvilku se vam objevi
slajdy.

Jako prvni bod je informace o historii projektu. Rok 2006. Realizace projektu
OpenCard zacala v ramci schvalené Informacni strategie hlavniho mésta Prahy do roku 2010
sndzvem ,Cesta k e-Praze”. Projektovy zamér na vyuziti multifunkéni Cipové Kkarty,
oznacované jako ,,Univerzalni karta Prazana", pozd¢ji OpenCard, byl zpracovan na pocatku
roku 2006.

Prim. Svoboda: Promitite, pani radni. Dovolte, abych pozadal o to, aby v séle byl
zachovan klid. Prosim ptechazejici, aby piechazeli zadem a ne pfes zasedaci mistnost. Téma,
které je referovano, povazuji za dost zavazné, a bylo by dobie, kdyby ho vSichni slyseli.

P. Vorlickova: Na samém pocatku projektu bylo vytvoreno nekolik koncepci ¢i studii,
které mély pomoci s ptipravou realizace daného projektu. Mezi ty vyznamné lze zatadit:

Koncepce centra kartovych a platebnich sluzeb hlavniho mésta. Smlouva na tuto studii
byla uzaviena v prosinci roku 2005.

Druha, Analyza pozadavki na celkové feseni a jeho ¢asti v oblasti podpory vyuZivani
multifunk¢énich karet, byla uzaviena v dubnu 2006.

16. 5. 2006 Rada hl. m. Prahy schvalila realizaci projektu Prazského Centra Kartovych
sluzeb podle postupu, uvedeného v podkladovych materialech, které vytvofil odbor
informatiky MHMP. Celkovy rozpoctovy limit na pilotni fazi projektu na rok 2006 byl ve
vysi 165 mil. K¢.

Hlavnim cilem zaméru vybudovani Prazského Centra Kartovych sluzeb bylo
poskytnout obcantim hl. m. Prahy univerzalni identifikacni a platebni néstroj. Cilovou
skupinou méli byt jednak obcané hlavniho mésta, jednak turist¢é a také zaméstnanci
hl. m. Prahy a ostatnich organizaci vlastnicky propojenych s hlavnim méstem Prahou.



Jiz tyden na to ZHMP schvalilo zvySeni rozpoctu pro odbor informatiky MHMP o
165 miliontt korun. Tato castka predstavuje ale pouze vydaje na zajiSténi externich
subdodavek v radmci realizace pilotni faze projektu. V reakci na rozhodnuti Zastupitelstva
HMP a Rady HMP byly v prubéhu ¢ervna 2006 uzavieny smlouvy o vytvoieni nasledujicich
studii:

Marketingova studie pro Univerzalni kartu Prazana, vytvotrend spolecnosti IMPACT.

Variantni propocty pro sestaveni Business planu Univerzalni karty Prazana, kterou
vytvoftila spolecnost Allshare Finance.

Business plan pro Univerzalni kartu Prazana od spole¢nosti Zeitgeist.

V Cervnu roku 2006 byla zahajena samostatna realizace projektu Prazského Centra
Kartovych Sluzeb, a to prostiednictvim vyhlaseni jednotlivych dil¢ich vetejnych zakazek
formou otevieného vyberového fizeni na realizaci téchto projektd. Realizace Servisniho
Kartového centra, Realizace feSeni pro ¢ipovou kartu, marketingova podpora Univerzalni
Karty Prazana a Sluzby fizeni projektu PCKS. V ramci vybérového fizeni byly vybrany Ctyti
spolecnosti, s nimiz byly na podzim roku 2006 uzavieny smlouvy, a to spole¢nost Haguess,
Monet+, MARK/BBDO a Soluziona.

V ramci prvniho kontraktu spole¢nost Haguess vypracovala koncepci navrhu feSeni
vyuziti ¢ipové karty, a to pro bezhotovostni tthrady poplatkli za parkovani, jako Ctenarsky
prukaz v knihovné, pro pfistup na Portal mésta Prahy.

Rok 2007

Ackoli Servisni Kartové Centrum mélo pfedstavovat oteviené technologické prostiedi,
pravdépodobné na zakladé¢ vysledka vypracovanych koncepci odbor informatiky usoudil, ze
zakazku Kartové Aplikace Parkovani mutize splnit pouze spole¢nost Haguess a 26. 2. 2007
uzaviel stimto dodavatelem dalS§i smlouvu, jiz jednaci fizeni bez uvefejnéni za cenu
10,6 milionti korun véetné DPH.

Vi této zakéazce bylo vydano rozhodnuti UOHS v roce 2012, byla udélena pokuta a
proti tomuto rozhodnuti byl podan rozklad a dosud nenabyl pravni moci.

V bieznu roku 2007 bylo zprovoznéno servisni kartové centrum a zahajen pilotni
provoz. V nasledujicich mésicich bylo otevieno prvni kontaktni misto v paléci Adria a byly
zprovoznény jednotlivé kartové aplikace, knihovna a parkovani.

Z divodu nepfiipravenosti rozhodl Magistrat HMP, ze planovand aplikace Bezpecny
piistup na portal mést Prahy nebude realizovana.

V dubnu roku 2007 bylo dodano prvnich 50 000 hybridnich ¢ipovych karet. Tyto karty
vSak byly vyuzity pouze z malé ¢asti. Zkusebni provoz byl stanoven na 6 mésict. Na konci
cervence 2007 bylo podano pouhych 1871 Zadosti o vydani OpenCard, kdy vyznamnou ¢ast
drzitelt tvoftili zaméstnanci Magistratu HMP a ¢lenové ZHMP.

Ve zpravé o Cinnosti Prazského Centra Kartovych sluzeb za mésic cervenec 2007
spolecnost Haguess upozoriiuje na to, ze v prubéhu daného mésice nebyla realizovana zadna
Z planovanych komunika¢nich aktivit, specifikovanych v komunika¢nim planu. Vzhledem
k tomu, Ze finan¢ni prostfedky na reklamu a marketing jiz byly uvolnény piedev§im na
marketingové studie, byl vreakci na dosavadni maly pocet zajemcti o kartu OpenCard
uzavien dodatek k ptivodnimu kontraktu na spolupraci se spole¢nosti MARK/BBDO, a to
v objemu takika 20 % plvodni castky. Celkové marketingové ndklady pilotni etapy tak
dosahly vyse 14,4 milionti korun, a to prakticky bez jakéhokoli efektu na strané¢ emitovanych
karet.
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Piiprava druhé faze projektu, tzv. integrace OpenCard s fesenim dopravniho
odbavovaciho systému, stabilizace Prazského Centra Kartovych Sluzeb a piiprava vybéru
strategického partnera, tomu se fika velka emise, zapocala v dubnu roku 2007. Rada HMP
17. dubna 2007 odsouhlasila pokracovéani rozvoje projektu prostfednictvim velké emise
OpenCard vcetné kartové aplikace Piedplatné v PID. Tim fakticky do$lo k zapojeni
Dopravniho podniku HMP do realizace projektu OpenCard, a ten zacal hrat v projektu
klicovou roli, nebot’ bylo zfejmé, Ze jinak nelze dosahnout vys$S§iho objemu emise karet.
Pokud by nedoSlo k zapojeni Dopravniho podniku HMP do projektu OpenCard, lze se
diivodné domnivat, ze by jiz doslo k jeho zastaveni, nebo alespoii vyznamnému omezeni
z divodu zanedbateln¢ nizkého poctu uzivatelt.

Samotné realizaci ptedchazelo zadani nékolika studii a Dopravni podnik HMP uzaviel
prvni smlouvy jiZz v prubéhu srpna 2007 se spole¢nostmi: XT-Card, INDRA, Haguess.
Rizenim projektu byl povéien tzv. Ridici vybor projektu.

28. srpna 2007 schvalila Rada HMP piispévek pro Dopravni podnik HMP ve vysi
47,6 miliont korun. Dopravni podnik HMP jesté do konce roku 2007 uzaviel smlouvy na
dodavky hardware, software, licenci a sluzeb na celkovou ¢astku vice nez 53 milionti. Mezi
témito smlouvami byla i prvni smlouva o dilo se spole¢nosti Haguess, jejimz predmétem bylo
poftizeni dopravné odbavovaciho systému, a to v rozsahu licenci pro 50 tisic uzivatel karet a
25 klientskych stanic. Tento prvni kontrakt na dodani systému dopravné odbavovaciho, jehoz
ucelové zadani pro pouhych 50 tisic uZzivatelli, ackoli bylo prokazateln¢ znamo, Ze pocet
uzivatelll m4 kolidovat s ¢astkou, vyznamné prevysujici ptil milionu, projektové az milion, dle
naseho néazoru smeétoval k tomu, aby finan¢ni objem zakazky nepiekrocil parametry pro
nadlimitni vefejnou zakazku, vyzadujici provedeni oteviené¢ho vybérového fizeni. Tento
kontrakt byl uzavien bez jakéhokoli vybérového fizeni a bez ovéfeni obvyklosti, resp.
pfiméfenost sjednané ceny. Teprve ndsledné v roce 2008 nasledoval kontrakt se spolecnosti
Haguess, uzavieny opét bez vybérového fizeni, kterym byl pocet uzivatelskych licenci
vyznamné roz$iren.

V dubnu roku 2008 se vSak projekt nachéazel ve znatném skluzu v plnéni terminu, a to
jak v pripadech instalace zafizeni a infrastruktury dopravné odbavovaciho systému, tak u
piipravy v dalSich dilezitych oblastech. Proto byla spolecnost Deloitte povéfena vedenim
projektu, byla vytvorena projektova kancelar, ktera zacala od kvétna 2008 projekt fidit.

4. srpna 2008 zacal prodej elektronickych jizdnich kupont. K tomuto datu bylo
k dispozici 9 kontaktnich mist pro p¥ijem Zadosti o vydani OpenCard, a dalSich 8 kontaktnich
mist pro zakoupeni a nahrani elektronickych ¢asovych kupéni. 5. 8. 2008 bylo usnesenim
Rady HMP schvaleno poskytnuti bonusu ve vysi 10% jizdného na ro¢ni kupéon MHD,
piicemz tento bonus byl zohlednén v ramci neinvesticni dotace Dopravnimu podniku HMP
Vv maximalni vysSi 38 milionti. Dale byla poskytnuta dotace Méstské knihovné ve vysi 1,2
miliont korun.

Od 1. 10. 2008 zacala platnost elektronickych kupont a zakaznici mohli zacit pouZzivat
OpenCard s nahranou dopravni aplikaci.

Rada HMP 16. prosince 2008 schvalila cenik vySe poplatkli, vybiranych spolecnosti
Haguess za ukony spojené svydavanim a vyuzivanim karet. Tyto poplatky zacaly byt
vybirdny, poc¢inaje dnem 18. 12. na zdklad€ smlouvy o zaji$téni provozu a spole¢nost Haguess
se stala pfijemcem téchto poplatkt s platnosti jiz od 1. 8. 2008. Toto smluvni ujednani je
v zasadnim rozporu s ekonomickym modelem projektu OpenCard, schvalenym organy mésta
hl. m. Prahy, kde tyto poplatky jednozna¢né mély byt pfijmem hl. mésta.
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Rok 2009

Podle stanoviska Ridictho vyboru projektu Implementace DOS na OpenCard z
19. bfezna 2009 nedoslo ze strany hl. mésta ke sjednanému uhrazeni ndkladi Dopravniho
podniku HMP na projekt OpenCard za rok 2008 a nebylo potvrzeno financovani dalSich fazi
projektu v roce 2009. Z tohoto divodu od biezna 2009 Dopravni podnik HMP pozastavil
svoji participaci na projektu. V soucasné dobé je stav aplikace DOS zakonzervovan a funguje
na urovni biezna 2009.

V listopadu 2009 byl proveden forenzni audit realizace projektu OpenCard
konsorciem spole¢nosti NEXIA, ktera poukazovala na zna¢né nedostatky v oblasti smluvniho
zajisténi v projektu, realizace souvisejicich zakdzek a fizeni projektl. Nasledné byly
vypracovany dal$i audity spole¢nosti Apogeo Audit a eFractal, které na rozdil od auditu
NEXIA neshledaly pochybeni v oblasti zakazek, ale shodly se na fadé ostatnich nedostatki,
zejména Vv oblasti fizeni projektu.

V roce 2009 byly uzavirany s firmou Haguess smlouvy o zaji$téni provozu Prazského
Centra Kartovych Sluzeb vzdy na dva az tii mésice v mésicnich ¢astkach téméer 7,9 miliont
korun, plus k tomu byla pfidana pohybliva ¢ast odmény, ktera byla stanovena podle poctu
karet 168,- K& za kazdou kartu.

V roce 2010 na zaklad€ zjisténych vysledkl analyz a posudkd provedenych auditt
projektu OpenCard bylo ziejmé, Ze hlavni mésto Praha by mélo zasadn¢ upravit své pavodni
smluvni vztahy se soucasnym provozovatelem Prazského Centra Kartovych Sluzeb,
spolecnosti Haguess.

Nicméné v Unoru roku 2010 doSlo Kkuzavieni dodatku k licen¢nim ujednanim
k Software, dodatek ¢. 1, a byla uhrazena jednorazova kompenzace za vydané karty ve vysi
40,5 milionti korun. Déle byla prodlouZena smlouva o zajiSténi provozu Prazského Centra
Kartovych SluZeb na obdobi od 1. 7. 2010 do 31. 12. 2010, rovnéz se spole¢nosti Haguess.

V bieznu roku 2010 byl Radou HMP schvélen dokument Strategie dalSiho rozvoje
projektu OpenCard, ktery se zaméiil na vytvofeni podminek pro vyuziti obchodniho
potencidlu projektu, tj. zejména posileni kmene drziteli, jeho zhodnoceni a pftipravu
podminek pro vstup strategického partnera.

Ve zminéné strategii se piimo uvadi: Cituji: Cilem projektu je dosédhnout
vyrovnaného, resp. piebytkového hospodafeni a financovat sviij provoz a rozvoj z vlastnich
vynost. DalS$im cilem je zavedeni novych sluzeb a benefitii, které vyznamné podpoii jeji
atraktivitu a hodnotu, vnimanou drziteli karty. Konec citace.

Strategie OpenCard pro rok 2010 sledovala tfi hlavni cile. Materializovat investici
hl. m. Prahy, vytvofeni dcefiné spoleCnosti a piiprava podminek pro vstup strategického
partnera. Dokoncit migraci ¢asovych kupoénl, ukoncit prodej odpovidajicich papirovych
casovych kuponi ve dvou vinach do listopadu 2010. A zhodnotit kmen zavedenim novych
benefitl pro drzitele OpenCard.

Byl zahajen méstsky slevovy program a komer¢ni slevovy program. Oba umozni
poskytovat drzitelim OpenCard riizné slevy od méstskych organizaci, ptipadné¢ komer¢nich
subjekta.

Dal8im opatfenim v navaznosti na audit mély byt kroky, vedouci k novému zajisténi
provozu Prazského Centra Kartovych sluzeb. 1. zati 2010 bylo vyhlaSeno oteviené vybérové
fizeni zakazky pod nazvem Zajisténi provozu Prazského Centra Kartovych Sluzeb. Nabidku
podali &ty¥i uchazeéi: CD Telematika, Haguess, Asseco Central Europe, Wincor Nixdorf.

21. 12. 2010 Rada HMP rozhodla o zruSeni zadavaciho fizeni poté, co v soutézi
zustala jedina spolecnost, a to Haguess s nabidkou témé&f 250 milionti korun za 48 mésici.
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Rok 2011

V disledku zruSeni tohoto otevieného zadavaciho fizeni na vefejnou zakazku bylo
nezbytné fesit otdzku zajisténi dalSiho provozovani Prazského Centra Kartovych sluzeb pro
obdobi po 31. prosinci 2010, kdy koncila sjednand doba trvani provozni smlouvy se
spole¢nosti Haguess. HI. m. Praha se rozhodla pievzit provoz pod svoji kontrolu, i kdyZ bylo
ziejmé, ze se provoz PCKS od 1. ledna 2011 nepodaii zajistit v pIném rozsahu vlastnimi
silami.

14. ledna 2011 byl s Haguess uzavien dodatek ¢. 3 k ptivodni smlouvé z roku 2010.
Byla dohodnuta cena za provoz v lednu 3 283 330,- K¢ plus 50,- K¢ za kazdou novou kartu
plus veskeré poplatky od klientt.

V souvislosti s rychle narustajicim poctem uZzivateld OpenCard v poslednich mésicich
bylo rovnéZ potiecba navysit limit evidovanych karet v rdmci licence software poskytnute
spolecnosti Haguess tak, aby tento limit pokryval aktudlni pocet uzivateli Opencard.
Soucasné platny limit ve vysi 650 tisic evidovanych karet, za ktery spolecnost Haguess jiz
karet v systému.

V ramci realizace zaméru hlavniho mésta Prahy ptevzit po 31. lednu 2011 zajiSténi
provozu Prazského centra kartovych sluzeb bylo nezbytné fesit rovnéz problematiku zajisténi
dodavek a personalizace karet nové vydavanych uzivatelim OpenCard, které byly do té doby
zajiStovany v ramci plnéni provozni smlouvy ze strany Haguess. 18. ledna 2011 bylo pfijato
usneseni rady, kterym bylo ulozeno fediteli uCinit pravni kroky souvisejici se zahajenim a
realizaci zadavaciho fizeni ve form¢ jednaciho fizeni bez uvefejnéni za ucelem zajiSténi
dodavatele pro vyrobu, produktovou personalizaci a dodavky c¢ipovych karet. Jako vhodny
dodavatel byla vytipovana spolecnost Monet+. Byla realizovana dvé jednaci fizeni bez
uvetejnéni a byly uzavieny dvé smlouvy v hodnoté 15 milionti a 9 milioni. 30. 10. 2011 bylo
zahajeno oteviené fizeni ,,Dodavka ¢ipovych karet OpenCard a sluzeb graficke a elektronické
personalizace®. Byly stanoveny podminky soutéze o ramcovou smlouvu, na zéklad¢ kterych
byla vycislena ptedpoklddand hodnota zakazky ve vysi sto milioni korun bez DPH a doba
trvani smluvniho vztahu 48 mésict.

Po 30. dubnu 2011 prakticky neexistovala zadna smlouva se spole¢nosti Haguess,
ktera vlastni autorska prava k programovému vybaveni kartového centra, takze byla ohroZzena
zakladni podpora tohoto vybaveni, tzv. maintenance a nebylo mozné fesit zadné jeho tpravy
nezbytné pro zajisténi pozadavkl na provoz. I z tohoto divodu musel byt provoz kartového
centra ¢astecné omezen. V srpnu 2011 bylo zahdjeno jednaci fizeni bez uvefejnéni se
spolecnosti Haguess s cilem uzaviit pfislusné smlouvy na podporu programového vybaveni.
V ramci tohoto fizeni se nepodafilo piislusné smlouvy dohodnout a skoncilo bez vysledku.
Diky tomu pfetrvaval stav, kdy provoz programového vybaveni byl udrzovan bez fadného
smluvniho zajisténi a realné hrozila havarie systému v ptipadé poruchy ¢i chyb.

Rok 2012.

V lednu roku 2012 nastoupilo nové vedeni informatiky a zdédilo obrovské mnozstvi
problémi v ramci projektu OpenCard:

NedofeSena migrace systému, nevyjasnéné vztahy mezi subjekty, které se na provozu
podilely.

Dale nedoteSeny ptevod vyuzivaného hardware a nedotfeSeny pronajem prostor pro datové
centrum OpenCard.
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Absence platné smlouvy sklicovym poskytovatelem podpory programového feSeni.
Dlouhodobé nefeSené pozadavky na upravu systému vynucené vyvojem a hlavné
technologickym pokrokem. Skoncila vyroba dosud vyuzivanych ¢ipi Mifare Desfire. Bylo
nutno zajistit prodluzovani karet, aby mohla byt zvlddnuta hromadna exspirace karet — 300
tisic karet béhem tii mésict mélo exspirovat. Dalsi zavedeni nového typu OpenCard — osobni
karta bez evidence pozadované ze strany Utadu pro ochranu osobnich udaji.

Déle bylo nutné zprovoznit internetové podani zadosti o kartu a konecné¢ zavést planované
zpoplatnéni vydeje novych karet.

Hlavni mésto Praha mélo v tomto momenté moznost bud’ projekt OpenCard ukoncit,
pfejit na papirové prikkazky v Méstské hromadné doprave, nebo zahdjit feSeni nakupenych
problémt. Rada HMP zvolila druhou variantu. Na zaklad¢ podkladii pfipravenych v roce
2011 a posudka - Apogeo, pan Jirovsky — bylo znovu zahajeno jednaci fizeni bez uvefejnéni
se spolecnosti Haguess na feseni podpory a udrzby programového vybaveni kartového centra
a Vdubnu 2012 byly uzavfeny pfislusné smlouvy, které umoznily stabilizovat provoz
kartového centra a zah4jit feSeni vySe uvedenych nahromadénych problémd.

V prvni poloviné roku byla kone¢n¢ dotazena migrace systému. Byl odkoupen
hardware nutny pro provoz kartového centra. Byly uzavieny smlouvy o pronajmu prostor
datového centra. Podpora hardwarovych prostfedkit byla pievedena na standardni
poskytovatele.

Oteviené fizeni na dodavku ¢ipovych karet OpenCard a sluzeb grafické a elektronické
personalizace bylo zruSeno. Vzhledem k nejednoznaénosti zavért komise vyuzil zadavatel
moznost zrusit fizeni, pokud nebude mozné uzavtit smlouvu se tfemi dodavateli.

13. 7. 2012 byla z davodu zajisténi kontinuity chodu Prazského centra kartovych
sluzeb vyhlaSena podlimitni zakazka na dodavku Eipovych karet vcetné sluzeb grafické a
elektronické personalizace v celkovém finanénim objemu 4 800 000 K¢. V této soutézi vSak
nebyla podana Zadna nabidka. Z uvedeného divodu musela byt soutéz zruSena. Na zaklad¢
neuspeésnych dvou po sobé jdoucich soutézi na vybér dodavatel vyuzil zadavatel jedinou
moznou variantu, jak zajistit dodavku karet, a to vyhlasenim jednaciho fizeni bez uvefejnéni,
které zadavd dosavadnimu dodavateli karet Monet+. Celkovy limit vychazi z ptedchozi
hodnoty soutéze, a to je 4,8 milionu. Smlouva byla podepsana v srpnu 2012. Soucasné byly
vypracovany nové technické ¢asti zadavaci dokumentace pro vybér dodavatele karet z divodu
vyraznych zmén procesu personalizace a zmén v systému, ke kterym doSlo v prabéhu let 2011
a 2012. Bylo nutné vypracovat navrh ramcové a dil¢i realizacni smlouvy. Tykaji se hlavné
oblasti reklamacnich procest a nové zavadénych procest vice dodavatelti do systému Sluzeb
kartového centra. Bylo vyhlaSeno oteviené zadavaci fizeni, nabidky budou podévany
9. kvétna 2013.

V ramci usneseni, ve kterém Rada HMP schvalila uzavieni smluv na podporu a
udrzbu, bylo uloZeno mné¢ jako radni pro informatiku pfipravit ,,Rozvojovy program
OpenCard“. Koncem roku 2012 pievedla spole¢nost Haguess veskeré smlouvy s hlavnim
méstem Praha na spole¢nost eMoney. Zatim nebyly identifikovany zadné negativni dopady
této zmeny na provoz Prazského centra kartovych sluzeb.
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Aktudlni stav projektu. Ukézalo se, Ze pfevedeni provozu na hlavni mésto Praha je
spravny krok. Provozni naklady odboru informatiky se snizily na uroven roku 2007 a stale se
optimalizuji. Vztahy se subjekty, které se podileji na provozu Prazského centra kartovych
sluzeb, jsou vice transparentni a hlavn¢ umoznuyji fidit naklady.

Co se podatilo v letech 2011 az 2013.

Migrace Prazského centra kartovych sluzeb do provozu hlavniho mésta Prahy.

Internetové podani Z&dosti. Zavedeni osobni karty bez evidence.

ProdluZovani platnosti karet.

Zpoplatnéni procesu vydavani karty.

Zajisténi funkcionality nového bezpe¢nostniho ¢ipu pro OpenCard.

Zajisténi funkcionality kartového centra ve vazbé na zménu dodavatele karet.

A rozvojové upravy zajiStujici komfort uzivatele OpenCard, to je plan pro rok 2013, ktery
zahrnuje zavedeni procesii automatické vymény expiracni doby platnosti karty a zavedeni
novych technologii NFC do Zivota OpenCard.

Ted’ bych vés rada provedla slidy, které nam ukazuji naklady a ptijmy celého projektu.

V této souhrnné tabulce vidite naklady hlavniho mésta Prahy na OpenCard od roku
2006 az do roku 2012. Modra ¢ast je odbor informatiky MHMP, Zlutd hospodatska
sprava MHMP, tmavé modra, fialova a zelena jsou dotace jdouci Dopravnimu podniku HMP,
ROPIDu a M¢stské knihovné. Jak miZete vidét, bézné vydaje odboru informatiky MHMP
jsou na urovni roku 2007. Extrémni narast béznych vydaju byl v letech 2009 az 2010.

Dalsi slide. Na tomto slidu vidite vykyv v roce 2009 az 2010, kdy se opravdu jedna o
nefizené naklady, které jsou veliké ve vysi 120 milionti, 115 milionti az 122 milionti. Modra
cast jsou kapitalové vydaje na software. Nejvyssi castka byla v roce 2008 — 61 milionti a pak
v roce 2010 — 29 miliont 844 tisic. Kapitdlové vydaje na hardware jsou samoziejme nejvyssi
Vv pocatku projektu — téméf 40 miliont, pak klesaji. A v roce 2011 stoupaji dovybavenim
Rozmarynu, objektu, ve kterém jsme v pronajmu.

Na tomto slidu vidite podil dodavatelskych firem na nakladech OpenCard. Nejvétsi
cast je spolecnost Haguess. Ta ¢ast Cervena vedle jsou firmy s malym objemem plnéni, téch
firem bylo 75. Zelena &ast 55 milionti je firma Monet+, pak Ceska posta, Komfis, Randa —
Havel, Bar BBO. V pravém kolecku vidite podil étyt firem, které se podilely téz znaénymi
Castkami, a to ve vy$i 25 miliond. V pravém kolecku mate rozclenéni, kolik kazda firma
obdrzela.

Na dal$im slidu vidite strukturu pfijmi OpenCard. Tady je potieba fici, Ze az v roce
2011 poplatky za kartu zaCalo vybirat hlavni mésto Praha. Do té doby tyto poplatky na
zaklad¢ uzavienych smluv dostaval Haguess. Vidite strmy narist v roce 2012, kdy poplatky
¢ini témer 15 miliont a za prvni ctvrtleti roku 2013 je to jiz vice nez pét miliont.

A posledni slide, ten je jenom spi§ technicky, vybér pfijmi za vyménu karty a za
vydani nové karty.

Jesté par slov k bodu Ctyfi — stav realizace rozvojového programu. Na zaklad€ plnéni
Ukolu z usneseni rady ze dne 3. dubna jsem piedlozila ke schvaleni navrh ,,Zadavaciho
dokumentu rozvojového programu OpenCard“. V fijnu byl tento projekt ptijat Radou HMP.
V divodové zprave se konstatovalo, ze projekt OpenCard byl od pocatku provazen vaznymi
problémy, z nichZz nékteré pretrvavaji dodnes: je to problém s ochranou osobnich tdaju,
problém absence fizeni nakladl na projekt, problém uzavieného systému, problém licencni
smlouvy, problémy se zajiSténim provozu kartového centra a problém efektivity souasného
feSeni.
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Uvedené problémy jsou natolik zavazné, Ze je tieba hledat feSeni, které tyto problémy
bude eliminovat a soucasn¢ piinese dal$i pozitivni efekty. Divodem zaloZzeni programu
rozvoje OpenCard je i skute¢nost, ze rozhodovani o nejlepsi varianté — moznych variant je
nékolik — vyZaduje objektivni a kvalifikované informace, které je tfeba zpracovat, coz
ptedstavuje naro¢ny proces. Vedeni hlavniho mésta prahy nemutize po zku$enostech s tim, jak
probéhl projekt OpenCard, riskovat, ze rozhodne o varianté feSeni, ktera nebude objektivné
nejvyhodnéjsi pro hlavni mésto Prahu. Program je vhodna forma umoziujici systémoveé
zvladnout slozitd rozhodovani a nasledné realizovat vybranou variantu, piipadné jeji
modifikaci.

Ridici rada rozvojového programu OpenCard zahdjila ¢innost koncem roku 2012.
Ridici rada konstatovala, e pivodnim postupem nebude schopna stanovit zejména model
vlastnictvi systému, smluvni podminky, odhady ceny nakladt, charakter predmétu dodavky —
sluzba, dodavka feSeni nebo koncese, coz jsou vlastné klicové faktory pro to, aby mohla
kvalifikované rozhodnout o nejlepSim feSeni. Proto se fidici rada rozhodla upravit planovany
postup tak, aby byl s minimalnim rizikem splnén ocekavany termin realizace vybraného
feseni a aby méla pro rozhodovani viechny potiebné podklady. Ridici rada zvazovala dva
mozné zpusoby zadani vetejné zakazky pro pofizeni feSeni:

Bud’ provedeni soutéze pro navrh a jeho naslednou realizaci - tento postup by umozioval za
ptiznivych podminek dosdhnout o¢ekavany termin realizace. Pravni poradci vSak upozornili
fidici radu na mozZna rizika souvisejiCi Stimto zpusobem, kterda by mohla vést az
k rozporovani zvoleného postupu UOHS.

Za druhé. Provedeni zadéavaciho fizeni, tzv. soutézniho dialogu na vefejnou zakazku, jejimz
pfedmétem je pozadované feSeni. Situace, kterd nastala, pfesné vystihuje podminky pro
pouziti soutéZzniho dialogu uvedené v zadkoné¢ o vetejnych zakdzkach. Pouziti soutézniho
dialogu pro nastalou situaci podporuje i skute¢nost, ze stejny druh zadavaciho fizeni byl
nékolikrat Gispé$né pouzit, naptiklad v roce 2011 Plzensky kraj ve vefejné zakazce s ndzvem
,»,R0zvoj dopravy*“.

V soucasné dob¢ je jiz pfipravena dokumentace soutézniho dialogu na vefejnou
zakézku s nazvem ,,Reseni elektronické jizdenky/elektronického kuponu PID a elektronického
prostiedku pro placeni dalSich vefejnych sluzeb v hlavnim mésté Praze a poskytovani
souvisejicich sluzeb®. Je zpracovano odivodnéni této vefejné zakazky a jeji ucelnosti
v souladu s vyhlaskou 232/2012 a ja vam tento materidl — doufam — budu ptedkladat na
ptistim Zastupitelstvu HMP.

Provedeni soutézniho dialogu fidici rada ani dal$i organizace zapojené do rozvojového
programu nedisponuji odbornymi kapacitami v potfebném rozsahu, proto je nutné zajistit
odborné¢ provedeni soutézniho dialogu formou vefejné zakézky. Tato zakazka je jiz
pfipravena a bude piedlozena na Radu HMP. Ja tedy doufam, ze jiz na pfiStim
Zastupitelstvu HMP budu schopna vam piedlozit ptislusné tisky ke schvaleni a tim definitivné
zacit nastartovat projekt nové OpenCard. Dékuji.

Myslim, Ze jsem vam piedlozila faktické souhrnné sloZzeni celé geneze projektu
OpenCard a doufam, Ze jsem vas dlouho nezdrzela. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji pani radni. Po ni je pfihlasena do diskuse Alena Rybnickova —
,»Ke stavu OpenCard* je nazev jejiho ptispévku. Prosim.
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Alena Rybnickovd: Jesté k projevu pana Borise Stastného. Moc jsem doufala, Ze jeho
spravedlivé rozhotf¢eni zakonci dobrovolnym odstoupenim, coz se stalo. Dékuji.

K OpenCard - stanovisko Prazského fora. Situaci, kdy je obvinéna soucasna
Rada HMP a MUDr. Pavel Bém a jeho parta nikoliv, povazujeme za absurdni. Proto i my
reagujeme absurdné a nabizime kazdému zde moznost rozsifeni obvinéni na kazdého Prazana,
tedy i na vas, na zastupitele, az bude obvinén kazdy krom zminéného MUDr. Pavla Béma a
jeho party.

Abychom vam ulehéili, nam uleh¢ili praci se sepisovanim trestniho oznameni
samotnych na sebe, pfipravili jsme pro nas vSechny jednoduchy formuldf. Vypada jako
OpenCard, ale kdyz se rozlozi, najdete zde formuléf, diky kterému se miizeme obvinit
z pohodli nasich sedadel. Je zde misto pro zneuziti naSich osobnich tdaju. Je zde zaskrtnuty
spachany trestny ¢in, napiiklad ,,Jel jsem na OpenCard lanovkou v ZOO*, nebo ,,Pouzivani
misto fidi¢ského prikazu®, nebo ,,Pofidil jsem si za ni luxusni vilu v Praze®.

Dé&kuji. Formuléfe jsou u mne. Kdyby nékdo chtél rovnou piijit pfipraven na policejni
stanici, mame n¢kolik téchto zasob u sebe.

Dé&kuji za pozornost. (Potlesk. Rozdava formulare zastupitelim na podiu.)

Prim. Svoboda: Dékuji Alené Rybnickové za jeji prispévek. (P. Rybnickova dava
primatorovi formulét.) Dékuji, uz jsem to dostal.
Prvni z piihlaSenych zastupiteld je kolega Poche.

P. Poche: Dékuji za slovo. Dobré rano.

Vazeny pane primatore, kolegyné a kolegové, asi jako optimista bych ¢ekal, ze prvnim
piihlaSenym a vystupujicim, mozna dokonce piedkladatelem tohoto materialu, bude sdm pan
primator. Seznami nas se stavem soucasného koali¢niho vladnuti v hl. m. Praze a zptusobem,
jakym chce vladnout dale vtéto radé, kde deset jejich ¢leni je obvinéno Policii
Ceské republiky. Nestalo se tak, mne to velmi mrzi. Oproti tomu jsme &elili naprosto unylému
technickému ptfednesu pani kolegyné Vorlickové. Stali se znds mozna néktefi
Schwarzenberci a nedozvédéli jsme se vibec nic. To, co jsme tady dostali vtom
pétistrankovém materialu, si pramérny zastupitel mohl vypracovat sam.

Oproti tomu neni zodpoveézena zadnad konkrétni otazka, kterou jsme kladli jiz pied
ttemi tydny, kdy byla tato Rada HMP obvinéna. Jsme svédky naprosto bezprecedentni
situace, kterd nema v historii vedeni tohoto mé&sta obdoby. Policie Ceské republiky obvinila
v kauze OpenCard nejen primatora a piedkladatelku tisku pani radni Vorlickovou, ale i
vétsinu Clentt této Rady HMP z poruseni povinnosti pii spravé ciziho majetku, majetku
hlavniho mésta Prahy. Dale svym rozhodnutim, kterym prodlouzila za velmi
netransparentnich, velmi netransparentnich okolnosti smlouvu se spole¢nosti Haguess
V dubnu loniského roku, zptsobila méstu a jeho obfanim Skodu v tadu nékolika desitek
miliond korun.

Déamy a panové, to jsme svédky konce mytu o bojovnikovi s korupci. O tom nej¢istSim
Z Cistych, za kterého se pan primator vydaval. A neni to jenom OpenCard. Jak jisté vite, je to 1
pravni poradenstvi u jednordzové emise eurobondl, dalSich 40 jednacich fizeni bez
uvetejnéni. I na to bychom radi dostali odpovéd’, jestli si myslite, Ze toto mésto se ma fidit
timto zpusobem. Toto vedeni neni schopné vysvétlit, pro¢ souhlasilo s tim, Ze cena zakazky
béhem jednoho mésice stoupla z 24 na 74 milioni korun. Tato Rada HMP primatora Svobody
neni schopna odpovédét na otazku, pro¢ nezadala zpracovani oponentniho posudku tak, jak si
to sama v listopadu 2011 ulozila za povinnost.
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Koalice neméa odpovéd’ ani na to, pro¢ ignorovala varovani Ufadu na ochranu
hospodaiské soutéze, ktery upozoriioval na rozpory ve zvoleném postupu. Nejste schopni
vysvétlit vitbec nic. Musime se ptat na tomto misté, jestli tato Rada HMP ma jesté legitimitu
dal vést hlavni mésto Prahu. A je jedno, jestli se jednalo o nekompetenci nebo o umysl. Ja se,
tak, jak sleduji tu situaci, uz klonim k tomu, Ze to byl imysl. V obou piipadech je ale naprosto
nepfijatelné, aby lidé zodpovédni za toto rozhodnuti dal setrvavali ve svych funkcich. A nic
na tom neméni, ze se ODS a TOP 09 ve shodé snazi politizovat praci Policie Ceské republiky
naprosto bezprecedentnim zptisobem.

Nehordaznym odmitanim svého obvinéni ze strany policie, kterého jsme byli
v uplynulych tydnech svédky, se nic neméni na tom, Ze koalice musi z této situace vyvodit
osobni odpovédnost. Pro mne je naprosto neptedstavitelné, ze nam tu radni, kterd je obvinéna
Zz imyslného trestného c¢inu predkladda material, ktery zpracoval clovek, ktery je
spoluobvinény v této kauze. Je to feditel odboru informatiky MHMP Teska. To je ten ¢lovek,
ktery pred dvéma lety tuneloval odbor informatiky MHMP svymi fakturami, at’ uz jako
fyzicka osoba, nebo spolecnik spolecnosti 2TC, s.r.0. A vy to dobie vite. Vy dobfte vite, kdo je
pan Teska. A tento ¢lovék nam tu bude predkladat material, tykajici se OpenCard a pani radni
nam v ném bude avizovat, Ze nam za mésic pfinese dal$i material, ktery tento Eloveék
zpracovava. No, to pfece neni mozné.

Deékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Prosim kolegu Bfezinu.

P. Biezina: Vazeni ¢lenové Rady HMP, jsem rad, Zze dneska na programu dnesniho
Zastupitelstva HMP je bod tykajici se OpenCard. BohuZel také musim konstatovat, Ze socialni
demokracie tento bod navrhovala minule na zasedani Zastupitelstva HMP a tato koalice
zatazeni tohoto bodu odmitla. Jinymi slovy mi z toho vyplyva, Ze, aby opozice méla Sanci na
zatazeni jakéhokoliv bodu, tak musi byt obvinéna Rada HMP z trestného ¢inu, pak teprve je
schopna o véci informovat.

Myslel jsem si, kdyZ jsem naSel program dnedniho Zastupitelstva HMP, Ze dostaneme
vcas podle Jednaciho fadu Zastupitelstva HMP ptisluSny material. J& nevim, jak vy, kolegyné
a kolegové, ale ja musim fici, Ze jsem stravil krasnou bezesnou noc tim, ze jsem material,
ktery mi byl dorufen vcera, musel prostudovat. A to jsem ani nevédél, Ze dnes na stil
dostaneme zménu, protoze autor materialu pravdépodobné tak, jak bylo fe¢eno v mailu, ktery
jsme obdrzeli, neni schopen pievést n¢jaka ¢isla z formatu xIs do formatu pdf. Nevim, mozna
zpracovatelem asi neni feditel odboru informatiky MHMP.

Chtél bych pani radni Vorlickové na tomto mist¢ velmi prekvapivé podékovat.
Podékovat za to, Ze alesponn néco predlozila, protoze neni zvykem této Rady HMP, aby
cokoliv na zadosti opozice predkladala. Takze dnes alespoii mame nad ¢im diskutovat.

Kolegyné, kolegové, ja bych z toho vyctu, ktery tady byl udélan v avodnim slové, se
vénoval predev§im roku 2012. Ja vas na tomto misté, vazenych deset ¢leni Rady HMP,
nechci soudit, zda jste ude€lali néco v rozporu s trestnim zdkonikem nebo neud¢lali. To at
vysetii organy ¢inné v trestnim fizeni a doufam, ze budou postupovat podle hesla ,,padni
komu padni“. J& zde budu v této chvili respektovat presumpci neviny.

Na druhé strané musim jasné fici, ze to, co tato Rada HMP, pani radni Vorlickova a
odbor informatiky udélaly, neni zlocinem. Je to jest¢ horsi. Je to chyba. Politickd chyba, za
kterou by méla nést tato rada, predevsim radni Vorlickova, feditel odboru informatiky MHMP
odpovédnost. Pro¢ si myslim, Ze to je chyba — protoZe tato Rada HMP tyden po svém néstupu
v roce 2011 pfijima usneseni, ve kterém se hrd¢ hlasi k tomu, Ze vSechny zakazky odboru
informatiky MHMP projdou oponentnim posudkem.
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Tato zakézka nepro$la a mozna ani nevite, co nasledovalo poté, poté také nasledovalo
to, ze Rada HMP pfislusné usneseni o oponentnich posudcich zrusila. Tzn., dneska Zadné
oponentni posudky nejsoul.

Druhym momentem, kdy vidim jednoznacnou chybu této Rady HMP, radni
Vorlickové a odboru informatiky MHMP, je Spatné vysoutézend cena. ProtoZe tento odbor,
tento zadavatel na zaCatku té vefejné zakazky tekl, ze odhaduje, Ze cena zakazky bude
24 miliont. Pak pfistoupil k tzv. jednacimu fizeni bez uvefejnéni, a to souslovi je uplné
krasné, protoze tam vidite to slovo, ze se jedna, ze se vede fizeni, ale také, ze se nic
neuvetejiiuje o tom fizeni. Takze vysledkem této Cerné skiinky je, Ze mdme smlouvu na vic
neZ 70 miliond korun.

Ja se tedy ptam, zda vyjednavaci hl. m. Prahy v tom jednacim fizeni bez uvetejnéni
byli dobii vyjednavaci. Myslim si, Ze urit¢ nebyli dobii vyjednavaci ve prospéch
hl. m. Prahy.

Tretim bodem je to, Ze v prub¢hu této zakazky jesté pied podpisem, a to je také
potieba fici na tomto mist&, dochazi k tomu, ze hl. m. Praha dostava rozhodnuti UOHS, Ze
Vv letech 2007 a 2009 nékteré zakazky, které byly zadané jednacim fizenim bez uvetejnéni,
nebyly v souladu se zdkonem. Toto rozhodnuti, byt’ nepravomocné, dostava hl. m. Praha jesté
pied podpisem ptislusnych smluv.

Poslednim bodem je bod, zda bylo nutné vyuzit jednaci fizeni bez uvefejnéni. Ja jsem
presvédcen, Ze nikoliv, ale jsem piipraven na debatu vcetné pravni debaty, kterou jsem
bohuZel nikde nezaznamenal, o tom, zda to bylo nutné.

Kolegyné, kolegové, ja jsem si pii piipravé na dnesSni zasedani Zastupitelstva HMP
vytahl tisk Rady HMP ¢. 6527. Je to tisk Rady HMP, podle kterého Rada hl. m. Prahy
rozhodovala. Nevim, jestli jste si ho vSichni dokonale prostudovali, ale ja jsem na néj nase
n¢kolik velmi zajimavych momenti. Hned na uvodni strance jsem nasel zajimavy moment
v tom, Ze ostatni materialy, které byly ten den v Radé HMP, tak na té koSilce, kdo znéte
materidl zasedani Rady HMP, je napsano, Ze ten materiél byl s nékym projednavan. Tzn., ze
ten prislusny ¢len Zastupitelstva HMP, Rady HMP, piedseda vyboru tam pfipoji sviij podpis.

Je zajimavé, Ze na této kosilce, byt’ bylo vzdycky zvykem, Ze pfislusné materialy jsou
projednavany s piredsedy vybord, je jedna anomalie. Ta anomaliec se jmenuje Na védomi.
Jinymi slovy, spiedsedou Vyboru pro informatiku a evropské fondy ZHMP to nebylo
projednano. Bylo mu to ddano pouze na védomi. Moznd se tdzi, zda to nebylo v té dobé¢
v rozporu s Jednacim fadem Rady HMP, ale to si musi Rada HMP s&hnout do svého vlastniho
svédomi.

DalSim zajimavym momentem, kdyz si ten material oteviete, protoze on je opravdu
velmi tlusty, tak kdyz si najdete divodovou zpravu tohoto materialu, tak je tam napsano,
cituji: Proto bylo dne 12. biezna 2012 vyhlaSeno jednaci fizeni bez uvetejnéni podle § 23
odst. 4 pism. B zdkona ¢. 137 o vefejnych zakazkach. Omlouvam se t€ém, co nemaji
nastudovéan zakon o vetejnych zakézkach, tak v té diivodové zpraveé je opravdu pisem. B. B
znamena, Ze je casova nouze.

KdeZto v usneseni Rady HMP je, Ze se bere na védomi informace o vefejné zakazce,
zadavane v jednacim fizeni bez uvetejnéni podle § 23 odst. 4 pism. A. Tak jenom podotykam,
Ze zpracovatel tohoto materialu, ktery ho ptedkladal do Rady HMP, néco jiného uvadi
v divodové zpraveé materialu a néco uvadi do usneseni.

Pokracuji v zajimavostech z tohoto materidlu. Kdyz si pfeétete usneseni Rady HMP
Vv tomto bodé¢, tak pod III. ptisluSného usneseni, a prosim o pozornost, je nasledujici znéni:
»,Rada schvaluje 1. znéni smlouvy o, a ted’ je to dilezité, poskytovani zakladni a rozsifené
podpory programoveho vybaveni SKC* ve vysi 2 385 189,- K¢ mésiéné.
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V tom samém bod¢ pod bodem II. je nésledujici znéni: ,,Rada HMP schvaluje znéni
smlouvy o poskytovani zakladni a rozsifené podpory programového vybaveni SKC ve vysi
16 519 211,- K¢ za 24 mésicl. Jinymi slovy, podle tohoto usneseni Rada HMP schvélila
jednu smlouvu, protoze je uplné stejné nazvana, v jinych castkach, ale zajimavé na tom je,
kdyz se pozorn¢ zactete do materiald, tak pfilohovou divodové zpravy tohoto materialu jsou
dvé smlouvy. Jedna smlouva se jmenuje poskytovani zakladni podpory programového
vybaveni a druhd smlouva se jmenuje poskytovani rozsifené podpory programového
vybaveni.

Takze mné z toho vyplyva bud’ véc ¢islo 1, Ze Rada HMP hlasovala o néCem uplné
jiném, nez je v podkladovém materialu, anebo, co je mozna jeSté horsi, feditel odboru
informatiky MHMP, ktery mél za tkor realizovat podpis této smlouvy, ktera se takto jmenuje,
tak podepsal upln¢ jiné smlouvy.

J& tim demonstruji, Ze okolo této zakazky je prosté téch otaznikil trosku na mij vkus
moc a mozna i manipulace.

Damy a panové, o této zakazce na pidé tohoto Zastupitelstva HMP nehovofime az
v okamziku, kdy bylo sdéleno obvinéni 10 ¢lenim Rady HMP. VVzhledem k tomu, Ze vim, Ze
¢lenové ZHMP z fad koaliénich zastupitell, kterych uz i v této chvili je tady poskromnu, tak
v okamziku, kdy pfijdou na fadu interpelace, tak se absolutné neztcastiiuji, tak mi jenom
dovolte vas sezndmit stim, Ze jsem na dubnovém zasedani roku 2012 interpeloval tuto
zélezitost. Interpeloval jsem predevSim zalezitost, tykajici se otdzky, pro¢ nebyl na tuto
zakédzku zpracovan piislusny oponentni posudek. Déle jsem se ptal pani radni Vorlickové, jak
se stalo, ze na zacatku této zakazky byla cena 24 miliont a na konci cena 75 miliona korun.

Damy a panové, dovolte mi, abych vés na tomto misté seznamil s odpovédi, protoze
nevim, jestli v§ichni studujete odpovédi radnich na interpelace, tak s ¢asti odpovedi pani radni
Vorli¢kové.

Odpoveéd’ na otazku, pro¢ nebyl zpracovan oponentni posudek. Oponentni posudek na
tuto zakdzku nebyl zpracovan z diuvodu obtiznosti ziskat kvalitniho oponenta, ktery by se byl
ochoten problematickou zakazkou zabyvat. Aby méla praxe vytvareni oponentnich posudkt
n¢jaky smysl, musi byt oponentni posudek zadan s dostatecnym ptedstihem. Ja tomu
rozumim, ale ja se tazi, pro¢ nebyl zadan s dostate¢nym piedstihem.

Ale touto véci jsme se zabyvali také na ZHMP v zati 2012, kdy jsem opét interpeloval
pani radni Vorlickovou, kdy jsem se ji ptal, zda je pravda, Ze Rada rozhodla 3. dubna 2012 o
této zakazce, 4. dubna vydal Utad na ochranu hospodatské soutéze rozhodnuti, ze Magistrat
hl. m. Prahy se dopustil spravnich deliktt, a zda je pravda, Ze pan feditel INF MHMP Teska
podepsal ptislusné smlouvy 6. dubna.

Na to mi pani radni Vorlickova odpovédéla, Ze je pravda, ze hl. m. Praha dostala
4. 4. rozhodnuti zadavatele, Ze se zadavatel hl. m. Praha dopustil spravniho deliktu, a také Ze
piislusné smlouvy byly podepsany 6. dubna na zaklad¢ rozhodnuti Rady HMP z 3. dubna.

Damy a panové, celou tou kauzou se tak trochu vine jméno pana feditele odboru
informatiky MHMP pana Tesky. Ja jsem si s pobavenim, musim fici, pfecetl pasaz ve zpravé
vlastné¢ pana Tesky, protoze jak jsem se dozveédél, zpracoval to odbor informatiky MHMP,
takze je to zprava pana Tesky, kde na stran¢ 8 ptislusné zpravy fika: V lednu 2012 nastoupilo
nové vedeni informatiky a zdédilo obrovské mnozstvi problému v rdmci projektu OpenCard.
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Ja se tazi, jak pan feditel INF MHMP Teska je ten novy, protoZe kdyZ si vezmete
seznam, ktery mam Kk dispozici, ktery hovoii o tom, Ze pan Teska pies svoji spole¢nost 2TC
s.1.0., jejimz byl majitelem, pravdépodobné dneska uz je to na jeho manzelku napséno, nevim
to presné, nechci se do téchto majetkovych problematik poustét, tak od roku 2005 do roku
2009 fakturoval hl. m. Praze, a to odboru informatiky MHMP za konzulta¢ni a poradenské
sluzby 9 miliont 945 tisic. To je za Ctyii roky. Podle mych informaci firma neni viceclenna.
TakZe mozna je to vic, nez plat vaZzenych ¢lenti Rady HMP. A tento ¢lovEk o sobé je schopen
V materialu napsat, ze byl novy. Prosté nebyl novy, védél o téch vécech a tudiz nechapu, jak
takovouto vétu mohl viibec napsat.

Damy a panové, jest¢ mi dovolte na zavér se vratit k tomu, co tady prob&hlo na
minulém zasedani ZHMP. J& bohuZzel to musim pfipomenout z jednoho prostého diivodu. Na
minulém zasedani ZHMP jsem Zadal pana primatora, aby sva slova, kterd uvedl v otazkach
Véclava Moravce na moji adresu z hlediska OpenCard, bud’ dokazal, anebo se omluvil. Pan
primator - pravdépodobné spi. Pan primator str¢il hlavu do pisku, pouzil pstrosi zpusob, tzn.,
ani se mi neomluvil, ani sva slova, vyf¢ena na moji adresu, neprokazal. M¢ to jenom opét
utvrzuje v tom, jak se pan primator chova.

Damy a panové, kdyZ jsem se pfipravoval na dnesni zasedani Zastupitelstva HMP, na
tento bod a piedevsim na tu zaleZitost, ktera se stala v roce 2012 v dubnu a nasledovala ji ta
udalost v bieznu 2013, tak mé napadl citat Honoré de Balzaca: ,,Nevédomost je matkou v§i
zlo¢innosti. Pfi¢inou zloCinu je nedostatek uvazovani.“ D¢kuji vam za pozornost.

(Slaby potlesk)
Prim. Svoboda: D¢kuji. Na fad¢ je kolega Richter.

P. M. Richter: Damy a panové, dobry den. Jenom aby nedoslo k zaméné, ja jsem
Milan Richter. Chei na zacatku fict jedinou véc. V tomto sale jsem mozna jenom ja, ktery se
umim vzit do pozice pani radni Vorlickové. Stejné jako ona jsem nebyl u vzniku projektu
OpenCard. Nebyl jsem zastupitelem hl. m. Prahy a tento projekt jsem pievzal s jizZ
posramocenou povesti v unoru 2010 a zabyval jsem se jim do fijna 2010, tzn., 8 mésicii. Ten
projekt mél stejna zédkladni smluvni pravidla, zékladni smluvni vztahy jako na zacatku, takze
jsem byl ve stejné pozici 8 mesicl. Pani radni Vorlickova je v této pozici rok a pul.

Kratce popiSi mé kroky jako tehdejSiho radniho v této véci s pifesahem do tohoto
volebniho obdobi. Za prvé, kdyz jsem tento projekt pievzal, tak Haguess nemél vyjasnénou
vlastnickou strukturu. A ja jsem fekl, Ze nebudeme v tom projektu pokracovat, pokud nebude
a jasné nezazni, kdo je majitel. A to se také stalo, to se podafilo. Spole¢nost Haguess méla
v roce 2010 jasného vlastnika, a to byl jakysi pan Turek.

Jaka je situace dneska? Firma Haguess po ziskani inkriminované zakazky v roce
2012, za kterou padla obvinéni, zmizela kdesi v Lucembursku a nema jasné vlastniky. Nikoho
to nezajima. Nic se o tom nepise. Nikdo, ani radni se na to neptaji. Ja se ptdm proc. Proc?

Za druhé, karta Prazana mé své dané funkce. Nab¢h funkci bychom méli néjakym
zpusobem fesit. Kdyz jsem ja ptebiral po dobu 8 mésict tento projekt, tak se rozsitily funkce
této karty a Prazané mohou ziskat slevy od 5 do 20 % na nakup zboZzi, mohou se slevami
chodit do rtiznych kulturnich zafizeni atd. To vSechno jsem udélal béhem téch par mésict. A
ja se ptam, ja se vas ptam, jaké dalsi funkce se podatilo od té¢ doby, tzn., za téch 2,5 roku
tohoto nového Zastupitelstva HMP, této nové Rady HMP, jaké dalsi funkce se podafilo
zavést? Zadné. Zadné.

Ja se ptam zase, pro¢. To se tomu projektu nikdo nevénoval? To ten projekt nikdo
netidil? Pani radni nékde fikala v novinach, Ze podobna karta, Oyster Card v Londyné&, m¢la
nabéh 10 let. Ale tam se tomu asi nékdo prosté vénoval. Tam ty funkce jsou. Je toto snad
chyba minulosti? Rozhodn¢ neni.
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Za treti, pfi mém pievzeti projektu v roce 2010 se nedala vypsat transparentni soutéz
na spravu kartového centra. Proto byvald Rada HMP na muj navrh zménila licen¢ni ujednani
tak, aby se dala vypsat vefejna soutéz. A co vic? V roce 2010 byvalou Radou HMP byla tato
souté¢Zz vypsana. Byla vefejnd, oteviena, transparentni soutéz, do které se ptihlasili Ctyfi
zajemci. Ta soutéz byla zruSena. Byla zrusena v prosinci 2010 stavajici Radou HMP. Stavajici
Radou HMP. Jedna se o usneseni ¢. 2012 k zajisténi provozu Centra kartovych sluzeb. Mj. to
V tom materialu je napsano, takze netfikdm nic, co by nebyla pravda. Jestli n¢kdo tvrdi, Ze to
neslo vypsat vefejné, tak je to lez. Ta soutéz prosté vefejné vypsana byla v minulosti minou
Radou HMP, ptihlasili se Ctyfi zdjemci a ptipada mi to zase jako ten piibeh s akciemi. Ted’ se
tvrdi, Ze to nejde.

Co bylo potom dale? No Haguessu se dva roky platily penize. A po dvou letech pak
bez vybérového fizeni naprosto netransparentné¢ bylo Haguessu piidéleno 74 miliont.
Z usneseni Rady HMP je jasné, Ze nejenom, a z tohoto materialu, Ze nejenom bylo mozno
vypsat transparentni soutéz, ale ta soutéz byla vypsana a touto Radou HMP zruSena. To neni
problém minulé Rady HMP. Ta postupovala transparentné.

Na zavér mi dovolte poslednich par slov, shrnuti, Ze na stejnou Cinnost, kterou zadala
soucasna Rada HMP napfimo bez vybérového fizeni Haguessu, bylo minulou Radou HMP
v roce 2010 vypsano oteviené transparentni vybérové fizeni podle zakona 137. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Na fadé je kolegyné Semelova.

P. Semelova: Dobré dopoledne. Stale vice se ukazuje, Ze karta OpenCard je od
samého pocatku naprosto pochybny projekt, v némz se jednoznacné utapi verejné prostredky.
Daiové poplatniky stal obrovskou sumu penéz, jez mohly byt vyuzity mnohem smysluplnéji
ve prospéch téch, ktefi to skutecné potiebuji.

Jako zastupitelé¢ za KSCM jsme uz v minulém obdobi dokladovali, Ze néklady na tento
projekt se blizi jedné miliardé korun a ze dochdzi k nehoraznému plytvani penéz danovych
poplatniki. Tehdejs$i Rada hl. m. Prahy, tvofena ODS, nase vyhrady striktné odmitla s tim, Ze
vSechno je naprosto prithledné a pro hlavni mésto a jeho obcany velmi vyhodné.

Dnes se ukazuje, jaka je skuteCnost. Do projektu OpenCard Slo vic nez jedna a ctvrt
miliardy korun a pies spole¢nost Haguess odtékaly penize k dalSim netransparentnim firmam.
Podle piedvolebnich slibli soucasné prazské koalice ODS a TOP 09 asi ob¢ané ocekavali, ze
se vSe obrati a dojde k napravé véci vefejnych. Dnes je jasné, Ze jsou pro vas sliby o ¢istoté a
pruhlednosti néco jiného pred volbami a néco jiného pak konkrétni ¢iny po volbach.

Ptes vSechny pfedvolebni sliby o transparentnosti pokracovala totiz nova radni koalice
ODS a TOP 09 v neprihledné politice 1 financovani. Pied necelym rokem vybrala v tzv.
jednacim fizeni bez uvefejnéni znovu spole¢nost Haguess jako spravce projektu OpenCard.
Tato firma byla vSak vzapéti alesponi podle vetejnych zdrojii prodana dals$i nepruhledné
nizozemské firmé€ Money Group. Cena dvouletého kontraktu témét 80 miliont korun.

Zadosti opozice o projednani situace kolem t&chto transakci ZHMP byly koalici
odmitnuty. Za klub KSCM mohu fici, Ze doufime, Ze koneéné zasahem titvaru pro odhalovani
organizovaného zlo¢inu na prazské radnici a obvinénim 10 radnich vetné primatora, kteti
jsou podezieli z poruseni povinnosti pfi spravé ciziho majetku, dojde k patfiénému prosetieni
a Ze tentokrat nebude kauza tak, jak tomu bylo v minulosti, zametena pod koberec obvinénim
nékterych uredniki.
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Od primatora jsme o¢ekavali vstiicny krok v tom smyslu, Ze sam bude chtit svolat
mimotadné Zastupitelstvo HMP, kde projedndme stavajici situaci. Od celée Rady HMP pak
vyvozeni osobni odpovédnosti a odstoupeni z vedeni radnice, a to nejen kvuli této kauze, ale i
sohledem na jiné podezielé a kauzy, jako napf. neCinnost pii zjiSténych pochybenich
financovani tunelu Blanka, nevyvozeni zavérl z prokazanych nedostatkli v hospodaieni
Dopravniho podniku HMP, netransparentni vybér pravnich sluzeb pro hl. m. Prahu apod.

Nic z toho se vSak nestalo, ov§em otaznikd, jak uz fekl kolega Bfezina, je zde vic nez
dost. V ocich vefejnosti ztratila Rada hl. m. Praha naprostou davéru. Myslim, Ze by bylo
nejlepsi, kdyby nasledovala krokti Borise Stastného. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Dolinek.

P. Dolinek: D¢kuji. Jiz v loniském roce, jak fikal kolega Bfezina, jsme se zabyvali
touto zakdzku, ktera je asi veci, ktera nejvic hybe Prahou za posledni mésic. Ja bych chtél fict,
7e skute¢né v dubnu loniského roku jsme na kontrolnim vyboru ZHMP prosetfovali vécné
poruseni usneseni Rady HMP, a to bylo usneseni ¢. 1963 z 6. 12. 2011, kdy Rada HMP sama
sob¢ ulozila povinnost zpracovavat oponentni posudky.

V této naprosto vécné diskusi nad tim, ze Rada HMP neplni své usneseni, a je to
poslani kontrolniho vyboru ZHMP pravé toto kontrolovat, jsme nedostali jediny fadny
argument, a pouze odpoveéd’, ktera zde jiz byla citovana, a to je, ze nam bylo feceno, Ze pani
radni je v ¢asové tisni a nemohla vypracovat oponentni posudek. Ta ¢asova tisen trvala ¢tyfi
mésice. Ctyfi mésice na oponentni posudek si myslim, Ze jsou dostadujici.

Bylo mi také na tomto jednani feceno, ze nebyl popravdé ani odbornik, ktery by chtél
Vv takto slozitém ptipad¢ dobrovolné udélat oponentni posudek. Zeptal jsem se, pro¢ nemohlo
byt vyuZito tfeba zahrani¢niho posudku, nebo nékoho ze zahrani¢i. Urcité by si mésto mohlo
dovolit prelozit dokumentaci do ciziho jazyka a nasledné ji nechat posoudit nezavislym
odbornikem. Na toto mi jiz nebylo odpovézeno.

Nasledné jsme na jednani tedy skute¢né zjistili, ze Rada HMP nesplnila své usneseni.
Kdyz jsem se ale pokousel tedy zformulovat a vytvofit n&jaké usneseni, které by kontrolni
vybor ZHMP k tomuto zaujal a nasledné bych mohl s nim seznamit Zastupitelstvo HMP, tak
se projevil naplno postoj této koalice k celé zalezitosti a dokresluje to to, Ze pan zastupitel
Hurda, velmi ob¢asny navstévnik kontrolniho vyboru ZHMP, ziidkakdy ho tam potkame,
nicméné tehdy byl nastoupen, tak pan zastupitel Hurda zpochybnil praci kontrolniho
vyboru ZHMP v této véci, a oznaéil navrzené usneseni jako irelevantni a de facto tam se
svymi kolegy odmitl cokoli odhlasovat, takZe kontrolni vybor ZHMP néco nalezl, néco védél
dobfte pii svém jednani, Ze bylo ud€lano Spatné, ale bohuzel, diky praci koali¢niho zastupitele
nemohl pfijmout Zadné usneseni.

Vidim, Ze asi by bylo na misté, abych pfisté necekal pouze na usneseni vyboru ale,
abych Zastupitelstvo HMP informoval i v okamziku, kdy vybor nepfijme usneseni, ale ja si
budu jist, Ze Rada HMP nebo Zastupitelstvo HMP porusilo svoje konéni, své usneseni, a
véite, Ze tak pro pristé budu postupovat a hodné jsem se z toho poucil. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim kolegyni Tesku Arnostovou.
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P. Teska ArnoStova: Deékuji, pane primatore, za slovo. Ja jsem tady bé&hem
dopoledniho projednani tohoto bodu zaslechla jméno Teska. Prosim vas pékné, ja bych chtéla
ted” oficialné prohlasit, ze se nejedna o mého manzela. Dokonce bych byla i rada, kdyby pan
feditel Teska se mné ptedstavil, abych tedy vidé€la, jak vypadd mlj manzel anebo néjaka
osoba blizka. Nejedna se 0 mého manzela, nejedna se ani 0 osobu blizkou. To jenom Gvodem.

Co se ty¢e k samotnému projedndvanému bodu, ja u pani radni obvinéné Vorlickové
jsem neslySela argumentaci, kterd byla dana pti sdéleni obvinéni a d€kuji panu primatorovi, Ze
na svych strankach toto sdéleni obvinéni zvefejnil, a ja tak méla moznost se dostat k t€émto
informacim, co vibec bylo diivodem pro podéani sdéleni obvinéni, a co viibec bylo divodem
pro spachani tohoto iimysIného trestného Cinu, a tedy sd€leni obvinéni a zahgjeni trestniho
stihani.

Pani radni, m¢ by zajimalo ptedevSim za prvé. Byl tam néjaky poradce, byla to
konkrétni advokatni kanceldi Abbot Legal, s.r.0., kterd vdm prohlésila, jednalo se o pana
Mgr. Ing. Kroftu, Ze zadani probéhlo, resp. zadavaci fizeni prob&hlo v souladu se zakonem o
zadavani vefejnych zakazek. Proces zadani je cely proces, tzn., v€etné¢ podani nabidky,
zpracovani zadavaci dokumentace, fizeni.

M¢ by zajimalo, co tato advokatni kancelai délala, kolik si za to vyactovala a proc¢
piistoupila, nebo vam doporucila na splnéni takovychto podminek a co pak vedlo k uzavieni
této smlouvy, protoze neni mozné, aby advokatni kancelat vam tekla, za znalosti stanoviska
Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze a ted” budu citovat, Ze okolnosti, které by za jiné
situace mohly odivodnovat aplikaci ustanoveni § 23 odst. 4. pismeno A, to jednaci fizeni bez
uvetejnéni z divodu ochrany vyhradnich préav, nemohou vychazet za situace, kdy si zadavatel
nejprve sam vytvoii dané podminky a teprve v okamziku, kdy je pravné obtizné je zmenit,
dovolava se opravnénosti postupu podle citované¢ho zakona.

Ja chapu, Ze v roce 2006 jste tady nebyla, nicméné je tady n&jaka kontinuita, vy jste
vstoupila do t&chto prav a povinnosti a neni mozno tak, jak tady zaznélo, stanoviska UOHS se
dovolavat na to, Ze v roce 2006 byla uzaviena smlouva za takovych nebo onakych podminek.
To prosté neni mozné.

J& se tedy ptam, co tato advokatni kancelar udélala, co vam poradila a kolik si za tuto
sluzbu vyuctovala, to je jedna véc. Druhd véc, stale nerozumim a nebylo tady feceno, proc
dosSlo K trojnasobnému navySeni ceny predpokladané hodnoty vefejné zakazky b&hem
nekolika dnii. Nerozumim, nikdo mi to tady nesdé¢lil.

A treti véc, jenom bych se chtéla zeptat pana primatora, ¢imz kvituji, Ze zvetejnil toto
sdéleni obvinéni, jestli dostal souhlas osob dotCenych, kterych se tyka toto sdéleni obvinéni,
zejména téch dvou znalct, ktefi vypracovali znalecky posudek organtim ¢innym v trestnim
fizeni, protoze se domnivam, ze je to troSku na hranici bud’ dobré povésti nebo ochrany
osobnosti u fyzickych osob. To je vSe. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Weinert.

P. Weinert: Dobré dopoledne. Vazeny pane primatore, vazeny prvni naméstku, vazeni
¢lenové Rady HMP. Dovolim si nékolik poznamek k obvinéni Rady hlavniho mésta v kauze
OpenCard. Doporucuji povSimnout si toho, Ze vas neoslovuji ,,vazeny pane obvinény prvni
nameéstku®, ,,vazeny pane, vazend obvinéna Clene/Clenko Rady HMP*“. Nedélam to, co na
zasedanich minulych provadéla ¢ast zastupiteld za TOP 09 v ¢ele sdneSnim prvnim
naméstkem HudeCkem, a to viéi nasemu kolegovi Karlovi Bfezinovi v roce 2011, ktery v té
dob¢ celil obvinéni a Zzalobé v kauze, kterd nijak nesouvisela svykonem funkce na
Magistratu HMP.
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Dovolte mi n¢kolik citaci. Pan kolega Hudecek na zasedani Zastupitelstva HMP dne
3. listopadu 2011 vuci Karlovi Bfezinovi prohlasil: ,,Druhym aspektem (minéno obvinéni)
viak je samotna moralni zodpovédnost kazdého ¢lovéka, ktera anzto je v Cesku na povazlivé
nizkeé drovni, vtomto ptipad¢ jiz podle naseho nazoru opravdu piekrocila tinosnou mez.
Ttetim aspektem je postupné a trapné odsouvani problému — pockdme na stiznost, pockame
na podani zaloby, poCkame na obzalobu, ted pockame asi na pouta, pockdme na policii
v druhém patie. Stale vice zabifedavame do hlubsiho moralniho balastu a politické Spiny, a to
tentokrat v ¢ele s druhym muzem prazské radnice.” Konec citatu.

Dovolte mi citovat i dalSi zastupitele z téhoZ zasedani Zastupitelstva HMP. Cituji pani
Sturmovou: ,,Politika je otazkou divéry, divéry voli¢a v to, Ze jejich zastupci jsou spravni
lidé na spravném misté. Je nepochybné, Ze pokud by stavajici chovani a kauzy pana
obzalované¢ho prvniho naméstka Karla Bieziny probihaly pfed komunalnimi volbami, pan
Biezina by nikdy nebyl zvolen ¢lenem Zastupitelstva HMP. Je tedy na miste, aby odstoupil
sam.” Konec citace.

Pani Chudomelovéa uvedla — cituji: ,,V civilizovanych zemich sta¢i pouhé podezieni na
to, ze politik se nechoval, jak mél. A jestlize ma moralku, sdm ze svého mista se vzdava, aby
neposkozoval sebe, svou rodinu, svou politickou stranu. Lidé to od n€ho také ocekavaji. U nas
marasmus a upadek moralky jiz postoupil tak daleko, ze se spoléha na to, Ze to n¢jak dopadne,
Ze se z toho cloveék vyvlékne, Ze si to zaplati.© Konec citace.

Pani Stvanovéa uvedla — cituji: ,,Zakladem toho, o ¢em hovoii TOP 09, je etika a
moralka poslance — zastupitele zodpovédného za mésto, za které byl zvolen. Némecky filosof
Immanuel Kant nam pfed vice nez dvéma sty lety nechal velmi zdvazny odkaz, fikd se mu
kategoricky imperativ. Jedna vét uz tady byla citovana v riznych parafrazich nékolikrat.
Dovoluji si jesté jednou: Zij tak, aby se tviij Zivot mohl stat normou. Ja si nemyslim, Ze
normu, kterou zavadi pan prvni obzalovany naméstek, bych chtéla prozivat jako normu
obecnou.*

Dovolim si jest¢ dvé citace. Kolega Vasicek prohlasil: ,Je to opravdu o divére
vefejnosti ve spravu véci vefejnych a presumpce neviny se nevztahuje na daveéryhodnost
politikli. V zahrani¢i se odstupuje z funkci pro mnohem mensi podezieni, nez jak je zvykem u
nas, a jsem presvédéen, e i v Mongolsku je politicka kultura podstatné vétsi nez v Ceské
republice.” Konec citatu.

A na zavér pekna slova pana kolegy Lisky. Cituji: ,,Pokud né¢kdo nechépe, Ze na
rozhodnuti nezavislého soudu ma ¢ekat za dvefmi této mistnosti, tak je nutné mu piipomenout
a Z téchto dveti ho vyprovodit.“ Konec citatu.

Mohl bych citovat jesté dalsi zastupitele za TOP 09, ale myslenky a vyroky se opakuji.
Na zavér chci fici, ze vyse uvedené citace mohou zustat bez komentare, hovoii samy za sebe.
J& jen véfim, Ze tak upfimné myslena vyjadieni budou platit i dnes a Ze ti, ktefi tak horovali za
spravedlnost, idedly, neposkvrnénost Ceské politiky, se budou stejné chovat i1 nadile a
hlasovat v souladu se svym vlastnim svédomim a Ze nesméfujeme do Mongolska.

Dé&kuji. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: Dékuji. Na fadé je kolegyné Valova.
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P. Valova: Dobré dopoledne. Dékuji za slovo, pane primatore.

Vézeni Clenové Zastupitelstva HMP, dovolte mi, abych se jako clenka vyboru pro
informatiku a evropské fondy Zastupitelstva HMP, kam OpenCard vécné piislusi, také kratce
vyjadfila k celé kauze a hlavné ke zplisobu jejiho projednavani v ptislusSném vyboru. Policie
obvinila prazské radni kvili kritizovanému projektu OpenCard 26. biezna 2013. J4 jsem jesté
drive, nez veslo toto obvinéni ve znamost, pozadala ptfedsedu vyboru ITEF pana Pechu, aby
na nejblizSim jednani vyboru byl zafazen bod ,Informace o aktudlnim stavu projektu
OpenCard“, jelikoZ se v médiich uz zacaly objevovat velmi znepokojivé informace o celém
projektu, naptiklad o tom, co je vlastn¢ spole¢nost Haguess za¢, kdo ji vlastni atd. Pan
piedseda Pecha bohuzel na moji prosbu nijak nereagoval a nestalo se tak ani poté, co veslo
obvinéni radnich ve zndmost.

Nicméné tfi dny po obvinéni radnich byla rozesldna pozvanka na vybor, ktery nakonec
4. dubna skute¢né jednal a na program jednani byly zafazeny materialy, které ale vidély kauzu
OpenCard pouze z vlaku. Dostali jsme na stil material nazvany ,,Informace ke smlouvé o
poskytovani zakladni a roz$ifené podpory programového vybaveni SKC - Servisniho
kartoveho centra“. Tento material je dlouhy na jednu normostranu a jiz ze svého nazvu
odkazoval na smlouvu. Bohuzel v piedlozeném materialu jednani vyboru zadna smlouva
nebyla a nebyla citovana ani ptisluSna smluvni ujednani. TakZe se samoziejmé objevovaly
dotazy, jaka tedy diskuse, protoze smlouva bohuZzel nebyla pfitomna.

Zeptala jsem se tedy na pfislusném jednani vyboru na to, jestli smlouvu dostaneme
alespoi na jednani Zastupitelstva HMP. Bylo mi fefeno, ze ano, Ze na jednani
Zastupitelstva HMP budou vSechny podklady. BohuZel jsem se této smlouvy v podkladech
nedohledala. Také bych se radda vyjadiila k tomu, co mi fekl pan feditel Teska na jednani
piislugného vyboru. Rekl mi, Ze smlouva je vefejna a Ze by mé urazil tim, kdyby ji na jednani
vyboru ptedlozil. Chtéla bych tedy sdélit panu fediteli Teskovi, ze mé skute¢né neurazi tim,
kdyz bude délat svoji praci a bude na ptislusné vybory predkladat ptislusné materialy.

Abych byla uplné spravedlivd, dostali jsme jeSté¢ jeden materidl a sice ,,Koncepci
rozvoje PCKS — Prazského centra kartovych sluzeb a OpenCard®. Tento material je velice,
velice obecny a ja jsem si z n¢j mimo jiné tedy zapamatovala i ivahu o tom, ze vzhledem
k velmi negativni publicité celého projektu by bylo dobré uvazovat o pfejmenovani celého
projektu OpenCard. Chtéla jsem se tedy pani radni zeptat, jestli uz disponuje n&jakymi
navrhy. A rozhodné¢ se pripojuji k dotaziim mych kolegli na celou kauzu.

Vyuzivam, pani radni, toho, ze se vas muiZeme zeptat pifimo zde na jedndni
Zastupitelstva HMP, protoze na vyboru, o kterém tady celou dobu hovofim, jste se bohuzel
pfisla podepsat pouze na prezenéni listinu, byla jste pfitomna pouze ¢asti jednani, cely projekt
musel obhajovat pan piedseda Pecha, kterého mi v tu chvili bylo trochu lito, protozZe to neni
on, kdo mé celou kauzu nebo projekt OpenCard v gesci. Ja bych od geséni $éfky ocekavala,
ze se podobného jednani zcela stoprocentné zucastni. Dékuji vam.

Prim. Svoboda: Dékuji kolegyni Valové. Prosim kolegu Ludvika.



26

P. Ludvik: Pane priméatore, ddmy a panové radni, dovolte, abych ohodnotil vasi praci
V posledni dobé dvéma slovy, a to jsou slova ,,skvéla prace. Musim fici, ze jste odvedli
skvélou praci, ale pouze v jednom jediném oboru, a to je obor PR. Pokud bych nebyl
zastupitelem hlavniho mésta, ale pouhym ob¢anem hlavniho mésta, tak mam opravdu pocit,
Ze se tady fakt nic nestalo, ze nedoslo k zadnému problému, policie se vlastné spletla, protoze
mela obvinit pfedchozi vedeni Magistratu HMP a nikoliv to soucasné a vSechno je
Vv naprostém poiadku a v podstaté — no, to vite, ona ta policie, to nejsou Zadni géniové, Ze jo.
Protoze to, co tady pfedvadite, to uz je snad za hranici 1 normality toho, jak se ma chovat
vefejny funkcionat — zpochybiiovani prace policie, obviiovani policie z plagiétorstvi,
obvinovani Statniho zastupitelstvi z toho, Ze manipuluje kauzu, protoze ji predava nékam
jinam. Takhle se chovéa reprezentant hlavniho mésta Prahy?! Tohle opravdu myslite vazné?!

Navic ta PR prace je opravdu brilantni v tom, Zze vy tady pletete dvé roviny. Jedna
rovina je existence kauzy OpenCard jako takové, to znamena jeji zacatek za existence minulé
Rady HMP, kdy m¢la tedy ODS vtomto Zastupitelstvu HMP bezpetnou nadpolovi¢ni
vétsinu, a koalice, ktera tady sedéla, byla koalice Evropskych demokrati, Strany zelenych a
ODS. A druhou rovinou je rovina pouZziti paragrafu 23 odstavec 4 pismeno a) zakazkoveho
zakona, ktery mluvi o tom, za jakych okolnosti se smi nebo nesmi pouzit jednaci fizeni bez
uvefejnéni. To je totiz problém. Neni problém kauza OpenCard, vaZeni. Problém je to, Ze jste
pouzili v celém rozporu se zakonem paragraf, ktery se tyka jednaciho fizeni bez uvefejnéni.
Vy jste prosté obesli zdkon. A ten problém je hrozné¢ jednoduchy. Ten problém se netyka,
jestli OpenCard existuje nebo neexistuje. Bud'me nebo doufejme, ze pani vrchni zastupkyné
Bradacova tuto kauzu dotahne taky do konce. Ale tohle se netyka podstaty kauzy OpenCard.
Tohle se tyka toho, jestli jste pouZili nebo nepouzili spravné paragraf zakazkového zékona. Ja
nechapu, z jakého diavodu se tady musi rozjizdét opravdu masivni medialni kampan, ktera
obvifluje orgdny ¢inné v trestnim fizeni z n€jaké manipulace nebo néeho podobného.

Pak dalsi rovina, kterou tady otvirate, je, ze tady rok a ptil nebo jak dlouho uz distite
to, co tady jste podédili po svych nastupcich. Podotykdm, Ze minimalné€ polovina, nebo dobte,
mensi polovina Rady HMP, ta uz nesedi rok a ptl, ale dva a piil roku v¢etné pana primatora, a
vy tady Cistite, co tu bylo. Dva a pil roku? To si snad délate legraci, to pfece neni mozny. Dva
a pul roku musi kazdy manazer, pokud jste viibec manazeti a tvrdite, Ze jo, protoze umite fidit
tohle mésto — zatim jsem si toho nevsiml, tak za tu dobu uz musi kazdy byt schopen opravit
to, co mozna zvorali jeho pfedchudci. Ale tady se to nestalo. Vite, je mi jasne, Ze tady cela ta
kauza, tak jak je vami fizend, je fizena stim, aby nebyl prok&zan umysl, aby to bylo
maximaln¢ hodnoceno jako chyba. No, nevim, jestli chyba nebo neumételstvi. Ono je to
oboji.

Na zavér se chcei zeptat na dvé otazky a budu rad, kdyZ mi na n¢ bude odpovézeno.
Prvni: Kdo déla PR mésta a jestli PR kampan, v které v této chvili vedeme, je placena
Z prostredkit mésta.

A druhd neméné dilezita otdzka, a na tu chei slySet explicitni odpoveéd’, zni: Kdo plati
ty velmi drahé advokaty, kteii v této chvili vas zastupuji, protoze advokatni kancelaie Toman,
Devaty a partneti, Sokol a advokatni kancelaf pana doktora Rychetského Rychetsky,
Hlavacek a ted’ nevim, kdo je ten tfeti, to jsou jedni z nejdrazSich pravniki. Tak chci védét,
jestli tohle vaSe obhajovani se je placeno z vefejnych prostredku, ¢ili z prostiedkd hlavniho
meésta Prahy, anebo jestli je to placeno kazdym ¢lenem Rady HMP zvlast. Dekuji.

Prim. Svoboda: Kolegyné Chudomelova.
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P. Chudomelova: Dékuji. Ja bych nejprve odpovédéla na poloZenou otazku, pane
kolego. Samoziejmé, ze si to kazdy platime ze svych soukromych penéz a viibec bychom si
nedovolili toto ptehodit na hlavni mésto Prahu.

Ktomu jsem chtéla fict, Ze jsem nabyla dojmu, ze ncktefi tady asi tuplné
neposlouchali, co tu fikala pani radni Vorlickova. Ten piehled nejsou zadné chiméry,
domnénky, ale jsou to piedlozena fakta a ta se ménit nedaji. A evidentné tady doslo k chybam
uz v minulosti. Nerozumim tomu, pro¢ se vsechno soustiedi na stavajici vedeni mésta, kdyz
se ty zalezitosti mély tesit uz davno, ale nefesily se.

To je vSe, co k tomu chci fict. Dekuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Kolega Stépan.

P. Stépdn: Vazeny pane primatore, damy a panové, dovolil bych si jenom péar slov
k uptfesnéni toho, jak ta situace vznikla. OpenCard, ten projekt byl rozjet a bohuzel musim
souhlasit s tim, co tady fikala pani kolegyné Semelova, ze to byl projekt od samého zacatku
pochybny, byl rozjet na zasedani Rady hlavniho mésta Prahy dne 16. kvétna 2006. Dne 31. 5.,
to je o tii tydny pozdé&ji, byla podepsana smlouva na 250 tramvaji, ktera vznikla na zaklad¢
vybérového fizeni s jednim uchazecem na 18 miliard. Tehdejsi vedeni mésta za dobu pouhych
tii tydni se podafilo né¢jakym zplisobem nadé¢lat Skodu, ze které si myslim, ze se Praha bude
vzpamatovavat vice nez dvacet let.

Jenom bych chtél pfipomenout, Ze m¢ piekvapuje, ze nekteii kolegové tady hovoii o
tom, zZe néco se melo stat pred tfemi tydny nebo pied dvéma tydny. Toto je zalezitost, ke které
doslo pted sedmi lety, a oni tady byli sedm let a sedm let mlceli. J4 bych vam tady piecetl
jména zastupitelti, ktefi tady v t¢ dobé byli a ktefi proti projektu OpenCard sedm let nijak
neprotestovali. Byli to JUDr. Ing. Miroslav Ludvik, MBA, Bc. FrantiSek Adamek, Ing. Mgr.
Miroslav Poche, Jan Slezak a JUDr. Petr Hulinsky, Ph.D.

Deékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dékuji. Na fad¢ je kolega Richter M.. Kolega Richter M.! Neni tady,
nastupuje kolega Blazek. (Clen ZHMP Richter M. pfichazi.) Jiz je zavolan kolega Blazek.

P. BlaZzek: Pane primétore, damy a panove, kazdy se brani, jak muze, kazdy vystupuje,
jak muze, aby podpofil své vyjadieni, aby tekl, za co nemtize, respektive kdo jiny za co miZze.
Ja jsem tu OpenCard zdédil a uz ji ¢tyfi roky mam na starosti, ale stejné ze mne odpovédnost
z toho, kdy jsem kde sedé¢l, nesejme. Na rozdil od policie se domnivam, Ze kolektivni
hlasovani v organu hlavniho mésta Prahy na zaklad¢ podkladi n€kym pfipravenym je velmi
sloZité a priori kriminalizovat, protoZe vy vychazite — a mohu fict z dvanactileté zkuSenosti —
vychazite z podkladt, které dostanete. To se netyka zpracovatele, asi i predkladatele, ale
neméam ten stejny pocit jako Policie Ceské republiky, protoZe ten trend kriminalizace Geské a
prazské politiky, obecné celé politiky, ktery se v poslednich letech velmi rozbujel a rozvinul,
je mi ze srdce nepiijemny a odporny a myslim si, Ze je to trend Spatny.

Nechci mluvit, kdo s tim zacal, kdo to zacal fesit, kdo to zac¢al emendovat. Mluvim o
tom, jaké jsou dopady. Vite, ten material, ktery je pfedloZen, je materidlem, ktery si myslim,
Z¢ je velmi dobie popisny. A kdyZ teda se o tom doctete - a budu stiilet zase do vSech stran,
jak je tady zvykem za tu posledni hodinu a piil, jak kazdy vystupuje — koalice ODS-CSSD
byla ta, za niz vznikal v roce 2006 projekt OpenCard. A ja si nemyslim, Ze projekt OpenCard
je projektem nesmyslnym, Spatnym, od pocatku néjakym tunelem nebo jak to nazval
pan Stépan. Nemyslim si, e projekt Easter Card v Londyné je projekt nesmyslny a fada
podobnych projektl po celé Evropé v fadé hlavnich a velkych mést, kde to funguje. Potud k té
myslence, ta Spatna neni.
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Jak to bylo rozjeto a schvaleno a jak se to rozvinulo z hlediska investovani finan¢nich
prostiedkll, to je véc druha. A kdybych chtél zase ja sebe branit, jak je tady, jak fikam,
zvykem, jak utocit, tak se branit, tak ten forenzni audit na pfani tehdejsi opozice socidlni
demokracie a pana primatora jsem zadal ji. Ze ten audit poukazal na fadu véci, a diky tomu se
Vv roce 2009 pienastavila fada procest, uz v roce 2009, ne v roce 2010 za nové Rady HMP, ani
v roce 2011 za dalsi rady, ani v roce 2012 za pani Vorlickové, to je také pravda. A ono to je
V tom materidlu popséno. Za to pani Vorlickové dékuji, protoze si myslim, ze to opravdu
objektivné popsano je. A ono bodejt’ by nebylo, mné by také zajimalo, kdo je pan Teska,
ktery - jak jsem pochopil - v dobé, kdy ja jsem mél projekt OpenCard za politicky
zodpovédny jako pripitomély pravnik, ktery mél na starosti vetejnou spravu a diky tomu mél
informatiku a taky projekt OpenCard, za coZ jsem nesl a nesu bohuZel - podle mého soudu pro
mne osobné nepravem - politickou odpovédnost, ale nesu ji a taky jsem ji odnesl. Tak by mé
zajimalo, kdo je ten €lovek, ktery mél vyssi plat nez ja v té dobé, kdy jsem zodpovidal nejen
za tento slavny projekt, ale za bezpec¢nost a fadu jinych véci, vykonaval jsem funkci prvniho
naméstka primatora. Mne by to také zajimalo a myslim si, Ze se mizu ptipojit k pani doktorce
Tesce Arnostové. Ja bych toho ¢loveka taky rad poznal, protoze to byl jakysi poradce, ktery o
vSem védél, ale jak jsem pochopil, mél pak ptijem néjakych 150 tisic nebo kolik mésicné, coz
tedy dvojndsobné piesahuje platy dnesSnich radnich a naméstkli primatora, pana primatora.
Proto ten material asi je tak kvalitni a popisny. A ja znovu opakuji, myslim to smrtelné
vazen¢, nikoliv s nadsazkou, ze je popisny dobfe.

Vite, ja jsem hovotil o tom, Ze nesouhlasim s tou kriminalizaci. Na tom si trvam, ale
na druhou stranu, a to je zase objektivni skuteC¢nost a pravda, vtom materialu neni
zodpovézena jedina véc, ktera by vysvétlovala, jak mohlo dojit k tomu pravé bezprecedentni
situaci, ktera je na tizemi hlavniho mésta Prahy od roku 1990 nebo 1989 naprosto poprvé — Ze
krom¢ jediné Clenky Rady HMP, ktera shodou okolnosti méla dovolenou, jinak by byla
obvinéna taky — je celd méstska vlada stihana Policii Ceské republiky za n&jaky krok. A to je
prosté chyba. To zase se na mne nezlobte, pani radni, tam je potieba kromé toho, co tam je
uvedeno - a myslim si, ze velmi dobie popisné, tak je ticba zodpovédét.

Jé& jsem si tady ud¢lal poznamky. JZBU — jednaci fizeni bez uvetejnéni, paragraf ten ¢i
onen, dobra. Ja si myslim obecné, kdyzZ stavite most a dojdou vam penize nebo zjistite, Ze tam
néco chybi, tak prosté asi nevyzenete stavebni firmu z mostu. Pro€ ne, to je logické. Ale kdyz
uZ teda to JZBU pouZijete, takzvané to vybérové fizeni bez vybérového fizeni dano napiimo,
tak ale potom je potfeba zduvodnit ty kroky o to vice, kdyz se jedna pravé o OpenCard. Pro
boha Ziveho, v tomhle piipadé neplati ,tfikrat méf, jednou fez*, ale tficetkrat, stokrat méf,
jednou fez. A nejenom kvili tomu, ze tady Ctyfi nebo pét let chodi organy ¢inné v trestnim
fizeni, kazdy ufednik, ktery stim mél cokoliv spole¢ného, ¢i politik, ktery se k tomu jen
nachomejt‘, tak uz byl x-krat na vyslesich a pokracuje to dal. Ale prosté proto, zZe tam praveé
bylo utraceno tolik finan¢nich prostiedkli, kolik bylo utraceno, a protoze je to tak
medializovano, jak je to medializovéano, tak bych o¢ekéval fadu krokl — a j& nezpochybiiuji,
ze to m¢l udélat, ja to nevim, ja opravdu Ctyfi roky s tim nemam nic spolec¢ného, jenom fikam,
Ze to dokazu pochopit z hlediska licen¢niho fizeni a podobné. Ale pravé z toho divodu je
potieba jasné fict, pro¢, kdyz jsme teda postupovali takhle v takhle citlivé kauze, tak proc¢
teda, kdyZ tam bylo vypsano za 24 — ja to nechapu, pro¢ bylo 24 vypsano, a pak bylo
podepsano 74. Asi to ma néjaké vysvétleni, ale je to potfeba tady explicitné fict a predlozit
nam jednoduché symplexni vysvétleni ,,prosté to bylo takhle®. Stejné tak je potieba fict
,,Dobry, méli jsme né&jaky navrh ceny” — a ted’ ja nemluvim o tom, jestli Rada HMP pfijala
néjaké usneseni piedtim, ja si myslim, Ze uz ta ptedchozi Rada HMP ud¢lala néjaké usneseni.
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Dokonce si myslim, Ze i ta naSe Rada HMP uz méla n&jaké konkrétni kroky. A rozhodné
Rada hlavniho mésta Prahy pod vedenim MUDr. Pavla Béma, kterd byla ta démonizovana
Rada ODS, uz posudky oponentni na vSechny ty velké projekty méla. Tak pro¢ zrovna
v tomhle ptipad¢ to nebylo pouzito? A ja samoziejmée chapu ten stres, po kterém byla pani
radni v téch Udalostech a komentafich ten den vecer, kdyZ pfisla tahle Silena véc na Radu
hlavniho mésta Prahy. Ale vysvétleni, Ze to plati pro ufedniky a ne pro politiky v ptipade
vybérového fizeni, které bylo ucinéno v ramci specialné takhle citlivé véci OpenCard, tak to
spiS asi byla chyba a rozumim tomu. Ja se dok&Zzu do toho vZit, protozZe ten tlak je nesmirny a
sdm jsem to zazil a vim, jaké to je. Ale je to tfeba tady na ten mikrofon fict, prosté bylo to
takhle, z néjakého divodu se to neudélalo. Pro¢? Jednoduse, dvé véty. To piece ma néjaké
raciondlni jasné vysvétleni. Pro¢ by jinak v takhle citlivé véci se takovymhle zptsobem
postupovalo.

Ke zpracovateli. To je ten pan Teska, kterého neznam, ktery mél vétsi plat v té€ dobé
nez ja. Je to asi moje chyba, Ze jsem neznal vSechny poradce v té oblasti, a kdybych to mohl
zpétng vratit za téch Sest let, tak bych se asi choval jinak. A mozné bych byl rad, kdybych mél
toho pana uz tehdy potkat, protoze evidentné z téch podkladt, jak jsem pochopil, tak, ten
¢lovék — nemlze nikdo argumentovat tim, Ze nevédél, co se déje na odboru informatiky
MHMP pod kauzou OpenCard, kdyz to byl zasadni projekt, ktery fesil kdekdo na tom odboru.
Posledni dva roky za mého pasobeni 2008 — 2009 v této oblasti se nedélalo nic jiného. A ten
Clovék radil vedeni odboru informatiky MHMP nebo néjakym zpusobem komunikoval a
nevédél, o ¢em to je. Tak to je zaprvé nesmysl. A za druhé, ten piece zpracovaval ty
podklady, ¢ili nékdo za to musi nést odpovédnost. Protoze bud'to to je racionalné snadno
vysvétlitelné, tady se feknou tfi véty, hotovo, nazdar, anebo to neni a pak je n€kde chyba. A
rozhodné ta chyba je nékde na tom procesu od toho vzniku. To se na mne zase nezlobte, ja
nechci svalovat zadnou vinu na zadné ufedniky, ale prosté ten radni to nezpracovava. Na to
ma n¢jaké tymy, ma na to néjaké odborniky, mé na to néjaké oponenty, ma na to néjakou
strukturu. Cili to je potieba také tady Fici, jak to teda je nebo neni. A pak tady samoziejmé —
nerado se mi to fika jako pravnikovi, ale kdyz si vzpomenu — a ted mi promiiite tu
reminiscenci zpatky — kdybychom v takovéhle véci vzali advokatni kancelaf, ja tieba, JUDr.
Rudolf Blazek, ¢len ODS, mého kamarada z ODS, ¢lena SirSiho vedeni strany v hl. m. Praze,
ktery ma advokatni kancel&t a ten mi tekl, ze je to v pofadku a pak z toho byl takovyhle
prasvih, protoze to prasvih je, asi vysvétlitelny, ale prtSvih, no tak ja bych chtél vidét ty
medidlni ohlasy toho, kdyZ kamarad nebo ¢len SirSiho vedeni prazské ODS dava posudek
Blazkovi, ktery piedlozi do Rady HMP material, za ktery je cela Rada HMP obvinéna, jaky
by z toho byl humbuk. To je taky potieba prece vysvétlit. To piece taky neni standardni a
normalni. Ale zase — stava se, miize se to stat.

Cili j4 vam fikam jednu véc — za prvé: Dékuji tomu materidlu, myslim, Ze to bylo
velmi korektni od pani radni Vorli¢kové, jak to predlozila, ale chybi mi tam tyhle véci. Podle
mne sta¢i par vét na mikrofon a tim se to mize vysvétlit nebo nevysvétlit a oznacit to, jak to
tedy je a je to vyfeSeno. Ale to tam furt chybi, ackoliv ten material si myslim, Ze zpracovany
Spatné nebyl. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dekuji kolegovi Blazkovi. Prosim kolegu Vasicka.
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P. Vasicek: Dé&kuji za slovo. Kolega Blazek zminil diiveéjsi  usneseni
Zastupitelstva HMP, ja bych se je pokusil nyni trosicku ptipomenout.

Zastupitelstvo HMP schvalilo usneseni Cislo 32/6 ze dne 17. 12. 2009 ke stavu
projektu OpenCard, kde v bod¢ 1. bere na védomi aktualni stav projektu OpenCard dle
diuvodové zpravy a jejich piiloh. V bodé II. vysledky forenzniho auditu, tedy 1.2 vysledky
forenzniho auditu dosavadni Rady HMP za projekt OpenCard, pfipominky odboru
informatiky MHMP a Dopravniho podniku HMP k tomuto auditu a komentai auditora
Kk témto ptipominkam. Za 1.3 kroky ucinéné radou k projektu OpenCard. Za druhé konstatuje,
Ze hlavnimi problémy projektu OpenCard jsou za 1. obsah licenéni smlouvy uzaviené dne 6.
11. 2006, ktera umoznila ziskani monopolu na dalsi sluzby spole¢nosti Haguess a vedla
Kk uzavirani dalSich vefejnych zakazek bez vybérového fizeni. Za druhé nerealistické nastaveni
projektu hned v jeho zacatcich. Za treti uklada predsedovi kontrolniho vyboru zastupitelstva,
piedsedovi vyboru finan¢niho provedeni kontroly stavu projektu OpenCard dle materiala
ptedanych feditelem MHMP v¢etné zpracovanych piipadnych navrhii na vyvozeni pravnich a
personalnich dasledkti navazujicich na vysledky kontroly.

Za druhé uklada Radé HMP predlozit zpravu o stavu OpenCard Zastupitelstvu
hl. m. Prahy, a bod dva — zajistit zpracovani studie, ktera poskytne podrobné informace o tom,
jak funguji obdobné karty ve velkych zahrani¢nich méstech, zejména pak s dirazem na to,
jaky subjekt je provozuje, jakym zpiisobem je zapojena vetejna sprava, jak jsou na naklady na
poftizeni, provoz a rozvoj a kdo je hradi.

Na dalSim jednani Zastupitelstva HMP dne 26. 1. 2010 byly usnesenim ¢islo 70
predlozeny zavéry zpracovanych auditi. Tady jenom poznamka. Ten projekt OpenCard byl
pofizen tak jako tramvaje na Dopravnim podniku HMP. Ty byly koupeny, jesté nebyly ani
vyprojektovany. To znamena, Zze nékdo vyhral postavit tady projekt OpenCard, ale Zadny
systém neexistoval.

Na stran¢ 75 az 76 materilu, ktery byl ptedlozen do Zastupitelstva HMP, je posudek
spolec¢nosti E-Tractal, je to strana 73 do strany 95 posudku a tam se piSe: Technologicke
posouzeni infrastruktury, je to kapitola sedm, licen¢ni politika, ochrana vlastnickych prav,
zaruéni podminky, vychozi stav — sedm jedna zadkladni rdmec licenc¢ni politiky a ochrany
vlastnickych prav je definovan v téchto dokumentech: zde jsou vyjmenovany dokumenty, ze
kterych se Cerpalo, je jich tady cela fada. Kromé jedné zakazky v celém projektu OpenCard
viechny byly realizovany formou JRBU.

Kapitola 7.2. Posouzeni. Pfedmétem posouzeni je zdkladni ramec licen¢ni politiky a
ochrany vlastnickych prav zadavatelem HMP. Tato problematika je pojmenovéna v zékladni
smlouve ze dne 27. 10. 2006 mezi hl. m. Prahou a spole¢nosti Haguess, vytvotreni Servisniho
kartového centra véetné jejich dodatkd, a pak ve smlouvach, uzavienych nasledné.

Licence, vlastnicka prava. Licencni smlouva nebyla uzaviena zaroven se zéakladni
smlouvou ze dne 27. 10 2006 mezi hl. m. Prahou a spolecnosti Haguess. Licen¢ni smlouva
byla uzaviena nésledné, a to 6. 11. 2006 mezi hl. m. Prahou a Haguess. Licen¢ni smlouva se
stala pfilohou ¢islo 7 smlouvy zakladni. Licen¢ni smlouva je uzaviena na dobu neurcitou dle
¢l. 2.4. Licen¢ni smlouva definuje typ a rozsah poskytnuté licence, a to zejména v ¢l. 3.1.
licence typu B.1.1. s hornim limitem 100 000 karet.

Coz je velmi zajimavé, protoze samoziejmeé vic lidi v Praze neZije, nez 100 000. Takze
ten projekt byl od zacatku nastaven tak, ze se pocitalo se saldmovou metodou dopliovani
licenci dal$imi JRBU, ostatné tak, jak je tomu i u fady dalsich projektt v oblasti informatiky.
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Licence na software SKC je poskytovana vzdy ¢asové neomezend, nepienositelnd a
nevyhradni. Ptiloha €. 1 pfilohy €. 7. Soucésti licence aplikace SKC nejsou zdrojové kody,
coz je také zajimavé, protoze pokud si nékdo nechava vyrobit projekt na zakézku, anglicky se
tomu tika best all project, tak, Ze si nenecha dat vlastnicka prava, licen¢ni prava, prava
k uzivani, nema zdrojové kody, nema ve smlouviach SLA, je to velmi neobvyklé a
nestandardni, a toto vzniklo pii nastavovani tohoto projektu. Toto nezpusobila tato nova
Rada HMP.

Licence aplikace SKC obsahuje softwarové produkty, jenz tvoii jeden funkéni
konfigurovatelny celek. Kronus, univerzalni fidici systém, Quanto, systém pro spravu karet
CMS, Kwadrom, datovy zactovaci systém, Chanson, zazemi elektronické penézenky.

Licence na aplikace SKC je poskytovana v zavislosti na tfech parametrech: Pocet
evidovanych v aplikacich SKC (do 100 000), pocet konfigurovanych uzivatelskych stanic
v aplikacich SKC do 15, pocet kartovych aplikaci, integrovanych aplikaci do péti. Cena za
licenci je poskytnuta v ramci celého kontraktu, avSak zadavaci dokumentace k vybérovému
fizeni na vytvoieni SKC nehovofila o zd&dném hornim limitu licenénim. Vychdzime z poctu
stavajicich uzivateli sluzeb MHD, Dopravni podnik hl. m. Praha, ptedplatitelé mésic¢nich,
ctvrtletnich a ro¢nich kupont, kterych je cca 660 tisic. V roce 2006 to byl podobny pocet. Zde
je disharmonie.

Nasledné v jednacim fizeni bez uvefejnéni byl zvysen limit pro pocet karet v systému
na 200 tisic karet, 45 uzivatelskych stanic a pét aplikaci. Hlavni mésto Praha v licen¢nim
modelu zcela pfistoupilo na nabizeny licencni model, aniz by prob&hla odbornd oponentura,
zda je pro hl. m. Prahu takovy model akceptovatelny a vyhodny. Pokud by v pocate¢ni fazi
projektu hl. m. Praha 1épe hajilo své z4jmy, byly by pravdépodobné licenéni podminky
nastaveny tak, aby nedochazelo k duplicitnimu a neefektivnimu zapoditavani licenci karet,
které aktivné systém nevyuzivaji nebo nebudou vyuzivat. V piiloze €. 1 pfilohy €. 7 licen¢ni
smlouvy je zpoplatnén limit poctu karet, v tomto piipadé licence typu B1.1. 100 tisic karet a
pak zvlasté jsou zpoplatnény kartové aplikace v systému SKC.

Negativnim faktorem je ta skute¢nost, Ze jsou zpoplatnény i neaktivni karty v systému.,
Veskera vlastnicka, jakozto i autorska prava jsou spole¢nosti Haguess a hl. m. Praha mé jen
licen¢né propujceno k uzivani, tudiz hl. m. Praha neni vlastnikem licenci. Vlastnicka prava
k licencim. Dodavatel je vyhradnim vlastnikem, objednatel ma jen propujéené pravo
Kk uzivani, neni umoznén provoz prostfednictvim tieti osoby.

Tato véta, to, Ze neni umoznén provoz prostiednictvim tfeti osoby, byla néaslednym
dodatkem podle mych informaci zménéna, a ztohoto divodu bylo umoznéno, aby
hl. m. Praha v tuto chvili v sou¢asné dobé provozovalo ten systém s jinou spole¢nosti, nez se
spolecnosti Haguess, a to je ta cast, kde byly uvolnény licen¢ni podminky a my miizeme
vypisovat oteviené vybérové fizeni. Nemame ale zadna licenéni prava k tomu systému jako
takovému, a do jejich systému nemame opravnéni zasahovat.

Ptilohy ¢. 1, pfiloha ¢. 7 smlouvy, poskytovatel Haguess prohlasuje a zarucuje, ze je
vyrobcem a vyhradnim majitelem software SKC a opravnénou osobou k nakladani
s autorskymi pravy, vztahujicimi se k software SKC a Ze je opravnén poskytovat licenci
k vyuZivani software SKC v souladu se zadavaci dokumentaci a v souladu s touto licen¢ni
smlouvou nabyvateli.

Licen¢ni politika je pak ve smlouvach naslednych identickd, je zachovavana ve
stejnych intencich, jako se smlouvou zakladni ze dne 27. 10. 2006 mezi hl. m. Prahou a
spolecnosti Haguess. HI. m. Praha je zavislé na jednom exkluzivnim dodavateli. Nelze napf.
uskutecnit otevienou transparentni soutéZ na dodavatele. HI. m. Praha nedostate¢né odhadlo
na pocatku projektu v roce 2006 dasledky zvolené licencni politiky a soucasné v priabéhu
projektu dusledné neprosazoval své zajmy vtomto projektu tak, aby dosSlo k napravé
licen¢niho vztahu do podoby, z niz by profitovaly ob¢ strany. Princip vztahu WIN-WIN.
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Pouzivany licen¢ni model je jednostranné nastaven na maximalizaci vynosu a ochranu
z4jmu spolecnosti Haguess. Jedna ze zakladnich chyb vznikla jiz pfi zadavacim ftizeni, kdy
hl. m. Praha nedefinovalo ani nasledn¢ nejednalo o preferovaném zpiisobu plnéni zakazky,
napt. dodavka na kli¢, customizovany vyvoj, outsourcing licence.

Nad rdmec rozsahu zpracovaného posouzeni, které je ohraniceno dnem 30. 6. 2009,
konstatujeme, ze dle ziskanych podkladt z jednani ZHMP, které se konalo dne 17. 12. 2009,
prezentoval JUDr. Toma$ Homola, pfedseda vyboru pro informatiku ZHMP skutecnost, ze
bylo na vybor pro informatiku ZHMP celkem opakované feSeno mozné vypovézeni smluv
s dodavatelem Haguess. V této souvislosti se feSilo i pfipadné riziko totalniho zmareni
investice.

Na jednani Zastupitelstva HMP bylo téma OpenCard projedndvéano podle dostupnych
informaci pouze dvakrat. Ztéto informace vyplyva, Ze minimalné ¢ast hl. m. Prahy
dlouhodobé poukazovala na nevyhodnost smluvniho vztahu, souvisejiciho s projektem
Opencard a dle ziskanych podkladii nejméné od konce roku 2008 probihala jednani, ktera
byla sméfovana k napravé stavu. Bohuzel se prvni dil¢i zmény podatily vyjednat az v prosinci
2009 prvnim naméstkem primatora JUDr. Rudolfem Blazkem. Tolik citace z auditu.

Na zéklad¢ toho dodatku bychom meéli pouze tfi moznosti v konci roku 2011. Na
zakladé informaci, ze byla prolomena bezpeénost karet Mifare DESFire a bylo nutné jiZz od
1. 1. 2012 objednavat pouze karty EV1, a vzhledem k tomu, Ze v roce 2011 se o¢ekavalo
300 000 karet, ze bude potieba narazové vymeénit, jsme se museli rozhodnout, za prvé, jestli
prohlasime celou investici 1,2 miliardy za investici zmatfenou a piejdeme zpét na papirové
kupony, nebo za druhé, néjaka jind firma, nez spolecnost Haguess umozni naprogramovanti,
aby nové karty EV1 tento systém umél akceptovat, tim bychom se dopustili trestného ¢inu
poruseni autorskych prav.

Jsem piesvédcen, ze i kdybychom prohlasili investici 1,2 miliardy za zmatfenou
investici, ze se tady objevi fada trestnich ozndmeni na tuto skute¢nost, anebo jsme mohli
uzavtit s majiteli autorskych prav v jednacim tizeni bez uvefejnéni smlouvu na maintenance a
podporu, tak, aby on naprogramoval ten systém, Ze bude schopen akceptovat nové karty a
systém zUstal nadale funk¢ni a v provozu, coz mélo tu vyhodu, Ze Prazané nemuseli ménit své
karty zpét za papirové kupony. Rada HMP za timto ucelem ziidila pracovni komisi, dale
komisi Rady HMP pro OpenCard.

Celé toto jednani ZHMP a chovani policie mné pfipada jeden vtip, kdy sedi tfi vézni
Vv cele a povidaji si. Jeden tikd, za co tady sedite? J4 jsem proddval za nizké ceny, tak mé
odsoudili za dumpingové ceny a obsazovani trhu. Tak to je dobré. Ja jsem prodaval draze a
zavieli mé za zneuzivani dominantniho postaveni na trhu. A ten tfeti fika: To je krasné. Ja
jsem prodaval za stejné ceny jako vSichni ostatni a zavieli mé za kartelovou dohodu.

Ten vtip naznacuje, Ze dnes dle zakona muze policie a soudy stihat prakticky cokoli.
Jak tikéd kolega Blazek, trend kriminalizace politiky a jeho dopady na spole¢nost. Jak ftikal
pan Weinert, ktery mé citoval, Ze i v Mongolsku je politicka kultura vétsi nez u nas, tak bych
tento vyrok upravil, Ze nejen politicka uroven, ale asi 1 odbornd znalost policie, ktera
prosetiuje slozité kauzy, protoze takovéto obvinéni by v Mongolsku asi mozné nebylo.
Deékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolegyné Teska Arnostova.
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P. Teska Arnostova: Dé&kuji, pane primatore, za slovo. Ja skute¢né uz budu stru¢néjsi
nez kolega Vasicek. Nicmén¢ ke svému prediecnikovi bych chtéla fici, ja jsem si myslela, ze
budete spiSe reagovat, pane magistie, na str. 9. Sdé€leni obvinéni, konkrétné¢ na znalecky
posudek spolecnosti Risk Analysis Consultants, ktery vyslovné pan Ing. Svétlik uvadi, ze
uvedena licen¢ni smlouva se pravem poskytovani podpory zakladni nebo rozsifené k software
SKC vubec nezabyva. Uvedena smlouva v dodatku 1. ¢l. 1.7. umoznila pouze poskytnout
sublicenci. A druha véc, takovéto znéni uzaviené predmétné smlouvy nezakazuji poskytovani
podpory tteti stranou. Takze to jsem si myslela, Ze bude predmétem vaseho vystupu, bohuzel
neni.

Dale jenom stru¢né k pani radni Chudomelové. Ja jsem si myslela, Ze pani radni jako
kolegyné pravnicka mn¢ sdéli divody, které vedly k jednacimu fizeni bez uvefejnéni, ale
dozvédéla jsem se od kolegyn€, ze se nic pred tim nedélalo, tak bych se chtéla jenom zeptat
pani radni Vorlickové, co délala ona, kdyz nastoupila v listopadu roku 2011 a v dubnu az
doslo k vyhlaseni vybérového fizeni, resp. byl piedloZen tisk do Rady HMP. Dékuji za slovo.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Na fadé je kolega Adamek.

P. Adamek: Vazené kolegyn¢, vazeni kolegové, ja se pfiznam, Ze mam, jsem, jak zde
vam bylo sdéleno, od roku 2004, a poprvé mam problém s oslovenim, protoze se nechci
chovat tak, jak to zde popsal kolega Weinert. Takze zvolim formalné¢, Rado ZHMP.

Myslim si, Ze bych navazal na to, co fikal kolega Ludvik, Ze tady se cely ten problém
posouva troSku nékam jinam. Jsem piesvédCen, 1épe feceno, je uplné jedno v danou chvili,
pokud nebylo zahajeno stihani té tolik, feknéme, Spatné Radé HMP v obdobi 2006 — 2010, ale
feSime tady upln¢ jiny problém. A ja chci podékovat panu primatorovi, tak jak uz zde jednou
bylo fe¢eno, Ze uvetejnil to obvinéni na svych strankéach, takze si dovolim zde citovat
v nékterych vécech, kromé vlastniho nazoru.

Chtél bych fict, ze evidentné se to celé vyhrocuje jako stanovisko ur€ité pravni tady
v tomto domé. Evidentné ovlivnéno panem zde jiz zminiovanym doktorem pfirodnich véd
Teskou, ktery konec konct dle vypovédi Ing. Prazakové, kterou ucinila, doktor Teska, z jehoz
rozhodnuti bylo pravé zvoleno jednotné fizeni bez uveifejnéni, s pravnim nazorem policie.

Mné tak jako kolegovi Ludvikovi vadi, a to promiiite, protoze to ma §irSi dosah, nez
dosah vas jako obcant, ktefi jsou shodou okolnosti ¢leny Rady HMP, zpochybiiovani prace
policie jako takové. MoZna si vzpomenete, kdyZ jste se chovali ke svému a naSemu kolegovi
Biezinovi, tak, jak zde velmi plasticky vyli¢il pan Weinert, tak nikdy jste zjeho slov
neslyseli, ze by fikal, ze policie Spatn¢, vZzdycky se odvolaval na soud. On totiz na rozdil od
vas, pane primatore, si myslim ja, vy jste se jednou vyjadfil v n&jaké diskusi, ze soudy
nepovazujete za demokratické, protoze vlastné toto je snaha to z demokratické diskuse dostat
na nedemokratické soudy. Ja na rozdil od vas soudy povazuji za soucast demokratického
systému.

Nicméné nebudu zde citovat nékteré véci, které jsou zde dokazovany. Rad bych fekl
pouze to, ze pan dr. Teska, a uz zde to bylo taky feceno, a to je to, co mi vrta hlavou, a byl
bych rad, kdyby mi pani radni jako piedkladatelka odpovédé€la naprosto jasné a ne tak, jako
kdyz tikala, Ze sniZila vyjednavanim cenu s Haguessem a pak se ukazalo, Ze to bylo diky
tomu, ze jste vypustili n¢které ¢innosti. Takze byl bych rad, a uz zde o tom hovofil kolega
Bftezina, proc se tak spéchalo na smlouvu, na podpis.
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Rada HMP rozhodla, Ze smlouva ma byt podepsana do 20. 4. usnesenim ze zacatku
dubna. Rozhodnuti UOHS, kde v minulosti podobn4 fizeni byla napadena, pfislo 4. 4., a pan
dr. Teska uz 6. 4., aniz by ze tfetiny vycerpal termin, ktery mu dala Rada HMP, rychle tu
smlouvu podepsal. Nezlobte se, ve svétle toho v§eho, o cem zde hovoiime, Ze vy tikate, Ze to
muselo byt jednotné fizeni bez uvetejnéni, jini odbornici fikaji, pravnici, Ze to nemuselo byt,
Ze doslo k upravé autorského zakona, a dalsi véci, nechci zde zdrzovat, tak, kdyZ nic jiného,
tak se mi to zda podezielé.

A doufam, Ze bude odmitnuta stiznost a ze probéhne soud, ktery jednoznacné dle
mého ndzoru vyjasni, jestli jste spachali trestny ¢in imyslny nebo nedbalostni a kdo vlastné,
pokud to byl jaky ¢in, vas k tomu navedl, protoZe z toho, co jsem si piecetl, coz diky panu
primatorovi bylo mozno si viibec ptecist, zakladni odpovédnost, nemiizu si pomoct, nesete,
pani radni, vy a pan priméator. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim kolegu Richtera.

P. M. Richter: Ja vas pozadam vSechny o klid, prosim, v séle.

Damy a panové, ja jsem se bohuZel rozhodl zde vystoupit s uré¢itym prohlasenim. Jsem
témé&f na konci, ta debata sméfuje k zavéru, a to moje prohldseni se bude tykat mého vztahu
k Obc¢anské demokratické strané na Magistratu a k jejimu fungovani v ramci koalice. Zpisob,
jakym ODS funguje vréamci koalice s TOP 09, dlouhodobé oslabuje Obcéanskou
demokratickou stranu. Jednak tim, Ze ODS rezignovala na svlij program a rezignovala na
fizeni radnice, ¢imZ bohuzel zastavila dalsi rozvoj mésta, to je mtij nazor. ODS byla vzdy od
revoluce hlavnim hnacim motorem tohoto mésta. Taky jsme to dokazovali témi volebnimi
vysledky. Musim konstatovat, Ze ODS zcela spravné béhem volebni kampang, ale 1 pii svém
opctovném vstupu do Rady HMP deklarovala zvySeni transparentnosti tohoto mésta pfi fizeni
radnice.

Vysledkem je, Ze hl. m. Praha je druhym nejvétSim vetejnym zadavatelem zakazek bez
vybérového fizeni v minulém roce. Zde musim poukazat minimalné na dvé z takto zadanych
zakazek, které¢ jsem ja béhem svého pisobeni zde na Magistratu MHMP vypsal jako oteviena
fizeni a tato stejna fizeni Rada HMP vypsala bez transparentni vetejné soutéze.

Tady na Magistrdtu HMP se déje mnoho nestandardnich véci. Nezlobte se, ja si
myslim, Ze to citime vSichni. Mnoho zvlastnich hlasovani Rady HMP, zvlastnich hlasovani
Zastupitelstva HMP. Piestoze jsem se vzdy snazil na trovni politickych organi ODS své
postiehy fikat a upozoriiovat na Spatnda rozhodnuti a moznd pochybeni, nikdy nebyly
vyslySeny. Dokonce jsem dnes pied timto vystupem, nez jsem se k tomu odhodlal, pozZadal
piedsedu naseho klubu, aby pterusil Zastupitelstvo, abych s ¢leny svého klubu mohl hovofit.
Nebylo mi to umoznéno.

A dnes se nachdzime vtéto situaci. Vramci ODS jsem piedseda jedné
volby, mame svého starostu a mame dva poslance v Parlamentu CR. A bohuZel ja jako
starosta Prahy 10, a tedy Clen této organizace a pfedseda, uz nemizu nasim ¢lenim a hlavné
obCaniim vysvétlovat kroky tohoto mésta, Magistratu HMP a kroky Rady HMP.

Poctivé, abych netorpédoval vlastni stranu a tuto koalici, jsem nedaval jakakoli
prohlaseni do novin. Dva a pul roku jsem nedal jediné prohlaSeni do novin, a i mé vystupy
zde na Zastupitelstvu HMP byly vzdy cisté technického charakteru. V tuto chvili ale j& uz
nebudu mlcet. Asi promluvim naposled, ale musim to fict. Ja uz prost¢ neumim obhajovat
kroky této Rady HMP.
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Abych neplacal do vétru, tak vam feknu konkrétni ptipady. Par konkrétnich ptipadd,
mize jich byt cela fada. Kongresové centrum Praha. Stavajici Rada HMP slibila ob¢aniim
omezit odmény politikd v organech akciovych spole¢nosti mésta. Jaka je realita? V minulém
volebnim obdobi byly odmény v Kongresovém centru Praha 3,5 tisice. Dnes je to 20 tisic
korun. Ja se ptam proc¢. Kongresové centrum Praha je v horsi situaci, nez tomu bylo kdy dfive,
a berou se veétsi odmény. Proc? Neumim to vysvétlit. J4 jsem byl ten, ktery vypsal
transparentni vybérové fizeni, resp. transparentni soutéz na oddluzeni Kongresového centra
Praha. Za zbytny majetek ndm bylo nabizeno 1,2 miliardy. Padesatimilionovy pronajem té
hlavni budovy, a dosahli bychom u Kongresového centra Praha jediné véci, zistalo by nam
100% v majetku. To, co se tady predklada na Zastupitelstvo HMP, je Ze piijdeme o majoritni
podil Kongresového centra Praha a ztstane nam néjakych 35 %, kdyz do toho nainvestujeme
jesté miliardu. Ja nevim, jestli je tohle spravné rozhodovani. Ja se takto rozhodovat neumim a
nechci.

Piipad ¢islo 2, nebo dalsi piipad, jak chcete. Incheba. Dnes o tom budeme znovu
jednat, jsme nuceni o tom jednat tady na Zastupitelstvu HMP. O mimosoudnim vyrovnani
S pojistovnami za vyhoiené kiidlo Primyslového palace. Mame dostat pouhych 100 miliona
korun, kdyz $koda podle posudku je vétsi neZ jedna miliarda. A zase hovoiim z vlastni
zkusenosti, u smluv s Inchebou, které jsem zdédil, tak jsem nastavil to, aby veSkeré pojistné
plnéni preslo do rozpoctu mésta. Ptam se, pro¢ Rada HMP nepostupovala spolecné s Inchebou
v soudnim sporu s témito pojistovnami a misto toho nechala ten piipad promlcet. Pro¢?

Rada HMP a Zastupitelstvo HMP, pro¢ nedavno odpustila Inchebé dluzny najem
130 miliona? Tato Rada HMP piece mohla diky tomuto naroku nebo tomu, co chtéla Incheba,
odpusténi 130 miliond, pfece mohla pozadovat, aby se Incheba spolu s nami nebo spolu
s méstem a se soucasnou Radou HMP s pojistovnami soudila. Neumim to vysvétlit.

Dopravni podnik HMP a ted” mé&, prosim, také bedlivé poslouchejte. V roce 2010
Dopravni podnik HMP hospodafil s kladnym hospodaiskym vysledkem téméf 1 miliarda.
Zmeénila se politicka reprezentace, je nova Rada HMP, to je v potadku, ale v rozporu s tim, co
jsme slibovali nasim volicim, tak pan primator dosadil bez vybérového fizeni, jako jiz
vicekrat, feditele Dopravniho podniku HMP, ktery bohuZel nikdy nefidil podnik takovéto
velikosti. Dopravni podnik HMP dosahl ztraty 400 milionu, a to i piesto, Ze v novinach ¢tu, ze
jsme museli revoluéné zménit MHD, a tim jsme uSetfili 1,5 miliardy. Nezlobte se na mé. To
je troj¢lenka pro idioty. A my, nebo resp. vy tady delate z lidi hlupaky. J4 to délat nebudu.

OpenCard uz jsem tady jednou vystupoval. Zprava kartového centra prosté §la vypsat
otevienou soutézi. To, co Rada HMP ucinila, tak to prosté¢ neni oteviena soutéz a Haguess
prosté dostal zakazku.

DalSi zakazka, kterou ja jsem veiejné vypsal transparentné, transparentné, byly pravni
sluzby. A prosim, opét mé pozorné poslouchejte. V roce 2010 toto vybérové fizeni bylo
tehdejSi Radou HMP vypsano. Bylo to oteviené transparentni vybérové fizeni. Ptihlasilo se
velké mnozstvi pravnich kancelati. Vyhrala nadndrodni advokatni kancelat. Podrzte se stolu,
za tisic korun za hodinu. To vybérové fizeni bylo zruseno. A jaka je realita dneska? Bez
vybérovky si najimame pravniky zhruba za 2800,- korun na hodinu. Pfipada vdm to normalni?
Mné ne.

To je mozna jenom kratké porovnani minulosti a soucasnosti. Klasik si klade otazku,
ze je néco shnilého ve stat¢ danském. Jsem jen ja blazen, ktery to vidi, nebo to vidite taky?
Pro¢ nefunguje, ptdm se, pro¢ nefunguje hlidaci pes demokracie? Jsou média. Pro¢
nefunguje? Ja vam feknu, dovolim si takovou tivahu.
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Uvaha. Ja jsem se v novinach docetl, ze Magistrat HMP utraci desitky milionti korun,
které plynou bez vybérovych fizeni do vybranych médii. V dobé krize, kdybychom tyto
desitky milionti mé¢li davat do skol, do skolek, tak bez vybérového fizeni dostala televize
Nova 17 miliona, které byly vyplaceny dopfedu. Je normalni, aby si politici za penize
danovych poplatniki kupovali medidlni prostor k pozitivnimu ¢i negativnimu ovliviiovani
reality? Ktera dalSi média jsou zaplacena? Komu jste poslali penize?

V této souvislosti jen doufam, Ze ty penize plynou jen na pozitivni PR a pozitivni
propagaci, a Ze se nedo¢kam odplaty za ten dnes$ni projev od téch nestrannych a netplatnych
médii. A moZna i mocnych pravnich kancelafi, které dostavaji zakazky v tadech desitek
miliont korun, opét bez transparentnich vybérovych tizeni. Ale ja doufam, ze to tak neni, ani
se toho nebojim. A protoze jsem byl zvolen za ODS a ja vétim ODS, nehodladm nikoho tady
v tomto séle vyzyvat k vyvozeni politické odpovédnosti za situaci, v které se tato radnice
dneska nachazi.

A proto mi nezbyva nez, abych rezignoval sdm na post zastupitele hl. m. Prahy.
(Potlesk). Nechci se ucastnit dalsiho poskozovani ODS diky praci stavajici radnice. Nechci
byt opozici v koalici. To prosté nejde. Na to moje srdce pfili§ tluée pro ODS. Neumim
vysvétlit Spatné kroky radnice obcanlim, odmitam nést politickou spoluzodpovédnost za toto
dlouhodobe poskozovani ODS a hl. m. Prahy. Proto jsem se rozhodl odejit.

Kolegyné, kolegové, s vétSinou z vas mi bylo cti spolupracovat. Pfeji vam mnoho
uspécht a pevnych nervii a jak fika opét klasik, sejdeme se v lepSich ¢asech. Dékuji. (Potlesk)

Prim. Svoboda: D¢kuji kolegovi Richterovi, prosim kolegu Hulinského.

P. Hulinsky: Pane primatore, kolegyn¢, kolegové, chtél jsem reagovat na jednoho
z prediecniki, ktery hovotil na téma OpenCard a hovoftil o tom, ze OpenCard si historicky
vymyslela koalice ODS a socialnich demokrati. Mozna pro pfipomenuti, OpenCard jako
myslenka urcité neni $patnd, ale realizace, to, co predvedla minulda Rada HMP v koalici ODS,
Strana zelenych a Evropskych demokratti, je néco ptiSerného.

Chtél bych panu kolegovi ptfipomenout, ze v dobé, kdy se tady diskutovalo téma
OpenCard, a to na finan¢nim vyboru ZHMP, i v ZHMP je moZné podivat se, kolikrat jsem
OpenCard interpeloval. Je mozné podivat se, kolikrat v momenté, kdy jsem byl piedseda
finan¢niho vyboru ZHMP, byla kauza OpenCard na finanénim vyboru ZHMP. Jak bylo
slozité ziskat z koalice ODS, Strany Zelenych a Evropskych demokratti jakékoli informace o
tom, co se zde d¢je. Vzdycky pfisel pan tiskovy mluv¢i pan Opatrny, nebo vétSinou prisel,
ktery nam nikdy na finanénim vyboru nic moc netekl a slozit¢ diskutoval.

Finan¢ni vybor ZHMP byl ten organ ZHMP, ktery dokazal prosadit, aby byl udélan
onen forenzni audit. Onen forenzni audit, ktery poprvé odkryl zavazné nedostatky
v OpenCard a ja jsem rad, Ze pan tehdejsi naméstek primatora BlaZzek poslechl finanéni
vybor ZHMP a onen forenzni audit nechal zadat. To je to, o ¢em se tady bavime a od které
doby se vSechno tdhne. Myslim si, Ze pro nikoho z nés neni Zzadnym tajemstvim, Ze OpenCard
je véc, ktera se opravdu nepovedla, el jiZz Sest let, minulé volebni obdobi za vlady ODS,
Strany Zelenych a Evropskych demokratii a nyné&jsi dva roky je potieba, aby se opravdu doslo
k vyraznym zménam.

Tady pan starosta Richter hovofil o televizi Nova a o tom, jak se kupuje pozitivni
informace. Tady se hovoii v Zastupitelstvu HMP, Ze pted televizi Nova, ktera ma sledovanost
a ktera zcela urcité dokaze informace nabidnout, existovala obdobna smlouva pry, zdaraznuji
slovo pry, za stejné, mozna vétsi finan¢ni naroky, s TV Metropol, kterd nevim, jestli ma
stejnou sledovanost jako televize Nova.
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Urcité¢ by m¢ zajimalo, kolik jsme TV Metropol vydali finan¢nich prostfedkli na to,
aby propagovala hlavni mésto Praha, a co se podafilo TV Metropol a s jakou sledovanosti,
protoze moznd k nam pfijde velmi zajimavé Cislo, porovnani ¢isla divak Nova — divak
Metropol, kdyby byla pravda, Ze to je za stejnych finan¢nich prostiedku, ne-li vysSich. To
znamena, urcité je tu na co se zeptat.

Hovotilo se tady nékolikrat o panu Teskovi. J& musim fict, Ze si neuvédomuyji, ze bych
tohoto ¢loveéka nékdy v zivoté potkal. Nicméné uz mi to téméft ptipada jako bajna bytost. Pan
feditel Teska udajné — zdaraznuji slovo udajné a rad bych znal, jestli to je nebo neni pravda
od pani radni, kterd ma odbor informatiky MHMP na starosti — minulé étyfi roky zde pusobil
jako poradce jako fyzicka osoba, ¢i jako firma, kterou vlastnil ¢i spoluvlastnil, a udajné za
poradenstvi mél dostat ¢astku presahujici deset milioni korun. Pak se tato bajna bytost pan
Teska stal — tusim — asistentem pani radni, pak vedoucim sekretariatu pani radni a pak vyhral
transparentni vybérové fizeni na feditele odboru INF MHMP. J& nevim, kdo je pan Teska, ale
chci védét, co radil hlavnimu mésta Praha v minulém volebnim obdobi, kdyz jsem byl
opozi¢ni zastupitel, a toto jméno jsem nikdy neslySel, kolik finan¢nich prosttedk opravdu
vyfakturoval, protoZze nevérim, Ze by to mohla byt Castka piesahujici deset miliont korun, a to
bud’ za svoji osobu, anebo firmu, kterou vlastnil ¢i spoluvlastnil, a jakym zplisobem probihalo
vybérové fizeni na feditele odboru, protoze neumim si predstavit, jak muze byt feditelem
odboru n¢kdo, kdo zplisobi Radé¢ HMP to, co se stalo.

Pan starosta Richter hovofil, Ze se tika, ze jsou tu dneska pravnici za 2 800 K¢ na
hodinu. Pane starosto, ja jsem slysel, Ze se to fik4, ze jsou tu dokonce pravnici za 7 000 K¢ na
hodinu. A proto bych chtél védét od pana primatora, jaké nejvyssi finanéni hodinové sazby
tady dneska jsou, protoze byvalo tady pravidlo, Ze sazba nesmi presahnout 2 800 K¢. Ja vim,
ze tadu pravidel Rada HMP zrusila, to znamena, ze patrné v tomto piipad¢ toto pravidlo
neporusila. Ale zajimalo by mé, jestli je pravda, ze jsou tu pravni kancelare, které si uctuji pét,
Sest €1 sedm tisic korun na hodinu. Dékuji.

Prim. Svoboda: S technickou se hlasi pan radni Novotny. Doufam, Ze to je jasna
technicka.

P. Novotny: Ano, je to jasné. Bedlivé jsem si vyposlechl projevy pand, ktefi se
oznatili opozici v koalici a vyrozumél jsem, ze pan MUDr. Stastny rezignuje po tomto
Zastupitelstvu HMP.

Pokud jde o pana Ing. M. Richtera, ktery fekl ,,rezignuji* a odesel, neni mi jasné, jestli
V tuto chvili je ¢lenem Zastupitelstva HMP nebo neni. Ve mné to budi dojem, ze tedy v tuto
chvili ¢lenem Zastupitelstva HMP neni a myslim si, ze toto Zastupitelstvo HMP se né¢jak musi
vypotadat s tim, kolik vlastné v tuto chvili mé ¢lent.

Jinak jsem chtél na okraj véci podotknout, ze, jak jsem se podival na nastupnictvi, tak
za pana Ing. M. Richtera nastoupi jeho byvaly asistent pan Ing. Vins, takze si myslim, Zze pané
Richterovy nazory tady budeme poslouchat i pozdé;ji.

Prim. Svoboda: Dobte. Pan starosta Ing. M. Richter odesSel a slova, ktera fekl, byla
slova ,,odstupuji. Ja to vnimam, Ze jeho mandat tim okamzikem skoncil, Ze nase kvorum je o
jedno mensi. Nedovedu stim pracovat. Rekl ,odstupuji. Pisemnou podobu samoziejmé
nema&m. Neni mi ale také znamo, jestli by to muselo byt pisemné. Muselo podle fadu, ¢ili do
okamziku, dokud to nebude pisemné, ani odstoupeni pana MUDT. Stastného, ani odstoupen
pana zastupitele Richtera nejsou pravomocna. To je moje odpovéd’ na technickou otazku.

Na tade¢ je kolega Ludvik.
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P. Ludvik: D&kuji. Jsem rad, Ze diky této diskusi mi byly zodpovézeny v podstaté obé
dvé mé otazky. Takze prvni — dozvéd¢l jsem se, Ze PR plati Rada HMP, cozZ jsem se dozvédél
Z vystoupeni pana kolegy Richtera. Druha je jesté zajimavéjsi, pani kolegyné Chudomelova
tvrdila, Ze si pravniky cela Rada HMP plati ze svého. Pan kolega Richter z TOP 09 mi pfinesl
ukézat faktury, z kterych vyplyva, Ze hodinova sazba advokatt je 1 200 K¢, coz ja pokladam
za cenu vice nez pratelskou.

A v tom ptipad¢ bych rad apeloval na pana radniho Manharta, aby vybérové fizeni na
advokaty, které tady probiha na Magistratu HMP, bylo zruSeno, pokud hodinova sazba, ktera
je tam nabizena, pfesahuje dvanact stovek. Protoze ztoho jednoznatné vyplyva, ze
Rada HMP jako takova uznavd, ze hodinova sazba advokata nema piesahnout 1 200 korun.
Pfiznam se, ze docilit takovéto sazby od takhle Spickovych advokati je brilantni vykon a
Vv tom ptipad¢ predpokladam, ze Rada hlavniho meésta Prahy dosidhne stejné brilantniho
vykonu u téchto advokatt. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Kolega Ledl.

P. Ledl: Dékuji, pane primatore. Dovolte mi také pficinit poznamku k této zalezitosti.
Domnivam se, Ze bohuZel dnedni diskuse ukazuje, Ze tady nejde jen o OpenCard. J& myslim,
Ze obecné jde o zpusob prace a rozhodovani a projednavani zalezitosti, které se dotykaji vsech
Prazanti, kterého jsme stale Castéji svédky. Jsme svédky toho, Ze dulezité véci se projednavaji
bez vlivu Zastupitelstva HMP a vybori, Ze se projedndvaji casto pouze na Radé HMP nebo
v né¢jakych jinych strukturach a fadovi nebo obycejni Clenové Zastupitelstva HMP, a to
myslim, Ze nemluvim jen o zastupitelich opozi¢nich, ale i né€kterych koali¢nich, se dozvidaji o
téchto fesSenich jen z médii. To si myslim, Ze neni spravné a nesouvisi to s tim, jestli Rada
HMP na to mé pravo nebo jestli tim porusuje néjaké piedpisy. Myslim, Ze to je nemoudré, Ze
takovymto zplisobem stale ¢astéji rozhodujeme.

Vezméte si tieba dneska nejaktualnéjsi otazky — jsou to otdzky MHD. Dneska jsme
odmitli zabyvat se nebo prodiskutovat otazku rozd¢leni, fungovani nebo restrukturalizace
Magistratu HMP na né&jakou Cést, kterd se zabyva zdleZitostmi samospravy a druhd statni
spravy. Myslim si, Ze to je tfeba dost diilezita véc a také jsme to dnes odmitli, atd.

Asi by bylo noSenim dfivi do lesa, na to uz jsem tady mnohokrat upozoriioval, €istky,
ktere byly provedeny v dozor¢ich radach podnikd, jak jsou obsazeny, jak funguji komise
Rady hlavniho mésta Prahy. Samoziejmé jsou svétlé vyjimky, je to — tuSim — Sest rad ze
Ctyficeti, kde neplati ten politicky apartheid ve vztahu k nasim zastupcum, které jsme tam
nominovali, atd.

Zda se prosté, ze mate rad¢ji, kdyz se vam do toho — jak se fika — nikdo moc neplete,
respektive neplete se nikdo, kdo ma jiny nazor, nez jaky prevlada v Radé HMP, nebo kdo by
upozoriioval na slabd mista toho ¢i onoho feSeni toho ¢i onoho postupu. Jednak to svadi
k tomu, ze ¢lovék ma potom pocit, Ze se fidite heslem ,,Kdyz mi dal Panbtih funkci, dal mi i
rozum.®, ale myslim si, Ze pfedstava, Ze potom se Cloveék snadnéji haji, kdyz se udela néjaka
chyba, Ze jste néco nevédeli, nebo vas na to nékdo upozornil, Ze to je kratkozraké.

Chtél bych tady upozornit napiiklad na pfedminulé jednani, kdy jsme probirali uz
podruhé prodej akcii CSA, kdy jsme upozornili na celou fadu slabych mist. A neuplynulo
mnoho ¢asu a ukazalo se, ze cela fada ubezpeceni, ktera zastupitelé dostali a podle kterych na
zavér potom hlasovali, tak nakonec se ukézala lichymi a nepravdivymi. Nakonec jak se
ukazalo, tak stat viibec prazské akcie nepotfeboval, protoze s nimi pii prodeji strategickému
investorovi nepocital. A jsem zvédav, za kolik ty naSe akcie potom stat prodd, az je bude
prodavat v té dalsi fazi.
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Dobfe, to sice miizu hezky fikat, ale vy se tim mlZzete nebo nemusite fidit, ale myslim
si, ze 1 ten dnes$ni ptiklad ukazuje, ze je vidét, Ze sice projednavat véci se vSemi
nejenom z hlediska trestné pravniho. Tim bych asi skonéil. Ale obavam se, Ze i toto
365. vazné doporuceni zistane oslySeno. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dékuji. Prihlasil se kolega Poche.

P. Poche: Dékuji za slovo, pane primatore. Protoze v té debaté, ktera byla velmi
plodnéd ze strany zastupitelii, ale ne radnich, nezaznél Zadny navrh usneseni, tak bych si
dovolil dva navrhy usneseni k tomuto tisku pfedlozit. Nicméné¢ mé velmi — a doufdm, Ze to
vefejnost a média vnimaji — mrzi ta vase zarputild mlcenlivost dnesni. Obvykle radni a
nameéstci z koali¢nich stran bojujici proti korupci v prvnich fadach na barikadach se spis
soustiedi na rozdéleni fotbalovych micl a na zastitu na bigbeatové sin¢ slavy. Obvykle
vyfeny s hanackym ptizvukem ndméstek bojujici za prava vSech transparentnich v Praze se
dnes skryva za monitorem. Bojovnik za Cistotu, jeden z ¢elnych z TOP 09 se posledni dobou
nechava spis fotit s lopatou v kolektorech pii uklidu kolektorti nez, aby se vyjadiil ke svému
obvinéni. V mlze na levé stran¢ spektra se skryvaji ¢lenové Rady HMP, nékteti z nich Cekaji
pravdépodobné na své odvolani, n€ktefi na zruSeni svého mistniho sdruzeni a nékteti na
telefonat Karla Kapra. Ale ktomu, aby se vyjadfili, jak dal budou fidit mésto s tim
obvinénim, k tomu se nemaji a je to velka Skoda.

Proto mi dovolte, abych navrhl nésledujici usneseni:

»Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy odvoladvéa doc. MUDr. Bohuslava Svobodu, CSc.
zZ funkce primatora hlavniho mésta Prahy*.

Za druhé:

»Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy odvolava Ing. Evu Vorlickovou z funkce radni
hlavniho mésta Prahy*.

Ty davody jsou patrné zcelé diskuse. Nebyla zodpovézena jedina otazka.
Predpokladam, ze ted’ pani Vorlickova ve svém stru¢ném zavérecném slové neodpovi ani na
jeden vzneseny dotaz tykajici se pana Tesky, jednacich fizeni bez uvefejnéni a dalsi dotazy.
Vy budete dal jenom mlicet, ale to neni mozné, ta doba uz je pryc. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolegyné Semelova.

P. Semelova: Dékuji. Chtéla bych za klub KSCM fici, Zze podpoiime usneseni CSSD.
Jinak mame také usneseni, a to ze:

»Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy vyslovuje Radé HMP v souvislosti s postupem
v projektu OpenCard nesouhlas a nespokojenost*.

K tomu bych chtéla dodat néasledujici. Od rana projednavame jeden jediny bod, jehoz
prostiednictvim vyplouva napovrch jedna kauza za druhou, jedna aféra za druhou, jedna
nepruhledna zakazka za druhou, ale také vztahy a dlouhodobé spory v radni koalici. Ve svém
vystoupeni dnes rdno jsem deklarovala, ze tato radni koalice ztratila ditvéru vefejnosti. Ale
ona ztratila a ztraci dal i ditvéru vlastnich ¢lentl, jak jsme toho byly dnes svédky. Jeji Cinnost
nejenze nepracuje ve prospéch ob¢anid a rozvoje hlavniho mésta Prahy, ale jeji Cinnost je
doslova paralyzovéna a Rada HMP neni schopna dél fungovat.

Za klub KSCM proto vyzyvam dnes Radu hlavniho mésta Prahy, aby odstoupila jako
celek.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Na fadé je pan radni Novotny.
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P. Novotny: Hezky dobry den. Ta z&leZitost s OpenCard je t¢hotna tim, aby se stala
predmétem politické exhibice a stala se. Stala se predmétem politické exhibice opozice, stala
se pfedmétem politické exhibice téch, ktefi sami sebe nazyvaji opozici v koalici. A jestli jsem
dobte poslouchal, tak jako leitmotivem toho povidani bylo ,,nerozumim tomu, nerozumim
onomu“. A to se opakovalo v kazdém druhém projevu. Jestli tomu teda nerozumite, tak si
prosim vés velmi dilkladné jesté¢ jednou prostudujte podklad, ktery ptipravila pani radni
Vorlickova. Tfeba tomu potom porozumite a nebudeme tady muset tfi hodiny travit
takovymhle planym zvanénim.

A snad posledni poznamka na okraj. Pravnika si platim saim. Dékuji vdm za pozornost.

Prim. Svoboda: Kolega Adamek.

P. Adamek: Mgl jsem za to, ze vSechno podstatné bylo feceno a ono na zavér bylo
feCeno ,,je podstatné*. Dovolim si, jestli mi dovolite, pane primatore, fict sviij nazor na to, co
fekl kolega Novotny. To, Ze jsme fikali ,,nerozumim®, to byla nase sludnost, protoZze mozna
bychom tomu rozuméli az moc.

Prim. Svoboda: Dobie. V tuto chvili nevidim zadného piihlaseného, pozadam tedy
pana naméstka Hudecka, aby mi udélil slovo.

Ndam. Hudecek: Ano, prosim. Slovo méa pan primator.

Prim. Svoboda: Samoziejmé kazdy, kdo dé¢la chvili politiku, vi, Ze takovato situace je
to nejkrasnéjsi, na co se mize kazda opozice tesit, protoze ji to dava prostor, aby Ctyfi hodiny
hovotila stale dokola. Pro mne bylo nesmirné piekvapivé, ze kolega Biezina, ktery za
normalnich okolnosti je vzdycky vynikajicné pfipraven, byl tentokrat nepfipraven a fikal
takovou spoustu fakt, kterd jsou v rozporu s pravdou nebo hrani¢né v rozporu s pravdou, Ze je
pomeérné dost slozité na v§echno, co tu zaznélo, odpovidat.

J& teknu to jediné. J4 jsem pfesvédcen o tom, Ze tato kauza vznikla politicky, Ze je
zpolitizovana a jejim jedinym cilem je, aby ti, ktefi v Rad¢ HMP zastavaji n¢jaky smér, uz
nemohli v dalSich volbach kandidovat. To je véc, pro kterou jsem piesvédcen, Ze neni mozné
v tuto chvili reagovat na néco, co nema vécny podklad. Ma to politicky podklad, je to
politicky zneuzivané a zadné vécné argumenty tady nezazni. Vy samoziejmé vSichni dobie
vite v téch otazkach, kde tfikam ,,nevim®, tak vlastné vite. Ale nema smysl to rozebirat.
Nékteré ty otazky padaji opakované, padaji velmi adresné. A je naSi povinnosti se s tim
vyrovnat a vypotadat, protoze to jsme svym volicim slibili a za tim budeme stat.

Nam. Hudecek: Dékuji. Déle je ptihlasen kolega Biezina.

P. Biezina: Pane primétore, nechtél jsem hovofit, ale samoziejmé vase vyvolani mné
neda, abych na to nereagoval.

Prim. Svoboda: Byl jste na monitoru pfihlaseny.

P. Biezina: Vase vyvolani ve smyslu toho, co jste fekl pravé ve svém vystoupeni.
Rekl bych, Ze vaSe vystoupeni bylo typické a ja uZz se ho nebudu béat nazyvat tzv.
svobodovské. Svobodovské vystoupeni zni: I pan XY, tentokrat jsem to byl ja, tady ekl samé
nesmysly a ono jich je tolik, Ze na to nebudu reagovat.
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Pane primatore, feknéte jeden jediny nesmysl, ktery jsem ve svém vystoupeni fekl,
reagujte na n¢j a feknéte, ze to je jinak. Jinak prosté tady zase ¢lenim Zastupitelstva HMP,
vefejnosti, médiim jenom lZete.

Ja jsem neskoncil, nechte mé domluvit. Dodrzujme Jednaci tad ZHMP.

A jedna pozndmka k tomu, co tady fekl i pan Novotny. Ja jsem si piecetl usneseni o
zahdjeni trestniho stihani vii¢i clenim Rady HMP. Jedna véc tady nezaznéla a bylo by mozna
dobré, aby zaznéla. Policie vini ¢leny Rady HMP, ze zptsobili skodu cca 24 miliont korun
shodou okolnosti v dobé na 24 mésict. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Nevidim nikoho ptihlaseného do diskuse. Kon¢im diskusi.
Zadam pani radni Vorlickovou, zda se chce k tomu, co zaznélo, vyjadfit.

P. Vorlickova: Dékuji. Mne té$i, ze debata o OpenCard se rozvinula do takové Sife od
letist¢, Dopravniho podniku HMP, ja nevim co vSechno. Spi§ jsem si piipadala jako pfi
interpelacich. Nicméné zaznélo tady plno dotazi. J& znovu fikam, material je uceleny, jsou
tam pouze fakta. Doporu¢im vadm ho, abyste si ho pozorn¢ ptrecetli a na mnoho vasich otazek
odpovéd’ najdete.

Dovolim si zareagovat jenom na pana Milana Richtera, ktery vzpomnél zakazku,
kterou on pfipravil a zadal v otevieném vybeérovém fizeni a chlubil se tim, Zze se pfihlasily
Ctyfi firmy, a ze ziistala pouze jedna. Ano, zlistala pouze jedna. Nemohlo tam zistat vic firem,
protoze pouze Haguess je vyhradnim autorem SKC a vyhradnim drzitelem licenci. Tuto
zakazku zrusil pan Bfezina, protoze byl radni pro IT. A mozna je to dobfe, ze ji zrusil,
ponévadz, kdyby ji nezrusil, tak jsme mésicné Haguessu platili pét milioni dvé sté korun,
zatimco my platime 2,385 milionu.

Jesté si dovolim reagovat na firmu pana Krofty. Pfipomindm, Ze ramcova smlouva
s touto kanceléii byla podepsana v Cervenci 2011, a to je tedy v dobé, kdy my jsme byli
v opozici. Byla to ramcova smlouva pro odbor IT, tudiZ v gesci pana Bfeziny, takZe pan
Bfezina to dobfe vi. Dil¢i smlouva v rdmci této rdmcové smlouvy byla podepsana 6. zaii a
byla podepsdna pravé na projekt OpenCard. Takze to byla standardné uzaviend smlouva
Z doby ptedchozi, a to je z doby pana Bieziny, kdy on mé¢l na starosti odbor IT.

To je asi tak vSechno a ja dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Prosim pana piedsedu navrhové komise, zda zaznély né&jaké
navrhy na hlasovani.

P. Schmalz: Dékuji za slovo, pane piedsedajici.

Podle mych poznamek padly dva navrhy. Budeme o nich hlasovat v opaéném potadi,
jak byly pfedneseny. Za¢neme navrhem usneseni, které predlozila kolegyné Marta Semelova,
které zni:

»Zastupitelstvo HMP vyslovuje nesouhlas s postupem Rady HMP ve véci projektu
OpenCard“.

Prim. Svoboda: Ano, ta formulace je takova, jak ji fikala pani zastupitelka.
Prosim, abyste hlasovali ted’. Kdo s timto usnesenim souhlasi? Nesouhlasi? ZdrZuje
se? Pro: 16 Proti: 24 Zdr. 15. Navrh nebyl pfijat.
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P. Schmalz: Dalsi navrhy, které jsou uréeny kK hlasovani, byly ptfedlozeny panem
kolegou Ing. Mgr. Miroslavem Pochem. Ty navrhy jsou dva, budeme o nich hlasovat
postupné.

Prvnim navrhem je:

»Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy odvolava doc. MUDr. Bohuslava Svobodu, CSc.
z funkce primatora hlavniho mésta Prahy*.

Prim. Svoboda: Ano. Davam tedy tento navrh v takto pfedlozené formé hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? Pro: 16 Proti: 29 Zdr. 16. Navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Druhym névrhem je:
»Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy odvolava Ing. Evu Vorlickovou z funkce radni
hlavniho mésta Prahy*.

Prim. Svoboda: Davam tento navrh hlasovat v ptedloZzeném znéni. Kdo je pro? Proti?
Zdrzuje se? Pro: 16 Proti: 32 Zdr. 13. Navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Tim je tedy projednavani tohoto bodu ukonceno, protoze tisk Z — 1719
byl informaéni a neobsahoval Zadny navrh usneseni k hlasovani.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Tim mame ukonceny bod ¢islo jedna.
Pozadal bych pana naméstka Hudecka, aby se ujal fizeni. Jenom piipominam, zZe ve
12,30 hod. zacinaji interpelace.

2.
Tisk Z — 1560
k navrhu na udéleni granti v oblasti prevence kriminality v roce 2013

Ndm. Hudecek: Jsme u bodu jednani programu ¢islo 2, tisk Z — 1560 a poprosim pana
primatora o Uvodni slovo k tomuto tisku. Jedna se o tisk k navrhu na udé€leni grantu v oblasti
prevence kriminality v roce 2013.

Prim. Svoboda: Vazené damy, vazeni panové, usnesenim Rady hlavniho mésta Prahy
ze dne 13. 11. 2012 byly schvaleny Zasady pro méstsky program prevence kriminality v roce
2013 v hlavnim mésté¢ Praze. Celkem bylo pfijato a posuzovano 96 projekti s celkovymi
naklady témét 85 miliont korun a s celkovou pozadovanou Castkou témei 27 milionti korun.
V rozpoctu hlavniho mésta Prahy byla pro rok 2013 vyc¢lenéna na granty prevence kriminality
¢astka 11,6 milionu korun.

Usnesenim Rady HMP ¢islo 523 z9. 4. 2013 bylo v prvnim kole grantl prevence
kriminality schvaleno udéleni grantti s dotaci neptesahujicich 200 tisic korun v celkove vysi
3,9 milionu korun, uprava rozpoctu Mé&stské policie hlavniho mésta Prahy v celkové vysi
2,7 milionu korun a tprava rozpoctu piispévkovych organizaci v celkové vysi 250 tisic korun.

Zaroven Rada HMP odsouhlasila udéleni granti s dotaci nad 200 tisic korun v celkové
vysi témer 2 miliony korun a poskytnuti ticelové neinvesticni dotace méstskym castem ve vysi
1,8 milionu korun.

V navaznosti na vySe uvedené doporucuje Rada HMP Zastupitelstvu hlavniho mésta
Prahy ke schvéleni projekty dle pfilohy ¢islo jedna a Cislo dvé.

Ndam. Hudecek: Dékuji a oteviram rozpravu k tomuto bodu. Pan zastupitel Héna,
prosim.
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P. Hana: Damy a panové, jisté vite, Ze jiz celou fadu let po sob¢ jdoucich klesa napad
trestné Cinnosti v hlavnim mésté Praze, coz je velmi pozitivni jev a ja si dovoluji tvrdit, ze
velky podil na tom ma prevence kriminality a projekty, které zde projednavame, a proto tento
material podporuji proto, aby se snizoval napad trestné ¢innosti i v letoSnim a pfistich letech.

Ndam. Hudecek: Dékuji. Nevidim nikoho dalsiho ptihlasené¢ho. Rozpravu uzaviram.
Pane primatore, chcete zavéreéné slovo? Ne. Ptam se tedy pana ptedsedy navrhového vyboru,
zda dosly néjaké navrhy usneseni.

P. Schmalz: Neregistruji zadny navrh na usneseni, pane predsedajici.

Ndm. Hudecek: Zadny navrh nebyl. Dovolim si tedy dat hlasovat. Kdo je, prosim,
pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 50 Proti: 0 Zdr. 1. Tisk byl schvalen.

3.
Tisk Z — 1527
k navrhu na ticelovou neinvesti¢ni dotaci méstskym ¢astem hlavniho mésta Prahy
— na zkousSky zvlastni odborné zpisobilosti

Ndam. Hudecek: Mame jesté tfi minuty. Poprosim pana primatora o tisk Z- 1527,
uvodni slovo k navrhu na uc¢elovou neinvesti¢ni dotaci méstskym ¢astem.

Prim. Svoboda: Vazené damy a panové, zakon o tfednicich izemnich samospravnych
celkli a vyhlaska o zvlastni odborné zpiisobilosti ufednikd tzemnich samospravnych celka
ukladaji povinnost pifihlasovani zaméstnanci ke zkousSce zvlastni odborné zpusobilosti
U Ministerstva vnitra Ceské republiky piimo zaméstnavateli, tj. Magistratu HMP nebo
meéstské casti. Z vySe uvedeného divodu prihlasuji méstské Casti samy své zaméstnance ke
zkouSce zvlastni odborné zpusobilosti a zajist'uji jim také samostatné ptipravu na zkousky.
Finan¢ni prostfedky na ptipravu a na zkousky zvlastni odborné zpusobilosti zaméstnanctu
méstskych casti jsou Cerpany zrozpoctu hlavniho mésta Prahy z kapitoly 09.01 formou
ucelové neinvesti¢ni dotace.

Na zéklad¢ uvedeného predkladam navrh k pfidéleni ti€elové neinvesti¢ni dotace na
financovani ptiprav na zkouSky a zkouSek zvlastni odborné zptisobilosti zaméstnanct
méstskych ¢asti pro rok 2013 ve vysi témét 4,2 miliony korun.

Ndam. Hudecek: D&kuji. Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho pfihlaSeného, rozpravu
uzaviram.

Davam, prosim, hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrzZel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr. 0.
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4.
Tisk Z — 1532
k ndvrhu na udéleni souhlasu méstské ¢asti Praha - Béchovice k prijeti ivéru
ve vySi 16 mil. K¢ na iihradu zavazku, ktery vznikne v souvislosti s uzavirenim dohody
o narovnani se spole¢nosti SAOS, s.r.o.,
a na rekonstrukci nadvori v objektu Stara posta

Ndam. Hudecek: Jesté mame minutu, takze moznd uvodni slovo, pane primatore,
poprosim k tisku Z - 1532.

Prim. Svoboda: Damy a panové, méstska ¢ast Praha — Béchovice pozadala o souhlas
S piijetim avéru ve vysi 16 miliont korun na dvacet let s fixni sazbou 3,06 %. V souvislosti
S piijetim tohoto Uvéru musi byt splnéna podminka Statutu hlavniho mésta Prahy, protoze
celkova vySe vSech nesplacenych pfijatych cizich zdroji smi ptekrocit 40 % pfijmil
schvaleného rozpoctu méstské ¢asti pouze se souhlasem Zastupitelstva HMP.

V soucasné dob¢ splaci méstska ¢ast Praha — Béchovice dva uvéry, ze kterych zbyva
splatit 7,9 milionu korun. Se zapoc¢itanim uvazované¢ho uvéru ve vysi 16 miliona by celkové
nesplacené¢ uveéry méstské casti Cinily 23,9 milionu korun, coz pfevySuje cely objem
rozpoCtovych piijmt méstské ¢asti Praha — Béchovice na rok 2013 ve vysi 18,7.

Pfijetim uvéru 16 milionti korun chce méstska ¢ast fesit své odstoupeni od nevyhodné
najemni smlouvy objektu Stard posta, ktera byla uzaviena v roce 1998. Spole¢nost SAOS, se
kterou byla uzaviena, méla provést rozsahlou rekonstrukci provozovaného objektu a jako
protiplnéni ze strany méstské ¢asti méla slouzit nadstandardni délka najemniho vztahu na
70 let. Rekonstrukéni prace ale nepokracuji a zdmér méstské Casti je vypoveézeni najemni
smlouvy, pravnimi zastupci navrhované feSeni prostiednictvim tzv. dohody o narovnani, ktera
obsahuje zdvazek méstské casti Praha — Béchovice vyplatit spole¢nosti SAOS 14 miliont
korun do 15. 5. 2013 a jako protiplnéni mé meéstska ¢ast obdrzet do tii mésict od vyplaceni
této Castky uvolnény objekt v fadném a funkénim stavu a vyvazat se tak z blokace svého
majetku na dalSich 55 let.

Castka 2 miliony potom by byla vyuzita na rekonstrukci nadvoii objektu. Dle dalsi
podminky, dané statutem hl. m. Prahy, nesmi podil vydaji na dluhovou sluzbu v poméru
b&Znych piijmi v jednotlivych letech prevysit 15 %. V ptipadé MC Praha — Béchovice je tato
podminka splnéna. Podil vydaji na dluhovou sluzbu ¢ini 12,8 pfi zahrnuti rocnich splatek tii
uvért ve vysi 1,4 a uroku 535 tisic korun.

Celkovy ro¢ni objem ndjemného z predmétného objektu ¢ini v soucasné dobé 998.4
tisice korun, pficemz 1/3 objektu a viceucelova hala nejsou pronajaty. Roé¢ni splatka Gvéru by
¢inila cca 750 tisic korun. Splatka uvéru by tedy dle predpokladu méstské Casti byla plné
pokryta vynosy najemného.

Jenom Konstatuji, Ze hospodateni MC Praha — B&chovice je v souasné dobé stabilni,
rozpodet byl schvélen na Zastupitelstvu MC dne 19. 12. 2012.

Ndam. Hudecek: Ano, dékuji moc za uvodni slovo, a nyni jsme jiz v ¢ase, kdy zac¢inaji
interpelace, tedy schiize je na dobu interpelaci vtomto bodé programu i s takovymito

ptihlaSenymi pferuSena a ja predavam zpétné€ slovo a vedeni schiize panu primatorovi.

Prim. Svoboda: Na fad¢ jsou
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Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢anii hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Jako prvni interpelujici je pan Jiti Wehle, interpeluje pani radni
UdzZenija, pouli¢ni produkce, busking, vetejny poradek.

P. Jifi Wehle: Dobry den, jmenuji se Jifi Wehle, jsem mluv¢i klubu pouliénich
umélcu, ktery Uzce spolupracuje s iniciativou Baskerville. My reagujeme na Upravu omezeni
lokalit na novou sezonu. My jsme Cekali ur¢itd omezeni sice, ale tohle trosku piebilo nase
oCekéavani. Zfejme se to dalo ¢ekat, protoze tim, jak se pustilo buskovani volné, tak se vedle
velice kvalitnich muzikantii objevili také muzikanti, ktefi nerespektovali hlukové limity, hrali
pted obchody, na plné pecky zesilovace atd.

Ja sam hraji na Malém nameésti, které je jedno z téch, které je zakazané. Hraju 8§ let a
nikdy nikdo si nestéZoval. Jednak na Malém namésti, v ulici Na piikopech, hral jsem také na
Hrad€anském namésti.

Mimochodem, je tady samoziejm¢ také ignorovano to, ze jednak z Hard rock cafe se
tam ozyva velice hlasita muzika, a jednak z obchodii je tam také reprodukovana muzika.

TakZe ja bych navrhl, poslal jsem takovy dopis, kde jsou ur¢ité navrhy, které jsme
vypracovali s iniciativou Baskerville, protoze tim, Ze je cely stied Prahy, cely stied historické
Prahy takhle zamezen, tak bych navrhoval, aby se aspon par mist uvolnilo, myslim zrovna
Malé nameésti, tu cast, ktera usti do Malého nadmeésti Staroméstské namésti, popt. Na
ptikopech, tam, kde se hralo uz pfed tim, nez se to takhle pustilo a kde to bylo povolené a kde
to nikomu nevadilo. Dékuji, to snad staci.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Pieje si pani radni reagovat? Prosim.

P. UdZenija: Jen v kratkosti bych reagovala na pana Wehleho. Komise pro Prazskou
paméatkovou rezervaci otazku buskingu projedndva jiz, tuSim, dva roky. Spustili jsme
zkuSebni provoz, kdy jsme uvolnili busking na celém Gzemi hl. m. Prahy, a také jsme se
dohodli s iniciativou Baskerville, Ze to poté vyhodnotime, vezmeme v potaz vSechny
piipominky a zfidime nebo navrhneme vyhlasku, kterd bude definitivné fikat, jak se busketi
muzou chovat na uzemi hlavniho mésta Prahy.

U vSech téchto jednani byli zastupci iniciativy, byl skoro vzdy pan Wehle, a mrzi m¢,
7e dneska jsou zde na stole opét nové navrhy z jejich strany. J& jsem dokonce navrhovala
iniciative, aby oni byli ti, ktefi budou davat poukéazky jednotlivym buskeriim, tak aby, protoze
oni mezi sebou védi, kdo je kvalitni, jak fikal pan Wehle, kdo je nekvalitni. Samoziejmé tuto
zodpovédnost na sebe vzit nechtéli a museli jsme to néjakym zptisobem korigovat.

Co se tyka Malého namésti, ja nevim, jestli jste si vSimli, ale Malé namésti od
minulého roku funguje v uplné jiném rezimu, neZ fungovalo do té doby. Vyparkovala se auta,
jsou tam zahradky, je to namésti, které ozilo, a je logické, ze toto misto uz nemtze slouzit
buskerim, kteti tam budou provozovat hudebni produkci. Umocnéno tim, ze z Malého
nameésti Sly velké stiznosti na tuto hudebni produkci. To, Ze pan Wehle fika, Ze to nikomu
nevadilo, si mysli asi pouze on, protoze nedostava ty maily od obcCanii, anebo instituci, firem,
které sidli na lokalitach, které byly zafazeny do vyhlasky, kde se nesmi produkovat hudebni
produkce.

Myslim si, Ze vyhlaska, kterou vam posléze piedlozim na tomto Zastupitelstvu HMP,
je naprosto vyvazena, ze zohlediiuje pfipominky vSech dotéenych organii, a hlavné
pfipominky MC Praha 1, ktera nejvice ma ohlasy na to, kde to komu vadi a doufam, Ze
ZHMP piedlozenou vyhlasku, tak jak bude, podpofi, protoze si myslim, Ze je to dobry krok
k tomu, aby pouli¢ni umélci vystupovali v hlavnim mésté, ale tak, aby to bylo kompromisni
pro vSechny, nejen pro né. Dekuji.
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Prim. Svoboda: Dé&kuji. Chce interpelujici reagovat? Neni tomu tak. Prosim tedy
druhou interpelaci, a to je pan Stanislav Ciganek, opét na pani radni, dotaz k vyuZiti kostela
sv. Katefina, Katefinska, Praha 2.

Stanislav Ciganek: Dobry den, damy a panové, mam dotaz na pani radni Aleksandru
UdZeniji. Jde o kostel sv. Katefiny na Praze 2, Katetinska ulice. Je majetkem hl. mésta. Jde o
to, Ze o kostel Zadalo vice organizaci, mezi nimi také Ukrajinska pravovérna feckokatolicka
cirkev, kterou zastupuji.

V lednu 2013 byl kostel dan pravoslavné cirkvi, v ¢eskych zemich a na Slovensku
zastoupené arcibiskupem Krystofem donedavna. Rovnéz spole¢nosti pro duchovni hudbu byla
Magistratem HMP dana moznost konat zde koncerty.

Nase Ukrajinska pravovérna cirkev zadala, aby vedle koncertli byly zde ve volném
¢ase umoznény 1 nase ukrajinské bohosluzby. Tuto moznost nam horlivé sliboval pravoslavny
arcibiskup Krystof. Pan feditel odboru spravy majetku MHMP Ing. Radek Svoboda i
sekretarka pani radni UdZenija pani Dagmar Paluskova tvrdili, Ze s tim mésto bude souhlasit.

Po zapoceti uzivani kostela arcibiskup KrysStof zrusil svoje slovo piredeslé. O
definitivnim zamitnuti nasi prosby mé ale neinformovala pravoslavna cirkev, jak by se dalo
¢ekat, nybrz pani radni Aleksandra UdZenija, kterd pisemné oznamila, ze Magistrat HMP
spoluuzivani kostela odmita z divodu, Ze pry v kostele je pouze jeden elektromér.

Pravoslavné cirkev dala kostel k dispozici svoji bulharské cirkevni obci, ktera mé na
nedé€lnich bohosluzbach asi 15 lidi. Kostelni lavice, nedavno zde zhotovené méstem za
1 milion korun jsou pii nedélni bohosluzbé zaplnény asi z 10 %.

Kratky ¢as zde slouzili také pravoslavni Ukrajinci, ale 1 s touto spolupraci uvniti jedné
cirkve mélo spolecenstvi, vyuZzivajici kostel, problém. Po odstoupeni arcibiskupa Kristofa
Z divodu moralniho deliktu jsme hovotili se zastupcem pravoslavné cirkve, arcibiskupem
Simeonem z Olomouce, ktery nam dovolil, abychom uzivali chram sv. Katefiny spolu
S pravoslavnymi. Bohuzel pravoslavny kn€z zchramu sv. Katefiny nerespektuje natfizeni
svého predstaveného a odvolava se, ze mésto dalo pravo uzivat budovu kostela jemu.
Cirkevni obec, vedena zenatym knézem, vyuziva také tii byty.

Prim. Svoboda: Dovolte, abych konstatoval, Ze vas ¢as uplynul. Mluvite 3 minuty
6 vtefin. ZavéreCnou vétu miizete, ano.

Stanislav Cigéanek: Jako feSeni bych navrhoval, aby mésto dalo souhlas
k spoluuzivani chramu obéma cirkvemi po vzajemné dohodé. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim pani radni.

P. UdZenija: Opravdu jsem si nékolikrat psala s panem Cigankem. Moje pani
asistentka pani Paluskova si také nékolikrat psala, dokonce se n€kolikrat potkali. Pravda je, Ze
kostel sv. Katefiny ma fadnou ndjemni smlouvu nebo smlouvu tak, aby to mohla pouzivat jina
cirkev, nez tady pfestavuje pan Ciganek. Pokud se tyto dvé cirkve mezi sebou neumi
dohodnout, j& se omlouvam, ale nejsem tady od toho, abych toto fesila.

Na druhou stranu, podle informaci, které mam a provéfim si je i oficialni cestou,
Ministerstvo kultury CR jesté nedalo svoleni k vasi cirkvi, nedalo povoleni, aby fungovala.
Tak j4 si jenom toto ovétim, protoze pak je tato interpelace zcela bezpredmétna. Dekuji.

Prim. Svoboda: Chcete reagovat? Méate minutu na reakci.
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Stanislav Cigének: Jako reakci jenom ktomu informaci, Ze naSe Ukrajinska
pravovérna cirkev je v registraci na Ministerstvu kultury CR, ktera je asi rok a pil zdrzovana
a momentalné¢ mame vyjadieni od ministerstva jako potvrzeni, Ze tato registrace probiha.

K uzivani kostela sv. Katetiny, druhé véc, ze pravoslavna cirkev zde vyuziva i tii byty
pro potieby svoji obce. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Pani radni.

P. UdZenija: Timto se potvrdila moje slova. Tato cirkev jest¢ neni ani zaregistrovana,
takZze v moment¢, kdy bude, tak asi je zapotiebi, aby se s pravoslavnou cirkvi dohodla, zda to
budou spoluvyuzivat, nebo ne, protoze ten druhy subjekt, ktery je fadné zaregistrovan, ktery
ma vSechny naleZitosti, ano, méa platnou smlouvu s hl. méstem na uzivani kostela.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Dalsi interpelujici je pan Vaclav Novotny na primatora,
odmitnuti znovupostaveni Marianského sloupu. Prosim.

Vaclav Novotny: Zacal bych jako reakci na to, co tady zaznélo od pana Borise
Stastného a pani radni. Takovou zajimavou véci. My jsme méli vroce 2011 na
Staromé&stském ndmésti peti¢ni stanek Pohteb iluzi demokracie a chtéli jsme se napojit na
nejblizsi pfipojku ve stanku naproti. Tam jsem piiSel a pozddal jsem: Muzete mi zavolat
vedouciho? Péan odesel, ptfisel za dvé minuty a fekl: Jak se jmenujete? J4 jsem tekl: Vaclav
Novotny. On se opét vzdalil. Prisel a fikal: Vaclav Novotny, zdlraziiuji, mam vam dat tfinéct
tisic. To jenom na dokresleni.

Timto zpiisobem chci interpelovat pana primatora, aby policii pozadal o provéteni, zda
se skutecn¢ na Staromé&stském namésti vybira vypalné.

Co se tykd Marianského sloupu, kdyZ jsme sem vesli, musim si kontrolovat ¢as, kdyz
jsme sem vesli, ptal se m& pan, jestli jsem proti nebo pro. My jsme fekli proti a pan fekl: Je
nas 4,5 milionu, neméte Sanci, bude to tam stat.

TakZe interpeluji pana primdtora, aby mi vysvétlil, kde sebral ten pojem usmifeni a
pochopeni mezi jednotlivymi cirkvemi. Jestlize timto zpisobem né¢kdo jednd a my méame
peti¢ni stanky a mame ovéteno, Ze reakce normalnich lidi jsou typu informativniho, a pokud
tam pristoupi katolik, tak nam fekne, ze tohle si nemuZeme dovolovat, panbith s ndmi a
budeme v pekle. Jestli pan primator myslel, Ze toto je zptsob usmifeni, tak to tedy neni.

Druhé véc, pokud pouzijeme argument, ze to je historicky pamatnik, tak to uz tady
zaznélo, prosim vas. Myslim si, Ze to byl pan KniZak, ktery prohlasil, Ze to je paskvil. Toto
opét neni zadny historicky pamatnik nebo projekt.

TakZe nam zbyva jediny symbol, ktery potvrdi sami katolici, Ze to je symbol cirkve
katolické. A v tomto okamzZiku se dostavame k bodu, jestlize byl piijat zakon o cirkevnich
restitucich, z jakého titulu je placeno 3,2 milionti projektu zcela cirkevnimu, kdo projednal
tento navrh, jakd k tomu byla vybérova fizeni, pro¢ neni zvefejnéna smlouva, kterou chtéji
podepsat prave v srpnu se sdruzenim, které toto chce realizovat.

A vratim se k jednani Rady HMP. Voli¢i zvolili Zastupitelstvo HMP i Radu HMP
politickym kli¢em. Za¢ina byt nevyjasnéné, podle jakého kli¢e Rada HMP jednd, jestli jedna
podle politického klice nebo podle cirkevniho klice. Jestli by mi pan primator odpovédél.
Vim, ze mi vyprsel Cas, ale ja se jesté kdyZ tak pfihlasim do jiné interpelace. Dékuyji.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Ta odpovéd’ na vasi interpelaci je velmi jednoducha. Ja jsem
piesvédcen, ze v dnesni dob¢ spor o to, co je katolické a husitské, je spor, ktery nepatii do
tietiho tisicileti. VSichni mame pravo na svoji viru, na své presvédceni, at’ uz politické nebo
nabozenské, a vtom mém chapani kdyby na Staroméstském namésti vedle sebe byl
Mariansky sloup a Hustv pomnik, je to urcita ukazka toho, Ze jsme se jako narod doké&zali
vyrovnat s t€émi problémy, které jsme méli, a ze skutecné je tady néjakd varianta néceho,
¢emu ja nefikam smifeni, ja tomu fikdm historicky vyvoj toho, abychom zacali chapat svét
v jinych dimenzich a souvislostech.

VSechny véci, o kterych hovotite, jsou soucasti tisku R - 08872, kde jsou vSechna
usneseni Rady HMP, ktera ale také tikaji, Zze mame pied sebou n¢jaky casovy harmonogram.
V tom casovém harmonogramu jsou podklady pro pracovni skupinu, kterd ma zpracovat
n¢jaké zaveéry. Jsou to podklady pro kolokvium parteru Staroméstského namésti, celého
narodniho kola, kdy se k tomu budou muset vSichni vyjadfit. Je to dvoudenni kolokvium
K parteru Staroméstského namésti, které bude i mezinarodni, a vSechny tyto véci povedou
k n&jakému rozhodnuti. Casovy harmonogram, tisk R — 08872 #ika a samoziejmé ja nejsem
nékdo, kdo by mohl predikovat, jak dopadnou vSechna ta jednani, ale neni to schopen
predikovat nikdo jiny, protoZe prace odbornych komisi, zhodnoceni vystupli a nazoru je
prosté véc, ktera probéhne tak, jak je v tomto tisku naplanovano. Ja vam tento tisk a jeho
materidly poskytnu pisemné, abyste se v tom mohl orientovat a védé¢l, kdy mate moznost
V této véci vystoupit a hovofit na téch vetejnych kolokviich.

Ano, méte jednu minutu. Pardon, ja ¢ekam, jak pujdete.

Véaclav Novotny: Zapomnél jste m¢ vyzvat. Pan primator se nam obloukem vyhnul u
té prvni ¢asti interpelace, jak je to s vybiranim vypalného na Staroméstském namésti, takze ja
ho znovu Zadam, aby se k tomu vyjadfil.

My jsme se samoziejmé seznamili, co se tykd podkladu, s usnesenim Rady HMP.
Samoziejm& Ze na vefejném portdlu nic nenajdete, to si musite pékn¢ sehnat. Znovu
podotykdm, Ze jsou tam jasn¢ dané terminy, které uz mluvi o 2,5 milionech na vytvoteni
zakladu pro Maridnsky sloup, takZe prosim vés, jednejte snami jako s dospélymi lidmi,
s obcany, ktefi vas volili, nejednejte s ndmi jako s malymi détmi, které vi — pan primator mé
neposloucha.

Prim. Svoboda: Ja vas posloucham, mylite se. Kazdé slovo a také vam na ngj
odpovim, protoZze nemluvite pravdu v tuto chvili. Pokracujte.

Vaclav Novotny: Obc¢an nikdy nemluvi pravdu, na to uz jsme si zvykli. Problém
spociva v tom, jak je vidét, tak Magistrat HMP se zmita v jedné kauze kriminalni vedle druhé
a porad obfan nema pravdu. Ja bych se chtél zeptat, kdy ob¢an bude mit pravdu, v kterych
volbach.

Prim. Svoboda: Cas jste piekro¢il. Dobfe. Vté prvni &asti, kterou fikate, ja
samoziejm¢ nevim, nemdm zadné informace o vypalném na Staroméstském namésti. Pokud
tyto informace mate, bud’te tak laskav a obrat'te se na Méstskou policii HMP s oficialnim
podanim. Ona to zcela zarucené piesSetii. Takovy je postup normalniho ob¢ana. Pokud mate
podezieni na pachani trestného €inu, jste povinen podat ho orgdniim ¢innym v trestnim fizeni,
at’ uz cestou policie nebo cestou pifimou. Prvni véc.
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Druhé véc je, neni zaddna c¢astka 2,5 milionu korun, kterd je urena na vybudovani
zékladu pro sloup. Ja jsem vam fekl, Ze vam posSlu vSechny materialy, kter¢é Rada HMP
schvalila, ve kterych jsou terminy, ¢astky, i na co jsou urcené. D&kuji.

Dalsi interpelace je interpelace pani Jany Tiché na feditele MHMP, ptidélovani byt
zaméstnancliim.

Jana Ticha: Dobry den, vazeny pane priméatore, vazeni zastupitelé, vazeny pane
fediteli MHMP Ing. Trnko. Na 24. zasedani ZHMP jsem piednesla interpelaci ohledné
podivnych vymeén byt na sidlisti Barrandov, které uskutec¢nili pracovnici Magistratu HMP na
sidlisti Barrandov. Upozornila jsem zde na transakci vymény bytu pana Mgr. Dolanského
z ulice Pivcova do ulice Voskovcova.

Ve vasi odpovedi na zminénou interpelaci je fada nesrovnalosti, napf. pisete, ze zadost
o vyménu bytu se fidi pravidly, schvalenymi Radou HMP €. 699 ze dne 3. 6. 2008. Toto
samoziejmé chéapu, ale zarazi mé skutecnost, ze se schvaluji vymény bytu, které spadaji do
privatizace majetku hl. m. Prahy. Podléhaji pravidlim, schvalenym touto Radou HMP, a to je
usneseni Cislo 1872 ze dne 6. 11. 2012, o vybérovych fizenich na prondjem volnych byti,
nachazejicich se v domech, navrZzenych k prodeji formou nejvyssiho nabidnutého prvniho
najemného.

Domnivam se, Ze magistratni tfednici si pfi tzv. vami uvedenych vymeénach téchto
vybérovych fizeni neztcastiuji.

Dalsi vaSe tvrzeni k bytu pana Dolanského, Ze se jedna o byt sjednanych dispozic, neni
pravdivé. Jedna se o tzv. vymény z bytu 3 + 1 na dvougeneracni byt 4 + 1.

K otazce oprav volnych byt sdélujete, ze spravni firma VAS zajistila upravy pouze
nezbytného rozsahu tak, aby byl byt schopen fadné uzivat z pohledu reviznich zprav, jejichZ
zajisténi je povinnosti pronajimatele.

Dovolte mi se u tohoto potvrzeni zastavit. Zajimalo by mé, co zjistily tyto revizni
zpravy, kdyz opravy trvaly déle nez tii mésice ¢ilého stavebniho ruchu. Vite, je zvlastni, Ze
Vv byté pana Dolanského se provadi na nadklady Magistratu HMP odstranéni zavad, které¢ brani
Vuzivani bytu, a mné, kdyz jsem pozadala odbor sprdvy majetku, konkrétné pana
Mgr. Dolanského, o finan¢ni vypomoc s vyzdénim bytového jadra z divodu tézké invalidity
moji i mého muze, bylo mi sdéleno panem Mgr. Dolanskym, Ze na toto Magistrat HMP nemé
penize. Podotykdm, Ze jsem po dvou operacich patefe a mlij muz je upoutdn na invalidni
vozik, v§e jsem dolozila Iékatskymi zpravami.

Apeluji na vés, vazeny pane fediteli, ale 1 na vas, vazeni zastupitelé, provéite, prosim,
situaci s podivnymi vyménami byti magistratnich Gfedniki na sidlisti Barrandov, aby doslo
k jasnému vysvétleni, Ze nedochazi k manipulaci magistratnimi privatizovanymi byty, jako
napft. v Praze 7. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji a dekuji za perfektni dodrzeni Casu, jesté jste méla jednu
vtefinu. Prosim pana feditele Magistratu HMP, aby reagoval.

Ing. Martin Trnka — Feditel MHMP: Omlouvam se, mél jsem velmi velké problémy
S porozuménim toho textu. Samoziejmée pochopitelné proveéiim, co jste fikala a odpovim vam
pisemné. Necham si predloZit pisemny zapis z toho, co jste fikala, abych mohl vSechno
pecliveé zvazit.

Prim. Svoboda: Méate moZnost reakce.
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Jana Ticha: Totiz j4 mam manzela, rok nema nohu a nemiZzu ho dostat ani na WC,
ani do koupelny, jelikoz vozik méa 70 cm a dveife maji 60 cm. Tim padem ja ho nemiizu tahat,
abych ho dotéhla k van¢ nebo abych ho dotahla na zachod. Navic jsem ted” 4 mésice jesté po
tézké operaci.

Prim. Svoboda: Deékuji. VSechno vytidite, pane fediteli, pisemné, tak jak jste se
zavazal. Prosim, dal$i na fadé je Ing. Monika Mattiskova na naméstka primatora Kabického,
transformace bytoveho fondu hl. m. Prahy. Prosim.

Ing. Monika Matuskova: Deékuji. Vazeny pane naméstku, dékuji vam, Ze jste na
vyboru pro zdravotnictvi, socidlni a bytovou politiku ZHMP pfijal zavéry usneseni a Ze
zajistite, aby soudni znalec BeneS v chystaném upgrade posudku, jak jste se vyjadfil,
zohlednil zavéry revizniho znalce Babického. Taktéz vam dekuji, ze zajistite, aby byli oba
znalci piitomni na pfiStim vyboru, tedy 15. kvétna v 15.00 hodin. Na dneSnim
Zastupitelstvu HMP je ptipraveno pod bodem 15/2. usneseni ¢. 603 k revokaci usneseni
Rady HMP k navrhu transformace majetku hl. m. Prahy, tvofeného bytovym fondem ve
znéni: VySe pohledavek véetné piislusenstvi bude vycislena k poslednimu dni mésice, ve
kterem bude Zastupitelstvem HMP schvalen prodej pfedmétné nemovitosti konkrétnimu
kupujicimu.

Je to pouze jedna zména, za kterou vam dékujeme, bude-li schvélena, ale je Skoda, Ze
se nepodafilo prosadit, aby nam, sluSnym najemniktim, nebyly dluhy za nepoctivé najemniky
zapocitavany vubec, nebo alespon bez piislusenstvi, jak jste obanim pied 5 mésici slibil.
Sam jste na zacatku jednani tvrdil, Ze se bude jednat o dluhy v fadech n¢kolika malo mésict,
ale my se setkavame na Barrandové s dluhy u nékterych technologickych celkt za tii i vice
let, které narostly do milionové castky, kde piisluSenstvi neni nezanedbatelnou castkou.
Konkrétn¢ technologicky celek Voskovcova 1034 — 1035. DIluh na 33 opravnénych
najemnik je pfes milion korun. Z toho vlastni dluh na najemném 650 000,- a pfislusenstvi
450 000,-.

Ptam se tedy, pro¢ mame platit poplatky z prodleni, uroky z prodleni, naklady s jejich
uplatnénim. Pro¢ mame kupovat dluhy ve vysi 100 %? Pro¢ je nekupujeme za néjakou
obchodovatelnou cenu? Pro¢ neni mozné stanovit strop na pohledavky, napt. ve vysi
300 000,- korun?

Déle se ptam, je-li ptipravovana revokace usneseni. Pro¢ nejsou feSeny dalsi zmény,
jak jste sam v odpovédi na moji interpelaci uvedl, a Ze je pfipadné navrhnete, aby napomohly
ke zjednoduseni a urychleni prodeje. Taktéz bych vas chtéla vetejné pozadat, aby navrh kupni
smlouvy, ktery vam nase ob¢anské sdruzeni zaslalo s pfipominkami na konci minulého tydne,
byl s ndmi projednan, nebot’ je to smlouva prakticky jednostranna, plna nedofesenych otdzek
a nemalych sankci pro zakladajici druzstva.

Zavérem bych chtéla vyuzit této interpelace a pod¢lovat CElenim vyboru pro
zdravotnictvi, socialni a bytovou politiku ZHMP jménem obc¢anského sdruzeni Byty
Barrandov za to, ze na poslednim vyboru bylo pfijato ono usneseni, kterym bylo panu
naméstkovi primatora Kabickému ulozeno, aby soudni znalec Bene§ zapracoval zavéry
z posouzeni revizniho znalce Babickeho tak, aby posudky, které budou novelizovany, byly jiz
bez formalnich chyb a v souladu se zavéry revizniho znalce. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim pana naméstka, jak bude reagovat.
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Nam. Kabicky: Ano, ja bych chtél potvrdit, Ze pan soudni znalec Benes, jiz jsme se
dvakrat sesli s ostatnimi, se skute¢né zabyva tim usnesenim, jak kontrolniho vyboru ZHMP,
tak samoziejmé vyboru pro zdravotnictvi, takze skutecné to bude béhem 14 dnli dopracovano.
Pozéadal jsem oba dva, resp. toho druhého, jak se jmenuje? Bahnika jesté ne, ale pana Benese
a ten pfislibil, Ze rdd dorazi, takZe myslim si, Ze tento Ukol, ktery je ¢ist¢ dobrovolny, tam
tézko ja mohu soudnim znalcim ptikazovat, aby pfisli na vybor, protoze nejsme jeho ¢lenem.
To mi prislibil, takze doufdm, ze i ten druhy znalec.

Ale myslim si, Ze Ukoly, které z toho plynou, skute¢né budou lege artis a jednozna¢né
se dohodneme, takZe vSechny ty Ukoly se zpracovavaji.

Co se ty¢e Voskovcovy, to je jediny technologicky celek, ktery ma tak vysoky dluh
véetné prislusenstvi. Mnohé nemaji a nékteré jsou vtadech 10, 20, 30, 40 tisic, takze
nepiehanéjte, Ze se to tykd mnoha, to neni pravda, z téch 26 se to tyka de facto pouze
Voskovcovy a jest¢ jednoho technologického celku. Tato dne$ni pravidla skute¢né jsou
k tomu, Ze j& musim v souladu s legislativou, v souladu s ostatnimi nazorovymi ¢leny tohoto
Zastupitelstva HMP, klubt, dojit k n¢jaké shod€. To neni pouze o tom, ze ja to dokazu sam od
sebe zaridit.

Prim. Svoboda: Chcete reagovat?

Ing. Monika Matuskova: Jestli mizu reagovat, tak ja jsem zminila, Ze u nékterych
technologickych celkli jsou tyto dluhy vysoké. Konkrétné dal§i technologicky celek,
Stépaiska 878, jeho dluh stoupa asi do 700 tisic korun dneska, piislusenstvi je skoro 400 tisic,
u mého technologického celku je dluh dneska asi 550 tisic, z toho ptisluSenstvi pies 10 tisic.
To bych uvedla na pravou miru, Ze to neni jediny technologicky celek, Ze téch
technologickych celkt je vicero.

Dé&kuji vam, Ze jste prizval pana BeneSe. J& opravim, revizni znalec se jmenuje
Babicky.

A Kk té revokaci, mé¢ mrzi, Ze na interpelaci mi odpovite dopisem, kde se budete
zabyvat tim, Ze ptipadné navrhnete, aby se zjednodusil, urychlil prodej, Ze budete prosazovat
dalsi zmény a nakonec v té revokaci je jenom maléd zminka, co se tyce dluhii, Ze nebudou déle
vybirany po stanoveni ceny Zastupitelstvem HMP.

Prim. Svoboda: Dékuji. Prosim, pane naméstku.

Nam. Kabicky: Ja pravé musim fici, Ze uréité na to dalsi jednani pfijdu velmi dobie
piipraven a s mnohymi velmi piekvapujicimi informacemi, které mozna danou kauzu, které
tady feSime tak dlouho, zjednodusi a pevné véfim, ze v ¢ervnu dojdeme ke shod¢ a minimalné
8 technologickych celkt bude prodano.

Ing. Monika Matuskova: Muzu jenom rychlou reakci? Kdy mizeme piedpokladat, ze
s nami projednate kupni smlouvu?

Nam. Kabicky: Obavam se, ja s vami nebudu probirat kupni smlouvu, j& povétim
odbor, protoZze to se jednd, my jsme to davali ke stanovisku naSemu pravnimu oddélenti,
LEGuU MHMP, oddéleni spravy majetku, tzn., ze urcité, paklize jste ty ptipominky, jak jste
sama fekla, minuly tyden poslali, tak ja to stanovisko nevim, jestli uz to maji presné ty vase
pozadavky ohodnoceny. Kazdopadné mam informaci, ze to dostali, Ze se tim zabyvaji, takze
ja veéiim, Ze pfisti tyden budu znat informaci sam, budu sledovat, jakym zptsobem s vaSimi
ptipominkami budou vypotadavat. Takze ja se piisti tyden ozvu.
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Ing. Monika Matuskova: Dékuji vam, na shledanou.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Jsme u interpelujici Aleny Lippertové, majetkopravni
vyporadani pozemku 1061, Podoli, navrh usneseni tisk Z — 1196. Dobry den.

Alena Lippertova: Dobry den. Vazené damy a panové, byla bych rada, kdybyste mi
mohli zodpovédét nékolik otazek. Pro¢ se Rada HMP nedrZi dohody, kterou jsme za léta Gsili
spolecné schvalili, a to az tak, ze se dostala 21. 3. do Zastupitelstva HMP? Pro¢ neni mozné
pozemek, ktery nas rod vlastni ptes 110 let, jehoZ polovinu Magistrat HMP nebyl od umrti,
protoZze se nenaSla v 60. letech zavét, pro¢ neni tento pozemek mozno majetkopravné
vyporadat, i kdyz je dohoda pro Magistrat HMP vic neZ vyhodnd. Pro nas je to sice absurdni,
protoZze my, vlastnici a dédici, si musime svou polovinu je$té dokupovat, ale pfesto jsme
k této dohodé svolili, protoze jsme chtéli celou zalezitost kone¢né uz vytesit.

Pti piedneseni tisku Z — 1196 na zminéném ZHMP 21. 3. 2013 obdrzela pani radni
Udzenija informace z Prahy 4 a tisk prerusila bez rozpravy. My tomu viibec nerozumime,
pro¢ tato rozprava nepokracovala, pro¢ byla ptferuSena. Byla bych rada, kdyby mi to mohla
pani radni UdZenija objasnit.

My jsme o tom tak trochu pfemysleli a domnivame se totiz, Ze se na Praze 4 Sifi
hysterie proti soukromym vlastnikiim, kteti maji pozemky v zeleni, udajné proto, ze, cituji:
,»Na zelenou plochu za vasim domem muzou pfijet bagry a zacit hloubit zaklady pro objemny
administrativni dam.*“ a Ze, dal$i citace: ,,Metropolitni plan pocita s ochranou soukromého
vlastnictvi, tudiz Ze cennd pfirodni uzemi na pozemcich soukromych vlastnikii budou
chranéna méné nez dosud.*

Jak tomu mame, prosim vas, rozumét? Jak méné nez dosud? Jsme jako soukromnici,
ktefi vlastni hodnotnou zelefi, bezpravni? Ja tomu nerozumim. MoZné, Ze by mi to potom
nékdo mohl vysvétlit. Citace je z Tucnaku, ted’ nového kvétnového vydani 2013.

Dozvédéli jsme se téz, Ze usnesenim Rady MC Praha 4, pfedlozenym starostou
Caldrem, z4dad Rada Magistrat HMP o vykoupeni podilu naseho pozemku vcetné zajiSténi
nezastavitelnosti tohoto. Tak na toto mohu reagovat jen ptislovim, které pan starosta Caldr rad
pouZiva, a to ,,0 nas bez nas*.

Prim. Svoboda: Cas je vy¢erpan, prosim pani radni UdZenija, protoZe je interpelovana
Rada HMP, ale reakce je asi na vas. Prosim.

P. UdZenija: Dobry den, pani Lippertova. Ja se vam velice omlouvam, Ze jsem tisk
minulé Zastupitelstvo HMP stahla. Mate pravdu, je to tak, Ze Rada a novy starosta pan Caldr
sem poslal toto negativni stanovisko a jesté jsem, a ted’ m& mrzi, Ze tady nesedi pan Stépanek,
byvaly radni zde za Stranu zelenych, ktery mné tdmhle na tomto miste, kdyz jsem vedle n¢j
sedéla, fikal, Ze za vasi sménou stoji pan Roman Janousek, ktery ma pobliz pozemky.

Ja dékuji, ze jste to tady osvétlila, ja to dam znovu do Rady se vSemi vaSimi
ptipominkami. Bylo by dobré, abyste tyto informace sdélila i panu starostovi Caldrovi, aby
oni zménili své stanovisko, a uvedla na pravou miru informace, které mi déval pan Petr
Stépanek ze Strany zelenych, protoze viechno to, co se d&je v Podoli, pan Stépanek mé pocit,
Ze je pod taktovkou pana Janouska.

Prim. Svoboda: Mate jednu minutu.
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Alena Lippertova: Mohla bych k tomuto jest¢ dodat, protoZze zmifujete pana Petra
Stépanka, tak j4 jsem nechtéla piimo ho jmenovat, ale diky jemu jsme kazdou chvili
usurpovani, abychom chodili néco dokazovat, ze mdme povolené oploceni, Ze mame vSechno,
co jsme tam postavili, tzn., pfipojky ze mame fadné zkolaudované, a oni nam potad hazi
klacky pod nohy. Ja si myslim, Ze prosté je to opravdu tmysl a radi bychom se vSichni proti
tomu opravdu ohradili, proti tomuto jednani. My mame opravdu pocit, Ze za tim jsou opravdu
sily jiné a zvIasté razu podnikatelského, jako je pan Janousek. Méla bych toho jesté hodné.

Prim. Svoboda: Dékuji. Ano, pani radni.

P. Udzenija: Tento tisk znovu pfedlozim do klubu, koalice, jak ODS a TOP 09 a
budeme se s nim znovu zabyvat i na zaklad¢ téchto informaci, které nam ted” zde sdélila pani
Lippertova. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, omlouvam se, ¢as je dopfedu definovany a kazdy musi
vynechat pfislovce a fikat jenom to vécné. (Dékuji pekne)

Prosim pana starostu Zd'arského, starostu z Prahy 19, ktery interpeluje Radu HMP ke
koncepci zakladniho Skolstvi v Praze.

Pavel Zd’drsky — starosta MC Praha 19: VVaZeny pane primatore, vazena Rado HMP,
vazené ¢lenky a Elenové ZHMP, viimejte si mé ukaznénosti, Ze jako starosta MC piedchazim
Vv poradi, které mi bylo urceno, a to v diskusi pfednostné urcené obantim hl. m. Prahy, nebot’
jsem nenalezl jiny zpusob, jak se k mikrofonu dostat.

Chtél bych vam sd¢lit informace, které jsou pro nas velmi dalezité. Vite, ze jsem zde
slouzil 12 let a u tohoto mikrofonu za toto volebni obdobi stojim podruhé. Dostali jsme se do
velmi slozité situace a nemam rad silné vyrazy, ale skuteéné velmi vazné v oblasti zakladniho
Skolstvi. V prubé¢hu minulych dvou volebnich obdobi jsme zkapacitnili nasi zakladni $kolu,
kdy jsme m¢li 4000 obyvatel, bezmala o jednu tfetinu. Vytvofili jsme nové prostory pro
novou télocvicnu, kterou jsme vybudovali, zrekonstruovali jsme ob& matefské skoly, které
jsme si zachovali, a zvys$ili jsme jejich kapacitu 1 loni ndkladem 3 miliont bez pfispéni mésta.

Co se stalo na severni plosin¢, skute¢né historicky do dat, kterd madme od Rakouska-
Uherska, se jesté nestalo. Jako kdyby se pfistéhovavsi rodice a soucasni rodice vSichni shodli
na terminu poceti svych déti, dochazi k obrovskému boomu, a pani radni Chudomelova zde
sedi a fekla na mikrofon, ze je primér v Praze 21,5 na tfidu, tzn., Ze n¢kde v centru jsou tiidy,
do kterych chodi 10 ¢i 15 déti a jsou totaln€ nerentabilni a méely by se zrusit a prodat a ziskané
prostiedky by mély byt investovany do novych vystaveb skol, zvlasté pak na severnim okraji
Prahy, nebot’, kdyZ jsem pfiSel se svou zadosti, dostal jsem za kol od klubu ODS zpracovat
celou situaci na severu.

Mohu vam fict, Ze tu zpravu mam k dispozici, zahrnuje MC Praha 18 — Letiiany,
Praha 19 — Kbely, Vinof, Satalice, Cakovice a Prahu 9, coz je Vysocanska radnice. Mohu vam
fict, ze ve vsech téchto oblastech je kapacita zédkladniho Skolstvi vyCerpana, anebo je 10 %
pfed vyCerpanim, a u nds je piecerpana, nebo se predpoklada piecerpani o 117 %, tzn., ne o
17 % ke 100, ale 0 117 %. Nechali jsme si zpracovat demokratickou studii, kde tento obrézek
vam ukazu, je viditelny i od vas, samoziejmé Cervena je ta varianta nejhorsi, s tou vibec
nepocitam. Kiizkem vidite ....

Prim. Svoboda: Pane starosto, vas ¢as je vycerpan.
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Pavel Zd’drsky — starosta MC Praha 19: Dobra, dokonéim vétu. Kazdy rok bude ve
Kbelich ptibyvat 100 déti a tento trend se nikdy nezvrati. Nikdy se nevratime, nikdy ty Skoly
nebudou prazdné. Potfebujeme 100 milionti korun na postaveni nové zakladni Skoly. A kdyz
uz se tady diskutuje, zminim ptediecniky, ktefi samoziejmé také nebyli tfi minuty, mam zde
vypis ze Skolského zakona, ktery hovoti s vykladem: Obec se m& postarat a informovat
rodice, dokonce je zde napsano, vypust'te slovo ,,pomaha“, aby nebylo zadano, Ze se snad
maji starat rodice, kam maji chodit jejich déti.

Prim. Svoboda: Pane starosto, véta, ve které se ned¢€laji tecky, mize trvat dvé hodiny.
Ja se omlouvam, ale ja musim byt spravedlivy ke vSem.

Pavel Zd’darsky — starosta MC Praha 19: Ja vam rozumim, pane primatore, nebot
moji zadost jste obdrzel také a dodneska jsem na ni nedostal odpoveéd. Dékuji vam vSem za
pozornost.

Prim. Svoboda: Je to interpelace na Radu HMP, ktera asi bude vyZadovat pisemnou
odpovéd’, protoze nam zbyva par vtetfin. poprosil bych pani radni Chudomelovou, jestli chce
fici uvodni slovo a zbytek bychom vyjadiili pisemné.

P. Chudomelova: Dé&kuji. Ja se samoziejmé vyjadiim pisemné, nicméné musim tady
pfednést, ze uz jsem jednala napf. spanem starostou Lochmanem z Cakovic, ktery si
V soucasné dobé domluvil vyuzivani pavilonu, nevyuzivaného Stfedni odbornou Skolou na
Novoborské ulici nahofe na Proseku, ktera presné souvisi s Cakovicemi a stejné tak Fesime
zalezitosti s Prahou 9 i s Prahou 14. Dam pisemnou odpovéd, ale ja jsem dostala ta Cisla a
jsme pfipraveni to fesit. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Je ptihlasena pani kolegyné Vlasenkova. Jenom hlasim, ze
time je uz pro jiné interpelace.

P. Vlasenkova: Budu velice struéna. Ja jsem jako piedsedkyné vyboru vychovné
vzdélavaciho obdrzela podnét od kolegy Zd’arského, na kvétnovém jednani bude tento bod
zatazen. Pan kolega bude pfizvan jako mluv¢i za starosty stouto problematikou a tento
material bude fadn¢ projednan vyborem. D¢kuji.

Prim. Svoboda: Jsem si védom toho, ze dalsi interpelace, vCetné interpelace pani
starostky za Prahu 6, jsou interpelace dulezité, ale budou zodpovézeny pisemné a budeme se
snazit najit né¢jakou formu, abychom se t€émi vécmi skutecné také potom vystupove zabyvali.
Zacinaji

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lent ZHMP

Prim. Svoboda: Prvni dvé jsou stazené, Cili jako prvni je pani Lenka Teska Arnostova,
kauza sttibrné cihlicky.

P. Teska ArnoStova: Dékuji moc, pane primatore, za slovo. Ja bych se vas chtéla
dotazovat ohledné zlatych stfibrnych cihli¢ek, kdyz to feknu takhle basnicky. Na vés jako na
ptislusného starostu podle zakona o obecni policii, podle zak. ¢. 553 z r. 1991 Sbh. Vim od
pana feditele Sustera, ze podal podnét k organim ¢&innym v trestnim fizeni, tzn., trestni
ozndmeni Kk Setfeni této situace. Vim taktéz z médii, Ze vy jste podal Setfeni inspekci.
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M¢ by spise zajimalo ted’ v souvislosti s datem, kdy 31. biezna se podava danové
pfiznani a kdy zaméstnanci obdrzeli tyto dary a byli povinni odvést dan z pfijmu z tohoto
daru, ztéchto cihlicek, jakym zpusobem dojde k néjaké refundaci? Protoze ten dar byl
V hodnoté n¢jakych 15 000,- korun, ackoli skute¢nd hodnota byla 3000,- korun, a zaméstnanci
museli odvést dail z ptijmu, pokud se nemylim, podle zdkona o dani z piijmu 7 %.

Tak jsem se chtéla zeptat, jak jim bude tato Skoda, ktera jim vznikla, tzn., rozdil mezi
skute¢nou redlnou hodnotou a tou fiktivni hodnotou, zda se jim jiz napravil tfeba ve formé,
nechci fict odmén, protoze odména neni narokova slozka a neméli by ji dostavat vSichni
zamé&stnanci. Ale zajimalo by m¢, jakym zplisobem budete vy jako pfislusny starosta, ktery
fidi Méstskou policii HMP, nebo piipadné pan feditel, fesit tuto situaci konkrétné k dani
Z ptijmu, kterou tito zaméestnanci museli odvést.

Prim. Svoboda: J& vim, Ze jste o té kauze informovana, protoZze nemylim-li se, pan
feditel Suster hovofil na vyboru, kde jste toto viechno podrobné probrali. Myslim si, Ze to, co
je zasadni, je to, Ze kauza zaala byt Setfena nezdvisle na ¢emkoli, Zze to je véc, kterou
odstartoval pan feditel Suster. Dostalo se to a7 do roviny piedani organtim &innym v trestnim
fizeni. A myslim si, ze rozhodovani o tom, co fikate, o té¢ danové navaznosti, bude také, nebo
meélo by navazovat na to, jaky bude zavér organti, ¢innych v trestnim fizeni. Ale ptesto
pozadam pana teditele, jestli k tomu chce néco dodat, protoze to je véc, ktera se tyka vlastniho
financovani M¢stské policie HMP, které bézi v gesci feditele, ale jsem presvédcen o tom, Ze
vSechno toto se da fesit az v okamziku, kdy bude ¢innost organii, ¢innych v trestnim fizeni,
ukoncena.

Pane ftediteli, jestli vas mohu vyzvat. Ta otazka, nevim, jestli jste ji dozadu slysel, je
formulovana tak, pani zastupitelka se pta, jak bude feSeno zdanéni obdarovanych piislusnikti
Meéstské policie.

Bc. Ing. Eduard Suster — Feditel Méstské policie HMP: Dobry den, vazeny pane
primatore, vazeni cClenové Rady HMP, kauza stiibrnych cihlicek nebo vécnych darg,
odménovani straznikd Méstské policie HMP za délku sluzby za 20 let, feknéme, vrha opét
negativni svétlo na Méstskou policii HMP a mé to samotného netési. Ja jsem po svém nastupu
jasné deklaroval to, Ze provétim vSechny smlouvy, o kterych budu mit jakoukoli pochybnost,
Ze nejsou V souladu se zakony této zem¢. Tato smlouva, tzn., smlouva na vécné dary, at’ uz se
to tyka stiibrnych cihlicek, zlatych prstenid a hodinek, to jsou dal$i dva vécné dary za 10 a 15
let sluzby, byla predmétem mého Setfeni, a jiz od pocatku biezna, tedy mésic pred
zvetejnénim kauzy, probihalo provétovani téchto smluv.

Veskery soustiedény material, ktery se podafil shromézdit v ramci tohoto provéfovani,
byl nejdiive postoupen k prosetfeni inspekci Méstské policie HMP, a nasledné s ohledem na
to, ze nebylo mozné vyloucit divodné podezieni ze spachani trestného ¢inu majetkového
charakteru, byl pfesné v souladu s tim, co jsem deklaroval po svém nastupu, veSkery materiél
postoupen orgadniim, ¢innym Vv trestnim fizeni. Do skonceni tohoto fizeni, prosim, nechtéjte,
abych cokoliv jakkoli komentoval. Nem&m k tomu opravnéni.

Prim. Svoboda: Tomu rozumim a jsem stejného nazoru. Chtél jsem jenom, abyste to
Vv tuto chvili potvrdil, protoze to je véc, ktera miiZze na to jenom navazovat.

Bc. Ing. Eduard Suster — Feditel Méstské policie HMP: Mozna na doplnéni, soudasti
vécného daru byla i odmeéna.

Prim. Svoboda: Dékuji. Ano, méte moznost.
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P. Teska ArnoStova: Tzn., zaméstnanci, ktefi zaplatili dan z pfijmu podle zakona o
danich z pfijmu, § 6, jedna se, myslim, o 7 %, tak se jim ted’ n¢jaka refundace — nebude se jim
ted” vyplacet za to, Ze odvedli neopravnéné, nebo z hodnoty, kterd byla fiktivni, tak se jim
nebude vyplacet n€jakd odména? Tém, co plnili mimoiadné.

Bc. Ing. Eduard Suster — Feditel Méstské policie HMP: V tuto chvili nevim, jestli
byla fiktivni nebo nebyla fiktivni. Zpracovavaji se znalecké posudky a pockejme, prosim, na
vySetfeni organtl, ¢innych v trestnim fizeni.

Prim. Svoboda: Ano. Dé&kuji. Myslim si, Ze v tuto chvili je to jasné. Pan zastupitel
Kaucky na naméstka Noska, zony parkovaci.

P. Kaucky: Dé&kuji, pane primatore, vazeny pane naméstku, ja mam interpelaci, ktera
se tykd vysoce aktudlniho tématu, tzn., odkladu zavedeni parkovacich zén na Gzemi
MC Praha 3, Praha 4, Praha 5, 6 a Praha 8, stim Ze jsem se chtél zeptat, kdyZ zminéné
méstské Casti postupovaly dle schvalené koncepéniho materialu hl. m. Prahy a odevzdaly
projekty zoén placené¢ho stani neprodlené po provedeni dopravnich analyz a zpracovani
projektu na Magistrat HMP, a pfitom kdyz jesté navic na tyto projekty byly méstskymi ¢astmi
vynaloZzeny nemalé finanéni prostfedky, a to v celkové vysi 13 miliona korun, které
posunutim projektu zavedeni zon placeného stani pfijdou vnivec. Jaké jsou skute¢né divody,
pro¢ bylo zavedeni zon placeného stani odlozeno?

J& nevim, jestli vy v tuto chvili dokazete fict na mikrofon skuteéné divody, byt tedy
vtuto chvili se vSichni shodnou na jednom, Ze tyto investice méstskych casti muzeme
povazovat za zmarené. Pokud tomu tak neni, tak prosim, abyste mé¢ presvédcil o opaku.

Nicméné kdyz uz jsme v situaci, ze vSechny dokumenty byly pfipraveny, veskeré
projekty, veSkera projektova dokumentace byla ptipravena a Magistrat HMP ma pfipraveny
material K jejich zavedeni dle aktualn¢ platnych koncepcnich dokumentd hl. m. Prahy, tak
pro¢ vlastné celd tato zalezitost minutu po dvanacté je odsunuta ad acta a to pfesto, ze jak
znovu opakuji, meéstské casti tomu vSemu vénovaly nemalé usili a nemalé financni
prostiedky.

Chci se tedy zeptat, zda budou tyto finan¢ni prostiedky jednotlivym méstskym castem
kompenzovany. Pokud ano, tak v jaké vysi.

A jesté bych mél jednu otazku, kterd neni tak uplné na vas, ona by byla spiSe na
kolegyni Vorlickovou. Ale chci se zeptat, jakou roli v celém procesu hraje pan kolega
zastupitel Vasicek, ktery dle mych informaci je velice aktivni z hlediska oblasti IT, jenz
souvisi se zavadénim parkovacich zon. Jaky k tomu mé& mandat, resp. jakou oficiélni roli
V tom zastava. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, prosim odpoveéd'.

Nam. Nosek: D&kuji. Na tu prvni ¢ast odpovim slovy klasika: ,,Ptate se dobie, ale
blbého.* Pfipravil jsem materidl. Nebudu vypravét celou genezi, nicméné pfiznam se, ze
nejsme si jist, jestli rozhodnuti v tento okamzik zménit koncepci bylo uplné to nejstastné;jsi.
Prostfedky, které byly vynalozeny méstskymi ¢astmi, nemyslim si, Ze by byly zmafené,

vvvvv

pouZzivat dal.
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Co se tyka a ja si dokonce troufam tvrdit, ze pozadam starosty, piipadné mistostarosty
vSech dotCenych ¢asti — mimochodem vera na Zastupitelstvu odhlasovala Praha 9 téz
koncepci zon placeného stani, takze, jesté je dalsi méstska cast, Praha 9, ale troufam si tvrdit,
Ze pozvu vSechny mistostarosty a starosty v horizontu zhruba 10 — 14 dni a zkusime
popremyslet nad tim, co bude dal.

Ale nemyslim si, Ze by to byly zmafené investice. Rozhodn¢ to bude prace, na kterou
se bude navazovat. Mozna zkusime najit n¢jakou jinou cestu, ja nevim.

Co se tyka druhé casti, tam spi§ se zeptejte pana kolegy Vasicka. Pravdou je, ze
pracuje v gesci informatiky, ale to je spi$ skute¢né otazka na nase kolegy, tzn., bud’ pani radni
Vorlickovou nebo pana kolegu Vasicka, to vam nedokéazu zodpovedét, jaké jsou kompetenci
v této oblasti.

Prim. Svoboda: Reakce?

P. Kaucky: Dékuji. Ja vim, Ze podle Jednaciho fadu ZHMP asi to neni Uplné mozné,
ale v tom piipadé je mozné tuto odpoveéd’ dostat pfimo od pana primatora? Jaky byl davod
staZeni tohoto materialu z Rady HMP, resp. z titulu jaké funkce vystupuje pan Vasi¢ek na
jednani Rady HMP? Dé¢kuji.

Prim. Svoboda: Problematika byla v zasad¢ jednoducha, byl vysloven nazor, ze
parkovaci zény by mély mit celoméstskou koncepci, Ze koncepce jenom v méstskych ¢astech
muze znamenat, ze méstské cCasti preferuji néjaky svlj zajem, ktery je v rozporu
s celoméstskym ale, Ze bychom tyto dvé véci méli sesadit dohromady, tzn., ndvrhy méstskych
casti a k tomu dat odborné stanovisko mésta jako takového, jestli tato varianta neni pro meésto
Spatné. Piikladii bych mohl fict celou fadu, ale teoreticky bychom mohli parkovacimi ¢astmi
vytladit z mésta viechna auta a zaparkovat je u Brandysa tieba. Cili toto byl ten hlavni divod.

Dalsi interpelace, opét parkovaci zony, pani Valova, opét na naméstka Noska, ale
tentokrat parkovaci zony v Praze 6.

P. Valova: Dé¢kuji vam, pane primatore. Jak se divam na tematickou hitparadu
interpelaci, tak musim fict, Ze parkovaci zény skutecn¢ vedou. Ja si dovolim mluvit jako
ob¢anka Prahy 6. Musim bohuzel fici, pane naméstku, ze jste mi jako fidicce z Prahy 6 radost
neudélal. J& uz se néjakych deset let tam pravidelné snazim zaparkovat autem u svého domu.
Je to stale t&Z§i a t&Z8i, protoze nase MC je samoziejmé odkladi§té vozi Fidict, kteti zde
vubec nebydli. Obc¢any to velice trapi. Vcera jsme to opét fesili.

Nase radnice se na zdny pripravuje od roku 2008, proto vsichni s povdékem kvitovali
informaci o tom, ze jste jeSté¢ v pondéli zavedeni modrych zon pfislibil a den poté na
Radé HMP doslo ke shozeni zon zcela ze stolu.

Vy vite, Ze Praha 6 spolu s ostatnimi méstskymi ¢astmi se na vas obratila dopisem ze
dne 27. bfezna 2013 a zadala vas o urychlené fedeni zén placeného stani. MC Praha 6 je na
ziizeni zOn zcela piipravena, piedala na hl. mésto Prahu v§echny potfebné analyzy a podklady
a zcela nerozumime tomuto kolotoci.

Chci se véas proto nyni dotazat, kdo podal v Radé HMP navrh na odloZeni zavedeni
modrych zén a na zdkladé jakych argumentii, v ¢i kompetenci je nyni koordinace krokd,
vedoucich k zavedeni modrych z6n a z jakého dtvodu neni mozné zavést zony na Praze 6 uz
nyni a poté prikrocit pfipadné k celoméstskému feseni. Dekuji.
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Nam. Nosek: Dékuji. Mozna vam odpovim pisemné, ale zkusim to tady spatra. Bylo
to na podnét koali¢niho jednéni, které bylo zhruba 20 hodin pfed zasedanim Rady HMP, kde
na tomto koali¢nim jednani pfevladl nézor, Ze je potfeba postupovat jinak, systémove.

Rozumim tomu, Ze je systémové&jsi feSeni, zavadét zony placeného stani po celé
hl. m. Praze. Na druhou stranu, nebyl to mij napad, nebyla to moje iniciativa, jinak bych tento
materidl nedotahl od srpna az do vylozené 20 hodin pted Radou HMP.

V&S druhy dotaz, co se tykd, kdo ma zony placeného stani v kompetenci, tak stale jesté
ja.

Jinak je tam jedna drobnost, kterou si spousta lidi neuvédomuje. Zény placeného stani,
prosim p&kné, neslouzi k tomu, aby se vam lépe parkovalo, ale zony placeného stani jsou pro
regulaci dopravy. Tam nechci ve vas vzbuzovat falesné nadgje, Ze jestlize dnes nezaparkujete,
tak v okamziku, kdy budou zony placeneho stani, Ze automaticky tam najdete misto. Ono to
tak Upln€ neni. Je to skute¢né¢ regulace dopravy, nikoliv vyrdbéni parkovacich mist pro
rezidenty. Je to trosku rozdil.

A ten tfeti dotaz, sub dotaz jsem zapomnél, ptiznam se. Jestli byste ho zopakovala.

P. Valova: Z jakého dtivodu neni mozné zavést zony na Praze 6, piipadné na ostatnich
méstskych ¢astech, uz nyni a poté prikrocit k néjakému celoméstskému feseni. Jestli je to
opravdu tak nemozné.

Nam. Nosek: Pani kolegyné, mozné je skoro vSechno. Nicméné v soucasné dobé
mame koncepci, ktera je stale jesté platna, ta je z roku 1997 nebo 1996, jestli se nepletu. 1998.
Tato koncepce fika, jakym zptisobem se budou zavadét zony placeného stani. Proto, aby
Praha 6 mohla zavést zonu placeného stani, jednak by byla nutnd vyhlaska hl. mésta. Tato
vyhl&Ska v zasad¢ neni az tak velky technicky problém.

Druha véc by byla zména koncepce zon placeného stani. Vzhledem k tomu, Ze jsem
dostal za Ukol pracovat na koncepci zén placeného stani, je to Ukol, se kterym se v soucasné
dob¢ vypotradavam, ale je to tyden od té doby, co jsem to dostal na starosti. Az tak uplny
kouzelnik nejsem, abych vam ted’ pfinesl hotové feSeni.

Ale to, co jsem fikal vaSemu kolegovi, zhruba v horizontu 10 — 14 dnu se chci setkat
se zastupci MC a pokusit se tento problém posunout zase o kousek dopiedu.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Jenom uplnou malickost, bydlim v ¢astech, které maji zony
placeného stani, zndm to z trojky a z dvojky. Dovolte, abych vas ujistil, Ze v okamzZiku, kdy se
zavede zona placeného stani, budete dobie parkovat tak asi dva mésice a po tfech mésicich je
to jeste horsi nez pied tim. J& jsem dfiv jezdil dvacet minut, kdyz jsem naSel parkovaci misto.
Ted’, co mam kartu, Ze tam parkovat smim, tak mi to trvé ptil hodiny. To to fakt nereguluje.

Kolega Stépéan, prazské pohiebnictvi.

P. Stépdn: Vazeny pane primatore, damy a panové, evergreenem tohoto
Zastupitelstva HMP je parkovani, proto mi dovolte par slov k této problematice. Za prvé bych
chtél potvrdit, co fikal pan primator, Ze, aby obCané v Praze 6 necekali, ze se to zlepsi se
zavedenim parkovaci zény, ono se to zhorsi.
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A nyni parkovani z hlediska pohiebnictvi. Ja si myslim, Ze je dobfe, Zze se ta véc
odlozila. Je spousta véci, ktera je potieba z hlediska parkovani vytesit a jedna z nich je i vazba
na pohiebnictvi. Na hibitovech se vétSinou objevuji, navstévnici jsou vétsSinou star§i damy,
které maji problémy s pohyblivosti, vétSinou je potieba je tam néjakym zptusobem dopravit,
Casto autem, a proto se straSné pfimlouvam za to, aby u té€ch hibitovl pozistali to auto
n¢jakym zpusobem mohli zaparkovat, a nebylo toto jejich jednani, ze tam néjakou starou
babic¢ku dovezou, aby to nebylo Méstskou policii kriminalizovano, jak to bohuZel doposud je.

A nyni, pane primatore, bych se tedy vratil, jak asi jist¢ oCekavate, k otazce pana
Ing. Subrta. Za ten mésic, co jsme si o tom tady povidali, se nestalo viibec nic. Pan Subrt stale
nema kam pochovat svého tragicky zemtelého syna, ani ja, ani on neobdrzel ze strany Spravy
prazskych hibitovil za ten mésic zadnou reakci a nema pan Ing. Subrt kam pohibit svého
tragicky zesnulého syna.

V kulodrech jsem zaslechl nédzor, ze ve stfedovéku se to tdajné d¢lalo tak, kdyz
nékoho odmitli pievzit na hibitov, Ze ti pozistali tu mrtvolu opteli o zed’ hibitovni. Nevim,
jestli to ma pan Ing. Subrt také tak udélat, nebo jestli pro n&j, pane primatore, mate feseni.

Tentokrat budu struény. Co nového a jak vyfesit ptipad pana Ing. Subrta, ktery nema
kam pohibit svého tragicky zemtelého syna? Dé&kuji.

Prim. Svoboda: Jak jsem vam uz jednou fikal, toto je v gesci pana naméstka
Kabického, ktery je zodpovédny radni nebo nameéstek pro tyto otdzky. A tak jak jsem vam
fikal, budu fikat znova dneska. Reste to s nim, v okamziku, kdy on vam v né¢em konkrétnim
nevyhovi nebo nebude to fungovat, feknéte to mn¢. Netikejte mné, Ze néco nefunguje, feknéte
mi, jednal jsem s Kabickym a fekl mi, nepohibime ho. Jestlize ne, v tom ptipad¢ prosim, pan
nameéstek Kabicky a pak teprve ja. Ja nemohu fesit bolesti celého svéta, fakt to nedovedu.

P. Stépdn: Jestli mizu reagovat, ja jsem se pravé na vas obratil z toho diivodu, Ze pan
Ing. Subrt, ja ne, ale pan Ing. Subrt jednal s naméstkem Kabickym, a ten mu nevyhovél.
V tom okamziku jsem se teprve ja obratil na vas. Neni to tedy moje osobni zkuSenost, ale je to
prevzata zkuSenost, kdy jaksi pan Ing. Subrt byl nAméstkem odmitnut.

Prim. Svoboda: Ano, a tam chybi vas mezikrok jako zastupitele. Vy jste mél jednat
s panem naméstkem Kabickym. Pokud jednate jako zastupitel. Pfislusny soud, a pak je soud
nadfizeny.

Pani kolegyné¢ Semelova na mne, otazka regulace hazardu.

P. Semelova: Vazeny pane primatore, jako zastupitelé hl. m. Prahy léta bojujeme
s negativnimi jevy, jako je napf. kriminalita, drogy nebo gamblerstvi. Dlouhou dobu jsme
usilovali napf. o to, abychom méli moznost ovliviiovat mnozstvi heren v metropoli. Dlouhou
dobu jsme také &elili netstupnosti Ministerstva financi CR, které drZelo ochrannou ruku nad
kasiny a videoterminaly. Postupné se nam dafilo dosahnout ur€itych krokt k naplnéni tohoto
cile, tedy k moznosti ovliviiovat mnozstvi heren a kasin tak, aby hl. m. Praha nebyla, co se
tycCe poctu téchto provozoven, na prednich prickach evropskych statistik.

Bohuzel pocate¢ni nadSeni vystiidalo zcela pragmatické kratkozraké vypocitani toho,
kolik penéz hazard méstu a jeho Castem piindsi. Napomohla tomu i metodika rozdélovani
financi za loterie, kdy méstské Casti si snadno vypocitaly, Ze ¢im vice heren, tim vic penéz do
pokladny.

A tak se nulova tolerance, kterou mnozi starostové vyhlasili, postupné vytracela. Bez
ohledu na to, Ze dopady na jednotlivce a rodiny, navyseni kriminality, vandalismus a dalSi
negativni jevy stoji mnohondsobné vic.
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V hl. m. Praze jsou herny povoleny na 650 mistech. Na Gzemi hl. m. Prahy je
provozovano kolem 12 tisic hracich automati a videoloterijnich terminali. Diky tomu
patfime, jak uz jsem fekla, mezi evropské hazardni metropole.

Nyni se nam naskytla dalsi $ance néco s tim udélat. Diky rozhodnuti Ustavniho soudu
méame v rukou néstroj k tomu, jak herny v Praze omezit. S okamzitou platnosti mohou mésta
na svém uzemi zakdzat provozovani tzv. videoloterijnich termindlti. Soud totiz vysSkrtl
Z loterijniho zékona ustanoveni, umoznujici provoz terminald, povolenych Ministerstvem
financi CR az do konce roku 2014.

Podle vaseho vyjadfeni pro média jste rozhodnuti Ustavniho soudu jednoznacné
uvital. Ptdam se proto, jaké dal$i kroky ucinite, zda bude vydéna celoméstskd vyhlaska,
omezujici hazard, pfedélana metodika rozdélovani penéz z loterii tak, aby jednotlivé méstské
Casti byly samy motivovany k vyraznému omezovani heren a gamblerstvi.

Prim. Svoboda: Ano. V tuto chvili je pfipraven a ma to v gesci pan radni Manhart,
dopis, kterym oslovujeme ministra financi, aby zah4jil kroky, které budou ve svém vystupu
mit realizaci toho, Ze herny, které v hl. m. Praze funguji na zakladé¢ té prodlouzené smlouvy
nebo toho limitovani do konce roku 14, budou zrueny. Ale prosim pana radniho Manharta,
protoZe jsme se na tomto dohodli a je tim povéfen, abychom ty kroky dalsi udélali
immediately. Prosim.

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, pane primatore, dékuji za udéleni
slova. Po priilomovém rozhodnuti Ustavniho soudu hl. m. Praha ihned na tuto skuteénost
zareagovalo stim, Ze vsoucasné dobé se pfipravuje vyzva nebo dopis, adresovany
Ministerstvu financi CR, kdy budeme apelovat na Ministerstvo financi CR, aby dostéalo svych
zakonnych povinnosti, tak aby zahajovalo piislusnd spravni fizeni, vedouci ke zruSeni
povoleni pro vyherni hraci, resp. pro videoloterijni terminaly na mistech, ktera nejsou
uvedeny v priloze vyhlasky hl. m. Prahy.

Tzn., v soucasné dobé€ tento dopis se vytvari. Myslim si, ze nékdy v pribehu pftistiho
tydne bych ho mél podepsat spolu s panem primatorem, a tato vyzva bude tedy zaslana
Ministerstvu financi CR. V této chvili, v této dobé v reflexi na Ustavni nalez hl. m. Praha vic
udélat nemulze, protoze ta povoleni pro jednotlivé hraci pfistroje, které byly vydany
hl. m. Prahou, tak u nich uz uplynula ta doba platnosti, tzn., v soucasné dobé to ruseni
jednotlivych povoleni je v kompetenci ministerstva financi, které by mélo dostat své zakonné
povinnost a zahajovat fizeni z moci Ufedni.

Co se tyce hl. m. Prahy a jeho obecného pfistupu k regulaci hazardu, tato problematika
tady jiz byla na ptfedchozich jedndnich ZHMP probirana. Vznikla komise Rady HMP jako
poradni orgdn pro regulaci hazardu. Tato komise pfed vice nez mésicem vygenerovala
zakladni parametry piistupu k regulaci hazardu na zakladé tohoto zadani. J& jsem v ramci sve
gesce pripravil novou vyhlasku k regulaci hazardu, kterd bude zavadét zcela nova striktnéjsi
pravidla oproti ptivodni uprave.

Dale Radé HMP ptedlozim pravidla pro vyporadavani pfipominek v ramci vyporadani
této vyhlasky. Takze ja si od tohoto nového pfistupu slibuji nastaveni jasnych transparentnich
pravidel ve vztahu k regulaci hazardu a o¢ekavam od tohoto nového kroku nebo od této nové
vyhlasky, Ze dojde k rapidnimu snizeni po¢tu mist, na kterych lze provozovat loterie a jiné
podobné hry. Takze pokud ten proces nebude zabrzdén n&jakym okolnostmi, kterd ja ted’
neumim predpokladat, tak si dovedu piedstavit, Zze v pribéhu prvni poloviny kvétna by tato
vyhlaska byla piedlozena k jednani Rady HMP jako zamér, s tim Ze pokud tato vyhlaska bude
schvalena, tak bude zahijeno piipominkové fizeni ve vSech 57 meéstskych Castech, které
budou miti moznost se vyjadrit, zdali na svém Gzemi budou tolerovat hazard, ¢i nikoli. To je
asi k tomuto problému. Dékuji.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Mate moznost reagovat.

P. Semelova: Dékuji. Vitam samoziejmé jakékoli zpiisnéni, vitam i to, Ze vaSim cilem
je sniZeni téchto hracich automati, videoterminald atd., heren. Nicméné s tim, jak se k tomu
postavi méstské ¢asti, pochopitelné k tomu take je metodika rozdélovani penéz z loterii. My
jsme tady opakované mluvili o tom, ze skutecné dochazi k tomu, ze méstské ¢asti maji pocit,
ze se jim vyplati mit vic heren, takze jestli toto bude néjak feSeno.

A druhy dotaz, jestli bych mohla dostat kopii dopisu, ktery pijde na Ministerstvo
financi CR.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Muzete.

P. Manhart: Zmého pohledu metodika rozdélovani penéz zhazardu je
z dlouhodobého hlediska neudrzitelna. Umim si ptedstavit, ze tam dojde k jistému posunu tak,
aby to byl jisty kompromis. Tzn., v sou¢asné dob¢, ano, pani zastupitelko, mate pravdu, Ze je
to zalozeno na motivacnim prvku, tzn., ¢im vice mist, tim vice penéz z odvodu z hazardu.
Z dlouhodobého hlediska tento systém, tato metodika dle mého nazoru neni udrzitelna,
nicméné soucasti té vyhlasky, resp. téch pravidel neni rozdélovani penéz z hazardu. To je
V navaznosti na nové vydanou vyhlasku téma, které se dle mého ndzoru musi probirat a bude
probirat na hl. m. Praze. Nicméné soucasti t¢ vyhlasky nemuze byt problematika rozdélovani
pen€z z hazardu, protoze vyhlaska je o regulaci mist a ¢asu, kde 1ze provozovat loterie a jiné
podobné hry. Dopis vam samoziejmé predlozim.

Prim. Svoboda: Dékuji. Povazuji to za vyporadané. Prosim kolegu Petra Hulinského
na mne, Méstska policie HMP.

P. Hulinsky: Pane primatore, svoji prvni interpelaci jsem bohuzel musel stahnout
z toho diivodu, Ze jsem mél zivy vstup do Ceské televize k Evropskym fondiim. Tykala se
financi. Nicméné mozna mizeme vyuzit ten Cas, kdy se nam tento mésic nepodafilo, abychom
se mohli potkat a vysvétlit mi nékteré otazky, které bych na vas mél coby mistopiredseda
finan¢niho vyboru ZHMP, na vés jako radniho, odpovédného za financovani mésta Prahy, tak
jsme ziskali dal$i mésic, abych to nemusel interpelovat a mohl se nékteré odpovédi dozvédeét
od vas. Tzn., mozna tento ¢as se neché timto vyuZzit.

Co se tyka Méstské policie HMP, tak dneska jsem potkal pana feditele Méstské
policie HMP domluvili jsme se na schiizce a véci, které mi byly nejasné a které jsem
povazoval za dulezité si vyjasnit na jednani Zastupitelstva HMP, tak jsme se domluvili, Ze
nejdiiv mi zkusi vysvétlit sdm. Tzn., Ze 1 tuto interpelaci nebudete muset odpovidat vy.

TakZe vam jenom poradim. Poradim vam, kdyz jste fikal, Ze nemuzete ptl hodiny
zastavit a zaparkovat. Je to Uplné jednoduché. Bylo by poticba, aby Méstska policie HMP
zacala kontrolovat modré zony, zaCala kontrolovat parkovani, protoze to je jedna z véci,
kterou, ja4 ted’ jsem tfeba také hovofil s panem feditelem, kterd se mi stala vCera, kdy
vV Opletalové ulici zastavilo auto M¢stské policie HMP, 20 minut vlidn¢ diskutovalo
s taxikafi, rozhazovali rukama, bavili se a po 20 minutach odjeli.
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Kdyz jsem tak pozoroval, co tak s témi taxikaii mtizou délat, jestli je napt. nechtéji
pokutovat za to, Ze nemaji parkovaci kartu a parkuji tam, tak jsem si mezi tim obeSel celou
fadu a vyfotil jsem si 16 aut, kterd neméla parkovaci kartu. Tzn., 16 lidi tam mohlo
zaparkovat, ktefi jsou rezidenti, ktefi bydli na Praze 1, kdyby Méstska policie HMP se starala
0 to, 0 co se starat ma. Ale to nebylo téma, to je jenom rada jako Clovéka, odpovédného za
Mg¢stskou policii HMP, kdyzZ jste sena to zeptal. V moment¢, kdy to straznici budou obchazet,
tak by to mohlo i fungovat.

Pane primatore, rdd bych svami zkonzultoval nékteré véci ohledné financovani
hl. m. Prahy z titulu mistoptedsedy finan¢niho vyboru ZHMP, kdyz si mésic opét neudélate
¢as, jako v minulém mésici, tak nés ¢eka interpelace na piistim zasedani Zastupitelstva HMP,

kdy moZnéa vyuZiji i svého postaveni poslance a bude trosku obsirnéjsi. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Koncepce kontrol zaparkovanych aut je i koncepci novych
parkovacich zén a toho, abychom to kontrolovali, aniZz bychom odsypavali snih ze skla atd. Je
to o modernim pfistupu, ale neni to uplné kol pro strazniky. Je to ukol, ktery by mél mit
n¢jaky technicky background.

Pan Luka$ Kaucky, Mariansky sloup.

P. Kaucky: VaZeny pane priméatore, téma mariansky sloup. Vééné téma, téma, které se
tady na ZHMP objevuje posledni rok. Ja tady nechci opét rozmazavat nékteré souvislosti,
které se tykaji rizného pohledu na jeho vystavbu, byt samoziejmé si uvédomujeme, ze téch
pohledii na to, zda je vhodné znovu vratit Mariansky sloup na Staroméstské nadmeésti ¢i
nevratit, je celd fada.

Ptesto bych mozna shrnul jenom nékolik nejzakladnéjSich argumenti. Urcité neni
pravda, Zze by Mariansky sloup byl symbolem pokory na Bilé hote, to se shodujeme.
Mariansky sloup, jak vime, byl postaven jako symbol pod€kovéani Prazani za uspéSnou
obranu mésta pied $védskymi vojsky. S timto urcité nemize byt rozpor, pokud se chceme
drzet historickych fakta a historickych souvislosti.

Na druhou stranu, pfizndm se, Ze i troSku rozumim v tomto nékterym argumentiim
odptirctl, a to zejména argumentiim, které poukazuji na symboliku onoho sloupu. Ja uz jsem
to tady zminoval ptfed pual rokem, kdy, pokud mame obnovovat historickou pamatku, ktera
vyvolava takovéto vasné, historickou pamatku, ktera urcitou symboliku obsahovala, tak
musime pocitat s tim, Ze to vyvola reakce vefejnosti takové, jaké je to vyvolava.

Vy vite, Ze tato pamatka kromé samotného sloupu ma ¢tyii sochy andélu. To, Ze jedna
socha z and¢la drzi v jedné ruce kiiz a v druhé ruce mec, kterym jako by zabiji kacifte, to je
prosté holy fakt. To, Ze napis, ktery byl na tom sloupu, a ted’ budu citovat, nesl symbol, resp.
slova na téma oslavy vitézstvi legitimity a katolicismu nad kacitskym kralovstvim, to je druha
historicka skutecnost, ktera tyto vasn¢ musi nutné vyvolavat.

J& se chci zeptat, pane primatore, pro¢ proboha, kdyz jste primator vSech Prazant a
celého hl. m. Prahy, vénujete tolik energie tomu, aby byl obnoven sloup, ktery, jak znovu
opakuji, zddné kompozi¢ni uspotfaddani nebo navrat k piivodnimu kompozi¢nimu usporadani
Staroméstského ndmesti prosté neni. J& se domnivam, Ze tento argument je lichy a je naprosto
zastupny, protoZe ten sloup stal dohromady s Husovym pomnikem na Staromé&stském namésti
pouhopouhé tii roky. To si vSichni uvédomujeme. Hustiv pomnik byl zbudovén v roce 1915,
zatimco sloup byl zboten v roce 1918, takze t¢Zko muzeme hovofit o n¢jakém plvodnim
kompozic¢nim uspotadani, protoze v tuto chvili tady budeme mit dv¢ historické pamatky, které
tam pospolu takika viibec nebyly.

Dopliujici otdzku bych si pak dovolil v té minuté. Dékuji.
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Prim. Svoboda: To je skuteéné takovy evergreen, ten Mariansky sloup. J& méam
samoziejm¢ na stole protesty nebo petice, které ze strany katolikli maji 1362 podpisi, ze
strany Ceskoslovenské cirkve husitské maji 1401, ta &isla jsou prakticky stejna.

Ja jsem typicky Cech. Nevim, jak je na tom kolegyné Semelova, ta, predpokladam, Ze
je ateistka, pii své piislusnosti, Ze to ma vrozené. Ale ja jsem typicky Cech, ja mam v prvni
tfid¢ jedniCku z ndbozenstvi, protoze jsem na né¢j chodil. Kdyz si vezmu svoji rodinu kolem
sebe, ti nejblizsi piibuzni, mam tam viechny cirkve, které tady existuji. Cili mdj vztah
k nabozenstvi je uplné jiny. J4 ho vnimam jako jeden z atributti naSeho svéta a vitbec mé nijak
neomezuje nebo nedimenzuje, nemam zadny pocit, Ze bych mél stranit katolikim nebo
Husitim, jinym protestantim, Evangelikim, Zidim, nemam stim vibec zadny problém,
protoze vSechny ty viry umim, protoZe jsou vSechny kolem mne.

A to je jediny divod, ktery m¢e vede k tomu, abych se snazil vyhovét tém obyvateliim
Prahy a Ceské republiky, protoze tady zadnd, zadna silna nabozenska vira neexistuje. Kolik je
praktikujicich katoliki? Kolik je praktikujicich evangelikii a kolik je v této zemi ateisti, kolik
je lidi, ktefi jsou tieba Muslimové, Zidé, pro mé je argument nesmyslny. Domnivam se, Ze
V tfetim tisicileti aplné€ nesmyslny. To, co bylo zasadni, ten boj na drovni 15. — 18. stoleti, ten
je pro mé mimo d¢j. Kazdy by si mél uvédomit, Ze mistr Hus byl maly tlusty knéz a ze, kdyz
ho vedli kupaleni, tak Ze se modlil k panence Marii, protoZze on byl velmi silny ctitel
Marianského kultu.

Ale to je jenom o tom, ze mé to skute¢né odmala ucili. VSechny ty viry se na mné
stiidaly. KdyZ jsem byl u babicky nebo u druhé babicky, pokazd¢ jsem mél to vzdélani jiné.

To, co tikate, je pravda a neni pravda. Ale ti and€l€ na tom sloupu nebudou. Oni jsou
stejn¢ dodatecny atribut, takZe oni tam nebudou. Ten sloup bude ¢isty Mariansky sloup, ktery
by mél mit podobu Marianského sloupu, o kterém fikaji vSichni, Ze z hlediska slohu a stylu je
nejhez¢i z Maridnskych sloupii. To je prvni véc.

Druha véc je, ze Husuv pomnik sice nebydlel dlouho vedle Marianského sloupu, ale Ze
byl koncipovan jako vyvaZeni toho prostoru. Tak to bylo vymysleno, tak to je udélano. To je
jenom navrat k nd¢emu, co uz z architektonického pohledu bylo vytvateno k sobg. Cili ani
tento argument pro m¢ nefunguje.

A Upln¢ posledni véc, to finalni rozhodnuti padne, az se vSechny ty piipravné body
probéhnou nebo projdou. J4 se netajim tim, Ze zhlediska nébozenského, principidlné
nabozenského k tomu nemam Zadny vztah a nepreferuji Zadnou z téch myslenek z n&jakych
nabozenskych divodu. Ja ji preferuji prosté proto, Ze si myslim, ze bychom ve tfetim tisicileti
uz meli zacit vnimat ten svét, jeho historické atributy a nase vzijemné vztahy jinak, nez
prizmatem toho, jestli se knézi Zeni, jestli se to fika latinsky a jestli se k t¢ oplatce muzete
napit nebo ne.

P. Kaucky: Dékuji. Ptiznam se, Ze vam viibec nezavidim vasi snahu, snazit se znovu
navratit nebo znovu vyvolat v CeSich n&jaky smysl pro viru, feknéme, pro jakékoli
nabozZenstvi, jakoukoli naboZenskou viru bez ohledu na to, kterou by teoreticky mohli
preferovat.

Ale spi$ moje doplnujici otazka zni takto: Zhruba pfed dvéma lety jsme se bavili o
vyro¢i upaleni Mistra Jana Husa, o oslavach, resp. o akcich, které¢ by hlavni mésto
spolupotadalo. Vy jste tenkrat se o to hodné zasazoval. Chtél jsem se zeptat, zda pocitate
S tim, co jsme vlastné i tehdy fesili, tzn., jednak opravu pomniku Mistra Jana Husa a jednak
kone&né& opravu hlavniho svatostanku cirkve Ceskoslovenské husitské, tj. kostela sv. Mikulase
na Staromé&stském namésti, jehoz fasada je v dezolatnim stavu. Dékuji.
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Prim. Svoboda: O stavu tohoto chrdmu jsme uZ jednali s cirkvi a nékam jsme se
posunuli, ale to, na co se ptate, tedy na to vyroci, na oslavu, o tom budeme mit jednani, cca za
10 dni nebo za 14 dni se s panem biskupem schazime, abychom si fekli, jakou oni by méli
pfedstavu a jak by ktomu hl. m. Praha mohla nebo mé¢la pfistoupit, ale to pak bude
pochopitelné material, ktery bude projedndn v Radé HMP, protoze to jisté bude predstavovat
n¢jakou spolupraci a ekonomickou vazbu. Ale to je zhruba za 10 dnd, mohl bych se podivat
do kalendére, ale uzZ mame termin, kdy se sejdeme. Ano.

P. Novotny: J& bych k tomu jenom chtél doplnit, za prvé pokud jde o opravu fasady
kostela sv. MikuldSe na Staroméstském namésti, tak v tuto chvili je pfed pfedlozenim do
Rady HMP zamér na vypsani vetejné zakazky, na opravu té fasady. Myslim si, Ze ob utery by
to do Rady HMP m¢lo jit.

Prim. Svoboda: Ja bych pana Kauckého tedy vyburcoval, protoze to, co ted’ fika, je
zasadni, to je, jak je to s tou opravou toho chramu.

P. Novotny: Takze myslim, Ze ob utery by m¢l do Rady HMP jit zamér vypsani
vefejné zakdzky na opravu fasady kostela sv. MikulasSe. Ja jsem presvédCen, ze ta Castka,
alokovand v rozpoctu, umoznuje tu opravu provest v plné $ifi, a hlavné tak, aby to bylo
hotove do roku 2015.

Pokud jde o rekonstrukci Husova pomniku na Staroméstském namésti, pozadal jsem
pani feditelku Jufikovou z Galerie hl. m. Prahy, vite, Ze oni tam maji hodné rozdélanych
investic, které tdhnou z roku na rok, aby ty investice pieskupila a to tim zptsobem, aby se
akcelerovaly prace na téch dilezitych opravach a rekonstrukcich, mezi nimi tedy Husiv
pomnik. TakZe ona ty investice takhle pteskupila, a ten Hustiv pomnik by mél byt hotov
v prvni poloving ptistiho roku.

Pokud jde o jednani s Ceskoslovenskou cirkvi husitskou, tak jestli se nepletu, 8. nebo
9. piijde k panu primatorovi patriarcha Ceskoslovenské cirkve husitské pan Butta a budeme
s nim na toto téma vést jednani. A protoZze 13. mame vybor pro kulturu, tak ja bych se to tam
pokusil néjak tlumocit. Ale v kazdém ptipade dékuji za pfipomenuti, ta véc piece jenom chce
svoji ptipravu a rok 2015 se blizi. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Povazoval bych to, jestli dovolite, za vyporadané, také proto,
ze udeftila 14. hodina, interpelace skoncily, €ili vSechny ostatni interpelace budou ve smyslu
fadi magistratnich zodpovézeny pisemné, a ja& timto vyhlaSuji pfestdvku pal hodiny.
Pokracovat budeme 14.30. Dékuji.

(Jednani pieruseno 14.00 — 14.34 hodin.)
Pokracuje bod

4.
Tisk Z - 1532
k navrhu na udéleni souhlasu méstské ¢asti Praha - Béchovice k prijeti ivéru ve
vy$i 16 mil. K¢ na uhradu zavazku, ktery vznikne v souvislosti s uzavienim dohody o
narovnani se spolecnosti SAOS s.r.o0. a na rekonstrukci nadvori v objektu Stara posta

Prim. Svoboda: Omlouvam se za ¢tyfi minuty zpozdéni, prosim vSechny, aby zaujali
sva mista, zvlasté potiebuji pana naméstka Hudecka. Prosil bych pana naméstka Hudecka, aby
dokoncil tizeni schlize, protoze mame rozjednany muj tisk.
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Nam. Hudecek: D&kuji. Prvni ptihlaSena do diskuse je pani Mgr. Semelova. Prosim.

P. Semelova: D¢kuji. Ja jenom pro piipomenuti toho bodu. Tady bylo fe¢eno, nebo je
v té diivodové zpraveé, ze mame jako Zastupitelstvo HMP dat souhlas MC Praha - Béchovice
S pijjetim uvéru ve vysi 16 milioni korun, stim ze ta Castka 2 miliony korun jde na
rekonstrukci nadvoii objektu Stard posta a téch 14 miliond je to, na co bych se chtéla zeptat.
Tady je odivodnéno to, ze 14 milioni m4 jit na to, aby dala spolecnost do potadku ten objekt
a aby doslo k dohod¢ o ukonceni najemného, ktery byl ptivodné schvalen na 70 let.

Ja bych se pfti té prilezitosti chtéla zeptat, jak to skutecné je, protoze smlouva hovoii o
té rekonstrukei, kterou ma dat spolecnost dohromady, pficemz ovsem Vv divodové zprave je to
velice nejasné, je tady vlastné jenom feceno, Ze tak, aby to byl funk¢ni objekt a neni feceno,
Vv jakém rozsahu.

M¢ by tedy zajimalo, jestli téch 14 milioni jde skute¢né na to, aby ten objekt byl podle
toho, jak bylo ptivodné dohodnuto ve smlouvé, opravdu zrekonstruovan a dan dohromady,
nebo jestli je to pouze na to ukonceni ndjemniho vztahu, coz bych povazovala za velice
nedostatecné.

Zaroveli jsem se chtéla zeptat na to, ¢ MC se zabyvala touto zaleZitosti
31. ledna 2013. Smlouva hovoii o tom, Ze to musi udélat soudni znalec, coz je v dohodg¢, ale
v divodové zprave je opét to vSechno velice nejasné.

Kromé& toho by mé zajimalo, jak to ma MC Podchyceno toto, jaky rozsah té
rekonstrukce bude, a také z ¢eho vyplyva, ze se ma jednat o Castku 14 miliont. Navic tady
neni ani nic o soudnim znalci, to je pouze v usneseni MC. TakZe ja to povazuji za ponékud
zmate¢né, nejasné v diitvodové zprave, tak jestli by tyto informace mohly byt doplnény.

Nam. Hudecek: D&kuji. Nevidim nikoho dalSiho piihlaSeného, uzaviram rozpravu, a
pane primatore, jestli chcete zavére¢né slovo.

Prim. Svoboda: Ano. Ona ta otazka toho uvéru je otazkou naseho souhlasu s nim, coz
vyplyva ze Statutu hl. m. Prahy, ponévadz takovou véc my schvalit musime. Ta smlouva,
ktera byla uzaviena na tu dlouhou dobu, v sobé obsahovala udaje o tom, jaké maji probéhnout
upravy a rekonstrukce na tom objektu. Ono néco probéhlo, ale nepokracovalo to v tom tempu,
jak mélo, a ten objekt nebyl dokonce cely vyuzivan.

Dohoda 0 vyrovnani, o splatce téch 14 miliond, pfedstavuje to, Ze se firmé nahradi to,
co investovala, zkrati se ji doba, kterou mél na 70 let, jestli se nemylim a obé¢ strany fekly na
jednani, Ze to pro né je vyrovnani vzajemnych zavazkl a ze navzajem nebudou vii¢i sobé nic
dalSiho poZadovat.

Z tohoto pohledu méstské ¢asti ta smlouva ptipadala vyvazena a vyrovnana, a proto na
to pfistoupila, s tim se obrétila na nds. Tam neni v soucasné dob¢, jedna z véci, kterou firma
neudé¢lala, je Giprava nadvoii a té oblasti tak, aby to mohlo fungovat, a to jsou prosttedky, ty
2 miliony, které maji toto zajistit, a tim padem by se cely objekt Staré posty, coz je historicky
velmi vyznamna a hezka budova, cely objekt Staré posty by se stal vyuzitelnym a umoznilo
by to take, Ze by mohla byt vicet¢elova hala a dalsi tfetina objektu, ktera se nepouziva, mohla
byt vyuzivana, a ty splatky by se zvladly rychleji, protoze by ten objekt vydélaval vic, nez
vydélava doposud.

Ndam. Hudecek: Dékuji. Zeptam se pana predsedy Navrhového vyboru, zda obdrzel
n¢jaké zmeénove usneseni.

P. Schmalz: Neni Zadny navrh.
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Ndam. Hudecek: Davam tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl schvalen.

Ano? Technicka? Procesni piipominka.

P. Biezina: D¢Ekuji, pane predsedajici. Kolegyné a kolegové, dovolil bych si vam
jménem Klubu socialni demokracie ZHMP, navrhl bych zafadit novy bod dne$niho jednani
Zastupitelstva a pozadal o podporu tohoto bodu. Tento bod by se jmenoval Informace
Rady HMP o tom, ze dostala hl. m. Praha opatrovnika ve véci OpenCard.

Ja nevim, jestli jste zaregistrovali v médiich, v pribéhu dnesniho jednani vzesla
zpréva, ze hl. m. Praha v této kauze dostala opatrovnika. J4& musim fici, Ze jsem pravni laik,
nerozumim, co se Vv tuto chvili déje, a myslim si, Ze je vyhodnou, Ze pravé zaseda ZHMP a
bylo by dobré, aby Rada HMP méla mozZnost vysvétlit tuto situaci, seznamit nas s tim, jestli o
tom byla néjakym a jakym zpiisobem informovana, a také abychom dostali néjaké stanovisko
legislativy a Magistratu HMP k této nastalé situaci. J& vychazim pouze z medii, nic vic o té
zalezitosti nevim, ale navrhujeme jako Klub socialni demokracie ZHMP zafazeni tohoto bodu
hned ted, a to Informace Rady HMP o kauzu OpenCard v souvislosti s pfidélenim
opatrovnika hl. m. Praze. Dékuji.

Prim. Svoboda: Je tady technicka. Ano, Dolinek.

P. Dolinek: D&kuji. Chtél bych se k tomu pfipojit z jednoho prostého divodu. Jestli se
nepletu, zasedla Rada HMP zhruba pfed pil hodinou. Rada HMP zasedla asi potieti za
posledniho ¢tvrt roku v rozporu s Jednacim fadem ZHMP, protoze nebyli fadné pozvani na
Radu HMP, ani SMS, nijak, ti, co maji byt pozvani.

Chapu mozna, Ze chce Rada HMP jednat v rezimu duvérné, nicméné alespon ma
zapocit se vSemi pozvanymi a nasledné si odhlasovat divérné. Ale myslim si, Ze v piipadé —

Prim. Svoboda: Obavam se, Ze to neni technicka.

P. Dolinek: To je technickd, ja se omlouvdm. Nemam jinou Sanci promluvit v této
véci. Vy jste usporadali Radu HMP, ktera jedna o mésté a nepozvali jste nikoho z kontrolniho
vyboru ZHMP na téma, jak se ma fidit mésto nebo co se dé&je, jestli jste projednavali tento
bod. Jestlize jste projednévali jiny bod, neumim si pfedstavit, Ze fadné na Radu HMP nezvete
nikoho, kdo mé pravo tam byt, krom¢ 11 vyvolenych, d¢kuji.

Prim. Svoboda: Znovu konstatuji, Ze toto nebyla technicka. Navrh, ktery pfedlozil pan
zastupitel Bfezina, je navrh, ktery se hlasuje ithned a bez rozpravy. Davam ho tedy hlasovat.
Kdo je pro schvéleni tohoto navrhu? Hlasujte, prosim, ted’.

Pro: 17 Proti: 4 Zdr.: 29. Navrh nebyl pfijat.

Budeme pokracovat tiskem
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5.
Tisk Z - 1682
k zamériim odboru SVM MHMP na realizaci vefejnych zakazek souvisejicich se
sluzbou verejného osvétleni na izemi hlavniho mésta Prahy

P. UdZenija: Tisk Z — 1682 je piedklad k projednani zaméru odboru SVM MHMP na
realizaci vefejnych zakazek souvisejicich se sluzbou vetejného osvétleni na Uzemi hlavniho
mesta Prahy. Rada HMP svym usnesenim ¢. 188 ze dne 12. 2. 2013 rozhodla o zahgjeni
ptipravy zadavaciho fizeni k vefejné zakdzce na realizaci sluzby vefejného osvétleni na izemi
hl. m. Prahy a ulozila mné&, radni Udzenija, pfedlozit Radé HMP ke schvaleni zamér verejné
zakazky a ZHMP odivodnéni vefejné zakazky.

V navaznosti na vySe uvedené usneseni bylo rozhodnuto realizovat sluzbu vetejného
osvétleni na uzemi hl. m. Prahy prostiednictvim dvou zakazek, a to vefejnou zakazkou na
zajisténi spravy vefejného osvétleni a vefejnou zakazkou na nékup energii pro vefejné
osvétleni.

S ohledem na provazanost piedmétu plnéni obou vefejnych zakazek a nutnost jejich
soubézné realizace jsou ZHMP predkladany materidly pro ob¢ vetejné zakazky soucasné.
Rada HMP svym usnesenim €. 573 ze dne 16. 4. 2013 souhlasila s odiivodnénim veiejnych
zakazek a schvalila jejich zaméry. V souladu s hlavou IV. ¢. 14. odst. 3. pravidel pro zadavani
vetejnych zakazek v podminkach hl. m. Prahy jsou tedy Zastupitelstvu HMP timto
predkladanym materidlem piedkladany materialy: Odivodnéni k vetejné zakazce na zajisténi
spravy, provozu a udrzby vetejného osvétleni a souvisejicich zafizeni na Uzemi hl. m. Prahy a
druha na dodavku elektfiny a zemniho plynu pro vefejné osvétleni na izemi hl. m. Prahy.

Pro zadani uvedené veiejné zakdzky na zajiSténi spravy vetejného osvétleni bude
Smlouva s vitézem uchazeGem bude uzaviena na dobu 10 let s tim, ze ve smlouvé budou
stanovena opravnéni mésta vypoveédét smlouvu, a to 1 bez udani diivodi, po trech letech trvani
smluvniho vztahu s dvouletou vypovédni lhatou. Dale bude stanoveno, Ze pii zavazném
poruseni smlouvy bude moci mésto od smlouvy odstoupit a pfi poruseni dalSich smluvnich
povinnosti, které budou ve smlouvé definovany, bude moci smlouvu vypoveédét s jednoletou
vypovédni lhiitou.

Pro zadéani vefejné zakazky na ndkup energii pro vetejné osvétleni bude pouzito
oteviené fizeni pro hodnoceni nabidek. Bude vyuzita elektronickd aukce. Smlouvy o
dodavkach elektfiny a plynu budou uzavieny na dobu jednoho roku, aby byly zajiStény co
nejvyhodnéjsi podminky pro zadavatele.

Zadavaci dokumentace k obéma vefejnym zakazkam byla vSem zastupitelim
hl. m. Prahy piistupna k nahlédnuti na sekretariatu odboru SVM v pondéli 22. 4. a v Utery
23. 4. 2013. Vsichni zastupitelé m¢li moznost se osobné seznamit s podrobnymi zadavacimi
podminkami.

Prim. Svoboda: Zaznamenal jsem technickou pana zastupitele Bieziny.

P. Biezina: Dékuji, pane primatore. Vzhledem k nepfitomnosti predsedy klubu, ja
jsem mistopiedseda klubu socialni demokracie, takze vyuzivam prava z Jednaciho
fadu ZHMP a zZadam o desetiminutovou piestavku na jednani klubu socialni demokracie.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Ano, predpokladam.

P. Semelova: Ano, pane primétore, ja se pfipojuji za klub KSCM, 7addme také
10 minut prestavku.
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Prim. Svoboda: Mame za deset minut tfi, ve tfi hodiny pokracujeme.
(Jednani pieruseno 14.50 — 15.00 hodin.)

Prim. Svoboda: Prosim ptedsedy klubt, ktefi si vyzadali pfestavku, aby bud’ pozadali
o prodlouzeni piestavky, nebo aby zavolali své lidi do mistnosti. Na zakladé jednani Klubu
socialni demokracie ZHMP a Klubu KSCM ZHMP vystoupi mistopiedseda Bfezina se
stanoviskem.

P. Biezina: Dc¢ckuji, pane primatore, vazené kolegyné, vaZeni kolegové, ta
desetiminutova prestavka na jednani klubd byla vreakci na hlasovani, které koali¢ni
zastupitelé v ¢ele s touto Radou HMP provedli pfed nepatrnou chvilkou, tzn., kdy odmitli
zaradit bod, tykajici se informace o diisledcich jmenovani opatrovnika pro hl. m. Prahu.

Konstatuji, ze Rada HMP nevyuzila moznosti informovat vSechny obyvatele
hl. m. Prahy, protoze jak jsme jiz na zacatku byli ujistovani, pfenos z dneSniho zasedani je
pfenasen vetejné na webovych strankach Magistratu HMP, tzn., je pfistupny vS§em Prazanim
hl. m. Prahy. Tato Rada HMP, tato koalice nadale pokracuje v utajovani informaci pied
vefejnosti o disledcich téchto krokd, predevsim v kauze OpenCard.

Jsme s tim hrubé nespokojeni. Jsme piesvédceni o tom, ze jsou to kroky naprosto
netransparentni, naprosto nemyslitelné a také si myslime, Ze to jenom podtrhuje tu aroganci
Rady HMP, kterou jsme vid¢li celé dopoledne pii projednavani kauzy OpenCard.

Prim. Svoboda: D¢kuji panu mistopiedsedovi Bfezinovi za jeho nazor a zase musim
konstatovat, ze se hrubé myli, protoze v soucasné dob¢ v prubéhu tii minut za¢ne rozdavani
tisku, ktery obsahuje vSechny materialy, na které se ptate, protoZe tento material byl
finalizovan a v tom smyslu, tak jak my jedndme, budou s tim vSichni sezndmeni, bude to
vystaveno na naSem webu, budou to védét vSichni Prazané. Nemusite mit obavu, pane
zastupiteli, ze bychom vias néjakym zplUsobem oSidili. Sed’te na svém misté, dostanete
vSechno pisemn¢.

Pokracuje pani radni Udzenija. (Hlési se zastupitelka Semelova)

P. Semelova: Ja jenom technicky bych chtéla fict, ze néazory, které tady byly
prezentovany Karlem Bfezinou, nebyly jeho osobni nazory, bylo to spole¢né prohlaseni
opozi¢nich klubti KSCM a CSSD a kromé toho, to, co vy tady, pane primatore, ted’ ¥ikate, Ze
bude rozdan material, tak ja jenom piipominam, ze pted chvili jste odmitli zafadit tento bod.

Prim. Svoboda: V tom pfipadé se obracim na oba dva kluby, kdyz se ktomu
pfipojujete, a fikdm, material, ktery jste vyzadovali, byl v procesu vyroby, v tuto chvili ho
vSichni dostanete. Nemam k tomu co dodat. Byl bych piekvapen, kdyby nékdo dokazal jednat
jest¢ pruhlednéji, nez je toto. Prosim pani radni, aby pokradovala ve svém tisku.
Piedpokladam, Ze néjaké obstrukce se zase vynofi, ale néjak se s tim vyrovnam. Prosim.

P. UdZenija: Ja jsem svoje uvodni slovo ukonc¢ila. Tro$ku jsem konsternovana z toho,
Ze se nam tady opét, uz i v Praze tvofi koalice CSSD a komunisti, tak doufam, Ze to vSichni

Prazané vnimaji. Ale asi bude oteviena rozprava. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, oteviram rozpravu. Prvni je pfihlasen kolega Hodek.
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P. Hodek: D¢kuji, pane primatore, ja budu skutecné diskutovat k tisku Z — 1682 a
doufam, Ze to nebude brano jako obstrukce. Mam né¢kolik dotazli, protoze tisk v nékterych
aspektech mi neni Uplné€ jasny. Je mi tedy jasna jeho fakticka €ast, ale neni mi jasny Uplné
smysl, pro¢ je predkladan.

Jestli se nemylim, kdyz tak mé& opravujte, je to mozné, tak v soucasné dob¢ je tato
sluzba zajisStovana firmou, pro niz je vyclenéno z rozpoctu hl. mésta Castka, blizici se pul
miliard¢ korun. J& nebudu fikat exaktni ¢astky, omlouvam se, ale neni to v tuto chvili dulezité.
V tom souctu je to jednoznacné.

Tady mame piedlozeny dvé zakazky, jedna z nich fesi, nebo které fesi pouze Cast
tohoto celkového budgetu, ktery je dnes i pro tento rok v rozpo¢tu hl. mésta. Je to tedy, kdyz
tyto Castky seCteme, tak, jak jsou zde piedlozeny, tak je to polozka planovana na udrzbu,
spravu, je to polozka, planovana na nakup energii, coz je velmi chvalyhodné, protoze je to ten
moderni zpisob formou aukct, a to je vse.

Pak je zde zminéno, Ze se jedna o to, Ze o investice a o dalSi rozvoj se bude starat nové
oddéleni, neznam presné tu strukturu, omlouvam se, kde je navrhovano pfijmout novych
15 zamé&stnanct Magistratu hl. mésta Prahy, pfi¢emz v divodové zpravé, jestli se nemylim, se
mluvi v budoucnu az o 20 zaméstnancich. Pti jednoduchém propoc¢tu, nechcei tady zdrzovat
témi Cisly, opét dochazim k néjaké Castce, kterou piSu do toho sloupecku a tyto ¢astky kdyz
seCtu, tak se dostanu v podstaté na stejnou ¢astku, na které jsme dnes.

Vyjma toho, Ze v tomto tisku neni fe¢eno ani slovo o reklamé, kterou dle stavajici
smlouvy spole¢nost, ktera tuto sluzbu v tuto chvili zajist'uje, mize provozovat a vynos z této
reklamy sem hlavnimu méstu vraci zpatky formou investic do zafizeni vefejného osvétleni.
Tzn., Ze j& v tuto chvili nevidim Usporu, protoze prvni, co mé napadlo, je, ze duvodem je
aspora.

Pokud jsou zde i jiné divody, tak bych je chtél slyset. Protoze jsem je nenalezl nebo
mozna nevypozoroval, a ptdm se tedy, jestli mizu, troSku otazky, kde je feSena reklama. Je
tim mysleno, Ze v budoucnu nebude uz na téchto zafizenich umistovana reklama, tzn., Ze
chceme mésto Cisté, nezatizené od billboardl a raznych téchto zatizeni, protoze to zde nijak
neni oSetfeno.

Co se ty¢e zadani samotného, tak tam mam pouze jednu technickou poznamku, a to je
ten bod, ktery hovoii v zaddvaci dokumentaci o referencich pro tu moznou firmu, které je
naznaceno poctem svételnych bodi, které je v tuto chvili jiz oSetfuje. Pokud se nemylim,
pokud by toto spliiovaly firmy, ptsobici na uzemi CR, tak toto je mozno splnit mimo
hl. m. Prahy pouze v jednom ¢i dvou méstech. Ptam se tedy, jestli je toto zadani mysleno i na
firmy v celé Evropské unii.

A pak mam posledni technicky dotaz, a ten se tyka navrhovaného usneseni, kdy je
napsano ,schvaluje odivodnéni vetejnych zakadzek. Ja uplné nevim, nejsem piesny
legislativec, ale ve chvili, kdy ja tieba tvofim usneseni, tak bych bud’ schvaloval vefejné
zakdzky, ale nikoli jejich odivodnéni. Pokud schvéalime odiivodnéni, tak si Gplné€ nejsem jist,
jestli to dava Radé HMP — protoze tam neni zadna ukladaci ¢ast a nevim, co z toho vyplyva,
ze schvéleni odivodnéni zakdzek. Ano, je tma odkaz na bod I. a II. tohoto usneseni, na
piilohy, ale z toho UpIné jasné¢ pro mé, mozna se mylim, opét nevyplyva to, ze Rada HMP,
potazmo pani radni, mize konat a piedkladat dal proces téchto zakazek. Tzn., to je spiSe
technicka na konci.

Ale hlavné by mé zajimalo, jak je cely tento tisk postaven a jak je tedy myslen smysl
té zmény a jak je feSena reklama. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim kolegu Plachého, ktery je na fadé.
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P. Plachy: Dobry den, dékuji za slovo. Na tvod, nez se za¢nu vyjadiovat piimo
k tomuto bodu, tak mi dovolte, abych pfednesl urcitou informaci a ptredesel tak ptipadnym
zkreslenim a dezinterpretacim toho, o ¢em budu mluvit. Chtél bych kolegm zastupitelim
oznamit, ze jsem zhruba deset let plsobil ve skupiné Eltodo, ztoho pét let na pozici
finan¢niho feditele matefské spolecnosti Eltodo EG. Mj. jsem byl pomérné blizce sezndmen
s projektem vetejného osvétleni v Praze. Nicméné uz tfi roky s touto spolecnosti a s touto
skupinou nemam nic spolec¢ného a tudiz se necitim ani moraln¢, ani pravné jakkoli podjaty.

Nicméné k vlastnimu projednavéni tohoto bodu. J4 musim pfiznat, Ze jsem pomérné
dost zklaman tim, jak kvalitni material nam byl piedlozen, vzhledem k tomu, Ze se jedna o
pomérn¢ vyznamny projekt, ktery zatizi rozpocet hl. m. Prahy ¢astkou zhruba 4 — 5 miliard
V nasledujicich 10 letech, ¢astkou, ktera ¢ini 400 — 500 milionii kazdy rok. Ocekaval bych od
takovéhoto materiélu trodku preciznéjsi zpracovani.

Co se tyCe vlastniho materidlu pro zastupitele, tak ten nejzakladnéj$i materidl nam
V podstat¢ ani nebyl pfedloZzen. Nam bylo uz pouze oznameno, jakym zpisobem hodla
hl. m. Praha vypsat vybérové fizeni, aniz by probéhla n¢jaka analyza. Nerozumim tomu, pro¢,
kdyz Rada HMP projednavala tento material, je divodova zprava v hlavicce nadepsana
Informace pro Radu HMP i zastupitele hl. m. Prahy, nicméné zastupitelé to v téchto
materidlech nenasli a museli to hledat v materidlech Rady HMP. Mluvim samoziejmé o
materialu Podklad k vybéru mozného modelu provozovani.

J& bych u takovéhoto vyznamného projektu ocekéval, Ze jako podklad dostaneme pro
kvalitni rozhodovani k dispozici material, ktery bude analyzou stavajiciho vyvoje vefejného
osvétleni v horizontu 15 — 20 let zpétn¢ do minulosti, abychom mohli posoudit, jak se
vyvijely néklady, jak se vyvijela energeticka naroCnost vefejného osvétleni, jak se vyvijela
struktura vefejného osvétleni v hl. m. Praze po tuto dobu, a napf. tfeba vyvoj poruchovosti
apod.

Ocekaval bych, ze soucdsti tohoto materidlu bude i materidl pro potieby mésta
Vv oblasti vetfejného osvétleni pro dalsi obdobi. Co zamysli hl. m. Praha s vefejnym osvétlenim
v nasledujici dob&? To =ztohoto materidlu v zadném piipadé nevyplyvd, ktery ném
predkladate, pani radni.

Za dal$i bych ocekaval, ze by zastupitelé mohli dostat napf. srovndni, jakym
zpusobem je provozovano vefejné osvétleni v dalSich jinych méstech, byt samoziejmé
hl. m. Praha je v tomto ohledu velmi vyjimeéna, a i dalsi krajska mésta uz jsou v podstaté, co
se tyce poctu svételnych mist na tom naprosto nékde jinde.

A v neposledni fadé¢ bych ocekéaval, ze dostaneme materidl, ve kterém budou
analyzovany jednotlivé mozné varianty provozovani vefejného osvétleni. Ani jedno z toho
jsme nedostali.

Co se tyCe materidlu, nad kterym rozhodovala Rada hl. m. Prahy, ve vsi ucté, takto
amatérsky aZz skoro diletantsky zpracovany material, no, ja si myslim, Ze mozna, Ze
Rada HMP k n¢kterym materialim, které projednava, piistupuje piili§ lehkovazng, a byt jimi
bych se bal, aby se jim to jednoho dne nevymstilo.

Zase abych uplné nekritizoval, v tomto materialu si myslim, Ze co se tyce pravniho
posouzeni stavajici smlouvy, kromé néjakych drobnych detailti ja k tomu v podstaté nic
nemam a myslim si, Ze se stim da i vcelku souhlasit. Naprosto tristni ale je ekonomické
shrnuti, které vychazi z Gdaju, které opravdu nevim, kde zpracovatel vzal.

(P. UdZenija mimo mikrofon: Eltodo.)

Pani radni, omlouvam se, ale uz jenom z logiky nevéfim tomu, Ze toto Eltodo mohlo
poskytnout. A ja vam to hned dokazu na téch zakladnich vécech. Tam se vychazi ze dvou
moznych variant. Tam se vychazi z varianty, Ze mésto bude provozovat vefejné osvétleni
samo, anebo Ze ho bude provozovat prostiednictvim dodavatelské firmy.
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Jsou tam uvedena dvé€ zékladni ¢isla. Prvni €islo, kdyZ to Praha bude provozovat sama,
zhruba 440 milionti korun bez DPH. Prosim p&kné, pokud je to 440 milionit bez DPH, je to
s DPH 530 miliont. Kdyby si zadavatel jenom zkontroloval, kolik je v rozpoé¢tu na rok 2013,
tak je to zhruba 470 miliont véetné DPH. Tzn., tady se uz liSime asi o 50 miliont. Co se tyce
dodavatelské firmy, kde se samoziejmé¢ zadavatel odkazuje na podklady, které poskytlo
Eltodo, tak dokonce vychazi z ¢astky zhruba 515 milionti korun bez DPH, coz ¢ini ¢astku
620 miliond, které by hl. m. Praha méla za provozovani vefejného osvétleni hradit.

Ja opravdu nerozumim tomu, jak na zaklad¢ takovéhoto materidlu mohla Rada
rozhodnout. Nicméné piipoustim, ze pani radni a odbor, ktery pfipravoval tento podklad, tak
projevil urcitou invenci a z piedlozenych variant poradenskou firmou pfipravil variantu
¢tvrtou, nicméné jsem presvédCen, Ze si v podstaté z kazdé té varianty vzala pouze to nejhorsi.

KdyZ si vezmu samotny material, ktery je pifedkladan zastupitelim, tak se jedna o
kompilaci, kde si myslim, Ze neni az tak uplné od véci oddélit platbu za elektrickou energii do
platby za spravu, udrzbu a provozovani vetejného osvétleni a tady je to otazka diskusni.

Co se tyCe ale vlastniho zadani soutéZe na udrzbu, provoz a spravu vefejného
osvétleni, kdyz si k tomu pfipoc¢tu, ze hl. m. Praha po¢ita s tim, ze ¢ast novych investic bude
realizovat sama vlastnimi silami, tak v tomto materialu viitbec neni obsazeno, kde budou ty
hranice mezi tim, co bude zajistovat dodavatelska firma a co bude realizovat hl. m. Praha.

Myslim si, Ze pokud hl. m. Praha nebude mit vydefinovano, co od vetejného osvétleni
¢eka v nasledujicich letech, tak nemuize vypsat fadnou a kvalitni vefejnou zakazku. Z tohoto
duvodu si myslim, Ze i pfesto, Zze v analyze pro Radu hl. m. Prahy je mj. zpracovana pravni
Cist, ktera mj. popisuje i harmonogram vypsani tohoto vybérového fizeni, a my uz dneska
jsme zhruba 3 mésice ve skluzu, tak i presto si myslim, ze pokud chtéji zastupitelé postupovat
hospodarné, bylo by dobré vratit tento material k piepracovani Rad¢ hl. m. Prahy a pani radni
Udzeniji. D&kuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Na fadé je kolega Dolinek.

P. Dolinek: Dobré odpoledne jesté jednou. Za prvé ja doufam, ze zastupitelé kdyZ héji
sva prava, ktera jim byla ddna obCany, tak nekonaji obstrukci, ale konaji svoji praci. Takze
doufam, Ze nevnimate naSe chovani zastupitelské jako obstrukéni, ze to spis bylo takové jako
ve zkratce. My se potfebujeme vyjadfit k aktualnim vécem, a téch Sanci moc v Jednacim
fadu ZHMP ani jinde nemame, takze jsme je takto udélali a vas§im gestem chépu, ze jsme se
pochopili a dékuji.

K samotné zakazce, ja bych chtél fict, ze na Radé hl. m. Prahy to bylo vickrat a chtél
bych tady, budu mozna i kritizovat, ale v tomto bodé pod¢kovat pani radni, protoze ten posun
béhem jednani Rady HMP byl vidét, nakolik je to ziva zéleZitost, a Ze ta zakazka skute¢né
byla délana kolektivné a byla ta pfiprava velmi tvrda a velmi dlouhodobd, takze za tohle
dékuji, Ze bylo vidét, Ze se dalo s materialem pracovat.

Nicméné k zakazce mam nekolik véci. Za prvé bych chtél nacist pozménujici navrh,
protoZe nepletu-li se, zakdzka je na deset let v tom tisku. TuSim, Ze je to deset let. Ale j& bych
tam chtél nacist pozménujici navrh, aby tam bylo napsano, Ze Zastupitelstvo HMP schvaluje
odiivodnéni vetejnych zakédzek, souvisejicich se sluzbou vefejného osvétleni na Gzemi
hl. m. Prahy, uvedenymi v pfiloze ¢. 1 a ¢. 2 tohoto usneseni s tim, ze délka trvani vefejné
zakézky podle ptilohy ¢islo 1 nepfesdhne dobu 5 let. Tzn., ze pét let bude maximum.

A potom tam dochézi ke zméné u reklamy, ze reklamu uz by nem¢l ten, kdo to bude
spravovat, sam Cinit. Nicméné¢ mam pocit, ze pofad to neni tak jasné vyspecifikovano, aby
byla jistota, ze tam nebudou mozné néjaké moznosti to obejit, protoze jsme napt. byli svédky
toho, Ze na zabradlich se d¢lo to, Ze oni mohli pronajimat na zabradli do 1m2, tak pronajmuli
tiikrat 0,99 m apod. Takze si myslim, ze to neni GpIné dobte udélano.
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Zaroven si myslim, Ze pii nakupovani elektiiny uz jsme si to ovéfili v rdmci aukce,
ktera probihala a neni doted’, tu$im, vysoutéZena, protoZe je to odvolani na UOHS, Ze
Magistrat HMP neni v oblasti nakupu elektiiny pfipraven odborniky a Ze nejsme schopni
Vv rychlosti toho, jak ma zakazka prob&hnout, Magistrat HMP vybavit takovymi odborniky,
abychom byli adekvatni pii soutézich nebo pii nakupu elektiiny.

Za dalsi si taky myslim, Ze je to ¢asteCné problematické, byt samoziejmé nakoupit
elektfinu zvlast' a sprava zvlast, ale neni to upln€ nejlepsi a nejsou pocitany naklady na
programové vybaveni pifi zajiStovani obnovy, ze ty ndklady nejsou prosté vSechny tam
zminény.

A posledni véc, kterd je za m¢ velmi zasadni. Kdyz byly rozpracovany rtizné varianty,
ja jsem jedinkrat nevidél variantu, co by to znamenalo, kdyby tuto zpravu zabezpe€oval napf.
Dopravni podnik HMP. Z téch vSech variant neexistuje jedina varianta, kdy by stavajici firma
udélala to, Ze by rozsifila své portfolio a méla Sanci v rdmci toho, Ze uz ma techniku, ma
vysokozdvihy nebo, jak se jmenuji ty stroje, vSechno, ze by to zajistovala firma, ktera patii
méstu, ale Ze by to mohlo fungovat timto zptisobem. Zadn4 z téch analyz nesla do hloubky a
nevycislila ty ndklady. Myslim si, Ze 1 toto bylo na misté propocitat, bohuzel se tak nestalo.

A dodévam to, co jsem fikal u schvalovani programu. Skute¢n¢ neproslo to fadné,
tento material, projedndnim ve vyborech, a je to podle mé velka chyba. Myslim si, Ze by se do
budoucna mély tyto materiadly ve vyborech projednévat a nejenom nékde posilat zastupitelim
predjednani. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolegyné Semelova.

P. Semelova: Dé¢kuji. Tento material fesi dvé zalezitosti, tzn., zajisténi spravy a nakup
energii a podle divodové zpravy je zakladnim hodnoticim kritériem nejbliZsi nabidkova cena.
Ja v té souvislosti si myslim, Ze bychom si viilbec méli fict dopiedu, kolik na to chceme dat, co
vlastné chceme, kam sméfujeme. Jinak v souvislosti i s tim, co tady je uvedeno, bych m¢la
jenom né¢kolik dotazl. Jednak by mé zajimalo, kolik ted’ platime Eltodu, jestli ta cena je vyssi
nebo nizsi, nez se planuje. Zaroven v divodové zprave je, ze nekteré ¢innosti prejdou na hl.
m. Prahu, na Magistrat HMP, a ze bude tedy posilen personalni stav a rozpocet.

V té souvislosti by mé zajimalo, kdo ndm to uklada a jestli to také pted tim délalo
Eltodo, jestli to bylo v cené, nebo kdo to doposud, tohle, vykonaval.

Konec¢né posledni bych se chtéla zeptat ke stran¢ 3 diivodové zpravy, kde jsou nekteré
¢innosti, které ptejdou do gesce Magistratu hl. m. Prahy, tak tady jsem se chtéla zeptat, pro¢ v
té zakazce nelze délat i tyto Cinnosti, které jsou praveé na strané 3. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji a jesté vidim piihlaseného kolegu Schmalze.

P. Schmalz: D¢kuji za slovo. Mam nékolik poznamek k tomuto materiadlu. Obecné si
myslim, Ze zamér vyhlasit, rozdélit tu zakazku a vyhlasit elektronickou aukci na ndkup
elektfiny, na ten objem, ktery mésto pro vefejné osvétleni potfebuje, asi neni Spatna véc.
Samoziejmé& néktery z mych prediecnikd uz to zminoval. Je otdzka, jakym zplsobem je
technicky mésto ptripraveno na provadéni téchto elektronickych aukci, protoze ta posledni dle
mych informaci, které mam, tak ta se moc nepovedla. Takze pfedpokladam, Zze mésto v této
véci se jeste technicky dovybavi, dovzdéla a ze ty zakézky budou probihat hladSim zptsobem.
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TroSku komplikace m&m s tou druhou ¢asti, kde je zamér zakazky na zaji§téni spravy
provozu a udrzby vetfejného osvétleni a souvisejicich zatizeni. Obecné si myslim, ale to je
trosku tragédie vice materiald, ze tady Rada HMP pfichazi stimto zamérem dost pozde¢.
Jednak, nezaregistroval jsem, Ze by ten material byl projednan v n¢kterém z vybord, at’ uz ve
vyboru pro infrastrukturu, nebo vyboru hospodarském, to skute¢né¢ mé asi minulo, s velkou
pravdépodobnosti material viibec ve vyborech diskutovan nebyl.

Mam troSku obavu, jestli kdyz mésto védélo 15 let, Ze na konci letoSniho roku ten
kontrakt s Eltodem kon¢i a Ze bude potieba zajistit pokra¢ovani sluzby novym kontraktem,
tak, jestli nechat toto schvalovani az na konec dubna roku 2013 neni trochu pozdé. Myslim, ze
o tomto jsme se mé&li bavit nékdy loni na podzim. Ale uvidime, jak se méstu realizace tohoto
zaméru podari, jakym zptisobem to skute¢né probéhne, kolik se objevi soutézitelt a jak bude
vypadat cely systém vyhlaseni zakazky, a jestli skutetné mésto na konci roku bude
pfipraveno, aby vybralo nového spravce, a ten spravce byl kvalifikovan a mohl plné zahajit
svoji ¢innost od 1. ledna 2014.

Budu se na to moc tésit a vSem, ktefi s touto zakazkou maji néco spole¢ného, tak budu
urcité drzet palce.

Ted’ k samotnym kvalifikacnim pfedpokladim. Obecné si myslim, ze kvalifika¢ni
piedpoklady jsou stavény velice piisn€ a skoro to ukazuje, jako kdyby mésto neusilovalo o to,
aby portfolio téchto sluzeb bylo nabidnuto né&jakym Sirokym spektrem uchazect, ale je
ucelové cileno skutecné jenom na velké poskytovatele, protoze ty kvalifika¢ni predpoklady
jednotlivych technickych pracovnikill jsou skute¢né postaveny velice piisn€. Uvidime v tomto
sméru, kolik efektivné se sejde nabidek a jak bude vypadat potom jejich vyhodnoceni.

Cemu se mi ale nechce véfit, a to skute¢né tady mi ziistiva rozum stat, jak je mozné,
7ze se nam tady jako =zastupitelim nékdo snazi vradmci tohoto materialu potichounku
propaSovat vramci divodové zpravy informaci, ze pro =zajistovani této zakazky od
1. ledna 2014 bude nutné ziidit dalSich az dvacet ufednickych mist s rozpoctem dalSich
20 miliont, a jak jsem z logiky té pomérné jednoduché velmi primitivni analyzy, ktera je
v této zakadzce za 1,8 miliardy pielozena, jak jsem vydedukoval, tak téchto 20 novych
ufednikd se bude starat zhruba o investi¢ni program asi za 60 milioni. To je skutecné
proporce, kterou moje ekonomické mysleni nedokédze v zadném piipadé pochopit. Tak my
ziidime 15 — 20 novych tGfednickych mist s rozpoctem 15 — 20 miliont, ktefi se budou starat o
n¢jakych 50 — 60 milionti investicniho programu, protoze piedpokladdm, ze vSechny ty
ostatni kontrolni €innosti a rizné jiné podpirné funkce, tak ty uz pfece dadvno musi byt
ziizeny. Vzdyt uz dnes bézné probiha s dodavatelem, ktery poskytuje tuto outsourcovanou
sluzbu, kontrola, hodnoceni a rizné jiné dalsi tkony.

Cili skuteéné toto nechapu, ale moZna e pani radni se je$té necha od pracovniki
odboru spravy majetku MHMP nachytfit a ur¢it€¢ mi n¢jak kvalifikované odpovi. Taky vidim,
ze si pozvala pravniky, takze urcité se dockame i celé fady preciznich pravnich odpovédi.

Ale skute¢né toto nejsem schopen pochopit a jestli ostatni zastupitelé jsou ochotni
rozhodovat takovymto mavnutim rukou o nevyargumentovanych necelych 2 miliardach, tak ja
tedy se pfiznam, Ze bez poskytnuti néjakych preciznéjsich dat s tim mam velky problém.

Nevim, pro¢ predkladatel materidlu a ti tvlirci, ktefi se tomu vénovali, stejn¢ diisledné
nevénovali pozornost, tak jako se soustiedili na kvalifikacni ptedpoklady toho poskytovatele,
tak pro¢ se stejnou duslednosti nepopsali i pozadavky na 15 — 20 novych ufednikd, protoze ja
predpokladadm, Zze pokud chceme nakupovat vysoce odbornou sluzbu, tak i na nasi stran¢ jako
hl. m. Prahy by méli byt vysoce kvalifikovani odbornici. Ja4 jsem skute¢né Zadostiv toho,
abych se dozvédél, jakym zplsobem v prubehu pfistich n€kolika mésicti budou tato nova
mista obsazena, jakym zpusobem a kde piedev§im budou tito odbornici ziskani, aby byli
skute¢n¢ dustojnymi partnery pro vyjednavani takto slozitych otazek s novym
poskytovatelem.
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Ale moznd, Ze je to celé uz né&jaka piipravena show a ja tomu jenom prosté
nerozumim.

Jenom, abych se soustfedil ted’ meritorné na tu pro mé¢ kli¢ovou véc. Potieboval bych
vysvétlit, jakym zplsobem existuje ekonomickd argumentace, ze téch 15 — 20 uvazki, které
nove vzniknou, jejich rozpocet na tyto ¢innosti bude 15 — 20 miliond ro¢né, se bude starat o tu
50 — 60milinovou ro¢ni investici, co piesné budou pozadavky na ty lidi, jak ti lidé budou
vybrani a kdy a kdo bude hodnotit jejich technické dovednosti a kvalifika¢ni pfedpoklady.
Deékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Vidim pfihlaseného kolegu Blazka.

P. BlaZek: Dobry den, pane primatore, ja bych jenom navézal na pana kolegu
Schmalze. Ja jsem v Gvodnim slové slysel, Ze jsme méli v§ichni moznost se seznamit. Na
klubu pani radni fikala o tom, ze se mizeme nékde piihlasit. Mé tedy pied tim nikdo
nevyzval. Ja se pfiznam, ze jsem netusil, ze to takhle bude a zadnou moznost jsem tedy
nemél. Mozna se pletu, Ze mi nékdo z odboru spravy majetku nebo z Magistratu HMP poslal
néjakou informaci ¢i néjakym zplsobem mé informoval. Pani radni to nebyla. Takze
predpokladam, ze n¢jaky ufednik néco zanedbal. Ale to nevadi. J& bych asi stejné nemél Cas
se na to podivat.

Ja jsem byl ptipraven pro to hlasovat, ale nicméné chci fict, ze byt mé ptekvapilo, ze
se dozvidame, jak to bude a nemame tady jediné slovo o tom, jak to bylo nebo jak to je, tak
jsem byl pfipraven pro to hlasovat, ale to, co fika pan kolega Schmalz, mé¢ opravdu ne zaujalo,
ale spi$ znejistélo. To bych moc poprosil, jestli by bylo mozné zareagovat na slova pana Ing.
Schmalze, kterého si rozhodné vazim a vim, ze jeho zkuSenosti v této oblasti fizeni akciovych
spolecnosti a fungovéani jsou, fekl bych, na podminky naSeho Zastupitelstva HMP
nesrovnatelné téméi s kymkoli, takZze bych moc prosil, jestli byste, pani radni, byla tak hodna
a vysvétlila ndm ty véci nebo objasnila, reagovala na to. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Nevidim nikoho piihlaseného, ukoncuji tedy diskusi a
vyzyvam pani radni UdZenija, aby se ujala slova.

P. UdZenija: Urcité se vyjadiim k mnohym vécem, které tady padly, primarné k tomu,
ze je tady pripravena n¢jaka show. Tak, jak vidim tu show, tu nam tady predvadi asi pan
kolega Schmalz sam, protoZe je to asi ,,podle tebe soudim sebe“. Zadna show to neni, je to
fadny tisk, ktery byl vprocesu a vprubéhu Rady HMP a Zastupitelstva HMP fadné
piipravovan.

Chépu, Ze nemohu splnit veSkeré poZadavky a podminky toho, co by si moZna
predstavovala opozice, nicméné v tuto chvili fakta. Planovany rozpocet vydaji na rok 2013 je
477 milionti 422 tisic, abych byla pfesna v ¢astce. Smlouva se spolecnosti Eltodo, ktera byla
uzavirana pied 10 lety, byla uzavirana v naprosto jinych podminkach, kdy hlavni mésto mélo
stav vetejného osvétleni v jinych podminkach, kdy opravdu vté dobé byly nutné veliké
investice do vefejného osvétleni, protoze to vypadalo Gplné jinak.

Dneska stav vefejného osvétleni je na jiné tirovni. Vime, Ze i v ramci developerskych
projekti, které se konaji, developeti osvétleni délaji sami. Tady mame a za chvili také budeme
mit bezuplatnd nabyti v mnoha ptipadech toho, co tam developefi udélali. Nicméné
v momenté, kdy to piebirame, to nové osvétleni, tak samoziejmé, Ze ndm vyvstavaji naklady
na jeho udrzbu a energii.
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Rada HMP pristoupila k témto dvéma vefejnym zakazkam v konceptu toho, ze
investice, které se do budoucna budou dit do vefejného osvétleni, budou v plné gesci
hl. m. Prahy a vzdy se na né budou vypisovat fadné vefejné zakazky. Tak, jak se tady vola po
strategii, analyzach atd., analyzy dé€lat, jak to bylo s Eltodem, neni nutné, protoze za prvé, a
tady odpovidam i kolegovi, ano, on jediny tam pracoval, tak ais to vi. Za druhé ta smlouva je
vefejné pristupna, vsichni vime, co obsahuje a nic vi, nic miil se nedé€lo, nez co je ve smlouvé,
ale kazdy rok se ndm navysovaly néklady.

Strategii, kterou pfipravujeme my do budoucna a musime ji mit, pokud hlavni mésto
chce samo investovat, budeme délat spoleéné s CVUT, fakultou elektroniky, kde piimo
existuje fakulta, ktera se zabyva vefejnym osvétlenim, takze opravdu se budeme snazit,
abychom v ramci této strategie méli spole¢né odborniky.

Mrzi m¢, Ze n€kdo vnima tuto zakazku jako pro velké hrace, protoze je to naopak.
Tato zakdzka je koncipovand, kdyz to prepocitate, jak se tady ptal i kolega Dolinek, na ty
body tak, Ze jsme tam dali limit 15 tisic, tak si uvédomme, Ze Praha jich ma 100 tisic. A ve
vSech parametrech, kde jsme koncipovali tuto zakazku tak, kdyZ se na to podivate, tak je to
zakazka pro meésto, které ma 50 tisic obyvatel, takze naopak. Myslim si, ze tyto podminky,
které jsou v této vefejné zakazce, jsou maximalné oteviené pro jakoukoli i mensi firmu, ktera
by se mohla do té zakazky ptihlasit.

Nektera Cisla, ktera tady padala, my si tady trosku pleteme dojmy s pojmy. Ano,
Vv prvotnich analyzach byly tfi analyzy. Za prvé, kdyby to jelo v rezii, tak jak to bylo doted’,
tzn., ze by né&jaka firma dneska, jako Eltodo, investovala do toho, za druhé, kdyby to jelo
v rezii, ze by si hlavni mésto ziidilo, feknéme, piispévkovou organizaci nebo si délalo
vSechno samo, a tfeti analyza byla pravé na tento model, ktery je tady predkladan.

Ja jsem tedy cetla 1 n¢které vypovédni diivody, kdy opravdu nechceme zavazat mésto
do budoucna, pokud nebude spokojeno s tim spravcem, aby to tak bylo, a proto jsem tady
Cetla, ze sice je to smlouva na 10 let, ale jsou tam opravdu tvrdé vypovédni podminky, i tfeba
bez udani divodu. To jsme pravé na zéklade toho chtéli oSetiit také.

Déle jsme se bavili o reklamé. Ano. Praha chce snizovat reklamni zafizeni v hlavnim
meésté, a proto v tuto chvili nepocitame, v téch ¢astkach nevidite zadnou reklamu. Bude na
hlavnim mésté, na Radé¢ HMP , aby si vyty¢ila, kde by eventualné mohla byt na vetejnych
osvétlenich reklama, kolik by to mélo pfinést, bude se to fadné soutézit, a fici ano, z toho
tieba pijdou investice do toho, nebo nejenom z toho, nebo nechceme nikde reklamu, bude to
nasledné rozhodnuti Rady HMP a Zastupitelstva hl. m. Prahy.

Posledni véc, kterou bych tady chtéla zminit, je, ze vice mén¢ tady je ¢innost, kterou
ma vykonavat hlavni mésto. To nejde jenom o investice, jak tady fikal kolega Schmalz. To
jsou razné technické ¢innosti, které by zajistovaly vSechno to, co doted’ zajist'uje Eltodo.

To, ze je tam uvedeno tolik a tolik ufednikd, to je né¢jaké maximum, které by muselo
byt. My uz dnes vime, ze na odboru spravy majetku se mizou pouzit Grednici, ktefi se stejné
tak vyjadiuji, tzv. vyjadfovacky, jak vSichni znate. Ano, Eltodo na to mélo oddéleni. My uz na
to také dneska mame oddéleni, protoze stejnak sprava majetku to déla.

TakZe jsou nékteré ¢innosti, které umime prevzit, jsou nékteré ¢innosti, na které ano,
je pravda, par pracovnich mist bude muset byt zfizeno. Ta cisla, ktera tady padala, ja pevné
véiim, ta zakdzka je stanovena na maximalné¢ 181 miliond. Energie je stanovena na
maximalné¢ 142 milionti. Opravdu jsme vychazeli z maximalnich Cisel, a tak jak jsem byla
dotazovana, kde jsme je brali, my nemame jinou moznost v tuto chvili, nez Cerpat z ¢isel,
ktera ndm ptedlozi Eltodo, protoze my takovouto ¢innost nedélame, takze my jsme na né
odkazani v tomto. A musim fict, Ze v nékterych piipadech to bylo velice komplikované, od
nich tato Cisla ziskat.
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Ja mam za to, ze opravdu tyto dvé vetejné zakdzky byly velice, velice dlouhosahlé, a
to tady potvrdil i kolega Dolinek, diskutovani, a Ze jsme pokryli vSechny moznosti a vSechno,
co by mélo nastat. Pevn¢ véfim, Ze az na nékteré vytky, které tady padly, ostatni kolegové
budou mit davéru v tento tisk a podpoti ho. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji pani radni. Ptam se pana pfedsedy navrhového vyboru, zda
zazn€ly néjaké pozméiujici navrhy.

P. Schmalz: Zaznél jeden pozménujici navrh pana kolegy Dolinka. ,,I. Zastupitelstvo
schvaluje odiivodnéni vetejnych zakéazek, souvisejicich se sluzbou vetfejného osvétleni na
Uzemi hl. m. Prahy, uvedenymi v ptiloze ¢. 1 a ¢. 2 tohoto usneseni s tim, Ze délka trvani
vefejné zakazky podle ptilohy €. 1 nepfesahne dobu 5 let®.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto dopliiujicim navrhu, ktery predlozil pan
kolega.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 14 Proti: 12 Zdr.: 31. Navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Dejte, prosim, hlasovat o piivodnim usneseni.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat ndvrh v piedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 35 Proti: 15 Zdr.: 6. Navrh byl pfijat.

Pani radni, pokracujte tiskem

6.
Tisk Z - 1652

k navrhu obecné zavazné vyhlasky o omezujicich opatienich k zabezpeceni mistnich
zalezitosti verejného poradku v souvislosti s provozovanim pouli¢ni umélecké verejné

produkce na verejné pristupnych mistech

P. UdZenija: Zastupitelstvyu HMP piedkladam po projednani v Rad¢ HMP — dékuji
vam.

Prim. Svoboda: Ano?

P. Mlejnsky: Chtél jsem k piedchazejicimu hlasovani, Ze jsem hlasoval ,,pro* a
neobjevilo se to tam, tak poprosim do zaznamu, Ze jsem hlasoval ,,pro®.

Prim. Svoboda: Jestli s tim souhlasite, ddme to v zd&znamu opravit.
P. Mlejnsky: O to zadam.

Prim. Svoboda: Prosim.

P. Paiizek: Mam ten samy problém.

Prim. Svoboda: Druhé hlasovani ,,pro*, opravte to. Dékuji, bylo provedeno.
(Novy vysledek hlasovani u bodu €. 5 - tisku Z — 1682 — Pro.: 37)
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P. UdzZenija: V tuto chvili Zastupitelstyu HMP piedkladam po projednani v
Radé HMP navrh obecné zavazné vyhlasky o omezujicich opatienich k zabezpeceni mistnich
zalezitosti vefejného potadku v souvislosti s provozovanim pouliéni umélecké vetejné
produkce na vefejné piistupnych mistech, stru¢né feeno v souvislosti s provozovanim
buskingu.

Navrh vychazi ze skuteCnosti a poznatki zejména lonské turistické sezony. Pro
uplnost pfipominam, ze Rada HMP jiz v loniském roce schvdlila doporuceni pro vefejné
produkce, busking na vetejnych prostranstvich na tzemi hl. m. Prahy. Sjednotila a uvolnila
tak postup pii povolovani provozovani poulicnich produkci a zaroven formou doporuceni
busking ur¢itym zptisobem regulovala.

Po zhodnoceni zkuSenosti, kdy vetfejnost uvolnéni uvitala, na druhé strané zaznéla
kritika, ktera vyjadfovala zejména nesouhlas s hlasitou hudbou v nékterych lokalitach,
predklddam navrh feSeni, ktery zohlediiuje ziskané zkusenosti. Upravu obecné zavaznou
vyhlaskou v kombinaci s aktualizovanymi doporu¢enim povazuji za odpovidajici, kdy
provozovani buskingu je definovdno a upraveno obecné zavaznou vyhlaskou, definovanou na
zakladé zmocnéni § 43 odst. 3 pism. a) zakona o hl. m. Praze a dalsi upfesnéni podminek
vykonu této ¢innosti upravuji doporucenti.

K navrhu vyhlasky pro podrobnéjsi informaci predkladam jako piilohu divodové
zpravy nove projednand doporuceni a k informaci je navic pfipojen i eticky kodex buskera.

Navrh vyhlasky za prvé definuje, co je pouli¢ni produkéni misto, za druhé umoziuje ji
provozovat pod Sirym nebem a za tfeti vymezuje mista, kde je tato produkce zakézana a kde
omezena, a to véetné zakazu jejiho konani v misté potfadani akci, napt. shromazdéni ¢i trhi.

Tato mista, ktera jsou vyclenéna, jsou na zaklad¢é vSech ptipominkovych mist, kterych
jsme se dotézali a primarné na zakladé pfipominek MC Praha 1 a kritiky nékterych obyvatel i
instituci, které se na exponovanych mistech nachazi.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Mam zde ptihlasku do diskuse obcana. Jiti Wehle, pouli¢ni
busking.

Jiiii Wehle: Dobry den, ja bych chtél jesté reagovat na predeslou diskusi, na kterou
jsem neveédél, ze mizu. Jenom bych chtél fict, ze na Malém namésti bylo celkem jasne, Ze
tam budou protesty, protoZe tam byli lidi, které jsme bohuZzel, ja si to ddvam trosku za vinu, Ze
jsem to neuhlidal. Tim, Ze to bylo uvolnéné, byla tam kapela, kterd méla pusténou muziku
uplné naplno, byl tam néjaky Polak, ktery zfejm¢ na smetiSti sebral néjaké umélohmotné
barely a tloukl do toho, takze vedle n¢j nebylo mozné viibec byt.

Pokud jsme se tam stfidali ja, ktery hraji na ninéru, na harficku a takové duo
S houslemi, tak tam problém nebyl. To je jedna véc.

Druhé véc, ono se to tam opravdu zménilo, protoze tam, nevim, jestli vite néco o té
kasné, to je kasna s renesan¢ni mfizi, ktera byla vyrobena nékdy v 16. stoleti, tusim, a je to
skvost, ktery nema obdoby v Sirokém okoli. Bohuzel krom¢ 2 mésicu je to cely rok skoro
ptikryté, at’ uz zahrddkami nebo néjakymi divnymi boudami, kde jedi buity vedle. Je to
Silené. To je druha véc.

Potom bych chtél jesté¢ reagovat na to, Ze pani radni fikala, Ze jsme si méli ty
muzikanty vybirat sami a dévat jim povoleni. To nemtzeme. J& jako muzikant piece nebudu
vybirat, kdo tam smi hrat a kdo nesmi. To je stiet zajmi. Néco podobného jsem zazil na
Karlové mosté. Bojoval jsem pro to a saim to délat nemiizu tohle. To jsou tfi véci, které jsem
chtél tady fici. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji a dale je na fadé kolega Dolinek.
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P. Dolinek: D¢kuji. Je to zhruba, tusim, poprvé za rok a pil co je tato koalice, kdy
n¢jakou vyhlasku neptedklada kompetentni radni, ale n¢kdo jiny, kdo to ma mozné castecné
ve své gesci. Ja bych proto pozadal pana Manharta, aby se nam vyjadril k této vyhlasce, jak to
on vidi v komplexu pravnich piedpist, které Magistrat HMP ma a které ptipravuje. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolega Blazek.

P. Blazek: Dékuji. Puvodné jsem cht¢l navazat na pana v teplakéach, ale pak jsem
slySel kolegu Dolinka.

P. Udzenija: Pan Wehle.

P. Blazek: Pan Wehle, ano. Nicméné podstatnéjsi je to, ze to, co tady fikal pan
zastupitel Dolinek, mé to také zajima, protoze mné se to zda rozumné. Je to sice restriktivni,
ale myslel jsem si, Ze uz kone¢né piestaneme s témi restrikcemi, ale souhlasim stim, Ze
n¢jaka pravidla a ja jsem toho zastancem, by méla byt.

Chtél bych se pana radniho Manharta zeptat, az bude mluvit, tim ho neptfimo také
vyzvat, jestli je v souladu s ostatnimi pravnimi piedpisy, ale je tady napf. néjaka vyhlaSka o
regulaci, feknéme, negativnich jevt v souvislosti s Zebrotou, jestli tam nejsou néjaké kolize.
Jak na to nahlizela pravni komise a on jako ¢loveék, ktery za to v Rad¢ =z hlediska
legislativniho pohledu na véc zodpovida. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Hodek.

P. Hodek: D¢kuji, pane primatore. Asi ty faktické ptipominky dvou prediecnikil jsou
na miste. J4 budu také rad, kdyz uslySim nazor pana Manharta, nicméné ted’ mluvim trosicku
jako predstavitel Prahy 1 a za tuto vyhlasku dekuji, at’ ji predklada, kdo ji predklada.

Ja si myslim, Ze malo zvas si asi pamatuje vyvoj, jaky zde byl a moc jste to
nezaznamenali. V minulosti byla jakasi pravidla, byla samoziejmé pod rezimem, ktery
urcoval to, ze si doty¢ni zadatelé musi jit pro zabor, tedy zvlastni uzivani vetejné komunikace,
tzn., bylo to pod rezimem odboru dopravy. Pak se to uvolnilo z podnétu Rady hl. mésta Prahy
S tim, ze budeme lonisky rok, a pfetrvava to az do dnesniho dne, vyhodnocovat ty dopady.

Tento vysledek, ktery zde mate na stole, je troufam si fict, 90% odraz vyhodnoceni
nebo zkuSenosti, které jsme za rok a pul nabyli. Mnozi z vas, kdo se Vv letnich mésicich
pohybovali v centru Prahy, tak zaznamenali jak pozitivni pfinos, tak negativni. A ja bych se
uplné neztotoznil stim, co fikal pan kolega Blazek. Ja se obavam, ze tohle neni uplné
restrikce. Tohle je regulace, kterd, myslim si, Ze je na misté a je skutecné na zaklad¢ podnéti,
které jsme za tu dobu dostali.

Je to vyhlaska, vyhlaska je to proto, jestli to dobie chapu, aby byla vymahatelna,
abychom m¢li nastroj, resp. tfeba M¢éstska policie HMP ¢i jiné kontrolni organy hl. m. ¢i
méstské Casti, aby mély jakousi silu a oporu v legislativé méstské proto, aby mohly tyto véci
vymahat. Jako kazda vyhlaska neni dogmatem a jako kazda vyhlaska lIze novelizovat, takze
pojd'me, kolegové a kolegyné, nam pomoci v budoucnu vice pozorovat tyto jevy nebo toto
déni v hl. mésté¢ Praze a tieba se ndm to sem za rok vrati a zjistime, ze mizeme byt tfeba
benevolentnéjsi, anebo zjistime, Ze chceme jesté vice omezeni. Je to stejne, jako u vSech
ostatnich vyhlasek. Pojd'me na zdklad¢ naSich zkuSenosti k tomu piistupovat tak, jako u
jinych ,,potadkovych vyhlasek®.

Obecn¢ shrnuto, dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Na fadé je kolega Ledl.
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P. Ledl: Dékuji, ted’ jste mé& zaskodil, protoze jest¢ pfede mnou tam byl kolega
Manhart, ziejmé to preskocilo. Jsem rychly.

Ja bych se k tomu cht¢l také par slovy vyjadfit. VSichni si asi pamatujeme, jaky byl
stav pied rokem a pil — dvéma lety. On do zna¢né miry tady o tom hovofil kolega Hodek. Ja
bych chtél naopak fict, ze feSeni tohoto problému povazuji za piiklad toho, Ze to jde. Tady se
néjakym zptisobem zformuloval problém, byly tady urcité stiznosti, urcité navrhy, vysli jsme
maximaln¢ vstiic, po roce se ty véci vyhodnotily a myslim si, ze po celou dobu, po celou
zkuSebni dobu se tim komise pro Prazskou pamatkovou rezervaci zabyvala pravidelné za
ucasti vSech, nejenom dotéenych méstskych ¢asti, dotCenych odbort, zastupcl umélct.
Vyhodnocovaly se vSechny, tedy pozitivni ohlasy se nevyhodnocovaly, ale prakticky nebyl
tam jediny negativni ohlas, ktery bychom tam nevyhodnocovali. A samoziejmé vcetné
pravnich aspektt, i kdyz je pravda, Ze kolega Manhart tam fyzicky pfitomen nebyl, le¢ jeho
duch tam po celou dobu byl pfitomen.

Chapu, ze asi néjaké stiznosti, n€kdo, komu to nevyhovuje zcela, asi bude, ale myslim
si, ze to je ohromny skok dopfedu a ja sdm bych chtél tu praci, ktera byla udéland ocenit a
chci jesté jednou zduraznit, ze kdyz se chce, tak se dd pracovat i otevien¢ a transparentné a
fesit problémy v hl. m. Praze takovymto zptisobem. Dé&kuji. Ja sam to podpofim.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim kolegu Manharta.

P. Manhart: D¢kuji. Dobré odpoledne, damy a panové, byl jsem vyvolan panem
kolegou Blazkem, takze zareaguji na jeho dotazy. Jiz asi je tomu rok, co probéhly pomérné
vasnivé diskuse na pudé Rady HMP ohledné regulace vefejné produkce na vetejné
ptistupnych mistech, kdy tedy Rada HMP se usnesla na tom, Ze bude tuto ¢innost regulovat na
zakladé jakychsi pravidel, ktera byla schvalena Radou HMP s tim, Ze ja tehdy jsem se k tomu
vyjadiil vtom smyslu, zZe tedy pokud hl. m. Praha chce regulovat tuto problematiku, tak
jeding a pouze prostiednictvim obecné zavazné vyhlasky.

Do roka a do dne tedy pani radni pfipravila navrh této vyhlasky, kdy po projednani se
mnou, ja jsem souhlasil, Ze toto téma geséné prislusi jeji kompetenci, tzn., souhlasil jsem
s tim, Ze bude iniciovat pfipominkové fizeni k této vyhlasce, a ze tuto vyhlasku predlozi do
Rady HMP i do Zastupitelstva HMP.

Je to tedy geneze, dlouh& vice neZ jeden rok, kdy probihaly diskuse jednak v ramci
obc¢anskych sdruzeni, jednak v ramci poradniho organi Rady HMP. Shodneme se asi na tom,
ze na zaklad¢ zédkona o hl. m. Praze hl. m. Praha mtze regulovat prostfednictvim obecné
zavazné vyhlasky problematiku, souvisejici s vefejnym potadkem. Ja jsem piesvédcen, ze
tady to zmocnéni je, hl. m. Praha muize regulovat i na zaklad¢ stanoviska legislativniho
odboru MHMP problematiku vefejné produkce na vefejném prostranstvi.

To, co je klicové, a to, co tedy hl. m. Praha si musi obhdjit, je otazka ochrany
vefejného poradku, zdali na téch konkrétnich mistech, které jsou uvedeny ve vyhléasce, zdali
vefejny pofadek a udrZeni vetejného poradku je ohrozeno, je naruseno. V tomto ohledu j& se
ztotoznuji nebo veéfim stanovisku komise, ktera doporucila tato mista regulovat
prostiednictvim vyhlasky a ja osobné tuto vyhlasku, byt nejsem predkladatelem, podpotim.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Vzhledem k tomu, ze diskutujici skoncili, ukoncuji i ja
diskusi a ptam se pani radni, jestli vyuzije zavérec¢ného slova.
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P. UdzZenija: Dékuji. Jen k tomu opravdu, jak tady zaznélo, potiebovali jsme ten rok,
ktery by vyhodnotil a ziskali bychom zkuSenosti s tim, jak to funguje v ulicich hl. m. Prahy, a
dékuji kolegovi Manhartovi za to, Ze byl gentleman a nechal mé ptedlozit tuto vyhlasku, byt
jak bylo tady a spravné zaznélo, Ze to je jeho gesce. Bylo to z toho divodu, ze ja jsem pied
rokem piedkladala tisk do Rady HMP, a aby ta kontinuita pokracovala, tak dneska ja stojim

.....

Prim. Svoboda: Dékuji. Piedpokladam, pane piedsedo, nemate nic. Davam tedy
hlasovat tisk v predlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.

Pani radni, neodchazejte, pokracujete. Ano?

P. Biezina: D¢kuji. Nebojte se, vazené kolegyné, vazeni kolegové, jiz nebudu
navrhovat novy bod. Myslim si, Ze to je vtomto Zastupitelstvu HMP naprosto zbyte¢né.
Jenom bych chtél vasi pozornost piipoutat k tomu materialu, ktery jste obdrzeli, tak jak pan
primator avizoval, ohledné dalsiho postupu hl. m. Prahy ve véci usneseni atd., mate tam celé
usneseni méstského statniho zastupitelstvi v hl. m. Praze, a také navrh té stiznosti.

J& musim fici, Ze to je material hodny toho, ze takovato véc by pravdépodobné nebyla
mozné ani v Kocourkové. ProtoZze jenom, vezméme si tu logiku, kterou tady v tom materialu
mame, pratelé. Rada hl. m. Prahy povéfila radni UdZenija jednani jménem hl. m. Prahy pfi
vykonu prav poskozeného v piedmétné véci. Jinymi slovy, 10 ¢leni Rady HMP, obvinénych
Z trestného ¢inu, kde z pozice organi ¢innych v trestnim fizeni vznikla hl. méstu Praze skoda,
se sejde a usnese se, Ze ta ¢lenka Rady HMP, ktera omylem nebo zdmérné byla na dovolené
v té dob¢ a ktera mj. se vefejné vyjadrila v tom slova smyslu, ze kdyby na t¢ Radé HMP, tak
by hlasovala stejné se svymi kolegy, a ktera se vyjadtila, ze hl. m. Praze zadna $koda
nevznikla, je povéfena témito 10 obvinénymi ¢leny Rady HMP jednat de facto v ramci
trestniho fizeni, po nich pozadovat poté, kdyby to dopadlo tak, Ze ta Skoda opravdu vznikla, tu
Skodu, a zastupovat prava poSkozeného.

Mné¢ to jenom zapada do vSech téch, t€ mozaiky absurdity okolo této kauzy kolem
OpenCard, damy a panové.

Prim. Svoboda: Pokracujte, pani radni, tiskem Z - 1499, pravni amatérismus
pieskocime.

7/1.
Tisk Z - 1499
k navrhu na uplatny prevod pozemki parc. ¢. 617/4 o vymére 20.447 m2 a parec. ¢.
618/12 o vyméie 790 m2 o celkové vymére 21.237 m2 vSe v k.. Bohnice z vlastnictvi
hl.m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti Real property development s.r.o., ICO 242 85 340

P. UdZenija: Poprosila bych zde opét, jak jiz je u mé zvykem, o slouceni rozpravy
k bodam 7/1. — 7/12., kde se jedna o navrhy — pardon, mam tam dva dozafazené body.
Slouceni rozpravy 7/1. — 7/12., v§echno jsou to navrh na tplatné pfevody pozemkii nebo casti
pozemku z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi jinych subjektti.

Prim. Svoboda: Ano. Do rozpravy je k tisku Z — 1499 piihlasen kolega Simtinek.
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P. Simiinek: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, zaujal mé tento material z pohledu za
prvé zahustovani vystavby v prostoru Bohnic a uré¢itého ochranného pasma u Cimického haje.
Prodavame dva pozemky, jeden je 790 m2 a ten druhy ¢ini rozlohu 20 447 m2. Ten prvni, ten
mensi je v cenové mapé zaznamenan a je tam cena pozemku 5560,- K¢ za m2. VEtsi pozemek
V cenové mapé neni.

Nedavno jsme prodavali pozemek v k. 0. Bohnice, kde podle cenové mapy jsme se
dostali n€kde na 8000,- korun. Ale momentaln¢ podle tohoto materidlu MHMP provedl
znalecky posudek nebo nechal vypracovat znalecky posudek, a ten hovofi o ¢astce 2651 tisic
korun za m2 a dohromady nam tedy déava ta cena, za kterou bychom meéli prodat spole¢nosti,
ktera se jmenuje Real Prosperity Development s.r.0. za 53 miliont korun, tzn., Ze ani ne za
odhadni cenu, kterou tam méame, protoze ta déla na konci 56 301630,- K¢.

Myslim si, Ze Praha nemusi prodavat pozemky za kazdou cenu, Ze to neodpovida a
jestli jsme se tady dneska dohadovali o0 mozné Skod¢ na OpenCard 24 milionti korun apod.,
tak ja se domnivdm, ze minimaln¢ tady ptfichdzime o 50 milionli, mozna 1 vice, protoze ta
cena neodpovida. A kdyz se tady budeme bavit o tom, Ze proddvame napf. ornou piidu na
okraji Prahy, no tak v izemnim planu mame dneska, Ze tento pozemek nalezi do funkce Cisté
obytné, coz znamena, ze tyto finan¢ni prostiedky, nebo o sumach, o kterych hovoiim, tak
vydéla stavebni spoleCnost, ktera bude stavét rodinné domky a nakonec to jednotlivym
0sobam rozproda.

Zarazi mé i jedna véc, Ze toto nepodporuje ani MC Praha 8, protoZe jste si mohli
ptecist, Zze pres Cast pozemki jde stfednétlaké ocelové potrubi, které bylo postaveno pred
32 lety a je otazka, kdyz bude pod soukromym pozemkem, jak bude zajiStén servis nebo
moznéa oprava tohoto potrubi, kde se rozvadi plyn pod sidlisté v Cimicich a v Bohnicich, na
sidlisti, kde Zzije 33 tisic lidi, a na jizni a vychodni casti parcely je ochranné pasmo
vysokotlakého plynovodu. Nedaleko je rozvodna elektrické energie a myslim si, Ze by mohly
stat domky tfeba 1 pod siti velmi vysokého napéti.

J& si myslim, ze ten, kdo se alespoil troSku nad tim materidlem zamyslel a piecetl si
ho, ze je absolutné nepfijatelné, aby ho mohl schvalit.

Takze vazené kolegyné a kolegové, ja vas zadam, abyste byli proti tomuto navrhu,
ktery byl predlozen. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dalsi diskutujici je kolega Petrus.

P. Petrus: Dékuji, pane pravni experte primatore, za udéleni slova. Vazena pani radni,
musim se pfiznat, Ze jakmile predkladate jakykoli material z Prahy 8, tak zpozornim. Tohle je
dalsi materidl, ktery m¢ velmi zaujal, protoze diky tomu, Ze jsem dlouholety zastupitel
Prahy 8, tak tu oblast opravdu perfektné¢ znam. Kromé toho, ze musim podpofit prakticky
vSechno, co fekl maj prediecnik, tzn., v kratkosti to, Ze jde o dalsi zahustovani sidliste, které
uz je dneska naddimenzované a oproti pivodni vystavbé uz jsou tam desitky, mozna stovky
novych byti, které jsou tam navic, a kromé toho, ze hl. m. Praha v podani pana ndm¢stka
primatora, coz je shodou okolnosti byvaly starosta Prahy 8, pomérné znesnadniuje cestovani
V této oblasti, tzn., Ze 1 znesnadiiuje to, aby se tam vliibec n¢jaka vystavba délala.

A krom¢ toho, co fikal pak mij prediecnik, Ze ta cena je velice podeziela, protoze kdo
umi jednoduché pocty a vezme si do ruky kalkulacku, tak zjisti, ze to je velmi Spatny a velmi
podeziely vysledek, tak mé zaujala jedna véc, a to, Ze poprvé v tomto volebnim obdobi se
shoduji s vedenim MC Prahy 8, ktera je shodnou okolnosti v ruce ODS a TOP 09 a ktera se
k tomuto zaméru vyjadrila negativne.
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Negativné i z toho divodu, ze vedle roste problém c¢islo 2, a to je elektrarna, kterd by
ses chtéla rozSifovat, a prakticky kazdy ptlrok, rok zkous$i rozsifit své plochy dal a
samoziejm¢ i diky tomu, Ze se tim zni¢i dal$i oblast na Praze 8, ktera slouzi k rekreaci,
protoze hned vedle je velky ¢imicky les.

Ja bych chtél varovat pted tim, abychom takto prodévali tyto prostory. V ptipadé, Ze
by kdokoli chtél tam stavét, musi si dat dohromady i dal$i majetkové poméry s dalSimi
pozemky, které tam jsou, protoZe ono to neni v tomto tzemi velmi jednoduché. MC Praha 8
tam sama chtéla stavét pred nékolika lety byty a i diky tomu, Ze nevyiesila tyto problémy a
ostatn¢ tehdy ji Magistrat HMP odmitl svéfit ty pozemky, tak i diky tomu tma neni zZadna
vystavba a to byla v mnohem mensi mife, nez by pravdépodobné délal soukromy stavat nebo
developer.

Velmi varuji pied tim, abychom schvalili tento material. Dékuji.

Prim. Svoboda: Pardon, uz jsem naSel knoflik. Kolega Dolinek pokracuje.

P. Dolinek: Dé&kuji. Ja bych chtél poznamenat, ze s timto tiskem ani nesouhlasil vybor
hospodaisky a nebyl tento tisk podpofen ve vyboru. Tady uz to zaznivalo, ja bych to jesté
zopakoval. Jestli jsem si to dobfe spocital, doufdm, ze ano, tak nabizena cena je o 300,- K¢ na
m?2 niz§i, nez je cena znaleckého posudku. Opét bych to chtél fict. Nizsi, nez cena znaleckého
posudku, a myslim, ze vSechny ostatni argumenty jsou vedle tohoto uz potom zbyte¢né a
pouze dopliujici. Dékuji.

Prim. Svoboda: Nevidim nikoho ptihlaseného, kon¢im diskusi a prosim pani radni o
zavérecne slovo.

P. UdZenija: Podminky soutéze si vyzvedlo na zakladé zvefejnéni na tGfedni desce
celkem 17 zijemch. A dale tyto podminky soutéze byly prezentovany prostfednictvim
realitniho serveru Reality.cz 45 dnl. Pokud nékteii Clenové ZHMP nechapou dnesni,
feknéme, situaci na trhu, tak ja tady nemam, toto neni misto, abych to vysvétlovala. Ale jestli
chce nékdo fikat, Ze néco je tady netransparentni nebo néco je Spatné, tak to tak neni. 45 dnt
na Reality.cz, prosim pekné. TakZe to opravdu vidéla spousta lidi.

To, Ze my mame znalecky posudek, je pravda, také je pravda, Ze my jsme tam
neudavali minimalni cenu, protoZe takto je to v podminkach. My uZ to tam neudavame, tu
minimalni cenu. A ta cena, ano, pohybuje se a je to mezi 6 a 6,5 % na m2 nizsi nez znalecky
posudek. Coz je pfesné v ramci feknéme, normalu, ktery je bézny a kdyby to bylo vice,
samoziejme ze zruSime jako Rada HMP tuto soutéz a budeme soutézit znovu.

Tyto pozemKky jiz visely n€kolikrat. Dnesni situace na trhu neni lehk4. Dnesni situace
rozpo¢tu hlavniho mésta neni lehka, a proto se Rada HMP rozhodla, Ze tyto finance, coZ jsou
53 milionu korun takto pfedlozené, by uvitalo a je to zcela transparentni.

Prim. Svoboda: Dékuji. Ptam se pana ptedsedy navrhového vyboru, zaznél-li néjaky
protinavrh.

P. Schmalz: Neregistruji zadny pisemné obdrzeny navrh, pane piedsedajici.
Prim. Svoboda: Technicka.
P. Kaucky: Fakticka, pane primatore. Chci se jenom zeptat, zda nas néco nuti k tomu,

abychom tento krok realizovali, kdyz je tak Spatnd situace na trhu, nehled€ na to, Ze tedy tak
Spatny odhad nemaji zastupitelg, ale znalec. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Slysel jsem to, ale je to véc do rozpravy. Cili nebyl Zzadny navrh
predlozen, ddvam tedy tento tisk hlasovat. Kdo je pro jeho schvaleni, proti, zdrzuje se?

Pro: 32 Proti: 15 Zdr.: 3. Navrh byl pfijat.

Pokracujte, prosim, tiskem Z — 1409. Diskuse k nému. Diskuse byla sloucena, jedeme
dal. Ano. Mame na stole

712.
Tisk Z - 1409
k navrhu na uplatné vyporadani spoluvlastnického podilu formou uplatného prevodu
¢asti pozemku parc.¢. 62/1 o vyméie 1283 m2 v k.i. Vokovice ve spoluvlastnictvi
spolec¢nosti KAVALEN Krutec, s.r.o. a hl.m. Prahy — vyména diivodové zpravy

P. Dolinek: Neni to k tomuto tisku, ale je to k tisktim, co budou. Ja bych chtél pozadat
pani radni, aby na dotazy odpovédéla jinak, nez v zavérecném slovu, tzn., aby po sérii dotazli
odpovédela a nasledné byla umoZznéna diskuse. Protoze presné to se stalo ted’, ze na zéklade
toho, ze vyuzije zavérecného slova, tak vy uz nepfipustite nikomu Sanci se k tomu vyjadfit.
TakZe o to velmi prosim, aby takto bylo postupovano. Jsou tam né&jaké tisky, u kterych
budeme mit jesté dotazy tak, aby bylo odpovézeno v diskusi, aby byla Sance reagovat. Dékuji.

Prim. Svoboda: Nejste prihlasen do diskuse k tomuto tématu, ¢ili ja koncim diskusi
k tisku Z — 1409, davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro jeho schvaleni?

Pro: 38 Proti: 2 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.

Otevirdm diskusi k tisku

713.
Tisk Z - 1438
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 395/1 o vymére 84 m2, parc. €. 396/1
o vymére 1 m2 a parc. €. 396/66 o vymére 71 m2 k.u. Liben

Prim. Svoboda: Koné¢im diskusi k tomuto tisku, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro jeho schvaleni?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 9. Tisk byl piijat.

Oteviram diskusi k tisku

7/4.
Tisk Z - 1570
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 2361 o vyméie 593 m2 v k.u. Kr¢

Prim. Svoboda: A ted’ je kolega Dolinek.

P. Dolinek: D&kuji. Jedna se o ptimy prodej 590 m2 panu Evzenu Zapotockému. Na
tomto prodeji je zajimava jedna véc. My jsme pozemek pronajali a na tom pozemku byly jiz
zahajeny stavebni prace. Tzn., my jsme pozemek pronajali a nékdo tam zacal stavét, a my mu
ted’ ten pozemek jenom prodavame. Pfijde mi to jako vysoce nestandardni a nemyslim si, Ze
by se ten pozemek mél za téchto okolnosti prodavat. Dékuyji.
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Prim. Svoboda: Ano. Nevidim nikoho diskutujiciho. Bude pani radni reagovat?
Davam tedy tento tisk hlasovat. Kdo je pro jeho schvaleni?

Pro: 35 Proti: 4 Zdr.: 10. Tisk byl pfijat.

Pokracujeme tiskem

7/5.
Tisk Z - 1093
k navrhu na dplatny prevod pozemku parc. ¢. 3861/3 o vymére 33 m2 k.u. Liben

Prim. Svoboda: Oteviram k nému diskusi, Kon¢im tuto diskusi, davam tento tisk
hlasovat. Kdo je pro jeho schvaleni?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

716.
Tisk Z - 041
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 2551/29 k.u. Stras$nice o vymére 66
m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Guojun Gaa

Prim. Svoboda: Kon¢im tuto diskusi, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro jeho schvaleni?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

717.
Tisk Z - 1416
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemkii parc.¢. 133/1 a parc.¢. 133/11 dle GP
oddélené a nové oznacené jako pozemky parc.¢. 133/11-20 z vlastnictvi hlavniho mésta
Prahy do vlastnictvi vlastniki p¥ilehlych nemovitosti ¢.p. 1131-1139 v kat. Uzemi
Chodov

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi, davam tento tisk hlasovat. Hlasujte, prosim.
Kdo je pro jeho schvaleni?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk Z — 1416 byl schvalen.

Prosim o diskusi k tisku

718.
Tisk Z - 1432
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec.¢. 281/52 o vyméie 1066 m2 v kat. tizemi
Zli¢in, z vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti CPI Reality, a.s.

Prim. Svoboda: PfihlaSen je kolega Dolinek.

P. Dolinek: Vzhledem ktomu, Ze tuto roli neplni piedseda vyboru, tak jako

mistopiedseda vyboru bych chtél fict, ze tento tisk nebyl schvalen hospodarskym vyborem.
Meélo by to urcité zaznit.
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Prim. Svoboda: Ano, vSichni slySeli. Pani radni bude reagovat?
Davam tedy tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 36 Proti: 3 Zdr.: 10. Tisk byl pfijat.

Pokracujeme tiskem

7/9.
Tisk Z - 1201
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec.¢. 2049/3, k.u. KoSire z vlastnictvi hl. m.
Prahy do vlastnictvi spole¢nosti Na Starce, s.r.o., ICO 248 20 032

Prim. Svoboda: Opét kolega Dolinek.

P. Dolinek: Je to zbyte¢né, ale myslim si, Ze piesto je potieba Fict. Na tento tisk na
majetkové komisi se dva ¢lenové zdrzeli a piredseda hospodatského vyboru ZHMP vznesl
namitku proti cené stanovené¢ho posudku. Nasledné¢ také nebyl tento tisk predloZen
hospodatrskému vyboru ZHMP, a jestli se nepletu, nebyl ani v programu, i kdyZ by byl vybor
neusnaSeni schopny. Chtél bych se zeptat na namitky pana Vasicka, ptfipadné bych se chtél
zeptat, zda tedy je to vSechno v poradku uz nyni nebo neni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Nevidim nikoho ptihlaseného. Pani radni?

Davam tedy tento tisk hlasovat. Kdo je pro jeho schvaleni? Proti? ZdrZzuje se?
Pro: 35 Proti: 7 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

Pokracujeme tiskem

7/10.
Tisk Z -1214
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc.¢. 331/2, k.i. Ruzyné z vlastnictvi
hl. m. Prahy do vlastnictvi MUDr. Lucie a Ing. Karla Jordakovych

Prim. Svoboda: Kolega Dolinek.

P. Dolinek: Chtél bych vystoupit jako ptedseda kontrolniho vyboru ZHMP a seznamit
zastupitele s okolnostmi prodeje tohoto pozemku. O tento pozemek, o jeho koupi v roce 2001
pozédal pan Jordék, s tim, Ze doloZil kontrolnimu vyboru ZHMP, Ze jiZ v roce 2001 m¢l chut’
pozemek koupit. BohuZel odbor majetku ztratil tuto Zadost. Cenova mapa, kdyZ se podivate,
kolik stoji ted’ pozemek, kolik stal ptfed 11 — 12 lety, tak je to vyrazné jiny rozdil, takze bych
chtél za kontrolni vybor ZHMP konstatovat, Ze obdivuji pana Jordaka, Ze tedy je ochoten, ale
on ten pozemek potiebuje, protoze tam ma zdroj plynu a néjaké své zazemi pro svoji stavbu,
ale obdivuji ho, ze ma ty nervy a po 11 letech za vyrazné vyssi cenu je ochoten pozemek
koupit. Chtél bych tady tedy konstatovat, ze zde doSlo v minulosti k pochybeni
Magistratu HMP, které je prokazano. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano. Ano, prosim.
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P. UdZenija: Jen abych uvedla na pravou miru, to byl odbor obchodnich
aktivit MHMP, ne v zadném piipadé odbor spravy majetku. Ano, pan Jordak naStésti ma
pevné nervy, je to o néco vyssi, ale s cenou souhlasil.

Prim. Svoboda: Dobte. Kon¢im, davam hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. D&kuji, tisk byl pfijat.
A mame tisk

7/11.
Tisk Z - 1267
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc.¢. 3956/2 o vymére 181 m2 v kat. iizemi
Modiany z vlastnictvi hl. m. Prahy do SJM pana Ing. Ladislava Selepy a pani Ing. Jany
Selepové

Prim. Svoboda: Davam tento tisk hlasovat. Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 5. D&kuji, tisk byl pfijat.
Posledni z této série je tisk

7/12.
Tisk Z - 1301
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc.¢. 1627/1 o vymére 2 m2 (v€etné opérné
zdi na predmétné ¢asti pozemku umisténé) v k.i. Hlubocepy z vlastnictvi hl. m. Prahy
do vlastnictvi pani Moniky Bartlové

Prim. Svoboda: Davam tento tisk hlasovat. Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 1. D&kuji, tisk byl pfijat.
Mame tisky 8/1. — 8/4. Pfedpokladam, ze budete slu¢ovat.

P. UdZzenija: Ano, d€kuji. Prosim o slouceni rozpravy. Jedna se o uplatné nabyti
pozemki nebo ¢asti pozemk z vlastnictvi jinych subjektti do vlastnictvi hl. m. Prahy.

8/1.
Tisk Z - 1395
k navrhu na uplatné nabyti pozemki parec. ¢. 3477/345 a parc. ¢. 3477/346 v k. 1.
Brevnov z vlastnictvi Alberta Jarovského do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Diskuse. Konec diskuse, davam ho hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 1. D&kuji, tisk byl pfijat.

Jdeme na tisk
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8/2.
Tisk Z - 1389
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parec. €. 860/6 v k. 4. Zapy z vlastnictvi Ing. Jitky
Vohnické do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Diskuse k nému. Konec diskuse, davam tento tisk hlasovat.
Pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 1. D&kuji, tisk byl pfijat.

Tisk

8/3.
Tisk Z - 1328
k navrhu na iplatné nabyti pozemku parc.¢. 1520/22 k.ii. Seberov z vlastnictvi CR -
CPP Transgas, s.p. do vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Diskuse k nému. Konec diskuse, hlasujme, prosim, ted’.
Pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 1. D&kuji, tisk byl pfijat.

Posledni z teto série je tisk

8/4.
Tisk Z - 1035
k ndvrhu na uplatné nabyti idealnich podili pozemku parc. ¢. 4535/6 o vyméie 404 m2,
parec. €. 3968/48 o vyméie 1021 m2, parc. ¢. 3976/20 o vymére 18 m2, parc. ¢. 3976/69 o
vyméie 228 m2, parc. ¢. 3976/73 o vymére 224 m2, parc. ¢. 3976/75 o vymére 161 m2,
parc. ¢. 3976/76 o vyméie 164 m2, idealnich podili ¢asti pozemki parc. ¢. 3968/60 (dle
GP ¢. 4234-12/2012 ze dne 22.2.2012 oddéleného a nové oznaceného jako pozemek parc.
¢.3968/63 o vyméie 51 m2) a parc. ¢. 3968/1 (dle GP ¢. 4234-12/2012 ze dne 22.2.2012
oddéleného a nové oznaceného jako pozemek parc. €. 3968/62 o vymére 193 m2), vSe v k.
u. Horni Pocernice, do vlastnictvi hl. m. Prahy v souvislosti s realizaci stavby ¢. 0053
"Vysocfanska radiala"

Prim. Svoboda: Oteviram k nému diskusi. Konéim tuto diskusi, davam tento tisk
hlasovat, hlasujte, prosim, ted’.

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.

Mame dalsi skupinu tisku, 9/1. — 9/7. Prosim.

P. Udzenija: V ptredkladanych materialech je navrhovano bezuplatné nabyti pozemku
splaskové kanalizacni stoky, vodovodnich tadii, chodnikli, dopravnich znac¢ek a ostatni

komunikace z vlastnictvi cizich subjektd do vlastnictvi hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Prvni tisk
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9/1.
Tisk Z - 1485
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemku parec. ¢. 13/12 o vyméie 153 m2 v k.a. Strasnice
z vlastnictvi Ceské republiky, p¥islu$nost hospoda¥it s majetkem statu: Urad pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych, do vlastnictvi hlavni mésta Prahy

Prim. Svoboda: Je n¢jaka diskuse? Nevidim, davam ho hlasovat.
Pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 2. Dé&kuji, tisk byl piijat.

Pokracujeme tiskem

9/2.
Tisk Z - 1501
k navrhu na beziplatné nabyti id. 4/5 pozemku parc. ¢.1455/1 ost. plocha, ostatni
komunikace o vyméie 787 m2 v k.ii. Liboc z vlastnictvi Ceské republiky, p¥isluinost
hospoda¥it s majetkem statu: Ufad pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych,
1C0:69797111, se sidlem Rasinovo nabieZi 390/42 ,Praha 2 do vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Do diskuse neni nikdo pfihlasen, davam ho tedy hlasovat.
Pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 1. Dé&kuji, tisk byl pfijat.

Pokracujeme tiskem

9/3.
Tisk Z - 1403
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemki parc.¢. 127/12, parc.€. 224/26, parc.c. 224/27 a
parc.¢. 224/28 v k.4. Hajek u Uh¥#inévsi a rozsifeni ¢asti stavajici komunikace Pod
Markétou v rozsahu chodniku, vybudovaného na pozemcich parc.¢. 127/1, parc.c.
127/12, parc.¢. 224/8, parc.€. 224/26, parc.€. 224/27 a parc.¢. 224/28 v k.4. Hajek u
Uh¥inévsi z vlastnictvi SD Bohemia Group a.s., se sidlem Ukrajinska 1488/10, 101 00
Praha 10, IC0:28992466 do vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Diskuse k tomuto tisku je oteviena? V tuto chvili uz je uzavfena,
davam, ho hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 1. D&kuji, tisk byl pfijat.

Pokracuje tisk

9/4.
Tisk Z - 1469
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k.u. Jinonice a k.ui. NebuSice z vlastnictvi
Ceské republiky s pravem hospodaieni s majetkem statu pro Prazska kanalizace a vodni
toky, statni podnik *'v likvidaci'* do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Je k tomuto tisku n¢jaka diskuse? Neni zadna, kon¢im ji tedy a davam
ho hlasovat.

Pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. D&kuji, tisk byl pfijat.

Prosim tisk
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9/5.
Tisk Z - 1517
k ndvrhu na bezuplatné nabyti spla§kovych kanaliza¢nich stok v k.i. Pitkovice z
vlastnictvi spolecnosti CENTRAL GROUP technicka infrastruktura s.r.o. do vlastnictvi
hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Je k tomuto tisku néjaka diskuse? Neni tomu tak, davam tento tisk
hlasovat. Prosim, hlasujte ted’.

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Nasleduje tisk

9/6.
Tisk Z - 1546
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii, chodniki pro pési, komunikace, odvodnéni v¢.
vpusti a dopravnich znacek vSe v k.i. Kobylisy z vlastnictvi spole¢nosti Salesianska
provincie Praha do vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Diskuse k tomuto tisku? Konec diskuse a hlasovani tohoto tisku,
prosim ted’.

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.

Posledni z této série je

9/7.
Tisk Z - 1563
k navrhu na bezuplatné nabyti vei‘ejného vodovodniho Fadu LT DN 200 a splaskové
kanalizace KT DN 300 v k.. Nové Mésto z vlastnictvi spole¢nosti CSAD Praha holding
a.s.do vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Diskuse k nému, prosim. Neni zadna.
Hlasovani, prosim, ted’.

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 1. D&kuji, tisk byl pfijat.

Pani radni, tisk

10.
Tisk Z - 1335
k navrhu smény pozemku parc.¢. 1877/2 o vymére Sm2 v k.. Zabéhlice ve vlastnictvi
spolecnosti Blyth s.r.o., za pozemek parc.¢. 1864/6 o vymére 2m?2 v k.. Zabéhlice ve
vlastnictvi hl. m. Prahy

P. Udzenija: Jedna se o sménu pozemkii parc. ¢.1877/2 o vyméte 5Sm2 v k..
Zabehlice ve vlastnictvi spole¢nosti Blyth s.r.o., za pozemek parc.¢. 1864/6 o vymeére 2m2
také v Zabghlicich.

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi k tomuto tisku, uzavirdm diskusi k tomuto tisku,

davam ho hlasovat.
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Dékuji, tisk byl pfijat.
Nasleduje tisk
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11.
Tisk Z - 1668

k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 55/2000

Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjsich

predpisi, svéieni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

MC Praha 9 — budova bez &.pop./&.ev. v k.i. Vysotany a pozemky v k. ti. Stiizkov)

MC Praha 6 — (stavba ohradni zdi, pozemky pod ohradni zdi v k. (. Dejvice a pozemky
pod garazemi v k.i. Ruzyné)
MC Praha — Troja (pozemky v k.u. Troja)

P. Udzenija: Tisk Z — 1668 je k navrhu obecné zavazn¢ vyhlasky, kdy se svefuje
sprava z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy MC Praha, 6 Praha 9 a Praha — Troja.

Prim. Svoboda: Je né&jaka diskuse k tisku Z — 1668? Neni tomu tak, davam tedy tento
tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr: 1. Dékuji, tisk byl pfijat.

Prosim tisk

12/1.
Tisk Z - 1669
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000
Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich
predpisi, odejmuti spravy svéfenych véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
MC Praha — Dolni Mécholupy (stavba vefejného osvétleni v k. 1. Dolni Mécholupy)
MC Praha 19 — (2 stavby veiejného osvétleni v k.ii. Kbely)
MC Praha 6 — (pozemky vodnich ploch a pozemek se stavbou hrize v k.ii. BFevnov

P. UdZenija: Toto je opa¢né, je to odejmuti spravy svéfenych véci z vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy MC Praha 6, Praha — Dolni Mécholupy a Praha 19, samoziejmé
v souladu s méstskymi ¢astmi. Dékuji.

Prim. Svoboda: Je né&jaka diskuse? Neni tomu tak, davam tedy tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr: 1. Dékuji, tisk byl pfijat.

Pani radni, pokracujte tiskem Z — 1692

12/2.
Tisk Z - 1692
k navrhu na tplatné nabyti pozemku parc. ¢. 2993, 2999, 3024, 3039, 3040, 3053 a 3066,
vée v K. 0. Zbraslav z vlastnictvi Miroslava Hlinéného do vlastnictvi hl. m. Prahy za cenu
ve vysi 10 000,- K¢

P. UdZenija: Je to k navrhu na tplatné nabyti pozemku parc. ¢. 2993, 2999, 3024,
3039, 3040, 3053 a 3066, v3e v k. U. Zbraslav z vlastnictvi Miroslava Hlinéného do vlastnictvi
hl. m. Prahy za cenu ve vysi 10 000,- K¢
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Prim. Svoboda: Diskuse k tomuto tisku? Neni Zadné, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr: 1. Dé&kuji, tisk byl pfijat.

A VaS posledni tisk dneska

12/3.
Tisk Z2-1731
spoluvlastnické podily pozemkii, v§e v K. U. Smichov za celkovou kupni cenu 2 892 944, -
korun. Pozemky jsou parec. €. 4675, 4722 a 4724.

P. UdZenija: Ano, jedna se opét o spoluvlastnické podily pozemku, vse v k. U.
Smichov za celkovou kupni cenu 2 892 944,- korun. Pozemky jsou parc. ¢. 4675, 4722 a
4724,

Prim. Svoboda: De¢kuji, protoze nevidim nikoho piihlaseného, konc¢im rozpravu,
davam tisk hlasovat. Hlasujte, prosim.

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 7. Dé&kuji, tisk byl piijat.

Dé&kuji pani radni a prosim pana prvniho naméstka Hudecka s tiskem magické Cislo
Z - 1515.

13.
Tisk Z - 1515
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény I UP SU hl.m. Prahy - Z 2420/00 (Praha
10 - dokonceni urbanizace lokality Hagibor)

Ndam. Hudecek: Damy a panové, tisk Z — 1515 je k navrhu zadani, tedy té druhé faze
Z tii fazi zrodu zmén Gzemniho planu ¢. Z 2420/00 Praha 10, lokalizace Hagibor. Jedna se o
zménu UP, ktera, snad tam, ano, je obrazek, je v MC Praha 10, k. 4. Strasnice, a navrhovana
zmeéna je ze zvlastnich komplexti v§eobecné smiSenych a sportu, parkt, historickych zahrad a
hibitovll na vS§eobecné smisenou, sportu, urbanisticky vyznamné plochy a dopravni spojeni.

Tato zména UP byla, a v tisku je to i uvedeno, v poradnim organu Rady HMP, ktery se
vyjadiil relativné jednoznaéng, a to smérem, Ze z pohledu uzemniho planu zména UP
V podstaté logiku ma. Jednalo se o rezervu na dne$ni Sazka Arénu. Jediny problém je tam
pravé se sportovnimi plochami, protoze v soucasné dob¢é je to vlastné rezerva pro sport.
V piipadé zmény UP tam sice sportovni plochy ziistavaji, ale pouze uz v kontextu dalSich
ploch, tedy jako jedno z moznych vyuZiti.

Na Radu HMP jsem tady toto stanovisko ptedlozil, a je to v divodové zpravé také
uvedeno. Budu presny a najdu i ta data. Dne 29. 1., kdy Rada HMP tento tisk v této podobé¢
mnou piedlozené odsouhlasila proto, aby tisk se dostal az sem na ZHMP, tak jsem navrh
usneseni zménil a takto tim padem Rada HMP nakonec odsouhlasila tisk a doputovala k nam
sem na Zastupitelstvo HMP. Mezi tim se K tisku vyjadfil poradni organ ZHMP, vybor pro
Uzemni rozvoj ZHMP, ktery nepiijal jednozna¢né stanovisko, protoze pro byli: 4, proti: 0 a
zdrzeli se: 3. Tedy i vtomto ohledu je v divodové zpravé mirna nepiesnost, nebot’ vybor
k tomu stanovisko nezaujal.

Chtél bych ptimo fict, ze rozhodnuti, které zde predkladam, je v tomto ptipadé této
zmény UP politickym rozhodnutim. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Do diskuse je ptihlasen kolega Richter M.
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P. M. Richter: Dé¢kuji. Pane prvni naméstku, ja budu hovofit jako starosta Prahy 10.
Skute¢n¢ asi je nesmysl, abychom v této lokalité pocitali s rezervou na druhou Sazka Arénu,
na tom se asi shodneme, to je prosté historie. Jediné, co opravdu technicky nechépu,
v diivodové zprave jsem si precetl, ze vybor byl pro, to jste mi vysvétlil.

Ale nechapu, Ze vas poradni organ odbornikt prosté fekne, Ze to je takhle spravné a vy
to predkladate zase uplné¢ opacné, nez to projednal vybor, nez to odsouhlasil téméf
jednoznacné vas tym odbornikd, a pak na zavér feknete, Ze to je politicky material, tak ja uz
tomu fakt Gplné nerozumim. Ja bych poprosil, aby to nebylo o politice, ale o zdravém rozumu.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Na fadé je kolega Adamek.

P. Adamek: Ja jsem se chtél zeptat na néco podobného, o ¢em mluvil muj prediecnik
pan M. Richter. J& samoziejmé se nechci ptat na divody, je kazdého ¢lena Rady HMP véc,
jak hlasuje a mél by si to zdGvodnit saim pied sebou. Ale kdyz se podivdm na jednotlivé
dotené organy statni spravy v materidlu a na dal$i veSkera vyjadreni, tak ja tady nevidim
jedno zéporné stanovisko, a kdyZ mluvil pan starosta Prahy 10, tak tady vidim, Ze to poZaduje
meéstska ¢ast. Sice vybor nepfijal jednomysIné néjaky nazor, nicméné jasné tam prevazil nazor
na tuto zménu, na realizaci, a ja jsem uz nékolikrat na tomto cténém Zastupitelstvu HMP
sdélil a koneckonct taky vystupuji v komisi, 1épe feceno ve vyboru, a vzdycky jsem se fidil
nazorem mestské Casti, takze si dovolim navrhnout v bod¢ II. zménu usneseni z ,,neschvaluje*
na ,,schvaluje®. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Pokracuje kolegyné Chudomelova.

P. Chudomelova: Deékuji. Ja bych ktomu fekla, jsem radni ptes sport, kdyz se
podivate na uzemni plan, tak tam vidite velmi malo ploch, uréenych pro sport a ja jsem proto
zéasadné proti tomu, aby téch ploch i nadale ubyvalo. A to je piesné to politické rozhodnuti, ze
Zastupitelstvo HMP se musi rozhodnout, jestli bude ménit plochy na sport na néco jiného.
Jsem si védoma toho, ze smiSené¢ uzemi vSeobecné, mlze se tam postavit sportovni zafizeni,
nicméné nez k tomu tteba dojde, mize to nékdo zastavét administrativnimi budovami atd., a
proto ja jsem pro to, aby tam ta sportovni plocha ztstala. Dékuji.

Prim. Svoboda: Kolega Schmalz.

P. Schmalz: Jen pro korektnost projednavani dodrzim zab&hany tizus a vyjadiim se
jako ptedseda vyboru pro tizemni rozvoj. Jenom bych zrekapituloval, Ze komise Rady HMP i
odborna komise doporucila tuto zménu schvalit. Rada HMP, ktera to projednala 16. 4. 2013,
z 11 ¢lentt Rady HMP 9 c¢lent hlasovalo pro nesouhlas s pofizenim této zmény, 2 ¢lenové
Rady HMP souhlasili.

Vybor se v této véci seSel v 7 lidech. 4 hlasovali pro souhlas s pofizenim této zmény,
3 byli proti, ¢ili vybor byl skute¢né v této véci bez jasného vétSinového stanoviska, nicméné
to hlasovani prob¢hlo takhle.

Pani Chudomelova to vysvétlila, ja jsem chtél jenom, aby se doplnilo, pro¢ kdyz je to
politické rozhodnuti, tak jaké pro to jsou argumenty. Zaznélo, ze je malo ploch pro sport a
usili je, aby tyto plochy pro sport byly zachovany. Osobn¢ si myslim, ze i1 ta odborna debata
smetovala k tomu, jestli skutecné tyto plochy pro sport jsou opravdu ty vhodné ve mésté na
Uzemi hl. m. Prahy, nebo ne. Myslim si, Ze v této véci by to nechtélo takhle ukvapené
rozhodnuti, ale troSku vyspé€lejsi uvahu. Ale to samoziejmé, pokud je argumentovano
politicky, tak toho se pravdépodobné nedockame. Dékuji.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolega Urban.

P. Urban: Vazeny pane primatore, ddmy a panove, ja bych se rad nezabyval
politickou diskusi, politické rozhodnuti, ale prosim, dovolte mi, jako mistopfedseda vyboru
pro Uzemni rozvoj ZHMP a jakoZto projektant, k tomu zaujmout stanovisko odborné.

Tato zména jedna o tom, ze funkci ZVO navrhujeme, nebo piivodné byla navrhovana
na zménu na smisené vyuziti, SV. Kdyz se podivate na zakres izemniho planu této lokality,
tak vidite, Ze SV je vSude v okoli tohoto tizemi, které je pfedmétem zmény. Sportovisté je nad
nim, takze pIné€ souhlasim s tim, co fikala Helena. Tak jak se ¢etlo o tom, ze 4 ¢lenové vyboru
byli pro, 0 zdrZeni a 3 de facto, ty 3 hlasy byly za nas za ¢leny vyboru z TOP 09.

Jedna se o to, Zze ZVO je tzv. zvlastni Uzemi se zvlastni funkci. Tzn., i pro pana
starostu, de facto toto uzemi ZVO poskytuje mnohem vétsi flexibilitu, ale pravé funkcei, které
maji vetsi prostorovou naro¢nost. Tzn., at’” uz sportovni zafizeni nebo kulturni, pfipadné i
vefejna sprava, prosté dalsi funkce, které do funkénich celku, které jsou specifikovany, tzn.,
tteba jako SV, nebo kdybyste mél bydleni, OV, OB nebo jiné, de facto jsou limitovany. ZVO
je univerzalni zvlastni funkce, kterd umoznuje strategickd rozhodnuti, umisténi funkénich
celkd, které jsou pro rozvoj mésta dulezité.

TakZe proto ja zastdvam nazor, ktery sdilim s Radou HMP. Nebaziruji na tom, Ze je to
rozhodnuti politické, ale vnimam to spi$ jako odborné, pokud se bavime o Metropolitnim
Uzemnim planu. Pokud se bavime o strategii rozvoje Prahy a definici Uzemi, ktera maji
strategicky vyznam, tak toto je tfeba takové izemi, které by mélo ztistat v této podobé, jaka je
nyni, a vice mén¢ nechalo prostor pro dalsi strategické vyuziti. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji a dale je prihlaseny kolega Richter M.

P. M. Richter: D¢kuji. Ja jenom doplnéni a mozna odpovéd’ pani radni Chudomelové.
Kdyz se podivate na ten zakres, vy tam hovoftite o sportovnich plochach. Ty se netykaji této
zmény. Ty jsou nad tim, a ty sportovni plochy tam zlistavaji. Jestli si myslite, Ze by m¢l nékdo
sportovat na rohu rusné ulice Vinohradska, ktera je cCtyfproudd a jezdi tam tramvaje,
v kombinaci s ktizovatkou na Pocernické, tak mi to nepfijde Gpln€ normalni. A to je tak
jediné.

Jediné, na co jsem upozoriioval, tak je nepochopeni moje, kdyz historicky tady se
predkladaji materidly a pan naméstek Hudecek ptredlozi materidl s néjakym néavrhem
usneseni, protoZze mu to jeho odbornici v komisi takto schvalili. A ted’ jsme tady poprvé
svédky toho, ze predklada usneseni opacné, nez je ndzor jeho odbornika. Tak ja& uz tomu
jenom prosté nerozumim. Dékuji.

Prim. Svoboda: Kolega Blazek.

P. Blazek: Chtél jsem puvodné Cist zapis, ale to je asi zbyte¢né. Ja se v tom zapisu
taky UpIn€ nevyznam. Ja bych chtél opravdu znat stanovisko, pane naméstku, jestli byste byl
tak hodny a né&jak to vyjasnil, jak to tedy je nebo neni, protoZze ono je to opravdu trosku
zmatecné, jednou je to tak, podruhé je to jinak. Rad bych znal va$ nézor. J4 si opravdu
myslim, nezlobte se, neni v tom nic jiného, nez nevédomost, nebo spi§ mozna staromilstvi. Ja
jsem byl zvykly, ze kdyZz nékdo néco piedkladal, tak fekl sviij nazor, ekl jasné, Ze si za tim
stoji, Ze Rada HMP ¢i radni navrhuje to ¢i ono, ne Ze to je tak ¢i onak. Prosim, jestli byste byl
tak moc hodny a v zavérecné feci se k tomu vyjadiil. Dékuji.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Nevidim nikoho ptfihlaseného, konéim diskusi. Prosim pana
prvniho nameéstka o reakci.

Nam. Hudecek: DEkuji. Ja jsem sviij nazor jasné deklaroval tim, Ze jsem na jednani
Rady HMP dne 16. 1. piedlozil tisk se stanoviskem, které jsem prodiskutoval s odbornym
poradnim organem, bylo to 29. 1. Rada HMP tento material neprojednala, a tedy aby se dostal
sem na Zastupitelstvo HMP, predlozil jsem ten tisk tak, aby sem na Zastupitelstvo HMP
doputoval.

Mij nazor tedy byl ten plivodni, tedy tisk podle poradniho organu, ktery ja jsem i na
Radé¢ HMP prezentoval, byl v tomto pfipadé docela v pofadku, protoze u kazdé zmény je to
samoziejmé¢ politikum a u kazdé zmény lze najit pro a proti, ale ndsledn¢ Rada HMP se
rozhodla jinym zptsobem, a ja jsem zde povinen piedlozit rozhodnuti Rady HMP.

Prim. Svoboda: Prosim pana piedsedu navrhové komise, aby ptecetl protinavrh, ktery,
myslim, zaznél.

P. Schmalz: Skutec¢né, pane predsedajici, zaznél jeden protinavrh, ktery predlozil pan
kolega Adamek. II. navrhovaného usneseni, slovicko ,,neschvaluje se méni na slovicko
,»schvaluje®. Jako prvni budeme hlasovat o protindvrhu, kterym by se tato zména schvalila.

Prim. Svoboda: Dobie. Davam tedy hlasovat tento protinavrh. Kdo je pro jeho piijeti?
Proti? Zdrzuje se? Hlasujte, prosim, ted’.
Pro: 19 Proti: 17 Zdr.: 20. Navrh nebyl pfijat.

Davam tedy hlasovat navrh tak, jak byl pfedloZzen panem ndméstkem.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? Hlasujte, prosim, ted’.

Pro: 32 Proti: 5 Zdr.: 17. Dékuji, navrh byl pfijat.

D¢kuji panu prvnimu naméstkovi a prosim pana naméstka Richtera s tiskem

14.
Tisk Z - 1567
k navrhu na sniZeni rozpoc¢tu hl. m. Prahy v kap. 0221 - Méstska infrastruktura (OMI) a
poskytnuti icelové investi¢ni dotace MC Praha 15

Nam. Richter: Dobré odpoledne, vazeni kolegové, pfedkladam vam navrh na snizeni
rozpo¢tu hl. m. Prahy v kapitole 0221 — M¢stska infrastruktura, technickd vybavenost
Praha 15 ve vy3i 6 200 tisic korun a jejich poskytnuti MC Praha 15 formou tG&elové investi¢ni
dotace na akci Technicka vybavenost Praha 15, etapa Zapoto¢ni. V této technické vybavenosti
se fesi rekonstrukce uli¢nich profilti a obnova vodovodu v Nové Hostivari.

Zvazovali jsme alternativu, Ze by tuto rozpracovanou akci pfevzal OMI MHMP.
Vzhledem k administrativni naro¢nosti, vzhledem k tomu, Ze to je rozpracované a méstska
cast to méla celé doted’ pripravené, rozhodli jsme se o tom, Ze je snazsi navrhnout vam pievod
investi¢nich prostiedkli pfimo na Prahu 15, tak aby tuto technickou vybavenost Praha 15
doinvestovala sama.
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Prim. Svoboda: Deékuji. Oteviram diskusi k tomuto materidlu. Uzavirdm diskusi.
Davam tento material hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 54 Proti: 0 Zdr.: 0. D&kuji, tisk byl pfijat.

Dékuji panu nameéstkovi a prosim nameéstka Noska s tiskem

15.
Tisk Z - 1695
k navrhu na dupravu rozpo¢tu vlastniho hl. m. Prahy v roce 2013 v kapitole 03 - Doprava
- uprava investi¢niho transferu pro Dopravni podnik hl. m. Prahy, a. s.

Nam. Nosek: Dékuji, dobry den, damy a panové, dovoluji si vam piedlozit ke
schvéleni tisk Z — 1695 k navrhu na tpravu rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy v roce 2013 v
kapitole 03 - Doprava - uprava investi¢niho transferu pro Dopravni podnik hl. m. Prahy. Na
zaklad¢ pozadavku Evropské komise byla u stanice metra Néadrazi Veleslavin pfipravovana
vystavba patrového termindlu pro autobusy veiejné dopravy a kapacitniho parkovisté jako
nahrady za nerealizované parkovisté¢ P+R Dlouha Mile. Na ptipravu tohoto terminalu byla
Z rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2013 ptidélena ¢astka 50 milionti korun.

Dne 30. ledna 2013 obdrZzelo ministerstvo dopravy rozhodnuti Evropské komise,
kterym se schvaluje finanéni ptispévek z operacniho programu Doprava z Evropského fondu
pro regionalni rozvoj a Fondu soudrZnosti na projekt prodlouzeni trasy A metra, provozni
usek 5A Dejvicka — Motol.

Z tohoto rozhodnuti kromé jiného vyplyva, ze Evropskd komise nepodmiiuje realizaci
patého provozniho useku trasy A metr realizaci terminalu Veleslavin nahradou za P+R na
Dlouhé mili. Vzhledem ktomuto rozhodnuti a s ptihlédnutim k ispofe investi¢nich
prostiedkll ve vysi 1,3 miliardy korun bylo proto navrZzeno nepokracovat v piipravé a realizaci
objektového terminalu Veleslavin a pokracovat v rozsahu, schvéleném platnym stavebnim
povolenim, modifikovanym podle aktualnich dopravnich potteb v této lokalité, ktery na rozdil
od objektového terminalu bude zprovoznén soucasné se zprovoznénim metra.

Naklady na jeho vystavbu jsou soucasti rozpoctu projektu metra. Toto feSeni potvrdila
5.3.2013 svym usnesenim €. 295 Rada hl. m. Prahy.

Na zaklad¢ vySe uvedenych skute¢nosti navrhuji pievést 50 miliont korun, které byly
v rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2013 ur€eny na pfipravu tohoto objektového terminalu, jako
ucelovou dotaci hl. m. Prahy na pfipravu trasy 1D metra, na kterou nebyla v rozpoctu
hl. m. Prahy na rok 2013 pfid¢lena zadna finan¢ni ¢éastka. Pfidéleni 50 miliont korun umozni
v roce 2013 nezastavit ptipravu trasy 1D metra. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji a vidim kolegu Simtinka.

P. Simiinek: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, jenom takova pfipominka k tomuto
materialu. Ja se obavam jedné véci. ze na§ rozmach v hl. m. Praze je veliky, Ze stavime
komplex tunelu Blanka, Ze stavime tramvajovy most v Troji, Ze se snaZzime pracovat i na
Prazském okruhu a dalSich stavbach, jako je metro A, a abychom se nedostali na urcitou
uroven, kdy prestaneme zvladat platby.

My jsme dneska byli svédky, jesté jednou se vratim k tomu, Ze jsme prodali, myslim
si, vyrazn¢ pod cenou pozemky, nebo prodame v katastru Bohnic, a ted” méame dalSich 50
miliond, které jsme mohli investovat, a vite, ze je urity problém s financovanim tramvaji,
téch 50 milionti mohlo jit klidné na nakup téméf jedné soupravy, ale to jsou moje uvahy.
Moje predstavy.
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Jenom jako zastupitel mam skute¢né obavy, aby hl. m. Praha neméla obrovskou
rozestavénost a nesahli jsme do $ife, a pak jsme nebyli schopni to uinvestovat a nechali jsme
zadluzenou hl. m. Prahu dal$im zastupitelim, ktefi si nebudou védét rady. Dékuji za
poznamku.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, je to poznamka. Konc¢im tedy diskusi. Nic nezaznélo. Konéim
diskusi. Je néjaka reakce pana ndméstka?

Nam. Nosek: Ano. Vite, je to v podstaté jedind véc, kterou nechavame naSim
nastupcum, jediny pfipravovany projekt kromée radidly, tak toto je jediny velky projekt, ktery
muze pokracovat v dalSim volebnim obdobi. To, Ze umoZnime doprojektovani trasy D, a to,
Ze umoznime inzZenyring, tzn., ziskani rozhodnuti plus stavebniho povoleni, tak to jesté
neznamena, ze zacneme stavet.

Vystavba by mohla byt realizovana, popravdé fe¢eno, pouze v okamziku, kdy bychom
dostali dotaci Evropské unie, ktera ptichazi v tvahu nékdy v horizontu roku 2015 a déle.
Obavam se, ze to neni na potadu dne. Ale pokud to neudélame, pokud nedotahneme jednak
projektovou ptipravu, pokud nedotdhneme stavebni povoleni, tak tim zabrzdime celou
vystavbu na mnoho let doptedu.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Davam tedy tento tisk hlasovat v ptedloZzeném znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 3. D&kuji, tisk byl pfijat.

Tim koncite, nasleduje naméstek Kabicky s tiskem

16/1.
Tisk Z - 1681
k navrhu na uplatny prevod zastavénych pozemki parc. ¢. 3115/2, parc. ¢. 3115/3, parc.
¢. 3115/4, parc. €. 3115/5, parc. €. 3115/6, parc. €. 3115/7 a parec. €. 3115/8 do podilového
spoluvlastnictvi vlastnikta byti, nebytovych prostor a podilovych spoluvlastniki
spole¢nych ¢asti budovy ¢.p. 1832-1838 a souvisejiciho pozemku parc. €. 3115/10 do
vlastnictvi Spolecenstvi Nedvézska - Dubedska ¢p. 1832-1838, vse v k.U. Strasnice

Nam. Kabicky: Krasné odpoledne, damy a panové, piedkladam prvni tisk, a to je
navrh na uplatny pfevod pozemkd. V bodé €. 1 je to soubor zastavénych pozemkd, které mate
v ptiloze €. 1 v katastru StraSnic, a je to samoziejmé podilové vlastnictvi bytovych jednotek.
Jednd se o celkovou castku 331 369,- K&, a vbodé 2. je to Uplatny pievod souvisejiciho
pozemku o vyméfe 1402,- K&, opét do vlastnictvi spoleCenstvi za kupni cenu 9 814,- K¢.

Prim. Svoboda: Diskuse zadna neni, davam tisk hlasovat, kon¢im diskusi. Hlasujte,
prosim, ted’.

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 1. Dekuji, tisk byl pfijat.

Pane naméstku, pokracujte tiskem
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16/2.
Tisk Z - 1662
k ndvrhu na revokaci usneseni Zastupitelstva hl. m. Prahy ¢. 17/4 ze dne 24.5.2012 k
navrhu transformace majetku hl. m. Prahy tvoreného bytovym fondem nesvérenym
Statutem hl. m. Prahy méstskym ¢astem formou prodeje

Nam. Kabicky: Damy a panove, tento tisk souvisi s procesem transformace bytového
fondu formou prodeje. Zde v tomto usneseni se tyka tato ¢ast, a budu pfesné citovat, protoze
to je dilezité, protoze se jednd pomérné o jasné ustanoveni. Cituji: Méni se v téchto
pravidlech €. 3, ktery fika: Stanoveni kupni ceny a platebni podminky se vypousti tfeti véta a
nahrazuje se: VySe pohledavek vcetné piislusenstvi bude vycislena k poslednimu dni
Vv meésici, ve kterém bude Zastupitelstvem hl. m. Prahy schvalen prodej predmétné nemovitosti
a konkrétnimu kupujicimu.

Jedna se, prosim, o to, Ze soucasti kupni smlouvy bude také ptiloha ¢. 1, ve které tak,
jak jsme v pravidlech v ¢ervnu roku 2012 schvalili, je pfislusenstvi véetné pohledavek. Tam
bylo v pivodnich pravidlech, Ze zastaveni jak pohledavek, tak prisluSenstvi nastane tehdy, az
to bude zapsano na katastru. A podle schvalenych pravidel od doby, kdy bychom to schvalili,
kupni cenu, a na ptevod, je Sance resp. vile 6 mésicl. Timto usnesenim ve své podstaté
v ptikladu, Ze napt. v Cervnu tohoto roku dojde k odsouhlaseni kupni ceny véetné pohledavky
s ptisluSenstvim, se ukonci to vy¢isleni k poslednimu dni v ¢ervnu tohoto roku.

Prim. Svoboda: Dékuji. Diskusi zadnou nevidim, kon¢im ji tedy, davam tento tisk
hlasovat v ptedloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. D&kuji, tisk byl pfijat.

Pokracujte, pane naméstku, tiskem

17.
Tisk Z - 1063
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace hl. m. Prahy Domov pro
seniory EliSky Purkynové

Nam. Kabicky: Vazeni ¢lenové, velmi rad piedkladam tento tisk, ktery ukoncuje
dlouhodobou anabazi, ktera se Casto vlekla Zastupitelstvem HMP v riznych interpelacich.
Tento tisk je ndvrh na zménu zfizovaci listiny piispévkové organizace Domov pro seniory
Elisky Purkyinové, a to tim, Ze dochazi k zdmén¢ adres, resp. budov. Tzn., Ze obsah Cinnosti
V této ziizovaci listiné zustava zachovan, dochazi k tomu, Ze organizace dostava novy domov,
tzn., snovou adresou, tzn., v ¢l. 3 se rusi a nahrazuje, Ze sidlo organizace bude Cvicebna
2422, Praha 6, tzn., piivodni budova Solinky, s prominutim, po uplynuti ur¢ité lhtity piejde do
majetku hl. m. Prahy, resp. do spravy majetku, a Domov Elisky Purkynové dostavam nové
zafizeni.

Prim. Svoboda: To je jasné. Diskusi k tomu zadnou pfihlasenou nevidim, davam tedy
tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Dekuji, tisk byl pfijat.

Pane radni, vas nasledujici tisk je
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18.
Tisk Z - 1629
k navrhu na udéleni grantii hlavniho mésta Prahy v oblasti socidlnich sluZeb, rodinné
politiky a akci celoprazského vyznamu pro rok 2013

Nam. Kabicky: Damy a panové, je to tisk, kterym Zastupitelstvo HMP schvaluje

grantové schéma Vv poskytovani socialnich sluzeb na rok 2013 tak, jak je to kazdoro¢né
predkladano. Tento proces je pomérné zdlouhavy, od vypsani po tom, co to projednavaji
odborné komise, az velka, feknu-li, specialni komise, kter4 v sobé zahrnuje jak oblast
socialni, zdravotni, tak také i drogovou, kdy dochazi k tomu, Ze se porovnavaji jednotlivé
organizace, které si Z&daji na vice mistech.
Kazdopadné v letodnim roce doSlo k mirnému narastu v téchto grantovych schématech a v
tomto ptipadé v tomto grantovém schématu socialnich sluzeb, jinak rozsah dilu, tak, jak byl
uz v lonském roce nastaven, mate ve vSech ptilohach s tim, Ze v leto$nim roce tam pfibyla
nova cast, a to je tzv. ¢ast D, coz jsou akce celoprazského vyznamu, které piivodné byly
v partnerstvi, neboli doslo k tomu, Ze to nezaviselo pouze na libovili piislusného radniho, ale
Sstava se z toho jista systémova ¢ast.

Prim. Svoboda: Dékuji. Mam tady material, ktery jsem dostal, protoze byla do diskuse
(k tisku Z — 1662) piihlaSena pani Ing. Monika Matuskovd, ale v okamziku, kdy mi fekl
feditel, Ze tu neni, tak se objevila. Je to material, ktery je vlastné dodatkem, svym zplisobem
dodatkem k interpelacim. Cili j& vam ho pfedavam timto oficialné a odpovézte na ngj v plném
rozsahu pisemné.

Diskuse Zadna neni, davam tedy tisk Z — 1629 hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. D&kuji, tisk byl pfijat.

Vs dalsi tisk ma ¢islo

19.
Tisk Z - 1608
k navrhu na udéleni granti hlavniho mésta Prahy pro rok 2013 v oblasti zdravotnictvi

Nam. Kabicky: V oblasti zdravotnictvi v grantovém schématu na rok 2013 byla
rozd€lena Castka 20 milionti korun, a to tak, Ze na zdravotni sluzby ¢astka 5498 tisic na
doplnujici sluzby v kategorii 1., 3 856 tisic na programy zdravi a prevence, 4 076, nejvétsi
¢ast na preventivni pééi, coZ je plné v souladu s koncepci v oblasti zdravotnictvi.

Prim. Svoboda: D¢kuji a v diskusi mame kolegu Ludvika.

P. Ludvik: V&Zeny pane primatore, musim tady hlasit konflikt zajmu, protoze
organizace, kterou fidim, ¢ili Fakultni nemocnice v Motole, ma podany tii granty v celkové
hodnoté¢ 275 tisic korun. Jenom to hlasim.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dalsi nikdo prihlaseny neni, davam tedy hlasovat o tomto
tisku.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Dekuji, tisk byl pfijat.

Pokracujeme tiskem, pane naméstku, a sice tisk Z - 1619
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20.
Tisk Z - 1619
k navrhu na financovani projekta specifické primarni prevence "Zdravé mésto Praha
2013" - I. program

Nam. Kabicky: Tento tisk programu specifické primarni prevence ,,Zdravé mésto*
obsahuje celkovou ¢astku ve vysi 4 miliont korun, kdy nejvétsi c¢ast 3 miliony 61 je urceno
zakladnim Skoldm v programu $kolskych zatfizeni a ptipadné méstskym organizanim, dotac¢ni
vztah pro jednotlivé méstské casti 1 — 22,

A druhd c¢ast je poskytnuti Gcelové investiéni dotace ve vysi 400 000,- korun
Kiest'anské pedagogicko-psychologické poradné, ktera poskytuje taktéz primarni prevenci.

Prim. Svoboda: Diskuse oteviena, diskuse uzaviena, hlasujeme tisk Z — 1619.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Pokracujeme tiskem

21.
Tisk Z - 1596
k navrhu na financovani projektu specifické protidrogové prevence "Zdravé mésto
Praha 2013" - Il. program pro specializované organizace protidrogove politiky

Nam. Kabicky: Damy a panové, to je posledni grantové schéma, které se skuteéné
zabyva Cisté protidrogovou prevenci na izemi hl. m. Prahy. Zde v tomto programu bych cht¢l
fici, ze to je program, ktery dlouha léta je financovan viceletymi grantovymi schématy, tzn.,
na letos$ni rok byla pficlenéna k této oblasti ¢astka 41 milionli korun, pfesto tady dochéazi de
facto k schvaleni pouze ¢astky 8 miliond 840, a to z toho duvodu, Ze vSechny ostatni jsou
jaksi mandatorni vydaje, které¢ jsou placeny pravé témi schvalenymi projekty v minulych
letech. Tzn., Ze na jednoleté financovani je v tomto tisku 5 520 tisic korun, na ¢tyfleté nové
navySeni je 2 miliony 820, a Ctyfleté financovani je, tzn., Ze celkem dohromady je to
8 840 tisic korun.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Mam zde jednu piihlasku obcant, a sice pani
Mgr. Helena Erbertovd, jestli to ¢tu dobfe, prosim. Tak ta tu neni. Tu pfed tim jsme
nevyvolali, ta tu byla. Dobie. V tom ptipad¢ nevidim nikoho ptihlaSeného, davam tedy tento
tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

D¢kuji panu naméstkovi Kabickému a prosim pani radni Chudomelovou s tiskem



100

22.
Tisk Z - 1524
k navrhu na pridéleni grantii v Celoméstskych programech podpory vzdélavani na
uzemi hlavniho mésta Prahy pro rok 2013

P. Chudomelova: Dékuji. Muj prvni tisk se tyka také grantového fizeni, kdy v 1été
lofiského roku byly vyhlaSeny granty v celoméstskych programech podpory vzdélavani na
uzemi hl. m. Prahy, a to ve &tyfech programech. Ztoho program 3 a 4 maji dalSi
podprogramy.

V rozpoctu na rok 2013 bylo vyclenéno 13 milionii korun pro tyto tcely. Granty se
poskytuji ve dvou kolech. Prvni kolo mélo uzavérku 31. fijna a druhé kolo bude 30. dubna.

V prvnim kole byly rozdéleny, nebo ndvrh na rozdéleni prosttedki ve vysi
12 755 tisic. Zbyvajici ¢astka se piedpoklada, ze by byla rozdélena v druhém kole.

V ptilohdch mate navrh na rozd€leni pro jednotlivé jak subjekty, které podavaly
Zadosti, coz jsou $koly, zfizované hl. m. Prahou, Skoly zfizované jednotlivymi méstskymi
¢astmi, ostatni subjekty.

Dale, jak jsem fekla, zlstavaji jesté¢ dalSi finance pro dalsi kolo. Je zde ptedlozen
navrh s tim, ze grantova komise takto doporucuje rozdéleni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji, oteviram diskusi. Zadna diskuse neni, uzaviram ji tedy,
davam tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Dekuji, tisk byl pfijat.

Pokracujte tiskem

23/1.
Tisk Z - 1529
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Vyssi odborna Skola
ekonomické a Obchodni akademie, Praha 8, Kollarova 5

P. Chudomelova: Pane primatore, ja tady prosim o slou¢eni uvodniho slova u bodu
23/1. - 23/5.

Prim. Svoboda: Slucuje se, hovoite.

P. Chudomelova: Jedna se o zmény ziizovacich listin. V prvnim piipadé¢ pozadala
vyssi odborna Skola ekonomickd a Obchodni akademie o zménu nazvu na Karlinskou
obchodni akademii a Vyssi odbornou skolu ekonomickou, protoze 1épe vystihuje umisténi
Skoly, s tim Ze stoupa atraktivita Karlina a $kola se domniva, Ze mize timto zpisobem ziskat
vice zakl. V doplnkové Cinnosti se vklada slovo ,,svéfené®, ,,prondjem svérenych nebytovych
prostor®. D&kuji.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tisku Z — 1529. Diskusi uzaviram, davam tento
tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku
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23/2.
Tisk Z - 1509
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Stiedni odborna Skola
stavebni a zahradnickd, Praha 9, U¢novska 1

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

23/3.
Tisk Z - 1638
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Stfedni Skola Nahorni, se
sidlem 182 00 Praha 8, U Mést’anskych Skol 525/1

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

23/4.
Tisk Z - 1435
k navrhu na nové znéni zrizovaci listiny prispévkové organizace Zoologicka zahrada hl.
m. Prahy v piisobnosti odboru SMS MHMP

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi, ddvdm tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Posledni v této serii je

23/5.
Tisk Z - 1445
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Zakladni umélecka Skola,
Praha 3, Stitného 5

Prim. Svoboda: Otevirdm tedy k nému diskusi. Uzaviram ji, davam tento tisk
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Pani radni, mate na potadu tisk
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24.
Tisk Z - 1609
k navrhu na udéleni partnerstvi hl. m. Prahy p¥i poradani sportovnich akci v roce 2013

P. Chudomelova: Komise pro sport pro letosni rok sestavila prioritni akce v oblasti
sportu a dala je k projednani vyboru pro vychovu a vzdélavani ZHMP, ktery s nimi souhlasil.
Soucésti tohoto seznamu jsou i1 primatorky, které v letosSnim roce budou mit sté vyro¢i od
zalozeni. Prazsky veslaisky svaz pozadal o finanéni ptispévek a je mu navrhovano poskytnuti
2500 000,- K¢ stim, Ze je to na celkové naklady stim, Ze ma byt i putovni vystava
velkoformatovych fotografii. Samotny zavod se sestava ze 13 zavodii v riznych kategoriich.
Deékuiji.

Prim. Svoboda: Diskuse oteviena. Diskuse uzaviena, tisk hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. D&kuji, tisk byl pfijat.

Pokracujte tiskem

25.
Tisk Z - 1684
k navrhu na poskytnuti dotace z rozpo¢tu hl.m. Prahy na rok 2013 z kapitoly 04 -
Skolstvi, mladeZ a sport pro Méstskou &ast Praha 8

P. Chudomelova: V ramci schvalovani rozpo¢tu byl odsouhlasen nebo schvalen navrh
na poskytnuti 10 milionti korun MC Praha 8, kde m4 hl. m. Praha gymnazium Ustavni, které
Vyuziva prostory jidelny, kuchyng, spolu se Zakladni $kolou Ustavni, jejimz ziizovatelem je
MC Praha 8. A pravé v rozpoétu Zastupitelstvo HMP souhlasilo s tim, Ze na rekonstrukci
kuchyné, ktera je pozadovana Hygienickou stanici hl. m. Prahy, tak poskytneme 10 milioni
korun z celkové ¢astky zhruba 40 miliont predpokladanych. Dékuji.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Neni nikdo ptihlasen,
uzaviram tuto diskusi a davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0

Pokracujte tiskem

26.
Tisk Z - 1670
k navrhu na dpravu rozpoctu béZnych vydaji v kap. 0416 v roce 2013 u Skol a §kolskych
zarizeni, zFizovanych hlavnim méstem Prahou

P. Chudomelova: Toto je material bézny, ktery piedkladame, je to transfer
z ministerstva Skolstvi pres Magistrat HMP na Skoly a Skolska zafizeni, zfizovana
hl. m. Prahou a méstskymi Castmi.

Prim. Svoboda: Diskuse Zadna neni, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Ja vam dékuji, pani radni a prosim pani radni Vorlickovou
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27/1.
Tisk Z - 1227
k prominuti odvodu za poruseni rozpoctové kazné dle zakona ¢. 250/2000 Sb., o
rozpoctovych pravidlech izemnich rozpoc¢ti, ve znéni pozdéjSich predpisa

P. Vorlickova: Dobry den jesté jednou. Dovoluji si vam predlozit tisk, ktery se tyka
prominuti odvodl za poruseni rozpoctové kazné dle zdkona 250/2000 Sb. My timto tiskem
promijime 10,6 milionti korun, a to dle metodiky promijeni, kterd byla ptijata Radou HMP
30. 8. 2011. Nerespektovanim této metodiky bychom se dopustili poruseni rozpoétové kazné
podle zdkona 218/2000 Sb., coz bylo potvrzeno, nechala jsem si to ovéfit jesté stanoviskem
legu, které zpracoval pan Mgr. Jordéan.

Nerespektovani metodiky by znamenalo nerovny pfistup, tedy ze by se jednomu
Zadateli prominulo, druhému ne. Tento postup by pak pravné mohli napadnout dotceni
piijemci dotaci.

A treti, kdybychom nerespektovali metodiku promijeni a vyméfili, odvedli a nasledné
vymahali odvody v pIné vysi, zvysili bychom chybovost programu. Museli bychom potom
vracet prosttedky MMR, tedy Evropské komisi. Pti velké chybovosti by se dale musela platit
korekce ve vysi cca 2 % ze vSech certifikovanych vydajit daného roku.

My bohuzel, téchto véci jesté bude vic, protoze nejvic smluv vlastné bylo uzavieno do
1.5.2012. Po 1. 5. 2012 uz u téchto smluv je automaticky zakomponovano vypotadani, takze
nebude nutné schvalovat tyto tisky Radou HMP ani Zastupitelstvem HMP. Prosim vés tedy o
schvaleni tohoto tisku.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Prvni pfihlaSena je kolegyné Valova.

P. Valova: Dékuji, pane primatore, za slovo. Pani radni, ja jsem rada, Ze jste ve svém
uvodnim slovu hovofila o téch metodikach, ja si pamatuji, Ze jsme se o tom bavili i na vyboru,
Ze jste si vlastné vyzadala n&jaké stanovisko z Ministerstva financi CR k témto metodikam, a
stanovisko odboru leg, tak aby nedoslo k ohrozeni téch operacnich programt. Pamatuji si, ze
jste fikala, Ze jest€, nez piedlozite tyto tisky do Zastupitelstva HMP, Ze naSe kluby dostanou
toto vyjadieni Ministerstva financi CR, tak jsem se chtéla zeptat, protoZze nemam informaci o
tom, ze bychom toto stanovisko dostali, jestli byste ho mohla n¢jakym zptsobem piiblizit
Vv tuto chvili. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Pardon. Kolega Weinert.

P. Weinert: Dobré odpoledne jesté¢ jednou. Ja zasadné nemam nic proti promijeni
penale, i kdyz se pfipravujeme o penize, ale chtél bych, aby byl zachovan rovny pfistup ke
vSem zadatelim. Pamatuji si, nedavno jsme schvalovali tisk pro Prahu 10, kterd byla ve stejné
situaci. Byl to odvod ve vysi 850 00,- korun, ktery se z politickych diavodi neschvalil.
Podminky byly upln¢ stejné. Byly to nezptisobilé vydaje, které byly v tom projektu, a tak
podobné. Takze bych byl rad, kdyby to bylo pfisté skuteéné nediskriminacni a rovné tak, jak
se piSe v tom tisku. D&kuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Teska Arnostova.
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P. Teska Arnostova: Dékuji, pane primatore, za slovo. Ja se pfipojuji k tomu, co fikala
kolegyné¢ Valova a kolega Weinert. Doporucuji pani radni, aby postupovala obdobné v téch
podobnych piipadech a chtéla jsem se ji zeptat, protoZze jsem se snaZila prokousat tou
metodikou jenom konkrétné ustanoveni, kde mohu najit na magistratnich strankach tuto
metodiku a jestli by byla tak hodna a odkazala mé na néjaky ¢lanek, nebo ne na néjaky, ale na
konkrétni Clanek, ktery se zabyva timto prominutim, aby nedochazelo k poruseni zakona
250/2000 Sb. Déekuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Dolinek.

P. Dolinek: Dékuji. Damy a panové, vazeny pane primatore, mame jako CSSD vazny
problém s hlasovanim pro tisky, které predklada obvinény ¢loveék. A tudiz se na hlasovani o
téchto tiscich pani radni zbavime své moznosti hlasovat vytazenim karty. Pfitomni zlistaneme,
abychom po téchto tiscich mohli pokracovat v ZHMP. D¢kuji a doutam, ze autor téchto slov
ta slova poznal, pane prvni naméstku. Dékuji.

Prim. Svoboda: Kolega Liska.

P. Liska: Ja bych chtél jenom reagovat na slova pana kolegy Weinerta. Ten problém,
pro¢ nebylo schvaleno odpusténi penale Praze 10 je, Ze nebyli pfitomni zastupitelé konkrétné
za Prahu 10, ktefi tady opé&t nejsou. Poradek si udélat na Praze 10. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prihlaseny je kolega Ledl.

P. Ledl: Dékuji, pane primatore. Tady nebyl problém v tom, jestli tu byli nebo nebyli
zastupitelé Prahy 10. To byl obdobny piipad, tehdy jsme navrhovali, Praha 10 ten odvod
nakonec odvedla a penéle bylo, my jsme tady schvalili, Ze se promiji. Vzapéti se zpochybnilo
hlasovani a hlasovalo se znovu a to penale musela Praha 10 také zaplatit. Pan Weinert to fikal
zcela piesné a nema to nic spole¢ného, jestli tady jsou nebo nejsou zastupitelé z Prahy 10.

Prim. Svoboda: Souboj pokracuje. Kolega Liska.

P. Liska: Stadi se podivat do zapisu. Pan kolega Richter a pan kolega Stastny tady
nebyli pfitomni, a o ty dva hlasy to neproslo. D&kuji.

Prim. Svoboda: Dobie. Kon¢im tedy diskusi. Pani radni, mate zavére¢né slovo.

P. Vorlickova: D¢kuji. Ano, mohu vadm poskytnout vyjadieni odboru legislativy
MHMP i Ministerstva financi CR. Omlouvam se, nebyl uz klub nebo vybor, takZe jsem vam
to nedala, ale mam ho u sebe, mam to tady, nechala jsem si to udélat nad ramec, protoze tato
metodika byla schvalovana jesté, kdyz ja jsem tady nebyla, takze jsem to chtéla mit
potvrzené, ze je to opravdu tak spravné, ze postupujeme dobie.

Praze 10 se opravdu neprominulo, protoze se nevesli pravé do této metodiky. To
pochybeni bylo tak velké, ze to skutecné neslo. Myslim si, Ze naopak, ze penale se Praze 10
prominulo. D&kuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Ptam se pana piedsedy navrhového vyboru, zda zaznélo néco,
co by bylo hodné pozoru.
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P. Schmalz: NeobdrzZel jsem Zadny pisemny navrh, pane piedsedajici.

Prim. Svoboda: V tom ptipad¢ davam hlasovat tento material v predlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 3. Material byl pfijat.

Pani radni, na fadé mate material

27/2.
Tisk Z - 1597
k prominuti penale za poruseni rozpoctové kazné dle zakona ¢. 250/2000 Sb., o
rozpoctovych pravidlech iizemnich rozpocti, ve znéni pozdéjSich predpisi

P. Vorlickova: Dékuji. Tento tisk navazuje na predchozi tisk a rovnéz se fidi stejnou
metodikou promijeni pendle a odvodu. Na zakladé tohoto tisku my promijime penale, a to ve
vysi 12,8 milioni korun. Protoze pravé fidici organ musi postupovat rovnym, transparentnim
a nediskrimina¢nim zptisobem. To pendle automaticky bézi ode dne vymeéieni platebniho
vyméru za porudeni rozpoétové kazné. V ramci tohoto tisku se jedna o 5 spoleénosti: Ceské
teplo, Thomayerova nemocnice, ERGO Activ, Méstska nemocnice a Dopravni podnik HMP.
Prosim vas tedy o schvaleni.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Do diskuse neni nikdo piihlasen, konc¢im tedy diskusi a
davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 3. Dekuji, tisk byl pijat.

A Vvas posledni tisk, pani radni

28.
Tisk Z - 1651
k upravé rozpoctu hl. m. Prahy za ticelem financovani projekti z Opera¢niho programu
Praha - Adaptabilita v roce 2013 a k prevodu nevycerpanych prostiedki na individualni
projekty OPPA z rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2012 do rozpoctu hl. m. Prahy
na rok 2013

P. Vorlickova: Ano, dékuji. Je to technicky tisk, uprava rozpoctu. Schvalujeme prevod
do rozpoc¢tu hl. m. Prahy nevycerpanych prostfedkt z roku 2012 do roku 2013. Jedna se o
2 miliony. Pak uvoliiujeme rezervu 380 miliond korun na financovani projekti z OOPA
z jednotlivych os, osy 1 — 5. A z té ¢astky 381 miliont korun ptjde 11 miliont na konkrétni
projekty, které jsou pfilohou ¢. 3. Jde o proplaceni prostiedkii na zadklad¢ piedlozeni
monitorovacich zprav. Jedna se o Malostranskou zékladni Skolu, Pecovatelské centrum Praha
6, Stiedisko socialnich sluzeb a MC Praha 4 a 10.

Prim. Svoboda: Dékuji. Do diskuse je nékdo piihlasen? Neni tomu tak, hlasujme tedy
tento tisk.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 0. Dekuji, tisk byl pfijat.

Prosim pana radniho Manharta.
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29/1.
Tisk Z - 1613
k volbé prisedicich Méstského soudu v Praze

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, predkladam tradicéni tisk k volbé
piisedicich Méstského soudu v Praze. Tentokrat se jedna o volbu tii pfisedicich Méstského
soudu v Praze. U dvou kandidat se jedna o nové osoby a jeden kandidat je navrhovan ke
zvoleni na dalSi volebni obdobi.

Dne 20. unora 2013 tyto kandidaty projednal vybor pro bezpe€nost, transparentni
vefejnou spravu a legislativu, s tim ze tyto kandidaty doporucil ke zvoleni. Ke kandidatim
v souladu se zdkonem o soudech a soudcich se vyjadril i piedseda Méstského soudu v Praze a
vyslovil souhlas s jejich volbou.

Soucésti usneseni je i to, Ze ZHMP bere na védomi ozndmeni rezignace dvou
piisedicich, pana Mgr. Jitiho Dammera a pani Jifiny Ditétové. Dékuji.

Prim. Svoboda: Oteviram rozpravu ktisku Z — 1613. Uzavirdm rozpravu Kk tisku
Z — 1613, davam ho hlasovat. Prosim, hlasujte.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Pokracujte, prosim, tiskem

29/2.
Tisk Z - 1721
k navrhu na udéleni ceny hlavniho mésta Prahy PhDr. Lud’ku Bukacovi

P. Manhart: Dékuji. Predkladam Zastupitelstvu HMP navrh na ud€leni ceny stiibrné
medaile hl. m. Prahy panu doktoru Lud’ku Bukacovi. Navrh vzesel z jednani komise pro
Cestné obcanstvi a ceny hl. m. Prahy, kterd se konala dne 18. 4. 2013 a je nacasovan tak, aby
tomuto predani ceny, pokud tedy tato cena bude schvalena, doslo v obdobi konani mistrovstvi
svéta v lednim hokeji.

Tento navrh byl podan panem zastupitelem Ludvikem, stim Ze komise Rady HMP
doporucila udéleni této ceny. Stru¢né bych predstavil osobnost pana doktora Lud’ka Bukace.
hracska a trenérska kariéra je izce spjata s prazskymi tymy, a to zejména Spartou Praha. Pod
jeho vedenim ziskali Ceskoslovensti hokejisté na mistrovstvi svéta jednu bronzovou, dvé
stfibrné a jednu zlatou medaili a stiibro ziskali téZ na olympiadé. V roce 1996 na mistrovstvi
svéta ve Vidni dovedl na$ Cesky narodni tym ke zlatym medailim s tim, Ze ta druha zlata
medaile byla z roku 1985 na mistrovstvi svéta, které se konalo prave v hl. m. Praze.

Se svym synem zaloZil hokejovou Skolu a vyznamna je i jeho pedagogickd odborna
publikacni ¢innost.

To bylo tedy struéné piedstaveni této osobnosti, s tim Ze mate v duvodové zpravé
k tomuto tisku pfipojen i zivotopis pana dr. Bukace.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Myslim si, Ze ta otazka je
veelku. Kon¢im diskusi a davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. D&kuji, tisk byl piijat vSemi hlasy.

Deékuji panu radnimu Manhartovi, prosim pana radniho Novotného s tiskem
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30.
Tisk Z - 1632
k navrhu na udéleni granti hl. m. Prahy vlastnikim pamatkové vyznamnych objekti
v roce 2013

P. Novotny: Hezky dobry podvecer vespolek. Dovolte, abych vas seznamil s tiskem
Z — 1632 k navrhu na ud¢leni grantti hl. m. Prahy vlastnikiim pamatkové vyznamnych objektd
v roce 2013.

Usnesenim Rady HMP ¢&. 570 ze dne 16. 4. 2013 bylo schvaleno poskytnuti grantt
hl. m. Prahy vlastnikim pamatkové vyznamnych objektll v roce 2013, a totiz téch grant,
které nepievysuji vysi 200 000 K¢, tak jak Radé HMP ptinalezi. Rada HMP také souhlasila
tim, aby zbyvajici granty, tedy ty, které tuto ¢astku ptevysuji, byly pfedloZeny ke schvéleni hl.
m. Praze.

Granty v oblasti vlastnikii pamatkovych objektti byly na zdklad¢ platnych pravidel
schvaleny a posouzeny komisi hl. m. Prahy Rady hl. m. Prahy pro udélovani grantt
vlastnikiim pamdatkové vyznamnych objektl, nasledné projednany vyborem pro kulturu a
pamatkovou péci ZHMP.

Poté, co byly projednany ve vSech téchto dotéenych organech, byly jesté posouzeny
soudnim znalcem z oblasti stavebni, ktery posoudil vysi grantd a nakladd u jednotlivych
predkladanych akci. Z toho vychazi sestaveni grantu, které vam ptedkladam k uvazeni, a
dovolil bych si vas pozadat o jeho schvaleni.

Za pozornost stoji, Ze o granty Vv této oblasti pozadalo nékolik méstskych casti, Ze
grantové fizeni, tak jak je koncipovano, méstské ¢asti nevylucuje, takze tyto granty se tykaji
také n¢kolika méstskych ¢asti, a to konkrétné Praha — Vinof, Praha 1, Praha 5 a Praha 20.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi, davam
tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 1. Dekuji, tisk byl pfijat.

Pokracujte, prosim pékné, tiskem

31/1.
Tisk Z - 1645
k navrhu na udéleni granti hl. m. Prahy vlastnikiim pamatkové vyznamnych objekti v
roce 2013

P. Novotny: Tento tisk ma identicky nédzev, jedna se oviem o vlastniky pamatkovych
objektli, vlastniky, kterymi jsou cirkve a nabozZenské spolecnosti. I zde probéhl obdobny
proces projednani v komisi, nasledné schvaleni vyborem, nasledné projednani v Radé¢ HMP,
nasledn¢ posouzeni soudnim znalcem.

Zde ovSem doslo k tomu, Ze soudni znalec identifikoval u jedné z téchto akci naklady
neadekvatni, a tudiz tato akce, a totiz konkrétn¢ rekonstrukce casti kostela sv. Michala
v Jirchatich ve vysi 700 tisic korun, byla z téchto Zadosti vyiata jako financné neadekvéatni, a
tudiz proti tomu, co pivodné schvalila komise a vybor, byl Radé HMP a nasledné
Zastupitelstvu HMP predkladan navrh o to nizsi.

I zde bych si vas dovolil poprosit o jeho schvaleni.
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Prim. Svoboda: Opét oteviram diskusi. Opét ji uzaviram a davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 42 Proti: 1 Zdr.: 3. Tisk byl schvélen.

Prosim, pokracujte tiskem

31/2.
Tisk Z - 1656
k navrhu na udéleni granti v ramci ""Celoméstskych programii podpory aktivit
narodnostnich mensin na tzemi hl. m. Prahy pro rok 2013

P. Novotny: Zde hovoiime o grantovém fizeni v oblasti narodnostnich mensin. Toto
grantové fizeni schvalila 20. 11. 2012 Rada hl. m. Prahy, s tim, Ze granty byly sméfovany do
dvou oblasti, a totiz do celoméstské podpory aktivit narodnostnich mensin a déle na programy
podpory aktivit integrace cizincti na uzemi hl. m. Prahy.

Seslo se 100 Zadosti, ktere komise posoudila. Ty z nich, které byly niZsi nez 200 tisic
korun, obvykle §lo o desitky tisic korun, byly pfedmétem schvalovani Rady HMP. Slo
konkrétn¢ o granty, vztahujici se k jednotlivym narodnostnim spolkiim.

Predmétem tohoto predkladu jsou ty, které ptesahuji tuto ¢astku. Jedna se v podstaté o
dva velké festivaly, a totiz Festival romské kultury Khamoro a dale festival Praha srdce
narodt, coz je multinarodnostni festival, a dale o aktivity Domu narodnostnich mensin,
obecné prospeésné spolecnosti.

I zde bych chtél poprosit Zastupitelstvo HMP o schvéleni predkladaného materialu.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, pane radni. Rozprava je oteviena a zaroven i ukoncena a
davam tedy tento tisk hlasovat v ptedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

Pane radni, pokracujte tiskem

31/3.
Tisk Z - 1653
k navrhu na uzavieni dohody o narovnani mezi Hlavnim méstem Prahou na strané
jedné a UNIQA pojist'ovnou s.r.o. a Ceskou podnikatelskou poji§t'ovnou a.s., Vienna
Insurence Group v souvislosti s pojistnou udalosti ze dne 16.10.2008, kdy doslo k pozaru
v Arealu VystaviSté Praha, Praha 7 - HoleSovice, pfi kterém bylo zni¢eno celé zapadni
kridlo Prumyslového palice, na strané druhé

P. Novotny: Dékuji. Ti z vas, ktefi zde byli na jednani inorového Zastupitelstva HMP,
UZ s touto problematikou jsou pomérné dikladné obeznameni na zakladé pomérné dukladné
diskuse, ktera na toto téma odeznéla. Piesto bych chtél konstatovat predevsim, Ze tento
material se od tehdy predkladané¢ho materialu odlisuje, je jiny. Je jiny v nékolika bodech.

Za prveé ta smlouva je jind, lisi se v odst. 1.8., nebot’ tady mnohokrat odeznéla otazka,
pro¢ to ty pojiStovny vlastné délaji. Tak prosim, bod 1.8. se vypotfadava s tim, pro¢ to ty
pojistovny vlastné délaji.
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Material je jiny i v davodové zpraveé, protoze se duvodova zprava snazi vyporadat se
vdemi otazkami, které v prib&hu tinorového Zastupitelstva padly, byt nékteré z nich byly
ponékud mimochodné. Material je jiny 1 tim, Ze jeho piilohou je odhad mozného
pravdépodobného pojistného plnéni od znalce v této oblasti, z n¢hoz vyplyva, ze ¢astka, o niz
se jedna, ve véci vyporadani s pojistovnami, je adekvatni.

Materidl je predkladan i v jiné situaci. 28. kvétna je natfizeno jednani Méstského soudu
V této véci. My jsme ve snaze nalézt dohodu s pojistovnami n€kolikrat pozadali o odrocenti,
az tedy soud s nami ztratil trpélivost a prost¢ na 28. kvétna nafidil jednani. Mame tedy
posledni moznost, rozhodnout v této véc. Nechci nijak zvlast' tu véc rozebirat, znova fikam,
minule jsme o tom hovofili pomérné rozsahle.

Jenom shrnu. V roce 2008 vyhoielo levé kiidlo Pramyslového palace. Pak vznikl spor,
kdo ma vlastn¢ narok na pojistné plnéni. Jistou dobu byla ¢astka 181 milionu, coZ je ¢éstka,
odhadovana pojisStovnami, deponovana. Nasledné¢ na zakladé dohody mezi pojisStovnami,
Inchebou a Prahou byla ptfevedena na ucet Prahy. Pak se mésto s pojistovnami zac¢alo soudit o
jednu a ctvrt miliardy, coz je vySe, ktera je odhadovand vySe nakladii na obnoveni
Primyslového paléace, ovSem nikoli jako replika, nikoli jako to, co méstu zmizelo, nybrz jaksi
v trovni technického feseni, pfi kterém by Primyslovy paldc odpovidal soucasnym stavebné
technickym predpistiim a normam.

Soud pro mésto 25. 11. 2011 dopadl tak, Ze Zaloba byla v pIném rozsahu zamitnuta.
Cili kdyz to feknu struén& esky, soud fekl, Ze mésto méa narok 0. Mésto se odvolalo. 28. 5.
tedy bude odvolaci soud. Mezi tim jsme jednali s pojistovnami. Pojistovny davaji nabidku
jeste dalSiho plnéni ve vysi 100 miliont korun.

Ja si nemyslim, Ze jestliZze v prvoinstan¢nim jednani mésto nebylo schopno prokazat
jakykoli svlij narok a svoji aktivni legitimaci k tomu, aby viibec né&jaké plnéni ziskalo, sotva
bude mit néjaké dalsi argumenty do tohoto odvolaciho soudu. Ja jsem hluboce piesvédcen, ze
rozhodujeme mezi tim, jestli mésto bude mit 280 milionti, anebo nulu. Jesté preciznéji feceno,
jestli mésto dostane o 100 miliona vic proti tomu, co mé v soucasné dobé na uctu, nebo jestli
V tom nejhor$im piipad€ bude muset téch 180 miliont, které jiz ziskalo, vracet.

Moc vés prosim, vezméte v vahu, mezi ¢im a ¢im rozhodujme. Dékuji vam pékné.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prvni piihlaseny je kolega Kaucky.

P. Kaucky: Dé&kuji, pane primatore, vazeny pane radni, asi se tady obecné shodneme
na tom, ze celd zalezitost je nesmirné komplikovana nejenom z hlediska vlastniho plnéni, ale i
Z obecné pravniho hlediska. Ja myslim, ze ty argumenty tady v inoru zaznély, t€ch argumentt
byla cela tada. Ja tady neminim dnes opakovat to, co jsme tady fesili jiz v Ginoru, nicméné
pouze ocituji konec diivodové zpravy, kde se piSe, ze uzavieni dohody o narovnani mize byt
chapano jako ukon, ktery v sobé mj. zahrnuje i pravni ukon vzdani se prava, resp. prominuti
dluhu ve smyslu § 574 obc¢anského zakoniku, nebot’ namisto zalobou uplatiiovaného mozného
naroku ve vysi 1229 135469,- K¢ s piisluSenstvim hl. m. Praha obdrzi pouze ¢astku
281 044 105,- K¢.

To je Cisté citace z diivodové zpravy. Ocenuji vasi snahu v této oblasti, nicmén¢ pokud
bychom jako klub méli byt nazorové konzistentni a feknéme, neprotifedit si, t€m argumenttim,
které jsme tady davali v tnoru, bohuzel musime zachovavat stejné stanovisko. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolegyné Krobova Hasova.
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P. Krobova HaSova: De¢kuji, pane primatore. Chtéla bych se vyjadiit, jako jiz
posledné, a sice moc dékuji panu radnimu Novotnému, ze znovu tento tisk zaradil, protoze ja
jako pravnik, jako advokat musim tento tisk opravdu podpofit. Je to jedina Sance pro Prahu,
jak ziskat a myslim si, nemalé finan¢ni prostiedky, protoze pokud nechame projit odvolaci
fizeni, tak tento spor prohrajeme. Skutecn¢ vzhledem k tomu, ze Praha zde neni aktivné
legitimovéana. To je vSe. Dékuji.

Prim. Svoboda: Pozadal bych pana radniho Novotného, zda chce fici néjaké zavéreéné
slovo.

P. Novotny: D¢&kuji. Myslim, Ze vSechno, co mélo byt feeno, uz bylo feéeno, ja se
vzdavam zavérecného slova. Dekuji.

Prim. Svoboda: Diskuse je ukon¢ena, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.

Pokracujte, prosim, tiskem

31/4.
Tisk Z - 1680
k navrhu vyhovét/nevyhovét odvolani proti usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 23/10 ze
dne 24. 1. 2013 k navrhu na udéleni jednoletych granti hl. m. Prahy v oblasti kultury a
uméni na rok 2013, k navrhu na revokaci téhoz usneseni Zastupitelstva HMP a revokaci
usneseni Zastupitelstva HMP ¢&. 32/61 ze dne 17. 12. 2009 k navrhu na udéleni viceletych
granti hl. m. Prahy v oblasti kultury a uméni

P. Novotny: S dovolenim, pane primatore, bych poprosil o sdruzeni tvodniho slova ke
vSem tfem zbyvajicim tiskiim.

Prim. Svoboda: Je to slouceno.

P. Novotny: Potom bych k nim jenom specificky fekl. Zde se jedna o granty v oblasti
kultury. Granty v oblasti kultury posuzovala grantova komise, kterou jsme letos nové ustavili,
a ja na tomto misté pfedevsim chci praci grantové komise velmi pochvalit, protoze z
900 Z&dosti, z 900 zadosti nam pfislo 20 odvolani. To je néco okolo 2 %. Ja bych fekl, Ze to
svédci o tom, ze grantova komise pracovala velmi kvalifikovang.

Odvolaci proces letos vtom slova smyslu absolvujeme vlastné poprvé. On totiz
grantovy fad ho sice, pravda, znd, ale v pfedchozich letech na to obvykle nebyly vyclenény
zadné prostiedky takZze, at’ se kdo odvolaval, jak se odvolaval, tak stejné nebylo lze o véci
uvazovat, protoze nebylo z ¢eho ta odvolani finan¢né saturovat.

Letos jsme si tedy na to nechali jistou rezervu a obdrzeli jsme zminénych 20 odvolani.
Pfi téch odvolanich jsme se k véci stavéli tak, jak je v intencich grantového fizeni. Grantové
fizeni totiz tika, Ze ti, kdo dostanou méné¢ nez 60 boda, nemaji na grant narok. Ti, ktefi
ostanou 61 a vice, ti by grant méli dostat. Je samoziejmé potom piedmétem jednani, v jaké
VYSi.

Cili z téch 20 zadosti, které jsme obdrzeli, jsme se ke viem, které dostaly méné nez
60 bodi, stavéli tak, ze prosté na grant nemaji narok, a tato odvolani jsme vyhodnocovali tak,
ze 1 v odvolacim fizeni tito zZadatelé maji dostat nulu. Brali jsme tedy v potaz jenom ty, ktefi
m¢éli vice nez 61 bodi. Tak to je obecny tvod ke tfem nésledujicim materidlim.
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Prvni znich, tisk Z — 1680, se zabyva odvolanimi proti jednoletym grantim.
Z nékolika zadosti, které v této véci piisly a které byly piedlozeny k posouzeni vyboru pro
kulturu a pamatkovou péci, byla nakonec vyborem stejné vétSina zamitnuta a bylo rozhodnuto
nebo bylo navrzeno vyborem, vyhovét pouze dvéma zadatelim, z nichZz bych upozornil
zvlasté na jednoho, a to je Divadlo Company, dnes sidlici v Divadle Komedie, protoze to
divadlo tam piisobi rok na zakladé vybérového tizeni, které probéhlo na zlomu loniského a
predloniského roku, a do toho vybérového fizeni se ucastnilo s pfedpokladem néjaké vyse
grantil, a bez této vyse grantll pravdépodobné to divadlo provozovat nejde. A protoze nikdo
nema zajem, aby nam pted rokem vybrané divadlo za rok zkrachovalo, tak to byl ten
nejpodstatnéjsi divod v této véci k vyhovéni.

Toto je nazor vyboru pro kulturu a pamatkovou péci, toto je nazor, ktery prosel
Radou HMP a ja bych i vas poprosil, jestli byste s nim souhlasili.

Prim. Svoboda: D¢kuji. K tisku Z — 1680 je ptihlasen kolega Kaucky.

P. Kaucky: Dékuji, pane primatore. Vazeny pane radni, ja bych chtél nejprve velmi
ocenit vas aktivni pfistup ve vztahu k navySeni grantli pravé u spolec¢nosti Divadlo Company,
Divadlo Komedie, a to ptesn¢ z téch divodu, které jste tady pted chvili uvedl.

Jenom jsem chtél pozadat o vysvétleni, konkrétné se to tykd zadatele Nadacni fond
Festival spisovatelii Praha. Jestli si dobie vzpominam, tohoto Zadatele jsme feSili na zasedani
vyboru pro kulturu. Tehdy bylo pfijato takové usneseni, jaké bylo pfijato, nicméné chaos nam
do toho trosku vnesl fakt, resp. skutecnost, kterd byla zminovana v predlozeném tisku, ze pan
primator aktivné usiluje o to, aby podpofil tento projekt, tusim, ¢astkou kolem 2 milionti
korun, a vim, Ze zavér na vyboru byl takovy, Ze mozna tady pan primator, kdyz zaujal takto
aktivni pfistup v tomto piipadé, Ze né¢jakym konkrétnim tiskem tohoto Zadatele touto ¢astkou,
nebo castkou piibliznou, podpoii. Ted’ koukam, Ze na Radé HMP nakonec ta ¢astka z 0 byla
navysena na 300 tisic.

Chci se zeptat, jak nakonec se vyvijela tato diskuse, nebo jestli je to jesté ze strany
pana primatora aktualni. Ja vim, Ze by to byla spi§ otdzka na pana primatora, jestli mi
piipadné miize zodpovédét tento dotaz. Dekuyji.

P. Novotny: Mame za korektni, Ze grantové fizeni probihd a je uzavieno tim
zpusobem, jak je logické, tedy postu vybor, jeho navrh do Rady HMP, jeji navrh do
Zastupitelstva HMP. Pokud jde o to, na co se ptate, zbyva jest¢ mimoradny nastroj, ktery neni
viibec soucasti grantového fizeni, a to je dar.

Prim. Svoboda: Koné¢im diskusi, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku
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31/5.
Tisk Z - 1683
k navrhu vyhovét/nevyhovét odvolani proti usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 23/10 ze dne
24. ledna 2013 k navrhu na udéleni viceletych granti hl. m. Prahy v oblasti kultury a
umeéni na léta 2014 - 2017

P. Novotny: Jenom k tomu velmi kratce feknu, zde se jedna o viceleté granty, jinak
vSechno pfedchozi, co jsem tekl, plati.

Prim. Svoboda: Plati. Diskuse je oteviena. Diskuse je skonCena, davam tento tisk
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Dekuji, tisk byl pfijat.

Diskutujeme k tisku

31/6.
Tisk Z - 1685
k navrhu zamitnout odvolani netispéSnych Zadatelii o grant proti usneseni Rady HMP ¢.
26 ze dne 15. 1. 2013 k navrhu na udéleni jednoletych granti hl. m. Prahy v oblasti
kultury a uméni na rok 2013 a proti usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 23/10 ze dne 24.
ledna 2013 k navrhu na udéleni viceletych grant hl. m. Prahy v oblasti kultury a uméni
na léta 2014 - 2017

P. Novotny: A zde zase jenom feknu, toto jsou vesmés vSechno zadosti, které
nedosahly dostate¢ného bodového hodnoceni a tudiz od samého zacatku byla v odvolacim
fizeni navrhovana nula.

Prim. Svoboda: Pan zastupitel Kaucky.

P. Kaucky: Dékuji, pane primatore. Vazeny pane radni, zase abych v tomto ptipadé
byl nazorové konzistentni, tak bych chtél pozadat ptfece jenom o zvazeni, resp. predkladdm
navrh na navySeni granti u zadatele spolecnosti Leticia, spole¢nost pro rekonstrukci
Branického divadla, tedy provozovatele Branického divadla stim, Ze my jsme o tomto
zadateli diskutovali n€kolikrat na vyboru. Ja jsem vzdy uvadél ten zasadni argument, ze Se
jedna o divadlo, které z hlediska své lokality, z hlediska svého dosahu, feknéme, v oblasti
vnéjSiho centra si zaslouzi tu podporu, kterou kontinualné dostdvalo v poslednich nékolika
letech, ze pfece jenom neni vtak vyhodné situaci, jako né&které jin¢ subjekty, které se
napiiklad nachazeji pfimo na zlatém kiizi a v podobnych lokalitach. Myslim si, Ze pro tuto
oblast je to docela zasadni kulturni stanek a ze by si zaslouzil, feknéme, podporu napt. ve vysi
400 tisic korun. Dekuji.

Prim. Svoboda: Diskusi kon¢im a prosim pana radniho, aby se k tomuto navrhu
vyjadiil.

P. Novotny: Vzhledem k tomu, Ze se jedna o navrh, schvalenym vyborem, nasledné
Radou HMP, a zZe ja tady predkladam navrh Rady HMP, tak se obdvam, Ze se nemohu
k vasemu navrhu pfiklonit.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Ale bylo to piedlozeno jako pozménujici navrh. Nevidim zde
sice pifedsedu ndvrhové komise, ale — prosim.

P. Urban: Rad bych poprosil kolegu Kauckého, v pisemné podob¢ to jako protinavrh
nemame. Aby to mohl naformulovat.

Prim. Svoboda: Protinavrh zni — ,,Navysit grant pro Branicke divadlo o 400 tisic K¢*,
a s timto navrhem se piedkladatel neztotoznil. Davam tedy tento navrh hlasovat a prosim o
jeho dodani potom pisemné, at’ to je zdokumentované.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 12 Proti: 6 Zdr.: 27. Navrh nebyl pfijat.

Davam tedy tento tisk hlasovat v pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. V této podobé¢ byl navrh schvalen.
Dé&kuji panu radnimu Novotnému.

Mame zde posledni bod

32.
k navrhu personalnich zmén ve vyborech ZHMP

Nikdo se nehlasi. Jsou zde ¢tyfi tisky k informaci, takZe vas na né upozoriuji.

Damy a panové, tim jsme vycerpali program dne$niho jedndni ZHMP. Dé&kuji vam
vSem za Ucast a za praci, kterou jste dnes odvedli.

Ptisti 27. zasedani ZHMP se kona 23. kvétna 2013. Dékuji.

(Jednani ukonéeno v 17.54 hodin.)



