STENOZAPIS z 35. zasedani Zastupitelstva hl. mésta Prahy
ze dne 27. 2. 2014

(Jednani zahajeno v 9.05 hodin.)

Prim. Hudecéek: Damy a panové, je nas 35, takZe dovolte mi, abych zahgjil
35. zasedani Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, na kterém vas takto vSechny vitam.
Konstatuji, Ze bylo fadn€ svoldno a byli na né pozvani vSichni ¢lenové Zastupitelstva HMP.
Cely pribéh dnesniho jednani je pfendSen v piimém pienosu na internetové adrese
www.praha.eu.

Podle prezence je pfitomna nadpoloviéni vétSina cClenii a Zastupitelstvo je tedy
schopno se usnaset.

Pisemné se z jednani omluvily zastupitelky Borskd a Krobova-HaSova, (Bfiza).
Omluvili se dale zastupitelé Adamek, Hulinsky, Slezék, Klega, Hurda, Ttima, Vaculka,
Schmalz, do 11.30 hodin jesté dnes pan zastupitel Kabicky. Na ¢ast jednani se taktéz omlouva
pani zastupitelka UdZenija, a to od 14. hodiny.

Vazené Clenky a ¢lenové Zastupitelstva HMP ovéfenim zapisu z dneSniho zasedani
povéiuji pana zastupitele Michala Stépana a pani zastupitelku Andreu Vlasenkovou.

Dale vam ptedkladam navrh na sloZeni ndvrhového vyboru, a to ve slozeni:
piedseda: Milan Urban
Clenové: Pavel Richter
Daniel Hodek
Antonin Weinert
Ivan Kabicky
Bohumil Zoufalik
Lubomir Ledl
(s tim, Ze pan Ivan Kabicky se dostavi pozdé&ji)

tajemnikem vyboru by byl pan Mgr. FrantiSek Kotalik, povéfeny fizenim odboru
legislativniho a pravniho Magistratu HMP.

Ma n¢kdo dotaz ¢i pripominku k tomuto ndvrhovému vyboru? Pokud nema, tak
prosim o hlasovani o ndvrhovém vyboru.

Kdo je, prosim, pro? Pro: 33. Proti: 0. Zdr. 0. Konstatuji, Ze navrhovy vybor byl takto
odsouhlasen.

Vidim ptihlaSeného pana naméstka Novotného.

Nam. Novotny: D&kuji, pane primatore, za slovo. Za klub TOP 09 si dovoluji pozadat
o 30minutovou piestavku v jednani.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan zastupitel inzenyr Biezina.
P. Biezina: Ja se k této z&dosti za klub socilni demokracie ptipojuji.

Prim. Hudecek: D&kuji. Prerusuji tedy jednani do 9.40 hodin.


http://www.praha.eu/�

P. Blazek: Ja tedy chci fict jednu véc. Chei vas, pane primatore, poprosit, ja chapu
tyhle ty hratky. Mohli jste nam uSetfit pil hodiny ¢asu, kdyby ale bylo mozné, kdyZ jsme se
sesli s panem naméstkem —

Nechte mé na pokoji, pane Dolinku.

J& chci fict jednu véc — Ze by bylo dobré, kdyz jsme se o pul devaté s panem
naméstkem Novotnym sesli a po pul devaté rozesli, tak kdyz nam za pal hodiny potom
oznamite, Ze chcete pll hodiny pfestavku, tak kdybyste ndm pfisté rovnou tekli tieba, Ze to
bude od 9.40 hodin prosim.

Prim. Hudecek: Rozumim. D¢kuji za piipominku. Takze je prestavka do 9.40 hodin.
Poprosim ¢leny TOP 09, kdyby mobhli jit na klasické misto do prostifedniho salonku.

(Ptestavka.)

Prim. Hudecek: Damy a panové, jesté jednou dobry den.

Véazené Clenky a Clenové Zastupitelstva HMP, damy a panové, nez pokrocime
v dalSim jednani, dovolte mi, abych navrhl spole¢né s dal§imi ¢leny Rady HMP, abychom
minutou ticha uctili pamatku ob¢ant Ukrajiny, kteti zemieli nasilnou smrti pfi hajeni lidskych
prav a principti demokracie. Dovolte mi, abych takto minutou ticha zahdjil jedndni
Zastupitelstva HMP.

(Vsichni povstali.)

Dé&kuji. (Zastupitelé usedaji.)

Vazené Clenky a ¢lenové Zastupitelstva HMP, pokro¢ime v naSem jednani dale. Nyni
k programu naseho dnesniho jednani.

Rada HMP na svém jednani dne 18. Unora stanovila ndvrh programu jednani
35. zasedani Zastupitelstva HMP, ktery jste obdrZeli e-mailem a ktery byl zvefejnén spolu se
svolanim dnesniho jednani Zastupitelstva HMP.

Toto Utery dne 25. Unora doplnila Rada HMP navrh programu o dva nikoliv zasadni
tisky, které povazuje za potiebné dnes projednat. Poprosim pana naméstka Nouzu, zda by
mohl popsat tyto dva tisky. Jsou v upraveném navrhu programu jednani, jsou Cervené.
Poprosim, pane ndméstku.

Nam. Nouza: Dobry den, damy a panové. Dobry den, pane primatore. Opét se chci
omluvit za to, Ze jsou dva tisky ¢ervené, nicméné vzhledem k tomu, Ze se jedna o dva tisky,
kterymi by hl. mé&sto Praha vstoupila do dvou asociaci — jedna je Ceska parkovaci asociace,
které povazujeme za rozumné stat se ¢leny nebo aby se hl. mésto Praha stalo ¢lenem z toho
davodu, Ze se Rada HMP domniva, Ze Praha je v podstaté vyznamnym uZzivatelem dopravy
v klidu a parkovacich zén. S navrhem nové koncepce bychom se radi zac¢astnili odbornych
jednani, ktera tato asociace potrada a zajist'uje, s ohledem na to, ze bychom si tam vyménovali
zkusenosti, jaké ma hl. mésto Praha i ostatni m&sta v Ceské republice. Nevylutujeme ani
piihrani¢ni spolupraci nebo spolupraci se zahrani¢nimi mésty nebo mésty, které jsou
vV Evropské unii, protoze véite tomu, Ze parkovani a doprava obecné je problémem v fadé
dalSich mést na zapad i1 na vychod od na$ich hranic.



Pokud se tyka Asociace mést pro cyklisty, tak tady si také myslime, Ze by to bylo
velmi ucelné s ohledem na to, Ze Praha v soucasné chvili neni nevyznamna z tohoto pohledu.
Po mém soudu zaujiméa vyrazné postaveni na piednich pfickach toho, jakym zplsobem se
vénuje cyklistické doprave, byt’ ja sam za sebe fikam, Ze jsem uzivatelem vSech druhii doprav,
jsem jak chodec, tak fidi¢, tak uzivatel méstské hromadné dopravy, tak i cyklista. Je to za
G¢elem toho, abychom si mohli vyménovat zkuSenosti s ostatnimi mésty jak v Cechéch, tak
na Moravé ve smérech, jakymi se ma cyklodoprava, cyklistické stezky a viibec bezmotorova
doprava vyvijet.

To je ten divod, pro ktery jsem si dovolil pfedlozit ty dva tisky jeSté€ na toto jednani
Zastupitelstva HMP a vétim, Ze nebudou kontroverzni.

Deékuji za pochopeni a omlouvam se za to, Ze jsou ¢ervené. Dekuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji panu naméstkovi Nouzovi. Otevirdm rozpravu
k upravenému navrhu programu jednani.

Vidim prvniho pfihlaSeného — pana pfedsedu kontrolniho vyboru, pana zastupitele
Dolinka. Prosim.

P. Dolinek: D¢kuji. Mél bych prosbu o zatazeni bodu ,,Aktudlni stav informatiky*,
ktery by se zatadil do programu ihned za bod schvaleni OpenCard s tim, Ze tento bod méa svou
logiku vtom, Ze jsme jako piedsedové klubi na poradé, respektive které se zacastnili
ptedsedové klubt, pozadovali projednani moznosti auditu v oblasti informatiky stim, Ze
Rada HMP tedy pfijala pozadavek, aby feditel Magistratu HMP ud¢lal audit v oblasti asi
12 oblasti informatiky. My si myslime, Ze je ale potieba ud¢lat nejenom historické audity, ale
aktualni audit toho, co nyni tam mame, kdy nam konc¢i licence, kde se co hrouti, kde je co
tieba pfipravit.

Takze mame pozadavek a prosbu, aby byl zafazen do programu jednani bod
projednavajici aktudlni stav v oblasti informatiky hlavniho mésta Prahy s tim, Ze pisemné
predlozim navrh samoziejmé piedsedovi vyboru.

Nam. Hudecek: Dékuji. Poprosim, aby pan predseda takto piijal navrh samoziejme.
Vidim dalsi pfihlaSenou pani radni Vorli¢kovou.

P. Vorlickova: Dekuji. Ja se vas dovolim pozéadat jeste¢ o dozatazeni jednoho bodu, a
to tisk Z - 2418. Timto bodem vyzyvame pani Martu Semelovou k rezignaci na funkci
zastupitele vzhledem ktomu, ze v rozporu se zakonem o hlavnim mésté Praze, slibem a
etickym kodexem zastupitele se dlouhodobé odmita fidit Gistavou a zakony Ceské republiky.
Tvrzeni pani Marty Semelové, Ze nésilnd okupace vlasti s desitkami okupa¢ni armadou
zavrazdénych civilistl byla internacionalni pomoci, ze Vasil Bilak byl pozitivni postavou
nebo Ze justi¢ni vrazda Milady Horakové nebyla postavena na vynuceném piiznani, to nejsou
akty demokratick¢é svobody projevu, ale vefejné ukdzky pohrdani utrpenim obéti
komunistického rezimu a akty neskryvaného opovrhovani zakony nasi zem¢.

Prosim vas tedy o dozafazeni tohoto bodu.

Prim. Hudecek: Poprosim — tento tisk existuje, takze o navrh pofadi, kam by mél byt
zatazen. Jako druhy tisk za informaci o Blance?

P. Vorlickova: Muze byt az na konci.



Prim. Hudecek: Posledni tisk. Dobfe. Bod 27/1 je tady navrh — pro pana ptredsedu
navrhového vyboru.

Navrh pana predsedy Dolinka chéapu, ze je bod 8/1 za — ano.

Vidim dal$iho ptihlaseného pana naméstka Novotného.

Nam. Novotny: D¢kuji za slovo, pane primatore. K ndvrhu pana kolegy Dolinka chci
fict, Ze Rada HMP audit odboru informatiky zadala v Utery a Ze tedy m&m za to, Ze ten ndvrh
je v podstaté bezptfedmétny a tudiz bych si dovolil piedlozit protinavrh, aby tento bod zafazen
do programu jednani nebyl.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi prihlaseny je pan starosta Zoufalik. Pane starosto.

P. Zoufalik: Mozna bych mohl pozadat o technickou, ale ted” se zeptam, ne Ze bych
chtél pani Martu Semelovou tady branit a ur¢ité nesouhlasim s jejimi nazory a chapu, Ze
néktefi z nas, vétsina z nas s nimi nesouhlasi. Ale jak chcete technicky udélat tisk k materiélu,
kde budete nékoho vyzyvat k tomu, aby odstoupil? Pochopil jsem dobie, ze v tom bodé
budeme vyzyvat a budeme se bavit o tom, Ze pani Marta by tady neméla s nami sedét? Nebo
jak to je, prosim vas? Abych to mohl pochopit jenom.

Prim. Hudecek: Dékuji. Je to tisk, ktery bude — ptedpokladam — znit ,,Zastupitelstvo
HMP vyzyva“, coz Zastupitelstvo HMP ud¢lat muze, predpokladam.
Pan ptfedseda Dolinek. Pane pfedsedo, prosim, jste ptihlaseny.

P. Dolinek: Dékuji. Cht¢l bych Fict ano, byl zadan audit, nicmén¢ ten audit OpenCard
2007 aZz 2013, bezdratovy aparat 2007 az 2013, proxy 2006 — 2013 atd. Ale nikde nemame
napsano, aby nam nékdo fekl, v jakém realném stavu je nyni informatika Magistratu HMP. A
na to my se ptdme, ktomu se snazime jiZz dlouho dopidit. NetuSime, jak je to se vSemi
licencemi a s dalsimi vécmi. Proto bych pozadal, aby tento bod byl zafazen, je to bod
duplicitni. Ja tedy kvituji, Ze Rada HMP tak velmi rychle udélala aspon tento krok, protoze to
jsou zésadni audity do budoucna, vice pro budouci volebni obdobi nez pro toto, ale velmi
zasadni. Piesto zadam o zarazeni tohoto bodu.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi piihladSeny je pan doktor Blazek a je spravné, ze je
poprvé, piesné tak. Pane doktore.

P. Blazek: D¢kuji. Za prvé vitam vSechny audity. Myslim, Ze je potfeba délat audity a
moznd audity na audity, ale ted’ to nechci zlehfovat. Samoziejmé v potfadku, taky je
podporuji. Na druhou stranu myslim, Ze to, co fika tady pan kolega Dolinek, je asi na mist¢,
protoze pro¢ délat audity nékterych projektii — tak udélejte audit informatiky a udélejte ho
tteba za roky 2007 — 2013 kompletné vcetné té Cinnosti, protoze j& mam také zpravy, ze ne
snad Ze by se fesily, nefeSily veci, nebo fesily, nefesily véci tak historické, ale ony se netesi
véci aktualni. Ono by to asi bylo moZna velmi dobie. Cili ja to samoziejmé taky podporuji,
ten tisk, ktery navrhuje pan Dolinek.

Na druhou stranu za prvé moc nerozumim protinavrhu pana naméstka Novotného,
protoZe co to je za protinavrh neprojednavat. To mi pfijde uplné€ n&jaké nepochopitelné. Ale
chapu to spravné?, vy to prosté nepodpotite. To bych chépal jako logicky protiargument.



Ale to druhé. Chtél bych tu diskusi rano ptfed tim pferusenim jaksi oziejmit. J& velmi
vitam, ze pan naméstek Novotny v pozici piedsedy klubu TOP 09 svolal piedsedy klubd, ale
sesli jsme se pfed hodinou a ptl a tam jsme se o nekterych bodech véetné navrhu tady pani
Vorlickové vitbec nebavili. Nic proti tomu, ze tady navrhujete na misté véci a pak se tady jako
opozi¢ni partnefi mezi sebou hadate. Ale jenom vas poprosim, kdyz jsme nezacali(?) dobrou
cestu po téch 3,5 letech témét v Zastupitelstvu HMP, Ze se zacnou schazet predsedové klubii,
tak vyuzijte to i pro to, abychom si tady uSetfili ¢as a zbytecné diskuse na téma zatfazeni —
nezafazeni 1 mezi sebou, abyste si to troSku vyjasnili. Opravdu si myslim, Ze bychom tady
m¢éli redlné diskutovat a pracovat a nehadat se predevsim o programu.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Pecha.

P. Pecha: Vazeny pane primatore, vazené kolegyné, kolegové, také bych se ptipojil
k navrhu, ktery precizoval pan kolega Dolinek. Vzhledem k tomu, Ze ten navrh, ktery tady
mame na stole, ktery schvalila Rada HMP na auditovani véci, které jiz byly nckolikrat
auditovany, na které dokonce probihaji $etfeni Policie CR, tak si myslim, Ze je zhola zbyteéné
a spiS mi to pfijde, Ze tady n¢kdo chce novou zakazku, nez aby opravdu zkoumal véci, které
Jiz byly ttikrat pfezkoumany.

To znamena, Ze si opravdu myslim, Ze to, abychom zjistili skute¢ny stav informatiky
k dnednimu dni, by bylo dobré zobecnit to usneseni a znovu se podivat na ten stav, jak
funguje dneska, abychom piedchédzeli hlavné tomu, Ze tady schvalujeme véci ad hoc.
Schvalujeme tady véci, které hofti, terminy, kde za tyden bude pozdé, kde se muze stat, ze
budou skody tak velké, Ze jiz neptjdou zahladit. Schvalujeme tady véci zpétné. Schvalujeme
tady véci, které pravé diky tomuto auditu jsme schopni pfedvidat a jsme schopni se na ty véci
pfipravit s n¢jakym ¢asovym piedstihem.

Takze ja bych uvital, aby tento bod byl zatazen do programu.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Nevidim nikoho ptihlaseného. Rozpravu uzaviram.

Poprosim pana piedsedu navrhového vyboru, ktery obdrzel podle mého nazoru dva
nebo vice navrhli na zménu, aby nas provedl hlasovanim.

Pan Urban. (Hlas: Nema kartu.) Nema kartu? Jestli ji viibec ma. Panu piedsedovi
navrhového vyboru bude ptijcena karta. (Pan Urban hledd kartu po kapsach.) Prosim vas,
méame vsichni ostatni karty?

P. Urban: Pane priméatore, omlouvam se. Jak jsme méli pauzu, tak jsem kartu vytahl a
zapomn¢l ji dat nazpét.

Jak jste spravné podotkl, je nékolik navrhl kolegii zastupitelll k doplnéni programu.
Obdrzeli jsme navrhy v pisemné podobé dva. Budeme o nich hlasovat a budu vam je Cist
Vv potadi od posledniho, od druhého navrhu, ktery pftisel od pani radni Evy Vorlickové.

Jedna se o dozarazeni tisku Z - 2418, kde se jednd o vyzvu zastupitelce Marté¢
Semelove k odstoupeni z funkce zastupitelky hlavniho mésta Prahy. Zde je navrh, aby tento
bod byl zatazen jako posledni tisk, tzn. bod pod ¢islem 27/1.

Prim. Hudecek: D&Ekuji. Davam tedy hlasovat o tomto zafazeni navrhu do programu
jednéni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 28 Proti: 4 Zdr. 8. Konstatuji, Ze tisk takto do programu jednani zafazen nebyl.

Pane pfedsedo, prosim o to druhé usneseni.



P. Urban. Druhy navrh, jedna se o navrh pana kolegy Dolinka zafadit jakozto bod 8/2
informaci o aktualnim stavu v oblasti informatiky na Magistratu HMP.

Prim. Hudecek: Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 27 Proti: 3 Zdr. 19. Konstatuji, ze tento navrh také nebyl zafazen do programu
jednani.

TakZe pokud pane piedsedo, nemdte uz zadny dal$i navrh?

P. Urban: To jsou, pane primatore, vSechny navrhy.

Prim. Hudecéek: Davam tedy hlasovat o programu jednani jako celku. Hlasujeme o
upraveném navrhu programu jednani.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 0. Konstatuji, Ze jsme
schvalili navrh programu jednani.

1
Tisk Z - 2369
informace o souc¢asném pravnim i faktickém stavu budovani ""Souboru staveb
méstského okruhu v iseku Myslbekova - Pelc/Tyrolka™

Prim. Hudecek: Poprosim o prvni bod programu jednani. Pane naméstku, poprosim
vas o tuto informaci, ktera takto je jiz pravidelné na jednani naSeho Zastupitelstva HMP
zafazena.

Nam. Nouza: Vazeny pane primatore, vazeni ¢lenové Rady HMP, damy a panové,
kolegové, dovolim si pfednést ustni informaci k pfedlozenému tisku, kterym je informace o
soucasném pravnim i faktickém stavu budovani tunelového komplexu Blanka.

Jednd se o shrnuti postupu a administrace vystavby v obdobi po 23. lednu 2014, kdy
bylo pisemné informovano Zastupitelstvo HMP naposledy. Tento podklad a moje tivodni
slovo shrnuje zejména udalosti souvisejici se Zalobou spole¢nosti Metrostav podanou
k Rozhod¢imu soudu se sidlem v Praze a né&jakym zpisobem popiSe preruseni praci na
tunelovém komplexu ze strany spolecnosti Metrostav.

Znovu bych chtél potvrdit prfede vSemi a opakovanég, ze cilem hlavniho mésta Prahy a
zejména mné a za podpory mych kolegli je v co nejrychlej$i mozné dob¢ obnovit pozastavené
prace Vv plné mife a soucasné tunelovy komplex Blanka uvést do provozu tak, aby mohl
slouzit ob¢antim hlavniho mésta Prahy.

Tisk dale zminuje pokradujici prace spole¢nosti CKD DIZ Praha véetné nutnosti
realizace praci potiebnych k zahéjeni zkusebniho provozu, tedy ke zprovoznéni, a komentuje i
7alobu spoleénosti InZzenyring Dopravnich staveb ve vy§i 144 800 tisic korun. Zaloba je
podany na pfistim jednani Zastupitelstva HMP. K tomu ale chci jenom ujistit zastupitele a
obCany, ze mam data pfes podanou zalobu, pracuji nadale v té ¢innosti. Probihajici spor
Z tohoto pohledu neohrozuje pribéh stavby, kterd v tuto chvili probihd v omezené mite ze
strany CKD DIZ Praha.

Jedna véc, kterou si neodpustim jest¢ okomentovat, je to, Zze 1 v médiich jste jisté
zjistili nebo zaregistrovali to, Ze koncem minulého tydne a zacatkem tohoto tydne Magistrat
HMP dava nebo shromazd'uje podklady, které byly vyzadany Policii CR, a to Gtvarem pro
odhalovani korupce v Praze, které se tykaji této stavby.



Je potieba fict, ze v priibéhu realizace stavby doslo k velkému poctu zmén v piivodné
planovanych pracich a bohuzel pouze né€které z nich jsou predmétem dodatkti ke smlouvé o
dilo. Ohledn¢ souladu téchto provadénych zmén se zakonnou Upravou, zejména dle zdkona o
vefejnych zakazkach ¢. 137/2006 Sb. ptitom existuji velmi vazné nebo i zdsadni pochyby.
Hlavni mésto Praha proto od ¢ervna 2012 pozastavilo proplaceni faktur vystavenych
spolecnosti Metrostav za viceprace na stavbé, jejichz pravni rezim nebyl v té dob¢ a ani do
soucasnosti jednozna¢né€ vyjasnén.

K témto pochybnostem se posléze ptidala i zavazné pochybnost o platnosti samotné
smlouvy. O tom se tady dlouze diskutovalo v listopadu lonského roku. Z diivodu absence
jejiho schvaleni Zastupitelstvem HMP jsme povaZovali za nutné tuto otazku postavit najisto
na jednani Rozhod¢iho senétu tak, aby tato otdzka byla navzdy nesporné vyfeSena a ke stavbé
uz nemohly byt vzneseny zadné dalsi pravni pochybnosti na tomto zakladé.

Z diivodu neuhrazeni faktur ze strany hlavniho meésta Prahy zastavil Metrostav
zacatkem prosince, piesné 7. prosince 2013, prace na této stavbé. Soucasné bylo zahajeno
rozhod¢i tizeni, které se vtuto chvili vede o zaplaceni cCastky 2 197 680 tisic korun
s ptisluSenstvim. A soucasné¢ je$t¢ Metrostav na zéklad¢ toho, Ze vlastné¢ 7. prosince
pozastavil prace, tak v soucasné chvili dopliiuje tuto Zzalobu o dalSich zhruba 600 miliond
korun, takze nasledné¢ se budeme soudit fddoveé o 2 miliardy 700 milionti korun.

K tomu bych chtdl poznamenat jednu véc. V16t 2013 Policie CR, utvar pro
odhalovéni organizovaného zlo¢inu Sluzby kriminalni policie a vy$etfovani, expozitura Ceské
Bud¢jovice, zahgjila provéfovani procesu kategorizace uvedenych praci, téch vicepraci na
tunelovém komplexu. Pracovné bych to nazval trestni fizeni Cislo jedna. Z ptilozenych vyzev
Policie CR vramci trestniho Fzeni &islo jedna vyplyva, Ze piedmétem provéfovani a
vySetfovani jsou zfejmé jakékoliv platby ze strany hl. mésta Prahy Metrostavu navysujici
cenu stavby.

Je zajimavé, Ze v inoru 2014 jina slozka Policie CR, a to utvar odhalovéani korupce a
finan¢ni kriminality zaCala provéfovat nebo vede trestni fizeni ve véci zastaveni proplaceni
stavby a nasledném zastaveni stavby Metrostavem. Pracovné to nazyvame trestnim fizenim
¢islo dvé, kdy trestni fizeni ¢islo dve spatiuje mozné trestné pravni relevantni jednani ve zcela
odlisném jednani nez trestni fizeni Cislo jedna. Zatimco trestni fizeni Cislo jedna spatiuje
mozny trestny Cin v proplaceni faktur za viceprace, trestni fizeni Cislo dvé mozny trestny ¢in
spatfuje v zastaveni proplaceni téchto faktur jakozto pfi¢iny zastaveni stavby.

V této souvislosti jenom potvrzuji informace, které jste se jisté dozveédéli z tisku, Ze
Rada HMP v této véci oslovila ministryni spravedInosti se zadosti nebo prosbou o sjednoceni
postupu, protoZe se nam zda paradoxni, Ze dva ttvary Policie CR $etii jeden piipad ze dvou
riznych Ghli pohledu. De facto to znamena, ze at’ udélame, co udélame, stejné pijdeme do
basy.

K vlastnimu feSeni problematiky kolem tunelového komplexu Blanka. K tomu, co
jsem tady fikal, o co probihd soudni spor ve vysi 2,7 miliardy korun, je potieba asi
poznamenat jeSté nékolik véci. BohuZzel v soucasné chvili vinou dlouhodobého §lendrianu
jsme pod obrovskym tlakem, se kterym souvisi mozné trestn¢ pravni stihani, byt tato Rada
HMP vcetné¢ mné u zacatku toho procesu nebyla a je bohuzel potieba konstatovat, ze ten
proces ve svych zakladech ma ty nedostatky, které vedou k tomu, ¢eho jsme dnes svédky.



Chtél bych vas vSechny ujistit o tom, ze vradmci tohoto fizeni pfed Rozhod¢im
senatem, kde se jednd o 2,7 mld., je kazda faktura, zdlraziiuji slovo kazda faktura Metrostavu
vystavend hlavnimu méstu Praze podrobena podrobné kontrole nékolika osob a vSechny
nalezitosti, které takovd faktura ma mit jako soucéast toho, aby mohla byt prévoplatné
vystavena, je podrobena kontrole jak pravnich kancelafi, tak spole¢nosti Fram Consult, které
se na celém procesu Ucastni. Z toho bych chtél jenom dolozit to, Ze hl. mésto Praha nevede
Zadnou svatou valku proti ostatnim dodavatelim a vzhledem k tomu, Ze je to stavba obrovska
a komplikovana, tak si uvédomujeme slozitost celého procesu.

Omlouvam se, Ze jsem tady mluvil n¢kolik vét a minut navic, ale povazoval jsem za
nutné, abyste o tomto procesu védeli a méli jste podrobné informace 1 Gstni.

Pokud se tyka dalsiho vyvoje sporu nebo viibec otdzky InZenyring Dopravnich staveb,
jsem zminil, ta véc pokracuje tak, ze InZenyring Dopravnich staveb pracuje dale piesto, ze
vedeme spor, ktery podléhd pravni analyze. S Metrostavem je naplanovano jednani pted
Rozhod¢im soudem nebo senatem na 10. 3. 2014. V soucasné chvili se piipravuji podklady
pro to, aby Rozhod¢i senat mohl rozhodnout o vzajemném navrhu ¢islo dvé. Tak jak jste jisté
byli informovani, bylo rozhodnuto o tom, Ze Metrostav se musi vratit na stavbu, zah4jit proces
stavby ve vysi 50 milionti korun. A v tuto chvili by mély byt kompletovany podklady pro to,
aby Rozhod¢i soud mohl rozhodnout o vzijemném navrhu cislo dvé, ktery povede ke
zprovoznéni tunelového komplexu Blanka.

Pokud se tyka spole¢nosti CKD, tak spole¢nost CKD pokraduje v piipravé objektu C-
plus. Jist¢ jste uz zaznamenali dal$i novinové ¢lanky na toto téma. Nicméné v tuto chvili
probihaji piipravné prace tak, aby dodavatel byl pfipraven tkony z této véci splnit. Rada
HMP minuly nebo predminuly tyden schvalila zdmér na jednaci fizeni bez uvetejnéni, které
povede ktomu, Ze fidici centrum tunelového komplexu Blanka bude rozdéleno mezi
strahovskou centralu, kterda ma pod dozorem strahovsky tunel jako technologickou stranku
véci, a do objektu dispecerského tizeni Na bojisti, kde bude sledovan provoz. Tedy jdeme
cestou nahradniho feSeni ztoho duavodu, Ze vime, Ze Malovanka jakoZto centralizované
pracovisté pro vSechny integrované zachranné sily, TSK, spravce tunelt nebude nebo nemuize
byt v této souvislosti dostavéno.

Tolik asi ustni informace kté véci, pisemna je vam predloZena. Jsem piipraven
pfipadné odpovédét na vase otazky. Dekuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji panu naméstkovi. Prvni piihlaSeny s pfednostnim pravem je
pan docent Svoboda. (Hlasy zezadu sélu: Obcani!)

Ptednostni pravo ma vystoupit poslanec. BohuZel je to tak v jednacim fadu, takze hned
potom, pane Moravc¢e, mam to tady, hned jako druhy v potadi.

P. Svoboda: Ja se vam omlouvam, ale jsem poslanec zvoleny za Prahu a mam pravo
hovofit za Prahu s pfednostnim prdvem. Proto jsem tady, neni to proto, ze bych chtél
kohokoliv ptfedbéhnout, ale proto, ze povazuji tuto véc za natolik zasadni, ze tohoto
prednostniho prava poprvé za tu dobu, co jsem poslanec, vyuzivam.

Zaznéla tady informace o tunelu Blanka, informace o celé fadé aspekti, kterych se to
tyka. Chtél bych jenom zduraznit, Ze je to informace o zakéazce, ktera Prahu stoji, bude stat
fadové 38 miliard korun. Je to informace o zakazce, ktera pro fadu let nabourava chod celé
Prahy, kdy Prazané skaci ptes nejruznéjsi vykopy, propadé se jim Stromovka. Ten cely piib&éh
je pro Prahu velmi zatézujici jak ekonomicky, protoZze celou zakézku plati Praha ze svého,
nejsou tam zadné jiné investice, tak zatézujici pro chod a zivot hlavniho mésta Prahy.



Neni nevyznamné ani to, Ze vokamziku, kdy by byl komplex tunelu Blanka
zprovoznén, zasadnim zplisobem se zméni dopravni situace v hl. mésté Praze a bude to prvni
krok k tomu, aby to mésto zacalo v této oblasti fungovat o néco Iépe. Nyni jsme v situaci, kdy
vystavba tunelu Blanka byla zastavena. Byla zastavena na zaklad¢ tivahy soucasného vedeni
mésta o tom, Ze smlouva na vystavbu tunelu Blanka je neplatna. Takovato Givaha o stavbé, ve
které bylo jiz proinvestovano pies 30 miliard, kterd tady funguje fadu let, je apriorni nesmysl.
V tuto chvili také predbézné stanovisko soudu fika, ze toto rozhodnuti mésta bylo
rozhodnutim Spatnym. To rozhodnuti znamend, Ze kdybychom v tuto chvili znovu zahdjili
vystavbu tunelu Blanka, podle informaci, které ddva Metrostav, znovuzahdjeni té stavby bude
vyzadovat fadu mésicti a znamena to vyznamné prodlouzeni dokonéeni tunelu Blanka aZz
n¢kam na konec tohoto roku.

Nechci se zabyvat otazkou vySetfovani této kauzy. Myslim si, ze je to zélezitost
organli ¢innych v trestnim fizeni, ale osobné jsem presvédcen, Ze jedna z nejvétSich chyb
okolo tunelu Blanka bylo to, Ze pod prihlednou zaminkou hl. mésto Praha zastr¢ilo hlavu do
pisku, aby nemuselo problém fesit. Bohuzel jako tomu pStrosovi cely zadek ndm koukal a ted’
nas to bude stat penize navic, soudni procesy, soudni spory a prodlouzZeni vystavby tunelu
Blanka.

Druha véc, ktera je v tuto chvili na stole, je — kdyby se nam podafilo tunel Blanka
dostavét — zajisSténi jeho provozu, to znamena vybudovani fidicich center. V souc¢asné dobé¢
uvaha o tom, Ze fidici centra budou dvé — jedno bude na Strahové, jedno bude v Dopravnim
podniku — je feSeni, které ptedstavuje nejmensi mozné naklady. Ale v tuto chvili jsme
V situaci, ze vybaveni tunelu Blanka systémem zajiStujicim provoz, bez kterého neni mozné
spustit ani na hodinu provoz tohoto tunelu, ta investice pfedstavuje fddoveé investici ve vysi
sto miliont. A do této chvile jesté nebylo zahajeno vybérové fizeni na dodavatele této
zajistovaci technologie. To vybérové fizeni samoziejmé musi byt, protoze to je investice
Vv fadu sto milionti a musi ho schvalit nejenom Rada HMP, ale i Zastupitelstvo HMP. A v tuto
chvili to jesté nebylo vykonano.

Pan naméstek Nouza fika, Ze ta doba potiebna k vybaveni tunelu Blanka technologii
zajist'ujici provoz, je zhruba Sest mésicti. Z informaci, které mame z kontrolniho dne,
vyplyva, Ze kdyby bylo zahajeno osazovani tunelu Blanka technologii zajist'ujici provoz
Vv mésici unoru, bylo by mozné tuto technologii spustit v mésici fijnu. Z logiky véci tedy
vyplyva, pokud v tuto chvili jsme jes$té nezahajili nic okolo toho, ze za¢neme-li v bfeznu,
bude to v listopadu, za¢neme-li v dubnu, bude to v prosinci, a viilbec nechci fikat ty dalsi
meésice, protoze to znamena pieneseni dostavby komplexu tunelu Blanka az do nésledujiciho
roku.

Ta otazka je velmi zavaznd, zase mame zastr¢enou hlavu do pisku. Vlastné uz v tuto
chvili vime, Ze provoz tunelu Blanka nemuzZe byt zahajen diive nez koncem fijna, a piesto
stale hovoiime o tom, Ze vSechny terminy je mozné jeste¢ dodrzet. M¢é otazky jsou tedy jasné:

Jak dlouho budeme jest¢ my jako Prazané ¢ekat na dokonceni tunelu Blanka?

Kdybychom v tuto chvili otevieli komunikaci s Metrostavem a on mohl znovu zahajit
stavbu, a kdybychom v tuto chvili vypsali vybérové fizeni na zajisténi technologie provozu,
jak dlouho to bude trvat. Podle mych informaci, které mam, mame termin na konec roku. A to
je, prosim p&kné, pro mne jako pro PraZzana a pro poslance zvoleného za Prahu termin, ktery
je velmi Spatny, velmi Prahu zatézujici a je to prodlouzeni, které by padalo na hlavu tohoto
Zastupitelstva HMP. Dékuji.
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Prim. Hudecek: Dalsi piihlaseny je z fad Obcant za sva prava pan AleS Moravec. Uz
jsme tady spolu i mirné to potadi diskutovali, takze pane Moravce, ja vas poprosim, zda byste
mohl takto svou fe¢ prednést. Dékuji.

AleS Moravec — Obcané za svd prdva. DéEkuji panu primatorovi, Ze kone¢né mohu
hovoiit. Dovolil bych si oznamit vaZzenym obCantim, Ze bohuzel tahle sestava, ktera vladne
ted’ méstu, k tomu pfisla jako hluchej k trni nebo slepej. Takze za to moc nemize, ale bohuzel
to takhle je.

Ale na minulém zasedani jsme zadali za prvé o zafazeni tohoto zasadniho tisku jako
bodu jednani. To za prvé. Za druhé, aby se provétily smlouvy, zda byl nasmlouvan
hydrogeologicky prizkum, protoze smlouvy jsme nevidéli. A vzhledem k tomu, Ze jsem
v takovém podniku pracoval a geologové tam byli perfektni, takZze by se nikdy nic
nepropadlo. A za tieti, kam finance poskytnuté Metrostavu mizi.

A dalsi naSe otazky jsou ve stenozadznamu. Pozadali jsme, aby nam pan primator
pisemné odpovedél, coz se doted’ nestalo. Chtéli jsme v zdsad€ proverit toky penéz, a to, Ze za
viceprace nemuze Metrostav, ale jeho akcionafi. Ti ty miliardy kasiruji a pak se objevi ve
Svycarsku. A kdo je akciondfem Metrostavu? Tam je nejvétsi zlo a veikeré snahy, aby
smlouvy Sly pfedrazovat vicepracemi. A kontrola Inzenyrskymi stavbami byla nulova. To
jsme chtéli vetejné projednat.

Pfesné znéni minule pronesenych otdzek vadm, pane primatore, dame pfisti tyden.
De¢kuji za pozornost.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Pokud se néco ode mne v kancelafi nepovedlo odeslat,
tak na to dohlednu.
Dalsiho ptihlaseného vidim pana doktora Ledla. Pane doktore.

P. Ledl: D¢kuji, pane primatore. Dobré dopoledne vsem.

Ja se musim pfiznat, ze jsem plivodné nechtél byt jedovaty, protoZze jsem naopak
ocefoval, e pozadavek kolegy Petra Simtinka z minula, aby se takova informace dostala na
potad jednéni, ze ji Rada HMP vysla vstfic, ale poté, co jsem dostal do ruky tu jeden a ¢tvrt
A-ctyiky k takovémuto dalezitému a komplikovanému ptipadu, tak mi nezbyva nez jedovaté
zacit, ze tedy dekuji za vyCerpavajici tisk.

Chapu, mozna se budu troSku opakovat po panu docentovi Svobodovi, ale chapu, Ze
¢leny Rady a vedeni mésta zajimaji spiS detaily. Ted’ to nechci zesmésnovat, ale jestli faktura
byla podepsand cervenym nebo modrym inkoustem atd. Ale ¢ekal bych néjaky aktivni piistup
k feseni takovéhoto komplikovaného problému a ne se schovavat za nejriznéjsi alibi, protoze
to, co jsme dostali, tu informaci, no to je v podstaté popis toho, jak se snazi vedeni mésta
vybruslit z problému. Pokud uréité ndznaky, Zze ten problém mize byt, Ze tam jsou urCité
pochybnosti, mélo vedeni mésta v srpnu loniského roku, tak nechapu, ze do dneska vlastné se
neobratilo na Zastupitelstvo HMP, nedalo navrh. Cekal bych n&jaky aktivni p¥istup a uréité by
Clenové Zastupitelstva HMP vysli vedeni mésta vstiic v tom sméru, Ze bychom podpofili
takova feSeni, ktera ty problémy, které nastaly, pomohli fesit.

A to podle mého nézoru tenhle materiél v zadném ptipadé neznamena. Spis to jde ve
stopach toho ted’ feSime problémy tohoto a pfistiho tydne, a co bude za mésic, za dva, za tfi
nas vlastné nezajima, protoze cekame, jak dopadne ta analyza nebo tento soud nebo takové
rozhodovéani. A samoziejm¢ potom vznika otdzka, jaka je predstava o dokonceni toho
komplexu. Kdy si myslite, Ze viibec to bude? Nebo to budeme neustale odkladat? A s tim
souvisi to, o ¢em mluvil pan kolega poslanec Svoboda.
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Jak to vypada s dispe¢inkem? Sice pan radni nebo pan naméstek — ted’ se omlouvam,
jestli jsem presné nezachytil funkci — se pokusil v ivodnim slové i na toto tuknout, ale to neni
z4dna informace. Vim, Ze jsme to tady nckolikrat projednavali, aby byly vytvofeny technické
podminky. Nikdy jsme se k tomu nedobrali, nikdy jsme nebyli informovani, jak to bude
feSeno. Ted tedy madme néjaké ndhradni feSeni, tedy provizorni, dobie, ale tak feknéte
podrobné, jak to provizorni feSeni bude vypadat, v jakém stadiu ta piiprava je, co vSechno pro
to jste uz ud¢lali, abychom zase nakonec nebyli v situaci, ze se dostavi Blanka a vy feknete
,»N0 bohuZel vzhledem k zakonu o vefejnych zakazkach®, nebo Ze zase budete hledat né&jaké
alibi, pro¢ nebylo mozné vcas ty véci fesit tak, aby ten tunel potom nezustal prazdny, protoze
nebude ani provizorni, ani zadné provizorni feSeni, které by odpovidalo zakonnym
pozadavklim na to provadéni, aby viibec ten provoz tam mohl probihat.

Chtél bych poprosit pana Nouzu, kdyby byl tak hodny a potom na zavér tekl
podrobné, jak si to pfedstavuje, jaké kroky v tom byly u€inény a jakym zplisobem mu k tomu
muze pomoci zastupitelstvo, a co pro to ud¢la, aby ten stav nebo ta situace nedospéla do toho
stadia, o kterém hovotil pan poslanec Svoboda.

To je asi vSechno. Ale na zavér — jsem rozladén, kdyz to feknu diplomaticky, z trovné
toho materialu. Vzhledem k tomu, jaky je to problém, tak ta informace podle mne je ndm
platna jak mrtvému zimnik. Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Poprosim dalSiho ptihlaSeného pana doktora Blazka. Pane
doktore.

P. Blazek: D¢kuji. Navazu na pana Ledla. Kdyz se podivate, ona ta informace je jesté
ve dvojnasobném fontu nez bézny material, aby byla na dv¢ stranky. Jinak by se vesla
s prehledem na tfi ¢tvrté stranky jedné A4, coz je fakt malo. A hlavné malo je to proto,
protoze tam chybi piedevsim to, co fekl na zavér pan kolega Ledl. Tady neni harmonogram
dokonceni. Tady neni ta jakoby perspektiva. Rozumim tomu, Ze se to méni v Case, ze se to
méni z riznych divodi a raznych vstupt a nezavislych véci, jak jste tady o tom hovofil, ze
tady policie provadi ne€kolik trestnich fizeni. Na druhou stranu jsem si precetl, ze vy jste si
vzali advokatni kancelédie na rizné posudky. Takhle — j& bych se chtél taky n¢kdy zeptat na
uspory v pravnich sluzbach, protoze kdyby to vybérové fizeni, které bylo v ¢ervnu 2012,
zahdjili jste z hlediska pravnich sluzeb ¢i advokatnich kancelafi uz bylo hotové. Upozoriuji,
Ze je unor 2014 a my jsme na ty komplikace tady v Zastupitelstvu HMP upozornovali, a vy
jste si nedali fict. Tak prosté jste mozna nemuseli za ty velké penize brat takhle z volné ruky
béhem tii dnii advokatni kancelare, a méli jste je fadné nasmlouvany s témi Gsporami, které
jste hlasili. Ale to tady ted’ fesit nechci.

Chtél bych opravdu k tomu konstruktivné pfistoupit v tom slova smyslu, ze bych moc
A vzhledem k tomu, Ze jsme pisemnou informaci dostali pozd¢, tusim dva dny nebo den
zpatky, vy jste mluvil o minulém tydnu a mluvil o tom, co za 14 dni, a to tam viibec neni, tak
to je hrozna $koda, protoze to mohlo a mélo podle mne byt v tom tisku popsano.

A posledni véc — kdyby tam bylo aspon tros$i¢ku naznac¢eno, to hlavni, co Prazany
zajima, to, co prosté se stalo nebo nestalo. To je jedna véc. To, ze to vyfesi policie nebo
vzajemné Zaloby a podani a trestni ozndmeni — nevim, ale to néjakym zptisobem dob&hne. Ale
to, co Prazany pfece zajima, to zajima i zastupitele, kdy tedy planujete nebo vidite aspon
malinké svétlo v uvozovkach na konci toho obrazné feceného tunelu, kdy ta Blanka mize
nebo nebude oteviena. To tam viibec neni.
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Rozumim, Ze je tam spousta neznamych, ale taky vas pfece nikdo nebude chytat za
ruku za to, Ze jste fekli v tnoru, Ze to bude otevieno v ¢ervnu nejpozdéji feknéme, coz bych
tak ocekdval, aby to bylo logické. Nebo by to bylo v zafi, to je jedno. A pak pfisti
zastupitelstvo fekli ,,heled’te se, stalo se tohle, tohle, tohle a stala se tahle chyba®“. To tam
prosté vibec neni. A pii v§i Ucté, ze Inzenyring Dopravnich sluzeb zaluje mésto za 144,8
milionu korun, to je sice moc pekny, informace o tom, Zze mandataf i nadale pokracuje ve
vykonu své ¢innosti — mné¢ to ptijde trosku zvlastni, Ze nékdo Zaluje mésto o 150 milionti a vy
fikate, ze bez problému bude pracovat dal. J4 tomu rozumim, nechci to fikat na mikrofon.
Chépu, ze tam jakoby néjaka interpersonalni souvislost je, a je to dobfe, Ze se to nakonec
nezastavi kvuli tomuhle, ale fakt si myslim, Ze to zakladni, to znamena, kdy ta Blanka,
respektive ten tunelovy komplex je predikovan k otevieni, absolutné chybi. Pfipada mi to fakt
nejenom hrozna $koda, ale chyba.

Prim. Hudecek: D&kuji. Poprosim, aby se ndm ptedsali pfesunulo az do jidelny a
nerusilo. Dékuyji.
Dalsi ptihlasenou je pani Mgr. Semelova.

P. Semelova: D¢kuji. Tady uz bylo to, co jsem chtéla fict, vétSinou feeno. To
znamena, ze to vezmu velice stru¢né.

Pan naméstek Nouza tady mluvi o tom, ze jdeme cestou ndhradniho feseni. Mam ted’
na mysli otdzku dispecinku. Terminy se neustale posunuji. Vitam informaci, ktera tady
zaznéla. Pfidavam se ovSem ke kolegiim, Ze neni v takovém rozsahu, v takové kvalité, jakou
bychom si ptfedstavovali. Navic mam takovy pocit, Ze Rada HMP je prosté nepoucitelna.
Tady co se tyka tunelu Blanka, ktery mél byt otevien jednou v Cervnu, potom v zafi, tak
problém je opét to, Zze mésto nemd dispecink, ktery by fidil provoz tunelu. Ted jak bylo
feCeno, je uz ndhradni feSeni. Ale souvisi to stim, ze Rada HMP, nasledné¢ my jako
zastupitelé musime schvalit zakazku za zhruba sto milionti korun na zakladé toho, Ze teprve
dodavatel do dispec¢inku nainstaluje technologie pro fizeni Blanky a zajisti napojeni na ostatni
provoz v metropoli, pfi¢emz tendr ma ziskat firma v jednacim fizeni bez uvetejnéni. Je zde
osloven pouze jeden dodavatel.

Jenom piipomindm, ze nékteti prazsti radni za obdobny postup pfi vybéru dodavatele
Celi v kauze OpenCard trestnimu stihani. Takze ja v tomhle vidim velky problém. Mam
obavy, ze opét se dostaneme do situace, kdy budeme zvazovat, jestli je to vSechno pravné
v poradku, neni to pravné v poradku. A k tomu navic zafizeni dispeCinku vcetné potiebnych
zkousSek trva osm mésict, takze opét dalsi problém — termin. Proto se ptam, jak skutecné tohle
chce Rada HMP fesit veetné tedy toho jednaciho fizeni bez uverejnéni. To muze opravdu vést
k zavaznym dal$im dusledktm.

Prim. Hudecek: D&kuji. Dal§i piihla$eny pan zastupitel Siminek.

P. Simiinek: Vazené kolegynd, vazeni kolegové, pane naméstku, ji ze zpravy
shledavam, ze fesite financni prostfedky vzéjemné s Metrostavem, ale chtél jsem se zeptat:
protoZze na dopravnim vyboru, vtisku i od zastupci Metrostavu zaznivalo, Ze nebyla
v poradku uplné technicka dokumentace a nebyly piedavany vcas zménové listy, na
projektech Praha, ktera si nasmlouvala zmény pravé pii vystavbé tunelu Blanka, tak chtéla od
Prahy potvrdit, Ze Praha to skute¢né objednala, Ze nebude otvirat nebo legalizovat ¢ernou
stavbu.
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Hovofi se i 0 novém mozném terminu otevieni tunelu Blanka. Mi pfediecnici zatim
hovofili o provozu tunelu jako takovém pro automobily. Ale nastal jest¢ dalsi problém. Je to
preruSeni tramvajové dopravy do Kobylis. Chtél jsem se zeptat i v té souvislosti s moznym
terminem zah4jeni praci na tunelu Blanka, pokud se dohodnete, jak to casové mizete vidét
s obnovenim tramvajové trati, protoZze dochazi k obrovskému pftetizeni metra C. Nevim, jestli
je tady starosta M¢stské ¢asti Praha — Trdja, ktery by vam asi fekl, jak to vypadalo jesté
donedavna na lince autobusu 112 smérem k Zoologické zahradé. Takze jestli byste mohl na
tyto véci odpoveédét. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi ptihlaSeny pan zastupitel Hana.

P. Hana: Dobry den, damy a panove.

Pane naméstku, piecetl jsem si pozorné ten strucny zakladni material a pokusil bych se
poloZit jednu otazku, ktera jesté nezaznéla. Na té prvni strance informace Gplné posledni véta:
Odbor méstského investora Magistratu HMP muselo nechat vypracovat posudek na cenu
varianty C-plus, ktery je piilohou tisku ,,Zamér — varianta C-plus“, jenZ se nyni nachazi
v pfipominkovém fizeni na Magistratu HMP.

Domnivam se, Ze pokud je tento znalecky posudek na cenu v piipominkovém fizeni,
ze 1 zastupitelé méli dostat zdkladni informaci o tomto posudku. Tak to je jedna takova drobna
vytka.

Jinak musim fict, ze ten nest'astny dispecink fizeni provozu v tunelu Blanka — tady se
obavam, ze mésto opravdu zaspalo. A je to Spatna zpradva pro nas vSechny. Chybi mi
v materidlu informace, proc se to stalo.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Dalsi piihlaSenou je pani starostka Kousalikova. Pani
starostko.

P. Kousalikova: Dekuji. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, je sice moc hezké, co zde
mame napsano Vv tisku — shrnuti toho, co se odehralo za posledni dobu. Myslim si, Ze obCany
Prahy — samoziejmé to nejvic zatézuje Prahu 6 — vibec nezajima to, co je napsano tady
v tomto tisku. Myslim si, Ze naSe obCany zajima jediné¢ — néjaky termin, kdy konecné néco
bude hotovo, kdy ta stavba zmizi, kdy bude dokoncena. To je jediné, co je zajima, protoze
kdyz pfijdete k ndm na Prahu 6, tak absolutné ucpana je ulice Milady Hordkové, absolutné
ucpana Jugoslavskych partyzant, absolutné ucpana Evropskd, ktera je samoziejmé ucpana
nejenom z divodu tunelu Blanka, ale hlavné z divodu opét dalsi nepovedené stavby hlavniho
meésta Prahy, a to je opravy stropni desky metra, kterd méla byt hotova na podzim minulého
roku. Misto toho se stavba posunula terminové na podzim tohoto roku. Musim fict, Ze uz si
nikdo u nas neni jisty, jestli ten termin, ktery je vZzdycky vydavan, jestli je platny. Tady
V tomto materialu je opét posun, néjaky mezitermin odhadovany na duben. Piivodné se fikalo,
ze to bude vyfeSeno v lednu, v Gnoru. Ted uz jsme v dubnu a to nemluvime o vyfeSeni, to je
mezitermin.

Moc bych prosila, abychom se konecné dozveédéli, alesponn dozvédeli termin, kdy
skute¢né néco bude, protoze po tom volaji lidé u nés, ne po téchto informacich, které¢ jsme
k tisku dostali. A prosim pana nam¢stka, aby nam alesponi néjaky termin sdélil. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také d¢kuji. Dalsi ptihlaSeny pan inZenyr Bfezina.
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P. Bfezina: Pane primatore, pane naméstku, kolegyné a kolegové. Myslim, ze moje
vystoupeni na tomto zastupitelstvu v tomto volebnim obdobi by uz vydalo na docela velkou
knihu, kdybych hovofil o mych vystoupenich tykajicich se tunelového komplexu Blanka.
Proto dnes budu velmi stru¢ny a vSechny ostatni odkazuji na mé vystoupeni predchazejici.

Za prvé bych chtél s litosti konstatovat jako pfedseda vyboru dopravy, ze vybor
dopravy ma pravidelné kazdy mésic na svém zasedani bod programu tykajici se vystavby
tunelového komplexu Blanka. Bohuzel dvé posledni zasedani byla neusnasenischopna. To je
vytka smérem ke vSem zastupitelskym klubtim vetné klubu socialni demokracie, musim fici,
tak abych utocil i do vlastnich fad. Ta netcast byla ze vSech klubd v ramci zastupitelstva.
Proto bych apeloval, az to budeme projednavat na pfistim jednani bieznové, aby zastupitelé
opravdu brali vazné zasedani vyboru dopravy.

Jednu véc bych tady chtél zdiiraznit. Chtél bych se trochu zastat pana primatora a pana
naméstka v jedné véci, a to je ze nam netikaji termin. Velmi peclivé studuji medidlni vystupy
Vv oblasti dopravy a tunelového komplexu Blanka a musim fici, Ze oni nam ftikaji terminy. Ve
sdélovacich prosttedcich se objevuje, ze pan primator Hude¢ek nam tika, ze to bude v srpnu a
pan naméstek Nouza fika, ze to bude v zafi. Chapu, je to maly rozdil, jestlize to bude
31. srpna nebo 1. zafi. Bude to velky rozdil, bylo-li by to 1. srpna nebo 30. zafi. Bylo by
dobré, kdyby panové si to minimalné mezi sebou ujasnili. Chapu, Ze si to nemohou ujasnit
Stim tfetim subjektem, ktery vzdy hovoii o terminu, a to je Metrostav, ktery fika
»Zpochybiiujeme terminy, které tikaji predstavitelé mésta*. Takze tim se jich zastavam v tom,
7e by nefikali terminy. Rikaji ty terminy, jenom by bylo dobré, abychom méli n&jaky jednotny
scénai termind i ve smyslu toho, a tady to ted’ nebudu né&jakym zptisobem napadat, ze kazdy
mésic nam tady feknou ,,Protoze se stalo toto, musime termin posunovat o 14 dnd.“. To
vsichni dovedeme pochopit, ale myslim si, ze bychom méli jasné harmonogram znat.

Posledni poznamka, kterou chci zopakovat, jedind véc, kterou budu opakovat proti
mym minulym vystoupenim, je to, ze tato Rada HMP vzala na sebe velkou zodpovédnost.
Velkou zodpovédnost toho, Ze na jedné strané¢ fekla, Ze si neni jista nebo dokonce je jista, zZe
ty smlouvy byly uzavieny vrozporu se zakony tehdejSimi platnymi a Ze neprosly
Zastupitelstvem HMP. A zaroven rozhodla, Ze pozastavuje vystavbu a toto rozhodnuti do toho
Zastupitelstva HMP nedala. Jinymi slovy fikam, zpochybnila rozhodnuti, kdy néco nebylo
Vv Zastupitelstvu HMP, a sama ucinila totéz. A je to prosté v tuto chvili jasna zodpovédnost
Rady HMP a neni to zodpovédnosti Zastupitelstva HMP, ze dochazi k prodlouzeni toho
terminu a k tém soudnim sportum, které v souc¢asné dob¢ probihaji s dodavateli stavby. Dékuji.

Prim. Hudecek: D&kuji. Poprosim pana prvniho ndméstka Jiftho Vavru, zda by mi
mohl udélit slovo.

Nam. Vavra: Ano, udéluji vam slovo, pane primator.

Prim. Hudecek: D&kuji. Myslim si, ze vétSinu vysvétli pan naméstek Nouza, ktery je
za to i takto odpovédny. Ale tady zazné€lo par véci, které si myslim, ze je tfeba uvést na
spravnou miru, protoze navic zaznélo od ust, od kterych bych to necekal, protoze diive
odpovédna osoba, minimaln¢ ¢asteéné odpoveédna za stav, ktery dnes mame, se k tomu
vyjadfovala, a byl jsem zvykly zrovna u pana docenta, ze takto kdyz fakta nejsou uplné jista,
tak spiSe nemluvi. Ale ona tedy zaznéla a ja si je dovolim uvést na spravnou miru.
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Rozhodnuti o zastaveni udélal Metrostav. Rozhodnuti o zastaveni stavby vykonala
stavebni firma. Jestli vite dobfe, zadné usneseni Rady HMP nebo usneseni Zastupitelstva
HMP o tom, ze se zastavuje stavba, samoziejm¢ nebylo. Takze prosim o pieruseni stavby.
Navic jesté je tieba rozliSovat slovo pferuSeni, zastaveni, zakonzervovani, protoZe kazdy
zZ téchto pojmu je vyznamné odlisSny. Zastaveni stavby oproti zakonzervovani stavby je rozdil
Vv fadu mnoha a mnoha milioni korun atd. To znamend, ze tady sta¢i si dikladné pouze
prostudovat, co tyto terminy znamenaji, aby byly spravné pouzivany.

Dalsi véc, a to je vétSinou problém praveé samospravy i relativné ¢astého stiidani, at’ uz
jsou to feditelé odbor nebo dokonce i samotnd Rada HMP, tak dnes$ni problémy kdyby byly
feSeny uz od doby, kdy se o nich véd¢€lo, to znamena od né&jaké poloviny roku 2011 nebo
alesponi od konce roku 2011, tak by do dneSniho problému tfeba nedosly. Pfedpokladam, ze i
ze strany Metrostavu zastaveni stavby je motivovano tim, Zze mu zkratka dosla trpélivost s tim,
Ze se mu neplati za vicepréce, o kterych bylo zndmo jiZz dokonce na ptelomu roku 2010/2011,
Ze jsou, ale tam se teprve materidly kompletovaly a davaly dohromady. Takze kdybychom
velmi zahy poté sedli a fesili pravé problém vicepraci a neplaceni tunelového komplexu, ktery
nakonec vyustil v to, Ze Metrostav poslal oznameni o pteruSeni stavby, tak by k tomu nedoslo.
Myslim si, Ze by stalo za to i slova, Ze strkdme hlavu do pisku atd. pouZivat s rozvahou,
protoze mam pocit, ze ted’ je to praveé naopak. Tato Rada dal hlavu do pisku nestrkd, protoze
naopak problém fesi. To, Ze se v minulych dvou letech ten problém tak néjak netesil a ja bych
to skoro nazval pytlikovanim, tak to bych spiSe nazval strkanim hlavy do pisku.

TakZe dovolte, abych to uvedl na sprdvnou miru. Je zvlastni, Ze tady toto jsem zaslechl
zrovna od ¢lovéka, od kterého bych to diiv necekal.

Dékuji.

Vidim dal$iho ptihlaseného a to je pan doktor Ledl.

P. Ledl: Dékuji. Chtél jsem jen jednu poznamku. Ono je to samoziejmé dulezité, kdo
zastavil, kdo nezastavil, z jakych divodu kdo se odvolal na to, ze se mu neplati, kdo tekl, ze
se plati. Ale vzpomeiite si na tu situaci, ktera je. Tak Metrostav po néjaké dobé v néjakém
terminu oznamil, Ze zastavi stavbu, pokud nebude mit zaplaceno, ale v té dobé uz od srpna
fakticky vedeni mésta védélo z té kontroly, kterou provedl odbor kontrolnich ¢innosti, Ze jsou
tam urcité otazniky o tom, jestli je vSechno v potfadku. Nebylo to samoziejmé konstatovano
jako definitivni véc, ale Ze jsou to véci, které je tfteba provétit. To vedeni mésta védélo.

Metrostav, pokud se nepletu, s tim pfisel asi dva nebo tii mésice poti, kdy uz to to
meésto védelo. Nikoho tady neinformovalo, nikoho ze zastupitelti na Zddném vyboru, aspon ja
o ni¢em nevim. A teprve v okamZiku, kdy Metrostav pohrozil zastavenim nebo pozastavil
vystavbu, tak pod heslem ,,Rada vraci uder” nebo nevim, jak bych to nazval, tak se zase nic
nedélo ve vztahu k Zastupitelstvu HMP. Ale svolaly se tiskové konference a zacaly se
pouZivat terminy — odpust'te mi ten vyraz — teatralni, jako Ze je to ¢erna stavba, ze hrozi —
Blanku a Ze se stala hrozna véc. Takhle se véci ale prece nedaji feSit. To znamena ano,
muizeme se bavit o tom formélné, kdo co zavinil, kdo co zacal, kdo si prvni vzal ten kybli¢ek
a tu lopaticku a komu ji vzal nebo ¢i to vlastné bylo, ale kazdopadné trvam na tom, ze vedeni
mésta se nechovalo dostatecné zodpovédné a netesilo ty véc i s pfedstihem.

A totéz plati dneska zase v otazce fizeni toho provozu. NemuZzu si pomoct, nevédél
jsem ani, ze ta situace je takova, jak jsem se dneska dozvédél. A jestli zase potom budeme
postaveni pted hotovou véc, ze bud’ schvalime vybérové fizeni bez uvetejnéni, anebo bude
pul roku lezet tunel Blanka po dokonceni ladem, tak se na mne nezlobte, to je nezodpovédny
pristup.

Vsechno. Dékuju.
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Prim. Hudecek: Také dekuji. Poprosim pana ndméstka, aby mi jeste¢ jednou udélil
slovo.

Nam. Vavra: Ano, udéluji vam slovo, pane primatore.

Prim. Hudecek: Jesté jsem chtél zareagovat i na otazku pana inzenyra Bfeziny
ohledné téch termint, ale ted’ je$t¢ musim i na pana doktora Ledla. Prosim vés ale, pane
doktore, vy jste nas tady neposlouchal a obzvlasté jste nas neposlouchal né&jaka tii
zastupitelstva zpatky, kdy tady zaznivaly asi ¢tyfi nebo pét koherentnich nazort.

Platby za viceprace se neplati uz asi od roku 2010, to znamena, prosim, neudavejte
tady terminy typu, Ze tiéi mésice od srpna atd. Uz je tady ¢étyfi roky stav, kdy se za viceprace
neplati. To vy vite a tim padem, pokud mluvite o vedeni mésta, tak mluvite o vedeni mésta,
ale uz ve straSn¢ dlouhém mnohaletém obdobi. Takze poprosim o dodani tady do toho vaseho
projevu jesté ten podstatny fakt, a to je, ze za viceprace se proto, ze neni jistota, zda nebylo
ptekroc¢eno 20 % vicepraci, resp. v podstaté jistota, Ze bylo pfekroceno, tak se zkratka neplati
uz peknou fadku let, abych tak ekl pravdu. Takze prosim vas, pozor, vméstnejte to do svych
prohl&seni.

K tém termintim, to je podstatna véc a vy dobie vite, Ze média maji tendenci ve chvili,
kdy se jednou néco tekne, tak to jesté opakovat mnoho a mnoho let po tom, ackoliv uz to
ztratilo upIné na vyznamu. Jestli vzpominate, tak to bylo i prvni prohlaSeni na logickou
otazku, kdy to bude hotovo, a zazn¢lo ,,Optimistickd varianta, kdyby vSechno §lo fadné, tak
by to mohlo byt na konci léta v srpnu.”. A to, Ze to média napiSi dneska, je jakesi valeni toho
sudu, které porad pokracuje dale. Vite moc dobfte, ze kompetentnim ges¢nim radnim pro to je
pan naméstek Nouza a tim padem v piipadé€, Ze pan naméstek Nouza dnes dé néjakou dalsi
optimistickou variantu nebo naopak ji nedd, tak on je tim spravnym. A ja mohu maximalné
prosit média, aby ve chvili, kdy to zaznélo — v kvétnu, v ¢ervnu, v dubnu, tak o rok pozdé&ji
samoziejmé u takovéto problematické stavby, kterou navic rozhoduje soud, se dnes zkratka
ten termin tak jednoduse stanovit neda, aby zde zazné€lo néjaké konkrétni datum.

Pane naméstku, uz jsem skoncil a uzaviram takto rozpravu.

Mate zaverecné slovo. Dékuji.

Nam. Nouza: D¢kuji, pane primatore. Paradoxné podé€kuji kolegiim, protoze si
myslim, Ze ta diskuse byla potiebnd, povazuji ji dokonce za konstruktivni. Takze za prvé diky
za tu diskusi.

Za druhé. Udélal jsem si fadu poznamek, nicméné nevim, jestli budu schopen na
vSechny odpovédét. Pokud by se nékomu zdélo, Ze jsem mu neodpovédel, tak moje kancelar
je ve druhém patfe 244 a nebranim se jakékoliv debat¢ na toto téma, protoze zjistite-li, ze ty
informace nejsou Uplné kompletni, tak rad je v osobni debat¢ vysvétlim.

Pokusim se zacit a za¢nu od konce. Srpen 2013 — pan kolega Ledl zminil, Ze uz jsme
to v&déli. Ja bych rad, abychom si ty véci pojmenovali spravné. V srpnu 2013 jsme védéli, Ze
zékon o zadavani verejnych zakazek a zdkon o hl. mésté Praze byl poruSen zcela jednoznacné
a nezpochybniteln¢ v ptipadu Trojského mostu. Na zaklad¢ tohoto zjisténi jsme pokracovali
v dalSich krocich a v fijnu lofiského roku nikoliv jako ze by snad n€kdo si myslel, Ze je néco
Spatn¢, ale odbor kontrolnich ¢innosti napsal do zpravy, ze se domniva, ze celd smluvni
ujednéni s Metrostavem — ja to opakuji, ale vidim, Ze je potfeba ty véci opakovat, protoze fada
lidi si nepamatuje véci ani mésic, natoz pak n¢kolik let. Tak v fijnu tato zprava vysla najevo a
byla tam zasadni pochybnost o tom, Ze ta smluvni ujednani jsou platna. proto vlastné doslo
k celému tomu nestastnému piipadu, nicméné byl to krok, ktery posléze ta stavidla oteviel a
zacala se ta véc feSit. Nakonec se fe$i i v jednani s Metrostavem.
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Tedy oddéloval bych problematiku Trojského mostu jakozto samostatnou. Chapal
nebo vnimal jsem i dotaz pana kolegy Simtinka. Nicméné Trojsky most ma ten rezim, Ze tam
byl nebo uz je téméf pred dokonéenim zpracovan znalecky posudek. Cili neni tak, jak byla
poZadovana cena stavby jako takova celkovd, cena stavby k dokonceni, resp. ke zprovoznéni
a tedy k zahajeni tunelového komplexu Blanka, a pak tam bude ¢astka, ktera je nékde sporna,
o tom, kde je ten rozdil mezi pivodnim Trojskym mostem za 480 miliond korun a novym
Trojskym mostem v fadech miliardy korun. Tedy 500 miliont rozdilu. Znovu opakuji, za to
opravdu, at’ se to nékomu libi nebo ne, tato Rada nenese viibec zddnou odpoveédnost.

Pokud se tykéa obc¢anii Prahy 6, vnimam, Ze problematika na Praze 6 to je samoziejmé
citliva. Na druhou stranu bych poprosil pani starostku, aby vnimala, Ze Praha 6 je v podstaté
nova. Pred zacatkem stavby tunelového komplexu vime, jak vypadala Hrad¢anskd, vime, jak
vypadalo Vitézné namésti, jak vypadal Prasny most. Myslim si, Ze je objektivné potieba fict
— j& chapu, Ze tam jsou dopravni problémy, nicméné ty tam byly pfedtim. Véfime vSichni
tomu, Ze zprovoznénim tunelového komplexu Blanka se doprava — pokud se nevyfesi, tak se
urcité zlepsi. Ale je potieba fakt objektivné pfiznat, ze na Praze 6 se toho udélalo opravdu
hodn¢ v souvislosti s vystavbou tunelového komplexu Blanka a mélo by to tady také zaznit.

Pokud se tyka C-plus a véci souvisejicich s harmonogramem do budoucna - ano, ja
jsem dosud neptedlozil data, ktera uvazuji. Potvrzuji to, co tady padlo — srpen, zafi je v tuto
chvili v debatach nebo myslim si, Ze to je realizovatelny termin, nicméné nemam ve zvyku
néco napsat na papir, slibovat to a pak to za mésic odvolavat. Rad bych, abych se za to mohl
postavit. Ta véc souvisi s tim, ze je potieba, aby probéhlo jedndni pied Rozhod¢im soudem,
byl piedlozen a dokoncen vzajemny navrh mezi hl. m. Prahou a Metrostavem k dokonéeni
nebo ke zprovoznéni tunelového komplexu Blanka, ktery bude v cené¢ zhruba jedné miliardy
piedlozen 1 tomuto zastupitelstvu. VErte, vazené kolegyné a kolegové, ze mtizete oCekavat, ze
proto, aby tunelovy komplex Blanka byl zprovoznén v Co mozna nejkratsi dob¢, tak jsem
piipraven pouzit i mimoradnych prostiedki, tedy pozaddat Radu HMP o svolani mimoiadného
Zastupitelstva HMP. Ale pokud nemam v tuto chvili, co bych vam piedlozil, tak to nemam a
nedovolim se netrefit i do spole¢nosti Metrostav, protoze jiz tii mésice s nimi debatujeme na
téma projektové dokumentace, realizacni projektové dokumentace a je to velmi komplikovana
debata. Vzhledem k tomu, Ze jsem to povazoval za svoji kompetenci a odpovédnost, tak se mi
nezdalo, Ze by bylo rozumné vas tady obtézovat tim, Ze mame né&jaké problémy v néjakych
technickych podrobnostech apod. Ale véite, ze celd ta véc probihd pod dislednou kontrolou
vSech, ktefi se toho ucastni, na rozdil od t¢ doby pfedchdzejici, kdy to v podstaté kazdému
bylo jedno. Pak pfisel n€kdo, kdo to piestal podepisovat, a najednou se zjistilo, Ze jsme —
nechci fikat kde.

Jesté jednu poznamku jsem si udélal. Chapu, ze to bylo minéno dobte, ale vazené
kolegyné a kolegové, nenutte mé — a ja to neudélam — abych poruSoval zakon o zadvéani
vefejnych zakazek. To ma néjaké parametry. Ma néjaké nutné predpoklady, abychom vibec
mohli v té véci pokracovat dal. Bohuzel je to zkoumani kazdého pismene na kazdém tisku,
protoze jak jsem tady tikal v Uvodnim slovu, tak kazdé pismeno v kazdém tisku, ktery se tyka
tohoto komplexu, a nejenom tohoto komplexu, ono se to tyka v podstaté uz dneska kazdého
tisku — mozna Ze bych navrhl i Radé HMP, aby tady ziidila detagované pracovisté Policie CR,
protoze v dnesni dob¢ si myslim, ze je zbytecné, aby policejni ufednici ztraceli ¢as dochazkou
na Magistrat HMP. Jsou tady tiskové kanceléie, jsou tady média, tak si myslim, ze tady
udélame i mistnosti pro Policii CR, protoZe v tuto chvili opravdu véite, Ze kazdé pismenko
v kazdém tisku je zkoumano — nechci fikat kym.

TakZe chci vas ujistit vtomto sméru, ze i varianta C-plus ma svoje zakonné
predpoklady, musi projit schvalenim zdméru Radou HMP. Jakmile tento zamér bude
schvalen, tak véite, Ze predlozim tento tisk, byt’ by to mélo byt na mimofadném Zastupitelstvu
HMP, abychom skute¢né Prazanim umoznili tunelovy komplex uzivat. Dékuyji.
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Prim. Hudecek: Také dekuji. Rozprava k tomuto tisku byla ukoncena. Zavérecné
slovo bylo feceno.

Ptam se pana piedsedy navrhového vyboru — nema Zadny navrh. Toto byla informace,
ano, mam to pied sebou. To znamend, neplyne z toho Zadné usneseni, které ani nezaznélo.

Dovolim si ptedat vedeni schlize panu prvnimu nameéstku Jirkovi Vavrovi, protoze
mam tfi tisky.

2
Tisk Z - 2398
ke stanoveni poctu ¢lenti Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy
ve volebnim obdobi 2014 - 2018 a k navrhu, aby izemi hlavniho mésta Prahy
pro volby do Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy v roce 2014
tvorilo jeden volebni obvod

Nam. Vavra: Dékuji. Prosim pana primatora o piedlozeni tisku 2398.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dokonce jesté k tomu piedchozimu — myslim si, Ze vzhledem
k tomu, ze veskeré nasSe tisky a usneseni jsou na internetu, tak spousta cest organt sem je i
zbytecnych, protoze se to da vSechno stahnout na internetu, a uz po mnoho let.

Dadmy a péanové, dovoluji si vam piedlozit material ke stanoveni poétu ¢lent
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy ve volebnim obdobi 2014 - 2018 a k navrhu, aby Gzemi
hlavniho mésta Prahy pro volby do Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy v roce 2014 tvofilo
jeden volebni obvod. Ptredkladdm vam tedy po projednani v Radé HMP navrh, aby
Zastupitelstvo HMP na pfisti volebni obdobi stanovilo pocet ¢lend Zastupitelstva HMP na 65,
coz je Cislo, které je ve shod¢ s pocty zastupitelstev kraji. A nasledné je to také soucasti
navrhu z&kona, ktery je v soucasné dobé v Poslanecké snémovné, ktery takto by Prahu pro
veskeré volby sjednotil do jednoho volebniho obvodu s poétem ¢lenti Zastupitelstva HMP 65.

Uvadim Kk tomu, Ze podle § 48 odst. 1 zakona 131/2000 Sb., tzv. zakon o hl. mésté
Praze, ve znéni pozdéjsich predpisu, je pocet Clent Zastupitelstva HMP mozny mit v rozmezi
55 az 70 ¢lent. Podle odst. 2 citovaného ustanoveni pocet Clenli Zastupitelstva pro piisti
volebni obdobi stanovi Zastupitelstvo HMP, a to nejpozdé&ji 85 dni pied konanim voleb s tim,
Ze den konani voleb z logiky véci dnes ur¢en neni, ale té&ch 85 dnt je tedy dneska zcela jisté
dodrzeno.

Volby do zastupitelstev obci, Zastupitelstva HMP, jak jsem fekl, vyhlaSeny nebyly.
Jakysi predpoklad je 10. az 11. fijen. S ohledem na dané rozmezi lhity je tedy dnes tento
material hlasovatelny, a pokud bychom to takto odhlasovali a nasledné by nedoslo k z&dné
revokaci do té doby, tak by se pro pfisti volebni obdobi pocet zastupitell stanovil na 65.

Co se tyka jednoho volebniho obvodu, tyka se to uplné toho stejného, jenom bych zde
citoval § 1 odst. 1 zdkona o hl. mést¢ Praze, kdy mésto Praha je souCasn¢ krajem 1 obci, a
volby do Zastupitelstva HMP se podle § 123 cit. z&kona konaji podle zdkona upravujiciho
volby do zastupitelstev obci. V ustanoveni § 27 zékona ¢. 491/2001 Sb., o volbach do
zastupitelstev obci v odst. 1 stanovi, ze obec tvofi jeden volebni obvod. V souladu s touto
vétou citovaného ustanoveni by volby do zastupitelstva tvofilo jeden volebni obvod.
Zastupitelstvo to miize zménit, ale tim, Ze bychom tento material takto schvalili a nedoSlo by
k zadné dalsi revokaci nasledné, tak by se volby konaly v jednom volebnim obvodé¢.
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Takze navrh jde vstiic také schvalovanému zakonu v parlamentu s tim, Ze pokud tedy
by zakon byl nebo nebyl schvalen, tak by se to takto konalo stale, pokud by byl schvélen,
S tim, Ze zakon samoziejmée jde jesté nad ramec a snazi se posunout volby jeste tak, aby se
srovnala volba do krajského zastupitelstva s volbami do zastupitelstev krajt, coZ samoziejmé
nepfislusi ndm zde na Zastupitelstvu HMP, takze nic takového zde ja ani predlozit z logiky
véci nemohu. Tim absolutné nevyjadiuji sviij osobni postoj k tomuto dodatku, zda se ma volit
soubézné s kraji, zda ma byt zkraceno ¢i prodlouzeno volebni obdobi tady toto nejblizsi na
dva ¢i Sest let, protoze mi to z pozice predkladatele tohoto tisku neptislusi. Véfim tomu, Ze
zde zazni i ndzory na zakon samotny, tomu jsem otevien. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram rozpravu. PfihlaSen do ni je kolega Bfezina. (Zezadu
salu se ozyvaji hlast ob¢ant.)

Omlouvam se, vynechal jsem obcany, pane kolego. Omlouvam se, vickrat se to
nestane, nicméné vas jesté jednou uvidim. Pfihlasen je nyni za Ob¢any za sva prava pan Ales
Moravec. Pane Moravce, prosim.

AleS Moravec — Obc¢ané za sva prava: Dékuji. K tomuto bodu mame dva fe¢niky,
protoze tfi minuty nam nestac¢i. Dovolil bych si zacit.

Vazeni, va§ material pro volby do hl. mésta Prahy v roce 2014 je zcela zasadné Spatny.
Bohuzel. Mozna to nevite, ale podle ustavniho zakona 347/1997 ma Ceska republika 14 kraji.
Hlavni mésto Praha je podle tohoto ustavniho zakona jednim z téchto 14 kraji a nema zadnou
vyjimku proti ostatnim krajim dle Gstavy, ktera plati pro vSechny nade vSechny zédkony. Proto
také pfi navrhu zédkona o volbach do zastupitelstev kraji v roce 1999 na zdkladé navrhu
predsedy tehdejsi Legislativni rady vlady a dne$niho predsedy Ustavniho soudu dokonce,
JUDr. Pavla Rychetského, byl pfedlozen do parlamentu névrh zakona, podle kterého by se
V Praze volilo podle zakona o volbach do zastupitelstev kraji, a to ve stejném terminu jako
v ostatnich krajich republiky.

ProtoZe ale byly v Praze volby podle zdkona o obcich konany v roce 1998, a nové
vznikla vladni koalice ODS — CSSD si vyhodnotila, Ze volby v roce 2000 miiZze prohrat,
znasilnili Gstavu a na zdkladé opozi¢ni smlouvy schvalili v Poslanecké snémovné zvlastni
zakon o volbach. Protoze ale timto zakonem byly zcela bez 250 tisic na zastupitele, coz je
v krajich bézné, si dodatkem k zakonu piidali tyto penize, coz byl podvod. Protoze v obcich
tyto penize nejsou a oni byli voleni podle zdkona o obcich. Na téch deset obvodu se rozd¢lili.
Na tento podvod jsme podali a na tyto finance, které jim nepfislusely, jsme podali trestni
oznameni. To bylo jako vSe dfive odlozeno, jak to tady vypada v naSem state.

Podle tohoto zakona v prazském zastupitelstvu primator, rada i zastupitelé sami sebe
jmenovali do funkci, jako cisaf pan jmenoval panskou snémovnu — viz § 121 v zakon¢ o hl.
mesté Praze, a nebyli vlibec voleni, coz je vysméch tstaveé 1 pokusu o zavedeni demokracie
v Ceské republice. Proto také usneseni, které navrhujete, musi byt mit v bodé dvé uvedeno, Ze
navrh voleb v hl. mésté Praze se tyka voleb do Zastupitelstva kraje HMP, jak zni tGstavni
zékon ¢. 347/1997. Neni mozn¢ jako dosud nechat se volit podle zdkona o volbach do obci a
prohlasit se za zastupitele kraje. Je to v rozporu s tstavou, ¢lanek 101 odst. 1, podle ktereho je
obec samostatné spravovana zastupitelstvem, a odst. 2, podle kterého je kraj samostatné
spravovan zastupitelstvem.

Dékuji za pozornost. Potom vam kolega pfednese, co jsme chtéli. Tak pan inZenyr
Valek.

Nam. Vavra: Dékuji vam, pane Moravce. Pokracuje inzenyr Jifi Valek k témuz
materialu.
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Ing. Valek: Vazeny pane ptedsedo, vazeny pane primatore, vaZzeni zastupitelé a
piitomni ob&ané. Navazuji na pana Alese Moravce a opakuji jeité jednou, Ze podle Ustavy
CR ¢lanek 101 neni mozné nechat se zvolit podle zakona o volbach do obci a tvrdit, Ze mam
mandat do kraje. Kazdy vyucujici by vas na Pravnické fakulté za takovou odpovéd’ vyhodil
od zkousky.

Véazeny pane primatore, prosime vas jako obcané, abyste se laskavé sezndmil i
s Gstavou a uvedl usneseni o volbach do kraje hl. mésto Praha tak, jak by bylo v souladu
S ustavou. Miizu vam tady piedat Gstavni zdkon, ktery se tady toho tyka. (Pfedava primatorovi
zakon v listinné podobé.)

A jesté bych chtél piipomenout, ze na 33. zasedani Zastupitelstva HMP dne
12. prosince jsem vystoupil k rozpoc¢tu a pozadoval jsem pisemnou odpovéd zejména to,
kolik penéz obdrzela Advokatni kancelar Jansta, Kostka a spol. za piipravu materidlu na
privatizaci Prazské vody vroce 2002 a v letech 2013 a 2014. Dodnes jsem odpovéd
neobdrZel. Zadam proto opétovné, abych obdrzel od vas pisemnou odpovéd’.

Rovnéz zase opakuji pozadavek na odpovéd’ pro pozadavek, ktery zde piednesl pan
Moravec, a ja jsem ho doplnil. Dékuji za pozornost.

Nam. Vavra: Déekuji. To byly veskeré piipominky a piihlasky z fad obcanti.
Nyni jiz podruhé definitivné prosim kolegu Bfezinu.

P. Brezina: D¢kuji. Pane primatore, pane naméstku, ¢lenové Rady HMP, kolegyné a
kolegové, chtél bych vas upozornit na to, co ekl pan primator ve svém uvodnim slové, a to na
zaveér svého predkladu, kde tekl, ze vlastné je to svym zplisobem reakce na to, co socidlni
demokraté vyvolali v Poslanecké snémovné. Jsem rad, Ze to nejsou jenom socialni demokraté,
ale ze se ktomu navrhu zakona, o kterém za chvilku budu hovofit, se pfipojili i prazsti
poslanci i neprazsti poslanci z fad nékolika stran. Ja bych je zde rad vyjmenoval. Jsou to
zéstupci hnuti ANO, KDU-CSL a KSCM. Tito vsichni a socialni demokraté jako iniciatofi
jsou podepsani pod navrhem tohoto zadkona v Poslanecké snémovné.

Socialni demokraté maji v predkladani tohoto navrhu zakona, ktery upravuje novy
systém volby Zastupitelstva HMP tak, aby Zastupitelstvo HMP bylo voleno systémem
krajskych voleb. To znamena tak, jak jsou voleny ostatni kraje. Abych to pro ty, ktefi neznaji
detailn¢ systém volby do krajskych zastupitelstev oziejmil, ma to dva zakladni atributy.
Prvnim atributem je to, Ze se v ramci kraje, tzn. tudiz i Prahy, voli v jednom volebnim obvodu
ze zékona. Jinymi slovy nemuze tady existovat vile ¢i zvule Zastupitelstva si rozhodnout
dopiedu, v jakych intencich bude voleno.

Druhym atributem je také ze zékona stanoveny pocet ¢lenii Zastupitelstva. Dnes
hovoti zakon o obcich, resp. o hl. mésté Praze, ze Praha mlize mit 55 az 70 zastupitelt. Nas§
navrh obsahuje to, Ze by ze zakona mélo prazské zastupitelstvo 65 ¢lent, tak jako maji
viechny pocetné obyvatelskym potencialem postavené kraje v Ceské republice.

Jsem rad, ze alesponn v téchto dvou vécech tento ndvrh vyhovuje ndvrhu, ktery
predlozila skupina prazskych poslancii. Musim fici, Ze my jdeme jeSté dale. My jdeme
v dalSim navrhu zakona, jsou to dva navrhy zakona, nikoliv jeden, ale druhy navrh zakona,
ktery by sjednotil termin voleb pro prazské zastupitelstvo jako zastupitelstvo kraje s terminem
ostatnim krajii v Ceské republice. A protoZe ustava k4, Ze nemtize byt del3i volebni obdobi
nez Ctyfleté, tak by muselo k tomu dojit Gistavnim zdkonem, ktery by hovofil o tom, Ze pfisti
volebni obdobi prazského zastupitelstva by bylo dvouleté a v roce 2016 by se sjednotily volby
do zastupitelstev vSech kraju véetné kraje Praha.
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Damy a panové, chtél bych pozadat i dalsi zastupitele, ktefi tady reprezentuji politické
subjekty, které se nespolupodepsaly pod tento navrh zdkona, aby zvazili a presvédcili své
prazske poslance, aby tento ndvrh zakona — alespori ten, ktery by zménil systém voleb v Praze
na systém krajskych voleb — v Poslanecké snémovné a nasledné v Senatu Parlamentu CR —
podpofili. Myslim si, Ze to ukon¢i jedno velké dohadovani, které tady v Praze probiha kazdé
Ctyfi roky o tom, kolik ma mit prazské zastupitelstvo zastupitelé, o tom, jak méa byt pouZita
néjaka volebni alchymie nebo volebni inZenyrstvi o tom, jak Prahu rozdélovat na volebni
obvody, jak pfitom fesit n¢jaké mindraky uvnitt politickych stran, kde miizeme hledat vice
nez jednoho lidra, tudiz uspokojit vice lidi atd. Tomuto vSemu mize ten navrh zakona
zabranit. Ale zaroven fikam, ze pro pfisti jedno jediné volebni obdobi tomu také zabraiiuje
tento navrh, ktery je zde predlozen dnes na zasedani Zastupitelstva. Znamena to, ze je to
vlastné sjednoceni s tim navrhem zékona.

Jinymi slovy socidlni demokracie dnes tento navrh usneseni podpofi, ale zaroven zada
0 podporu toho poslaneckého navrhu, ktery dnes lezi v Poslanecké snémovné. Dékuji za
poOzornost.

Nam. Vavra: Dékuji. Dale je piihlasena zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Dékuji. Pan kolega Biezina uz to vice méné ekl za mne, nicméné bych
ho jenom doplnila, Ze tento zakon jesté ve Snémovné podepsali piedstavitelé¢ Usvitu, na ty
nezapomeiime. A nepodepsali zastupci ODS a TOP 09. Chtéla bych se pfihlasit 1 k tomu, co
jiz tady bylo feCeno, a pozadat pravé ztoho divodu, abychom se tady kazdé Ctyii roky
nedohadovali, jestli bude tolik nebo tolik volebnich obvodul a pocet zastupitell, aby skute¢né i
zastupitelé za politické strany, které jsou v Zastupitelstvu HMP jednali i se svymi poslanci,
vysvétlili, o co jde, aby to $lo napfic¢ politickym spektrem nejen tady v Zastupitelstvu HMP,
ale i v Poslanecké snémovné. Dékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Dale je ptihlasen kolega Blazek.

P. Blazek: Dobry den, pane piedsedajici, pane primatore. Zac¢nu tim tiskem, prvni ¢ast
mého vystoupeni se bude tykat toho tisku. J& jako autor tisku do zastupitelstva v roce 2006,
kdy jsme chtéli jeden volebni obvod a prosadili jsme si ho, fikam, ze to samoziejmé
podporuji. Je mozné dodat, Ze jsem i autorem tisku, ktery byl v roce 2010, kdy téch obvodu
volebnich bylo sedm. Nicméné my jsme to fekli uz na podzim. Rekli jsme na podzim
jednozna¢né jeden volebni obvod a nemame s tim Zadny problém. Komplikace, které z toho
vznikaji pro volic¢e, vzhledem k tomu, Ze dostanou plachtu, kde maji 65 jmen od kazde strany,
to znamena n&jakych 1 300 az 1 500 kandidati, je véc druha. Ale myslim si, Ze to je fér. Rekli
jsme to na podzim, ne Ze dnes. My uz se n€kolik mésict k tomu jednoznacné hlasime.

K 65 zastupitelim — jestli to je 63, 65 nebo 70, zvlast’ kdyz ti zastupitelé na rozdil od
poslancti parlamentu jsou drtivou vétSinou neuvolnéni — ano, mozna ti dva neuvolnéni
zastupitelé jsou fadové n&jaky néaklad, mimochodem klub ODS nemé ani jednoho dneska,
takZe se necitime nijak pohorseni, kdyZ to bude ne 63, ale 65. Potud ano.

Nicméné piestoze se pan primator na zacatku vyjadiil, Ze se nechce bavit o zakoné¢,
ktery je navrZen v parlamentu a ktery podporuji komunisté a socialni demokraté a dalSi strany,
tak samoziejmé& bych se k tomu ale vyjadfit chtél, protoze to se rozhodné tykd voleb do
Zastupitelstva HMP v roce 2014, byt to neprojedname v tom tisku. A neni pravda, Ze se
k tomu nemtzeme vyjadiit. My mtizeme dat doporuceni, my mizeme dat stanovisko, miizeme
se k tomu né&jak postavit, protoze to se opravdu dotkne nejenom téch voleb v letoSnim roce na
podzim, ale toho dal§iho volebniho obdobi a fungovani mésta jako takového.
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Pan kolega Bfezina, ktery hovofil rozumné a velmi sofistikované to tady popsal, ale
zapomn¢l dodat jednu véc. V zakoné o krajich, kdyz se voli — pokud si vzpominam, nejsem na
to pripraven, ten zakon jsem nikdy potfadné nestudoval, protoze v Praze se nikdy takhle
nevolilo — nejsem si jist, jestli se umoziuje mezi jednotlivymi politickymi stranami a
kandidatkami to, co umoziiuje zdkon o obcich. Jestli to neni ndhodou hodné stranicka
zalezitost, jako je to v zakoné o volbach do parlamentu. Ten piivab té soucasné pravni Gpravy
je pravé o tom, ze vy muZete samoziejmé byt v 65 krat 13, ale vzit si prosté Novéka,
Novotného, Jandaka, Randaka — at’ nefikam ta jména — a muZete si vybrat mezi témi jmény a
fict si ,,ja volim ODS nebo TOP nebo KSCM nebo CSSD nebo ANO%, koho chcete, a vedle
toho si vybrat dalSich pét osobnosti, o kterych si myslite, ze piestoze nejsou na kandidatce
toho uskupeni vasi politické strany, tak si ho vybrat a fict ,,ja tohohle ¢lovéka chei taky a
davam mu ten jednotlivy hlas* na rozdil od zakona o volbach do krajskych zastupitelstev.

Upfimné feceno, Ze bych byl z toho nadSeny v Praze, ze tahle zména prob&hne, byt
fadu argumentl beru, tak se mi to moc nezdd. Mozné Prazané to pfivitaji, ale nejsem si jist, ze
se omezi jejich svobodnd volba Kk vybirdni si osobnosti do zastupitelstva, coZ je posledni
trend, a myslim si, Ze je spravny, Ze se stane. To je za prvé.

Za druhé. Rozumim tomu. Tady pan Moravec mluvi ke vSemu, m4 to nastudované za
ta léta. Znam ho 1éta a on me taky. Mluvil o tom, Ze jeden, druhy, tieti, Ctvrty, paty problém je
nezakonny a Ze je to protiustavni. Kdyby to tak bylo, tak asi fada jinych moudrych hlav by se
usnesla jinak. Nestalo se tak. Ale vezméte si jesté¢ druhy problém, ktery spojuje krajské volby
s obecnimi volbami do zastupitelstev méstskych casti. Nechci se dotknout Stfedoceského
kraje nebo jiného celku v jiném kraji. Ale co ma spole¢ného problematika Kolina, Piibrami,
Mladé Boleslavi, Ri¢an ve své nahotg, jak jsou spojeny, propojeny? Obecné ano. V Grovni
krajskych potieb nevim, ale rozhodné kdyz si to porovnate s MC Praha 1, 2 a 3, které jsou
oddéleny nikoliv 50, 70, 100 kilometry geografickymi podminkami, alel vzduchem uprostied
té¢ ulice nebo dokonce uprostfed bardku, tak je to sakra rozdil. Odd€lovat volby do
zastupitelstev méstskych ¢asti a do hlavniho mésta Prahy, mné to ptfipadad jako zéasadni
nonsens. Nevim, osobn¢ si myslim, Ze kdyz dosud se volilo do Zastupitelstva HMP podle
zékona o volbach do obecnich zastupitelstev, tak pojd’te sjednotit, kdyz je takova nutnost,
v roce 2016 a vsichni to podporuji, jak jsem to pochopil a asi to projde v tom parlamentu. Tak
pro¢ nemizeme spojit volby v roce 2016 obecné do obou organiti — jak hl. mésta Prahy, tak do
zastupitelstev méstskych ¢asti, kdyz je tady ta potfeba to sjednotit, tak abychom se dostali do
této trovné. Odd¢lovat volby do Zastupitelstva HMP jedné obce, jedné entity, kde opravdu
neni zadnad vzdalenost, to je prosté historicky dand kontinuita téch 57 méstskych ¢asti, at
Vv minulosti nedavné ¢i minulé¢ dlouhé, ale odd€lovat toto — méstské Casti a Zastupitelstvo
HMP, prazskou radnici a radnice méstskych ¢asti — neni logické. Pro¢ by mély byt tyto dvoje
volby oddélené od sebe dvéma roky? J4 tomu nerozumim. Myslim si, Ze to nema elementarni
logiku a dokonce bych doporucil v ptipadé usneseni, aby se Zastupitelstvo HMP — ted’ nevim,
davam to z hlavy — abychom doporucili jako Zastupitelstvo HMP, kdyz parlament se zabyva
otazkou 2016 kraceni magistratniho volebniho obdobi, tak at’ se to zkrati dohromady, a do
méstskych ¢asti a do hl. mésta Prahy se voli dohromady. Jestli to je pravné, nevim. Ptal jsem
se legislativy, troSku jsem ji zaskocil. Byt jsem sam pravnik, taky jsem to nestudoval. Ale
kdyz to Slo doted’ka volit do prazského zastupitelstva podle zadkona o obcich a mé se volit
podle krajt, jak tady parkrat padlo, tak proC by to neslo 1 opacné?
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Premyslejte o tom. Vim, Ze je to tady na stil, nahonem, napadlo m¢ to tady, ale
piipadd mi to daleko logic¢téjsi v Praze volit do obou zastupitelskych entit méstskych casti a
Zastupitelstva HMP v jednom terminu neZ ob dva roky. A ne Ze jsme jini, a proto nas ti ne-
PraZzané nemaji Gplné v lasce, ale je to prosté tak. Jako by se v Brné volilo do zastupitelstev
méstskych ¢asti jindy nez do brnénského zastupitelstva. Opravdu. Ta debata v roce 2000 i
predtim, kdyz byl zakon o krajich, resp. zfizovaly se kraje, ta debata byla dlouh4. Caste¢né
jsem se ji Gcastnil a ta Praha je opravdu néco jiného z hlediska sevienosti a entity. My jsme
jedno mésto. To je jako kdyby se volilo v Brn¢ jednou do zastupitelstev méstskych casti,
jednou do Zastupitelstva mésta Brna a pak do Jihomoravského kraje, byla by tii volebni
obdobi. Je to nesmysl.

Prosim, pojdme o tom piemyslet. J& sdm za sebe navrhuji a zkusim naformulovat
doporuceni, at’ se tim parlament zabyva. Kdyz uz chce zkratit téch 2016, tak — a zase takhle
rychle, myslim si, ze n&jaka velk4 debata za ty dva mésice probéhnout nemtlize a nebude to
zéadny sofistikovany analyzou podpotfeny navrh pravé diky v§em t€ém dopadim, odd€leni toho
volebniho obdobi zastupitelstev méstskych ¢asti, abychom doporucili, aby se volby sjednotily.
KdyZ uZ tedy 2016, tak jak do velkého, i do zastupitelstev méstskych casti, byt by se
samoziejm¢ musely ménit jiné zakony. Zformuluji to a navrhnu to tady panu Urbanovi. Ale
ten navrh potom ptipadné potom jesté preCtu a prihlasim se podruhé, chci ho vznést. Dékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Dale je ptihlasen zastupitel Svoboda.

P. Svoboda: Jesté jednou hezky dobry den. Ono tady velmi mnoho zaznélo od kolegy
BlaZzka. Je to logické, jsme z jedné strany.

Ten problém méa v sobé nékolik rovin. Velmi rozumim tomu, ze jsou strany, které
chtéji zkratit volebni obdobi na dva roky. Je to urCit¢é vniméni vyvoje politické situace,
urcitého predpokladaného posileni nékterych politickych stran v kratké dobé, kterd se zméni,
kdyZz by ta doba byla del$i. Rozumim tomu, je to velmi uéelové, zkraceni toho volebniho
obdobi, které ma posilit mandaty stran soucasné vladni koalice, protoze po cCtyfech letech
jejich pozice bude jisté vyznamné horsi nez na zacatku volebniho obdobi celorepublikového.

Ale jsou zde jesté jiné aspekty. V okamziku, kdy bude zménén zdkonem statut a hl.
mésto Praha bude voleno jako kraj, muselo by také hl. mésto Praha dostat penize jako kraj,
které dneska nema. Jsem zvédav, kde se ty prosttedky vezmou, protoze pak by ta situace pro
Prahu musela ekonomicky vypadat Gplné jinak.

Hlavni mésto Praha je hlavni mésto. Je to prosté statut, ktery ma cela fada jinych mést
— Washington DC, Berlin, pfedtim to byl Bonn. Statut zcela zvlastni, ktery nelze srovnéavat se
statutem kraje. Hlavni mésto Praha ve své podstaté neni kraj, tak jak to fikal kolega Blazek. Je
to spojeni obci, které spolu absolutné souvisi a komunikuji. Je to vlastné mésto, jenom
bohuzel mésto, které ma pies milion obyvatel, a mésto, které se stalo hlavnim méstem této
republiky. V okamZiku, kdy ho povySime nebo vtom mém pojeti poniZzime na kraj,
dosdhneme jediného — Ze ten jeho vyznam a statut pravni i fakticky bude jiny a my vlastné
hlavni mésto nebudeme mit. Budeme mit kraj.

Otazka tak, jak ji tady kolega Blazek formuloval, tzn. spojeni dohromady voleb
jednotlivych obvodl a hlavniho mésta Prahy samoziejmé je velmi logické. Ono v okamziku,
kdy se to rozd¢li, a budeme volit zastupitele hlavniho mésta Prahy a jiné dva roky budeme
volit v jednotlivych obvodech, ty naklady na volby pro hl. mésto Prahu pro jednotlivé strany
pochopitelné vyznamnym zptisobem narostou. Budou prakticky dvojnasobné v té Casové ose.
To je také urcité nezanedbatelny problém.

Myslim si, Ze velmi jednoduché fteSeni, abychom neméli problém neustalého
uvazovani o tom, kolik ma byt volebnich obvodi a kolik ma byt zvoleno lidi, je dosdhnout
toho, aby se hralo potad na stejném hfisti, aby se ta pravidla nemohla kazdé Ctyfi roky ménit.
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Cili z mého pohledu bych v ramci Zastupitelstva HMP vidél jako realny navrh, aby se
zakonem upravilo to, Ze volby v hl. mésté Praze probihaji jednou za Ctyfi roky, voli se jako
jeden volebni obvod a pocet zastupitell je takovy a takovy. To je jednoducha zména, ktera
cely ten problém vyfesi a zabrani dal$i u¢elové manipulaci, ktera spo¢iva v tom, Ze posuneme
volby n¢kam jinam. Zabrani tomu, Ze z hlavniho mésta Prahy, coz je pojem, ktery pro celou
republiku ma bezesporu sviij vyznam, se stane kraj, a pojem toho reprezentanta této zeme
vlastn¢ zmizi nékde v propadu déjin.

Nam. Vavra: Dékuji. Dale je piihlasen kolega Nouza.

Nam. Nouza: Dékuji, pane predsedajici. Kolegové, kolegyné, ptestoze toho tady byla
spousta fecena, povazuji tuhle otazku napti¢ politickym spektrem. Jenom velmi kratce k tomu
— povazuji asi za nesporné: jeden volebni obvod, pocet zastupitelt 65. Nemam s tim Zadny
problém.

S ¢im mam zasadni problém, je sjednotit volby do Zastupitelstva HMP s krajskym
terminem, protoze at’ se to nékomu libi nebo ne, povazuji hlavni mésto Prahu sice za mozna
kraj, nebo je tak brana, nicméné funkce, které¢ plni — byla toho tady cela fada fecena — ale
funkce, kter¢ plni, si nemyslim, Ze jsou funkce stejné jako krajské. Je to uplné rozdilna situace
a ja za sebe s podporou zkraceni volebniho terminu a souladem s krajskymi volbami nevidim
sebemensi divod. Myslim si, Ze Praha, byt hlavni mésto, je obec se svymi specifickymi
¢innostmi a tkoly a povaZzuji to za rozumné vyhovét tém dvéma predpokladiim, tzn. jednomu
volebnimu obvodu a poctu zastupiteld, at’ uz je to 63, 65, 70. Tam je to celkem jedno pro
mne, ale fakt se nemizu ztotoznit s tim, Ze by se volilo do prazského zastupitelstva v terminu
krajském a oddélily by se volby do méstskych ¢asti od prazskych. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Dale kolega Stépan.

P. Stépdn: Damy a panové, fekl bych, Ze jsou tady trochu spojovany dvé véci. Na té
prvni se asi shodneme. To, Ze se nebude opakovat hanebné volebni inZenyrstvi, které tady
probihalo v roce 2010, kdy byly udélany tcelové volebni obvody tak, aby to vyslo tak, jak se
to bude nékterym lidem hodit. Na tom se asi vSichni shodneme, to je véc nespornd. Lidé po
tom volaji, volaji po tom obcané, proste nikdo si to v Praze nepteje, aby to bylo jinak nez tak,
aby byl jeden volebni obvod. O tom neni sporu a o tom ten tisk je.

Druhé véc je ta, o které se tady diskutuje, jak dalece je Praha kraj a neni kraj. Jedna
véc, kterou bych tady rad pfipomnél, je ta, Ze Praha m4 o jeden zastupitelsky sbor méné, nez
maji jiné Kkraje. V jinych krajich je krajské zastupitelstvo, zastupitelstvo krajského mésta a
zastupitelstvo meéstskych casti krajského meésta. Tento ctihodny sbor spojuje funkce
zastupitelstva krajského meésta a krajského zastupitelstva. On ma ty funkce obé dvé. Ono
nejde jednoznacné fict, jestli jsme zastupitelé kraje nebo mésta, protoZze my jsme oboji. A
v tom je ta specifika.

Uz tady néktefi kolegové hovotili o tom, v ¢em spoc€ivaji ta vécna specifika a pro¢ to
tak je. A nikdo tady neiekl, pro¢ by to tak byt nemélo. Nikdo tady nedokazal fict jediny
rozumny divod, v ¢em vadi tento volebni systém. Prosté Praha je mésto, integrované mésto,
kde o ulici dal je porad to mésto, 1 kdyz je to jind méstska ¢ast, tak jako jsou jind krajska
mésta. A Praha ma prosté zastupitelstvo méstské, které je zaroven krajské. To je ta specifika.
A asi tak vyznélo tady z diskuse, Ze my se troSku vic citime témi méstskymi zastupiteli nez
témi krajskymi. To tady asi vSichni n&jakym zptisobem timto smérem mluvili a myslim, Ze je
to spravné, ze jsme predevSim jedno mésto. A myslim si, ze 1 ty volby by tomu mély
odpovidat, Ze jsme jedno mésto.
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A ta druhd funkce — pokud bychom to chtéli naprosto narovnat, tak by se Praha asi
musela sloucit se StredoCeskym krajem a muselo by tady byt krajské zastupitelstvo, méstské
zastupitelstvo a zastupitelstva méstskych ¢asti, tak jak je to v jinych krajskych méstech. Ale
myslim, Ze to nikdo nechce, nikdo tady nevystoupil, Ze by chtél néco takového. Myslim si, ze
nam vSem vyhovuje to, ze toto zastupitelstvo je zarovenl méstskym zastupitelstvem a
krajskym zastupitelstvem a spojuje tyto dvé funkce v jinych méstech, ktera tady jsou.

Myslim si, Ze je to uméle vytvoreny problém a ze Praha by potiebovala v legislativni
oblasti daleko jinou pomoc, nez je tato véc. Jsou tady naléhavéjsi véci, které by mél parlament
fesit. Uz tady bylo zminéno, Ze pokud je tady apelovano na to, Ze je Praha krajem, Ze by se
mela zménit druha ¢ast zakona o rozpoctovém urceni dani, aby se Praha finan¢né dostala na
uroven ostatnich kraji. Je tady spousta dalSich véci — tfeba vyhlaSky, které se tykaji
tramvajovych zastavek, srovnat stim, jak je to jinde v Evropé€, abychom mohli d¢lat
tramvajové zastavky, jako délaji tieba v Némecku nebo ve Svycarsku.

Myslim, ze bych tady mohl mluvit n¢kolik hodin o legislativnich zménach, které by
Praha rizné potiebovala, které¢ by Zivotu v tomto mésté, lidem, strasné¢ pomohly. Domnivdm
se, ze zména volebniho zdkona tak, aby Praha volila jako ostatni kraje, mezi tyto zmény
rozhodné nepatii. Dékuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Dale je pfihlasen pan primator.

Prim. Hudecek: Tak ano, tak pojd'me do t¢ diskuse.

Damy a panové, poprosil bych o jednu véc. Ackoliv se strasné ztotoznuji a opravdu
hodné ztotoznuji s panem docentem Svobodou a s panem doktorem Blazkem, tak prosim,
pohled’te do tad, které tady ted’ mame obsazeny, a zvazme disledné, jestli dnes je ten dobry
napad vyzvat prazské zastupitelstvo hlasy TOP 09 a ODS, ktefi jsou pod 32, abychom néco
poslali jako vzkaz do Parlamentu CR, kdyZ vime, Ze to neprojde. TakZe bych to dikladng
zvazil, jestli dneska je ten vhodny den dat tento navrh. Nemyslim si, Ze to je néco proti
socidlni demokracii, nemyslim si, Ze to je néco proti nezavislym, nemyslim si, ze to je néco
proti zvlaStnimu klubu tfi poslanctu, z nichZz jeden se hlési jako jediny pravy komunista,
protoZe neni v komunistické strané. Takze ja bych velmi zvazil, zda dnes je ten dobry napad
to takto schvalovat, protoZe to zkratka neprojde a ptisté to bude trapné, protoze to budeme
znovu revokovat az ve chvili, kdy budeme mit dost lidi. ZvaZzme to z tohoto dtivodu. Jsem ten,
ktery to podpoii v kazdém ptipad¢ i dneska. Ale upozornuji diisledné, Ze nam to neprojde.

Druha véc, kterou jsem k tomu chtél fict. Ja si viibec nedokazu predstavit oddéleni
voleb krajské Prahy, tedy velké Prahy, od téch malych, protoze uz jenom samotna volebni
kampai bude velmi zvlastné fungovat, velmi zvlastné fungovat, kdy mali starostové vlastné
budou soucasti toho mocenského boje pii volbach. Ja si to dokazu velmi obtizné predstavit,
ale pokud to tak dopadne, potom se ztotoZfiuji s tim, co fekl pan inZenyr Stépan, a to je pouze
oddéleni téch voleb a zadny dalsi jiny krok k tomu, aby se Praha néjakym zpisobem do toho
kraje v podstaté transformovala, povazuji tim padem za — nechci fict nest’astny — aspon néjak
maélo prodiskutovany.
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Dodam k tomu sviij pohled. Pokud se Praha v historii neustale spojovala, at’ uz to bylo
1784, at’ uz to bylo nasledné po né&jakych drobnych peripetiich 1922, a potom v roce 1960,
1968 atd., tak si myslim, ze sméfovala naopak, Ze naopak smétovala k jakémusi celku,
k homogenité, a nikoliv naslednému odtrzeni té hlavni urovné od téch malych urovni. Tady ja
pokladadm troSku Ustup od tradic, které tady byly za poslednich sto let. Mtij hlavni argument,
ktery tady povazuji za podstatny sdélit, je, jakym zplsobem ma fungovat politika na
celoprazské Grovni. Podle mého nazoru pokud bych rozdélil rovné samospravy v Ceské
republice na néjakou obecni, ptfeskocim méstskou, statutdrné méstskou atd., feknu rovnou
krajskou a nasledn¢ republikovou, tak si myslim, Ze na obecni trovni neni pochyb o tom, ze
politika je sluzba lidu. Myslim si, Ze neni pochyb o tom, Ze je-li zvolen starosta malého mésta,
které ma 150 obyvatel, tak je to zkratka slouzici vSem obyvatelim. VSichni ho tam znaji. On
ma za kol spravovat okapy, on mé za ukol koordinovat vSechny véci, které se v obci déji. On
ma zkratka za ukol slouzit t¢ém mistnim. Nevoli si ho jako vladnouciho.

Na statni Urovni dokonce naSe samosprava, pokud si ji tak dovolim nazvat, coz
samoziejme jsem ted’ dal dohromady asi neslucitelné pojmy, je nepochybné vladou a volime
si ji proto, aby nam vladla. Nikoho Upln¢€ nenapadne, Ze slouzi. Dokonce ma nazev, ze je to
vlada, vl&dne. Pak je né&jaka krajska uroven, krajsti zastupitelé do kontaktu s jednotlivymi
obyvateli daného kraje zas tak moc nepiichazeji mimo jiné proto, protoze zkratka bydli sto
kilometra vzdalené. Maji za kol koordinovat aktivity ve svém kraji, maji za ukol vyjednavat
podporu Evropské unie, statu atd. pro své obce dolti. A tedy v podstaté je to jesté také spise
vlada.

No a u Prahy? J4 mam zkratka pocit, ze prazsky zastupitel obCanovi nejdale to ma —
dejme tomu — 12 kilometrii od tohoto mista, je nejcastéji terem pozadavku, které vznikaji od
obCantl, dochazi tam k dislednému nesouladu mezi tim, co patii méstské Casti a co méstu, ale
tak to je tady na interni diskusi. A pro mne je zkratka politika na hlavnim mésté jeste sluzba.

TakZe tady ten rozdil mezi Prahou a krajem je podle mého nazoru naprosto jasny.
Myslim si, Ze jakékoliv pfifazeni hlavniho mésta ke krajim je v tomto ohledu zbyte¢nou
degradaci toho systému, jak by to v Praze mélo fungovat. A nemam zadnou moznost byt proti
Poslanecké snémovné, ale z toho divodu ja jsem proti tomu, aby v rdmci ndvrhu zékona,
ktery je, byl 1 tady tento tieti pozadavek takto s tim jednotné¢ hlasovan. Ale jak fikam, je to
Z pozice tady Clena Zastupitelstva HMP, takze mtij nazor, ktery zde zazni, ktery mtzu S§ifit 1
do médii, je ale maximum, co mtizu délat. Pokud zde zazni ten navrh od pana doktora Blazka
nebo pana docenta Svobody, ja ho podpofim, ale znovu oba dva upozoriuji — zvazte, zda dnes
pii pohledu do naSich fad je ten spravny den, kdy to takto dat, protoze pokud ndm to takto
Zastupitelstvo HMP odmitne, tak je pravda, ze pfisté to bude o jistou miru trapnéjsi to znovu
davat. Dékuji.

Nam. Vavra: D¢kuji. Dale kolega Biezina.

P. Brezina: D¢kuji. Ja uz jenom velmi strucné k t€ prob¢hlé diskusi tady. Ja prosté -
tady se argumentuje tim zptisobem, Ze n¢kdo se citi vice zastupitelem obce, nékdo se citi vice
zastupitelem kraje. Kolegyné, kolegové, ja se citim obojim. Protoze takto hovoii zakon. My
totiz v kazdém naSem rozhodovani, a my to nemame v programu rozdéleno na to, kde mame
napsano, toto je rozhodovani podle zakona o krajich a toto je rozhodovani podle zakona o
obcich. My prosté rozhodujeme tak, jak nam urcil zdkon, a zakon tekl, ze hl. m. Praha plni
ulohu kraje a zastupitelstva obce. Tzn., plnime obé& dv¢ role, a my to neumime vnitin¢ v tuto
chvili, nevim, jestli z vas n€kdo je schopen pfti rozhodovani nad bodem 28/1 fict, jestli v tu
chvili rozhoduje jako zastupitel kraje nebo jako zastupitel obce. Nedokazeme to nikdo z nés.
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Moznd by nam legislativei museli u kazdého bodu fict, bacha, ted’ jste zastupitelé obce,
bacha, ted’ jste zastupitelé kraje, a pak miize byt rozhodovani, ktera jsou jak rozhodovanim
kraje, tak rozhodovanim obce, a je v tom uz totalni galimatyas.

Tim chci jenom fici, Ze tato debata je naprosto licha. Totiz my jsme nechtéli vyvolat
v zadném pfipad¢ debatu o tom, jestli ma byt toto Zastupitelstvo vice zastupitelstvem kraje,
nebo vice zastupitelstvem obce. Od toho absolutné abstrahujeme. My jenom jsme piesvédceni
0 tom, Ze se ma prazské Zastupitelstvo, které je nejvySSim reprezentantem kraje, volit
systétmem krajskych voleb, se vSemi pozitivy 1 negativy, ktera ten zédkon pfinadsi. Tzn., my
v zadném piipadé tady nevolame po tom, abychom napt. to jsem také slySel jednou takovy
nazor, ze by vlastn¢ v Praze mé¢lo byt jednou za Ctyfi roky zvoleno zastupitelstvo obce a
jednou za Ctyfi roky v mezidobi zvoleno zastupitelstvo kraje, abychom tady méli dvé
zastupitelstva, kterd by méla rozdilné kompetence podle zakona o krajich a o obcich. To
v zadném ptipadé nasi snahou neni a zasadné bychom proti takovéto snaze byli.

Druhou véci, o které jsem tady slySel, ktera s tim také opét naprosto, ale naprosto
nesouvisi, je rozpoctové urceni dani. A musim fici, ze m€ to velmi a velmi ptekvapuje, kdyz o
rozpoc¢tovém urceni dani a jeho vysi pro Zastupitelstvo hl. m. Prahy tady ptednase;ji lidé, kteti
byli v politické strané, ktera zapficinila, Ze Praha v rozpoctovém urceni dani pfisla o nemalé
finan¢ni prosttedky. To mi pfipada naprosto, mozna ekl bych i drz¢.

Posledni véc. Kdyz se tady hovoii o sjednoceni voleb mezi méstskymi Castmi a
ZHMP. Ja tém argumentim rozumim, Ze se voli jak do obce Prahy, tak do méstskych ¢asti.
Ale urcité také existuje pohled druhy, ktery tikd, ze politika je vzdycky také svym zplisobem
vyvaZujici, a také o argumentech. A kdyz tady — tak mé napadla jedna véc. Ono by bylo asi
moznéa podle mého nazoru lepsi, kdyby se v Praze jednou za dva roky volilo do zastupitelstva
celého mésta, a jednou za dva roky, resp. za Ctyfi, kdyz to vezmeme postupné po dvou letech,
do zastupitelstva méstskych casti. Protoze moje zkuSenosti, byt nejsou pfili§ dlouhé, jsou tady
vetsi pamétnici, fikaji, ze nékdy také zajmy nékterych méstskych ¢asti jsou protichiidné viici
zajmim celého mésta, nechci jmenovat v tuto chvili na tomto misté, ale za chvilku se k jedné
Z mestskych casti také dostaneme. Na druhé strané zajem celé Prahy je mozna nékdy
protichtidny se z4jmem jednotlivé méstské Casti. Tak proto je mozné fici, Ze jednou za Ctyii
roky akcentujme problematiku celé Prahy a jednou za ¢étyfi roky kandidujme ve volbach do
méstskych ¢asti a bojujme o problematiku jednotlivych méstskych ¢asti.

To troSku na odpovéd’ panu primatorovi, ktery tika, Ze spravné je to dé€lat v jeden
okamzik, a ja fikam, Ze tady jsou argumenty pro to, to také d€lat ve dvou okamzicich. Dékuji.

Nam. Vavra: Dé¢kuji. Dale je piihlasen kolega Blazek. Ja ho nevidél, byl nékde na
bukem. Déekuji.

P. Blazek: Musim tedy fict jednu véc, a ted’ se na m¢, pane primatore a pane radni
Manharte, nezlobte, ale ja si myslim, Ze to je fatalni véc pro Prahu, a je to mozné spojit, a ted’
spolu mame souznit cely navrh. Ale tu pfipravu vam trosku vyctu. Protoze ja tedy musim fict,
ze jsem si ted rychle, ale vy jste mi, fikdm to upfimné, Ze jsem se podival do zdkona o
volbach do zastupitelstev obci a do zakona o Praze. Tak co definuje pocet zastupiteld hl. m.
Prahy? Ustanoveni zdkona o hl. m. Praze, kter¢ tika, ze jich je 55 — 70. Kdyz se zméni zékon
o Praze a fekne se v zdkong¢, Ze to je 60, je vyfeseno.
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A kdyz se podivate do zakona o volbach do zastupitelstev obci, tak v § 27 se tika, ze
obec tvofi jeden volebni obvod, zastupitelstvo mize nejpozdéji 85 dni pred volbami atd.
vytvofit vice volebnich obvodu, s tim Ze pokud je to do 10 000, aby tam bylo nejméné 5 ¢lent
zastupitelstva, do 50 7, nad 50 9, a kdyZz tam ptibude camfourek d), tam bude feceno, ze hl. m.
Praha tvofi jeden volebni obvod, tak je vymalovano. Anebo nad 500 tisic jich musi byt 50. A
protoze pii vS§i ucté k zbytku republiky jediné Praha ma ptes 500 tisic, tak je vyfeSeny
problém.

Jinymi slovy, tento problém se da fesit jinak, elegantnéji. To je jedna stranka véci. Ja
netfikdm, Ze to je odpovéd’ na vSechny bolistky, které tady padly, nebo pro¢ se zdkon, podle
toho, jak je tady argumentovano, predklada. A proto fikam, ze pfiprava mohla byt lepsi, a
docela bych doporucoval, byt’ jsem navrhl néjaké usneseni, a ted’ nejde o to, jestli to projde o
hlas nebo o dva, ale je taky pravda, pane primatore, Ze v dob¢ jarnich prazdnin by druhé pulky
svolaly Zastupitelstvo, je trosku rizikové, protoze spousta zastupitelti teoreticky byt nemusi
tteba z objektivnich rodinnych divodia. Kdyby to bylo o tyden pozdéji, za to nemizou jarni
prazdniny, za to miZete vy, ktefi jste to svolali, méli jste si to trosku spocitat. Ale ted” to
myslim v dobrém. Tak Ze by nas tady tfeba bylo vic.

Navrhuji jednu véc. Co kdybychom, byt jsem ptedlozil ten navrh rasantni, a ja nemam
problém ani s jednim volebnim obvodem, ani s 65 zastupiteli, to je v pofadku. Tak at’
nehrajeme né&jaké hry, co se ty€e tohoto, abychom nebyli obvinéni vefejnosti, ze néco
odkladame a bihvi, jak to je, oni tam néco fikaji a pak za mésic to bude jinak. Tak dneska
odsouhlasme tyto vase dvé véci, ale souCasné ulozme Radég, aby pifedlozila rozbor variant
mozného feSeni zakonné upravy tak, aby mésto tvofilo jeden volebni obvod, aby mélo
potfebny pocet zastupitelil a aby se volby vzdy konaly v jednom terminu do méstskych casti a
do hl. m. Prahy s terminem pfistiho mésice, neb si nemyslim, ze byt’ Parlament ted’ déla rizné
kroky vcetné zkracovani riznych vystoupeni atd., myslim, Ze se jest¢ dockdme zajimavych
véci, protoze vétSina je ted’ takova hodné rasantnéjsi, tak urcité to do piistiho mésice
neschvali.

Cili pojd’me tedy pozitivni cestou. Navrhuji to, co navrhujete odsouhlasit, ale dat tam
toto usneseni, které v obecné roviné vSichni vime, 0 co jde, z diskuse je jasné patrné, o co
komu jde, jakym zplisobem mame smétfovat, a ten rozbor do Ctyi tydna kvalifikovany jde
udélat a nemusi to, pii v§i ucte, délat renomovana pravni kancelaf. Na to mame dost pravnich
odbornikll v naSem urad¢ magistratnim, kteti jsou toto schopni udélat.

Navrhuji toto a vratit se k tomu za mésic, protoze si fakt myslim, Ze jedna véc jsou
podzimni volby do ZHMP v jednom volebnim obvodé a 65 zastupitelich, ale to, jestli se tady
bude volit za dva roky, resp. jestli se bude volit oddélen¢ do méstskych casti a do hl. m.
Prahy, protoze mj. mame zadkon o hl. m. Praze, to je specialni zakon, kterym se tidi hl. m.
Praha, a kdyZ uz nas zbytek republiky, byt’ nespravedlivé, nema n€kdy i rad, tak tak to je.
Praha je na tom jinak, Praha je néco jiného. Bohuzel, bohudik, nevim. Tak kdyz mame zakon
o hl. m. Praze, zdkon o obcich a zakon o krajich, tak to asi mé néjaky smysl. Tak méme urcité
specifikum a nés se to prosté tyka. Je to tady opravdu jiné. Pojd'me se k tomu vratit za mésic.
Toto navrhuji, toto konsensualni feSeni. Nechci fict, Ze vlk se nazere a koza ziistane celd, ale
puvodni navrh usneseni bude jasny, projde to, vSichni to podpofili, a soucasné ale se k tomu
za mésic vratime a dame tim parlamentu signal, co si vlastné hl. m. Praha, kterého se trosku
tyka, svymi zéstupci a zastupiteli hl. m. Prahy vyjadfeny, mysli o tom navrhu, ktery je
predkladan do Parlamentu CR. D&kuji.

Nam. Vavra: Ano, dékuji. Kolega Zoufalik.
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P. Zoufalik: Jesté jednou dobry den, damy a panové, piipojim malinko k této diskusi
svlj nazor. Jednak nesouhlasim s panem Biezinou, ze by bylo dobré¢, aby kazdé dva roky zde
v Praze byly volby. Myslim si, Ze i s témi volbami, které tady Prazané absolvuji, by Prazané
si, Ze je dobré, aby méstské ¢asti byly v souladu s reprezentaci magistratni, ne aby dochézelo
k vyvaZzovani, ale naopak, aby dochazelo ke konsensu, tzn., aby zde byla sdilnd atmosféra,
pracovni atmosféra. TakZe volby kazdé dva roky je urcité Spatna véc.

Ja se spi§ zamyslim, ddmy a panové, nad jinou véci. Co se tak zmeénilo zasadniho, ze
po nékolika desitkach let se tady chceme pustit do takhle zasadni zmény, tzn., do zmény
volby. Jaky je pravy diivod? Jestli to, Zze vzniklo néco jako ANO, které¢ by mohlo byt silnym
subjektem politickym a mohlo by rozhodnout ur¢ité véci v Praze, nebo co je opravdovy
davod, pro¢ pfistupujeme takhle zbésile a zbrkle k tomu, abychom zménili takhle zasadni
veéc? Deékuji.

Nam. Vavra: Také dekuji. Dale je prihlasen kolega Hana.

P. Hana: Dékuji. Navazi na pana kolegu Rudolfa Blazka. My souznime nazorové
Vv této véci mozna vic, nez v jinych vécech, jenom bych ho mozna doplnil. Zpracované
varianty a moznosti by bylo dobré také doplnit skutecné tim navrhem zakona, o némz dnes
tady hovofime a ktery malokdo z nas nacetl, samoziejm¢ zdkladni kontury ndm tady pan
kolega Ing. Biezina sdélil, nicméné pokud bych mél, nebo kdokoli z nas, se vyjadfit a dat
piipominky, tak by bylo dobré, kdybychom ten text skute¢né znali. A dokonce si myslim, ze
by nas nazor mohl zaznit i jako pfipominkové misto, kterym hlavni mésto bezesporu je, pii
legislativnim procesu jako takovém, pii¢emz ja vim, ze toto je v kompetenci Rady hl. m.
Prahy, nicméné Rad¢ asi nikdo nezakazuje, aby eventudlné se zeptala zastupitelti na ndzor.
Cili souhlasim snavrhem, na pfisti Zastupitelstvo piedlozit ony moZnosti a kombinace
variant, o kterych jsme tady mluvili, zaroven ale i s konkrétnim navrhem zékona z dilny
CSSD, a timto také odpoviddam panu starostovi Zoufalikovi, ona to neni ani tak iniciativa dnes
hl. m. prahy, jako kolegti z CSSD.

Nam. Vavra: Dékuji. Pfihlasen je kolega Manhart.

P. Manhart: Dobré dopoledne, damy a panové, ja z té diskuse, vnimam, Ze panuje
obecna shoda na tom, Ze hl. m. Praha, co se ty¢e voleb do ZHMP, by mélo byt jednim
obvodem. J4 jsem za to strasné rad. My jsme o to usilovali v roce 2010, kdy tady doslo ke
znamemu volebnimu inZenyrstvi, a v soucasné dobé taktéz, a doklada to i usneseni, které je
dnes navrhovéano. TaktéZ usilujeme o to, aby hl. m. Praha v ramci voleb do ZHMP bylo
jednim obvodem. Ja jsem za tuto obecnou shodu strasné rad a budu za ni vzdy bojovat.

Informoval jsem se, nebo chtél jsem se nechat informovat o ndvrhu poslanci za
socidlni demokracii ke zméné systému voleb do ZHMP, a musim konstatovat, Ze to pro me je
takovy maly Yetti. J& jsem kontaktoval naSe poslance, ktefi v soucasné dobé vykondvaji
mandat v Poslanecké snémovné. Ja jsem je kontaktoval a ptal jsem se jich, dejte mi ten navrh,
dejte mi ho v pisemné podobg, abych se s nim mohl seznamit a relevantné se k nému vyjadrit.

K mému straSnému piekvapeni jsem dostal odpoveéd’, Ze nasi poslanci za stranu TOP
09 tento navrh nemaji v listinné podobé. Tzn., byl to n&jaky jakysi vystielek v dnesni
medialni zjitfené dob¢, ze v socialni demokracii, poslanci za socidlni demokracii chtéji néco,
ale v podstaté nic konkrétniho, nic relevantniho nebylo dano na papir. Takze ja bych se
stra$né rad seznamil s tim navrhem, ja jsem si ho vyzadal, nicméné k dneSnimu dni konkrétni
navrh tmyslu ménit systém voleb do ZHMP nemém.
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Navazal bych na kolegu Blazka, ja s nim kupodivu stoprocentné¢ souhlasim, ja si
myslim, ze ucel, tzn., aby do ZHMP se volilo v ramci jednoho obvodu, toho cile mizeme
dosahnout elegantné, jednoduse, a to pouze jedinou jednoduchou zménou v ramci zakona o
volbach do obci, kdy tento zakon, je to o skrtnuti jedné véty nebo dvou slov, by vylucoval
moznost hl. m. Prahy, rozdélit Prahu na jednotlivé obvody. Tzn., ti¢el nebo smysl, cil mizeme
dosahnout naprosto jednoduse, elegantn¢, opravdu k tomu neni tfeba zadna sofistikovana
pravni analyza. Jsem pfipraven tento material vyhotovit, pfedlozit Radé a nasledné¢ ZHMP.

Nicmén¢ vSichni vnimame to, jak je to, a zname tu tradici, jak je to s legislativnimi
navrhy hl. m. Prahy, jakym zplisobem k tomu Parlament, vlada ptistupuji, a priori negativné,
takze ja si myslim, Ze dneska bude vhodné schvalit navrh, usneseni, tak jak je navrhovano,
tzn., abychom méli jistotu volby v roce 2014, tzn., Ze se bude volit v ramci jednoho obvodu
65 zastupiteld, a vedle toho paralelné samoziejmé mizeme iniciovat elegantni jednoduchou
zakonodarnou iniciativu, kterd by znamenala, Ze bude fixace jednoho obvodu v rdmci zakona,
a nemusime zkracovat volebni obdobi. Mn¢ se zda, ze poslanci socialni demokracie si tak
trochu zjednodusili Zivot. Nevim, skym se radili, nicméné toho cile mizeme dosdahnout
elegantné, jednoduse a ne za cenu zkracovani volebniho obdobi. Takze ja se plné ztotoznuji se
slovy pana doktora Blazka, do pfist¢ se pokusime vyhotovit alternativni navrh, ktery nam
elegantné, chytte ten cil pfinese. Dékuji.

Nam. Vavra: Také dékuji. Ptihlasen je kolega Biezina.

P. Biezina: Dékuji, pane naméstku. dovolte mi, abych reagoval na nékolik véci, které
tady zazné€ly. Za prvé bych chtél fict panu kolegovi Zoufalikovi, Ze socialni demokracie v této
véci nedéla nic piekotného, protoze jiZz v minulém volebnim obdobi Poslanecké snémovny
socialni demokraté predlozili stejny navrh zakona o systému voleb v Praze, jako ptredkladaji
nyni. Predlozili jsme to dvakrat. A musim fici, Ze to nebylo chybou socidlni demokracie, ze
takovyto zakon nebyl piijat, protoze ja jsem si tu historii projednavani navrhu zakont velmi
precizné¢ zpracoval. Takze mi dovolte, abych vas stim seznamil, a pak jesté reagoval na
nékteré dalsi véci.

Za prvé, kdyz jsme podali tento navrh zakona poprvé, coz bylo nékdy v roce 2011, tak
tento zakon byl smeten v prvnim ¢&teni v Poslanecké snémovné hlasy tehdejsi vladni koalice
ODS, TOP 09, Véci vetejné, se slovy, vécné proti tomu zakonu nic nemame, ale budeme d¢lat
komplexni ipravu volebnich systémil v celé CR a predlozime komplexni Upravu. BohuZel, ke
komplexni apraveé nedoslo.

Podruhé, kdyz to socialni demokracie predlozila v roce 2013, tak se stalo to, ze
vznikla ve vladni koalici velkéd krize, jejimz vysledkem bylo ukonceni funk¢éniho obdobi
minulé Poslanecké snémovny, a tudiz zdkon tzv. spadl pod sttl.

Takze ted’ hned na zacatku dalSiho volebniho obdobi Poslanecké snémovny jsme opét
tento identicky zékon ptedlozili, jinymi slovy, nic jsme ned¢lali prekotné, snazime se, jak
muzeme, bohuZzel, nékteré véci jsou proti nam.

A ted’ mi dovolte, bych reagoval na pana Manharta. Tak jestli tento ¢lovek, pratelé,
fidi legislativu tohoto mésta, tak j& mam strach. Protoze jestli pan Manhart jako radniho
tohoto mésta neumi pracovat s pocitaéem, jestli neumi pracovat s webovymi strankami, jestli
nemuze na webové strdnce www, pane Manharte, piSte si, je to pro vas, psp.cz, si najit sekci
dokumenty, pod dokumenty si najit navrhy zakonii a pod navrhy zékonil si pod snémovnimi
tisky 124 a 125 najit komplexni znéni obou dvou navrha, které predlozila skupina poslanca
pod vedenim socialni demokracie, tak ja nevim, co pan Manhart déla v této funkci, kdyz se o
to tak zajima. Ja prvni, co bych udé¢lal, tak bych si oteviel stranky té instituce, ktera o tom ma
jednat, a zkusil bych to tam najit. A pane Manharte, jsem ochoten vam vénovat naprosto
bezplatné¢ lekci nachdzeni na strdnce Www.psp.cz materiald a navrhii zakond.
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Odkazuji na tuto stranku. Budete-li chtit moji pomoc, rad se toho béhem tak tifi minut,
myslim, Ze mi to bude stacit, ujmu.

Jinymi slovy fikam, ten zdkon existuje, vy odvolejte slova o Yettim, protoze ten zakon
je na strankéch Poslanecké snémovny, a jestli ani vasi poslanci neuméji pracovat s témito
strankami, no tak to mam také, vlastné uz nemam strach o tuto republiku, protoze to bych m¢l
V minulém volebnim obdobi. Ted’ uz takovy strach nemam. Odvolejte slova, ze zakon
neexistuje, ja vam to totiz hned jsem ochoten tady dokézat. a to je asi vSechno, protoZe na
slova pana Blazka, ktery tady horentné fika, jak super podporuje jeden volebni obvod, a kdyz
si najdete stenozdznam ze 17. Cervna 2010, tak je to stejny Rudolf Blazek, ktery predkladal
navrh na 7 volebnich obvodil v Praze.

Nam. Vavra: Dékuji. Kolega Stépan.

P. Stépdn: Ja bych chtél panu kolegovi Biezinovi pfipomenout, e jsem byl zvolen
jako zastupce obCand hl. m. Prahy a jsem tady proto, abych héjil jejich zajmy. To, ze néjaci
obc¢ané z n¢jaké Suché Lozi muzou chtit néco jiného, to je naprosto mozné, ale my jsme tady
proto, abychom héjili zajmy ob¢anti Prahy. Pan Biezina jisté vi, Ze v politice existuji uré¢ité
koali¢ni dohody, které vas nékdy nuti k tomu, aby rtzni lidé na raznych stupnich dé€lali néco,
co chce koali¢ni partner. Mohl bych socidlni demokracii, nebudu to opakovat, uz jsem to tady
tfikal ne¢kolikrat, co tady napachala jejich koalice s ODS za 20 let. Byl by to velice silny vycet.

Znovu prosim vSechny vas, kolegové, prestaiime tady vymyslet nesmysIné legislativni
naméty a zaénéme se zabyvat tim, pro¢ tady jsme. Re$me problémy ob&anii tohoto mésta.
Proto tady jsme. D¢kuji.

Nam. Vavra: Také dekuji. Kolega Blazek.

P. Blazek: Jenom kratce, to je pravda, také jsem piedkladal v roce 2002, kdyz jsme
byli v koalici se socialni demokracii, 5 volebnich obvodu a také jsem je tady plamenné hajil,
myslim na kolegu Bfezinu. Je to tak. Jednou to bylo s vami, jednou to bylo bez vas. Myslim,
ze Clovek se vyviji. Historicka pamét’ je bohuzel takova mrSka. To je jedna véc.

Druha véc je, a ted’ se piekvapivé budu shodovat s panem Stépanem, a ne na adresu
socialni demokracie, ale obecné, pojd'me se opravdu vazné pobavit o dopadech této zmény,
nejenom kvuli volbam, nebo zakonu o volbach do zastupitelstev kraji, ale tieba i k zakonu o
Praze a potencialnim dal$im souvislostem, které to teoreticky muze pfinést. A Ze se vzdycky
nékdo najde, jako tfeba pan Moravec, ktery jde do detailu a zazaluje mésto proto, Ze se néco
zménilo, to se klidné mutize stat. Kdyz se néco déla prekotné, neni to vzdy tplné konsensudlné
a hlavné analyticky promyslené, a bylo by dobré, abychom se o tom za mésic minimalné
znovu pobavili.

Nam. Vavra: Dékuji a pozadam kolegu Nouzu, jestli by mi neudélil slovo.

Nam. Nouza: Pane prvni naméstku, mate slovo.
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Nam. Vavra: Ano, dékuji. Ja bych k tomu mél nékolik pragmatickych poznamek. Za
prvé se domnivam, ze pokud kazdé dva roky pujdou obcané k volbam v Praze, tak je to
pomérné nesmyslné a dostavame se do jednoho zasadniho problému. Prvni rok se jakakoli
nova rada ¢i zastupitelstvo uci, sziva a zac¢ina fungovat. Druhy rok nastava volebni prestielka.
Tzn., Zze pokud bychom pfesli na to, Ze nyni bud’to zkratime funkéni obdobi na dva roky,
anebo nasledn¢ udélame z Prahy kraj a obce a méstské ¢asti nechame piivodnim tvartm, tzn.,
kazdé dva roky se tady bude odehravat néco podobného, co se nam pravé jiz hodinu a pil
odehrava v téchto lavicich, vime naprosto piesné, kterym smérem se vydame. Takze bych byl
rad, pokud veskeré navrhy plijdou tim smérem, Ze se budeme snazit, aby v prvni fad¢ hl. m.
Praha bylo funkénim celkem, a pak ostatni véci si miizeme odehravat na ptid¢ Poslanecké
snémovny, ktera je k tomu rozhodné kreativnéjSim prostiedim.

Dé&kuji, a dale je ptihlaSen kolega Ledl.

P. Ledl: D¢kuji. Ja jenom stru¢né. Ja myslim, Ze co se tyce predlozeného materialu,
tady jsem pochopil, Ze jsme vSichni zajedno, Ze s nim vSichni souhlasime, aspon jsem tedy
m¢l ten pocit, a co se tyce toho navrhu, ktery je v Poslanecké snémovné, ja nemém problém.
Ziejmé specifika toho je, ze to je poslanecky navrh, a Ze tudiz nebude probihat néjakym
béZznym piipominkovym fizenim, a ja si nemyslim, Ze by bylo od véci, aby se k takové
zavazné véci, byt bychom to nedostali k pfipominkovani, vyjadiilo na piiStim nebo
piesptistim Zastupitelstvu celé¢ Zastupitelstvo, pokud jsme schopni se vilbec na néfem
domluvit. Dékuji.

Nam. Véavra: Také dékuji. Nevidim nikoho dalsiho pfihlaSeného, kon¢im rozpravu a
prosim pana primatora o zaveérecné slovo.

Prim. Hudecek: Dékuji. Ono dlouhé nebude. Nicméné pfece jenom jednu poznadmku
k tomu dam. On ji tady malinko nacal pan Ing. Bfezina a pak ji hodné nacal pan starosta
Zoufalik. ProtoZe v politice je potieba si klast otazku vzdycky, pro¢. Pan doktor Grygar,
astronom, fika, ze v diskusi se svym vnukem u jeho sedmého pro¢ neumi odpovédét. Ja na
Magistratu mam pravidlo druhého proc. Protoze po prvnim uz vétSinou nedostavam druhou
odpovéd'.

Tady kdyz si tu otdzku budeme snazit odpovédét, pro¢ zmeéna, protoze ono je vzdycky
lepSi zménu nedélat, protoze to neni zZadna prace a ¢lovék nemusi do prace atd., tak tady to
pro¢ asi zaznélo, a ja to vnimam jako snahu srovnat Prahu s volbami do krajskych
zastupitelstev z diivodu politickych vysledku, které se takhle vzdycky dély. Tzn., tady bych to
pro¢ hledal. A ja to povazuji za relevantni jako diivod, ale s timhle diivodem j& nesouhlasim.
Tolik.

Konec asi zbytecn¢ té diskuse. Podpoiim vSechny navrhy, které zde zazni jako
protinavrhy, které zde byly od pana doktora Blazka atd., ale pouze svym hlasovanim, nikoli
ztotoznénim se s nimi. Dékuji.

Nam. Vavra: Ano, dékuji, pane primatore, a prosim piedsedu Navrhového vyboru,
aby nas provedl pozménovacimi navrhy, kterych bylo pomérné zna¢né mnozstvi. Dékuji.
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P. Urban: De¢kuji, pane prvni nameéstku. V pisemné podobé jsme dostali dva
protinavrhy od pana doc. Svobody a od pana doktora Blazka, ale ti se nasledn¢ dohodli na
spole¢ném znéni, které bude piedloZzeno v jedné formé€. Takze vam piectu spoleéné znéni
doplnujiciho navrhu, kde v tisku I11. uklada 1. Radé hl. m. Prahy, bude doplnény druhy bod
s timto znénim: 2. piedlozit na piiStim zasedani ZHMP rozbor variant mozného feSeni
zakonné upravy tak, aby mésto tvofilo jeden volebni obvod s 65 zastupiteli a volby do ZHMP
a méstskych ¢asti se konaly v jednom terminu.

Toto je spole¢ny navrh jak pana doc. Svobody, tak pana doktora Blazka.

Nam. Vavra: Ano, dékuji a davam o tomto pozménovacim navrhu hlasovat.
Pozménovaci navrh byl pfijat. (Pro:34 Proti:1 Zdr.13) Prosim pana piedsedu
Navrhového vyboru, jestli obdrzel dalsi pozménovaci navrhy.

P. Urban: Ne, toto byl jediny pozménovaci navrh v pisemné podobé.

Nam. Vavra: Ano, dékuji. Davam tedy hlasovat o piedlozeném tisku v takto
upraveném znéni.

D¢kuji, tisk byl vyjimeénym poétem hlast ptijat. (Pro:47 Proti:0 Zdr.0) Prosim pana
primatora o predlozeni tisku Z — 1958.

Prim. Hudecek: Dékuji. Technicka.
Nam. Vavra: Omluva, technickd kolega Kaucky.

P. Kaucky: J& se omlouvdm, jenom technickou. J& tomu rozumim, Ze je to zrovna u
kolegti z ODS, ale ta UplIn¢ horni leva obrazovka tak zménila barvy, ze kdyZ je tam hlasovani,
tak teCky nejsou zelené, Cervené nebo zluté, ale jsou modré. A ty modré jaksi nejde
rozklicovat, co to vlastné je, tak jenom Ccisté technicky ajtdkiim, aby to dali dohromady.
Vypadlo to ted’, ta obrazovka.

Nam. Vavra: Ano, dékuji. Prosim.

Prim. Hudecek: Vysledkem bude, Ze budeme kupovat nové obrazovky, ale ja uz se
désim toho, za kolik penéz.

Nam. Vavra: Dobra, dékuji. Prosim.

3
Tiskz-1958
k navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény IV UP SU hl.m. Prahy - Z 2810/00
(Praha - Lipence - Vybudovani ob¢anské vybavenosti)

Prim. Hudecek: Také dékuji. Kdyz se s panem Blazkem spojime v navrhu, tak nas
podpoii kompletni Zastupitelstvo, tak si myslim, ze bychom to méli néjak zvazit. Také musim
jeste konstatovat, Ze neustalé predhanéni se v tom, ¢i to byl vlastné navrh, bylo obzvlasté dnes
na tom Zastupitelstvu ptsobivé.
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Damy a panové, dovolte mi, abych vam takto nadnesl dv€ zmény tizemniho planu.
Pro¢ zde jich neni hodné, to je proto, Ze Vybor pro tzemni rozvoj nebyl dvakrat po sobé
usnaseni schopny, a tedy ackoli z komise Rady hl. m. Prahy zmény tizemniho planu jsou
v poradi nachystany, tak Vybor pro tizemni rozvoj se dvakrat nesesSel, a tedy nam takto na
Zastupitelstvo doputoval pouze jeden rest a jedna zména UP, ktera je dana zménou stanoviska
prazského hygienika.

Ted prvni tisk, tisk Z — 1958, je zadani, tedy druhd faze celoméstsky vyznamné
zmény, a to v Praze 12, coz je uz asi zobrazeno, zména, kterd z vodniho hospodafstvi, luk,
pastvin, Cisté obytné a zeleit méstska, krajinna na vodni hospodafstvi, vSeobecné smiSenou a
zelen méstskou krajinnou, navic jeSté vrozsahu, ktery byl po dikladném projednani
vyznamn¢ zmensen, takze myslim si, ze tady i na zaklad€ jednani komise 1 vyboru asi nebude
vyznamnéj$i problém. Dekuji.

Nam. Vavra: Dékuji. Oteviram rozpravu. Ptihlasen je kolega Blazek.

P. BlaZzek: Ja taky nemam problém, ja to podpofim. Jenom kdyz tady ¢tu, ono se v tom
hrozné tézko vyzna. U materialt uzemniho planu mame vzdycky tu komisi, pak tam mame
celou fadu obecnych feci, které mi piipadaji, ze jsou zbytecné mnozené. Je to to 2810/00? Je
to ono? Abych to pochopil spravné, jak fika Kamil Kubis, ze COV lze rozsifit na stavajicim
uzemi a neni potfeba jakéhokoli handlu? Je to ono?

Nam. Vavra: Pane primatore.

P. BlaZzek: Ja ¢tu z té komise. Jestli to je ono. Chtél jsem se zeptat, jaky handl v tom
ptipad€? Vzdycky v materidlu date pifilohu komisi. UZ jsem tady nékolikrat ¢etl, obcas to je
zébavné, ale ted’ mi spiS jde o to, Ze mé¢ zaujalo slovo handl. Handl podle mé¢ ma docela
pejorativni obsah. Kdyz si piectu, ze néjaky Kamil Kubis, pfiznam se, ze ho nezndm a nevim,
kdo to je, upozornil, Ze URM je aktivné proti kolizi s drahou, dale uvedl, ze COV lze rozsiit
na stavajicim Gzemi, a neni tedy potieba jakéhokoli handlu. Tak se jenom chci zeptat,
abychom se obesli bez jakychkoli debat a diskusi na to, o ¢em to je, nebo co to je. Pro mé
handl ma obsah pejorativni. Tak jsem se chtél zeptat, o jaky handl ptipadné Slo v této véci.
Jestli je tedy odstranéna ta véc. Protoze samoziejmé podporuji tento navrh.

Nam. Véavra: D¢kuji. Kolega Blazek uz se odpojil. Nikdo dalsi neni piihlaseny,
kon¢im rozpravu a prosim primatora o zavérecné slovo.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dam-li do tisku pouze zakladni informaci, jsem zde hanén
z toho, Ze je informaci malo. Dam-li do tisku informace vSechny, jsem zde hanén z toho, Ze
jsou vtipné a Ze je jich moc. Dovolim si tedy v tomto ohledu pieéist jinou informaci, ktera je
v tom tisku také, ale tu samoziejmé je obtizné nalistovat ted’ v dob¢ jednani Zastupitelstva
takhle nardz, to by to ¢lovék musel studovat doma. Ale tim padem si vam dovolim, pane
doktore, piecist také zaznam z Vyboru Uzemniho rozvoje, kde vybor zaujal stanovisko, Ze
zménu je ve fazi zadani jest¢ dobré rozpracovavat dale, protoze pan starosta Popek, starosta
MC Praha — Lipence, uvedl, ze veskery rozvoj méstské &asti dlouhodobé stoji z diivodu
naplnéné kapacity &istirny odpadnich vod. Uzemi ma byt nyni vyjiméno ze zaplavové oblasti
a je mozno postavit druhou sekci Cistirny odpadnich vod na soukromém pozemku. Majitel
pozemku zad4 vyménou moznost vystavby Ctyf az péti rodinnych domki. Nejde o vystavbu
nové Ctvrti. Starosta Popek jesté doplnil, ze zde jiz bylo investovano zhruba 1,5 milionu na
inzenyrskou ¢innost, a pokud nebude zména schvalena, ztrati méstskéa cast ptistup k Cistirné
odpadnich vod, ktery je realizovan ptes piijezdovou cestu vyse zminéného vlastnika.
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Tedy tento handl je zjednoduSené¢ nazyvan na zékladé diskuse méstské Casti a
vlastnika pozemku o tom, Ze méstska ¢ast by tam chtéla rozsifit Cistirnu a soucasny vlastnik
pozemku za to u méstské Casti pozaduje nekteré véci. Takze tolik, a je to i v tom tisku na
vysvétlenou, a tedy neméam k tomu dalsi pfipominky. Dékuji.

Nam. Nouza: Dékuji panu primatorovi za vysvétleni, nikoho dalSiho pfihlaSeného do
rozpravy nevidim, tedy rozpravu uzaviram a taZzi se ndvrhového vyboru, zda zaznamenal
né&jakou navrhy v této souvislosti.

P. Urban: Ne.

Nam. Nouza: Dobra, davam tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro predkladany material? Proti? Zdrzel se? (Pro:29 Proti:0 Zdr.8)
Material nebyl pfijat. Prosim pana primétora o uvedeni bodu

4
Tisk Z -2351
informace k celoméstsky vyznamné zméné Z 2265/00 UP SU hl.m. Prahy
(Praha 12 - obytné vystavba)

Prim. Hudecek: Damy a panové, poprosim pana starostu Popka o strpeni minimalné
do pfistiho Zastupitelstva a dovolim si vam piedlozit jest¢ méné zavazny tisk, ktery spociva
v tom, Ze hygienik hl. m. Prahy, hygienicka stanice zménila stanovisko, a tudiz zména UP,
ktera diiv byla pferusena, muze byt takto znovu dana do projednani. Pokud Rada schvali tento
tisk, zména se dostane znovu do projednani v diisledku zmény stanoviska hygienika Prahy.

Nam. Vavra: VyzkousSel jsem prakticky vSechny signaly, které je mozno vyslat, ale Ze
by to pomohlo k ucasti v sale, jsem si n¢jak upIné nevs§iml. Takze Zadam zastupitele, jestli by
se mohli dostavit do salu a vénovat se svym povinnostem.

Pozadam pana primatora o zavérecné slovo, pokud nebylo. (Smich v séle) Bylo, nebo
nebylo?

Nam. Vavra: Ja m¢l uvodni, nepotiebuji zavére¢né. UZ mozna i bylo. Dékuji.

Nam. Vavra: Takze panové, za prvé vidim ucast jako femen, za druhé se hlasil kolega
Blazek, kterého nevidim, Ze by byl na monitoru.

P. BlazZek: Poprosil bych, chtél jsem vyhlasit prestavku, vidél jsem, Ze vas je malo,
kdyby se néjaky predseda klubu ke mn¢ ptipojil. Je to zbytné a redundantni, protoze to byla

faktickd. Protoze vas bylo malo, tak kvili tomu nechceme ¢ekat deset minut.

Nam. Vavra: Dé&kuji za doporuceni a za technickou v jedné osob&. Prosim, pifedseda
Navrhového vyboru. Mdme néjaky pozménovaci navrh?

P. Urban: Neni zadny pozménovaci navrh.
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Nam. Vavra: Pokud neni pozménovaci navrh, davam hlasovat o tisku Z — 2351
Vv predloZzeném znéni.

Tisk byl schvalen. (Pro:39 Proti:0 Zdr.4) Vracim fizeni schlize panu primatorovi.
Dékuji.

Prim. Hudecek: Damy a panové, jsme u bodu 5 pana prvniho naméstka Jititho Vavry.
Pane naméstku.

5
Tisk Z - 2359
k navrhu na poskytnuti dotace méstskym ¢astem hl.m. Prahy z finan¢nich
prostiedki obdrZenych jako odvod z loterii dle § 41i odst. 1 pism. b) zakona ¢.
202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach, ve znéni zikona ¢. 458/2011
Sb., za 3. ¢tvrtleti 2013 (doplatek)

Nam. Vavra: Dékuji, pane primatore. Ucast je o néco hojn&jsi, abych nehovoiil do
prazdnych lavic. Tisk Z — 2359. Tyka se rozdéleni finan¢nich prostiedki, které¢ hl. m. Praha
obdrZelo jako odvod z loterii a jinych podobnych her a stim souvisejicich rozpoctovych
opatfeni. V pribéhu mésice prosince 2013 obdrzelo hl. m. Praha ¢ast dil¢itho odvodu
z vyhernich hracich pfistroji a jinych technickych hernich zafizeni ve vysi 158 814 776,52
K¢, a dale cast dil¢iho odvodu z ostatnich druhti loterii ve vysi 12 507 245,96 K¢. Tyto
prostiedky byly provozovateli loterii a jinych podobnych her odvedeny za povoleni téchto
loterii jeSté za obdobi 3. ctvrtleti 2013, kdy ¢ast prosttedkl za toto obdobi jiz byla rozdélena
usnesenim ZHMP €. 3354 ze dne 12. 12. 2013.

50 % z obdrzeného odvodu z vyhernich hracich pfistroju a jinych technickych hernich
zafizeni ¢ini 79 407 388,26 K¢. S ohledem na limit, stanoveny usnesenim Zastupitelstva hl.
m. Prahy €. 21/3 ze dne 29. 11. 2012 je mozné poskytnout tyto dotace méstskym castem v
maximalni castce 34 798 tis. K&. 50 % z této Castky se navrhuje poskytnout formou ucelové
neinvestiéni dotace uréené na kulturu, Skolstvi, zdravotnictvi a socialni oblast. U zbyvajicich
50 % se navrhuje upravené ucelové vyuziti téchto prostredkd.

Podle usneseni ZHMP ¢. 21/3 ze dne 29. 11. 2012 by méla byt tato ¢ast prostredkl
poskytnuta formou ucelové neinvesticni dotace, urené pouze na grantovou podporu ¢innosti
nestatnich neziskovych organizaci, pusobicich na Uzemi méstskych c¢asti, které zajist'uji
dlouhodobé organizovanou sportovni vychovu mladeze, registrované v jednotlivych
nestatnich neziskovych organizacich.

S ohledem na zku$enosti s vyuzivanim prostfedkt k témto ucelim, kdy nékteré
méstské Casti maji vyssi potfebu vyuzit tyto prostfedky v oblasti sportu jinym zplsobem, se
navrhuje obdobn¢, jako bylo schvaleno ZHMP dne 12. prosince 2013, aby ucelova
neinvesti¢ni dotace byla uréena na uvedeny ucel pouze z poloviny, tedy ve vysi 8 699 500 K¢,
a druhd polovina ve stejné vysi uréena pro oblast sportu obecné.

Podily jednotlivych méstskych ¢asti na téchto ¢astkach byly vypocteny podle poméru
poctu dna, ve kterych byly vyherni hraci pfistroje a jind technickd herni zafizeni ve
sledovaném obdobi povoleny na uzemi dané méstské cCasti, k celkovému poctu dnt, ve
kterych byly tyto pfistroje a zafizeni povoleny na celém tizemi hl. m. Prahy. Konkrétni ¢astky
jsou uvedeny v piiloze navrhu tohoto usneseni. D&kuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim prvni piihlaSenou pani Mgr. Semelovou.



37

P. Semelova: Vazené kolegyné, kolegové, ja vim, ze ktomuto bodu vystupuji
opakovan¢, vim, ze se téSi méstské Casti na poskytnuti dotace, nezpochybiiuji ani to, na co
jsou vynakladany, at’ uz je to oblast Skolstvi, socidlni atd. Nicméné pii projedndvani
rozdélovani dotaci se pokazdé dohadujeme o zpisobu tohoto rozdélovani penéz z loterii.
Diskuse probihala i pfi schvalovani vyhlasky, kterd snizovala pocet provozoven hazardu,
vystupovala tady rtizna ob¢anska sdruzeni a bylo navrhovano a feceno, ze Rada hl. m. Prahy
se bude zabyvat v budoucnu metodikou rozdélovani téchto penéz. V tuto chvili, jak bylo
fedeno, je rozdélovani podle podtu provozoven a kust videoloterijnich terminaldl. Ridi se to
dobou provozu. Prosté kdyz to zestru¢nim, ¢im vic provozoven, ¢im vic automati, ¢im delsi
doba provozu, tim vétsi Castka finan¢ni pro jednotlivé méstské casti.

Myslim si, ze méstské Casti, které k problematice hazardu pristupuji seriozné, tak
timto zptisobem rozd€lovani penéz jsou poskozeny, Ze na to doplaceji a ze by to mélo byt
stanoveno opacné. Problém je pochopiteln€ i ten, Ze pokud jsou v méstské Casti, at’ uz je to
Praha 6, Praha, tusim, 2 nebo 3, Praha 12, které vyhlaSuji nulovou toleranci, tak pokud je to
pouze V jednotlivych méstskych ¢astech, tak se samoziejme problém nefesi, ale pfesouva se
na jiné misto. To, Ze je problém hazardu a gamblerstvi a mladych gamblerti velmi zavazny
problém, to si asi vSichni uvédomujeme.

J& jenom pii té prilezitosti bych chtéla fici, Ze podle novych prizkumi 3 %
Sestnactiletych hraje vic jak jednou tydné v hernach. Ze samoziejmé u déti a dospivajicich je
riziko zavislosti mnohem vyssi, Ze je kratSi doba, za kterou zavislost vznika, sta¢i pouze
n¢kolik tydnl ¢i mésicii, tak to je opravdu velmi vazny problém. Nejenom pro gamblera
samotné¢ho, ale 1 pro obCany, ktefi Ziji v okoli heren, pro rodinu, pro ptatele, pro celé okoli.
Mnohokrat jsme tady zminovali otazku kriminality, ktera je velmi vysoka v téchto oblastech.
Vandalstvi, ruseni veiejného poradku a no¢niho klidu, ale také dalSiho vynakladani finan¢nich
prostiedkit na nasledky hazardu, at’ uz je to na bezpeCnost, na socidlni oblast, na
zdravotnictvi, 1éCeni atd., atd.

Myslim si, Ze je tady problémem pravé extrémni dostupnost, kdy nemusi hraci
piekonavat vlastné zadnou bariéru, klamava reklama hazardu, kterou do jist¢ miry méla
omezit vyhlaska, ale problém je i ten, Ze opravdu starostové méstskych ¢asti nejsou timto
zpusobem rozdélovani motivovani k tomu, aby snizovali pocet téchto provozoven, a to si
myslim, Ze by se mélo urcité¢ zménit.

Ja proto navrhuji do usneseni to, aby Rada se zabyvala touto otazkou, aby ptedlozila
jiny zpusob rozdélovani dotaci. Nefikam hned na pfisti jednani, protoZe si myslim, Ze to musi
byt fadné prodiskutovano i s jednotlivymi méstskymi ¢astmi, ale urcité tento material by
predlozen mél byt. Dekuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Rozpravu kon¢im. Pane naméstku, mate zdvérecné slovo.

Nam. Vavra: Ano, dékuji. Ja& budu velmi struény. Pro rok 2014 samoziejmé
odpovédny radni 1 odbor piipravuji zménu této vyhlasky tak, aby byla zohlednéna kapitacni
platba i pro méstské ¢asti s nulovou toleranci. Je to véc, kterou jsme zde slibili, neni na tom co
meénit, takze samoziejm¢ se na tom pracuje, a v roce 2014, tzn., v pribéhu tohoto roku, dojde
k rozdélovani prostiedkti za prvni Ctvrtleti 2014, bude tento material predlozen. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Davam tedy hlasovat. Je ndvrh. Omlouvam se. Preskocil
jsem navrhovy vybor. Pane pifedsedo, omlouvam se.
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P. Urban: Pane primatore, dékuji za udé€leni slova. jak jste slyseli, je jeden dopliujici
navrh zastupitelky kolegyné Marty Semelové, ktery zni: doplnit tisk Z — 2359 v bodé 1V.
ukladd Radé hl. m. Prahy, o druhy bod, ktery zni: Pfedlozit ZHMP nové zpracovanou
metodiku rozdélovani financnich prostiedki, obdrzenych jako odvod z loterii tak, aby
motivovala méstské ¢asti ke skute€nému omezeni hazardu. Toto je doplitujici navrh.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat o tomto dopliiujicim névrhu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 11 Proti: 8 Zdr.: 25. Doplnujici navrh nebyl schvalen.

Ted’ uz neni zadny dal$i ndvrh, pane predsedo? Neni, takze ddvam hlasovat o nédvrhu
V pivodnim znéni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 44 (Proti:0 Zdr.3) Tisk byl schvalen.

Technicka pan doktor Blazek.

P. BlaZzek: Neslo by to, je to fatalni? Kdyz se otoCite, to oranzovo-Cervené, jak ja
chapu, nevim souvislosti, ale tam neni vidét, podle toho hlasovani je tma né&jaka rizova,
modra, jestli to je fatalni komplikace a problém, ktery vznikl, anebo se da opravit? Jenom pro
m¢é, protoze ja vlastné nevim, jak hlasuji. jednou to je modré¢, podruhé sedivé.

Prim. Hudecek: To je fatalni komplikace pro vas.
P. Blazek: Pro nas ano. Takze to je rozbité, jestli to chapu spravné?

Prim. Hudecek: Je to rozbité. Ano, ja vim, co tomu je dokonce, pane doktore. Je to
rozbite.

P. BlaZek: Sakra. Dobie, dékuji. Bohuzel musim fict, ze piestavaji fungovat i
obrazovky.

Prim. Hudecek: Teoreticky miizeme vas dat na druhou stranu, a jestli by Slo piehodit,
mizeme davat pana doktora, kdyz bude mluvit, tam, on bude mit divné barvy ale, a tady
vpravo by byly ty... (J& to zvladnu.) TakZe poprosim, zda by hlasovani mohlo byvat tady a
tam, kde je to rozbité, Ze by to bylo na druhé¢ stran€¢. Dékujeme a pokracujeme dal.

Pane naméstku, prosim o uvodni slovo k dalSimu tisku.
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6
Tisk Z - 2370
k navrhu na dupravu rozpoctu vlastniho hlavniho mésta Prahy v roce 2014 v kapitole 08 -
Hospodarstvi - navyseni zakladniho kapitalu KCP, a.s. a v kapitole 03 - Doprava -
douctovani kompenzace DP HMP, a.s. za rok 2012 a rok 2013

Nam. Vavra: Dékuji. Jsem rad, Ze vSichni vidi, protoze ted’ pujde o dost penéz.

Damy a panové, dovoluji si vam ptedlozit ke schvaleni Tisk Z — 2370 k navrhu na
upravu rozpoc¢tu vlastniho hlavniho mésta Prahy v roce 2014 v kapitole 08 - Hospodafstvi -
navyseni zakladniho kapitalu KCP, a.s. a v kapitole 03 - Doprava - douctovani kompenzace
DP HMP, a.s. za rok 2012 a rok 2013.

Vzhledem k tomu, ze hlavni mésto Praha zaznamenalo v roce 2013 vyssi procento
plnéni danovych piijmul, nez se oc¢ekavalo, z tohoto diivodu je mozné zapojit tyto financni
prostiedky do rozpoctu roku 2014. Na zakladé usneseni ZHMP ¢. 32/9 ze dne 7. 11. 2013 se
navrhuje tyto finan¢ni prostfedky vyuZzit na navySeni zakladniho kapitdlu Kongresového
centra Praha, a.s. o 800 mil. K¢, coz vyplyva z Akcionafské smlouvy mezi HMP a
Ministerstvem financi ve véci spole¢nosti Kongresové centrum Praha, a.s. Po splnéni vSech
podminek byla Akcionaiska smlouva podepsdna obéma stranami dne 2. 12. 2013.

V pribéhu jednani V pribéhu jednani o feSeni dluhové krize Kongresového centra s
Ministerstvem financi CR byl vznesen poZadavek Ministerstva financi na spolutdast
tehdejSiho 100% akcionate hl. m. Prahy pfi financovani dal$iho rozvoje Kongresového centra,
a na zaklad¢ tohoto pozadavku a pozdéjsi dohody byl do akcionaiské smlouvy zanesen ¢l. 8.,
ve kterém Akcionaiska smlouva fesi navySeni zdkladniho kapitalu Spolecnosti KCP o ¢astku
800 000 000 K¢, a to formou upsani novych akcii hlavnim meéstem Prahou. K tomuto
navyseni ma dojit tak, ze HMP splati celou ¢astku jednorazové nebo bude zvySovat zakladni
kapital Spolecnosti kazdy rok alespon v rozsahu 200 000 000 K¢ nebo pfi dodrzeni
minimalniho ro¢niho navyseni kdykoli doplati rozdil mezi celkovou castkou navySeni 800
000 000 K¢ a jiz splacenou vysi navyseni, to vSe pied uplynutim doby 4 let ode dne podpisu
Akcionafské smlouvy.

Soucasné se obé strany dohodly, Ze financni prostfedky ziskané timto navySenim
budou piednostné vyuzity k modernizaci, rekonstrukci a investicim do majetku Spole¢nosti,
zejména pak k investicim do hlavni budovy KCP, pfipadn¢ k investicim do jinych projekti
schvalenych piislusnymi orgdny spole¢nosti.

Dle zavéri studie ,, Dlouhodoby pléan rozvoje spolecnosti Kongresové centrum Praha,
a.s.” profesora Michala Mejstiika a spole¢nosti EEIP, a.s. je Cistd soucasna hodnota projektu
rozvoje Kongresového centra Praha, a.s. dle realistického scénafe 2,519 mld. K¢, a
implikovana vnitini vynosova mira (IRR) dosahuje 8,63 % ro¢né, ¢ili IRR tohoto projektu
prevySuje diskontni miru vazené naklady na kapital ¢ili WACC v poméru 8,63 ku 4,24, a
proto ma smysl projekt realizovat, nebot’ se tim zvySuje bohatstvi realizatord tohoto projektu.

Navrhovany vklad do zakladniho jméni je bezproblémovy jak z pravniho pohledu
(stanovisko pravni kancelafe), tak z hlediska problematiky finan¢niho vykaznictvi (stanovisko
auditora). S ohledem na vySe uvedené skute¢nosti je piedkladan Zastupitelstvu HMP navrh na
schvaleni jednorazového vkladu do zakladniho kapitalu Spole¢nosti ve vysi 800 000 000 K¢.

Pane primatore, nyni bych navrhl, protoze tento tisk je o dvou velkych ¢astkach a jsou
to dvé spolu nesouvisejici véci, mozna bych pozadal napied o rozpravu k této prvni poloving,
a potom mozna druhé poloviné tisku, ze to bude prehledné;si.

Prim. Hudecek: Rozumim. Obavam se, jestli umime néjakym zptsobem rozdé¢lovat
rozpravu. Umime ji slucovat. Rozd¢leni ted’ nevim. Nicméné ptihlaSeny je jeden jediny, takze
poprosim pana doktora Blazka.
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P. Blazek: Ja vas piekvapim. Ja jsem chtél pozadat o oddélené hlasovani, ne sice o
rozpravu, protoze ty dva materidly spolu mozna vécné pfislusné souvisi panu prvnimu
nameéstku Vavrovi, ale fakticky spolu tedy jsou, pokud jde o penize nebo o méstsky rozpocet,
ale co se tycCe vlastniho obsahu, Kongresové centrum a doti¢tovani kompenzace Dopravniho
podniku, to je nebe a dudy. Diskuse muze byt oddélena, ja budu diskutovat k tomu, Ze si
myslim, Ze opravdu to musi byt oddéleno a Zadam o oddélené hlasovani, protoze Kongresové
centrum tady bylo vydiskutovano velmi zasadnim zptsobem. Kazdy na to mame sviij nazor, a
bud’to to podpotime, nepodpotime, to ja chapu.

Proto podle m¢ prvni ¢ast diskuse je redundantni, zbytecna. Nebo ne zbytecna, ale
nikdo se stejné nehlasi. Ale ta druha Cast je pro mé zajimava, protoZe ja jaksi bych chtél
diskutovat pravé k tomu druhému, takze jestli mizu poprosit pana prvniho nameéstka, aby ekl
svlj predklad druhé casti, a soucasné davam ndvrh na oddéleni hlasovani automaticky
proceduralné, protoze jsem presvédcen, ze o tom bychom méli hlasovat dvakrat.

Prim. Hudecek: Dékuji. DalSiho ptihlaseného vidim pana Ing. Brezinu.

P. Brezina: D¢kuji, pane primatore, pane naméstku, byt také si myslim, ze by takto
dilezitému rozhodovani vice sluselo, kdyby tento tisk byl rozdélen na dv¢, protoze ty véci
spolu svym zpiisobem nesouvisi, ale mé¢ to az tolik neurazi, tato véc, a klidn¢ budu pro celou
problematiku hlasovat v jednom tisku, protoze mi to usetii jedno hlasovani, protoze vzhledem
k tomu, Ze jsem rozhodnut hlasovat pro obé dvé véci, tak mi to nedéla takovy problém.

Ale chapu ndvrh na oddélené hlasovani, coz mj. souvisi sjednacim fadem, ktery
takovouto véc umoznuje, kdyz zastupitelé zadaji hlasovat o jednotlivych ¢astech, tak se mtize
hlasovat o jednotlivych ¢astech.

Ja bych chtél fici, ze finan¢ni vybor, a tady mluvim za kolegu Hulinského, ktery je
dnes fadn¢ omluven, tisk projednal, pti té diskusi jsme velmi ocenili, ze kone¢n¢ dochazi
k vyrovnani finan¢nich prosttedki ze smlouvy s Dopravnim podnikem, byt samoziejmé, kdyz
se to tyka roku 2012, tak to vidime trochu se zpozdénim, ale jsme radi, Ze tim padem zaroven
je tady v tomto tisku vyrovnani za rok 2013, a ja v&fim, Ze uz se to stane pravidelnou praxi
V nadchézejicim obdobi, byt u vyrovnani za rok 2014 tady bude sedé¢t jiné Zastupitelstvo,
takZze se to stane dobrym zvykem, Ze se to projednava hned v nejbliz§i mozné dob¢, ktera
nastane po dokonceni finan¢niho obdobi, a poté, kdy dojde k ptedstavé Dopravniho podniku o
tom, jak tuto kompenzaci vyuzit, a i ty prostiedky, které jsou tady uvedeny, tak ja také vitam,
takze za socidlni demokracii mizu fici, Ze tento tisk podpotime.

Prim. Hudecek: Dékuji. Je 12.29 hodin. Pane naméstku, jesté asi k tomu — jo aha. Tak
pan ndmestek Novotny jeste.
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Nam. Novotny: Dékuji za slovo, pane primatore. Vzhledem k tomu, Ze jsem o Cast
tisku, kterd se tyka Kongresového centra, té Casti jsem se dlouhodobé vénoval, tak jenom
bych snad do rozpravy chtél jesté k véci podotknout, aby tedy pro vSechny bylo ziejmé,
akceptovatelné, ze za prvé to, co budeme hlasovat, prosté vyplyva z akcionaiské smlouvy,
kterou toto Zastupitelstvo piijalo a odsouhlasilo, a za druhé, aby to putsobilo trosku
motivaéné, tak chci fict, ze Kongresové centrum je v tomto obdobi v takové finan¢ni kondici,
ze je schopno méstu zaplatit o trochu dfive uvéry, které od mésta ma. Je to, prosim pekné,
uver uhrnem néco okolo ¢tvrt miliardy korun, a to jsem si myslel, Ze kdyz tohle podotknu, byt
to s véci souvisi jen margindlné, tak ze to bude pro hlasovani kolegi zastupitel motivacni.
Deékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji moc. Rozprava je stale oteviena a preruSujeme tento tisk tedy
V oteviené rozprave.

Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢anii hl. m. Prahy

Prim. Hudecek: Nyni je 12.30 hodin, tedy na fad¢ jsou interpelace, pfipominky,
navrhy a podnéty ob¢ant hlavniho mésta Prahy uplatnéné dnes.

Poprosim prvniho pfihlaseného pana Alese Moravce, Ob¢ana za sva prava, k tématu
ohledn¢ tématu ,,Architektura. Prvni dotaz je sméfovan na primatora hlavniho mésta Prahy.

AleS Moravec — Obcéané za svd prava: Vazeni ob¢ané, tak nam pana primatora dobéhli
stejn¢ jako v Holzmanovi: Pane, ti vas dob¢hli. To, co vam nabizeji za manzelku, neni jejich
dcera, ale sestra starého Knupa. A podobné s panem primatorem. Jestli znate losovacku
z Karlsbadu, tak tam ptivodné hledali vitéznou nabidku poharu, tak podobnym zptisobem byl
vybran projekt Moby Dicka na Vitézném nadmésti.

Jak se jevi, pan starosta Chalupa s Kellnerem se dohodli davno ptedem. Zastupitelstvu
nabulikovali, Ze tam bude nova radnice pod spole¢nou akciovkou nebo vefejné prostory pro
chybéjici soud, statni zastupitelstvi, ufad prace atd. Po riiznych svych zasedanich verejné
prostory zrusili bez védomi vefejnosti. A najednou radno pied zasedanim zastupitelstva tam byl
prodej 45 % akcii Kellnerovi, marné protesty, odhlasovano.

A ted k projektu. Jsa z rodiny akademického architekta, tak vim, jak se délaly soutéze
za prvni republiky, za socialismu. Vefejné vyhlaSend soutéz s vefejnymi podminkami, komisi
ze Svazu architektll, Za starou Prahu, odborniky na dopravu, vetfejnosti apod. Na Vitézaku
pak utajend soutéz na stavbu, Ze o ni ob¢ané viibec nevédé€li. Vyzvano nékolik soutézicich,
komise hodnotici Chalupa, ¢len PPF, a tfi ochocCeni architekti. Kdyz se odborné vetejnost o
tom dozvédéla, o tom, ze — vSeobecné protesty, i dcera pana architekta Engela. Tak ma byt
zni¢ena jedna z hlavnich lokalit Prahy. Pravda je, Ze stejné jako losovacky, tak i podobny
podvod umoziuji nové predpisy Svazu architekt. Takhle dopadl narod Masaryka, kdyz mu
veli ted’ 20 let skunkove.

Okamzité po zvetejnéni vSichni opozicni zastupitelé¢ pozadali o mimotradné zasedani a
tam jim dokdzali, Ze mamon a ochoceni zastupitelé¢ panem Kellnerem vlddnou Praze. Tak. A
ted’ aby ndhodou vSechny tyhle triky prosly a byly odstranény vSechny namitky, urednici
poslusni vas pozvou, abyste tuhle lumparnu podpofil. Pofadd to Vitézné nadmésti, a.s., a
opozici znemozni, ze mista byla obsazena. Nevim, jak vas ochocili, ze jste tento podvod
podpofil 13. ledna — takovou lumparnu a hrizu, ktera by pii vefejném hodnoceni nikdy
neobstala.
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Zadame vas, abyste vefejné prohlasil, Ze jste o tomto podvodu na zkaZeni jedné
stahujete. Pozéadali bychom vés, abyste také nam, obCanliim z Prahy 6, za svlij omyl se
omluvil, ale to by bylo na vads moc. To nechceme ani.

Jinak konstatujeme, ze statni zastupitelstvi nafidilo trestni stihani za prodej akcii od
PPF, Vitézného namésti, kde vznikla nam ob¢antim Skoda okamzita 16 miliont a dlouhodoba
656 miliond.

Z4dame o pisemnou odpovéd po provéieni téchto nami uvedenych tdaji, které jsou
naprosto pravdivé. Dékuji za pozornost.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Pisemna odpovéd samoziejmé bude. J&4 jsem dokonce
tomu projektu nikdy Zadnou podporu nedal. Tim padem ji ani nemuzu vzit zpatky. Tedy nedal
jsem ji, to je odpoved.

Dalsi ptihlaSenou je pani Monika Trosterova ohledn¢ Vaclavského namésti. Poprosim
pani Moniku Trosterovou, jestli je zde, sinterpelaci opét na primatora HMP ohledné
Véclavského namésti — vetejna prostranstvi. Pani Trosterova tady neni. To je asi dano tim, ze
zadosti se davaji rano a asi musela odbéhnout. Tim padem ztraci narok na interpelaci.

Dalsi v potadi je pani doktorka Jana Dobruska, taky na primatora hlavniho mésta
Prahy, ohledné aktivniho hajeni majetku hl. m. Prahy. Pani doktorko, prosim.

PhDr. Jana Dobruska: Dobry den. Vazeny pane primatore, vazené zastupitelstvo, 23.
ledna jsem zde jakoZto interpelujici zastupce SVJ Loretdnskd upozoriiovala na alarmujici
dlouhodoby postup Méstské ¢asti Praha 1 zastoupené starostou Oldfichem Lomeckym ve véci
nehdjeni majetku hl. mésta Prahy, konkrétné obecni hrad¢anské opérné zdi na parcele 153,
katastralni uzemi Hrad¢any. Pfipominam, Ze jde o kauzu nezékonné stavby Uvoz 18, kdy byla
zcela zniCena a prestavéna pamatka, chranény dim v zéné Unesco a majitelka stavby
svévolné vyuzila obecni zed’ k ukotveni nosnych prvka svého domu.

Odpovéd na interpelaci, kterou jsem obdrzela od pana primatora Hudecka, odkazuje
SVJ na zdkon ¢. 131/2000 Sb., o hl. mésté Praze, a obecné zdvaznou vyhlasku €. 55/2000 Sb.
My vime, Ze nakladani s majetkem svéfenym do spravy méstské casti spada do jeji
kompetence. Proto také po celé dva roky jedndme s méstskou casti Praha 1. Na pidu
Magistratu HMP jsme piisli ale pravé proto, ze MC Praha 1 prostiednictvim svého statutdm
Oldficha Lomeckého obecni majetek aktivné nehdji. Vysledkem je svévolné vyuzivani
obecniho majetku s planem na jeho zcizeni soukromou osobou.

Protoze jsme majiteli sousedni parcely 154, pozadali jsme o ucast ve stavebnim fizeni,
které nam bylo Stavebnim ufadem Prahy 1 zamitnuto. A protoze jsme zaroven najemci
parcely 153 a opérné zdi na ni stojici, pozadali jsme dne 20. 1. ochranu prav najemce dle
novely obcanského zakoniku § 2212. Parcelu potiebujeme nezbytné ke spravé naseho domu.
Starosta Oldfich Lomecky na tuto nasi zadost doposud viibec nereagoval. PakliZze spravce
nekond, nezbyva nam nic jiného nez se obratit pfimo na majitele.

Zadame proto Magistrat HMP, aby aktivné vstoupil do této kauzy a presvédéil se o
tom, jaké konkrétni kroky uéinil, respektive neucinil starosta Oldfich Lomecky jakoZzto
statutar a ucastnik stavebniho fizeni, a tedy ve véci aktivniho hjeni majetku hlavniho mésta
Prahy.
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Réadi bychom upozornili na to, Zze Stavebnim Ufadem Prahy 1, jemuz je starosta
nadfizenym, stanovil zavérecné mistni Setfeni na 11. bfezna 2014. A pakliZe se tohoto terminu
MC Praha 1 jakoZto spravce pozemku netiéastni a nevznese namitky ve véci stavebniho fizeni
o dodatecném stavebnim povoleni nezdkonné stavby, nebude mit moznost se odvolat proti
naslednému rozhodnuti o dodate¢ném stavebnim povoleni. Jisté zcela ndhodné probéhne na
Zofiné vten samy den, tedy 11. biezna, jednani Zastupitelstva MC Praha 1. Patrné tedy
nemuzeme ocekavat, Ze starosta z jednani zastupitelstva odejde a na toto vyznamné a
rozhodujici mistni Setfeni se dostavi. Starostovo pocindni, které je ve znameni nehdjeni
majetku hlavniho mésta Prahy, od poc¢atku dosud sleduji i vSichni naSi hradcansti sousedé, a
proto si dovoluji fici, ze tady vystupuji 1 jejich jménem. Prosim vas o urychlenou intervenci,
kterd povede k zabranéni zcizeni majetku hl. mésta Prahy.

Dé&kuji vam za pozornost.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Ta situace jednoduchd neni, protoze provéfit, zda
postupovala Praha 1 v souladu se v§im, zas tak tézké nebude, ale problém je ten, Ze to bude na
90 % v potadku. Hlavni mésto Praha neni bohuzel nadfazeno Praze 1, pouze v téch
majetkopravnich vécech ve smyslu opravdu, jak jste fekla, odsvéieni majetku. Odsvéreni
majetku méstské Casti, zastupitelstvu, si skoro nepamatuji, Ze nékdy bylo. Je to politicka véc,
kterd je malokdy prohlasovatelna. To znamend, vlastné ten jediny v uvozovkach pravné
nejjednodussi skutek, kterym by hl. mésto Praha odsvétilo majetek Méstské Casti Praha 1, by
bylo za dlouhou a dlouhou dobu relativné velkym precedentem, protoze se to zkratka nikdy
ned¢lalo. A hlavné se to nikdy neudé€lalo, kdyz s tim ta méstska ¢ast nesouhlasila. Zkratka
skoro plati smutné konstatovani, Ze co jednou méstska ¢ast dostane, to uz ji nikdo nikdy
nevezme. Neznamend to, Ze to zakonné nejde, jenom konstatuji, ze se to zatim tady na
zastupitelstvu vlastné nikdy nestalo.

SpiSe bych se podivil nad tim, jak jste fikala — protoze pan starosta neni nadiizenym
stavebniho ufadu. Stavebni ufad je statni sprava a pan starosta by naopak vlastn¢ do kontaktu
s ufednikem nemél ani pfijit. Takze pokud mate pocit, ze tam n¢jakym zplusobem bylo
rozhodnuto dle ville pana starosty, tak to nelze. TakZe zda nemifit spiSe timto smérem.
Neznamena to, Ze nemuzete podat zadost o to, aby hl. mésto Praha odsvétilo majetek, ale jak
vam fikam, tady bych vdm nerad naléval optimismu. Dékuji.

Dalsi piihlaSeny do diskuse je pan Vit Masare s dotazem na pana ndmeéstka primatora
Nouzu — plnéni usneseni Rady HMP z 19. 11. 2013 ¢. 2165 k akcim k otevieni Blanky.

Vit Masare: Vazeny pane primatore, vazeny pane naméstku Nouzo, vazené
zastupitelky a zastupitelé. Dne 19. listopadu minulého roku, tedy takika pied tiemi mésici
pfijala Rada HMP usneseni ¢. 2165 k ndvrhu akci na komunikacni siti hl. mésta Prahy
v souvislosti se zahajenim provozu tunelového komplexu Blanka. Jako zastupci odborné
vetejnosti jsme uvitali, ze se Rada HMP historicky poprvé zabyva také tim, jaké dopady bude
proména Blanky ze staveniSté ve fungujici infrastrukturni stavbu znamenat pro své okoli.
Nicméné jako odborna vefejnost vnimame znaény nedostatek komunikace postupu praci
v tomto sméru. Béhem naseho vzajemného jednani pied nékolika tydny jsme byli panem
feditelem TSK a panem naméstkem primatora pouze ujiSténi, Ze piiprava probiha a bude
probihat minimalné do otevieni Blanky. To je pro pocit klidu a dobfe odvadéné prace ze
strany méstskych organizaci dost malo.
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Ve svém usneseni Rada HMP uklada ftediteli TSK zejména — cituji — zjistit
proveditelnost akci uvedenych v pfiloze ¢. 1 tohoto usneseni, nasledné zajistit realizaci
proveditelnych akci pokud moZno v terminu zprovoznéni tunelového komplexu Blanka ¢i
nasledné v nejblizSim mozném terminu. AKci K provéfeni a nasledné realizaci téch
proveditelnych je v usneseni Rady HMP ¢&. 2165 celkem osm, a to s kontrolnim terminem
31. prosince 2013. Podle usneseni maji tyto akce byt realizovany v terminu zprovoznéni
tunelu Blanka nebo co nejdiive poté. Zjisténi proveditelnosti akci proto mélo byt logicky
ucinéno neprodlené.

Podle nasich informaci, které jdou z vicera stran a byvaji vétSinou dosti spolehlivé, se
nam vsak jevi, ze ve znac¢né Casti plnéni tohoto bodu usneseni se na TSK ned¢&je nic nebo jsou
dokonce podnikany kroky v rozporu susnesenim Rady HMP. Z celkovych osmi bodi
uvedenych v pfiloze ¢. 1 usneseni Rady HMP ¢. 2165 se jedna zejména o nasledujici body:

Bod tfi — zavedeni dopravnich opatfeni pro vefejnou a bezmotorovou dopravu na tzv.
Severojizni magistrale od ulice Vysko¢ilova po Hlavkiv most v souladu s nékolikaletou praci
pracovni skupiny Méstské ¢asti Praha 2, Praha 4 a Magistratu HMP. V Useku na Praze 4 se
podle nasich informaci pfipravuji pouze pticna kiizeni dle bodu jedna.

Bod ¢tyfi — zneprijjezdnéni Malé Strany pro tranzitni automobilovou dopravu a bod
pet — zneprijezdnéni Smetanova nabtezi pro tranzitni automobilovou dopravu. U téchto dvou
bodli mame silné podezieni, ze se nepiipravuji v souladu s usnesenim. Pfipominame, Ze tyto
body jsou pfitom v souladu s deklarovanym pozadavkem Prahy 1, tedy vcetné zachovani
prijezdu rezidentd.

Ptame se proto, pane naméstku Nouzo, v jaké fazi se dnes tii mésice od jejich zadani
TSK nachazi prace na provétovani proveditelnosti a nasledné realizaci zminénych bodi tfi,
Ctyfi a pét obsazenych v usneseni Rady HMP €. 2165 v ptiloze ¢. 1. A pokud nejsou blizko
dokonceni, jakym zptisobem a v jakém terminu zajistite ndpravu a kdo je za to zodpovédny.
Deékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji a poprosim pana naméstka Nouzu o odpoveéd'.

Nam. Nouza: Dékuji. S potéSenim jsem vyslechl informaci, Ze pro kolegy z Automatu
bude Blanka fungujici infrastrukturni stavbou. To je pro mne potésujici informace, protoze to
je velmi vyrazny posun proti poslednimu hodnoceni této stavby. Tak za to jsem rad.

Nicméné pokud se tyka toho usneseni, myslim si, Ze jednoznacné se fikd, ze se ma
provéiit proveditelnost téch akei, které jsou uvedeny vtom usneseni, a nasledné jejich
realizace. Je asi ziejmé& vSem, kteti se vyznaji v prazském prostiedi a v prazské stavebni
problematice, jasné, Ze ne vSechny akce, které jsou v tom usneseni vyjmenovany, mohou byt
zrealizovany k zprovoznéni komplexu Blanka.

Bylo by velmi uzite¢né, kdyby pan kolega Masare uvedl, ze kterych informacnich
zdrojli pochazi jeho informace a presvédceni o tom, ze TSK snad si dovoli blokovat n¢které
véci. Ja jsem to neslySel. Bylo by dobré, kdybyste charakterizoval, odkud ty informace
pfipadné pochazeji. Ja& si urcity obrazek dokézu ud¢lat, ale nebudu spekulovat, takze bych
uvital pfimé informace.

A pokud se tyka Smetanova nabiezi a Malé Strany, jsem toho pfiznivcem, nicméné
musim konstatovat, Ze jsem se s pirekvapenim dozvédél, Ze mame néjaké nové studie — ja jsem
je nevidél — o tom, Ze toto zrealizovat nejde. Stoprocentné tu informaci nemédm od TSK.
Pokud je nékde k dispozici takovato studie, budu ji shanét. Ptecetl jsem si to v novinach,
urcité se tim budu jesté zabyvat.

Nicméné rada bych pouzil pisemnou formu odpovédi, abych ty véci ptipadné doplnil,
protoZe je to SirSi okruh problematiky.
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Vit Masare: Dé&kuji vam, nicméné se domnivam, Zze v tom, co jste fekl, se v zasadé
dokazeme shodnout, akorat jste mi viibec na nic neodpovédél. Ale budu se téSit na pisemnou
odpovéd'.

Prim. Hudecéek: Dé&kuji. Dalsi prihlasenou je pani Blanka Vnenkova — Garaze,
parkovani Prosek. Je zde, prosim, pani nebo sle¢na Blanka Vnenkova? Pokud zde pani nebo
slecna Blanka Vnenkovéa neni, tak také ztraci tim padem moznost interpelovat takto.

Poprosim dalsi pfihldSenou a tou je pani inzenyrka Lenka Malkova a tyka se to asi
toho tpln¢ stejného, co uz bylo u Prahy 1. TakZe pani inZenyrko, prosim.

Ing. Lenka Malkova: Vazeny pane primatore, dovolim si vas interpelovat ve véci
parcely €. 153 na HradCanech a opérné zdi na ni stojici, vSe v majetku hl. mésta Prahy,
svétené do spravy Méstské casti Praha 1 starostovi Oldfichu Lomeckému, a sousedni
nezakonné stavby v domé Uvoz 18, Praha 1, kde pani Magdalena Simkova kulturni pamatku
z roku 1555 kompletné€ vybourala, pfestavéla a navysila, a to vSe bez stavebniho povoleni. Do
své nezakonné stavby zaclenila i opérnou zed’ v majetku mésta. Pfipominam, ze ombudsman
konstatoval, Ze stavba na domé& Uvoz 18 neni ve vefejném zajmu a souhlasil se stanoviskem
MMR, Ze pani Simkova nestavéla v dobré vife a Ze stavebni tifad postupoval nezakonng.

V odpovédi na moji lednovou interpelaci, pane primatore, mé odkazujete na zakon o
HMP s tim, Ze jste pozadal o stanovisko starostu MC Praha 1. BohuZel ¢as kvapi a starosta
Lomecky vystupuje ve prospéch majitelky nezakonné stavby na Uvoze. Na zasedani
Zastupitelstva Praha 1 prohlasil, Ze se citi byti ve véci stavby Uvoz 18 podjaty a nevylouéil,
Ze spolu s pani Simkovou podepsal shodné prohlaseni o zméné hranic mezi pozemky 153 a
151 tak, ze opérna zed’ z majetku hl. mésta Prahy méla piejit do vlastnictvi pani Simkové.

Opérna zed je totiz kli¢em ke kontrole celé parcely 153, ktera je po staleti uzivana
z domu Loretanska. Pani Simkova si pozadala o odkup této parcely a sou¢asné informovala
starostu Lomeckého, Ze si na parcelu umisténou v kopci nad jejim domem zfizuje pfistup. A
tak si na dim v zadni ¢asti navysila za osobni ucasti pana Lomeckého na stavbé o dvé nova
patra, vSe bez stavebniho povoleni.

Stavebni Ufad Prahy 1 po roce nezakonnosti a dal§im roce ne€innosti zahajil fizeni o
dodate¢ném povoleni nezdkonné stavby. OPP MHMP vydal ke stavbé 31. ledna 2014 hned
dvé zavazna stanoviska. Stavebni ufad Prahy 1 ozndmil termin Gstniho jednani na stavbé dne
11. 3. 2014, do kdy ucastnici fizeni mohou podavat své ptipominky. A zcela ndhodou ve
stejny den — 11. 3. — je zasedani Zastupitelstva Prahy 1. Opérna zed’ se podle projektové
dokumentace stava soucasti domu Uvoz 18 jako jeji zadni obvodova zed’. A co Praha 1 jako
ucastnik fizeni a starosta Lomecky? Nikdo za mésto se nepiiSel do spisu o dodatecném
povoleni s projektovou dokumentaci Seznamit. Starosta Oldfich Lomecky opakované na
prosincovem a lednovém zasedani Zastupitelstva Prahy 1 odmitl zmocnit dalSiho
k zastupovani mésta v pfedmétném fizeni a ve své odpovédi ze dne 20. inora 2014 informuje,
Ze je jediny — cituji — kdo mtize svou pravomoc pienést na dalsi osoby.

Novy obc¢ansky zakonik v § 6 odst. 2 fika: Nikdo nesmi tézit ze svého nepoctivého
nebo protipravniho ¢inu. Nikdo nesmi tézit ani z protipravniho stavu, ktery vyvolal nebo nad
kterym ma kontrolu. A cituji z § 11: Spravce ciziho majetku vykonava svou ptsobnost a plni
povinnosti fadného hospodare. A parcela 153 a na ni stojici opérna zed’ je majetkem hlavniho
mésta prahy, tedy majetkem nas obcan.

Pane primatore, prosim vas o zajiSténi jeji ochrany pied zcizenim. A zastupitel a radni
pan Hodek mtize k tomuto podat vysvétleni.
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Prim. Hudecek: D¢kuji. Poprosim pani radni Vorlickovou, kterd je radni pro majetek
a tim padem mnohem konkrétnéji bude schopnéa odpovédét. Pani radni.

P. Vorlickova: Dékuji. S vasi kauzou jsem se velmi podrobné seznamila. Myslim, ze
opravdu je potieba, abychom ucinn¢ zasahli, protoze je to dlouho tdhnouci se kauza. Vim, ze
se nemiizete dovolat, zZe se obracite vSude mozné. Opravdu vam timto sdéluji, Ze jsem najala
pravnika, ktery celou kauzu prostuduje, a budu vas v nejblizsi dobé kontaktovat, jak budeme
dale postupovat.

Ing. Lenka Malkova: Dé&kuji moc. Jesté bych jenom chtéla, pane primatore, k tomu co
jste fikal k pani doktorce Dobruské — protoZe tady za ty prakticky dva roky jsou nahromadéné
takové chyby ze strany pana starosty Oldficha Lomeckého, chyby, které nemtzou byt
nedbalostni. To jsou umysiné védomé chyby, které ¢ini, v€etné toho, ze dokonce nepopiel, a
byly provadény na katastru kroky k tomu, aby byla pifevedena cast této operné zdi do majetku
pani Simkové. Pfestoze vime a je dolozeno historicky, Zze od roku 1696 je dokonce
zdokumentovano, ze tato opérna zed’ je soucasti parcely 153 a koupil si ji za 650 zlatych — to
jsou dokumenty, které dokl&daji, tam neni co diskutovat. Stejné tak neni co diskutovat,
jestlize si v ramci nutnych zabezpecovacich praci nékdo vystavél dvé zadni patra a zcela
zdemoloval kulturni pamétku s tim, ze tedy odbor pamatkové péce zde na Magistraté HMP
fika, Ze nemohl vlastné nic d¢€lat, protoZe se jednalo o nutné zabezpeCovaci prace. V soucasné
dobé — (Casovy limit.)

Prim. Hudecéek: DéEkuji. Rozumim Uplné, i to chapu. Jenom z druhé strany jsem
popsal maximum, které jsem mohl. (Dekuji.) Také dekuji.

Poprosim dals$iho ptihlaseného, a to je pani Monika Brejlova. Je zde pani nebo sle¢na
Brejlova? Pani Monika Brejlova? To je Skoda, protoze chtéla podékovat panu primatorovi.

Dalsi do interpelaci je podana interpelace pani Vlastislavy Senarové stim, Ze ji
zastoupi pan Chlumsky. Pan Chlumsky je zde? Ano, je. Pta se pana naméstka primatora
Nouzy ke stavu stavby Blanka v Gseku Myslbekova — Pelc/Tyrolka. Pane Chlumsky, dobry
den, a mate slovo.

P. Chlumsky (v zastoupeni Ing. Vlastislavy Senarové): Vazeny pane primatore a
vazeny pane naméstku, musim se otocit takhle k vam, abych mohl mluvit pfimo. (Rad¢ji na
mikrofon.)

Mam tady né&jaké dotazy tykajici se bodu jedna, to je stavba Myslbekova —
Pelc/Tyrolka, ¢ili Blanka. Prvni dotaz je, jakd opatfeni jsou uvazovana pro moznost uvedeni
stavajiciho stavu do stavu stavby do provozu. To je prvni dotaz.

Druhy dotaz je, co je varianta C-plus a co je provizorni feSeni.

DalSi dotaz — mam tady, jakym zptsobem bude feSena navaznost na Blanku prosté
dale, protoZe povrchova doprava, ktera tam je k dispozici, pti zatézi 140 tisic vozidel v obou
smérech - nema Sanci zadna komunikace ziskat EJA.

Jinak dalsi dotaz mam, co je svefejné prospé€Snou stavbou. Dotaz je, co je
s odsouhlasenou devatou celoméstsky vyznamnou zménou, ktera fesila dopravu prakticky od
Pelc/Tyrolky déle, prakticky po Balabenku. Myslim, Ze to je méstsky okruh 081. Prakticky
byla odsouhlasena nejvyssimi méstskymi organy Magistratu HMP.

To je v podstaté vSechno.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana naméstka Nouzu.
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Nam. Nouza: Déekuji. Jsem pripraven odpoveédét na dvé otazky. Jednak co se tyka té
devaté celoméstsky vyznamné zmény, tam poprosim, jestli to mizete podat na volené organy
v pisemné podob¢, abychom mohli odpovédét. Poprosim o spolupraci bud utvar rozvoje,
nebo pana kolegu primatora o spolupraci na této odpovédi, protoze tizemni plan a jeho zmény
nejsou v me kompetenci.

Pak bych si dovolil odpovédét na otazku, co to je C-plus. Je to nahradni varianta fizeni
tunelového komplexu Blanka. Puvodni varianta pocitala stim, Ze na Malovance bude
vybudovano integrované stiedisko nebo cely rozsahly komplex, kde budou sidlit vSechny
,hervy* mésta, které budou veédét, co se v mesté déje, véetne toho, co se déje na pozemnich
komunikacich. Bude tam nasledné piest¢hovana i hlavni fidici dopravni ustiedna z ulice Na
bojiSti a s vysokou mirou pravdépodobnosti i strahovské stfedisko, které ma na starosti
kontrolu technologickych zafizeni ve strahovském tunelu. V zdsadé¢ se jedna o to, ze ta
potieba je vyvolana tim, Zze pravé nebyla vybudovana Malovanka. Tedy C-plus jsou sice
stavebni prace specifikované smluvnimi ujednanimi mezi hl. m. Prahou a zhotovitelem.
V tomto piipadé je to spoleénost Metrostav a CKD Praha DIZ. Jedna se z&asti o
technologické feSeni problémt, které jsem tady jmenoval.

Nicméné bych pozadal, aby byly pfedany tyto otazky odboru volenych orgénd a
mohlo se na né¢ odpovédét pisemné, aby ta odpovéd byla odpovidajici vaznosti té otazky.
Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Pane Chlumsky, mate minutu, jestli jesté potiebujete.

P. Chlumsky (v zastoupeni Ing. Vlastislavy Senarové): Jesté bych mél jeden dotaz, a
sice tyka se to, na co ma byt vynalozena c¢astka sto milionii korun v ramci tohoto néjakého
dokonceni.

Prim. Hudecek: DEkuji. Pane naméstku.

Nam. Nouza: Bude to soucasti pisemné odpovédi. Nicméné je to pfedpokladana cena
za zhotoveni objektu C-plus. Tam maji byt vloZeny ty finan¢ni prostfedky, protoze ptivodni
varianta Malovanka — centralni fidici stfedisko byla miliarda a nebyla vybudovana - bez toho,
aniz bychom tuto véc dobudovali, ta véc byla nékolikrat zminéna pii dopolednim jednani
Zastupitelstva HMP, kdy jsem podaval zpravu o tunelovém komplexu Blanka, tak byla
zminéna. Je to odhadovana cena, ktera je odhadnuta k tomu, aby tato zakazka mohla byt
spinéna. Jedna se o docasné feseni t€¢ véci. Otazka docCasnosti v tomto pripadé zavisi na
finan¢nich moZnostech mésta.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi z fad ob¢anti uz neni, pokud si spravné uvédomuji.
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Dotazy, pripominky a podnéty ¢leni ZHMP

Prim. Hudecek: Nyni tim padem, ackoliv je§t¢ mame 15 minut, tak dle jednaciho
fadu, kdyz skonci interpelace ob¢anti diive, nasleduji ihned interpelace zastupitelt.

Mame pied sebou potadi zastupitelt stim, Ze jenom pro poznadmku pani starostka
Kousalikova stahla svou interpelaci 2.1, to znamena, stale jeSt€¢ ma interpelaci prvni a
V podstaté patou. A zaroven jenom oznamuji, ze pan Petr Dolinek interpelaci podava pisemné.

Pani starostko, mate prvni na pana naméstka Nouzu — Obora Hvézda. Pani starostko,
prosim.

P. Kousalikova: Dékuji, pane primatore.

Na Praze 6 bylo zastupitelstvo ted’ 21. Unora a jeden ob&an Prahy 6, pan doktor Petr
Zdercik interpeloval Oboru Hvézda. Slibila jsem mu, Ze tu interpelaci pfednesu zde, protoze
Obora Hvézda patii hlavnimu méstu Praze.

Pan doktor Zdercik se domniva, ze az bude dokonceno metro, da se predpokladat, ze
se enormn¢ zvysi pocet lidi, ktefi ptijdou do Obory Hvézda, a nevi, jestli je zndmo vSem
radnim, nebo alesponi nékterym, ze Obora Hvézda je zpustla. Historicka zed na jizni strané
spadla v délce 100 az 200 metru, je vybourana az k paté. Pana doktora by zajimalo, jestli bylo
déno né&jaké povoleni nebo pro¢ se to zbouralo, nebo jestli to spadlo samo, nebo pro¢ se to
neopravuje. Hvézda je prosté zdevastovand specidlné od Jinocanské ulice do Hvézdy, to je
pravé z Ruzyné. Udé€lalo se tam takové hiistatko, takovy cvicebni placek a hned vedle je
chodnik, ktery je vé¢né — par tecek - prosté jsou tam louze. To znamena, ten travnik asi dva
metry Siroky je vécné uslapany, nehled€ na to, Ze je to tak troSicku vencirna psi. Co by tam
potom d¢lal kdokoliv jiny, kdyz tu vencirnu pst vidi.

Takze se pan doktor domniva, ze je povinnost zastupiteld, aby se zajimali o to, proc to
misto nemuze slouzit k odpocinku a k rekreaci a k traveni volného cCasu, jak byva b&zné
zvykem. Nechce davat velké navody zastupiteliim, ale mate se zajet podivat do Prithonic, jak
vypada park. A pokud ne do Prihonic, tak dale smérem po D5 do kteréhokoliv okresniho
mésta v Némecku, at’ byvalém vychodnim ¢i zdpadnim, a tam si mame vzit piiklad, jak
vypadaji parky.

A jesté jeden podnét k té¢ Hvézdeé ma nasledujici. Asi pfed osmi lety byly hlavni cesty
ve Hvézd¢ znovu rekonstruovany. Byly tam velké tabule. Po tfech tydnech rekonstrukce
skoncila a po letech se ukazalo, Ze misto sprdvného povrchu — tedy on se domniva, Ze to neni
spravny povrch — tam byl dovezen kdoviodkud jil. To znamen4, Ze ty dva chodniky, kdyZ je
sucho, tak se tam da chodit, a kdyZ zaprsi, tak se tam chodit neda. Je to prosté jilovy chodnik.
Podotykam, Ze se tam sice chodit d, ale z bot ten jil velmi téZko odstranujete.

Tak se pan doktor Zder¢ik pta, co pro to zastupitelé¢ hlavniho mésta Prahy ud¢laji, aby
se toto zlepsilo. Dekuji.

Prim. Hudecek: J4 také moc dékuji, pani starostko, a poprosim pana ndméstka Nouzu.
Nam. Nouza: Dé¢kuji za tuto interpelaci.

P. Kousalikova: Pane naméstku, promifite, ze prerusuji. Kazdopadné to chci pisemné,
protoze to potiebuji predat panu doktoru Zderc¢ikovi.

Nam. Nouza: Chtél jsem fict, ze bych vyuzil svého prava, abych mohl odpovédét
pisemné. A ucinim tak v zdkonném terminu. Dékuji.
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Prim. Hudecek: Také dekuji, 1 za shodu na tom, jak ma byt na interpelaci odpovézeno.
Poprosim dalsi piihlaSenou zastupitelku pani Evu Vorlickovou, kterd interpeluje pani
zastupitelku Martu Semelovou ve véci vyroku justi¢ni vrazdy Milady Horakové.

P. Vorlickova: Dékuji. Dobry den, damy a panové.

Pani Semelova, ve svych vefejnych vystoupenich, naposledy v Ceské televizi, davate
jasné a bezosty$né najevo, ze se odmitate fidit zdkony této zem¢ a jeji Gstavou. Pfipominam,
ze zakon €. 198/1993 Sb., o protipravnosti komunistického rezimu a o odporu proti nému,
fikd: Komunisticky rezim pouzival k perzekuci obanii vSech mocenskych nastrojl, a to
zejména popravoval je, zalafoval je ve véznicich a tdborech nucenych praci, pii vySetiovani a
Vv dob¢ Zalafovani vici nim pouzival brutalni metody véetné fyzického a psychického muceni
a vystavovani nelidskym utrapam. Dale pak: spojil se s cizi mocnosti a od roku 1968 udrzoval
uvedeny stav pomoci jejich okupacnich vojsk.

Podle tohoto zakona byl tehdejsi rezim zalozeny na komunistické ideologii zloCinny,
nelegitimni a zavrzenihodny. Pfipominam déle platny zdkon ¢&. 480/1991 Sb., o dobé
nesvobody, a nalez ¢ 14/1994 Sbirky Ustavniho soudu Ceské republiky, ktery platnost
zakona ¢. 198 beze zbytku potvrdil.

Vase tvrzeni v Ceské televizi, Ze nasilna okupace vlasti s desitkami okupaéni armadou
zavrazdénych civilisti byla internacionalni pomoci, Ze Vasil Bilak byl pozitivni postavou
nebo ze justi¢ni vrazda Milady Hordkové nebyla postavena na vynuceném piiznani, to nejsou
akty demokratick¢é svobody projevu, ale vefejné ukdzky pohrdani utrpenim obé&ti
komunistického rezimu a akty neskryvané¢ho opovrhovani zakony nasi zemé. Zastupitelstvo
HMP vés uZ jednou vyzvalo k rezignaci na funkci zastupitele vzhledem k tomu, Ze v rozporu
se zakonem o Praze, slibem a etickym kodexem zastupitele svymi vyroky a velebenim
stalinismu porusuje ustavu a zakony Ceské republiky. Vy v tomto jednani dale pokradujete.

Pani Semelova, urdzite statisice obéti komunistického rezimu. Jestli vam vasSe
komunistické presvédceni nedovoluje dodrzovat Gstavu a zakony této demokratické zemé, pak
prosim, odejdéte z funkce zastupitele.

Dé&kuji. (Potlesk Casti zastupiteltl.)

Prim. Hudeclek: Také dekuji a poprosim pani zastupitelku Semelovou, zda chce
reagovat, nebo o odpoveéd'.

P. Semelova: Dékuji. Ponékud mé piekvapuje, ze pani radni Vorlickova nezna jednaci
fad Zastupitelstva HMP, ale chapu, Ze ma starosti s vysvétlovanim rtiznych kauz, takze ji rada
poucim.

Cituji zjednaciho tadu: Clen Zastupitelstyva HMP ma pravo vznaset dotazy,
piipominky a podnéty, dale jen interpelace Clena Zastupitelstva HMP, na Radu HMP a jeji
jednotlivé ¢leny, na piedsedy vyboriti Zastupitelstva HMP, feditele Magistratu HMP, na
statutarni organy pravnickych osob, jejichz zakladatelem je hl. mésto Praha, nebo které hlavni
meésto Praha ovlada, a na vedouci piispévkovych organizaci a organizacnich slozek, které hl.
meésto Praha zalozilo nebo zfidilo. Tolik citace z jednaciho fadu Zastupitelstva HMP, pokud
se tyké interpelaci zastupiteld.

Nicméné jsem tolerance sama, takze mizu odpovédét na vasi interpelaci tak, ze do
30 dnit vam dam pisemnou odpoved’. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékujeme. Pani radni Vorli¢kova jesté néco chee dodat?
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P. Vorlickova: Ne, pouze chci dodat, Ze jsem téZz obCan a svoji interpelaci jsem
myslela jako obCan Vorlickova. Dekuji.

Prim. Hudecek: Ano, technickd, vyborn¢. Pani magistro.

P. Semelova: Jenom bych chtéla fici, Ze interpelace ob¢anti nejsou v této Casti. Ty uz
prob&hly.

Prim. Hudecek: Kdyz uz budeme Uplné ptesni, tak je 13.08, takze by byt mohly.
Nicméné takovouto vtipnou piestfelku nad takovouto vaznou véci vSak povazuji ted za
ukoncenou.

Poprosim dalsi ptihlaSenou, pani zastupitelku UdZenija. Prosim interpelaci ohledné
Blackoutu.

P. UdZenija: Dobry den, damy a panové. Moje interpelace bude velice kratka.

Aniz bych popirala dilezitost v¢erejsiho cviceni, které zde prob&hlo v ramci hlavniho
meésta Prahy, a jeho dilezitost pro budoucnost, pokud by toto nastalo, aby to nemélo dopady
na bezpecnost a zivoty obCanii. Nicmén¢ se chci zeptat, kolik cela tato akce stala a zda na jeji
organizaci hlavni mésto uzavielo smlouvy s nékterymi externimi poradci a koordindtory, a
samoziejme za kolik tyto smlouvy byly a kdo to byl v ptipadé, Ze tyto smlouvy existuji.

Pokud muazu poprosit, rada bych i pisemnou odpoveéd’. Dekuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Tady je vidét, jakou podporu to opravdu ma ve
skuteénosti. Samoziejmé pisemna odpovéd bude a bude i v zdkonném terminu, coZ je i pro
nds vhodngjsi, protoze veSkeré naklady budeme muset teprve néjakym zpusobem dat
dohromady. Takze i d€kuji za tuto moznost a t€8§i mé vas upfimny zajem o tuto bezpecnostni
problematiku.

Dale poprosim dalsiho pfihlasené¢ho. Tim je pani Marta Semelova, ktera interpeluje
pani radni Vorlickovou, coz podle jednaciho fadu myslim, ze bude. Prosim o vasi interpelaci
ohledné pozadavku cirkvi na vydavani majetku.

P. Semelova: Jedna se o velice stru¢ny dotaz na pani radni Vorlickovou. Chtéla bych
se zeptat, zda se v hlavnim mésté Praze nevyskytla situace nebo nevyskytuje situace jako
v n¢kterych jinych krajich, konkrétné naptiklad na jizni Moravé, Ze cirkev zadd o vydani
majetku, ktery je ve vlastnictvi obce, resp. kraje, tedy hl. mésta Prahy. Jedna se o majetek,
jehoZ vydani nebo jehoZ pozadani o vydani by bylo v rozporu s piijatym zakonem. Cirkve
mayji za tyto majetky dostat podle piijatého zakona nédhrady ve vysi 59 miliard korun.

Proto se ptam, jestli je znamo, Ze by nékteré takové pozadavky byly na Gizemi hlavniho
mésta vzneseny.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pani radni, prosim.

P. Vorli¢kova: Dékuji. Hlavni mésto Praha neni povinnou osobou k vydavani majetku
podle zdkona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a naboZzenskymi spoleénostmi. V soucasné
dobé je hlavni mésto Praha zalovano v souvislosti s cirkevnimi restitucemi v péti piipadech.
Predmétem zalob je majetek ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy, poptipad¢ jiz ve vlastnictvi
tretich osob, kterym v minulosti byl preveden nebo piesel ze statu do vlastnictvi hl. mésta
Prahy. Zalobci se snazi prokazat, Ze tento majetek nemohlo hl. mésto Praha nabyt do svého
vlastnictvi, a pokud se tak stalo, byly poruseny pravni piedpisy. Takze zatim pét zalob, nic
vice.
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Prim. Hudecek: Méte, pani magistro, dopliiujici dotaz? Nemate.
Tim padem jsme se dostali k posledni Gstni interpelaci, a to je opét pani starostka
Kousalikova, ktera takto interpeluje pani radni Stvanovou.

P. Kousalikova: Neni tak piimo interpelace, spi$ bych to nazvala prosbou.

23. aZz 26.kvétna se bude opét konat Bambiriada, neboli aktivni prezentace
obcanskych sdruzeni déti a mladeze a vSech stiedisek volného casu. Musim fict, ze vSechny
déti, mladez maji moznost si vybrat znepieberné nabidky volnocasovych aktivit, maji
moznost se zapojit, maji moznost se UcCastnit. VEtSinou se té akce ucastni desetitisice lidi.
Kona se nejenom v Praze, koné se i v dalSich ¢astech republiky, ale ja ted’ mluvim o Praze.

Moc bych se ptfimlouvala, jestli by pani radni nenaSla v rozpoctu né&jakou castku,
kterou by mohla dostat Ceska rada déti a mladeze na to poradani, protoze to poiadani neni
jednoduché, neni levné, ale skutecné si myslim, Ze je velmi prospé€$né pro naSi mladez.
Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Pani radni, prosim.

P. Stvanova: Dékuji. Pokusim se spi§ asi vam dat odpovéd pisemné, protoZze se
musime samoziejm¢e do toho rozpoctu podivat. Ujistuji vas jenom, Ze udélame vsechno pro
to, abychom néjaké penize nasli.

Prim. Hudecek: Dékuji. Takze tady asi ta odpovéd probéhla dostatecné.

Damy a panové, ukondili jsme na§ druhy putl-blok interpelaci, tedy interpelace
zastupiteld.

Dovoluji si vyhlasit pauzu jednani, a to do 14.30 hodin.

Prim. Hudecéek: Damy a panové, dobré odpoledne, je 14.30, vitam zde piiSedsi po
pauze, ktera byla do pul tieti. Jsme uprostied rozpravy k Tisku Z — 2370, coz je tisk pana
prvniho naméstka k navrhu na upravu rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy v roce 2014, stim Ze
rozprava stale bézi, ale neni uz nikdo piihlaSeny, takze ji takto ukoncuji, a ptam se, pane
naméstku, co chcete fict na zaver.

Nam. Vavra: Ano, dékuji. Myslim, Ze K vlastnimu Kongresovému centru bylo feceno
vSe, u Dopravniho podniku jako takoveho se jedna jenom o uznani zavazku, ktery z roku 2012
mame, Cili je to normdalné soucasti ucetnictvi za rok 2012, a soucasné to bylo spojeno
s vyuctovanim kompenzaci Dopravnimu podniku za rok 2013, tzn., ekonomicky opravnéné
néaklady, odpisy vozi a odpisy dopravni cesty, které doposud kompenzace uhrazeny nebyly.

Dopravni podnik pak navrhuje to, co je v pfiloze tohoto tisku, vyuzit tyto prostfedky
od hl. m. Prahy na rekonstrukci tramvajove trati Lazarska — Vodickova, coz je naprosto
klic¢ové, na modernizaci vefejnych WC, vzhledem k tomu, ze ty pamatuji jesté totalitu, tak je
to asi rozumné, a vyména pohyblivych schodt je logicka, protoze Transporta Chrudim dévno
neexistuje, ¢imZ padem neni nikdo, kdo by pohyblivé schody byl schopen do budoucna
opravit.

Z mého pohledu to pokladam za smysluplné vynalozené prostredky. Dékuji.
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Nam. Vavra: Také dekuji. PfihlaSeny mimo rozpravu je pan doktor Blazek. To je
schvalné, nebo omylem? Pane doktore, jste piihlaSen.

(Pro¢ by to bylo mimo rozpravu?)

Uz byla ukon¢ena rozprava.

(To asi tézko, kdyz pan naméstek Vavra v ¢asti fekl, ze mluvi o KCP, v druhém casti
mluvil o Dopravnim podniku, a vy fikate, Ze je po rozprave.)

Ale to jsme, pane doktore, u toho, co jsme pted tim konstatovali, tzn., néjak rozdélit
rozpravu hlasovanim tézko umime, hlasovani o rozd¢€leni rozpravy neprobéhlo. Musim jednat
Z pozice jednaciho tadu, rozprava je oteviena, uzaviena. Jestli si chcete rozdélit ulohy, to ja
nechavam na vas.

P. Blazek: Jak ja mazu uvnit toho, jak vyfikate, rozdélit ulohy, kdyZ pan naméstek
nefekl ivodni slovo k Dopravnimu podniku, a j& pak na to nemlzu reagovat? Tak mi to
vysvétlete, pane primatore.

Prim. Hudecek: Prosim proceduralni navrh, abyste dal vy, otevieni rozpravy k druhé
poloviné tisku.

P. Blazek: Chapu to spravné tak, ze ted’ je tady nova doba, ze dame prvni pllku
rozpravy, predlozime pulku tisku, pak bude diskuse, a pak bude druhd ptlka a pak uz nebude
diskuse? To je prece nesmysl. Chtél jsem se zeptat. Ale dobte, jestli to je takhle, stejné jsem
dal navrh na odd¢lené hlasovani, ono to je jedno, Pfipada mi to opravdu jako vrchol, pane
primatore, pfi v$i tcte. Vrchol k logice, nikoli v jednacim tadu.

Prim. Hudecek: Dékuji, pane doktore. Jednal jsem naprosto logicky, protoZe z meho
pohledu je rozprava oteviena, rozprava uzaviena. Z mého pohledu a jednaciho fadu neni nic,
jako napted jedndme o tom a pak o tom. Omlouvam se, za dobu jedndni tohoto bodu
programu nezaznél jediny navrh, ktery by byl odhlasovan jako rozdé€leni rozpravy nebo néco
takového. Jedu ptesné podle jednaciho fadu. Jesté technicka, pane doktore.

P. Blazek: Nezlobte se, ted’ opravdu nechci délat kverulantské obtize, ale proboha
zivého, kdyz neni feCeno tivodni slovo, fekne se na zacatku, ze prvni piilka je k prvni plilce a
pak je k druhé ptlce, pak se udéla diskuse, fekne se ivodni slovo k druhé pulce, a tim padem
se nemuze diskutovat k druhé ptlce.

Prim. Hudecek: Dékuji za vasi faktickou, nebo technickou. Pan docent Svoboda méa
technickou.

P. Svoboda: Jestli se nemylim, pan doktor Blazek podaval pozadavek na rozdéleni na
dvé hlasovani samostatna, coz byl proceduralni navrh, ktery se m¢l hlasovat hned. Vy jste
v tom okamziku ale pfipustil jest¢ jeden diskusni pfispévek, a ten proceduralni navrh se
nehlasoval. Kdyz si oteviete zapis, tak to tam takto je.

Prim. Hudecek: Dé&kuji, pane docente. Neni tam procedurdlni navrh. Dékuji a
poprosim, aby nas piedseda Navrhového vyboru ted’ provedl navrhy, které ma u sebe.
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P. Urban: Zadny pisemny navrh k dopliiujicimu navrhu nebo protindvrhu jsme
neobdrzeli, mizeme hlasovat tak, jak je tisk predlozen.

Prim. Hudecek: Technicka.

P. BlaZek: Pane primatore, ja se vas nechci dotknout a nechci v zadném piipadé
debatovat o tom, jak to ma byt nebo nema byt, ale podle jednaciho fadu je zcela evidentni, Ze
zaddny procedurdlni ndvrh nemusi byt feSen. V okamziku, kdy clen Zastupitelstva vznese
navrh na oddélené hlasovani, zeptejte se odboru legislativy, jste povinen nechat hlasovat
oddélené. Tecka. Nic vic k tomu nedodam. Zeptejte se legislativy, moznd vam to potvrdi
mozna ne, ale jednaci fad hovofi jasn¢. Pane pfedsedo Navrhového vyboru, mluvite nesmysly.

Prim. Hudecek: Ptam se znovu pana piedsedy Navrhového vyboru, jak mame
hlasovat. Jestli je potiecba se poradit s legislativou, poprosim, aby to Navrhovy vybor takto
udélal:

P. Urban: Réad bych konzultoval legislativu, prosim.

Prim. Hudecek: Dobie. Z tohoto ditvodu pferusuji jednani na pét minut, aby se
vyjasnilo mezi legislativou a Navrhovym vyborem, jak budeme hlasovat. Dékuji.

(Jednani ptferuSeno asi na tfi minuty)

Dé&kuji, uz jsme si vyjasnili navrh pana predsedy Navrhového vyboru, jak budeme
hlasovat. Ted’ budeme hlasovat zvlast’ a oddélen¢ o prvnim navrhu, a tedy o jakém navrhu,
pane piedsedo?

P. Urban: Pane primatore, jestli jeSt€ mohu upfesnit pro ostatni kolegy, aby pochopili,
na zakladé konzultace s legislativnim odborem ohledné jednaciho fadu Zastupitelstva zde
k bodu hlasovani ¢l. 16 bod druhy, navrh se projednava jako celek a hlasuje se o ném jako o
celku, nenavrhne-li ¢len Zastupitelstva, ze se budou projednavat jednotlivé Casti navrhu, o
nichz se muze hlasovat oddélené. Pii oddéleném hlasovani o jednotlivych ¢astech navrhu
musi byt na zavér hlasovano o navrhu jako celku.

Tzn., na navrh pana kolegy Blazka hlasovat odd€lené¢ budeme hlasovat nejprve o
kapitole 08 — Hospodaistvi - navySeni zakladniho kapitdlu KCP, a.s. Druhé hlasovani bude
kapitola 03 - Doprava - douctovani kompenzace DP HMP, a.s., a tieti hlasovani pak bude
hlasovani o celku jakoZto tisk Z — 2370 jako celek.

Prim. Hudecek: Nyni prosim, abyste sdé€lil, o ¢em budeme hlasovat ted’, to prvni
hlasovani.

P. Urban: TakZe prvni hlasovani bude uprava rozpoc¢tu vlastniho hlavniho mésta
Prahy v roce 2014 v kapitole 08 - Hospodafstvi - navySeni zakladniho kapitadlu KCP, a.s. Toto
je prvni hlasovani.

Prim. Hudecek: Vime vSichni, o ¢em ted” hlasujeme v prvnim hlasovani. Davam tedy
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 (Proti:0 Zdr.9), tedy ¢ast usneseni byla schvalena, tato.

Poprosim, pane piedsedo.
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P. Urban: Druh¢é hlasovani je o druhé ¢asti tisku, tzn., opét rozpocet hl. m. Prahy,
kapitola 03 - Doprava - dotc¢tovani kompenzace DP HMP, a.s. za rok 2012 a rok 213.

Prim. Hudecek: Davam hlasovat o druhé ¢asti navrhu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 (Proti:2 Zdr.12), i toto bylo schvéleno.

Pane ptfedsedo, co budeme hlasovat nyni?

P. Urban: A nyni na zavér hlasujeme o tisku jakozto celku.

Prim. Hudecek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 36 (Proti:0 Zdr.16), usneseni bylo schvaleno.
Pane ndméstku, prosim, mate uvodni slovo k dalSimu tisku.

7/1
Tisk Z - 2320
k navrhu na poskytnuti finanénich prostiedki z rozpoctu hl. m. Prahy formou ucelové
investi¢ni dotace MC Praha - Béchovice

Nam. Vavra: Ano, dékuji. U dalsiho tisku, coz je tisk Z — 2320, bych navrhl jeho
stazeni z dneSniho Zastupitelstva, protoZe v prubéhu Zastupitelstva jsem obdrzel pomérné
zasadni materidl. Podotykam, tisk Z — 2320 se tyk4 tisk Z - 2320 poskytnuti finan¢nich
prostiedkil z rozpo&tu hl. m. Prahy formou uéelové investi¢ni dotace MC Praha — Béchovice.
Vzhledem ktomu, Ze vystup z mimofadné kontroly, ktera probé&hla v Béchovicich, jsem
obdrzZel v pribéhu Zastupitelstva, myslim, Ze je vhodné, aby si ho vSichni zastupitelé méli ¢as
precist. Dal bych timto navrh na staZeni tohoto tisku z dneSniho programu, abychom ho moli
dat do pfristiho bfeznového Zastupitelstva, do t¢ doby, aby si vSichni zaGcastnéni mohli
podrobné zpravu odboru kontroly prostudovat. Davam névrh na stazeni.

Prim. Hudecek: Dékuji. Je tady ted’ proceduralni ndvrh na stazeni bodu z programu
jednani. Davam o ném hlasovat. O stazeni tohoto materialu z programu jednani.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro staZzeni: 31 (Proti:2 Zdr.14), material zGstal na programu jednani.

Poprosim vés, pane naméstku, o tvodni slovo.

Nam. Vavra: Dékuji. Jedna se 0 to, Ze Gvodni slovo je v tomto znéni, Ze starosta MC
Praha — Béchovice pozadal o predloZeni navrhu na revokaci usneseni Rady hl. m. Prahy
¢. 2300 ze dne 3. 12. 2013. Timto usnesenim Rada hl. m. Prahy odsouhlasila poskytnuti
Gcelové investi¢ni dotace ve vysi 8 mil. K& MC Praha — Béchovice na akci 41752, prestavba
budovy ufadu MC na 8kolské zafizeni. Poskytnuti dotace nebylo schvéleno Zastupitelstvem
hl. m. Prahy.

V mezidobi MC Praha — Béchovice vy¢lenila ve svém schvaleném rozpoétu na rok
2014 castku 550 tisic K¢, kterd pokryva neodkladnou thradu césti vydaji, spojenych
s dokoncenim této akce. Tim doslo ke snizeni piivodné pozadované dotace z 8 mil. na 7 mil.
450.
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Z vySe uvedenych divodu a v souladu s prioritou sméfovani zdroju do oblasti $kolstvi
a rozestavénych akci Rada hl. m. Prahy odsouhlasila usnesenim ¢islo 239 ze dne 18. 2. 2014
revokaci usneseni 23 00 ze dne 3. 12. 2013 s tim, Ze souhlasi s poskytnutim t¢elové investiéni
dotace ve vysi 7 mil. 450 tis. K¢.

Akci 41752 piestavba budovy ufadu MC na $kolské zafizeni zahéjila MC Praha —
Béchovice v roce 2012, kdy MC piestéhovala sviij ufad do budovy na adrese Ceskobrodska 3.
Uvolnéni prostor pivodni budovy ufadu mélo mj. fesit problém s umistovani vzristajiciho
podtu déti MC Praha — Béchovice, ktery se jiz z predskolnich zafizeni ptenasi do oblasti
zékladniho 3kolstvi. Z uvolnénych prostor vybudovala MC $kolské zaiizeni, které obsahuje
prostory pro druzinu s kapacitou 120 déti, a pracovni tiidy, které byly pfemistény ze stavajici
budovy zakladni $koly. Tim ziskala ZS Béchovice prostory pro umisténi miniméalné 97
novych zaku.

Hl. m. Praze a jejimu Zastupitelstvu je tedy ptedlozen navrh ke schvaleni na
poskytnuti uéelové investi¢ni dotace MC Praha — B&chovice na akci 41752 prestavba budovy
titadu MC na $kolské zafizeni ve vysi 7 mil. 450 tis. K& z neucelové rezervy na rok 2014
v kapitole 1016.

Vzhledem ktomu, Ze ktisku jako takovému, které vySel z odboru kontroly, se
nasledn¢ nedostancte, citim za nezbytné piecist minimalné jeho zavér, protoze zbytek je
pomérné obsahly.

Zaver: Hl. m. Praha, zastoupené¢ Magistratem hl. m. Prahy, odborem kontrolnich
¢innosti, provadi kazdoro¢né prezkoumani hospodareni i méstské ¢asti Praha — Béchovice
v souladu se zakonem 420/2004 Sb., o pfezkoumavani hospodafeni tzemné samospravnych
celkii a dobrovolnych svazkii obci ve znéni pozdé¢jSich predpisi. Ze zprav o vysledku
piezkoumani hospodatfeni za roky 2011 a 2012 vyplyva fada méné zavaznych chyb a
nedostatkt, které nemaji zdvaznost nedostatkli, uvedenych v § 10 odst. 3 pism. c¢) uvedeného
zakona, a zavazné chyby a nedostatky ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 3 pism. ¢) uvedeného
zakona.

Zprava obsahuje upozornéni na piipadna rizika, ktera 1ze dovodit ze zjisténych chyb a
nedostatki, které mohou mit negativni dopad na hospodateni této MC. Souéasti zpravy jsou i
pomérové ukazatele, které vypovidaji o podilu pohledavek na rozpoétu MC, podilu zavazka
na rozpoétu MC a podilu zastaveného majetku na celkovém majetku MC. Zavéreéné
piezkoumani hospodateni za rok 2013 je napldnovéano na obdobi duben 2014.

Z vyse uvedeného zjisténi vyplyva, ze MC Praha — Béchovice je schopna dostat svym
zévazkam, které pro ni vyplyvaji z uzavienych smluv o uvéru. Predpokladany podil vydaja
méstské Casti na dluhovou sluzbu neptevysi v jednotlivych letech 15 % pitedpokladanych
béznych piijml. ZadluZenost na obyvatele v roce 2013, tedy kolik musi kazdy ob¢an zaplatit,
aby byla méstska c¢ast bez dluhl, byl z dostupnych udajii kontrolni skupiny vypocten na
astku ve vysi 12,5 tis. K&. Ukazatel celkové zadluZenosti, ¢ili kolik procent z rozpodtu MC je
kryt cizimi zdroji, dosahl vyse 7,6 %.

Rozdil mezi rozpo&tovymi piijmy a vydaji MC v roce 2013 ve vysi 4 614 tis. K& byl
pokryt financovanim z vlastnich zdroji, zejména zapojenim piebytkll hospodaieni z minulych
let. Zastupitelstvo MC bylo opravnéno dohody schvalit dle § 89 odst. 2 zakona 131/2000 Sb.,
o hl. m. Praze. Pfevzeti dluhi umoznoval v roce 2013 obcansky zakonik, zdkon ¢. 40/1964
Sbh. svym ustanovenim § 531. Obchodni zakonik, zakon 512/1991 Sb. pievzeti zavazka
zvlasté nereguloval, proto se v § 531 obcanského zédkoniku pouzival a ve smyslu § 261 odst. 6
obchodniho zékoniku téZ na obchodni zavazkové vztahy.
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V roce 2014 upravuje pievzeti dluhu ustaveni § 1888 nového obcanského zakoniku
zakon 89/2012 Sb. Uzavieni dohod o pievzeti dluhu s Lindou Boraros se jevi po vyhodnoceni
finan¢ni situace pro méstskou Cast jako ekonomicky vyhodné feSeni vzniklé situace ze
splaceni zavazk ze smluv o dilo véas. Kontrolni skupiné bylo doloZeno, ze MC ma
zpracovany varianty dluht pfijimateli z hlediska Ghrady s tim, Ze prioritou je neprodévat
majetek, pokud to neni nutné.

Jednani starosty MC smérem k uvolnéni prostiedkii zrozpoétu MHP na uhradu
piijimateli a thradé DPH, Zadost o mimotadné uvolnéni finan¢nich prosttedki z rozpoctu hl.
m. Prahy dne 7. 1. 2014, zaslana zastupkyni feditele Magistratu pro véci finan¢ni a spravni,
zadost o uvolnéni finanénich prostiedku ve vysi 7 450 tis. na dofinancovani piestavby byvalé
budovy MC, ¢ili rekonstrukce &. 479, investiéni akce 41752 ze dne 7. 1. 2014, zaslana
naméstkovi primatora pro oblast financi. Moznost dohodnuti splatkového kalendare
s prijimateli dluhu, prodej zbytného pozemku parc. ¢. 96 o vyméte 1889 m, zamér na prodej
vyveésSen na uredni desce jiz 23. 8. 2012, znaleckym posudkem ze dne 17. 7. 2012, stanovena
cena na ¢astku ve vysi 4,5 mil. K¢.

Prodej nékterych najemnich byt do vlastnictvi najemct, objednavka ze dne
30. 1. 2014 na zpracovani posudku pro ocenéni 4 bytovych jednotek v bytovych domech,
¢.p. 2, €.p. 574 a C.p. 575. Jako krajni moznost se jevi snizeni vydajii hlavni ¢innosti v roce
2014. Zisk z podnikatelské &innosti je zapojovan do rozpoétu MC formou posileni rozpoétu a
pro rok 2014 je méstskou casti predpokladano posileni rozpoctu hlavni Cinnosti ve vysi
7,5 mil. K¢.

Pokud by méstska ¢ast chtéla uhradit dluh ve vysi 5,5 mil. K¢ 5 856 tis. K¢, tedy DPH,
timto zpisobem, musela by vydaje pro rok 2014, planované ve vysi 23 475 tis. ponizit o
uvedenou ¢astku.

Rada hl. m. Prahy usnesenim ¢. 2300 ze dne 3. 12. 2013 souhlasila s poskytnutim
ucelove investi¢ni dotace ve vysi 7 450 tis. K¢ na investicni akci 41752 — prestavba budovy
titadu MC na $kolské zafizeni. Usnesenim Rady hl. m. Prahy &. 239 ze dne 18. 2. 2014 bylo
vySe uvedeneé usneseni revokovano s tim, ze ucelova dotace ve vysi 8 mil. K¢ bude snizena na
¢astku ve vysi 7 mil. 450.

V soucasné dobé je piipraven ke schvaleni ndvrh usneseni ZHMP, ktery jsem pied
chvili ptecetl, ¢ili tisk Z — 2320, na jednani dne 27. 2. 2014. Tolik citace zavéru kontrolni
zpravy, provedené odborem kontroly MC Praha — Béchovice. Dékuji, za mé vie.

Prim. Hudeéek: Také dékuji. PiihlaSeny neni nikdo. Tedy rozpravu ukonduji. Zadny
navrh neni, resp. chci se zeptat, jestli jeste néjaké zavérecné slovo, pane naméstku.

Nam. Vavra: Ne, dékuji, myslim, Ze to stacilo.

Prim. Hudecek: Dobie. Zadny navrh neni, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 28 Proti: 1 (Zdr.18), konstatuji, Ze tisk schvélen nebyl.
Pane naméstku, prosim o
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712
Tisk Z - 2354
k navrhu na poskytnuti finan¢nich prostredkii formou u¢elové investi¢ni dotace
MC Praha 9

Nam. Vavra: Dékuji, pane primatore. Jedna se o to, 2¢ MC Praha 9 se obratila na
hl. m. Prahu se zadosti o poskytnuti finan¢nich prostiedkti z rozpoctu hlavniho mésta Prahy
ve vysi 2 mil. K¢ na investi¢ni akci €. 42170 - Ztizeni lavky pro pési pies Rokytku. Most pro
pesi a cyklisty byl do povodni velmi Casto pouzivan divodu nepriutocnosti velké vody a
hrozily velké Skody na okolnim majetku obyvatel, proto byla konstrukce lavky strzena.
Komfort bydleni se pro mistni obyvatele vyrazné zhorsil, nebot musi chybéjici lavku
obchazet ze dvou vzdalenych sméra, které jsou navic neosvétlené.

Komise RHMP pro navrh a realizaci dokonceni protipovodiovych opateni na svém
12. jednani dne 8. 1. 2014 souhlasila s timto doporuéenim, poskytnout MC Praha 9 investi¢ni
ucelovou dotaci na obnoveni vySe jmenované lavky pro pési v parametrech cca 2,5 Sitky a 12
m délky z diivodu nepostradatelnosti této lavky pro zajisténi mistni dopravy v oblasti.

Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem se ZHMP navrhuje poskytnuti investi¢ni
ucelové dotace z neucelové rezervy rozpoctu hlavniho mésta Prahy na rok 2014 (na vrub
kapitoly 1016, § 6409) méstské ¢asti Praha 9 ve vysi 2 mil. K¢ na akci ¢. 42170 — Ziizeni
lavky pro pési pres Rokytku. Dékuji.

Prim. Hudeéek: Také dékuji. Oteviram rozpravu a jediny zatim piihlaseny je pan
zastupitel Nosek.

P. Nosek: De¢kuji. Jenom spise technickou pfipominku na pana predkladatele,
naméstka pana Vavru. VSichni jsme peclivé a dikladné studovali materidly a zname
diivodovou zpravu. Moznd bude stacit jenom prvni odstavec. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Rozprava stéle bézi, ale nevidim nikoho dalSiho. Uzaviram ji.
Pane naméstku, poprosim, jestli mate zaveérecné slovo.

Nam. Vavra: Ne, d¢kuji, myslim, Ze uz, jak fikal kolega Nosek, bylo feceno vse.

Prim. Hudeéek: Dékuji. Zadny navrh nevidim, davam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 43 (Proti: 0 Zdr.4). Tisk byl schvalen.

Pane naméstku

713
Tisk Z - 2382
k navrhu na poskytnuti finanénich prostiedki formou ui¢elové neinvesti¢ni
dotace MC Praha 1

Nam. Vavra: Dékuji. Zajimavé, jenom omluva, asi jsem nepochopil, kdo je starostou
MC Praha 9 nebo né&kteti v auditoriu. Ale zpét k Tisku Z — 2382.

Starosta MC Praha 1 se obratil na hlavni mésto Prahu se Zadosti o poskytnuti
neinvesti¢nich finan¢nich prostfedkl z rozpoctu hlavniho mésta Prahy ve vysi 2,5 mil. K¢ na
provoz a udrzbu Vrchlického sadii. Tedy podotykdm pro ty, ktefi si ptrecetli divodovou
zpravu, ani v té nestoji, Ze se jedna o tzv. Sherwood, pro kolegu Noska.
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Meéstska ¢ast Praha 1 kazdoro¢né hradi néklady spojené s Vrchlického sady vyrazné
piesahujici 7 miliont K¢. Vlastni péce o zelenn Vrchlického sadl stoji rocné méstskou cast
vice nez 5 miliont K¢ a uklid prostort Vrchlického sadu, véetné chodniku, dalsi 1,6 milionu
K¢ rocné. Dalsi cast financnich prostiedki méstska ¢ast vynakladd na energie a béznou
udrzbu.

Vzhledem k vySe uvedenym skuteCnostem a spolecnému zdjmu Mé&stské ¢asti Praha 1
a Hlavniho mésta Prahy o prostor velmi exponovanych Vrchlického sadt, ZHMP je
navrhovano poskytnuti neinvesti¢ni ucelové dotace z neucelové rezervy rozpoctu hlavniho
mésta Prahy na rok 2014 (na vrub kapitoly 1016, § 6409) méstské ¢asti Praha 1 ve vysi
2,5 mil. K¢ na provoz a udrzbu Vrchlického sadi.

Zde podotykam, neni to ani tak pro Prahu 1, myslim si, Ze vzhledem k tomu, Ze se
jedna o vystup z Hlavniho nadrazi, ¢ili vstup vSech navstévniku, ktefi ptijedou vlakem, vyjma
Masarykova nadrazi, do hl. m. Prahy, tak je to spiSe vizitka hl. m. Prahy, nez samotné Prahy
1, ktera se po této nasi dotaci bude o Vrchlického sady intenzivngji starat. Dékuyji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Rozprava oteviena, uzaviena, zddny navrh, davam
hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 (Proti:0 Zdr.10). Konstatuji, Ze tisk byl schvélen.

A nyni prosim, pane ndméstku

8
Tisk Z - 2357
k zaloZeni obchodni spole¢nosti Operator OPENCARD, a.s.

Nam. Vavra: Déekuji. Tisk Z - 2357 k  zalozeni obchodni spoleénosti  Operator
OPENCARD, a.s. Pfedkladany material je vysledkem jednani a analyz k provedeni
V uplynulém roce, zamétenych na zajisténi dalSiho provozovani systétmu OPENCARD, a je
predkladan na zéklad€ usneseni Rady hl. m. Prahy, kterd odsouhlasila zalozeni spole¢nosti
Operator OPENCARD, a.s.

V soucasné dob¢ je zakladni a rozsifena podpora provozu systému OpenCard
zajisStovana pro HMP na zaklad¢ uzaviené smlouvy prostfednictvim spolecnosti eMoney
Services, s.r.o., dale jen EMS. Tato smlouva na zékladni a roz$ifenou podporu konéi dne 6. 4.
2014. Bez této podpory ze strany EMS nelze dal systém provozovat bez rizika vypadku
sluZeb, jelikoZ servisni podpora pro provoz OpenCard je kli¢ova.

Obnovu koncici smlouvy mezi HMP a EMS nelze ocekavat, nebot’ novou smlouvu na
takové prodlouzeni sluzeb by bylo mozné realizovat pouze za vyuziti jednaciho fizeni bez
uvetejnéni, v situaci, kdy uzavfeni stavajiciho smluvniho vztahu realizované rovnéz v ramci
¢innych v trestnim fizeni. Navic po zméné¢ zdkona o zaddvani vetfejnych zakazek musi byt
veskeré zakdzky nad 50 mil. K¢ nejprve schvaleny v ZHMP.

Navrh na zaloZeni nové akciové spoleCnosti, ktera by centralizovala vSechny
poskytované sluzby spojené s provozem OpenCard, vznikl na zakladé jednani za poslednich
12 mésict. Tato jednani nyni dospéla do faze, kdy EMS je ochotno jednat o prodeji Casti své
spole¢nosti (tedy oddéleného zavodu), ktera fesi provoz prazské OpenCard, a to do vlastnictvi
noveé zalozené spole¢nosti HMP — Operator OpenCard. Tuto vuli deklarovala spole¢nost EMS
uzavienim Dohody o spole¢ném postupu, neboli Letter of Intent.
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Teprve po zaloZeni spolecnosti bude mozné zahgjit konecnd jednani mezi nové
vzniklou spole¢nosti a EMS, jelikoz EMS neni pfipraveno v této fazi jednat o prodeji Casti
zédvodu s HMP. Zde bych rad podotkl, Ze spole¢nost EMS a jeji postup je v tomto celkem
logicky, protoze v diisledku pfedchozich nedostatkii v komunikaci mezi obéma spolecnostmi
déle jako rok pracovala v bezesmluvnim vztahu. To je nutno si pfipomenout.

Nasledné po zaloZeni spolecnosti, rozuméj Operator OpenCard, se piedpoklada rovnéz
identifikace aktiv a Cinnosti, spojenych s provozem a spravou OpenCard na stran¢ HMP i
DPP, a rozhodnuti, ktera aktiva a cCinnosti se vycCleni a pfevedou pod noveé vzniklou
spolecnost. Tato aktiva budou pfed pfevedenim ocenéna znaleckymi posudky. Soucasti
pievodu budou 1 lidské zdroje, které tyto v soucasnosti tyto Cinnosti vykonavaji. Vyse
uvedené kroky budou nasledné predlozeny ZHMP ke schvaleni.

Témito kroky dojde ke slouceni vSech ¢innosti, souvisejicich s provozem OpenCard,
pod jeden subjekt, coz zjednodusi jejich provoz, spravu a rozvoj a umozni vstup potencialniho
strategického partnera pro budouci nové feSeni v piipad¢, ze bude schvalen v ZHMP na
vefejnou zakazku — soutézni dialog na novy systém OpenCard. Pfipominam, Ze toto hledani
strategického partnera bylo schvaleno usnesenim Rady Hlavniho mésta Prahy ¢. 1740 ze dne
23. 10. 2012, a to v souladu s Rozvojovym programem OpenCard. Déle bylo vyhlaseno
vybérové fizeni na poradce pii piipravé soutézniho dialogu, ale tato soutéz je predmétem
feseni na UOHS jiz od &ervence 2013, a do této doby nemame rozhodnuti v této v&ci.

V piipadé, ze nedojde ke schvaleni tohoto zameéru, tak 1 dal$i jednéni se spolecnosti
EMS o prodeji ¢asti zavodu budou pravdépodobné zablokovana. Proto bude nutné prodlouzit
stavajici smlouvy o podpofe OpenCard na dal$i dva roky formou jednaciho fizeni bez
uvefejnéni, coz znamend, jak jiz jsem zminil, vzhledem k vySi financnich zavazkd ze
stavajicich smluv pfesahujicich 50 mil. K¢, Ze tento postup bude muset schvalit
Zastupitelstvo. Pokud nebude zastupitelstvem schvaleno ani toto jednaci fizeni, je dalsi
provoz OpenCard bez soucinnosti EMS ohroZen a bude nutno se pfipravit na krizovy plan.
Cili bez funkénosti karty OpenCard.

Podotykam jenom pro osvézeni, Ze je tam zhruba 1,3 miliont uzivateld, 12 tisic
novych karet mésicné, 200 tisic novych nahranych kupontt mési¢né. To jenom pro informaci,
co by nastalo, pokud bychom toto feseni spole¢né nenalezli. A navic bychom se bavili o tom,
ze 1,3 miliardy, coz je zhruba vycisleni, které mate uvnitf tisku, by bylo povaZovano
S nejvetsi pravdépodobnosti za zmaienou investici.

Z tohoto divodu si myslim, Ze vzhledem k odpovédnosti k financim, které byly do
OpenCard vloZeny, sohledem na 1,3 miliond uzivateld a komfort obyvatel prahy, ktefi
opravdu nemohou za to, co se kolem OpenCard za poslednich 6 let odehrélo, pokladam za
velmi rozumné, aby byla tato nova akciova spolecnost schvalena a umoznén jeji rozvoj, dalsi
zachovani i rozvoj aplikace OpenCard.

ZHMP proto navrhuji schvalit zaloZzeni obchodni spole¢nosti Operator OpenCard se
zakladnim kapitdlem ve vySi 100 mil. K¢ a se 100% tucastni hl. m. Prahy na zakladnim
kapitalu. Stanovy obchodni spole¢nosti Operator OpenCard a. s. jsou uvedeny vV piiloze
tohoto usneseni a rozpo¢tové opateni je uvedené v bodé 1.3 ndvrhu usneseni. A uloZit Rady
hl. m. Prahy realizovat zaloZeni obchodni spole¢nosti Operator OpenCard.

Oproti ptivodnimu tisku, ktery mate v ruce, je tam, prosim, jenom jedna zména, kterou
jsem musel fesit dnes, protoze OpenCard je pomérné slozitd zalezitost, takze u bodu 12.4
pism. ¢) dochazi k personalni zméné. V piedstavenstvu zistava pan Petr Vychodil, pan
Ondfej Kost’al, ale misto Ing. Michaely Vojtové je navrhovan Ing. Radek Holy, *********
¢imz timto davam sam pozménovaci navrh k tomuto tisku.
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Zivotopis neni problém poskytnout k dispozici. Omlouvam se, tento novy &lovék je
k dispozici a kolega Pafizek ma jeho stru¢ny zivotopis k dispozici. Tyto komplikace jsou dany
tim, abychom si uvédomili, Ze OpenCard neni upln¢ jednoducha zalezitost, ze celkem chapu
Ing. Vojtovou, Ze nam chce pomoct, ale samoziejmé nasledné chce pomahat z pozice
managementu, ale logicky rozumim, Ze ne kazdy zrovna chce byt spojovan s OpenCard i
V nejlepsSim svétle a smyslu slova. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Otevirdm rozpravu a prvni piihlaSeny je — Obcané za sva
prava, pan Moravec. Poprosim, pane Moravc¢e, zda byste mohl dnes jesté néco sdélit. Ano,
dékuyji.

AleS Moravec — Obcéané za sva prdva: Finan¢ni ne$tésti pro PraZany, vaZzeni ob¢ané,
OpenCard. Védeli jsme, ze jde o jeden z nejvétsich podvodl v Praze. Ptali jsme se zastupitelil
Evropskych demokrati pana doktora Witzanyho a pani doktorky Rislinkové. Ti potvrdili, ze
nebyla provedena veifejnd zakazka. Tak jsme udélali dotaz k UOHS. Ten nam pisemné
potvrdil, Ze provéiuje neudélani vefejné zakazky dle zakona. Proto jsme na pana primatora
milovaného doktora Béma a odpovédné radni dali trestni oznameni v roce 2009 na poruseni
povinnosti spravce ciziho majetku. Ale také na firmu BNV, provadéjici outsourcing na
Magistratu také bez zakona o vefejné zakazce v Dopravnim podniku. Tenkrat tam bylo
vyhozeno 2000 zaméstnancii. Znamé triky statniho zastupce Grygarka zajistily tajné odlozeni
tohoto trestniho oznameni.

Proto jsme podali stiznost k Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi, Ze jsou vySetfovani
vlastné jen ¢icmundové a aktivni vinici ne. To bylo po letech provétovano. Po rozhovorech
s plukovniky bylo zjiS§téno, Ze milovany pan primator nebo kdo zajistil, Ze ufad do Cervna
2013 nevydal rozhodnuti, ze zékon o vefejné zakazce byl porusen i u BNV i u OpenCard. Tim
také, Ze pada naSe trestni oznameni na Radu mésta a doktora Béma a Ze budou proSetiovat
pouze finance, kam se z firmy Haguess podély finance.

Ptesto vas zadam, abyste zjistili, jak to vypadd s provéfovanim zédkona o vefejné
zakézce UOHS, a jestli toto nyni koneéné& bylo uzavieno zjisténim, ze zakon byl porusen, a Ze
tim padem by Rada mésta méla na byvalé odpovédné radni a pana primatora Béma podat
trestni ozndmeni praveé za porusSeni povinnosti pii spravé ciziho majetku. Protoze ti tuhle
lumpérnu podle nas vyvolali, zajistili. Nebo snad ne? Dékuji za pisemnou odpoveéd’. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Dalsi prihlaseny pan doktor Blazek.

P. BlaZzek: Dékuji. Chei mluvit k tisku, ktery je tady ptedlozen. Ja to chapu. Myslim,
Ze ten problém je tady tieba fesit, to urcité zadna. Mé trosku mrzi, Ze to zase mame dva
mésice pied tim, nez jsme upozoriiovani na to, ze v dubnu zase kon¢i dalsi termin k zakazce,
ktera byla pted dvéma lety, ktera pravdépodobné je ten problém, kterym tomu celi soucasni a
nekteti byvali radni, a ze to netrvalo krat$i dobu, protozZe je to 22 mésici. Kdyby ten material
pfisSel diiv, a ja si myslim, ze to $lo asi dfiv, jak za rok a tfi Ctvrté, tak by tady opét nebyl
problém, feknéme, z prodleni, a to nebezpeci z prodleni.
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Jé& jsem se chtél zeptat na dvé véci. Prvni je otdzka 100 miliont a geneze, ktera k tomu
vedla, Ze z piedkladu je tam napsano, ze odkup licenci, jestli to chapu spravné, bude mezi
vysi 50 — 80 miliont, vlastné to jesté neni jisté. A ja se ptam, pro¢ by nemohlo byt zakladni
jméni akciové spolecnosti 2, 5, 10 mil. K¢ na provoz, protoze uptfimné feceno, tak jako tak,
kdyz to bude tedy vice, jestli jsem to pochopil spravné, bude muset valna hromada, tedy Rada,
piijit do Zastupitelstva s navrhem na zménu rozpoctu, to za prvé. Za druhé asi by bylo
zahodno, abychom se dozvédéli, jak to bude opravdu s vyjedndvanim, protozZe jestli jsem to
pochopil spravné, tak firma EMS, a také by m¢ zajimalo, jestli ta firma uz odkryla vlastnika,
kterym byl pan Turek, ale pak se to néjak zdhadné zménilo na firmu v LichtenStejnsku, co ja
si vzpominam, tak jestli uz v tom je trosku jasné&ji z hlediska vlastnickeé struktury, kdyz s nimi
jedname, to je mij druhy dotaz. Jestli tedy chapu, Ze nechce jednat se tfemi subjekty,
s Prahou, Dopravnim podnikem, tu$im, tam byl jest¢ ROPID nebo kdo jesté dalsi, takze chce
jednat s jednim subjektem, to chapu, to je celkem logické, tak pro¢ 100 mil. K¢&. Pro¢ ne 10?
Pro¢ ne 15? Pro¢ ne 20?7 Pro¢ ne 80? Pro¢ ne 50?7 Je to tam, fekl bych, hodné zrychlené
vV jednom odstavci piejeto, a stejné si myslim, Ze by bylo rozumnéjsi se tim problémem
zabyvat Vv Zastupitelstvu, protoze nevidim davod, pro¢ by to méla projednavat Rada
V nevefejném zaseddni, pro¢ to nemlze projednat v Zastupitelstvu. Bylo by to podle mé& i
v poradku a bylo by to transparentné;jsi.

Pak druha véc, nechci se zabyvat do podrobnosti, k t¢ém jméntim. Ja chapu, Ze k tomu
se nechce nikdo moc spojovat, nevim, jestli probéhla néjaka diskuse, jestli byly osloveny
politické kluby nebo né&jaci odbornici, ale myslim si, vzhledem k tomu, ze krom¢ pana
Vasicka a kromé pana Patizka nikoho neznam. Mozna pana Kost'dla. Nevim, jestli pan Ondiej
Kostéal je povéteny fizenim Ufadu. Myslim si, Ze neni, protoZze by mél vysokoskolsky titul
pied svym jménem, tak prosté viibec nikoho neznam. Jestli byste byl schopen nam fict, o
koho se jedna, protoze jsme to zase dostali jako by na stil, a pfece jenom opravdu odbornici,
a mné&, pti v§i Ucté, pane prvni ndmestku, je celkem jedno, ze mate jejich Zivotopisy ve své
kancelafi nebo n¢kde, ale bylo by dobré alespon ztratit par slov, co to je za odborniky, ktefi
kone¢né s tim problémem zacnou néco systémove délat. Je rok 2014, tii a pal roku se o tom
hovoti, jak se to zméni, jak to bude jinak, ale vlastn¢ vysledek je takovy, jaky je, a prosté ted’
opravdu je potieba ty odborniky, ja s tim naprosto souhlasim a naprosto to podepisuji.

Jenom jestli byste se k tomu mohl vyjadfit, o koho se jedna. Opravdu kromé pana
Vasicka, pfi vsi Gcté k nému — on je odbornik, jisté, na informatiku, ale pan Pafizek asi neni
uplné odbornik na informatiku, tak minimalnég ti ¢tyfi lidi by méli byt opravdu jména, ktera
zvoni, ktera tomu rozumi a ktefi to sazeji z rukavu, a ja opravdu nevim, kdo to je.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi ptihlaSend pani Mgr. Semelova.

P. Semelova: Co se tyka karty OpenCard, asi se nemusime piesvédcovat, ze je kolem
ni problémt vic nez dost. Je to nejdrazsi karta, kterd navic nesplnila ocekavani, tzn., vS§echno
to, co jsme si od ni slibovali nebo co si od ni slibovali ti, ktefi piisli s touto myslenkou. Jeden
z velkych problému je ur€ité spojeni s firmou Haguess, a ja myslim, Ze muZeme jediné
souhlasit s tim, Ze by se mésto od této firmy odstiihlo, to v kazdém ptipad¢é. Zamér urcité
spravny, ale mam zde nékteré nejasnosti. Nejsem si jista, jestli je to vSechno dostate¢né, tak
jak je to zpracovano. Konkrétné v divodové zpravé se uvadi, ze v dusledku uvedeného se
doporucuje zalozeni akciové spolecnosti jako kapitadlové obchodni spolecnosti, kterd bude
V prvni fazi zcela vlastnéna, ovladana hlavnim méstem Prahou jako jedinym akcionarem.
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Zaroven bude moci uvedend akciova spolecnost pred vybérem strategického partnera
samostatné nabyt aktiva, potfebna pro zajisténi provozu systému OpenCard, vstoupit do
stavajicich vztahd, souvisejicich s provozem systému OpenCard, a realizovat ptijmy, s touto
¢innosti souvisejici, jak je naznaceno v ¢asti paté této diivodové zpravy.

Ja jsem se chtéla zeptat, jestli se tedy predpoklada, ze se ¢ast akcii proda, nebo se
umozni vstup dalSim osobam navySenim zakladniho kapitalu, tzn., Ze se tato akciova
spole¢nost vlastné¢ mize, mohla by se vymknout z vlivu hl. mésta, coz bychom nepovazovali
za spravne.

Dal bych se chtéla zeptat, pro¢ namisto akciové spolecnosti by se nemohla ziidit
piispévkova organizace. Udetnictvi piispévkové organizace je soucasti hl. m. Prahy, je tedy
prihledné az na posledni korunu, kdezto u akciové spolecnosti tomu tak neni, a hl. m. Praha
ma préava jako kterykoli akcionaf, tzn., Ze o hospodaieni se dozvi velmi malo.

Za dal$i navazuji na kolegu Blazka, taky mé zarazilo téch 100 miliond, myslim si, Ze
by se mohl snizit zakladni kapital napt. na 10 mil. K¢ a jednu akcii, jinak timhle se predem,
aby se neinzerovala ochota Zastupitelstva hl. m. Prahy zaplatit za licenci Opencard az téch
100 mil. K¢&. Myslim si, ze zakladni kapital je mozno kdykoli zvysit, tzn., v okamziku, kdy
budou znamy naklady akciové spolecnosti a cena licence.

No a kone¢né bych se chtéla vyjadrit 1 k poctu ¢lentt dozor¢i rady. Ja bych navrhovala
roz§ifit tento pocet z tif alesponi na devét. Netfikdm, Ze to musi byt konkrétné toto ¢islo, miize
to byt devét, tfinact, ale tfi ¢lenové se mi zda ponékud malo. Myslim si, ze kazdy politicky
klub by mohl do dozor¢i rady navrhnout nékoho, kdo o tom aspoil néco vi, a nemuseli by to
byt pouze zastupitelé, ale prost¢ odbornici, pfipadné zaméstnanci atd., atd. Takze i1 tyto
postupné kroky, pokud se jedna o akciovou spolecnost, tak potom, pokud najdete dalsi véci a
navrhy, o kterych jsem mluvila, pfipadné dotazy zodpovédet.

Jinak fikam, samotny zamér my podporujeme a souhlasime s nim. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Pecha.

P. Pecha: Chtél bych se prfipojit ke svym predfecnikim. Samoziejmé asi
pravdépodobné chapu zamér, tak jak je piedlozen. Je to jedna z cest, fikdm jedna z cest,
protoZe diskuse okolo dalSich cest nebo moznych cest nebyla tak rozsahla, abych byl 100%
piesvédcen, ze to je jedina a nejlepsi cesta, kterou se miizeme dat. Chapu ty argumenty, které
jsou zde vSechny uvedeny, rozumim tomu, Ze timto zptisobem se miizeme dostat k néjakému
cili. Nicmén¢ mam takovy pocit, Ze uvahy kolem OpenCard v poslednich dvou letech se
pohybuji v takovych vinach a kieéich, Ze dneska uz sam nevim, co si o tom mam vSem
myslet.

Celou dobu projednavame, jak uz zminil kolega Vévra, tak se projednava néjaky
soutézni dialog, jakym zptuisobem bychom docilili toho, jak pokracovat dal, kterym smérem
s OpenCard, ta sout&z pravdépodobné skonéila nékdy na UOHS nebo nékde, to j ani nevim,
kdy jak skoncila a jak se viibec mize v tom pokracovat, a tohle mi pfijde takova vsuvka,
kterou se snazime uhasit n¢jaky pozar, ktery nas tedy ¢eka, nicméné mné to piijde opravdu
troSku usité horkou jehlou, a pfedpokladal bych, ze kdyz prosté se bavime o 100 mil. K¢
danovych poplatnikli, ze tam bude asponi n¢jakd minimalni Givaha o tom, Ze pravdépodobné
licence muze stat 20 miliont, ze pravdépodobné karty — prosté néjaky prvni ptlrok nebo
naznak toho, jak se bude spole¢nost chovat a jak bude hospodafit, protoze takto se o tom
hausnumeru vitbec nedé jednat. Abychom byli schopni néjak to obhajit pied obCany, tak tady
je jenom jedno cislo, nic vic.
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A dalsi véc je, a to by mé docela zajimalo, protoze tam je docela zajimava véc, Ze
zalozeni této spolecnosti bude mit sjednocenou a zjednodusenou ochranu osobnich udaji mj.
Kdyz budeme projednavat vstup obchodniho partnera néjakého, nevim, v jakém poméru opét,
nevim, jestli budeme majoritnim akciondfem, minoritnim atd., jak povede tento krok
k ochrané vyssi osobnich udaji téch uzivateld, kteti jsou vtom zapojeni? To jsou dva mé
kratké dotazy.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Dalsi ptihlaseny je pan doc. Svoboda.

P. Svoboda: Mam také n€kolik problémd, tykajicich se této ivahy. Samoziejmé tvaha
a varianta feSeni cestou samostatné organizace je jist¢ v néjaké podob¢ akceptovatelna, urcité
by fesila to, ze vztah vici hlavnimu méstu, Dopravnimu podniku a ROPID pro partnera viici
ttem organizacim je slozity, ale samoziejmeé, Ze to, co vnimame velmi negativné, se zase
dostavame do situace, kdy jedndme pod tlakem toho, Ze za mésic nebo za Sest nedél vyprsi
smlouva, ze musime néjak rozhodnout.

My jsme pii minulém rozhodovéni vlastné dali za ukol Radg¢, aby se tato problematika
vyiesila tak, aby do konce nasmlouvaného obdobi bylo jiz pfijato feSeni, ze jsme opé&t
v situaci, kdy to fe§ime urgentné, vlastné pod tlakem a vyhruzkou JRBU.

Mame tady letter of intent, ktery fikd, Ze vlastné podepisujeme bianco Sek, protoze
nevime, jaka bude varianta dohody mezi EMS. EMS je pfimy pokracovatel Haguess, protoze
od néj udajné odkoupil vSechna prava, tykajici se licence, a vlastné rozsifené¢ podpory
Opencard, tzn., jedname vlastn¢ s partnerem, o kterém toho tak mnoho nevime, neZ to, co
udava, ze tyto licence a vSechna prava od Haguess odkoupil. A vlastné zavazujeme se, zZe
zalozime akciovou spolecnosti za 100 miliontli, a tato spolecnost pak bude jednat a néco
dohodne. Davame tedy bianco Sek na to, co dohodne, v jakém to bude rozsahu, jestli budeme
ve stejné situaci, jako jsme ted’, tzn., ze druhd strana bude drzitelem licen¢nich prav, a my si
od nich budeme pronajimat nebo nakupovat ty sluzby, jak to bude vypadat, nikdo nevi, jenom
to, co jediné vime, Ze je v tom 100 miliont.

Letter of intent podepsala pani radni Vorlickova, ktera v nedavné dob¢ byla odvolana
z funkce radni pro informatiku. Ptam se tedy, jestli je to pokracovani jeji ¢innosti v pavodnim,
nebo jestli to mame vnimat tak, Ze se zase dostaneme do podobné situace, jako jsme se
dostavali ptfi minulém podpisu dohod okolo OpenCard.

VSechna fakta, ktera tady pfed tim zaznivala, jsou pravda. Zaroven se tedy zavazujeme
k tomu, Ze nevime, jak bude navySovano jméni, nevime, kdo bude strategicky partner,
nevime, jaky bude cely ten dalsi vyvoj, a dokonce ani vilbec nevime, podle toho letter of
intent, jaky vliv my jako mésto na tuto veskerou Cinnost budeme mit. Je to prosté karta, ktera
je naprosto divoka, ktera dava druhé strané jakoukoli moznost nas zase znovu tlacit ke zdi a
vydirat, protoZze my sice zaloZzime akciovku, ale to, co nam druha strana nabidne, se dozvime
az potom. Je to véc, kterou ja skute¢né nejsem schopen v takovémto hlasovani pod takovymto
natlakem podporovat, protoze jsem presvédcen, ze dalsi vyvoj nebude pro Prazana ptiznivy.

Mimochodem piipomindm, ze v minulém stanovisku, které se ptipravovalo jako vyvoj
OpenCard, byl také dkol vymyslet jiny ndzev pro Opencard, protoZze pojem je natolik
zdiskreditovany, Ze jakdkoli ¢innost v této oblasti bude apriorn¢ obyvateli Prahy negativné
piijimana.

Prim. Hudecek: Dékuji. Jesté se piihlasil pan zastupitel Mgr. Kalousek, ano.
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P. Kalousek: D¢kuji. Ja bych také chtél veédét, pro¢ se nevypsalo oteviené vybérové
fizeni na néjakého potencidlné¢ nového provozovatele, protoze si myslim podle informaci o
napi. moravskoslezské OpenCard, kterou jsem mél na vyboru, ze novy systém jde poridit za
cca plus minus tficet miliond. A tady vkladame sto milionti do akciové spolecnosti, jak uz
tady bylo feceno, bez néjakych blizsich informaci, co se za ty penize bude kupovat. To je
vSechno, dékuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Prihlasen je pan radni Vasicek.

P. Vasicek: Ja bych zareagoval na posledni dotazy. Oteviend soutéz se ptipravovala,
fidici Rada pfipravila zdmér soutézniho dialogu, vypsala se vefejna zakazka na poradce pro
soutézni dialog, a toto je od lonského Cervna nebo Cervence prezkoumévano uifadem pro
ochranu hospodaiské soutéze. Samoziejme se v pribéhu celého lonského roku vyjednavalo se
spolecnosti eMoney Services, a to, ze jednani se takto vleCou, to neni dané tim, ze bychom se
my jako hlavni mésto Praha nechtéli dohodnout. V tuto chvili byla dojednéna jakasi viile se
spolecnosti eMoney Services, ze oni jsou ochotni odprodat ndm ¢ast svého podniku, tak
abychom my méli moznost scelit veskeré ¢innosti, které souviseji s provozem OpenCard, pod
jednu stiechu. Tzn., Ze po zaloZeni spolecnosti je mozné nésledné udélat ocenéni aktiv
soudnim znalcem servisniho kontaktniho centra, a toto pfevést pod spolecnost OpenCard,
samoziejm¢ jakmile budou vypracovany vSechny znalecké posudky, tak by toto bylo
k rozhodnuti zde na Zastupitelstvu.

Rovnéz tak budou ocenéna aktiva, kterd souviseji s provozem OpenCard v ramci
Dopravniho podniku. Az bude vypracovany znalecky posudek, bude predlozeno ke schvaleni
zde na Zastupitelstvu. To, o ¢em se nyni bude jednat, tak to je o odkoupeni prav, abychom my
si mohli sami vlastnimi, feknéme, otevienymi fizenimi, pfipadné vlastnimi silami zajiStovat
provoz, a za timto ucelem potiebujeme mit prostiedky a piredbézny odhad je pravé ve vysi
60 — 80 miliont.

Co se tyka naklada na provoz, pouze by sdruzil naklady, které jsou v tuto chvili, které
ma hl. m. Praha jak na zakézku, kterd v tuto chvili je proSetfovana, tak na naklady na své
vlastni zaméstnance, ktefi by se pievedli pod nové zakladanou firmu, tak naklady, které s tim
ma Dopravni podnik. VVzhledem k synergickym efektim o¢ekavame, ze ty naklady n&jakym
zpusobem klesnou, a ta spolecnost bude provozovat celé¢ feSeni vyrazné levnéji pod jednou
stiechou.

To je zhruba odpovéd’ na tyto dotazy, dalsi asi odpovi piedkladatel.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Rozpravu uzavirdm. Pane predkladajici, prosim. Pane
naméstku.

Nam. Vavra: Dékuji. Néco uz zodpoveédél kolega Vasicek, nicméné pokusim se jesté
zrekapitulovat to, co zde zazné€lo. Pro¢ 100 milioni? Pfedbézny nas odhad toho, kolik by
zavod mohl stat, je mezi 50 — 70 miliony, ¢ili ta ¢ast EMS. Samoziejmé o tom Se bude
nasledn¢ jednat.

Co je asi dulezité fici, co ta firma bude délat. Co ma délat a co bude délat jeji
management, vime naprosto piesné. Velmi jednoduse, nezastavi se. Protoze v okamziku, kdy
tu spolecnost zalozime, okamzité¢ zanou jednani o realizaci odkupu €asti tohoto zavodu od
EMS. Bude se specifikovat, co presné¢ od EMS nakupujeme, tzn., jaké aktiva, jaké lidské
zdroje. Jaky bude pfesun, tzn., jak ta datova centra, budou se piesouvat, nebudou se
piesouvat, budou se vyuzivat nckterd sdilend. Musi se vyjasnit dalSi etapy piesunu
jednotlivych agend projektu OpenCard. Jak z hlavniho mésta, tak i z Dopravniho podniku,
opét piesné personalii.
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Prvnim Ukolem nového managementu bude vypracovani strategie podobného planu
vy€lenéni a ptfesunu aktivit, spojenych s provozem OpenCard, dosud zajistovanych vSemi
Ctyfmi zacastnénymi subjekty, tzn., hl. m. Prahou, Dopravnim podnikem, EMS, ROPID. Toto
vSechno bude ukolem nového vedeni nové akciové spolecnosti v nejblizSich tydnech, tzn.,
okamzité po jejim zaloZeni. A samoziejmé v rdmci toho bude navazovat i fungovéni, prevod
prav a soucinnost EMS. Samoziejmé EMS zdjem ma o narovnani.

Jedna véc je letter of intent, tam bych podotkl, Ze jsem ho s pani radni Vorlickovou
piipodepsal i ja osobné. Mn¢ to piipadalo spravné a odpovédné. Z druhé strany si myslim, Ze
asi miiZze zaznit jedna, ona by byla veseld, kdyby to nebyla ve skuteCnosti tragickd piihoda,
kdyz se bavim se zastupci EMS a oni mi feknou, vite, my uz bychom to radi s vami vyftesili,
protoze nam uz Praha zadina kazit obchod po zemékouli, a pokud v jenom nejmenovaném
jihoamerickém mésté, kde spolupracuji, kde kazdou minutu padne ncékdo na zem
s prostielenou hlavou, a v tomto mésté jim feknou, vite, my nevime, jestli s vami podepiSeme
smlouvu, protoZe v Praze OpenCard, to je néco hrozného, tak uz to troSicku svédc¢i o tom, Ze
zajem je asi oboustranny, a na druhé strané myslim, Ze tato zprava svéd¢i o tom, ze bychom
Opencard méli fesit pomérné rychle.

K vlastnim odhadiim na provoz OpenCard prostiednictvim nové akciové spolecnosti,
je tedy nutné v prvni fadé vychazet ze stavajicich dat. Tato data jsou samoziejmé soucasti
tisku a obsahuji ¢asovou fadu, kolik penéz bylo uloZeno, v jakeé souvislosti s ndkupem licenci,
nakupem karet, a samoziejmé, nasledné i kdyZ nartistem karet, tak progresivnim snizovanim
jejich ceny od jejiho zaloZeni, ¢ili od roku 2006.

V roce 2013 vloZilo hl. m. Praha a Dopravni podnik na fungovani systému OpenCard
celkem 95 milioni korun, pficemz se jednalo pfedevsim o vydaje provozni, véetné 20 miliont
mzdovych vydaji.

Z dosud zjisténych udajl existuje vyznamny piedpoklad, ze centralizovani této agendy
pod jeden subjekt samo o sob& jiz piinese usporu piedev§im v persondlnich, ale i
technickoorganiza¢nich ndkladech. Budouci vynosy jsou otevienou otdzkou. Bude se jednat o
piijmy z prodeje karet a platby u hl. m. Prahy a samoziejm¢ v feSeni je mozné prevzeti
agendy kontaktnich mist od Dopravniho podniku, resp. od jedné z firem, kteréd se jiz kolem
Dopravniho podniku v minulosti pomérné nechvalné proslavila.

K vlastnimu financovani. Je dalezité si fict, ze tam davame zékladni kapital. Tim, Ze ta
spole¢nost bude minimalné v tomto a nasledujicim roce vlastnéna hl. m. Prahou, neni
problém, aby jakékoli zakazka byla zadadna formou in-house. Toliko k vysvétleni pro rozjezd
jako takovy.

Samoziejmé do budoucna, pro¢ forma akciové spolecnosti, beru jenom letmé dotazy.
Je to jednoduché. Pokud ufad na ochranu hospodaiské soutéZze uvolni soutézni dialog,
muzeme se bavit o tom, ze Opencard obrazné nehodime do kanélu, protoze opravdu, jedna se
o 1,3 miliardy. Nebudu ted’ rozebirat, kolik byly skutecné vynalozené vydaje a kolik se
ztratilo v riznych, feknéme, nestandardnich operacich. Ale nicméné, pokud je tam
1,3 miliardy, bylo by vhodné v rozvoji Opencard pokracovat, a to nefikam, mize to byt tato
stavajici platforma, dialog miZze pfinést cokoli nového, miize pfinést strategického partnera,
piipadné¢ muize byt cely produkt do budoucna outsourcovan, ale to se bavime o néfem, co
muze byt za tii nebo za pét let. Ale samoziejmé, pokud to nebude akciova spolecnost, neni
mozny vstup strategického partnera, a na druhé strané, upfimné feCeno, prfispévkova
organizace by asi tak uplné nefesila zadavani zakazek v rezimu OpenCard, ktery neni pfilis
komfortni.
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Z hlediska toho, co tady zazn€lo na navySeni statutarnich organd, ja si myslim, Ze
pokud kdokoli najde dobrovolniky, kteti do toho budou chtit jit, ur¢ité to uvitam. Ja jsem rad,
ze jsem nasSel s mymi kolegy Sest lidi, tii do piedstavenstva, tfi do dozor¢i rady, jak jisté vite,
neni nikdy problém do budoucna Cleny statutarnich organti navysit, ale momentalné vice
odvazlivel jsem neobjevil.

Z hlediska kontroly je to rezim, jak Dopravni podnik, valnd hromada rozhoduje,
schvaluje vie potfebné. Cili Rada v této pienesené piisobnosti. Uz jsem to zminil, letter of
intent jsem fikal a myslim si, Ze jsem nic nevynechal. Pokud néco ano, tak se omlouvam.
Nové vybérové fizeni by bylo hrozné hezké, ale obavam se, ze to potad nefesi, ze jakékoli
nové vybeérové fizeni na upln€ novy systém znamena, zZe stejné¢ musime zajistit chod stavajici
OpenCard. Cili kdybychom §li na oteviené vybérové fizeni, znamena to jednaci fizeni bez
uvetejnéni minimalné na dva roky. Rok to bude trvat, né¢kdo se v tom odvola. Idea, co tikal
kolega Kalousek, je fajn, a momentaln¢ to nefeSi stdvajici problém. Na druhé strané se
domnivam, pokud byly vynalozeny prostiedky o 1,3 miliardy, je nasi povinnosti to zachovat,
stejné jako zachovat servis 1,3 miliontim uzivateli. Za mé vse, dékuji.

Prim. Hudecek: Také deékuji. Ptam se pana piedsedy ndvrhového vyboru, zda obdrzel
n¢jaké pozmenujici navrhy.

Zastupce navrhového vyboru: Ano, pane primatore, mam tady prvni pozménujici
navrh, ktery byl.

Prim. Hudecdek: Omlouvam se, to je asi technicka. Ano, pan doc. Svoboda.

P. Svoboda: Ryze technickou. Chtél bych jen konstatovat, Ze jsme ted’ konecné slyseli
byznys plan, skladal se ze slov: obavam se, myslime si, doufame, uvidime. To byla slova,
ktera jste fekl nejcastéji. Dekuji.

Prim. Hudecek: Pane docente, nezlobte se, to neni zddna technickd pfipominka
(zaroven mluvil p. Svoboda, bylo Spatné rozumét obéma fecnikim), kterd se tyka
projednavani. Vétim, ze jste urCité rozezlen, ze nedoslo uplné k tomu — neni to technicka
piipominka, j& vam moc dékuji.

Pane piedsedo Navrhového vyboru, prosim, mohl byste nds provést hlasovanim?

P. Urban: D¢kuji za udéleni slova, pane primatore. Prvni pfisel navrh samotného
predkladatele pana prvniho naméstka Vavry, druhé pfiSly dva samostatné navrhy od pana
doktora Ledla, takZze budeme o nich hlasovat a pfedlozim vam je v obrdceném potadi, jak
piisly. Od pana doktora Ledla piisly dva navrhy, které se tykaji zmény stanov obchodni
spolecnosti operator Opencard, a.s. Jsou to dva podnéty, budeme o kazdém z nich hlasovat
samostatné.

Prvni navrh je, ZHMP souhlasi s navySenim poétu ¢lent dozor¢i rady na devét ¢lent.
Prvni névrh, rozsifeni dozorci rady z navrhovanych tii na devét.

Prim. Hudecek: D¢&kuji. Muzu poprosit pana piedkladatele, zda se ztotoziiuje nebo
neztotoznuje s timto? (Ne.) Dékuji, ddvam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 3 (Proti:6 Zdr.28) Nebylo pfijato.

Poprosim, pane predsedo, zda byste nas mohl provést druhym hlasovanim.
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P. Urban: Ano, pane primatore. Druhy navrh se tyk& snizeni zé&kladniho kapitalu
spolecnosti ze 100 milion na 10. Doslovné zni: ZHMP souhlasi se stanovenim vyse
zékladniho kapitalu nove zakladané spole¢nosti Operator Opencard a.s. ve vysi 10 mil. K¢&.

Prim. Hudecek: Muzu také poprosit pana piedkladatele, zda se ztotoziuje?
Neztotoziiuje. Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 3. (Proti:6 Zdr.27) Nebylo pfijato.

Pane predsedo, poprosim vas o dalsi hlasovani.

P. Urban: Ano. Timto jsme hlasovali o navrzich pana doktora Ledla. Nyni je prvni
navrh predkladatele pana naméstka Vavry, kde se jednd o zménu jednoho z Clenta
predstavenstva spole¢nosti. V bod¢ stanov 12. 4. bod c) se méni jméno z Ing. Michaela
Vojtova na Clena piedstavenstva Ing. Radek Holy********* Jedna se o zménu c¢lena
pfedstavenstva zakladané spolecnosti.

Prim. Hudecek: D&kuji. Toto je ptimo navrh pana ptedkladatele, takze se ho nebudu
ptat, zda s tim souhlasi, nebo ne. Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 3. Tento pozménovaci navrh tam byl zadan.

Fakticka pfipominka.

Nam. Vavra: Omlouvam se, zapomnél jsem na personalie, nebudu to rozebirat do
detailti, pfedsedou piedstavenstva ma byt pan Petr Vychodil, coz je ¢len piedstavenstva
Dopravniho podniku a zakladatel spole¢nosti ROPID. Jen pro vasi informaci. Ti ostatni jsou
vam mén¢é znami.

Prim. Hudecek: D¢kuji, fakticka zaznéla jako doplnéni informace. Poprosim, pane
ptedsedo, ted’ uz jsem u kompletniho hlasovani?

P. Urban: Ano, pane primatore, toto byl posledni dopliujici nebo pozménujici navrh,
takZe prosim, nechte hlasovat o tisku jako celku.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat o tisku jako celku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 34. (Proti:0 Zdr.3) Konstatuji, Ze usneseni bylo schvéleno.
Technicka? Ne.

P. Biezina: D&kuji za slovo, pane primatore. Bude to navrh na zafazeni nového bodu
jednani naseho dnesniho Zastupitelstva. Cekal jsem na to, az dojedname tento bod, protoze
béhem projedndvani tohoto vyznamného bodu jsem se dozvéd€él nékteré alarmujici
skutecnosti, a myslim si, ze je dobie, abych se s nimi se Zastupitelstvem podé¢lil a pozadal
Zastupitelstvo o zafazeni nového bodu dne$niho jednani.

Damy a panové, my jsme dnes rano jako Kklub socialni demokracie za podpory
nékterych dalsich klubu s vyjimkou TOP 09 prosazovali projednéni aktudlni situace v oblasti
informatiky. M¢li jsme pro to dost indicii, méli jsme pro to dost podkladl, ovSsem musim fici,
ze béhem dnes$niho Zastupitelstva jsem ziskal dal$i varujici informace, a proto si myslim, Ze
je moji povinnosti, abych vam je tady sd¢lil a poté pozadal o zafazeni bodu, ktery by se
nazval Aktualni situace v oblasti informatiky hl. m. Prahy.
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Damy a panové, kolega Dolinek rano hovofil o nékterych problémech v oblasti
informatiky, které projednaval také vybor pro informatiku, a j& k tomu musim dnes piidat
nové skutecnosti, které se vyrojily dnesnim dnem. HI. m. Praha, konkrétn¢ pan radni Vasicek
a na védomi pan feditel Magistratu HMP Radovan Kost'al a predseda kontrolniho vyboru Petr
Dolinek obdrzeli dopis od jednoho z dodavateli naseho odboru informatiky, a ja si myslim, ze
to je velmi zavazné sdé€leni.

Toto sdéleni se tyka toho, ze 1. dubna se blizi vyrazné sniZeni zabezpeCeni proti
vn&j$im Gtokum, které se tyka samotného Gfadu a vSech systému v datovém centru, vzhledem
k blizici se exspiraci platné podpory vyrobce na firewallové Czechpoint soustavé
hl. m. Prahy. Je to velmi zavazné, protoze kdyz to vezmu ve svétle toho, co se tady délo
véera, tzn., Ze Praha trénovala blackout v oblasti energetiky, tak si myslim, ze nékteré hrozby
pro Magistrat jsou mnohem bliZe a jsou chybou na odboru informatiky.

Jaké muze mit exspirace této smlouvy disledky? Dusledkem miize byt, ze vSechny
servery a koncové stanice ve vSech chranénych lokalitach ztrati ochranu pied vnéjSimi utoky,
cilenymi na zranitelnost provozovanych systémt a aplikaci, umisténych v prostiedi
IT Magistratu hl. m. Prahy.

Damy a péanové, takto vyznamnd zaleZitost, kterd neni v tom, Ze tady trénujeme na
néco, co se mize stat, a ja to nechci v Zadném ptipad¢ pfivolavat, tak toto je tak zavazna
skutecnost, ze bohuzel je za dvefmi, tzn., 1. dubna 2014, a ja bych nerad, abychom tady na
bieznovém zasedani Zastupitelstva sed¢li a tikali si, co s tim budeme d¢lat.

Proto s touto prosbou pfichazim jiz ted’, a zaroven bych chtél fici, Ze ten problém neni
jenom v této oblasti, ale tyka se to také budouci exspirace celého portalu hl. m. Prahy, tyka se
to problematiky prevodii méstského kamerového systému na bezpecnostni odbor, zajimalo by
mé také, jaky je stav licenci a licen¢ni politiky hl. m. Prahy v oblasti software, a to tady
nemluvime o tom, co asi hybe Magistratem v posledni dobé& nejvice, a dokonce méstskymi
¢astmi, a to je praveé jednotny ekonomicky systém, ze kterého mam pocit, ze minimalné slovo
jednotny v nejblizsi dobé odpadne, protoze méstské ¢asti jsou odborem informatiky vyzyvany
k tomu, aby si ekonomicky systém, které jsme se snazili budovat jednotn¢, aby byl feSen
lokaln¢ na kazdé méstské Casti zv1ast.

Déamy a panové, pro me je to velmi vyznamna skutecnost, a myslim si, ze Rada hl. m.
Prahy, minimalné pan radni Vasi¢ek, by méli dostat prostor v reakci na to, jak ten problém
chce tesit, jak ho chce fesit Rada hl. m. Prahy, a dostal to na védomi pan feditel Magistratu,
tak jak to chce fesit pan feditel Magistratu, a myslim si, Ze proto bychom m¢li zafadit novy
bod, aktualni situace v oblasti informatiky, a navrhuji ho zafadit okamzité v tuto chvili.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Na tento procedurdlni navrh zafazeni nového bodu davam
tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se zatazeni tohoto bodu?

Pro: 27 Proti: 3 Zdr.: 15. Navrh ted’ nebyl pfijat.

Tim padem — ano, pan zastupitel Mgr. Kalousek.

P. Kalousek: Zpochybiiuji hlasovani.

Prim. Hudecek: Dékuji. On ten vyraz vypadal takhle, ale nebylo to ziejmé.

Poprosim jesté jednou z diivodu zpochybnéni hlasovani o opakované hlasovani.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 27 Proti: 4 Zdr.: 16. Tim padem navrh takto pfijat nebyl.

Pokracujeme v programu déle, a to je jiz pan naméstek Novotny. Poprosim pana
nameéstka, aby prednesl svoje tvodni slovo k velmi diilezitému tisku, a to je tisk
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9
Tisk Z - 2388
k navrhu na schvaleni koncepce Vystavisté Praha

Pane naméstku, prosim vas o uvodni slovo k tomuto vyznamnému tisku.

Nam. Novotny: Hezké dobré odpoledne vespolek, snad tedy néco radostnéj$iho nez
doposud. Budu hovofit o tomto materialu, ktery jsem vam, s dovolenim, vSem zhruba pted
tydnem dal do zastupitelskych schranek, védom si toho, Ze jestliZe to dostavate elektronicky
na flashce, tak se s takovymto materialem celkem Spatné pracuje.

Hovotime o Vystavisti a Vystavisté, myslim si, Ze toto Zastupitelstvo jako celek miize
pricitat ke cti, Ze ho v pribéhu svého volebniho obdobi dokazalo vyftesit. Jen si vzpomenme.
Dokazali jsme se zde shodnout na tom, Ze jsme ukoncili smlouvu s Inchebou, ktera méla byt
do roku 2021, a ukoncili jsme ji ke konci roku 2014. Dokézali jsme se shodnout na
vyporadani s pojistovnami za vyhotelé levé kiidlo Primyslového palace. Konec konct, byla
také ukoncCena smlouva na rekonstrukci Priimyslového palédce, kterd prosté svym rozsahem
byla zcela neimérnd a neufinancovatelna, a jenom sam Primyslovy palac podle ni by
pravdépodobné dosahl nakladi pti rekonstrukci tii miliardy korun.

To jsou nezpochybnitelné uspéchy tohoto Zastupitelstva jako celku. Jestlize jsme se
dokazali zbavit vSech zatézujicich vztahti v oblasti Vystavisté, nutno pfistoupit ke konstrukei,
jak to bude dél. V této véci jsme pozadali piedev§im o spolupraci nase odborné pracovisté,
které se tady podepisuje utvar rozvoje hl. m. Prahy, ale vSichni vime, Ze se jmenuje Institut
planovani a rozvoje uz néjakych par mésicu.

Prvni, co bylo, navstivili jsme ozvucnou desku. Ozvucné deska mozna neni vetfejnost
v tom smyslu, ale je to reprezentativni forum architektli, obcanskych sdruzeni, a tam jsme
posbirali informace, napady, prosté veskerou moznou materii k tomu, abychom vubec
koncept mohli stvofit. N&jakou dobu nam trvalo, nez jsme ho zpracovali, a celou tu dobu v té
véci pusobila komise pro Vystaviste¢ a celou dobu to vkomisi pro Vystavisté¢ bylo
konzultovano.

Kdyz jsme byli na konci tvorby, pfedlozili jsme ten material znovu ozvucné desce, a
musim fict, ze jsme tou ozvuc¢nou deskou prosli velmi dobie, dokonce bych tekl, ze jsme byli
predmétem vSeobecné pochvaly, pokud jde o ten koncept, coz popravdé feceno, nestava se
nam casto, tak mam zapotiebi to tady fict vefejné, Ze jsme taky jednou byli pochvaleni.

Nasledn¢ komise pro Vystavisté se dokazala shodnout na tomto tvaru, a protoze
dovrsila svoje historické poslani, tak byla nasledné Radou za odménu rozpusténa. Potom véc
byla projednana s naprostou vétsinou pozitivnich hlast ve Vyboru pro kulturu, pamatkovou
péci, cestovni ruch a vystavnictvi, nasledné tedy v Radé rovnéz pozitivné, a dnes tedy ten
material je zde.

Jsem pfipraven o ném hovofit, co je obsahem, ale predpoklddam, ze ho mate a Ze ho
co do obsahu znate a mam pocit, ze by to bylo trosku ptili§ mnoho ¢asu, ktery bychom na tom
stravili. Konstatuji, Ze ptredstava Vystavisté je, velmi Usporné feceno, ze v té jizni Casti se
bude vracet do své historické hodnoty a bude co nejprostupné€jsi do Stromovky, prosté proto,
Zze mame za to, ze Vystavist¢ nedostupnosti ze Stromovky strddd. Minimalni navs§tévnost
Maroldova panoramatu, minimalni navs$tévnost restauraCnich zafizeni atd. je dana
neprostupnosti.
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Zaroven, kdyz uvazujeme o rekonstrukci Primyslového palace, o némz si jednoznacné
myslime, ze uz nebude fungovat jenom pro vystavy, protoze vystavnictvi, at’ chceme nebo
nechceme, je obor, ktery je v depresi, nejenom v HoleSovicich, nejenom v Praze, na celém
sveté to tak je, tak ze nutné musime smétfovat k vice funkénimu Primyslovému paléci, ale
zaroven zru$ime-li bariéru mezi Stromovkou a Vystavi§tém, tak mizeme brat v Gvahu, Ze
nedaleko mame napt. Planetadrium, coz je auditorium pro 250 lidi. Lze tam bezesporu hledat
spolupréci, a to nam tfeba usnadiluje, a také zlevituje potencialni rekonstrukci Primyslového
paléce.

Ta severni strana, severni ¢ast Vystavisté tedy blize k Vltave, je charakterizovdna
dvéma skute¢nostmi. Za prvé je svoji podstatou zelen, za druhé nikdy nebude nezéplavova, a
tudiz tam Zadnou vystavbu nepfedpoklddame, spiSe demolice, a ta pfedstava, velmi zhruba
feCeno, vychazi z toho, Ze tam bude systém piipojnych mist na média, voda, elektrika, plyn,
odpady, a ze na tyto pfipojné body se pfipoji tu OpenStage, jindy cirkus, jindy tfeba lunapark,
a ze Zivot sam si vybere, co tam je nejuzitnéjsi, nejcetnéjsi, a myslime si, ze ta variabilita
tomu svedci.

Pokud jde o dopravu, jakkoli je ndm jasné, ze je nutno fesit parkovani, tak si jsme jisti,
Ze se tam stejn¢ nikdy nezaparkuji auta vSech navstévnikl, a tudiz podstatou dopravy na
Vystavist¢ ma byt vefejnd hromadnd doprava, a to zejména kladenskd trat, o niz se
predpokladd, ze by méla byt spojnici na letiSté, a mame za to, Ze pfi té piilezitosti ma byt
ziizena zastavka pied Vystavistém. To je, co do podstaty.

Co do pravniho ukotveni, bychom radi pro dal§i rozvoj Vystavisté vyuzili nasi
existujici akciovou spole¢nost, kterd se jmenuje Rozvojové projekty Praha, ktera dosud se
zejména soustiedila na projekt Na Vidouli, ktery oviem je v podstaté hotov a jde o to,
dotahnout vztahy stimto projektem souvisejici. Mame za to, ze Vystavisté, smysl jeho
¢innosti do budoucna je Uplné spravné, protoze je to rozvojovy projekt jako Brno.

V této souvislosti samoziejm¢ bude muset byt tato spolecnost adekvatné personalné
vybavena, aby tam byli lidi, ktefi tento obor lidské €innosti znaji, ovladaji a jsou schopni
rozvijet. Principem by mélo byt, Ze tak jako napt. akciova spolecnost Obecni diim ma najaty
objekt Obecni diim, tak akciova spole¢nost Rozvojové projekty Praha by méla mit najaty
areal Vystavisté a vSechny dalSi vztahy by se feSily podnajmy. No a ten ndjem akciové
spole¢nosti Rozvojové projekty Praha, ktery by platila hl. m. Praze, by postupné nartistal tak,
jak by se Vystavisté rekonstruovalo a jeho hodnota by se zvySovala. Najem na zacatku by m¢l
¢init 20 800 tisic prosté proto, ze na to mame znalecky posudek, prosté proto, ze na této Castce
koncila Incheba, a médme za to, ze postupem doby by nartstal do dimenze 60 mil. K¢, a ta
dimenze by méla byt pétiletd za predpokladu, ze by za pét let bylo Vystavisté rekonstruovano
V plném rozsahu. To soudime, ze plny rozsah rekonstrukce Vystavisté thrnem ¢ini asi 2 mld.
K¢, coz jest investi¢ni tempo asi tak 400 mil. ro¢né, ale to samoziejmé zavisi na prioritach,
které si nasi naslednici pro své rozpocty stanovi. Dékuji vam za pozornost.

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Oteviram rozpravu. Prvni pfihlaSeny je pan zastupitel
Simtnek.

P. Simiinek: Vazeny pane naméstku, vim, Ze Vystaviité neni v dobrém stavu a je
potieba s nim néco ud¢lat. Chtél jsem se jenom zeptat, jestli jsem dobie poslouchal a dobie
Cetl material, mohl byste Fict, jestli jste projednavali i s MC Praha 7 a s jakym vysledkem? To
je moje otazka. To je vSechno, dekuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Dalsi piihlaSeny byl pan doktor Blazek, ktery uz slovo dostal.
Pane doktore.
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P. Blazek: Nedostal. UZ jsem ho dostal, dékuji. J4 mam jenom par dotazt. Je to pekné.
Jsem rad, ze pan naméstek Novotny nam sdélil, kolik odhaduje investici, protoze v tisku to
n&jak vypadlo. Rekl jste, Ze budou cca 2 mld. K&. Hledal jsem v koncepci, kolik to bude stat,
a tam je na stran¢ 17, kde jsem si to prostudoval, pouze véta, komplexni revitalizace si vyzada
pocatecni investice, které jsou nezbytnou podminkou, ale bez cifry. Tak jsem nevédél, kolik,
tak mé to zaujalo. Tak jsem se chtél zeptat, to jste mi zodpoveédel.

J4 mam tfi dotazy. Prvni, pro€ by se tim méla zabyvat, resp. pro¢ to ma mit na starosti
spole¢nost Rozvojové projekty Praha? To je pro mé docela zahadna zaleZitost, protoze jestlize
mame Kongresové centrum, o které se stara akciova spolecnost KCP, rozumim. Obecni diim,
mame akciovou spolecnost Obecni dim, rozumim. Vystavisté si myslim, Ze je rozhodné
minimalné v rozsahu Kongresového centra, natoz Obecniho domu, ¢ili rozhodné velikost
vtom asi neni. Ze by na to nebyla potieba specializace, protoze to neni jenom otazka
vystavnictvi, byt’ jak jste fekl, Ze to je v depresi, ale je to otazka néjakych zdbavnich ploch, je
to otazka bazénu, ktery tam je, je to kompilace sportovnich sportovist, je tam kompilace, ja
nevim, toho, jak to bude nebo nebude s koncerty atd. Cili je tam celd fada véci, které je
potieba brat v uvahu, &ili si myslim, Ze pro jednu firmu je toho az dost. Cili pro¢ ne
specializovand spolecnost, za prvé, kdyz uz tedy to néjakym zplisobem mame, a proc ty
Rozvojové projekty. Za druhé, co vlastné dneska dé€laji ty Rozvojové projekty, to by mé
celkem taky zajimalo. Protoze upfimné¢ feceno, mame firmu Rozvojové projekty, mame tady
firmu, méme tady spravni radu, mame tady dozor¢i radu, kolegové tam sedi, tieba kolega
Urban, tak tfeba nam to fekne on.

Ale nevim, co ta firma vlastné déla. Jestlize argument bude, ona nic ned¢€la nebo nema
co na praci, tak to dame na Vystavisté, tak bych zménil doporucdit filosofii spole¢nosti
Rozvojové projekty, ktera kdyz nema nic jiného na praci, at’ se piejmenuje na Vystavisté a
déla Vystavisté, a nehrajme si hru na téma, jako Ze rozvojové projekty, co to je za rozvojovy
projekt. To je prvni oblast mych otazek.

Druhd, pro¢ najem 20,8, vy jste mi odpovédél. Je to pravda. Na druhou stranu, my
jsme do té Incheby taky jesté poslali penize na cestu. Ona je otazka, jestli to bylo jenom 20,8,
myslim, Ze ptivodné to bylo 60, pak se to celé n¢jak zménilo. Ja vim, tam byla povoden, ja to
vsechno beru, ale ptijde mi to hodn¢ malo, 20,8 mil. K¢. To, zZe to fekl n¢jaky posudek, dobra.
Je pravda, ze aby mohli vybirat vic penéz, tak do toho zainvestovat dvé miliardy, tak mi to
uplné nevychazi, tam ta navratnost moc neni. Ale dobfe, budiz, rozumim, vy jste mi to
vysvétlil.

No a posledni véc, kterou jsem se chtél zeptat, je to otazka investice. Ja jenom doufam,
a to jsem rad, Ze jste ndm fekl, ze to jsou dvé miliardy, protoze tam ty Ctyii véty, ze to je
potieba, to je hezké, ale tam k tomu 80strankovému materialu mi to moc nesed¢€lo, protoze
vzdycky to zacind a konci o penézich, tak jenom checi fict, Ze prave proti zkuSenostem, které
jsou tady omilany za ta 1éta zpatky, tak taky jsem schvaloval a podporoval spoustu materiala,
které v sobé mély Ctyfi véty, a pak jsme se dozvédéli, Ze to byly opravdu stovky miliont
korun, které pravé proto, ze uz se to jednou prohnalo Zastupitelstvem, tak uz to feSily vSechny
jiné orgéany, Zastupitelstvo a dokonce méstska Rada, a feSila to akciova spolecnost, tak by
bylo dobré, abychom si o tom mozna promluvili, a hlavné bych chtél od vas uji$téni, do
budoucna samoziejmé, protoze to teprve bude investovano, ze to neznamend, ze my vlastné
timto ddavame bianco Sek investicim, bez vetfejné kontroly akciové spolecnosti, byt
samoziejm¢e to musi projit Zastupitelstvem, toto neznamena, tento proces, ktery jsme timto
nastavili, aby sem n¢kdo za rok nepftisel a nefekl, mé¢ to nezajimd, date mi penize a ja si to
budu délat podle svého. To je celé, deékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. DalSim piihlaSenym je pan pfedseda Kontrolniho vyboru
Dolinek.
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P. Dolinek: D¢kuji. Naopak velmi vitam, Ze material neobsahuje Zadny detailni
rozpocet, protoze kdybych si mél piedstavit, Ze dneska tady od boku schvalim na zakladé¢
jedné 80strankové véci, ze je néco za 2 miliardy, tak nikdy nikdo za mnou nepfijde, a kdyz
tam bude napsano, ze zbouram tam ty tfi pavilony, vystavim tam ty Ctyfi pavilony, je to za 2
miliardy, tak mi to pfijde jako nesmysl.

Myslim si, Ze napf. novy provozovatel, kdo to bude mit, se musi seznamit s detailnim
technickym stavem celého zafizeni, a musi védét, kolik vibec je potieba penéz do
infrastruktury Vystavisté. A ja si nemyslim, zZe by n€kdo byl schopen ted’ pii tvorbé téch véci
uz detailné toto vy¢islit. To ani neslo z meho pohledu.

Takze si myslim, ze by se naopak do Zastupitelstva mélo vyhledové asem dostat
néco, co by daleko blize pojednavalo o penézich kolem Vystavisté, o investicich, které by
byly velmi promyslené, a ne kratkodobé ted’ feceno, a pak se tim bude né¢kdo fidit a my uz se
0 tom nebudeme nikdy bavit.

A co se tyka Rozvojovych projektl Praha, ja4 si myslim, ze kdybychom vytvareli
piedem né&jakou silnou strukturu riiznych akciovych spolecnosti, dcefinek apod., Ze bychom
potom mohli zjistit, ze to nebyl Gplné idealni model. Kdyz se podivame do Némecka, nékteré
meéstské firmy jsou udélany tak, Ze maji jednu silnou matku a pak dcefinky, co se o néco
staraji, n€ktera jina Vystavisté to maji feSena, Ze to maji rozd¢éleno na Ctyii sektory, jedno je
gastronomie, jedno je vystavnictvi, jedno je samotna sprava objektu, téch modell je vice. J&
myslim, Ze samotna piisti doba nam ukaze, zda bude potieba ten model upravit tak, aby byl
funk¢ni, a vzdycky Zastupitelstvo miize velmi rychle ten model upravit tak, aby byl

vvvvvv

Prim. Hudecek: D&kuji. DalSim ptihlaSenym je piimo predkladatel pan nadméstek
Novotny. Pane ndméstku.

Nam. Novotny: Ano. Ja se pokusim, protoze jsem nemél tuzku, tak bych mohl
zapomenout, na co se kdo ptal. Za prvé, pro¢ spole¢nost Rozvojové projekty. Protoze
popravdé feceno, me¢ néjak viibec nenapadlo, Ze bych si mohl troufnout sem piijit a zakladat
novou spolecnost. Za druhé, spole¢nost Rozvojové projekty prosté existuje a ma ty
nezbytnosti, které jsou potieba. Sprava zac¢ina 1. 1. 2015, ale my uz ted’ potfebujeme mit pre-
opening office, kterd uzavie tfeba smlouvy podnajemni na pfisti rok, musime fungovat ted’
hned.

Rozvojové projekty bezesporu maji tu vyhodu, Ze jsou existujici, Ze sidli a nemusi se
pro né hledat bardk, ze maji strukturu, ktera je kazdé spole¢nosti dana, néjaké ekonomy,
né&jaké pravniky, Ze maji n¢jaky financéni kapital, ¢ili pfislo mné vyrazné snazsi pro to vyuzit
existujici spole¢nost, nez vyvaret novou a tohle v§echno vytvaret od samého zacatku.

Pokud jde o Rozvojové projekty jako takové, byly zjednoduSené¢ feceno ustaveny
k tomu, aby realizovaly projekt Botanica na Vidouli v Jinonicich. Ten projekt je hotov. Ted’
nechme stranou, Ze okolo toho bézi n¢jaké spory, ale v podstaté projekt je hotovy a konci a
podle mého soudu jim tim zanika obsah c¢innosti, a bud’ bychom se museli zabyvat jejich

vvvvvv

k Vystavisti.
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Jo, Ze se ta spolecnost moznd potom ma jmenovat jinak, jestlize jako hlavni népln jeji
¢innosti bude Vystavisté, a ze vibec mozny Vystavisté se mad jmenovat kus jinak, kdyz
podstatou jeho ¢innosti nebudou vystavy, to je asi nasnad€, ale mné ptislo v tuhle chvili
nejsnazsi sparovat, jak bych to fekl, existujici firmu, jejiz napli ¢innosti v podstaté zanika,
S potiebou néco fesit rychle. J& nevim, jestli je to dobra odpovéd’, jestli je vyCerpavajici pro
vas.

Ceny. Kdybyste chtél, abych ptisahal, tak to ja, prosim p&kné, radsi ptisahat nebudu.
V kazdém ptipad¢ toto je dokument, ktery zpracovaval institut planovani a rozvoje. Ja jsem si
jist, ze je to profesionalni pracovisté, své véci rozumi. Samoziejmé na této trovni uvahy
nemuze vychazet z néfeho jiného, nez z objemovych cen, ze standardnich objemovych cen, a
na zéaklad¢ tohoto institut planovani rozvoje odhaduje, ja nemdm diivod o tom pochybovat, ja
prosté povazuji docela za uspéch, zZe jsme se s celym Vystavistém podle téchto odhadii dostali
na pulku toho, co mél plivodné stat jenom Primyslovy palac sam, coz si myslim, ze je velky
progres.

Pokud jde o otazku pana kolegy Simiinka, zase, protoze Institut planovani a rozvoje je
profesionalni pracovisté, tak predpokladam, ze to projednavalo se vSemi relevantnimi, a Ze o
té koncepci jednalo s Prahou 7. Jestli se ptate, jestli ja osobné jsem s Prahou 7 jednal na to
téma, tak musim fict, Ze ne.

Prim. Hudecek: D&Ekuji 1 za vstup do diskuse, pane naméstku, protoze tim padem to
umozni jesté reagovat dalsim kolegiim. Poprosim pana doktora Ledla.

P. Ledl: D¢kuji, pane primatore. Ja si myslim, ze je zfejmé, Ze je asi spravné, ze
Vystavisté prebira mésto, kdyz tam zajdete a uvédomite si, Ze je$té o néco malo vice nez pred
dvaceti lety tam bylo investovano u pfilezitosti VSeobecné vystavy udajné 1,5 miliardy korun
v tehdejsich penézich, tak to vypada docela bezutésné. I si myslim, ze pokud vim, tak nez tam
nastoupila Incheba, tak vynosy z Vystavisté byly cca 50 mil. K&, takZze myslim, Ze i ty
odhady, které tady pan radni daval k cilovému najmu, Ze to odpovida podle mé, ty odhady,
tomu, co se od toho da ¢ekat.

Druhé véc je, a proto praveé, co se tyce t€ koncepce, proto pravé se na to kolega
Simiinek ptal, protoZe asi nejvice dotéenou realizaci té koncepce, byt ona je takova, feknéme,
relativné obecnd, neni to zas az takova dira do svéta, ale bezesporu ma nejuzsi vazbu na Prahu
7 z hlediska i zamyslenych rtiznych vstupti, p¥istupnosti atd., a proto se na to kolega Simiinek
ptal, protoze podle naSich zastupitell na Praze 7 tato véc nebyla zadnym zplisobem
projednavana. Ale chapu, Ze to nemusi byt vas problém.

Ale na co jsem se chtél, resp. nesméfuje to pfimo na vas, mozna byste mél sviij tym
trosicku popostréit. Ale na co se chci trosku zaméfit, jestli budete schopen mi odpovédét. Od
1. 1. 2015 ptebira Vystavisté¢ hl. m. Praha. Ja si také myslim, Ze jestli to bude svéfeno
spole¢nosti Rozvojové projekty Praha, nebo se bude néjak jinak jmenovat, Ze to neni problém
a ze to je realizovatelné. Ale pravé vzhledem k tomu, ze od 1. 1. to piebira Praha, at’ uz
takovym nebo makovym zplisobem, tak jsem se chtél zeptat na dvé véci. Pod dojmem dnesni
debaty o Blance, kdyz vSechno dobie dopadne, do konce roku bude Blanka dostavéna, ale
nebude operacéni stiedisko, resp. je velmi pravdépodobné, ze nebude jak to fidit, tak jsem se
chtél zeptat, jestli nebo v jaké fazi jsou ty piipravné prace, které jsou bezesporu uz letos nutné
udélat proto, aby to plynule od 1. ledna fungovalo, tedy jestli se uz dneska n¢kdo zabyva
programy pro pristi rok, protoze v podstaté pouze vystavnictvi zlstava Inchebé a vSechno
ostatni bude zajistovat ta spolecnost. Je tam divadlo, nevim, co vSechno, Kfizikova fontana
atd., pojistné smlouvy, abychom potom nebyli najednou v situaci, ze zjistime, Ze na nékteré
Z téch Cinnosti je tfeba nezbytné udélat vybéroveé tizeni.
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Vime, jak tam ty pojistné smlouvy vypadaly, jak to dopadlo. Jestli se se v§emi témito
otazkami planuje, abychom nestali najednou v fijnu, v listopadu, pfed podobnym problémem,
jako ted’ stojime ve vztahu k moznému dokonceni tunelu Blanka, byt’ vSichni védéli pét let, Ze
nékdy se dokonci.

Dalsi véc, nejenom plynuly pfechod na nového manazera, ale i otdzka planovani
¢innosti na ptisti rok, kdo se zabyva programy, zajemci atd., fikam kromé téch vystav, aby 1.
ledna a) se nevédélo, kdo ma trafostanici, ted’ to feknu legracné, kdo vlastné zodpovida za
hasici pfistroje, nebo co mé ted’ napadne, ale téch véci je tam podstatné vic, ale abychom sice
nepifevzali, nebo ndmi povéiena firma, Vystavisté, ale nebyla tam absolutné zadna ¢innost.
Deékuji.

Prim. Hudecek: Také d¢kuji. Pan doktor Blazek.

P. Blazek: Dé&kuji moc panu naméstku Novotnému, ktery fadu véci vysvétlil. Jenom
kolegovi Dolinkovi z opozice, ktery obhajoval vas material, bych chtél na mikrofon fict, ze mi
neslo o konkrétni Cisla, ale mné slo o to, aby se objevil alespon néjaky ramec, a to jste fekl
ustné. Samoziejmeé je jasné, Ze asi t€Zko na tom, jak bude Vystavisté spravovano, vydéla. To
stejné musi jit jako investice, to musi jit jako dotace, to musi jit jako podpora, to neni mozné,
aby si na to vyd¢lali sami, to je evidentni. To je jenom jedna véc.

A druha véc, stejné mi to neda. Stejné¢ mi to nedd k Rozvojovym projektim. Pane
naméstku, ja jsem nepochopil, co d€laji. Pro mé Rozvojové projekty by mély mit uplné jinou
napln. Ja bych chtél slySet na mikrofon od nékoho za Rozvojové projekty, kolik to ma
zamé&stnancl, jakou ma zkuSenost se spravou takovych aredli, jakou ma zkuSenost
s organizovanim vystav, jakou ma zkuSenost s organizovanim véci, které souviseji s ¢innosti
Vystaviste, které vSichni zname. Ja tam sice chodim ptedevsim na Matéjskou a nic jiného. Ale
taky ten areal zndm, mam ho prochozeny za ta Iéta dobie a vim, Ze to neni tak snadna véc. A
stejné tak bych chtél slyset, jestli Rozvojové projekty na to maji aparat.

Ja tieba feknu konkrétné, a ted” vubec nepléduji za Kongresové centrum, které ma
dlouholetého feditele pana Karnika, ktery se tam osvédcil, ktery to umi, spravuje obrovsky
areal, ktery déla vystavy, ma zkuSenosti s fadou naprosto témeéi totoznych €innosti, a urcité by
tam byla daleko vétsi moznost k aparatu, ktery ma kongresové centrum, piifadit nékteré dil¢i
¢innosti a nepfijimat na to zvlast lidi, a zvySovat personalni naklady. Jedna véc je tspora,
druha véc je zkuSenost. Ja si prosté¢ myslim, Ze ta spolenost na to nema, a chtél bych slySet
od n€koho na mikrofon, kolik to ma zaméstnanctl, jaké to ma zkuSenosti a jak je na to
pfipravena, protoze to, jestli to je prazdna schranka ptfed zavienim, se na mé nezlobte, tak ji
zavieme, dame to Kongresovému centru a ma to vétsi logiku. Drzet firmu nazivu jenom proto,
Ze nevime, co s ni, mné neptipada moc logické a spravné.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Nicméné mluvime tady o nééem, co — pan naméstek Novotny
to jesté doplni.

Nam. Novotny: Ja to, s dovolenim, vezmu najednou, protoze sméfujete oba k temuz. |
pan doktor Ledl, i pan kolega BlaZek. J& vam upiimné nevim, kolik maji ted” Rozvojové
projekty zaméstnanct, ale na otdzku, zda maji s véci jakoukoli zkuSenost, konstatuji, ze s véci
nemaji viibec zadnou zkusenost. Ze to nikdy nedélali, Ze je to pravni forma, kterou chceme
pouZzit, a Ze kdyZ to dneska schvali Zastupitelstvo, tak do téch rozvojovych projekti mizeme
nabrat lidi, ktefi to umé&ji, nebot’ my mame vytipované lidi, ktefi to uméji. Ale pokud to
dneska schvali Zastupitelstvo, tak na tom doopravdy muzeme pracovat teprve. To je ten
zacatek.
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Mame velmi ptfesnou predstavu o tom, jaké akce se tam d¢ji, jaké se d&ji opakovang,
jaké jsou tam podnajemni smlouvy s Inchebou, kolik se tam plati podnajemného, co vSechno
se v té véci musi nauzavirat za smlouvy, jaké tam maji byt programy, ale teprve ve chvili, kdy
Zastupitelstvo svym usnesenim a souhlasem to odstartuje, tak teprve potom na tom doopravdy
muizeme zacit pracovat a je ndm houby platné, ze se na to pomérné piln¢ pfipravujeme uz
nékolik mésicu. Ubezpecuji vas, Ze vime jak, vime s kym.

A na vasi otazku, pro¢ ne KCP, pane doktore, prosim p&kn¢, na vasi otazku, pro¢ ne
KCP, no celkem logicky, protoZze Kongresové centrum v této chvili uz neni méstska firma.
Kongresoveé centrum je v tuto chvili ze 70 % statni firma. Mimochodem asi pted pil rokem
jsme uvazovali na téma, ze bychom to podfadili Obecnimu domu, a méli jsme pocit, a myslim
si, ze opravnény, ze by dfive nebo pozdéji, jak bych to fekl, vznikla kanibalizace matkou.
Tim, Ze organizace dé¢laji blizké podobné véci, takze jaksi kdyby se Vystavisté stalo
substrukturou néc¢eho existujiciho a fungujiciho, Ze by to bylo na jeho tkor.

Ale predevsim konstatuji, ze byt’ ty obory jsou blizké, tak nejsou identické, a nam je
ptesné jasné, kde mame lovit lidi, ktefi tento obor uméji, ale miizeme to zacit délat teprve ve
chvili, kdy Zastupitelstvo fekne ano, to je ten smér.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Dalsi prihlaseny pak doktor Urban.

P. Urban: D¢kuji, pane primatore. Ja bych jenom kratce navazal, nebo se spi$ vlozil
do diskuse, kterou tady vedou kolegové, pravé pan doktor Blazek a pan naméstek Novotny. Je
tady 1 kolega Milan Effenberk Rizicka jako ptedseda dozorci rady. Ja jsem ¢len dozor¢i rady.
Tak bych vam k tomu rad néco tekl, abychom tady vSichni nechodili kolem horké kase a méli
jste tady, kolegové ostatni, piedstavu, co Rozvojové projekty jsou a co bylo ucelem této
spolecnosti, a co s timto tiskem bude novym ucelem této spolecnosti.

Tato spolecnost byla zalozena, feknéme, jakozto pokracovatel TCP Vidloule. To byl
projekt Vidoule, ktery mésto svého Casu realizovalo jakozto podnikatelsky zdmér. Tento
projekt je u konce a je vice méné v zavére¢né fazi dohod a vypotadani, ale to s timto nema nic
spoleéného. Rozvojového projekty Praha, cela tato spole¢nost, vznikala svizi a s cilem
zalozeni, feknéme, nazyvejme to Rozvojové agentury hl. m. Prahy, kde vlastné toto byly
dlouhé diskuse v dob¢, kolegové, kdy jsme byli spole¢né v koalici, TOP 09 a ODS, a kdy
radni pro majetek byla pani radni Udzenija, a tehdy Tomas Hudecek byl ndméstek a mél na
starosti rozvoj mésta. Tzn., do této spolecnosti vstoupili lidé a zaméstnanci za ucelem, ze maji
na starosti spravu a rozvoj nemovitosti, due dilligence pozemki, které mésto vlastni, rozbory
analyz stavajicich objektd, tzn., svoji podstatou vSechny tyto odbornosti se daji vyuzit k tomu,
aby fadné spravovali Vystavisté a byli schopni dale dotvoftit vize na zakladé té brozury, kterou
pan naméstek ukazoval, a samoziejm¢ piipadné rozsifit cely ten ansdmbl zaméstnanct
k tomu, ktefi maji pak specifické zkuSenosti s vystavnictvim.

Ale co se tyk& rozvoje nemovitosti, spravy nemovitosti, due dilligence, analyzy
lokalit, jak nejlépe vyuzit které budovy, které zbourat, kde co ptistavét, jak funkéné vyuzivat,
jak spolupracovat s institutem rozvoje hl. m. Prahy, véfim, Rozvojové projekty Praha jsou
k tomuto nejlépe nastaveny a je to de facto v ramci struktury spole¢nosti hl. m. Prahy. Jedina
spolecnost, kterd, feknéme, v této sfére podnikdni ma zkusenosti a miize je dale rozvijet.

Tak to jenom kratce k tomu, jak jste se ptal, a ziejmé zatim jste nebyl spokojeny s tim,
kdo vam co tikal, co vlastné ta spolecnost je a co déla.
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Prim. Hudecek: D¢kuji. Rozpravu timto ukoncuji. Konstatuji jednou poznamkou,
prosim, vSimnéte si, Ze koncepci délal opravdu Institut planovani a rozvoje, tzn., pokud tady
zase n¢kdo pfisté zacne sdélovat o tom, Ze neni vhodné davat penize do institutu, tak tohle je
tiecba jeden z vystupl. A poprosim pana naméstka Novotného, aby pronesl zavérecné slovo,
pokud ma potiebu.

Nam. Novotny: Dékuji. Myslim, ze vSechno podstatné bylo fe¢eno.

Prim. Hudecéek: DEkuji. Zeptam se pana piredsedy navrhoveho vyboru, nejsou Zadné
navrhy. Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 41 (Proti:0 Zdr.4) Konstatuji, Ze tisk byl schvélen.

Poprosim, pane ndméstku, jeSté mate tisky dva, dalsi

10
Tisk Z - 2333
k navrhu na uvolnéni finané¢nich prostiedkiu z rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2014 z kap.
06 - KULTURA formou ucelové dotace pro méstské casti

Nam. Novotny: Tisk, avizovany panem primatorem, uvolnéni finan¢nich prostiedk,
V podstaté velmi jednoduchy, spise technicky tisk. Jde o 1 300 tis. K¢ méstskym ¢astem, a to
na spravu plastik, které jsou ve spravé méstskych casti, a na knihovny, provozované
méstskymi ¢astmi. Tam jde zhruba o 20 K¢ na jednoho Ctendie piispévek, takze castky
osciluji od statisicti na Modfany, kde se hodn¢ ¢te, az po Pfedni Kopaninu 800 K¢, kde se sice
taky hodné cte, ale je tam malo lidi.

Prim. Hudecek: De¢kuji. Rozprava oteviena, uzaviena. Neni zadny navrh, pane
piedsedo? Dékuji. Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 47 (Proti:0 Zdr.0) Tisk byl schvalen.

Pane naméstku, poprosim o Uvodni slovo k

11
Tisk Z - 1814
k ndvrhu na schvaleni originarniho nabyti vlastnického prava k nemovitosti do majetku
hl. m. Prahy na zakladé vefejné zakazKky na stavebni prace - stavba ¢. 40554 ,,Spole¢ny
objekt Chodovec I1*

Nam. Novotny: Dékuji. Tisk Z — 1814 k ndvrhu na schvéleni originarniho nabyti
vlastnického prava k nemovitosti do majetku hl. m. Prahy na zaklad¢ vefejné zakazky na
stavebni préace - stavba ¢. 40554 ,,Spole¢ny objekt Chodovec I1*. Musim se pfiznat, Ze jsem se
tentokrat pokusil skute¢né proniknout do toho, co to znamend originarni nabyti a ze jsem to
valné nepochopil, takze tivodni slovo budu muset piecist.

V kazdém piipad¢ tedy rozhodnuti o vystavbé spolecného objektu Chodovec II pro
Datové centrum hl. m. Prahy, Centrum digitalizace, Archiv digitalnich dokumentt a Spravni
archiv MHMP vychézi z usneseni RHMP z roku 2008 ze zafi. Probchla veiejna zakézka,
probéhla soutéz a musim fict, ze Rada se velmi bedlivé zabyvala otdzkou, jestli viibec archiv
stavét chee, protoze je to relativné drahy Spas. Kdyz se podivate, hovoiime o 407 690 890 K¢
bez DPH, ¢ili jesté o 20 % vic.
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Ukazuje se, ze prosté musime, ze nemame oSetfena digitalni elektronickd média, ze
mame naplnény archiv. Ze zptsob uskladnéni dat, ktery mame rozptyleny na vice mistech, je
nadale neudrzitelny, ze tedy prost¢ musime.

Tedy ptfedkladam Zastupitelstvu k uvazeni, zda hodla nabyt, tedy zda chce originarné
nabyt novy depotni blok o jednom podzemnim podlazi a nékolika nadzemnimi podlazimi, kde
bude oddéleni digitalizace archivalii v€etné zazemi a kanceldie odborti a datové cely a dalsi
nezbytnd zafizeni az po 7. patro, kde bude umisténa technologie klimatizace.

Vse podstatné je uvniti tisku. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dekuji. Otevirdm rozpravu. Prvni piihlaSeny pan naméstek
Nouza.

Nam. Nouza: Dé&kuji, pane primatore, ja bych chtél jenom kolegim a kolegynim
zastupitelkdm a zastupitelim sdé¢lit, Ze skute¢né — chtél bych poprosit o podporu, protoze jsem
se na Chodovci byl podivat. Vidim pana feditele, jak sedi v zadni ¢asti salu a povazuji to za
velmi dulezitou véc. Myslim si, ze ten, kdo se bude rozhodovat, mozna se m¢l nejdiiv sam
podivat, ale doporucuji i ptesto, pokud budete hlasovat pro, tak se tam jdéte podivat, protoze
to je velmi vyznamny pocin do dalSiho, abychom zachovali néco 1 pro generace, které piijdou
po nas. Dékuji.

Prim. Hudecek: DEkuji. Pan Ing. Weinert.

P. Weinert: Dékuji za slovo, pane primatore. Jenom chci oznamit, ze Vybor pro
infrastrukturu a zivotni prostiedi schvalil a doporucuje Zastupitelstvu tento material pfijmout.
Dékuji.

vvvvv

naméstka Nouzu, nejen Ze se jednd o spravnou véc, ale jedna se o naprosto nutnou véc,
protoZze veSkeré materialy, které v soucasné dobé vznikaji, uz jsou pouze digitalni, a pokud
bychom brzy nepostavili podobnou stavbu a nezajistili, tak zkratka za toto obdobi by bylo
prazdno.

Pane naméstku, mate zavérecné slovo?

Nam. Novotny: Dékuji, ne.

Prim. Hudecéek: Pane piedsedo? Neni. Davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 41 (Proti:0 Zdr.5). Tisk byl schvalen.

Pane naméstku, ja vam dékuji a poprosim pana ndméstka Nouzu, zda by mohl
piednést tvodni slovo k nésledné tiem tiskim. Pane naméstku.
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12/1
Tisk Z - 1843
k ndvrhu na schvaleni originarniho nabyti vlastnického prava k nemovitosti do majetku
hl. m. Prahy na ziakladé vefejné zakazKky na stavebni prace - stavba ¢. 0100 TV
Zbraslav, etapa 0016 Kanalizace Pelunék

Nam. Nouza: Dé&kuji, pane primatore, za slovo, prvnim tiskem je tisk Z — 1843, a to je
k ndvrhu na schvaleni originarniho nabyti vlastnického prava k nemovitosti do majetku
hl. m. Prahy na zaklad¢ vefejné zakdzky na stavebni prace - stavba ¢. 0100 TV Zbraslav,
etapa 0016 Kanalizace Pelunék. Tento material je ptedlozen ZHMP na zéklad¢ pravidel pro
zadavani vefejnych zakézek v podminkach hl. m. Prahy, schvalenych usnesenim Rady ¢. 1273
ze dne 17. 8. 2010 ve znéni usneseni €. 2557 ze dne 17. 12. 2013 a usneseni Rady ¢. 190 ze
dne 11. 2. 2014.

Zamgér realizovat uvedenou vetejnou zakazku byl schvalen usnesenim Rady ¢. 666 ze
dne 30. 4. 2013. Vefejnd zakazka bude zadana otevienym zadavacim fizenim. Stavba se
nachazi na pozemcich hl. m. Prahy parc. & 3164/2, 3168/96, ktera je svéiena spravy MC,
3168/1, 3166/a 3167/1 v katastralnim Uzemi Zbraslav.

Na zahdjeni stavby a realizaci v roce 2014 je v rozpocétu 16 062 tis. K¢ v kapitole 2.
Celkové ptredpokladand hodnota vetejna zakazky dle kontrolniho rozpoctu je fadové 15 300
tis. K¢ bez DPH, tedy cca 18,4 milionii véetné¢ DPH. Zbyvajici Castka pro realizaci stavby
bude zajisténa rozpoctem v roce 2015. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji, rozpravu oteviram. Pan Ing. Weinert.

P. Weinert: Ja chci opét podotknout, ze tento material byl projednan ve vyboru pro
infrastrukturu a byl navrzen ke schvaleni Zastupitelstvu. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také d¢kuji, rozpravu uzaviram. Pane predsedo, zddny navrh? Dobfe,
davam tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 38 (Proti:0 Zdr.8). Navrh byl schvalen.

Pane naméstku, poprosim o dalsi tisk.

12/2
Tisk Z - 2243
k navrhu na vstup hl. m. Prahy do zdjmového sdruZeni pravnickych osob
Asociace mést pro cyklisty

Nam. Nouza: De¢kuji. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, tiskem Z — 2243
predkladam ke schvaleni material, ktery umozni, aby hl. m. Praha vstoupilo do zajmového
sdruzeni pravnickych osob Asociace mést pro cyklisty. V této asociaci je jiz piihlaSeno
36 ¢eskych a moravskych mést a zastupuje vice nez 2 miliony obyvatel CR.

Clenstvim hl. m. Prahy v Asociaci by se vyrazné posilila jeho pozice pii vyjednavani a
prosazovani spolecnych z4jml na celostatni Urovni, a dale by hl. m. Praha, jak jsem fikal
v Uvodnim omluvném vystoupeni, ziskalo i snadné&j$i ptistup k informacim. Mizeme provazat
a koordinovat postup pii jednani s ostatnimi subjekty, méli bychom lepsi oporu pfi
prosazovani navrhii tprav legislativy, kterd by méla vésti k rozvoji cyklodopravy. Clenstvi hl.
m. Prahy v Asociaci mést pro cyklisty podpofila svym usnesenim komise Rady hl. m. Prahy
pro cyklistickou dopravu.
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Na zékladé stanov tohoto zdjmového sdruzeni, které jsou piilohou divodové zpravy,
se mésta zavazuji zaplatit Clensky ptispévek, ktery v ptipadé hl. m. Prahy ¢ini 30 tis. K¢.
Finan¢ni prostiedky po piipadném schvéleni na uhrazeni ¢lenského ptispévku budou cerpany
V ramci schvaleného rozpoctu odboru rozvoje a financovani dopravy.

Soucasn¢ mi dovolte, pane primatore, abych podle ¢l. 8 bodu 7 Jednaciho fadu
Zastupitelstva pozadal o to, aby mohlo byt udéleno slovo pani Jitce Vrtalové, ktera je
zastupkyni Asociace mést pro cyklistiku.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pani Vrtalovou. Dékuji.

P. Vrtalovd: Vazené damy, vazeni panove, jizdni kolo je dnes nejen prostiedek
rekreace nebo sportu. Je to i dopravni prostiedek, ktery ziskdva ¢im dal tim vice na
dilezitosti. V poslednich dvou desetiletich zacala fada mést podporovat jizdni kolo jako
dopravni prostfedek, vhodny pro pohyb po mésté. Bohuzel ale ne vzdy se dafi postavit kolo
na stejnou uroven, jako maji ostatni druhy dopravy.

Pro¢ tomu tak je? Existuje zazita predstava, ze plnohodnotné uzivani jizdniho kola ve
meésté¢ zajistime vybudovadnim cyklostezek. Skute¢né vhodné podminky vSak nikdy
nevytvofime pomoci nékolika tras v parcich, na nabtfezich nebo kdekoli jinde, kde zrovna
zbyva misto. Divod neuspéchu je tedy prosty. Cyklisticka doprava se v nasi spole¢nosti stale
nebere vazné a jeji piinosy nejsou zcela pochopeny. Casto slychavam, nejsme v Holandsku,
nejsme v Dansku. U nas nejsou tak dobré podminky.

Na cestach po Evropé jsem si ale vSimla jednoho podstatného rozdilu. Piedstavitelé
téchto mést hovoii o cyklodopravé jako o soucasti dopravy, se kterou moderni meésta
jednoduSe museji pocitat. NeslySite tu oznaceni, jako napi. cyklonadSenec. SpiSe se vede
diskuse o nastrojich, které maji obyvatele mést motivovat k ¢ast&jSimu pouziti prostredku
Z tzv. koalice udrzitelné dopravy. Tedy zjednodusené, vetejné dopravy, cyklodopravy nebo
pesi dopravy. Otazka nestoji na tom, jestli cyklistickou dopravu podporovat ano ¢i ne, ale
jakymi prostiedky, kdy a s jakou efektivitou. Tento pfistup uz neslySime jenom z Danska,
Holandska nebo Némecka, ale stejné signaly dostavame i z Polska, Slovenska nebo
Mad’arska.

Ceské republika vsadila na propojeni aktivnich mést, kterd jsou reprezentovana
politiky a Ufedniky, sdruzila se nejprve v Uherskohradist’ské charty a pted pul rokem zalozila
sdruzeni pravnickych osob s nazvem Asociace mést pro cyklisty. Spole¢nymi silami chceme
pomahat ménit nevyhovujici zakony a principy financovani, pfedevsim ale pomoci nastartovat
tolik ocekdvanou zménu v pfistupu k podpote cyklistické dopravy.

Prioritou asociace neni jen podpora cyklistické dopravy, ale predevSim vyvazena
pozornost jednotlivym druhtim dopravy, které vytvoii stabilizovany dopravni systém ve
meéstech. Je to nejenom levnéjsi, ale také schtidnéjsi feseni. I kdyz se jedna o feSeni pomérné
narocné, jak komunikacné, které vyzaduje spolupraci vSech zucastnénych stran, jind cesta
k aspéchu podle naseho nazoru bohuzel nevede.

Na zavér bych si dovolila uvést nékolik priklada aktivit, které pfipravujeme v nejblizsi
dob¢ a do kterych bychom velmi radi Prahu ptizvali. Prvni z nich je realizace vzdélavaciho
programu Cyklistické akademie. Seminat zde pro zajemce prob&hne pfisti tyden 6. biezna.
(Gong.) Asi jsem piesahla Cas, pardon. Je to seminaf, ureny piedevSim politikim a
ufednikim mistnich samosprav, ale také dopravnim odbornikiim a v§em zajemctim z vasich
fad.
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Ja to asi zkratim. Jako zastupce Asociace mést pro cyklisty bych rada vas, zastupitele
hl. m. prahy, rdda pozéadala, abyste podpofili vstup hl. mésta do tohoto sdruzeni. Vé&tim, ze
spolupréce s Prahou pfispé&je k vytvaieni podminek — ano, dékujeme. — Které respektuji
moderni svétové trendy mobility v Ceské republice. Damy a panové, dékuji za pozornost.
Omlouvam se, trochu jsem pretahla, ale myslim si, Ze tohle téma by si zaslouzilo vasi
pozornost. Dékuji vam.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan doktor Blazek je prihlaseny.

P. Blazek: Budu kratky. Ja samoziejmé podporuji cyklodopravu, to je v pofadku. Neni
otazka, jak tiké pani kolegyné, jestli podporovat, ale jenom jak. Ja se chci jenom zeptat: ty
konkretizoval, kromé toho seminéie, byt to vnimam jako véc, které jsou to vyhody.

A pak jsem se chtél zeptat, m¢ tam zarazilo, ze tam neni Brno, Ostrava, vét§i mésta.
Nic proti Olomouci, kde to sidli, ale jestli je mozné n&jakym zptisobem se dozvédét, jestli ta
velka mésta, protoze prece jenom pii v§i Gcté, mensi mesta maji troSicku jinou specifiku a
vétsi moznost v cyklodopravé, nez Praha, kterd je seviena aglomeraci atd.

Nam. Nouza: J& na to odpovim.

Prim. Hudecek: Ja se hrozn¢ omlouvam, bud’ mluvite, pane naméstku, jako
piihlaSeny, anebo jako zaverecné slovo. PiihlaSeny neni nikdo, kon¢im rozpravu, a ted’, pane
naméstku, prosim, pokracujte.

Nam. Nouza: Omlouvam se. Budu na to reagovat jenom kratce. Vyhody vidim v tom,
Ze za prve Praha se stava lidrem téch vétsich mést, ktera do této asociace vstupuji a budou mit
pfistup k tomu, aby se neodehraly nékteré véci, které by se tieba velkym méstim nelibily, ja
si myslim, Ze jsme prvni a ze se ptida Brno i Ostrava urcité. Nejenom Olomouc, ktera uz tam
ziejmé je. Ja to nevim, nepfecetl jsem si cely seznam. Nicméné povazuji to za minimalné
dobrou platformu proto, aby se vyménovaly vzajemné zkuSenosti, jak se v oblasti
cyklodopravy situace v Cechach a na Moravé vyviji. Dékuji.

Prim. Hudedek: Také dékuji. Zadny navrh nezaznél. Davam tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 1 (Zdr.0). Technicka pan doktor BlaZek.

P. Blazek: Spletl jsem se, cht¢l jsem hlasovat pro. Prosim, oprava do zapisu, byl jsem
pro, ne proti. Omlouvam se.

Prim. Hudecek: Prosim vas, u pana doktora Blazka smazat ,ti“, aby byl jenom pro.
Budeme pokracovat dale. Pane ndméstku, poprosim o 2323.
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12/3
Tisk Z - 2323
k navrhu na vstup hl. m. Prahy do zijmového sdruZeni pravnickych osob Ceska
parkovaci asociace z.s.p.0.

Nam. Nouza: Dé&kuji, pane primatore. Tento tisk je pfedkladan ZHMP na zakladé
usneseni €. 307 ze dne 25. 2. 2014. Rada timto usnesenim souhlasila se vstupem hl. m. Prahy
do Ceské parkovaci asociace, coZ je zdjmové sdruzeni pravnickych osob, a soudasné timto
rozhodnutim schvélila thradu ¢lenského poplatku ve vysi 10 000 K¢ na rok 2014, a to za
predpokladu schvaleni vstupu ZHMP. Clensky piispévek bude stejné jako v piedchozim
ptipad¢ hrazen ze schvaleného rozpo¢tu odboru rozvoje a financovani dopravy Magistratu hl.
m. Prahy.

Péar slov k Ceské parkovaci asociaci, ktera vznikla koncem dubna minulého roku a
jejiz stanovy jsou uvedeny V ptiloze divodové zpravy. Hlavnim cilem asociace je piispét ke
zlepSeni legislativnich a technicko-normativnich podminek pro feSeni dopravy v Klidu a stat
se, stejné tak jako v pfedchozim ptipad¢€, prosttednikem pro vyménu zkuSenosti a poznatki
Vv oblasti feseni dopravy v klidu.

Po mém soudu a po zvazeni celé rady je i pro HMP c¢lenstvi v této asociaci dulezité,
nebot’ nam muze zajistit dostatek informaci pro feseni problematiky dopravy v klidu a pfinese
i zahrani¢ni zkuSenosti, které jsou nezbytné s ohledem na aktualné probihajici prace v rdmci
zavadéni nového systému zon placeného stani. Ja to opét povazuji za ptinosné, nebot’ Praha
v tomto sméru si myslim, Ze minimalné v ramci CR by méla byt jakymsi lidrem, protoze
problematika dopravy v klidu a parkovani jako takového trapi nejenom Prahu, urcité trapi i
ostatni mésta i vné nasich republikovych hranic.

A soucasné mi dovolte, abych jesté jednou pozval na zdklad€¢ ¢lanku VIII bodu 7
zastupce asociace pana Ing. Ondieje MysSku, aby piednesl kratky tvod k problematice
asociace, a poprosil bych ho, aby dodrzel tfi minuty, které jsou vyhrazeny kazdému
diskutujicimu. Dékuji.

Primator Hudecek: Také dékuji. Oteviram rozpravu. Prvni piihlaSeny a zatim jediny
je pan Mgr. Kabicky.

P. Kabicky: Paklize jsem dostal slovo, tak jsem myslel, Ze nejdiiv bude hovofit ten
pan z asociace, takze jsem velmi rad, ze muzu hovofit pfed nim, ale madm jednu takovou
obecnou poznamku. Praha se honosi tim, ze je velkomésto, srovnavame se s Vidni,
s Hamburkem, s velkymi mésty a obavam se, Ze asociace, kde jsou takova — nechci se
dotknout nékterych malych méstecek — kterd skute¢né netesi problematiku velkomést, tak se
obavam, Ze tato asociace, ty argumenty, jak jsem mohl ptecist, pfiliS nebudou k tomu,
abychom si pomohli s fesenim parkovani. Takze se trosku obavam, Ze je to takova asociacni
dohoda politickych stran s prominutim, kde jsou statutarové jednotlivych malych mést, ktera,
myslim si, nedokazou nam pfinést zejména tu problematiku, kterou fesi velka mésta v celé
Evropé.

Prim. Hudecek: Dékuji. Ted’ poprosim tedy muj piesko¢eny omyl, takze prosim.
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Ing. Ondiej My$ka — zdstupce Ceské parkovaci asociace, z.5.p.0.: Dobry den, damy a
panové. Ceska parkovaci asociace vznikla nikoliv na konci, ale v dubnu loiského roku po,
fekl bych, asi desetiletém Ttsili, kdy skutecné jsme celou dobu téch 10 let narazeli na jakési
rozpory mezi jednotlivymi mésty a vymluvami na rtizna specifika. Myslim si, Ze to neni tak.
Jednoznaéné na uzemi celé republiky plati jedna jedina legislativa a tou se fidi mésta at’ jiz
velka, nebo mald. Ja bych to chtél uvést tady trosku na piikladu. Nasim velkym vzorem je
slovenska parkovaci asociace, kterd v letoSnim roce oslavi 10 let. My se pomérné pravidelné
ucastnime jejich zasedani, kterd jsou pomérné dosti podnétna. Uvedu ptiklad. V roce 1997
vznikl zédkon 13 o pozemnich komunikacich, v roce 2000 zakon o provozu na pozemnich
komunikacich. Diky témto zadkoniim jsme proti Slovensku byli zna¢né na Spici, co se tyka
parkovani. V roce 2004 zacala fungovat slovenska parkovaci asociace a dneska je Slovensko,
co se tyka legislativy, pomérné o hlavu napied. A toto je jedna z hlavnich zaleZitosti, kterou
chceme fesit, a to je legislativa. Nerad bych tady zachazel do néjakych detaili, ale jsou to
véci, které trapi jak mald mésta, tak velkd mésta. Dneska naptiklad mlze obec jako zfizovatel
parkovaciho systému regulovat toliko a pouze na mistni komunikaci. Zakon 13 uZ nesaha na
silnice ¢i uéelové komunikace. Toto je jedna z velkych vyzev, které plati jak pro mala, tak pro
velka mésta. Myslim si, Ze pravé pfistoupenim k asociaci — a asociace jako samotna by méla
slouzit jako platforma na sdileni téchto problémd, a neni to jenom v ramci CR, ale struktura
regionalnich parkovacich asociaci je zastfeSena i Evropskou parkovaci asociaci, kterd sidli
v Anglii. Takze ten pfenos — a zase uvedu priklad ze slovenské parkovaci asociace — na vSech
konferencich se ucastni nékdo z téch regionalnich ¢i z Evropské parkovaci asociace a sve
zkuSenosti tam sdileji. TakZe neni to o tom, Ze by Praha neméla v této asociaci co d¢lat.
Naopak myslim si, Ze by m¢la byti lidrem v této asociaci. Dékuji za pozornost.

Prim. Hudecek: De¢kuji. Dalsi ptihlaSeny je pan starosta Zoufalik.

P. Zoufalik: Dobry den, damy a panové. Nechtél bych se tady vrhnout do néjakého
laciného kritizovani tohoto kroku, protoze se domnivam, Ze samoziejmé je to krok — nemam
nic proti asociaci —, ktery mozna z pozice vas radnich vypada jako logicky. Chtél bych na tuto
problematiku se podivat z pozice starosty MC Praha 10. Damy a panové, problematika
dopravy v klidu je problematikou, ktera by se méla davno fesit. Ja osobné tvrdim, Ze nejenom
Prahu 10, ale i dalSi méstské ¢asti nefeseni tohoto problému ve své podstaté omezuje a brani
V jejim rozvoji. To, co bych ofekaval od vas, mili radni, pane primatore, by byl material,
ktery by byl koncepcnim materidlem, ktery by celou tu problematiku fesil. Nedomnivam se,
Ze ve chvili, kdy se tady, a ono to neni nic proti ni¢emu, rozhodneme vstoupit do jakékoliv
asociace, tak Ze tu problematiku vyfeSime. NevyfeSime! Osobn¢ bych spiSe vital diskusi nad
tim, jakym zptusobem je$té v tomto volebnim obdobi celou tuto problematiku na¢neme a
néjakym zplisobem vyfeSime. Mné¢ to tak trochu pfipomina, jako kdybychom méli vstoupit do
asociace odpadnich vod, protoze nam chybi Cisticka, do asociace ja nevim ¢ehokoliv jiného.
Problému HMP ma velké mnozstvi a nedomnivam se, Ze vstupovani do kterékoliv asociace
nam problémy vytesi. Domnivam se, ze véc kolem dopravy v klidu, chcete-li zény, chcete-li
jak jinak, musi vyfeSit koncepéné pravé odpovédny radni a musi vyfeSit zasedani tohoto
zastupitelstva. Proto trosSku s rozpaky sleduji pfijimani tohoto materialu. J& bych byl spi$, a
ofekdvam, ze na nadchazejicim jednani zastupitelstva budeme mit moZznost se seznamit
s néjakou koncepci, jak fesit dopravu v klidu. Dékuji.

Primator Hudecek: D¢kuji. Pan doktor Blazek.
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P. Blazek: Dékuji. Ja vitam asociace. Prosté komunikace mezi mésty je v poradku, ja
akorat tam zadné mésto nevidim. Ja tam vidim ¢tyfi firmy, ale mozna tam ta mésta vstoupi.
To je troSicku véc, kterda mé troSku mrzi, ale jinak bych se chtél zeptat, jestli to projednal
dopravni vybor, protoZe ja o tom odmitam uZ diskutovat, nechci vas tady zdrzovat, aby mi
nékdo fekl, jestli tedy vybor se k tomu postavil pozitivné. Ja to podpotfim, protoze nevidim
davod tady o tom déle diskutovat. Na druhou stranu, byt’ souhlasim, Ze vyména informaci a
komunikace a asocia¢ni zivot ma svij velky smysl, tak v tomhle ptipadé tam tedy fadu mést
nevidim, tak se chci jenom zeptat, jak to je, protoze asi mi néco uniklo v divodové, v
predkladaci zpravé pana naméstka Nouzy, nebot’ tady kolega Kabicky mluvil o méstech, ktera
tam jsou, a ja je tam nemuiZu najit. Ja tam vidim Ctyfi firmy, tak se chci jenom zeptat, kam
vstupujeme. Dékuji.

Primator Hudecek: DEkuji. Pani starostka Kousalikova.

P. Kousalikova: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, to je sice moc hezké, ze
vstupujeme do néjakého obcanského sdruzeni, zajmového sdruzeni, ale stejné jako to tady
fikal starosta Prahy 10, také ja fikdm, ze uz naprosto zoufale ¢ekame na parkovaci zony,
zoufale ¢ekame na vyfesSeni parkovani na naSich méstskych ¢astech a j4 mam pocit, Ze to, Ze
vstupujeme do néjaké asociace, tak to nam tedy celou situaci urCité nevyiesi. Takze ja bych
predpokladala, Ze tady bude spis material o parkovacich zénach, o parkovani na MC.

Prim. Hudecéek: Dékuji. Pan Mgr. Kabicky.

P. Kabicky: Ja bych mozna trosku panu kolegovi Blazkovi odpovedél. Ja jsem to fekl
zcela zamérné. V této asociaci jsou Ctyfi spolecnosti, vétSinou jsou to akciové spolecnosti a je
tam jedna spolecnost, ktera se jmenuje APRICO, kterd ma adresu Vinohrady, Slezska 23, coz
jest také misto statutara této Ceské parkovaci asociace. To znamend, Praha vstupuje do
subjektu, ktery bude zapsan na jednu soukromou spolecnost, je to s.r.o. na Praze 2 ve Slezské
ulici. Je to tam napséano i v divodové zprave, ale mé trosku zarazi, ze kdyby tam byla dneska
velka mésta, tak by to mélo smysl, ale kdyz si prectete predmét ¢innosti, tak v poslednim bod¢
je ziskat ¢lenstvi v Evropske parkovaci asociaci. To znamend, Praha je troSku takovy pokusny
kralik a vstupuje se Ctyfmi — Jihoméstskou parkovaci, néjakym Konzultem, ktery sidli na
Praze 1 a spolecnosti, ktera provozuje parkovani na Praze 9 do asociace. Myslim si, ze Praha
ma velmi vysoky kredit na to, aby vstupovala do né¢jakého s prominutim ob¢anského sdruzeni,
a bude teprve ziskavat atributy z dobrého jména HMP, kdyZ mame problematiku, kterou fesi
naptiklad pani kolegyné Kousalikova. Myslim si, Ze to Praha nemé zapottebi.

Primator Hudecek: DEkuji. Pan zastupitel Hana.
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P. Hana: Ano, dékuji. Piecetl jsem si samoziejmé velmi podrobné diivodovou zpravu
a musim fict, Ze divody uvedené v divodové zpravé mé nepiesvédCily o tom, Ze toto je
nezbytny a potiebny krok pro HMP. KdyZ si pfectu, a ono tam toho moc neni, Ze asociace
chce ucinn¢ piipominkovat technické normy a ptedpisy tak, aby odpovidaly readlnym
potiebam 21. stoleti, tak mi to pfipada, Ze ziejm¢ Ministerstvo dopravy a jiné statni organy,
které samoziejmé navrhuji tyto normy, tak jsou asi z n¢jakého minulého stoleti. A Vv zavéru
diivodové zpravy opét ¢tu: Budeme se moci aktivné podilet na ptipravé legislativnich zmén a
uprav technickych ptedpisi a norem. No, touto pravomoci dnes Praha samoziejmé disponuje.
Cili Praha podle mého nazoru vstupem do tohoto spolku nic neziska a mozna by se mohla stat
tahounem pro né€koho, kdo tam je. Nékdo tady tfekl pokusnym kralikem. Ja to jako moc
prospesné pro HMP nevidim. A protoze pan predseda vyboru pro dopravu nereaguje na dotaz
pana doktora Blazka, tak j& odpovim. Vybor pro dopravu ZHMP tento material neprojednal,
ale mozna je to proto, Ze véera nebyl usnasenischopny, piestoze ¢lenové ODS ve vyboru pro
dopravu se dostavili ve stoprocentnim zastoupeni.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi piihlaSeny je pan docent Svoboda.
P. Svoboda: Nehlasil jsem se.
Prim. Hudecek: Pardon, ja jsem vas tady mél piihlageného. Dalsi je pan Ing. Stépan.

P. Stépdn: Ja bych chtél jenom upozornit pani kolegyni Kousalikovou, Ze parkovaci
z0Ony v zadném piipadé neznamenaji vyfeseni parkovani. U nas mame parkovaci zony jiz 20
let a na vyfeSeni problému parkovani zatim marné¢ ¢ekame. Proto velice vitam tuto iniciativu,
protoze myslim si, Ze pro nase mésto je to urcité prinos. Myslim si, Ze fada ceskych mensich
meést, malych mést v feSeni parkovani je leckde dal a je to lepsi, kdyz to bude na néjaké
takové platformé, nez kdyz ¢lovek soukromé obvolava néjaké radni z mensich mést a zepta
se, jak to tam délaji. To je urcité pfinos. A co se tyce legislativy, o tom uz jsem tady hovofil
v rozpravé k jinému bodu. Myslim si, Ze legislativa nejenom v oblasti parkovani ob¢anim
zivot strasné znepiijemiuje. Takze pokud by se tady tadhlo za jeden provaz a podafilo se
prosté prosadit zmény legislativy, které by zlepsily situaci obc¢anti, bylo by to urcité plus.
Proto tuto iniciativu jednoznaéné podporuji. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Rozprava konéi, pane piedsedo. Zadny navrh. Pane
nameéstku, cheete jesté néco dodat?

Nam. Nouza: Ja jesté par slov. Na zavér bych si dovolil fict jenom k reakci na pana
kolegu Hanu — vybor pro dopravu. Ja jsem bohuzel dobéhl tésn¢ potom, co se vybor ukoncil a
zrusil pro jeho neusnaSenischopnost, protozZe jsem byl na blackoutu. To jenom k tomu. Pokud
se tyka vytek k malym provozovatelim ¢i méstim, je objektivni pravda, Ze Praha je jednim
Z nejvétsich provozovateld parkovisté v CR, to tedy stoprocentng, protoze mame na modrych
zonach 30 tisic parkovacich mist a obdobny pocet nebo mozna je$té vice na zoénach
oranzovych a zelenych. TudiZ si myslim, Ze patfime mezi provozovatele parkovacich zon
nebo parkovani jako takového a déleni na municipalitu nebo vefejny sektor a soukromy
sektor, ja si myslim, Ze to je uvaZovani z minulého stoleti, ale budiz. Nechtél bych skongit
jako Ministerstvo dopravy, které si nékdy myslim, Ze opravdu v minulém stoleti je. Pokud se
tyka pana kolegy Zoufalika, nejsem si jist, jestli Praha 10 viibec pozadala o zafazeni do
systému parkovacich zén. Ja tu informaci nemam. Pokud by tam byla, a i kdyby tam nebyla,
tak v listopadu lofiského roku na magistratu uskute¢nila schiizka viech zastupcit MC, ktefi o
to projevili zajem.
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Byla ur¢ité pozvana i Praha 10 k diskusi nad ptipravovanym materidlem té koncepce a
nasledn¢ potom byli pozvani jenom ti, ktefi se ucastnili prvniho jednani a byli pozvéani na
dalsi jednani. Koncepce byla pfijata, pro vasi informaci, pane starosto, v lednu letosniho roku,
takze neni pravda, Ze by koncepce nebyla. A jenom Praha 6 se toho zt¢astnila a myslim, ze to
pani starostka mtize i potvrdit, a dokonce na zaklade toho, ze koncepce piijata byla, tak jaksi
poseckali ostatni radnice se zavaddénim tzv. docasnych feSeni. Takze to jenom na okraj.
Deékuji.

Prim. Hudecek: Takeé dékuji. Takze navrh Zadny nezazné¢l. Davam tedy hlasovat. Kdo
je prosim pro, proti, zdrzel se? Pro 31, proti 1, zdrzelo se 13. TakZe navrh takto nebyl pfijat.

Dékuji, pane naméstku a poprosim pani radni Stvanovou o tvodni slovo k materialu

13.
Tisk Z - 2377

k navrhu zmény zakona ¢. 373/2011 Sh., o specifickych zdravotnich sluzbach,
ve znéni pozdéjSich piredpisa

P. Stvanova: Dé&kuji, pane primatore. Dobré odpoledne, damy a panové, vazené
kolegyné, vazeni kolegové. Piestupuji s vami — k vam — pted vas, prominte, uz jsem také
unavena, v prvni fadé s tiskem 2377, ktery se tyka navrhu novely zadkona o specialni zdravotni
péci. Je to zdkon 373/2011 Sb. a konkrétni zmena, ta novela se tykd, mate to tam vyznaceno,
paragrafu 51 odst. 4, ktery se nahrazuje odstavcem 4 a 5. Celym zamérem zakona je ulehcit
pfedevsim rozpoctu nasich Skol. Dlivodova zprava k tomuto zdkonu je pfiloZena a vy si ji
samoziejm¢ muzete piecist. Ja k ni jenom podotykam to, ze uz byla tvotfena s ohledem na to,
Ze tato novela nebo navrh této novely zdkona ptjde do Snémovny v patficném Easovém
intervalu a samoziejmé po projednani 1 v Asociaci kraji, pokud o to Asociace kraji bude mit
zajem, coz ji samoziejmé mizu nabidnout. Pokud se tyCe toho, pro¢ vlastné vznikla tahle
iniciativa, vznikla na zakladé naSeho rozhovoru s fediteli zejména stfednich odbornych Skol a
ucilist. Vsimli jste si, ze zakon o specidlni zdravotni péci plati od roku 2011, tj. n&jaké tfi
roky zpatky, a byl to velky zasah do kasi¢ek nasich odbornych $kol. Znamenalo to totiz, Ze
prakticky vSichni studenti nebo zaci naSich odbornych Skol a ucilist musi jit pied
vykonavanou praxi na zdravotni prohlidku a tu zdravotni prohlidku plati podle tohoto zakona
pravnicka osoba, tedy Skola, kterd onoho zaka a studenta na praktické vyucovani vysila. Proto
nas oslovili feditelé naSich prazskych odbornych Skol a pozadali, abychom se ujali této
novely, coz jsme ucinili spolu s odborem Skolstvi, mladeze a sportu, a vysledek tedy mate
pred sebou. J& se k tomu uz nebudu nijak dal vyjadiovat, spi§ vas poprosim, pokud méte
né¢jaké namety do diskuse. Dékuji vam. Ale prosim zéroven o podporu tohoto nadvrhu novely.

Prim. Hudecek: D¢&kuji a mame piihlasenych Sest zatim, mozna ptibudou dalsi. Takze
prvni poprosim pani doktorku Tesku ArnoStovou.
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P. Arnostova: Dékuji za slovo. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, pieji hezké pozdni
odpoledne. Ja bych jenom k tomuto materialu chtéla fict par, a myslim si, ze faktickych slov.
Navrhovany zakon, ktery nam predklada pani radni Stvanova, ¥ikam to spravné — Stvanova, si
myslim, ze zasahuje naprosto do stabilizace systému vetejného zdravotniho pojisténi, a to
Z toho dtivodu, Ze ja v tom materidlu postradam c¢ast zdtvodnéni, kde se vezmou penize, kde
je budeme hledat a ptipadné kdo tedy, kdyz tyto subjekty nebudou platit tyto prohlidky, kdo
za n¢ bude platit, jestli to tedy, feknéme si oteviené, budou platit zakonni zastupci, nebo to
bude ze systému vefejného zdravotniho pojisténi. Pokud to bude ze systému verfejného
zdravotniho pojisténi, tak jenom upozoriiuji, ze tento navrh zakona neni legislativné technicky
spravné, nebot’ by zde méla byt i novela zdkona 48/1997 Sb., tj. zdkona o vefejném
zdravotnim pojiSténi. Z téchto divoda, protoze si myslim, ze ten materidl je zasadniho
charakteru i pro dalsi kraje, bych navrhovala stahnout tento material a skute¢né ho piedné
dojednat s Asociaci kraji, protoze zasahuje, jak fikam, koncepéné za prvé do zdkona o
vefejném zdravotnim pojisténi a dale taktéz do dalSich provadécich zakoni, které upravuji
tuto oblast. TakZe z divodu toho, Ze tento material neupravuje zdtvodnéni, kde se budou
hledat ty prostfedky, to znamend, asi pfedpokladam z baliku vetejného zdravotniho pojisténi,
tak bych doporucovala, aby tento material byl stazen, doupraven a pfedné¢ tedy upraven napiic
asociaci vSech krajt. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Dalsi ptihlaSeny — a ubyva nam to po dvou, to je zvIastni
— pan zastupitel Hana.

P. Hana: Ja jenom drobnou poznamku. Vim, Ze pani radni legislativu ned¢la, tohle je
ziejm¢ vyjimka, tak jsem chtél upozornit, Ze tady zastupitelstvo si zfidilo vybor pro
bezpecnost a legislativu, a tento material tedy vtomto vyboru nebyl. Vim, Ze nckteré
predklady tento vybor miji, jako tfeba navrh rozpoctu kapitoly 07, ale mozna ve spolupraci
s panem radnim Manhartem, ktery zase naopak musim fict s timto vyborem velmi piikladné
spolupracuje a je to ziejme tim, ze ma legislativu na starosti. Mrzi mé, ze to nebylo ve vyboru.

Prim. Hudecek: Dékuji. Zase nam to zmizelo po dvou, takze pan doktor Blazek.
P. BlaZek: Ja jsem nezmizel, nebo ano?
Prim. Hudecek: Vy jste zustal zrovna.

P. Blazek: Ja budu kratky. Ja jsem jenom cht¢l fict néco podobného, co fika kolega
Hana, Ze tedy bych ocekaval, Ze zdkon bude v legislativnim vyboru. Upfimné feceno, mé by i
zajimal pravé nazor pana radniho Manharta, jakd je viilbec Sance na projednani, resp. jaka je
viibec predikce toho, jak ten materidl a zadkon vilbec ma Sanci projit ve Snémovné, protoze
nedavno vlada odmitla nas navrh o legalizaci prostituce a bylo by pravé dobré na platformée
toho vyboru to minimalné ptedjednat, prodiskutovat a dat i né¢jaké informace. Myslim si, Ze to
je natolik slozita a konkrétni materie, ze je asi zbytecné se tim tady sdhodlouze zabyvat a
nikdo asi nebude piipraven na tu diskusi. Proto si myslim, Ze jsou vybory. A ja fikdm za sebe,
ze vzhledem k tomu, Ze to nebylo ve vyboru, tak nemohu ten material podpofit.

Prim. Hudecek: Dekuji a ted’ uz to po dvou nezmizelo — pan doktor Ludvik. Pane
doktore.
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P. Ludvik: Ja zmizim také brzo. Ja pfesné podporuji to, co fekli piedieénici. Tohle
meélo projit minimalné tfemi vybory: Skolskym, zdravotnim a pro legislativu. Zaroven si
myslim, pani radni, Ze tohle je pfesn¢ typicky druh materidlu, ktery ma asi pfedtim projit
Asociaci krajii. To je uprava zékona, ktera ma vlastné zasah na celou republiku. Ta neni
jenom specificky prazska, ta se bude tykat vSech kraji. Takze aby to mélo n¢jakou véhu, aby
to nebylo placnuti do vody a Praha ma s legislativnimi navrhy vzdycky smulu, protoZe co
navrhne Praha, to je vzdycky parlamentem nepriichodné. To vSichni vime. Takze si pravé
myslim, ze kdyZ uz tam néco davame, ze by to mélo byt pomérn¢ dobie piipraveno, takze ja
se pripojuji k predkladu kolegyné Arnostové a navrhuji zpétvzeti tohoto navrhu a prohnat ho
vybory a ptipadné tedy projednat na Asociaci krajii, coz je asi véc pana primatora. Dékuji.

Prim. Hudecek: Déekuji. Nevidim nikoho ptihlaseného, rozpravu konc¢im. Pani radni,
chcete mit zavérecné slovo?

P. Stvanova: J4 jsem se chtéla jenom zeptat, jestli se k tomu pan kolega Manhart
nechce vyjadrit. Ne. Tak dékuji. Ja se vam budu postupné snazit odpoveédét na to, kdo by mél
zaplatit za ona zdravotni vySetfeni. Z logiky véci vyplyva, ze by to mél byt stat, potazmo tedy
pfes zdravotni pojiStovny, nebot’ vSichni studenti a zaci naSich odbornych Skol jsou statni
pojisténci. Samoziejmé ze nepiichazi v ivahu, aby to platila za né€ rodina, tedy ten, kdo je na
onu $kolu vysila. To je jedna véc. Pro¢ to v zakon¢ neni? Po dohodé¢ s legislativnim dobrem
jsme naznali, Ze posledni kaminek, tedy kdo to mé platit, o tom by méla rozhodnout jina
platforma, mélo by to byt rozhodnuto na trovni vlady a Poslanecké snémovny, takze tam
jsme praveé nechavali to volné misto. Jinak neméme problém s tim to ptipadné do onoho znéni
paragrafu 4 doplnit.

Pokud se tyce dalsi otazky, ano, bylo to projednano s legislativnim odborem, pane
kolego Héano, a legislativni odbor s odborem $kolstvi na tom velmi tizce pracoval. Jestli mé
chce pan Mgr. Kotalik doplnit ohledné toho, co tady jsem fekla nebo fikdm, tak mu mtzu
potom samoziejme dat Sanci. Dal$i potom byla Asociace kraji. Logika mi dava, ze nejprve
by to mélo projednavat zastupitelstvo kraje a potom teprve by mélo dojit k tomu, aby se to
projednavalo v Asociaci kraji, protoze souhlasim samoziejmé s tim, Ze se to tyka vsech
odbornych kol na Uzemi celé republiky. V tom dopliiku, co jste dostali k dtivodové zprave,
mate uvedeno, Ze jenom prazské stiedni Skoly a ucilisté se v kazdem Skolnim roce timto
pfipravuji asi o jeden a ¢tvrt milionu. Ono se to zda v rozpo¢tu HMP zejména vzhledem
k dalsim a nepomérné vy$$im nakladim na jiné projekty pomérné¢ malo, ale uvédomte si
prosim, jaky je pomér rozpoctu Skoly a HMP, piipadné tedy Ministerstva zdravotnictvi a
samoziejm¢ zdravotnich pojistoven. Ja se tady snazim pravé po diskusi s fediteli naSich
odbornych skol a ucili§t’ zejména chranit kapsy, kasicky naSich Skol, aby se tyto penize mohly
vénovat na jiné ucely, které jsou pro Skolu potiebné, at’ uz je to vybaveni, nenarokové slozky
plath uciteltl a dal$i. Takze tolik jenom k tomu. Samoziejmé potazmo je tim i chranén svym
zpusobem, 1 kdyz relativn€ malou ¢astkou, i rozpo¢et HMP. Chapu pani kolegyni ArnosStovou,
7Ze ona zase to ma za Ministerstvo zdravotnictvi a potazmo tedy vladu. Mné je tady
samoziejmé prednéjsi Praha. D&kuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Rozprava uz byla ukoncena, pane piedsedo. Mate né&jaky

pozménovaci navrh?

P. Urban: Ano, jsou ndvrhy dva — kolegyné pani doktorky Tesky ArnoStové a rovnéz i
pana doktora Ludvika, stejné navrhy od obou jakoZto protindvrh: staZeni tohoto tisku
z dnesniho jednéni.
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Prim. Hudecek: TakZe je stejny nédvrh, ktery zni: staZeni tisku z jednéni. O tomto
navrhu davam tedy hlasovat.

Kdo je prosim pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 29 Proti: 2 Zdr. 11. Tisk staZzen nebyl.

Takze ted’, pokud neni za4dna technicka ptfipominka, ddm, pane pfedsedo, hlasovat uz o
navrhu pivodnim.

P. Urban: Ano, je to tak.
Prim. Hudecek: Takze nyni prosim o pivodnim piedlozeném navrhu.
Kdo je prosim pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 24 (Proti: 2 Zdr. 21). Navrh nebyl schvalen.

Prim. Hudecek: Jsme u tisku

14/1
Tisk Z - 2202

k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Zakladni umélecka Skola
Jizni Mésto, Praha 4, Kitinska 673

Prim. Hudecek: Pani radni, prosim.

P. Stvanova: Ano, pane primétore, dékuji. Nasledujici tisky se viechny tykaji zmén
ziizovacich listin. U prvni se jedna o to, ze tady v pfipad¢ Zakladni umeélecké Skoly Jizni
Mésto se jedna o narovnani né¢jakého lege artis, kdy budova je zatazena do zfizovaci listiny
tak, aby mohla ona Skola na Jiznim M¢&sté¢ tu budovu plné vyuzivat. Budova je plné
vyuzivéna, tedy jedna se opravdu jenom o zdkonné narovnani. Dékuji.

Prim. Hudeéek: Také dékuji. Rozpravu oteviram — uzaviram. A davdm hlasovat.
Kdo je prosim pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 43 (Proti: 0 Zdr. 1), tisk byl schvalen.
Pani radni, prosim o tisk Z - 2274.

14/2
Tisk Z - 2274

k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Zakladni umélecka Skola,
Praha 6, Nad Aleji 28/1879

P. Stvanova: Dékuji, pane primatore. Tisk Z - 2274 je tisk téméf identicky. Jedna se o
Zékladni uméleckou skolu v Praze 6, Nad Aleji a zase se jedna o narovnani v ptipadé uzivani
nemovitosti. Dékuji za podporu.
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Prim. Hudecek: Dékuji. Rozpravu oteviram. Pan zastupitel Pecha.

P. Pecha: Vzhledem ktomu, Zze do této Skolicky jsem chodil, tento tisk viele
podporuji.

P. Stvanova: Dékuji, pane kolego.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsiho pfihlaseného nevidim, asi uz do této Skoly nikdo
nechodil. Pani radni, chcete zavérecné slovo?

P. Stvanova: Ne, dékuji.

Prim. Hudecek: Ne, pane piedsedo, také jste nechodil do této Skoly? Dobte, dékuji.
Davam tedy hlasovat. Kdo je prosim pro? Proti? Zdrzel se?
Kucté k panu zastupiteli Pechovi vsichni byli pro.
(Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 0)

Poprosim, pani radni, o vas dalsi tisk

15.
Tisk Z - 2291
k navrhu na zmény zfizovacich listin prispévkovych organizaci hl. m. Prahy Dim déti a
mliadeZe Praha 7 a Dim déti a mladeZe Jizni Mésto

P. Stvanova: Dé&kuji, pane primatore. Tady se jedna opét o zménu zfizovaci listiny,
tentokrate Domu déti a mladeze HMP a jedna se o dopliikovou ¢innost, tedy doplnéni k té
doplikové ¢innosti. Prosim o jeho schvaleni.

Prim. Hudedek: Dékuji. Rozprava oteviena — uzaviena. Zadny navrh, pane piedsedo?
(Ne.) Davam hlasovat. Kdo je  prosim pro?  Proti?  Zdrzel se?
Pro 45 (Proti: 0 Zdr. 0). Tisk byl schvélen.

Pani radni, vas posledni tisk

16.
Tisk Z - 2371
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000
Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich
predpisi, odejmuti spravy svéifenych véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstské
¢asti Praha 3 a k navrhu zmény zfizovaci listiny prispévkové organizace Zakladni
umeélecka Skola, Praha 9, U¢novska 1

P. Stvanova: Dé&kuji, pane primatore. 2371 je tisk, ktery se tyka dvou véci. V prvni
fadé je to odejmuti spravy svéfenych véci z MC Prahy 3 zpét do majetku HMP a zéaroveit
upravuje ziizovaci listinu Zékladni umélecké Skoly Praha 3, kterd tuto budovu nebo tyto
budovy zase bude uzivat. Ted jsem zvédava, kdo chodil do Zékladni umélecké Skoly Praha 3.
Dékuji.
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Prim. Hudecéek: Také dékuji. Rozpravu oteviram — uzaviram. Neni Zadny navrh.
Davam hlasovat. Kdo je prosim pro?
Pro 45 (Proti: 0 Zdr. 0), tisk byl schvalen.

Pani radni, dékuji vam za vase tisky.
P. Stvanova: Dékuji, pane primatore, dékuji, kolegové.

Prim. Hudecek: A poprosim o uvodni slovo k jednomu jedinemu tisku pana radniho
Dlouhého.

17.
Tisk Z - 2345
k navrhu prodeje bytového domu a zastavéného pozemku dle Pravidel postupu pri
prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a funkéné souvisejicich
pozemkii ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Dlouhy: Dobry den, damy a panové, prosim vas o podporu tisku, ktery se tyka
prodeje dalSiho bytového domu ze schvéaleného seznamu domt, které byly schvaleny timto
zastupitelstvem v minulosti. Tentokrat jde o bytovy dim, ktery ma pouze devét bytd. Je
s adresou Slavicka 1154, k.u. Kosife. Bytova plocha ¢ini 501 metrd a na zakladé znaleckého
posudku je cena tohoto bytového domu vcetné pozemku 9 430 000,- K¢. Prosim vas o
podporu tohoto tisku.

Prim. Hudecek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Pane predsedo? Aha,
my nemame pana predsedu. Neni zaddny navrh? (Ne.) Déavam hlasovat.
Kdo je prosim pro? Proti? ZdrZel se? Pro 40 ( Proti: 0 Zdr. 0), tisk byl schvalen.

Dékuji vam za vase tivodni slovo. Poprosim pani radni Vorlickovou k Gvodnimu slovu
k tisku

18.
Tisk Z - 2235
k prominuti a neprominuti odvodu za porusSeni rozpoctové kazné dle zakona ¢. 250/2000
Sb., o rozpoctovych pravidlech izemnich rozpo¢ti, ve znéni pozdéjSich predpisi

P. Vorlickova: Jesté jednou dobré odpoledne, damy a panové. Tisk Z-2235, je to tisk
k navrhu prominuti a neprominuti odvodu za poruSeni rozpoétové kazné dle zakona 250/2000
Sb., tykajici se jednoho projektu z OPPA a sedmi projekta z OPPK. Poruseni rozpoctové
kazn¢ se piijemci dopustili pii realizaci projektii. Konkrétni pochybeni, kterych se piijemci
dopustili, jsou uvedena v diivodové zpravé. Ridici organ pii rozhodovani o prominuti
piistupuje ke vSem pfipadim rovnym, transparentnim a nediskriminacnim zplsobem.
Postupuje v souladu se schvalenymi metodikami. VySe prominutych ¢astek byly vypocitany
v souladu s ustanovenim 8 22 odst. 12 uvedeneho zakona. Konkrétné se jedna o projekt OPPA
— genetika do Skol — Gymné&zium Praha 6, Nad Aleji — promijime odvod ve vysi 4,8 mil. Déle
jsou to projekty OPPK — inovace vyroby spole¢nosti Kaba, ¢astecné prominuti 2,052 mil.
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Dalsi projekt — digitalizace RTG pracovisté na Poliklinice Barrandov. Zde je navrh na
prominuti 2,255 mil. Informac¢ni centrum pro podporu sluzeb cestovniho ruchu v Praze 5 —
Casteéné prominuti ve vysi 5,5 mil. Revitalizace MaleSického parku — pifjemce MC Praha 10
— promijime 26,64 mil. Nakup technologii pro referen¢ni veterinarni pracovisté — promijime
3,9 mil. Centrum molekulérnich interakci v biomediciné — projekt Akademie véd — promijime
9,998 mil. U posledniho projektu — rozvoj spole¢nosti Tiskarna Flora nepromijime odvod ve
vysi 2,447 mil. Dékuji.

Prim. Hudecek: D&kuji. Oteviram rozpravu — uzaviram rozpravu. Davam hlasovat.
Kdo je prosim pro? Pro 42 (Proti: 0 Zdr. 3), tisk byl schvalen.

Pani radni, prosim tisk

19.
Tisk Z - 2397
k upravé rozpoctu hl. m. Prahy za ticelem financovani projekti z Opera¢niho programu
Praha - Adaptabilita v roce 2014

P. Vorlickova: Ano, toto je technicky tisk, ktery navrhuje pfevod vroce 2013
nevycCerpanych prostiedkii poskytnutych na realizaci projektu OPPA méstskym castem a
ptispévkovym organizacim do roku 2014 a déale navrhuje technickou Upravu rozpoctu HMP
tak, aby bylo mozné vyuZit dotaci poskytnutou MMR na provoz OPPA na jednotlivych a
souhrnnych akcich schvalenych jiZz zastupitelstvem v ptedchozich letech. Nejedna se tedy o
schvaleni novych projektd, je to pouze technicky tisk.

Prim. Hudecéek: DEkuji, rozprava oteviena — uzaviena. Davam hlasovat.Kdo je prosim
pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 42 (Proti: 0 Zdr. 0), tisk byl schvalen.

Pani radni, prosim

20
Tisk Z - 2317
k navrhu na uznani vlastnického prava z titulu vydrzeni

P. Vorli¢kovda: Ano, tento tisk je knavrhu na uznéni vlastnického prava z titulu
vydrzeni. Pro potieby vystavby sidlist¢ Horni Mécholupy byly v 70. letech vykoupeny ¢asti
zahrad u rodinnych domit a vlastnikim byl investorem vybudovan novy plot. V roce 2012
bylo zjisténo, Ze vlastnici uzivaji ¢ast pozemku ve vlastnictvi HMP a byli vyzvani k uhradé za
faktické uzivani. Jedné se o vymeéry 27, 43 a 54 metrt ¢tverecnich, vzdy tzky pruh pfi hranici
pozemku. S ohledem na vysSe uvedenou skute¢nost vS8ak vlastnici podali Zalobu na urceni
vlastnického préava s tim, Ze pozemek uZivaji od vybudovéni plotu a to v dobré vife, nebot’
plot po odkoupeni ¢asti jejich pozemk byl vybudovan investorem. Jelikoz je nepochybné, ze
se zalobami uspéji, HMP bude také ulozena povinnost uhradit ndklady fizeni vSech Zalobct,
je na misté, aby doslo K uznani vyrovnani mimosoudné.
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Prim. Hudecek: D¢kuji, rozprava oteviena — uzaviena. Neni zadny navrh. Davam
hlasovat. Kdo je prosim pro? Pro 39 (Proti: 0 Zdr. 1)

Dalsi tisk je

21.
Tisk Z - 2154
k navrhu na neodmitnuti dédictvi po panu Jiiim Bartoskovi

Prim. Hudecek: Pani radni, prosim.

P. Vorlickova: Ano, timto tiskem neodmitdme dédictvi po panu Jifim Bartoskovi. Pan
Jiti BartoSka ustanovil dédicem veSkerého majetku HMP a pfeje si, aby hospodafeni s timto
majetkem nalezelo piispévkové organizaci Jedlicktv tGstav a Matetska Skola a Zékladni Skola
se sidlem Praha 2. Zavéti bylo dédicem ustaveno, jak jsem ftikala, HMP a aktiva dédictvi
pievazuji nad pasivy.

Prim. Hudedek: Dékuji. Rozprava oteviena — rozprava uzaviena. Zadny névrh.
Davam tedy hlasovat. Kdo je prosim pro? Proti? Zdrzel se? Pro 41 (Proti: 0 Zdr. 0), tisk byl
schvalen.

Nyni prosim, pani radni

22/1
Tisk Z - 2124
k navrhu na uplatny pievod pozemku parc.¢. 2729/18 o vyméie 24 m2 v k.u. Stodulky z
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy do vlastnictvi Ceské republiky - Bezpe&nostni
informacni sluzby, ICO: 47608676

P. Vorlickova: Ano, tento tisk je zpracovan na zakladé¢ Zzadosti Bezpecnostni
informacni sluzby. Jednd se o uplatny pfevod pozemku v k.a. Stodilky — 24 metra
Ctverecnich — za Géelem vyuZiti K realizaci bezpecnostnich opatfeni. Byl udélan posudek a
prodavame za 2 005,- K¢ za metr ¢tvere¢ni, celkova ¢astka 48 120,- K¢.

Prim. Hudedek: Dékuji, rozprava oteviena — uzaviena. Zadny navrh, davam hlasovat.
Kdo je prosim pro? Pro: 40 (Proti: 0 Zdr. 2), tisk byl schvalen.

Pani radni, poprosim vas o
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22/2
Tisk Z - 2276
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 1198/2 o vymére 278 m2 v k.u.
Smichov

P. Vorli¢kovd: Ano, k navrhu na uplatny pievod ¢asti pozemku o vymeéte 278 metra
¢tverecnich v k.0. Smichov. Jednd se o velmi prudky svaz se severni orientaci, skalnatym
povrchem a je obtizn¢ samostatné¢ vyuzitelny. Ve vybeérovém fizeni nebyla poddna Zadna
nabidka. Prodat pfedmétnou ¢ast pozemku panu Ing. Drbohlavovi a pani Lence Drbohlavové
navrhujeme za kupni cenu 2 221 220,- K&, coZ je téméf osm tisic za metr.

Prim. Hudecek: Dékuji. Rozprava oteviena — uzaviena. Zadny navrh. Davam
hlasovat. Kdo je prosim pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 39 (Proti: 0 Zdr. 1), tisk byl schvalen.

Pani radni, tisk

23
Tisk Z - 2363
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.33/116 ze dne 12.12.2013 k navrhu na aplatny
prevod pozemku parec. €. 2384/2 o vymére 82 m2 k.i. Nové Mésto

P. Vorlickova: Ano, dékuji. Toto je opét pouze technicky tisk. Usnesenim
zastupitelstva z 12. 12. 2013 byl schvalen uplatny pievod pozemku o vyméie 82 metrl
ctverecnich v k.u. Nové Mésto za celkovou kupni cenu 5 690 000,- K¢. V prubéhu fizeni
vypracoval vlastnik objektu geometricky plan na oddéleni zastavéné casti pivodniho
pozemku o vyméte 82 metri, ¢imz doslo v zapisu v katastru nemovitosti k rozdéleni pozemku
na 15 metra ctverecnich jako ostatni plocha a pozemku 67 metrii ¢tvereCnich, coZ je zastavéna
plocha. Pivodni cena se navySuje o hodnotu DPH u zastavéného pozemku.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Rozpravu oteviram — uzaviram. Zadny navrh. Davam
hlasovat. Kdo je prosim pro? Proti? ZdrZel se? Pro: 42 (Proti: 0 Zdr. 1), tisk byl schvélen.
Pani radni, mate pétici tiska Gplatnych nabyti. Zvazte, zda by nemélo smysl sloucit rozpravu.

P. Vorlickova: Ja myslim, ze ne. J& bych to rad¢ji prosla.

Prim. Hudecéek: Po jednom. Dobie. Poprosim tisk
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24/1
Tisk Z - 2092
k navrhu na tplatné nabyti pozemkii parc.¢. st. 1297, 118/181 a 118/185 v3e k.U. Jesenice
u Prahy z vlastnictvi Véry Zapletalové do vlastnictvi hl.m. Prahy

P. Vorlickova: Ano, tplatné nabyti vySe uvedenych pozemkul za cenu dle znaleckého
posudku bylo jiz jednou piedlozeno na radé, a to v lednu 2013. Rada vyslovila nesouhlas
S nabytim za cenu dle znaleckého posudku, coz bylo 5,8 mil. K¢, a ulozila odboru, aby jednal
0 nabyti za cenu ve vySi kupni ceny, za kterou vlastnice pozemku pfedmétné pozemky
nakoupila, a to byla kupni smlouva z roku 2011. Nabyti pozemku do vlastnictvi HMP je
v zajmu HMP, nebot’ pozemky jsou zastavény arealem vodojemu v Jesenici u Prahy, ktery je
v majetku HMP. Pravni zastupkyné nakonec souhlasila s kupni cenou 4,1 mil., ale uplatnila
narok na thradu za faktické uzivani téchto pozemku s tim, Ze jsou uzivany bez pravniho
diuvodu jako areal vodojemu v Jesenici. V ptipad¢, Ze uplatni tento narok u soudu, bude ji
najisto vyhovéno. Proto je zastupitelstvu navrhovano uplatné nabyti za cenu ve vysi dle kupni
smlouvy z roku 2011 a téZ souhlas s tthradou ¢astky za faktické uzivani pozemka.

Prim. Hudecek: Dékuji. Rozprava oteviena — uzaviena. Zadny navrh. Davam
hlasovat. Kdo je prosim pro? Pro: 37 (Proti: 0 Zdr. 2), tisk byl schvalen.

Pani radni, prosim

24/2
Tisk Z - 2139
k navrhu na dplatné nabyti komunikace na pozemcich parc. ¢. 1121/27 a parc. €. 1121/55
v K.0. Prosek od manzeli Jirmanovych do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy za kupni
cenu 500,- K¢

P. Vorlickova: Ano, jedna se o uplatné nabyti komunikace od manzeli Jirmanovych
za kupni cenu 500,- K¢.

Prim. Hudecek: Rozprava oteviena — uzaviena. Zadny navrh. Davam hlasovat. Kdo je
prosim pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 40 (Proti: 0 Zdr. 0), tisk byl schvalen.

Pani radni, poprosim vés
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24/3
Tisk Z - 2193
k navrhu na uplatné nabyti rozSireni komunikace Podbélohorska, chodniku a
zatrubnéni odvodu dest’ovych vod vcetné 1 horské vpusti na pozemcich parc. ¢. 4816/2 a
parc. ¢. 4261/1 v k.i. Smichov z vlastnictvi Ladronka Property Development s.r.o. se
sidlem Na Vidouli 1/1, Praha 5, ICO: 27655393 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy,
bezuplatné nabyti finanéni hodnoty rekonstrukce stoky dest'ové kanalizace,
rekonstrukce chodniku a terénniho schodisté na pozemcich parc. ¢. 4816/2, parec. ¢.
4261/1 a parc. €. 3749/1 v k.4. Smichov z vlastnictvi Ladronka Property Development
s.r.o. se sidlem Na Vidouli 1/1, Praha 5, ICO: 27655393 do vlastnictvi hlavniho mésta
Prahy

P. Vorlickova: Ano, tiplatné nabyti rozsiteni komunikace Podbélohorské, chodniku a
zatrubnéni odvodu destovych vod =z vlastnictvi Ladronka Property Development do
vlastnictvi HMP za kupni cenu 1 000,- K¢ véetné DPH.

Prim. Hudelek: Dé&kuji. Rozprava oteviena — uzaviena. Zadny navrh. Davam
hlasovat. Kdo je prosim pro? Proti? ZdrZel se? Pro: 42 (Proti: 0 Zdr. 1), tisk byl schvalen.

Pani radni

24/4
Tisk Z - 2068
k navrhu na uplatné nabyti rozSireni komunikace véetné chodniku, uli¢nich vpusti,
dopravniho znaceni a svételného signaliza¢niho zarizeni z vlastnictvi spolecnosti
MAGELLAN EPSILON s.r.0., se sidlem Naardenska 665/3, Praha 6 - Liboc, ICO:
27568075 za celkovou kupni cenu ve vysi 1.000,- K¢ do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Vorlickovd: Ano, Uplatné nabyti rozsifeni komunikace Svehlova a svételného
signaliza¢niho zatizeni z vlastnictvi Megellan s.r.0. za kupni cenu 1 000,- K¢.

Prim. Hudecek: Dékuji. Rozprava oteviena — uzaviena. Zadny navrh. Davam
hlasovat. Kdo je prosim pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 39 (Proti: 0 Zdr. 2), tisk byl schvalen.

Dalsi tisk
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25/1
Tisk Z - 2278
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemku v k.i. Hlubo¢epy a k.. Vokovice z vlastnictvi
Ceské republiky, pravo hospodaieni s majetkem statu pro PraZska kanalizace a vodni
toky, statni podnik "v likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecéek: Ano, pan naméstek Vavra s technickou.

Nam. Véavra: Davam proceduralni navrh na slouceni rozpravy u tisk s ¢islem
25/1 - 25/6.

Prim. Hudecek: Pani radni, ztotoznujete se? (Ano) TakZe navrh na slouceni rozpravy.
Davam hlasovat o slouceni rozpravy. Kdo je prosim pro slou¢eni rozprav u nasledujicich Sesti
tisk(i? Pro:41 (Proti:0 Zdr.1), rozprava byla sloucena.

Prosim, pani radni, o spole¢nou rozpravu k bodim programu 25/1 az 25/6 a
konstatuji, ze piihlaSen je pan zastupitel Ing. Poche. Podle mého nazoru omylem. Ano, dékuji.
Tak, pani radni.

P. Vorlic¢kova: Ano, jedna se u téchto tiskii 0 bezuplatné nabyti pozemku z vlastnictvi
CR - pravo hospodaieni s majetkem statu — pro Prazské kanalizace a vodni toky, coz jsou tii
tisky, a z vlastnictvi spole¢nosti InterCora téz beztplatny pievod splaskové kanaliza¢ni stoky.

Prim. Hudecek: Spolecna rozprava ke vSem tiskim. Jedna se o tisky beztplatného
nabyti, predpokladam, a rozpravu timto otevirdm. Uzaviram spolecnou rozpravu a nyni
poprosim, pane piedsedo, je néjaky navrh? K Z&dnému z tisku, takze projdeme hlasovani u
vsech tisku.

Poprosim o hlasovani k tisku Z - 2278. Kdo je prosim pro? Proti? ZdrZel se? Pro 40
(Proti: 0 zdr. 0).

25/2
Tisk Z - 2324

k navrhu na bezuplatné nabyti pozemkii v k. G. Horni Pocernice, Pitkovice a Stodulky z
vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodareni s majetkem statu pro Statni statek
hl.m. Prahy ,,v likvidaci“ do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je prosim pro, proti, zdrzel se u tisku Z - 2324?
Pro: 42, Proti: 0 Zdr. 0. (Bylo pfijato)
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25/3
Tisk Z - 2309

k navrhu na beziplatné nabyti pozemki v k. 6. Libeii, Repy a Strasnice z vlastnictvi
Ceské republiky s pravem hospodareni s majetkem statu pro Statni statek hl.m. Prahy
,»V likvidaci“ do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je prosim pro, proti, zdrzel se u tisku Z - 2309?
Pro 40 (Proti: 0 Zdr. 0).

25/4
Tisk Z - 1787

k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k.ii. UhFinéves, ipravy komunikace K
délnici, propojeni ulice K dalnici a ulice Pratelstvi a veifejného osvétleni propojeni ulice
K dalnici a ulice Pratelstvi v k.u. UhFinéves z vlastnictvi Sprava Zelezni¢ni a dopravni
cesty, statni organizace se sidlem Praha 1, Nové Mésto, Dlazdéna 1003/7, PSC 110 00,

ICO: 70994234 do vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim. Hudecek: Kdo je prosim pro, proti, zdrzel se u tisku Z - 1787?
Pro 41 (Proti: 0 Zdr. 0)

25/5
Tisk Z - 2102

k navrhu na bezuplatné nabyti vodnich dél v k.u. Bubene¢ a k.u. Dejvice z vlastnictvi
spole¢nosti InterCora, spol. s r.o. do vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim.  Hudetek: Kdo je prosim pro u tisku Z - 2102?
Pro 42 (Proti: 0 Zdr. 0)
25/6
Tisk Z - 2104

k ndvrhu na bezuplatné nabyti stavby vefejného osvétleni v k.u. Kamyk z vlastnictvi
spole¢nosti Vivus Kamyk s.r.o. do vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim. Hudecéek: Kdo je prosim pro, proti, zdrzel se u tisku Z - 21047
Pro 40 (Proti: 0 Zdr. 0)

Pani radni, vas posledni tisk
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26.
Tisk Z - 2387
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 55/2000
Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hl.m. Prahy, ve znéni pozdéjSich predpisi,
svéfeni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem Praha - Dolni
Chabry, Praha - Seberov a odejmuti spravy svéfenych véci z vlastnictvi hlavniho mésta
Prahy méstskym ¢astem Praha 4 a Praha 6

P. Vorlickova: Ano, tento material fesi svéfeni véci z HMP do spravy méstskych casti,
a to konkrétné jednoho pozemku Dolnim Chabrim a Sesti pozemkt Seberovu. Dale fesi
odejmuti svéiené spravy MC Praha 4 a Praze 6.

Prim. Hudecek: Dé&kuji. Rozpravu oteviram — uzaviram. Zadny navrh. Davam tedy
hlasovat. Kdo je prosim pro? Proti? ZdrZel se? Pro: 41 (Proti: 0 Zdr. 1), tisk byl schvélen.

Jsme u posledniho bodu dnesniho programu, pokud nebudou zadné dalsi, a to je

217.
k navrhu personalnich zmén ve vyborech ZHMP

Prim. Hudecek: S tim, Ze na zakladé dlouhé diskuse byl vygenerovan tisk, ktery by
se tady mél né€kde objevit za nami, a ten tisk navic bude jesté€ podle poslednich navrhli mirné
zménén. TakZe zastupitelstvo by takto vzalo na védomi rezignaci pana Mgr. Ing. Miroslava
Pocheho na funkci ¢lena vyboru pro uzemni rozvoj a zarovein rezignaci Ing. Jana Vasicka na
funkci mistoptedsedy vyboru pro informatiku a evropské fondy. Takze bereme na védomi dvé
rezignace.

A zaroven zastupitelstvo voli a ted’ jsou tam Ctyfi navrhy. Je otdzka, zda budeme
hlasovat takto naraz, nebo ne. Po jednom? Budeme hlasovat zvlast. To znamena, toto je
pouze navrh, ktery je takto tady predlozen, ale my budeme hlasovat podle né¢jakého jiného
navrhu, ktery tim padem ale doufam, zZe ma pan pfedseda navrhového vyboru. A, tady uz je to
opraveno! Tak pardon. Je to v potfadku, ale budeme hlasovat zvlast’ o vSech téchto navrzich.

Ja ted’ poprosim, ze bychom v prvnim hlasovani vzali na védomi pouze rezignaci
dvou Clent zastupitelstva na Cleny vyboru a nasledné¢ bychom hlasovali po jednom o téch
navrzich. To znamend, ted” pokud pan pifedseda navrhového vyboru souhlasi, bychom
hlasovali o: zastupitelstvo bere na védomi rezignaci dvou ¢lent a nasledné bychom hlasovali
oddélené o kazdém z navrht.

P. Urban: Ano, pane primétore. Je to tak. Nejprve bereme na védomi rezignaci dvou
¢lent — fimsk4 jedna a pak budeme volit jednotlivé nové Cleny vybori.
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Prim. Hudecek: D¢kuji. Takze davam nyni hlasovat o prvni ¢asti navrhu, tj.
zastupitelstvo bere na védomi rezignace dvou pant — pana Ing. Miroslava Pocheho a pana

Ing. Jana Vasicka.
Kdo je prosim pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 47 (Proti: 0 Zdr. 0). Tato ¢ast usneseni byla schvalena.

Nyni prosim budeme hlasovat o tom, Ze volime pana Ing. Antonina Weinerta za
¢lena vyboru pro uzemni rozvoj. Je to tak, pane predsedo?

Navrhovy vybor: Ano, je to spravné potadi.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat takto.
Kdo je prosim pro? Proti? ZdrzZel se?

Pro: 49 (Proti: 0 Zdr. 0).

Nyni budeme tedy, pane predsedo, hlasovat o...

P. Urban: Druhé misto, druha pozice je Pavla Richtera za ¢lena vyboru pro
informatiku a evropské fondy.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat.

Kdo je prosim pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 46 (Proti: 0 Zdr. 0).. Tato ¢ast usneseni byla schvalena.

Pane piedsedo, prosim.

P. Urban: Ano, tfeti bod je ke dni 28. 2. 2014 JUDr. Lubomira Ledla do funkce
mistopiedsedy kontrolniho vyboru.

Prim. Hudecek: Dékuji. Kdo je prosim pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 25 (Proti: 0 Zdr. 20)., tato ¢ast usneseni zaclenéna do toho finalniho nebude.

A poprosim, pane piedsedo, o posledni.

P. Urban: Ano a jako ¢tvrty bod ke dni 28. 2. 2014 Bc. Ondfeje Pechu do funkce
piedsedy vyboru pro informatiku a evropské fondy.

Prim. Hudecek: Dékuji. Davam tedy hlasovat.
Kdo je prosim pro? Proti? ZdrzZel se?
Pro: 33 (Proti: 0 Zdr. 10)., ¢tvrté usneseni takto schvaleno bylo.

A nyni budeme hlasovat o celku.
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P. Urban: Ano, mizeme hlasovat jesté o celku.

Prim. Hudecek: O celku. TakZe posledni hlasovani o navrhu jako celku s tim, Ze
,bere na védomi‘ bylo odhlasovano a tfi ze Ctyt byli odhlasovani, jeden ne.

Kdo je prosim pro usneseni jako celek?

Pro: 45 (Proti: 0 Zdr. 3).

Prim. Hudecek: Damy a panové, vycCerpali jsme zcela program dnesniho jednani
zastupitelstva. J& vam dekuji a peji hezky vecer. Kon¢im jednani zastupitelstva.

(Jednani ukonéeno v 17.37 hodin)



