STENOZAPIS
Z 2. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy ze dne.22.2006

Prim. Bém:

Damy a panové, vazené zastupitelky, vazeni zdet@pipani starostky a pani starostové,
hosté, dovolte, abych vagiytal na 2. zasedani ZHMP. Konstatuji, Ze dne&sedani byladadre
svolano a byli na# pozvani vSichnilenové zastupitelstva.

Dovolte, abych se omluvil za to, Zévoedni termin zastupitelstva z minulého tydne byl
posunut na tento tyden z tohdvddu, Ze s velkou pra¥dodobnosti bychom nebyli schopnias
podle jednacihdadu z#adit na program jednani body zastupitelstva, kiso& dnes na programu
jednani. Necldi jsme, aby 2. zasedani zastupitelstva bylo poam@mo diskusemi o tom, Ze
s ohledem na kratk§as mezi ustavujicim zasedanim zastupitelstva ad@gn nebyl dodrzen jednaci
fad.

Dovolte mi, abych fipomrsl, Ze pabéh dneSniho zasedani séepasi na internetovych
strankach na adrese www.praha-mesto.cz.

Damy a panové, podle prezence je v této chiittomno 65¢leni ZHMP, coZ je nadpolowni
vétSina, a zasedani je usnaseni schopné.

Omluvili se pan zastupitel Ché&, pan zastupitel KuZekijde pozdji.

V této chvili mohu obrétit vasi pozornost naieni zapisu z dnedniho zasedani. Pozadal bych
pana dr. Hoffmana, zda by se stal jednim &ovatei, a pan radni Steiner by se stal druhym
z owiovateli dneSniho zasedani¢kuji.

Damy a panove, obdrzeli jste upraveny navrh progrgednani. V upraveném navrhu byly
predtazeny body pani radni ing. Kousalikové txatu jeji nemoci. S velkou pragpodobnosti
s hledem na zdravotni stav pani inZenyrka nebudei mmami byt v celém pbéhu zasedani
zastupitelstva. Proto vas Zzadam, abyste akceptdesjeji body budou projednény jako prvni.

K bodim 11, 12.1 a 12.2 na rozdil odvyodniho programu jednani si dovolim upozornit na
drobnou zninu. Uvodni slovo fednese pani nam. Reedova. Vychazi to z logikystemil kompetenci
jednotlivych radnich. Pani néstkyns je zodpo¥dna za oblast evropskych fand

Material za#tazeny pod bodem 2, Z 834 — personélni obsazenirinidMP — byl rozdan na
stil. V ¢asti byl gedan do vasich schranek véesiu. Ot probihala jednani, diskuse o zastoupeni
jednotlivych politickych kluld ve vyborech ZHMP. Nemohlo tomu byt ani s ohledenias jinak.

Pod bodem 25/2, tisk Z 852, mate navrh na Uplati#yti pozemku parc. 1280/3 v k. G.
Béchovice. Material vam bylipdan dodatan¢ s ohledem na skuteost, Ze rada jej projednala teprve
19. prosince 2006. Prosim o akcepta¢azani tohoto bodu na faal jednéni.

K bodu 9, tisk Z 832, vdm bylalexdlana zasrecna zprava o inventarizaci majetku a zavazk
hl. m. Prahy za r. 2005. Tento material projedmatia az 19. 12. Byli bychom radi, aby byl material
zastupitelstvem projednan.

Dale vam byl rozddn materiél, ktery neni uvedenvampraveném navrhu padu jednani.
Tento material rada épprojednala 19. prosince a vzhledem k jeliteZitosti ho doporéuje zaadit
na pdad dnesniho jednani. Jde o tisk Z 853 — navrh viakeei usneseni ZHMPBislo 30/43, odst. 3,
ze dne 31. 5. 2001. Je to material k navrhu na mémdbqro radu hl. m. Prahy. S ohledem na dalSi
ptsobnost rady navrhujemeiadit tento bod na program jednani.

Damy a panove, poslednim tiskem, ktery navrhujesiadit na psad jednani, je tisk, ktery
ani neproSel jednanim rady hl. m. Prahy a kterypbgtiloZen politickym klubem, je tisk Z 855. Tento
tisk se tyk&d problematiky stanoviska a naSeho pmske stanovisku stardstmestskych éasti,
spravnich obvoi Praha 1 — 22, které se tykaji absence finah prostedki statu na vykon
prenesené {sobnosti statni spravy. S ohledem na skdst, Ze v oblasti wejné spravy dosSlo
v poslednich letech adsicich k ponirné velkému pesunu odpotdnosti na ose stat — obec, v naSem
piipads spravni obvody 1 — 22, aniz by &nma €chto kompetenci byla nasledovantispnem
nezbytnych finatnich prostedki — tyk&d se to hlawh oblasti statni socialni podpory, vzhledem
k tomu, Ze se jedna o finami prostedky, které jsou obrovskou #at pro néstskécasti, resp. spravni
obvody 1 — 22 a vzhledem k tomu, Ze se jedn& oridhtktery z pohleduéchto velkych nistskych
¢asti nesnese odkladu, navrhujemdadd jej k projednani. #edpokladam, Ze oém povedeme
diskusi. Diskusi neni samigmé mozné uzatit. Navrhuje se usneseni, které ve svésietku uklada
Ukoly, které ve finale i@dpokladaji pedstaveni z&vra této diskuse a naslednych jednaritgHMP.



(pokratuje Bém)

Jednd& se pouze o penize, ale jak vime, o ty jdgktdwna prvnim mist Proto si dovoluji navrhnout
zaradit tento tisk Z 855 na pad jednéni.

Damy a panové, otevirdm rozpravu k navrhiiaga jednani. Nikdo se do rozpravy nehlasi.
MuaZeme pistoupit k navrhu na 2azeni tisku Z 855, k navrhu stanoviska ZHMP k usnége setkani
starost méstskych¢ésti Praha 1 — 22. Navrhujiizadit tento tisk za gadovécislo 13/7. Mizeme
pristoupit k hlasovani. Kdo je proizzeni tohoto tisku? Je&kdo proti? ZdrZel se hlasovani? 63-0-1.
Navrh byl gijat.

Tisk Z 853 — n4vrh na revokaci usneseni tykagad&rhu na zmoeni pro radu hl. m. Prahy.
Kdo souhlasi se ¥azenim tohoto tisku jako padovécislo 15/1? Kdo je proti? Zdrzel se hlasovani?
65-0-0. Navrh byl fijat.

V tuto chvili mame zimzeny vSechny tisky, které bylyquloZzeny by jen na gil. MiZzeme
pristoupit k hlasovani o navrhu dnedniho programao faku. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani?
65-0-0. Navrh byl fijat.

Damy a péanové, dovolim siigrd vas pedlozit ndvrh na zvoleni navrhového vyboru. Za
predsedkyni navrhového vyboru navrhuji Alenu Samkowakleny pana dr. Koubu, mgr. TomaSe
Homolu, mgr. Jana Chedi, Jana Slezaka, ing. Karla Jecha a pana zadwtetra Zajika.
Tajemnici vyboru navrhuji pani dr. Lenku Danielisayieditelku odboru legislativhiho a pravniho.
Ma rekdo dotaz neboffpominku k tomuto navrhu? Nikoli. Prosim o hlasava€do je pro? Proti?
Zdrzel se hlasovani? 64-0-0. Navrh biijad.

Damy a panove, schvalili jsme si ndvrhovy vybgoatad dnesniho jednéni. Prvnim bodem
takto schvaleného padu jednani je sloZeni slidiena ZHMP.

Dovolte mi, abych vas seznamil se skutesti, Ze rada hl. m. Prahy na zaklgabdani
pisemné rezignacgenky ZHMP dr. Petry Buzkové na poslanecky mandaHiP za volebni stranu
CSSD vzala nagdomi svym usnesenitislo 1791 ze dne 12. prosince leto3niho roku zémakdatu
¢lenky ZHHM dnem 29. listopadu 2006.

V souladu s ustanovenim § 56, odst. 2, zakona2891/Sb., o volbach do zastupitelstev obci
a o zm¢nach rikterych zakon ve zréni pozajSich gredpisi, se ke dni 1. prosince 2006 st&nem
ZHMP Daniel Hodek, nahradnik z kandidatni listinglebni stranyCSSD. Vitam ho na jednani
zastupitelstva a prosim ho, aby s@&gnnym ffedstavil a pedstoupil ped fedsednictvo ke sloZeni
slibu.

Prosim pedsedkyni navrhového vyboru, abkegstoupila Kec¢nickému pultu a fecetla text
slibu. Zréni slibu potvrdi Daniel Hodek slovem slibuji a paike¢ tento slib stvrdi podanim rukyiiP
¢teni slibu prosimifitomné, aby povstali a po dobu akfistali stat.

P. Samkova:

Slib ¢lena zastupitelstva zni:

Slibuji vérnost Ceské republice. Slibuji na svotest a swdomi, ze svou funkci budu
vykonavat s¥domits, v zajmu hl. m. Prahy a jeho &b, fidit se Ustavou a zakor@jeské republiky.

(Daniel Hodek sklada slib do rukou primatora.)

Prim. Bém:
Damy a panové, tteme pokréovat projednanim druhého bodu. Prosim pana nanik8la
aby se ujatizeni jednani.

Nam. Blazek:
Prosim pedkladatele pana primétora fegloZeni tisku Z 834.

Prim. Bém:
Damy a panové, jedna se o standardni tisk, ktéegdippdam ZHMP jednou zé&yii roky
s drobnymi vyjimkami, kdy se daflji vybory v pbehu ¢ctytletého funkniho obdobi.



Vzpominate si, Zefpd ¥emi tydny jsme zvolili pedsedy vybar ZHMP, ustanovili jsme na
nasem minulém zasedani vybory ZHMP. Podle zakoa#080Sh., § 77 konkré&triZHMP Zizuje
(pokratuje Bém)

jako poradni organy pro jednotlivé Gseky sirgnosti vybory, voli pedsedy vybat z ¢lend ZHMP a
¢leny vyboii ztad ¢leni ZHMP a olgani hl. m. Prahy a tajemnika vyboruad zanistnané hl. m.
Prahy zéazenych do Magistratu hl. m. Prahy.cBovybofi uréuje ZHMP tak, aby jejich pet byl
lichy. Dovolil jsem si citovat fesre ustanoveni zdkona, abychorregesli pipadnym polemikangi
diskusim.

Stejnou dikci zachovava i nas jedna&d, jehoz aktudlni 2ni bylo schvaleno 29. kina
2003, tedy ped vice neZied ¥emi lety.

S ohledem na tyto normy dovolim sied vas pedlozit navrh na sloZzeni vyhorZHMP,
kterych je celkem 17 a o nichZ jsme rozhodli nautdm zasedani zastupitelstva.

Proces, ktery probihal v poslednidiech tydnech, byl prosty. Obratil jsem se rradsedy
jednotlivych politickych kluli, kteri predlozZili své navrhy. Tyto navrhy&t8inou byly akceptovany,
v nékterych gipadech s vyhradami, protoZe nebylo praktické, ptiglusny vybor rdl bud prilis
vysoky paet ¢leni, nebo pilis maly paet¢lenia. S ohledem natwodni navrhy v gkterych gipadech
doSlo k drobnym modifikacim.

Otazka, kterou si fiteme poloZit je, zda krompredsedy ma mit ifsludny vybor také
mistogedsedu. Odpa@d’ je prosta — ano. Otazku, kterou sizeme polozit jako druhou: jestli ma mit
vice mistopedsed. V nekterych gipadech se to ukazuje jako praktické, zwWastvyboi, které
vnimame jako klové, silové, ze zakona vyplyvajici — typu fidafho ¢i kontrolniho, nebo
v piipadech vybat, které s ohledem naipobnost ZHMP aiedevsSim jeho samospravnoispbnost
jsou klicove.

V nekterych gipadech navrhujeme nikoli jednoho mistegiseduc¢i mistogedsedkyni, ale
mistogedsedy nebo mistégdsedkys dva.

Damy a péanove, vtéto chvili si dovolim posledrozmpamku. V gkterych gipadech
politickych klubi — jednalo se igdevsim o Stranu zelenych a stranu Evropskych dextiok bylo
ziejmé, Ze s ohledem na ustanoveni, které omezowakd pybof, jejichZ¢lenem se kazdy zastupitel
miZe stéat, nait a zarové s ohledem na skuteost, Ze peet ¢lenia v prisluSnych politickych klubech
je omezeny, byloiejmé, Ze tyto politické subjekty nemohou obsadé zastupitele do vSech vylior
pouze Zad zastupitelstva. Byla vedena debata, do jaké jmingbo neni mozné a Zadoucast tzv.
odborniki v tricku prislusnych politickych klub. Poslednich jednani jsem n&nptilezitost se
Gcastnit. Byl jsem ale informovén, Ze Eaké shod ve finale doslo.

Presto je patrno, Ze v materidlu, ktery mate dnesstade, se objevuje misto jmen na
poslednichiddcich hézdicka, v jednom fipad dw hwzdicky, které upozatuji na skuténost, Ze
toto misto bude doobsazeno fipgadt jedné h¥zdicky klubem Evropskych demokfat v piipads
dvou hwzdicek klubem Strany zelenychid@lpokladam, Ze pokud nedojde k doobsazeni na anesni
jednani, dojde k#mu nejspiSe na lednovém zasedani.

Nam. Blazek:
Dekuiji, pane primatore. Zahajuji diskusi, do kteréojjlnlaSena pani Ryslinkova.

P. RySlinkova:

Nejsme schopni navrhnout v tomto okamziku jména&schny nase kedicky. Jedno jméno
do jednoho vyboru bychom rédi navrhli, a to do wibdospodéské politiky ZHMP pana diho
Witzanyho.

Nam. Blaazek:
DalSi se nehlasi, diskusi uzavirdm a prosim éreéné slovo.

Prim. Bém:
Evropskym demokrétn zbyva 8 hvzdicek, Stra® zelenych hyzdicka jedna. Redpokladam,
Ze h¥zdicky budou nahrazenyisluSnymi jmény na lednovém zasedani zastupitelstva



Kolem nominaci se vZdy vedou n&§i diskuse, kolem skladby jednotlivych vybae vedou
také diskuse, dkdy dokonce slozité politické negociace. Jsem E&dto tentokrat probihalo velmi
kultivovarg a chci vam za to péovat.

Nam.Blazek:
Pristoupime k hlasovani. Kdo je pro? Proti? ZdrZzel hdasovani? 65-0-0. Material byl
schvalen. Reddvam slovo zfh panu primatorovi.

Prim. Bem:
Paadoveécislo 3, tisk Z 732. redklada pani radni Kousalikova. Prosim o jégdgladaci
zpravu.

P. Kousalikova:

Vazené kolegy®a kolegoveé, tisk 732.

V r. 2006 byla M" Praha-Libu$ poskytnuta z rozto hl. m. Prahy &lové investini dotace
v objemu 2 mil. K a dale ji byl ponechdnigtatek nev§erpané neinvestini dotace z r. 2005 ve vysSi
1851600 K na dofinancovani inveghi akce Mateska Skola K Lukam, rekonstrukce \winitch
rozvodi. Penize poskytnuté v r. 2006 byly stejak poskytnuty na rekonstrukaé mateéskych skol a
jedné zékladni Skoly.

Pri realizaci investinich akci doSlo k uspe finartnich prostedki ve vySi 937 tis. K. U
jediné akce doSlo k navySeni, to je u akce k&ki® Skola Mezi Domy, kde se jedna o rekonstrukce
vnittnich rozvod. Proti projektu tam byly vyvolany &eké viceprace. Proto &1 Praha-Libus
pozadala o fevedeni newerpanych finaénich prostedki z dalSich akci ve vySi 937 tisic na
dofinancovani akce Matgka Skola Mezi Domy, rekonstrukce \nich rozvod.

Prim. Bem:
Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravue®avam slovo igdsedkyni navrhového
vyboru.

P. Samkova:
Prosim upravit termin péni na 9. 1. 2007. Abych to nemusela opakovat, proit to jako
opravu pro vSechny tisky. diZeme hlasovat ve &ni predlozeném radou.

Prim. Bém:

Dekuji. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hiadni? 64-0-1 Navrh bylijat.

Pani inZenyrka dte predlozit gedkladaci zpravy ke dwma tiskim pod pd. ¢. 4, Z019 a
Z774.

P. Kousalikova:

U téchto tiski se jedna o projekty, které byly realizovany v réamgzvy k projekim
v Jednotném programovém dokumentu Cil 2, regiondrgmosti Praha.

Prvni projekt je revitalizace ro¥éhi dttského Histé ve Vrchlického sadech, kde realizatorem
je Praha 1, druhy projekt je revitalizace sporthenérealu Masna — realizatorem j&NPraha 1. Oba
projekty jsou v sotasné do® dokorteny afidici organ pro JPD2 ministerstvo pro mistni rozvoj
vydalo potvrzeni o schvéleni gobilych vydaji projektu, jehoz saidsti je i prohlaseni, Zze vyse
uvedeny projekt byl realizovan v souladu s podmimkazavené smlouvy o financovani projektu. Na
zaklad tohoto potvrzeni jsou M Praze 1 uvoltny (elové investini prostedky i podil ze statniho
rozpa:tu a podil z fondu EU.

Vzhledem k tomu, Ze na akci revitalizace a ri@rdi dgtskeho hist¢ ve Vrchlického sadech
do3lo ke snizeni #gobilych vydaji projektu, MC Praha 1 vrati do rozptu Prahy ¢astku
222211,70K. V druhém pipack do3lo také ke snizeni vydiaga MC Praha 1 vrati do rozptu ¢astku
1798900 K.

Prim. Bém:



Déekuji. Dovolim si otevit rozpravu ktisku Z 019. Uzaviram rozpravu k toonuisku.
Predavam slovoiedsedkyni navrhového vyboru.

P. Samkova:
Navrh usneseni ve &ni predlozeném radou.

Prim. Bém:

Hlasujeme o navrhu usneseni. Kdo je pro? Protizeddse hlasovani? 60-0-0. Navrh byl
prijat.

Otevirdm rozpravu k tisku Z 774. Uzaviram rozpré&womuto tisku. Slovo marpdsedkyg
navrhového vyboru.

P. Samkova:
Ve zréni navrhu pedloZzeném radou gipominkou, Ze je zde na tisku uvedefegkladatel
byvaly nangstek pan Hulinsky. Bylo by pi#ba to opravit.

Prim. Bém:

S touto drobnou formalni opravouizeme hlasovat o navrhu usneseni. Kdo je pro? Proti?
Zdrzel se hlasovani? 59-0-0. Navrh biijad.

Pani ing. Kousalikova inie gedlozit fredkladaci zpravu k tisku Z 782.

P. Kousalikova:

Opet se jedna o projekt realizovany v ramci JPD2.q@ld@stskoucast Dolni Mécholupy.

JelikoZ financovani projektJPD2 probihd v tzv. reprorezimu a malé&staka ¢ast nema
vétSinou dostatné finargéni prostedky na financovani projektu z vlastnich zdrdyyla ji v za¥ru r.
2002 na zaklatlusneseni zastupitelstva poskytnuta besvaqujcka z rozpétu hl. m. Prahy ve vySi
3080414,50 K, kterou byl kryt finagini spolupodil ze strukturalnich folndeU a spolupodil hl. m.
Prahy. ProtoZe v séasné dob je projekt ukorien, ministerstvo pro mistni rozvoj jakiici organ
JPD2 uz vydalo potvrzeni o schvélenfigpbilych vydaj projektu, navrhujeme, al$ast poskytnuté
pajcky ve vySi potvrzeného spolupodilu hl. m. Prahyjet@25904,40 K, byla gelttovana na dotaci
z rozpa@tu hl. m. Prahy. Bvodem je shaha o sniZeni¢pw bankovnich operaci a vydapa bankovni
poplatky.

Bliz8i specifikace je patrna Zghledu uvedeného vidodoveé zpray.

Prim. Bem:
Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slova geedsedkyr navrhového vyboru.

P. Samkova:
Navrh usneseni ve &ni predlozeném radou.

Prim. Bém:

Muazeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Proti? ZdrZzelldasovani? 61-0-0. Navrh byl
prijat.

Tisk Z 848.

P. Kousalikové:

Tento tisk je podobny jaka‘@dchozi, pouze to, Ze®IPraha-Klanovice projekt teprveina,
nikoli kong¢i. Je to mala #stskacast a paebovala by poskytnout prdetlky, které v satasné dob
neni schopna financovat a obdrZi je teprve po &dinprojektu. Zada o poskytnutidiu. V3echno je
podrobré popsano v élvodové zpray.

Prim. Bem:
Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Alena Sardkoa slovo.



P. Samkova:
Navrh usneseni ve &ni predloZzeném radou.

Prim. Bem:

Hlasujeme o navrhu usneseni. Kdo je pro? ProtiZzedse hlasovani? 61-0-0. Navrh byl
prijat.

Tisk Z 851.

P. Kousalikova:

Zastupitelstvo svym usnesenim vr. 2005, konkrét®. 12. 2005, schvalilo projekty
doporiené k poskytnuti podpory ze statniho ragzpaoa strukturalnich fondEU v ramci 3. vyzvy
JPD2. Mezi &mito projekty byl projekt podany & Praha 20 na akci Divadlo Pohoda — zkvatin
veifejné infrastruktury v Hornich Rernicich. Timto usnesenim zastupitelstvo schvgtitocentni
podil hl. m. Prahy na celkovych vydajich jednottitayprojekfi a maximalni vysi dotace z rozfio hl.

m. Prahy na projekty. VySe celkovychigpbilych naklad na gedmtny projekt MC Praha 2Ginila
56108610 K a podil hl. m. Prahy byl 16,1%, maximalni dotade.an. Prahy rdla byt 9033486 K.

Na zaklad provedené kontroly doSla v dubnu t. r. z centra mrgionalni rozvoj pisemna
informace, Ze vySe uvedeny projektCMPraha 20 nebude realizovan s podporou ze striikicina
fonda a statniho rozpitu. Na realizaci v té deéhjiz rozpracované akce gstskacast se snazila vyuzit
vSech dostupnych fingnich zdroji. Akce byla dokotena, protoZe byla natolik rozpracovana, Zze by
v sowtasné dob zada hl. m. Prahu o pomodi ofinancovani ve vysi gvodns planovanych
prostedki z rozp@tu hl. m. Prahygili ve vySi 9033486 K.

Rada hl. m. tuto Zadost zvaZzila &jga usneseni, kterym poZzadavek na poskytntgio¥é
dotace z rozptiu hl. m. Prahy odsouhlasila s tim, Ze pokud budlgoohlasen v zastupitelstvu, bude
poskytnuta z kapitoly 10.16-n&glova rezerva.

Prim. Bem:
Dékuji. Oteviram rozpravu.ithlaSen je pan zastupitel Slezak.

P. Slezak:

Vazené zastupitelky a zastupitelé, mam dotaz né naani. Z dvodové zpravy k tisku jsem
nevytetl, k jakym doSlo pochybenim uéstskécasti Praha 20, Ze nedostala podporu z jednotlivych
prograni. Byla to réjaka zavaZna pochybeni, ktera vedla k tomu Ze §imigorostedky neobdrzela?

Zajimalo by 8, zda vime, kdo divadlo bude provozovat a zda obuodu, pokud divadlo

~ sy

nebude rentabilni, nebude provozovatel Zadat tiafiini prostedky formou grantu.

Prim. Bém:
Pan dr. Hulinsky.

P. Hulinsky:

K tomuto tisku mantadu vyhrad. Kdyz jsem & mozZnost se na tisk podivat, nepochopil
jsem, pré financni prostedky byly Hornim P&ernicim gidéleny. Rozumim tomu, Ze segsiskacast
ocitla ve finagnich problémech, neBov pavodnich Gvahach rpdpokladala realizaci projektu
piijmem ze statniho rozptu, ptijmem z EU a z financovani hl. m. Prahy, ale jaktrdtrozpget, tak
EU vypadly z mozZnychifjmu a cely projekt musela gatskacast zafinancovat sama. Zajimalo by, m
z ¢eho ho zafinancovala a jak — zda prodala pozengajawsi U¥r atd. Z toho to nevyplyva.

Mél by zde byt pan starosta LiSka a byl bych rad, sdo¥k tomu vyjatil, pani radni je nova a
neni to zcela na jeji hlavu, protoZze ma za Ukd pigedlozit, ale nemusi znat vSechny argumenty.
Myslim si, Ze bude velmi slozité najit jakékoli angenty. Myslim si, Ze o problémughpan starosta
nejdiive informovat vedeni #sta, kdyZ zjistil, Ze penize nedostane ani z EU,oanstatu, vedeni
meésta minimalg pozadat o pomocipvzniku tohoto problému. Vys¥luji si to tak — omlouvam se,
jestli to tak neni, Ze o pomoc nepozadal z tobweodu, Ze byly problémy s v¢bovym fizenim,,
protoze firmy realizujici projekt &y zavaZzné nedostatky, a proto penize nedostalli espan



starosta domnival, Ze to bylo viadku, tak by ra zajimalo, pré se neobratil na tad pro ochranu
hospodiéské soutZze. Rijit v fadech wkolika desitek miliod o statni dotaci i o penize z EU mi
ptipada minimala divné, Ze bych se o to byt na ndigtana starosty nepopral. Jestli tosladl tak

s jakym vysledkem, a jestli to netlal, tak pr@&? Ze strany ministerstva pro mistni rozvoj mu twby
(pokratuje Hulinsky)

doporkovano. Mozna tusil, Ze vyjéeini Gadu by bylo negativni a mohlo by spustit velmi
negijemnou aktivitu v pedvolebnintase.

Rad bych, aby nAm o tom pan stardstd a byl velmi konkrétni — jaké byly problémy, jak
vyteSil finartng, prac se neobrétil, jakd mu byla vytknuta pochybeni, nedostal ani jednu
z prislusnych dotaci. Vime, Ze historicky gstskoucdasti byly problémy. Problémy se snad v tuto
chvili davaji dohromady v normaldinnosti néstskécasti. Nag. v zavru finaréni kontroly néstské
¢ésti, ktera je pro kazdého zastupiteléeygd na intranetu, za r. 2005 a&tirtleti 2006 vyplynulaada
poruseni zakona 250 o rozpovych pravidlech Uzemnich célk zastupitelstvo &stské ¢asti
schvalovalo zarecny et bez vyjageni vyroku, coZz bylo v rozporu se zakonem, poruzékbna
131 o hl. m. Praze, porusSeni § 70, 36 a 43. Mobkhhgitovat ze zpravyadu poruSeni, ktera jsou
velmi zavazna ve finamim hospodgeni. Domnival jsem se, Ze se z toh&stekacast podila, Zetadu
véci dala dohromady a provedla napravu jednotlivyblasti hospodani a Zze zte tim, Ze résto
Praha ji da finatni prostedky na &co, na co ji je nedal stat a ani EU. Nerozumim tenmeumim si
predstavit, Ze by&kdo takovy tisk dokazal podgt

Prim. Bem:
Deékuji. Pan kolega Bezina.

P. Bfezina:

Vazeny pane primatore, damy a panovég¢ldmych se fipojit k piedreénikaim. Chegl bych
k tomu dodat &kolik poznamek.

Predevsim si myslim, Ze celaivbdova zprava je velmi nekonkrétni, neobsahigdu
dalezitych Gdaj, které se tykaji ifislusné stavby nebo rozfiového hospodani MC Horni
Paternice. Povazuji fipadné schvaleni za naprosto nesystémové, proiohdedsvedu fedstavit
situaci, Ze kazdy, kdo nedostane podporu ze statoitp@tu a z evropskych forid vzdy bude Zadat
o prislusnouc¢astku ZHMP, a my mu jifdélime. Myslim, Ze tim vytvlme naprosto nesystémovy
precedent, a proto seipojuji k vyjadreni kolegy Hulinského o tom, Ze nevidim Zadriyadl pro
podporu tohoto materiélu.

Prim. Bem:
Pan kolega Habrnal.

P. Habrnal:

Vazeny pane primatore, vaZzena pane radfiinfm se, Ze jsem zvykly nacity standard
materiaii, které jdou do rady a do zastupitelstva. Ddisie Ze¢im vySSi penize, tim horSfidbdova
zprava. Pokud se podivéte, jak je zpracovan terdtendl, tak je to &o o rE¢em, co si nikdo
nedokaze rozebrat. Dopénji stazeni materidlu, jeho dopracovani #&edboZeni do {istiho
zastupitelstva.

Prim. Bem:
Nevidim dalSiho phlaSeného do rozpravy, rozpravu mohu uiawrosim starostuifslusné
mestskécasti, ktery byl ozn&en za vinika aifiSnika.

P.LiSka:
Damy a panové, pane primatore, slySel jsem vadernaV prvnitad se musim ohradit proti
vysledku kontroly. Nejsou tam vazna pochybeni tgaikkal pan dr. Hulinsky, ale to neni o tétiv
Divadlo jsme chili postavit grestavbou z kina z prvni republikyfifeslo toradu problém,
ale o tom to neni. Divadlo jsme dostavili ndkladasn 40 mil., dnes jiZ slouzi dva¢sice a je to i
ekonomicky v ptaddku. Postavili jsme divadlo nejen pré@stskoucast, ale pro celé hl. m. Prahu.



Zatali jsme vr. 2005. Chli jsme udilat prvni etapu, ktera umoznila provoz v 2005 —
2006, a to nezavagma tom, zda projekt budeiaaen do projekt JPD. O tom se tady jednalo na
zastupitelstvu v prosinci r. 2005, a teprve po atdni jsme mohli cely projekt rozjet najednou. V té
dobs byl jiz zhotovitel vybran. Myslim, Ze jsme postwad standardnim Zjsobem, ctili jsme zakon,
(pokratuje Liska)

nicméré dopustili jsme se drobnych poruSeni, které dnedifkuuje legislativré pravni odbor. O co
konkrétre Slo?

Z davodu etapizace stavby jsme zkrétililh a domnivali jsme se, Ze ve smyslu zdkona, ktery
zkraceni llity z 37 dri na 15 umoiuje, jsme postupovali spr&nPravnici ministerstva vnitra to
oznaili za nedostaténé zdivodreni. To byl cely problém bodu 1 naSeho pochybendadaivam se,
Ze Slo o porudeni zakona, Slo pouze o nedds@tahvodreni.

Za druhé. Do druhého kola jsme vybrali zhotovitef@:tu 6, oznaili jsme za minimum 5, za
maximum 6. Toto bylo také napadeno pravniky mingte.

KdyZz jsme potom korespondovali s ministerstvem pndstni rozvoj, branili jsme se
dokladanim odbornych posutla jednanimi. Psal jsem nagsto jiz 22. kétna Zadost o pomoc,
informoval jsem odbor evropskych falhdnformoval jsem résto o celém problému, ale céléeni se
zastavilo wervenci r. 2006, kdy doslo k definitivnimu zastaivé&tavba se dokdéila. 40 mil. néstska
¢ast o nasi velikosti fite €Zko vylenit na takovy del. Méli jsme to S¢sti, Ze jsme prodali historické
pozemky na rozvoj komeémi zény v lokali¢ Horni P@ernice-sever a z toho jsmet$inu akce
zaplatili.

Pokud jsem se obrétil naésto o pomoc, bylo to v rozsahu cljibich prostedki, coz bylo
zhruba v rozsahu 10 mil. & Vychézel jsem z toho, Ze&sto nElo poskytnout 9 mil. K. Proto jsem
pana primatora pozéadal o 9 miléko o tom vi od k&tna. Cela administrativa se odvijela dal, a proto
se to dostava teprvedier za¥ru. Zpasobuje nam to rozgtové problémy jak v zawu r. 2006, tak
v rozpdtu r. 2007.

Dékuji za slovo. Chce-li seskdo zeptat, rad zodpovim.

Prim. Bem:
O vyz\& pana starosty LiSkyrejme roztatite gramofonovou desku, ktera je malo poskrabana.
Udglal jste straSnou chybu v této chvili, pane staroStovo ma pan exnéstek Hulinsky.

P. Hulinsky:

Nepatim mezi ty, které pan starosta informovalegioZze jsem byl v té ddmanestek pro
finance, a pochybuiji, Ze pana primatora. Jeho dolryykem bylo, Ze by mi to dal okamZitesit.
Pane starosto, jestli jste informovaijaky odbor, udlal jste samoizjme dokie, ale zarouvei Spatr.
Meél jste v kwtnu gijit rovnou za mnou a o situaci jsme mohli htit.o

Jestlizetikate, Ze jste # drobné pochybeni, tak chci i@znit, Ze toto drobné pochybeni
podle vaSich slov vas stalo 47 mil¢ Kza které jste mohl postavieba matiskou Skolku, kdyz jste
prodal historicky majetek.

Vibec jste neodp@dél, pro¢ jste se neodvolal, kdyZ vam to ministerstvo dopovalo.
Kdybyste se odvolal proiidd pro ochranu hospag&é soutze, finagni prostedky jste mohl dostat.
Nevim, pr&. Napada mi jediné slovo — strach se odvolat, abyosnezmedializovalo a nezjistil se
n¢jaky problém. Problém je ale ten, Ze finahprostedky jste nedostal. Problému jste nas nezbavil,
naopak.

O obsahu v kontrolni zpréysem néikal zavazné, ale porusertkterych zakon. K tomu ale
nechci hovéit, chci hovdit pouze k divadlu. Nagswdcil jste ms. NejlepSi by bylo, kdyby pani radni
Kousalikova nezdnala tim, Ze tento tisk tady schvali na svém prveasedani, ale Ze by stalo za to
ho jeSt vice gipravit, informovat zastupitele o tom, co je zakgémn. Pozadal bych i fing&ni vybor,
abychom se k tomu mohli vyjAtl NepovaZuji za dobré, kdyZz EU a stat finahprostedky neda
z divodu pochybeni, tak abyasto bylo jediné, kdo da, kdyZ tam pochybeni jsquaa starosta se
proti nim neodvolal.

Prim. Bém:



Nikdo neni pihlaSen do rozpravy, po druhé ji uzaviramed&vam zauecné slovo pani ing.
Kousalikové.

P. Kousalikova:

Zazrelo zde, Ze by se to mohlo stat pravidlem. Pokuchjbgla informovana, stalo se to po
prvé. Souhlasim s tim, Ze bychonglnzavést trochu jina pravidla pro poskytovaééhto dotaci pro
malé néstskécasti. Jsemifipravena je vytviit. Mrzi mé, Ze nebyla vytviena dive, protoZze bychom
méli akci velmi dol¥e kontrolovat.

PoZadala jsem o vyj&ehi legislative pravni odbor, ktery se nevyjdldv tom sneru, Ze by
tam byly zasadh poruSeny zakony nebo pravidla. Z tohivadu jsem usoudila, Ze je moZné toto
usneseniiedloZit.

Prim. Bém:
Slovo ma pedsedkys vyboru pani Samkova.

P. Samkova:
Méame zde navrh na staZzeni tisku, ktefgdbozil pan Habrnal. O tom bychomelinhlasovat
jako o prvnim.

Prim. Bem:
Technick& poznamka pan dr. Hulinsky.

P. Hulinsky:
Pani radni je nova, ale radadigekne, Ze pravidla mame. Rad vas jimi mohu prowdseni
pravda, Ze bychom je neéin

Prim. Bém:

Pane pedsedo, odeberu vam slovo, protoZe to neni tecarpoknamka, ale je to poznamka
do diskuse, ktera byla dvakrat urena.

Tazi se pedkladatelky, zda se ztotoZni s nAvrhem pana zédriplabrnala.

(P. Kousalikova: Neztotdaji.)

O tomto névrhu na staZeni tisku budeme hlasovat aprotindvrhu. Kdo je pro? Proti?
Zdrzel se hlasovani? 20-21-22. Protinavrh nelijdtp

Slovo ma pedsedkyi navrhového vyboru.

P. Samkova:
MaZzeme nyni hlasovat o usnesenieqloZzeném radou s upozémim, Ze zde ustava
v platnosti termin 22. 12. 2006.

Prim. Bém:

Pristupme k hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel Besdvani? 38-13-14. Tento navrh byl
prijat.

Tisk Z 792 — pedklada pani ing. Kousalikova.

P. Kousalikova:

Je tocisté technicky tisk. Jedné se o rekonstrukci Brouma&kiéde ministerstvo pro mistni
rozvoj poskytlo Prazedaglovou investini dotaci ze statniho rozgto na financovani této akce v ramci
JPD2. V tomto usneseni séegklada navrh na Gpravu rozpo v souvislosti s fijetim této &elové
dotace. Termin ukaeni akce by @ byt koncem roku a podrobné §tavani akce by #o byt
predloZeno do rady vibznu pistiho roku.

Prim. Bém:
Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo maiméwy vybor.
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P. Samkova:
Navrh usneseni ve &ni predlozeném radou.

Prim. Bém:

Hlasujeme o navrhu usneseni. Kdo je pro? ProtiZzeZdse hlasovani? 61-0-1. Navrh byl
prijat.

Tisk Z 832.

P. Kousalikova:

Tisk Z 832 je ona néastna inventarizace, ktera uz byteqioZzena do minulého zastupitelstva
v letoSnim roce dvakrat, a totervnu a v z#, kdy byl material stazen. Paevdoufam, Ze budeiiat.

Je to bezpodmige¢ nutné, protoZe zéné inventarizace r. 2006 a tento material je @marizaci r.
2005.

Nejpravé&podobrjsi divod, pr& material nebyl fijat v ¢ervnu a v z& byl staZzen, byl ten, Ze
tam byly neexistujici akcie Kongresového centraréttehdejsi igdkladatel nedokézal uspokajiv
zodpovdét. V sowasné dob v materidlu jsou podrolsn popsdny akcie Kongresového centra
v davodové zpray a zarové tento tisk je doplén o dodatek 832, ktery jste dostali nal & kde je
podrobré popsana informace o {hu inventarizace majetku a zavazkiéstské policie a Spravy
Méstské policie, ktera byla také diskutovana jak astupitelstvu, tak na fin&nim vyboru v minulém
obdobi.

V sowasné dob v tisku jsou vSechny rozdily ozteny a zarove je tam popséano, jakym
zpasobem rozdily jsou nebo budteseny v ramatadnych inventur.

Souasti materialu je zaroweinformani tisk 833, kde jsou podrobnpopsany viechny
inventariz&ni rozdily, které byly v pibéhu tohoto rokuieSeny a které jsou denymi subjekty
odstrarny. Tyto ti materialy spolu Uzce souvisi a myslim si, Ze jgeimi podrob& popséany.

Prosim zastupitelstvo, aby material bylijgi. To, Ze neni fijat, je poruSenim zakonnych
norem. Podle zakona aiétnictvi n&l byt piijat v poloving roku spolu se z&ve¢nou zpravou o
rozpctu.

Prim. Bem:
Dékuji, pani inZenyrko. Oteviram rozpravuiti®asen je kol. Zagiek.

P. Zajicek:

Chgl bych poakovat hlavé za dva dodatky Z 832 a Z 833, které mi kiwevyswtluji, jak
bylo naloZzeno sijvodni zpravou o inventarizaci. Ghbych podpdit pani radni Kousalikovou v tom,
Ze tato zprava je nedilnou s@sti za¥recného @tu hl. m. Prahy a tta by byt aspt ve stejnou dobu
projednana a schvélena. Jedna se také ¢y uvstricny gristup jak mdstskych ¢asti, dadu i
inventurnich komisi. Je to jerfipomenuti, Ze inventurni komise abyle byt ustavena brzy po
Novém roce, aby mohla &a pracovat.

Prim. Bem:
Pan pedseda Hoffman mé slovo.

P. Hoffman:

Ke Spréa¥ sluzeb Mstské policie. V uplynulém obdobi jsem tomtneval velkou pozornost.
Dnes mohu prohlasit, Ze tam nedoSlo k Zzadnym paatiyb trestniho charakteru, byly to vztahové
nepdadky mezi Spravou sluzeb agbtskou policii. Jsem velice rad, Ze se to pibalayswétlit a dat
dohromady. MiZzeme v tuto chvili konstatovat, Ze Slo ¢etni nepsadky. Doufam, Ze v fib¢hu
pristiho roku se podahospod#&eni Spravy sluzeb a ddtské policie oddlit, aby to do budoucna bylo
velmi prithledné.

Prim. Bém:
Kolega Witzany.
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P. Witzany:
VézZené pani radni, byl jsem ten, kdo upéawal na problém s akciemi Kongresového centra
Praha. \¥c byla vyeSena a byla vydana jedna akcie. KdyZ jsem listodéridlem, nenalezl jsem

(pokratuje Witzany)

k tomu Zadny rozbor tohoto problému. Kde se odo@tava, ktera se tyka akcii Kongresového centra
Praha? Bkuji.

Prim. Bém:
Dekuji. Uzaviram rozpravu. Prosim o zéstné slovo pedkladatelku.

P. Kousalikova:

Doufam, Ze materiél je vypovidajici.fed organizaci byla provedena rekonstrukéetgictvi
tak, aby inventarizace mohla byt provedena. Slibag [Fisti rok to bude lepSi a nebude to
predkladano az v prosinci.

Prim. Bem:
Dékuji. Slovo ma pedsedkys navrhového vyboru.

P. Samkova:
Navrh usneseni ve &ni predlozeném radou.

Prim. Bém:
Muazeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti? Zelrse hlasovani? 50-1-9. Navrh
byl prijat. Dékuji predkladatelce zarpdklad vSech tiska preji ji brzké uzdraveni.

P. Kousalikova:
Vazené kolegy® a kolegové, &uji vam za pedsunuti mych tisk Dovoluji si vam pogat
krdsné Vanoce a ho#&ststi v novém roce.

Prim. Bém:
Dekujeme, pani inzenyrkdidi pan nam. Blazek.

Nam. Blazek:
Slovo ma pan primator.

Prim. Bém:

Damy a panové, tisk Z 868 je formalnim tiskem,nktechvélit musime. Upozuji, Ze
z wcného hlediska jsme jeho obsah davno schvaliligesmien Z 637/4 a Z 1524 z 29. 6. 2006.

Jedna se o dva navrhy @amizemniho planu. Prvni Zmou je velké rozvojové Uzemi Ligny
— Kbely, druhou z@nou je Hagibor — umighi administrativni budovy Radia Svobodna Evropa.
Upozonuji, Ze tyto zndny jsme schvalili n&ervnovém zasedani. Nyni s ohledem na platny stavebn
zakon musime tyto zény Uzemniho planu vyhlasit obecaédvaznou vyhlaSkou. N&ldme v této
chvili nic jiného nez obeénzavaznou vyhlaskou definujeme &my, které jsme schvalili 2%ervna
2006.

Nam. Blazek:
Dékuji za avodni slovo. Oteviram diskuskilitaSen je pan Zajék.

P. Zajicek:

Mam dotaz spiSe naqusedajiciho nez naqukladatele. Prose neda propojitippominkové
fizeni a projednani Uzemni gny s gipominkovym#izenim a projednanim vyhlasky tak, aby byla
souwasre schvalena z#ma i vyhlaska?
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Nam. Blazek:
Prosim pani Kolinskou.

P. Kolinskéa:
| kdyZ jde o formalni hlasovani, prosime réitdyto zmeény do dvou hlasovani.

Nam. Blazek:
Uzavirdm rozpravu. Zévecné slovo pan primator.

Prim. Bém:

Spojeni projednavani vlastniho navrhuémgna procesni otazky upravy vyhlasky budeme asi
v budoucnosti dat. Nikdy jsme to tak v minulosti neélli. Stavebni zakon méa dnes také jinou
podobu. Nuti n4s do toho, abychomény tzemniho planu takto vyznamné vyhlaSovali vwkdéas

Je to spravna poznamka AsE se k tomu asi odhodldme. Hlasovani #birde na d¥¢ ¢asti,

s tim nemam problém. Upozuyji, Ze nehlasujeme o zm¢ Uzemniho planu, to byla zastupitelstvem
odhlasovano a z#éna je platnd. Aby v navaznosti na platnost tét@rgmmohl Gzemni plan nabyt
platnosti v pIné sile, jg¢ba jej vydat vyhlaskou.

Zapomigl jsem vamfici, Ze v rdmci fipominkovéhotizeni jedina réstskacéast Praha 18
vyjadiila pripominky, nicmén s ohledem na projednani vlastniho pravnirempisu nelze postupovat
v rozporu s tim, co jiz bylo v zavazrdsti znény 63704 Gzemniho planu schvéleno 29. 6. 2006.
V této chvili, by MC Praha 18 uplatnilagakou gipominku, nezbyva nam nic jiného nez naplnit
dikci prisluSsného usneseni.

Nam. Blazek:
Dékuji za za¥recné slovo. Prosimipdsedkyni navrhového vyboru, aby ndm definovala, o
¢em budeme hlasovat.

P. Samkova:
Budeme hlasovat odin¢ o vydani obeahzavazné vyhlasky ve vztahu ke &m Z 0637 a
potom o tomtéZ ve vztahu ke &g Z 1524.

Nam. Blazek:

Damy a panové, zahajuji hlasovani kesaén637. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se hlasovani? 50-
0-7. Navrh byl pijat.

Druhé hlasovani je o am¢ Z 1524. Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Proti? Z&drse
hlasovani? 52-0-5.

Budeme hlasovat o celém tisku Z 868. Kdo je pnaiP ZdrZel se hlasovani? 52-0-5. Navrh
byl prijat.

Prim. Bém:
Tisk Z 825. Pedklada pani nam. Reedova.

Nam. Reedova:

Vazené kolegyh a kolegové, fedkladam tisk Z 825 k votbclena vyboru Regionalni rady
regionu soudrznosti Praha na zakladneseni rady hl. m. Prahy 1737 ze dne 12. 1A.200

Podle zakona 248/2000 Sh. o poipeegionélniho rozvoje ve &ni pozdjSich gedpig je
vybor regionalni rady jednim z organegiondlni rady a ma 15 volenyéleni zastupitelstva. DalSimi
organy jsou pedseda aiad regionalni rady. Tady bych se pozastavila.

Byli jsme nuceni diky novele zdkona 248, ke ktdoSlo v lfeznu 2006 na zakladzdkona
138/2006, kde doSlo k novelizaci zakona o padpmgionalniho rozvoje, ustanovit regionalni radu
jako samostatnou pravnickou osobu. Znamena to,&memitad v Gtadu. Je to nesmigmeefektivni,
finanén¢ velmi nare@né, duplicitni a komplikuje to préaci a finami toky.
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Proto hl. m. Praha a v minulosti zastupitelstvo veékeé vyhrady k této z#mé a pedlozilo
novelu zakona 248. Tato novela byla projednanaouaa v prvniméteni v Poslanecké smovrg.
K jednani doSlo 28. listopadu t. r. Znamena tonienovani vyboru regionalni rady jéoi datasnou.
Nechceme to a myslim opraing. Vyswtlim, prat to nechceme.

Ke zmené zakona doslo proto, Ze regiony, kt€e&paji z regionalniho opefiaiho programu,
ktery se nas netyka, se dohodly na tom, Zgiatggionalni rady v této podepprotoze to cki jako
(pokratuje Reedova)

fidici organ. Ma to svéiudody zejména proto, Ze jsou ve statistickych jekilach NUTZ 2. Jedna se
vétSinou teba o ti kraje. Potebuji jeden organ, ktery by zgestoval vSechnytit kraje. V naSem
piipads je to nesmysl, protoZe Praha je samostatny kjajtaké obec. Nas se to netyka. Ve druhém
¢teni se podle poz#iovaciho navrhu dostala i Praha mezi kraje. Snaganeto zranit.

Prim. Bém:

Damy a panoveé, chapu, Ze vas to mozna nebavi.nozdiskusnimu krouzku vzadu, Zze ma
spoustu toho, co sifpd Vanocitici. Pratelé, obané hl. m. Prahy, jde se bavit do hospody.

Chépu, Ze i pan starosta Prahy 4 ma spoustii na starosti, mozna i kol. &tanek ma
spoustu co si s niliiici, ale j&te se bavit jinam. Chapu, Ze v kuloarecizmtaké kdekdo vyjadvat
své podkovani, Uctu afani k Vanoédm a k novému roku, aleskkjte to jinde.

Pan kol. Bedniasi bul’ pijde sednout, nebo opusti zasedaci mistnost. Parkio®y také —
bud si pijde sednout, nebo opusti zasedaci mistnost. Tde% @ novindich. Hovdi Zena a
nanestkyns prazského primatora.

Nam. Reedova:

Budu se snazit wht to vice jimave, abych zvySila vaSi pozornostvixh, jestli se mi to
poddi. Budu se snaZit aspae svém projevu vas trochu vice zaujmout.

NeZ doslo ke zem¢, bylo zastupitelstvo. Myslim si, Ze se &d§ilo a Ze neni dvodu,
abychom model #mili, zejména pro dalSi rozptové obdobi. Chceme, abidici organ byla Praha a
Praha si tyto &ci nastavovala. Proto by novelala vést ke zruSeni regionalni rady tak, aby to byla
samostatna pravnické osoba, aévodu agend zp pod hl. m. Prahu.

K nominaci¢leni. Nekteti z vas niZetefici, Ze by tam réi byt jini zastupitelé. Méate asi
pravdu, je zdgada kvalitnich lidi, ale nikdy se navrh nebudetIkzdiZzdému zastupiteli. Na druhou
stranu jsou zde&ené divody, pr@ to bylo takto navrzeno. Je to z pohledu pohotayéiskibility a
navaznosti i na jednani rady. Proto je navrzenojyber bude tvét 11 ¢lena rady hl. m. Prahy, ale
také 3 pedsedové vybdr kterych se programovy dokument Cile2 tyka. Jeremiseda finamiho
vyboru, gedseda vyboru zemniho rozvoje a evropskychifpald také&len zastupitelstva arpdseda
predstavenstva Hospaod&é komory pan KuZzel.

Je to doéasné. Myslim si, Zedhem kratké doby bude regiondlni rada na nas popugknma.
Prosim, abyste to schvalili ¥gdloZzené podab

Prim. Bém:
Dekuiji. Oteviram rozpravu.ithldSen je pan zastupitel Habrnal.

P. Habrnal:

VazZeny pane primatore, vaZzena pani ¢gtkyng, jsem paritnik toho, jak vypadala rada
v minulém obdobi a znam i systém, jak byla sloZz&ystém je funéni prav¥ proto, Ze pokud rada
navazuje na jednani rady, nemusi dlotedeat na nikoho jiného.

Pochopil bych i to, Ze je rada & sna — n&tvrt roku. Chel bych vas ale upozornit na to, Ze
rada ®co postrada. V minulosti bylo zvykem, Ze &asti rady byl i pedseda kontrolniho vyboru.
Pfizndm se, Ze kontrola mi tam chybi.

Obracim se na vyj&eni pana primatora v tisku, Ze opozici bude uniné@naby vykonavala
svou kontrolni funkci ve vyborech a ve vSech organeesta. Opozice v této chvili m&quasedy 4
vybori ze 17. V mych ¢ich je to nedostaljici a je to protimluv. Domnivam se, Ze organierém se
v této chvili bavime, neni bezvyznamny. Je to orddary rozhoduje, navrhuje, ktery se zabyva
financovanim v dimenzich stovek milibtkorun. | v takovém organu by opozice€lenmit zastoupeni.
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Opozice je vtuto chvili wena stranamCSSD a K&M. Beru, Zefidici je ODS a pak jsou dva
nevyrazni sateliti, ki€ nejsou schopni vSechno obsadit. Beru, Ze je mijdka koalice.

Usiloval bych ale o to, aby opozice dostala svancgi v tomto vyboru. Byl bych rad, aby se
pani gedkladatelka ztotoZnila s mym navrhem, aby v towjtooru byl gedseda kontrolniho vyboru,
a to z divodu politické gislusnosti a zi@lvodu své vlastni funkce.

(pokratuje Habrnal)

Pokud byste si, pani n&stkyns, mij navrh osvaijila, je to bezproblémove, jinak to pdujte
za protindvrh.

Prim. Bem:
Dékuji. Pan zastupitel #zina mé slovo.

P. Bfezina:

Vazeny pane primatore, vaZzena pani ¢gtkyre, piipojil bych se ke slowm predrecnika a
vyzval bych vladnouci ODS, aby zvazila pomeé zastoupeni vSech politickych subjekt rAmci
zastupitelstva v tomto vyboru soudrZnosti.

Prim. Bém:
Pani zastupitelka Drhova.

P. Drhova:

Mam k tomu také jednuiipominku. Pani nasstkynd spraveé mluvila o tom, Ze regionalni
rady vznikaly z hlediska ditych specifik regiofi soudruznosti vé&kterych oblastech, které jsou
sloZeny ze dvou kraj Chela bych podotknout, Ze Praha ma také své specifilktnone toho, Ze pro
néasledujici obdobi mé& byfdicim organem, #ta by také byt jednim z vyznamnyckijpmai podpory,
bud’ pfimo hl. m. Praha, nebo organizace Praitinené.

Chgla bych obratit pozornost k tomu, Ze regionalniuradmplementéni struktde Prahy
nepovazuji za nadbyeou. Pokud zruSenim regiondlni rady by doslo k toBeunebude mozne, ze
Praha budgidicim kontrolnim organem, ale také jednim z hlekr¥ijemai podpory a tudiZ nebude
dohe dodrzena zasada atiehych funkci efektivnihoridiciho kontrolniho systému, jak je to
pozadovano, zasada atkehi platebnichfidicich a kontrolnich funkci, Praha bud&emcem a bude
fidit a kontrolovat sama sebe.

Z tohoto divodu si myslim, Ze by bylo dobré k vyboru regiomabdy gFistoupit i tak, Zze se
nebude kryt mo se sloZenim rady. Ze zakona tam musi byt ziéstéipnicmér si myslim, Ze by
méla byt nadpolovini ¢ast¢leni navolena ze&lena zastupitelstva. Ne#h by to byt identicky organ
s radou nista.

Prim. Bém:
Slovo mé kol. Habrnal.

P. Habrnal:

Zapomugl jsem specifikovat gy protinavrh. Rad bych ho agdodnil. O ra@ nemam nejmensi
pochybnosti. Samdejme je vhodné, aby s@asti vyboru byl pedseda vyboru pan Tomas Vaec.
Nejsem peswdéen o tom, Ze zcela a beze zbytku do této radyi pitdseda vyboru Uzemniho
rozvoje, protoze to je jetést problematiky, ktera jieSena. Martina Langmajera mam osolad, ale
piesto pedkladdm névrh, aby Martin Langmajer byl nahrazexgedou kontrolniho vyboru. Prosim,
aby byl takto konkréthmaj protinavrh vniman. Bkuiji.

Prim. Bém:
Martin Langmajer.

P.Langmajer:
KdyZz uz jsi torekl, tak souhlasim sfednesenym navrhem, a takétdm docela rad.
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Prim. Bem:
Do rozpravy je jestprihlaSena pani kol. Drhova.

P. Drhova:
Chela jsem navrhnout odloZeni tohoto tisku & zasedani.

Prim. Bém:
Ridi pani ndm. Zizkova.

Nam. Zizkova:
Prosim pana primétora, aby se ujal slova.

Prim. Bém:

Toto je hluboké nedorozumi. Fi veSkeré ucet ke kol. Drhové — nezlobte se, ale asi jste
nepochopila ftbec, o co se hl. m. Praha pokousi. Dovolim si swtijt.

Existuje tady neskute¢ nar@na nejen z hlediskéasu, procesu, ale i transalkch naklad,
tedy pewz, struktura perozalovani strukturalnich fondEU z Bruselu az ke kéenym gFijemaim.
Nesedla jste tady, ale dovolil jsem si &ldt analyzu, ve které jsem dokazoval a dokazalk kmrgz
se cestou ztrati. Zarowgsme dokazoval a dokazal, jaka j&ninost &chto finartnich prostedk.
Uginnost néfime multikriterialnimi parametry, ale i tam jsempsekusil udlat sloZitou analyzu. Z ni
vyplyva, Ze dinnost erozdlovanych finagnich prostedii a” uz z Evropského socialniho fondu
nebo z Evropského fondu regionalniho rozvoje j&&iEe o malo vysSi neZinost parniho stroje. Je
o mélo vyssi, ale jak vimegilnost parniho stroje za moc nestoji.

Hlavné proto jsme se rozhodli, Ze se pokusime efektixitgsit. Jak? Vytviime systém, ktery
Z hlediska transakich naklad a administrativy bude jednodussi. Nebudeme tadydeset tiznych
organi, které zasedaji a rozhoduji, ale jediny. Pr&rotoze zasedanfipiuSného organu méa pouze
formalni znaky. Jestli o tom nic nevite, tak siamtrEco prectéte. Z hlediska vlastniho procesu
rozhodovani jediny mozny zasah, ktery taghéche, je pi definovani priorit. Kdo jiny to ma utht,
nez rada hl. m. Prahy?

Druhy zasah, ktery &deme udlat v té ,pseudotransparentni“ masinerii posuzoyanjeki,
je, ze nizeme wktery projekt vyadit. To jsou jediné dvkompetence, které tato regionalni rada ve
skute&nosti ma.

Cil je: za prvé — zjednodusit, zlevnit, zefektiyni

za druhé — logicky propojit rozhodovaci pravomsd&imito dwma kompetencemi vlastniho
reprezentanta statutarniho, zadkonem definovanéhu.HPrahy, v tomtoifipact rady, s jejimi plnymi
kompetenci, sifsluSnym organem a santepr viastni orgar¥idit. Nenechat ho na ministerskych
Simlech a &ednicich. Tam vznik4 to nejhorsi, céze vzniknout. Chcete-li, dok&zi vam to.

To, co tady dame a asem diskutujeme, je mozna kosmetické nedoraning’len regionalni
rady neudla nic jiného nezZ Ze na regionalni radide a bude zvedat ruku. Nic jinéholat nentize.

Z logiky veci vyplyva, Ze pokud by to mohla byt rada s u¢olymi piedsedy vybat, je to
s velkou vyhodou.

Vazim si odhodlani Martina Langmajera vzdat seziqe gedsedy vyznamného vyboru
tuzemniho rozvoje této bohulibé a ctihodné kompetere prosgch na rad sediciho uvoléného
predsedy kontrolniho vyboru.

Pripada mi logicky argument kol. Habrnala o pestrastaupeni vSech politickych subjékt
v prislusném orgénu. | to m& hlubokou logiku.

NesnaZzme se tady vyted nesmyslé parastruktury. Protémto parastrukturam tady 2,5 roku
intenzivré bojujeme.

Dovolte mi jednu poznamku na zévJako jsme za fingni rAmec v obdobi 2004 — 2006
mohli ¢erpat z Evropského socialniho fondu i Fondu redidhé rozvoje aspo néjaké relativig
slusné penize, pro dalSi ramcové obdobi na 7 leerhe mitcastku mozna 12 — 14 mid., cozZ je
vyrazré dramaticky méénez jsme réi v tomto programovacim obdobi. Abychom #kedi z koméara
velblouda.

Dekuji za udtleni slova pani mistostarostce.
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Dovolim si obratit vasSi pozornost na hlasovanid&ue hlasovat o tom, zda pani kol. Drhova
muze po teti vystoupit, nebo ne. Kdo je pro? Proti? Zdriechksovani? 27-4-24.
Je mi lito, pani kolegyn v této chvili uzaviram rozpravu. Z&recné slovo ma fedkladatel.

Nam. Reedova:

Myslim, Zetadu \&ci fekl pan primator. Ve vSem se s nim ztétgé Chci, aby systém byl
transparentni.

Byla uzawvena rozprava.

Prim. Bem:
Nevickl jsem pani Tylovou, Ze by byl&iplaSena. Omlouvdm se, ma slovo.

P. Tylova:

Abych to vys¥tlila. KdyZ jsem vidla, Ze se hlasi pani Drhova, své vygd jsem stahla,
protoZe pani Drhova je za nas klub ten zastupitety se tomuto tiskuénuje. Kdyz jsem vida, Ze
nemiZe vystoupit, ogtovné jsem se fihlasila.

Chegla jsem vam ziraznit, Ze nas klub se k tomuto materialu viilgoroto, Ze systém, ktery
byl tady, nebyl fli§ efektivni a mame velkou obavu, Ze &asny systém iiZe byt efektivni az iflis.
Znamena to, jak jstéekl, Zeclenoveé regionalni rady budou pouze zvedat rucede o 0 systému
»Sam si peéu, sdm si viim“. Proto podporuji navrh, aby v radbyla i opozice, aby mohla kontrolovat
to, kam finagni toky pijdou.

Prim. Bém:
Prosim o zasrecné slovo. Prosim, aby pani Reedova upozornila, raekvzastupci opozice
sedi.

P. Reedova:

Ve vyboru regionalni rady sedi i zastupce za Zelde to pan radni &tanek. Nevim, zda
vite, jak se projekty hodnoti a jak proces probifedy neniZzeme rozhodovat o tom, ktery projekt
dostane dotaci, nebo ne. Na to maitifzovy hodnotici systém. Je sice velmi rigidngzgly, ale
vcelku spravedlivy. Mame iiaeni komise, kterymi se musiriglit. To vSechno #ame. Regiondlni
rada a vybor nefize do toho zasahovat. Je to speaMechci, aby politici zasahovali do toho, co uz
je tady sloZi vybrano na zakladschvalenych kritérii. Vybor fize pouze dat limit. Jestlize wtova
komisetekne, Ze projdou viechny projekty, které budouS@ihebo 55 bad my jako vybor Mizeme
fici, Ze chceme, aby to byly projekty, které budaoitt ® bodi. Musime pro to mit @ezité divody.
NemiZzeme vyazovat projekt jen proto, Ze se ndm nezdé nebbinélikdy tomu tak nebylo. Nép
v JPD3 nemame regionalni radu. Co jsmé&lalg abychom zapojili zastupitelstvo? Mame zadelpi
tieba ve vyBrovych komisich. To jsou zastupitelé z vybokterych se projekty tykaji. Projekty byly
také projednavany naiglusnych vyborech.

Myslim si, Ze systém je nastaven velmi fdplDikazem toho, Zéerpame doie, je to, Ze proti
ministerstvu prace a socialnicBcy cerpadme fes sto procent a jsme lepSi neZz onilaaré subjekty,
ktefi fidi. Kdybychom to dali jako ministerstvo, tak vracime penize. Mgrpame za ostatni.

Prag tak je to vJPD2. Nemyslim si, Ze transparentno&teme zajistit tim, Ze si tady
budeme dlat dalsi dad, ktery bude mit administrativu, budeme ho zbhgeplatit a vSechno bude

Proto nesouhlasim s tim, aby byl tento mater&itest, neni pro toidod. Kron® toho je ped
nami 5. vyzva pro JPD2.

Pokud jde o zastoupentgulsedy kontrolniho vyboru, myslim si, Ze je to romy navrh,
nemam nic proti tomu. Jen si myslim, Ze kontrola gystémuizeni dostana, ale je pravda, Ze tam
chybi zastupce K&V. Souhlasim s tim a ztotidji se.

Prim. Bém:
Dekuji predkladatelce. Slovo mé&gusedkys navrhového vyboru.
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P. Samkova:
Prosim, aby bylo hlasovano o navrhu pani Drhovétazeni tisku.

Prim. Bém:

Predkladatelka se s ndvrhem neztétgé. Prosim o hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdsgel
hlasovani? 8-33-19. Protinavrh nebjiiat.

Slovo ma kol. Samkova.

P. Samkova:

Nyni je navrh na vygmu pém Langmajera a Hoffmana. Pan Langmajer nebtldaem
regiondlni rady, ale jejimlenem bude naopak pan dr. FrantiSek Hoffman. SsBnifedkladatelka
ztotoznila. O takto upraveném navrhiizeme proto hlasovat.

Prim. Bém:

Budeme hlasovat odgodni verzi navrhu s modifikaci — vyma ¢lena regionalni rady, misto
predsedy vyboru Uzemniho rozvojiegseda kontrolniho vyboru. Pafegseda s tim souhlasi.

MuZzeme pistoupit k hlasovani o tomto navrhu usneseni taottnou. Kdo je pro? Proti?
ZdrZel se hlasovani? 59-2-2. Navrh bijjad.

Nyni mizeme pistoupit k projednani dvou tifkZ 768 a Z 810 v jednérgdkladaci zprav
Slovo ma pani nam. Reedova.

P. Reedova:

Prvni je tisk Z 768. Je to tisk, kterym je navra schvaleni akci dopafenych k uzakeni
smlouvy o financovani akce z 3. kola vyzvyiegkladani projekt v grantovém schématu na podporu
rozvoje malého a &dniho podnikani v rdmci opeani 2.2.1. JPD2 regionu soudrZnosti Praha.

V ramci 3. kola vyzvy, které bylo schvaleno usmésezastupitelstvaislo 37/01 ze dne 27. 4.
2006, bylo podano 17 projekt3. kolo vyzvy bylo vyhlaSeno v terminu od 1étna do 30¢ervna.

15 projekti as@Sne proSlo etapami hodnoceni a jsou dogomaény Kk podpisu smlouvy a
k financovani akce. Je to obsaZenadivatiové zpray, kde je popis systému hodnoceni.

Grantové schéma je raddno do fi vyzev. Cekamecdtvrtou vyzvu, kterd by #la byt na
zacétku r. 2007. Celkovaastka pro grantové schéma byla 67306 tis., zbyva dé&erpat jen
6156767 K. Je vidt, Ze ot velmi dolie z tohoto grantového schématu pedagame.

Ve 3. kole vyzvy byla alokované&astka 38170985 Ka jiz 35446697 K ma své konimeé
uZivatele. Zbyva nam derpat 2724288 K

V ptiloze ¢islo 1 mate strné¢ popsany projekty, bodové ohodnoceni. Vysledek rjengr
dvou nezavislych hodnoceni. Prvni etapu procesaduzhi Zadosti o akci provadi zastupci &elal
grantovych schémat z EU, coZ je &ast odboru rozpdu. Je provedena kontrola formélnich
néleZitosti a kontrolaifatelnosti akce. Protokol mate jako gast divodové zpravy.

Akce, které prosly kontrolou formalnich naleZifostgrijatelnosti, jsou hodnoceny ve druhé
etag z hlediska technické a finami kvality. Hodnoceni je provédo zastupci odtleni za spoluprace
odbornych expeit Pro finagni hodnoceni jsou n&pexpertni hodnotitelé, ke maji dlouhodobé
zku3enosti z poskytovani podnikatelskychéniv Také i hodnoceni ¥cnosti a pijatelnosti je
konzultovano s odborniky Gtvaru rozvojésta.

Projekty jsou obsazné. Pokud bystdidjem do nich nahlédnout, jsou uloZzeny v &ddich
grantovych schémat, kdykoli do nichiaete nahlédnout.

V piiloze 2 je popséana finani alokace pro projekty ve 3. kole vyzvy. Yilpze divodové
zpravy mate také tzv. hodnoceni rizikovosti akzéeove jsou filoZeny z4pisy z fyzické kontroly na
misg.

Prim. Bém:
Dékuji predkladatelce. Oteviram rozpravu k tisku Z 768. WZaw rozpravu k tomuto tisku.
Slovo méa pedsedkyd navrhového vyboru.
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P. Samkova:
Z 768 ve zuni predloZzeném radou.tstava v platnosti termin 28. 2. 2007.

Prim. Bém:

Hlasujeme o navrhu usneseni. Kdo je pro? Protizeddse hlasovani? 56-0-0. Navrh byl
prijat.

Oteviram rozpravu k tisku Z 810. Slovo mé& panfugaitelka Semelova.

P. Semelova: )
Navrhuji, aby o projektdislo 4067 — Zadat&llovek v tisni - bylo hlasovano zvléas

Prim. Bém:

Dekuji. Dalsi ihlaSeni do rozpravy nejsou. Zaené slovo pedkladatelky je v tuto chvili
zbyteEné. Je tady procedurdlni navrh na hlasovani 2dg&dnom ditim projektu.

Predavam slovoigdsedkyni navrhového vyboru.

P. Samkova:
Priznam se, Ze jsem nepimtlacislo projektu.
(P. Semelové: 4067.)
Je zde navrh na odléné hlasovani o projektiislo 4067.

Prim. Bém:

Muazeme pistoupit k hlasovani o tomto jednotlivém projekt06Z. Kdo je pro schvaleni
tohoto projektu? Proti? ZdrZel se hlasovani? 438&vrh byl fijat.

Nyni miZzeme pistoupit k hlasovani o navrhu usneseni jako cafldo je pro? Proti? Zdrzel
se hlasovani? 52-0-2. Navrh byljat. Dekuji predkladatelce.

Prosim o slovo pana nam. BlaZzka, ktetdklada 7 navrn obec zavaznych vyhlaSek
v jedné pedkladaci zpréy Diskusi povedeme ke kazdé vyhlaSce aulas

Nam. Blazek:

VéZeny pane primatore, vadZzené kolegym kolegoveé, ktisku 778 — vyhladSka, kterou se
dopliuje Statut v oblasti socialnich sluzeb o pomocinotné nouzi, bych chittici toto.

Jak zakon o socidlnich sluzbach, tak o pomoci ethérnouzi finesl ugité Gpravy, které je
tteba promitnout do Statutu hl. m. Prahy. K financiwé&chto poteb a k problérim s tim spojenym
se vyjadovat nebudu, vyjadm se k tomu p predkladu tisku pana kol. Zarského. Z logiky &ci
vyplyva, Ze pokud tyto povinnosti jsodtgmeseny na #sto a jsou v zakanjednoznang definovany,
nikdo jiny nez mistskécéasti to vykonavat nefize. Otazka financovani jéw druha. Neni mozné, aby
to bylo na uzemi hl. m. PralfgSeno z jednoho mista Magistratem h¢sta Prahy. Navrhdnnosti
vyhlasky se navrhuje 1. ledna.

K ¢islu 13/2. Je to vyhlaSka, ktera se tyk&tdptatutu, oblasti socianpravni ochrany &ti.
Opet je to reakce na vice neBytletou aplikaci zakona. Navrh reaguje na¢mgna postaveni orgén
verejné spravy, nicmé&mengni zakladni koncepci a z&beni zakona.

Navrhuje se upravit jakifpohu 2 Statutu, to znamenéepesenou isobnost na Urovevsech
meéstskych ¢asti, tak pilohu 4, ¢ast A Statutu. Je to projednano &stskymi ¢astmi a vSechny
ptipominky byly zahrnuty.

13/3, tisk Z 814, se tyka &p Statutu, velmi jednoduché zaleZitosti, nickhérbyte&ne
zatzujici mestskécasti. Je to otadzkaredkladani pehledu stavu pohledavek nikoli pololétrale
pouze réné. Bylo k tomu istoupeno na zakl&dvyhodnoceni zkuSenosti z praxe. VyhlaSka byla
projednana se vSemi denymi subjekty, fedevsim s gstskymicastmi, ogt bezrozport. Navrhuje
se, aby vyhlaska nabyl&ianosti 1. 1. 2007.

Bod 13/4, tisk Z 764. Je to &pvyhlaska, kterou se dni Statut. Tyk& se to autorského zékona.
Je to jednoducha, ale nutna novela, ktera se tgké skutkové podstaty autorskym zakonem do této
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chvile neupravené, a to jsou spravni lety(?) pidymh a podnikajicich fyzickych osob. Tato
puisobnost se navrhuje &it méstskymcéastem 1 — 22. Jedné se ékolik desitek pipadi roéné na
celém Uzemi Prahy, néire v Zddnémijipact vyrazre zatiZit tyto nstskécasti.

Na rozdil od pedchozich tisk mam tady fipominku. Winnost této vyhlasky navrhujeme od
1. 1. 2007, nikoli dnem vyhlaSeni. Neni tam nezéybava z prodleni. V navrhu tisku je, Ze nabyva
aeinnosti dnem vyhlaseni, z logikye Zddam o akceptaci zmy na 1. 1. 2007.
(pokratuje Blazek)

Tisk 13/5, Z 769 — cit je to vyhlaSka, kterou sedmi Statut hl. m. Prahy, ale v tomtéipace
jde o jednoznéné technickou zrénu. Vzhledem k tomu, Ze byfifat novy zékon o kronikach obci, je
logické, Ze Statutem &kujeme od 1. 1. 2007, nikoli dnem vyhlaSeni, abychig méstské casti
zaloZily a vedly obecni pa¥ni knihy — omlouvam se, je to vedeni kroniky obde.to logické a
nemyslim si, Ze v tomtorfpadt neni teba zasadijsi diskuse.

Vyhlaska — tisk 823, bod 13/6, je vyhlaska, kteseuwydava vyhlaSka o Skolskych obvodech
zakladnich Skol. Tato vyhlaSka vyplyva ze Skolskegh&ona a je #néna zpravidla kazdéitroky.
Duavodem pro tuto vyhlaSku a jejitgoklad jsou poZadavky dstskych casti, které vyplyvaji
z probihajici optimalizace 8izakladnich Skol, ktera je @pobena zejména trvalym Ubytkem @&k
vznikajicimi novymi ulicemi v fisledku rozvijejici se zastavby na Uzemi hl. m. YrdRovrez
dochézi ke z#mé terminologie v souvislosti s hovou Upravou Skokskaakona.

Zde bych pozadal o posunutiiinosti na 15. ledna, cozZ je v souladu se Skolskgikonem,
ktery stanovuje termin zapisu do z&kladnich Skoll8o1. do 15. 2. 2007, v tomtdipad podle
zakona v kazdém roce.

NejdulezitejSi u této vyhlaSky je fakt, Ze po projednani seemiS mestskymi ¢astmi
v ptipominkovémtizeni byly vSechny ijpominky respektovany a zapracovany, s vyjimkounéd
piipominky MC Praha-Ving, ktera se tyka katastraliniho Gzemi. Problém jeny,tze katastraini
Uzemi Pezletice, Podolanky a Jenstejn nelze zahrnout dot@aoobvodu, protoZze tato mista nejsou
zahrnuta v katastralnim azemi hl. m. Prahy. V stwkaplatnou legislativou to nejde.

Posledni je vyhlaska v tisku Z 796, bod 13/7 —rh&becr zavazné vyhlasky o aktualizaci
cenové mapy stavebnich pozemma Uzemi hl. m. Prahy, ktera se aktualizuje kaXohgr S &innosti
od 1. 1. 2007 se navrhuje vydat tuto vyhlaSku. ¥dbm k tomu, Ze to bylo projednano zdsadnim
zpisobem a p#ivé a vSechny fipominky nestskychcéasti byly akceptovany, vyjma zhruba &sit,

s rozsahlou @ivodovou zpravou, proprijaty nebyly, dal bych fednost diskusi, naviim ¢i dotazim,
které bych na zaklgdvasi iniciativy zodpogdél.

Prim. Bém:
Dekuji predkladateli. Oteviram rozpravu k tisku Z 778hFSen je pan kol. Ambroz.

P. Ambroz:

Spojil bych swj diskusni pispivek pro tisky 778 a 789. Vzhledem k tomu, Ze jevétice
duleZitq oblast socialnich sluzeb a pomoci v hmotnézna oblast socidnpravni ochrany i,
doporuwoval bych, aby na konci ledna byla vydana oberdvazné vyhlaSka 55/2000 v plnénémin
tak, jak bude v té da@bznit a byla fistupna minimalé k nahlédnuti v kazdé inforrai kancel&é na
meéstskych¢astech i na radnici.

Prim. Bém:
Dal3i neni gihla3en do rozpravy, rozpravu uzavirarfed&vam slovo navrhovému vyboru.

P. Samkova:
Navrh usneseni ve &mi predloZzeném radou. Prosim pan#éedkladatele o konzultaci
k terminu.

Prim. Bém:
Omlouvam se, nemohu panu ngstkovi odebrat z&recné slovo.

Nam. Blazek:
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Chgl jsem reagovat na pana AmbroZe. Je to si@Zivydat Upiné z&¢ni. Nechci dlat exkurs
do zakona o hl. m. Praze. Ob&aavazna podoba &ni Statutu fjde do mil roku, protoZze novel je
celatfada. U nés to nejde tak, jakieta v Poslanecké &novre, Ze vydame Uplné 2ni zakona,
dostaneme zmoeni. Tak to zdkon o hl. m. Praze neutige. Samoiejn¥, Ze z logiky ¥ci bude
vydano aktualni zmi platné k 1. 1., kde toto bude zakomponovanoidlaiyné pravni odbor toto
zpracuje tak, aby to do konce ledna bylo rozesté&neSechny rstskécasti v aktualizovaném 2ni —
(pokratuje Blazek)

jsem reswdéen, Ze je to zajimavé a ufite i proéleny zastupitelstva - vam vSem nastskécasti a
na inform&ni kancel&e s doportenim, aby to bylo k dispozici.

Prim. Bém:

MuZzeme pistoupit k hlasovani o navrhu usneseni. Kdo je pfai® je proti? Zdrzel se
hlasovani? 52-0-0. Navrh bytijat.

Otevirdm rozpravu ktisku Z 789. Uzavirdm rozprdvtomuto tisku. Slovo ma navrhovy
vybor.

P. Samkova:
Tisk Z 789 ve zéni predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani. Kdo je pro? Proti? ZdrZellasdvani? 52-0-0. Navrh bytifat.
Tisk Z 814. Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpréstovo mé navrhovy vybor.

P. Samkova:
Tisk Z 814 ve zéni predloZzeném radou.

Prim. Bém:

Muazeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Proti? ZdrZzelldasovani? 54-0-0. Navrh byl
prijat.

Oteviram rozpravu k tisku Z 764. Uzavirdm rozpra®lovo ma pedsedkyd navrhového
vyboru.

P. Samkova:
Navrh usneseni ve &ni predloZzeném radou.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovéani. Kdo je pro? Proti? ZdrZellssdvani? 57-0-0. Navrh bytifat.
Otevirdm rozpravu ktisku Z 769. Uzavirdm rozprdavtomuto tisku. Uzaviram rozpravu.
Slovo ma pedsedkyn navrhoveho vyboru.

P. Samkova:
Tisk Z 769 ve zéni predloZzeném radou.

Prim. Bém:

Muazeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Proti? ZdrZzelldasovani? 56-0-0. Navrh byl
prijat.

Oteviram rozpravu Kk tisku Z 823. Uzaviram rozprdvtomuto tisku. Prosim tpdsedkyni
navrhového vyboru.

P. Samkova:
Navrh usneseni ve &ni predloZzeném radou.

Prim. Bém:
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Muazeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Proti? ZdrZzelldasovani? 58-0-1. Navrh byl
prijat.

Oteviram rozpravu Kk tisku Z 796. Uzavirdm rozpratomuto tisku. Slovo ma navrhovy
vybor.

P. Samkova:
Navrh usneseni k tisku Z 796 vesmhpredloZzeném radou.

Prim. Bém:

Hlasujeme o navrhu usneseni. Kdo je pro? ProtiZeldse hlasovani? 54-0-3. Navrh byl
prijat.

Dekuji panu nam. Blazkovi za jehorquiklady k tiskm. Prosim no¥ zatazeny tisk Z 855.
Predseda klubu pan koldzrsky.

P. Z& arsky:

Vazeny pane primatore, ctihodné ZHMP, je vafadiladan tisk, kde je vidodové zpray
uvedeno to, co dit¢ vSichni chapete, avSak poprvé historicky tentorim@patil svétlo a byl odkryt.
Stat se to museloride nebo poz)i. Zduraznil bych k tomuto materialuieei, které nejsou uvedeny
v davodové zpra¥, nebo jsou stitné popsany.

Neni mozné femyslet o tomto materidlu jinak, nez jak jeegnesen. Neni moznéci —
starostoveé se devzboudili, a proc praw ted’? Neni moznéici — je to divné, ODS vystartovala hned po
volbach, kdyZz ma svého ministra. Neni to & neni to proptano. NeZ analyza skéin maze byt
jina vldda. Je to padni — komu padni, starostokE m. Praha versus stat bez ohledu na to, kdorsedi
premiérském nebo ministerskéiegle.

Samoztejme pravdou je, Ze kalich tgivosti a Unosnosti ffetekl ve chvili, kdy wBkteré
powiené mistskécasti z&aly ne ohroZovat, ale rusit své projekty - je moXagorokazat v jejich
rozpaitech, které nejsou jen vyrazem¢v novindum — détska Histe, chodniky, silnice apod. Nap
v mém gipad 80 % zamistnand je statni sprava. Po rekonstrukéadu, ke které jsem byl nucen,
propustil jsem 12 lidi. Vysledek je takovy, Ze 5&n¥stnand je statni sprava a 13 zasthan@
samosprava. To mohiici za sebe. Ale ani velké gstskécasti, jako nap kol. Chalupa na Praze 6,
ktera je obrovska a nepémé¢ bohatsi, toto nectly strpst. Z podnikatelského hlediska je to trestny
¢in. Objednéte si vykon prace a dodani zboZzi, arbeauti oka sniZite fakturaci o 70 %, a 30 %
zaplatite. Toto je fakt, jak se stat chova kgfemym obcim, v naSentipad k meéstskymcastem.

V této chvili chceme zahdjit proces, ktery v pmnkole spéitd do koruny, jak se penize
prevadji, kolik na mésto a potazmo kolik na nas, a &pat naklady a fijmy. Pra fikam gijmy?
Prijmy se neskladaji jen z dotace, ale iéktarych poplatl za vykon statni spravy, které pé&mm
S vydaji jsou sriéné, ale jsou toifjmy za vydani ufitych rozhodnuti.

Damy a pénové, v prvnim bodu jsem nerad, alono swij vysledek — byla mi kracena
dotace hl. m. Prahou o 3,2 mil. Ved| jsem s primgtoctyti t¢Zka jednani, ktera skoia tim, Zze mi
fekl: Pavle, ty po mhichces, abych ja doplacel na statni spravu. Pak jsesel rezignovat. Jsem rad,
Ze jsem se podival naig\irad a trochu jsem ho secvakal. Restrukturalizadfin$® 500 tisic vic.

Starostové se sesli 12. 12. u TomasSe Chalupysats/tim seznamili. Na spogistestskych
¢asti jsou novi lidé. Seznamovani trvalo 8 az 15umiRak nasledovalo dvouhodinové tvrdé jednani
ohledr¢ svych rozpéti, které zaalo tim, Ze stat nAm budéepadit davky v pozédjSich limitech nez
je budeme vyplacet. Dostdvame se do situace, kdg jauiceni poruSovat zakon, protoZze musime své
rozpaitové penize fedplacet za stat. To je ale formalita ve srovndithsco mate fed sebou.

Klub ODS toto stanoviskofal bez jakychkoli problérin Jsem réad, Ze priméator Pavel Bém
bez mrknuti oka se postavil zasstskécasti, nechal se nominovat do této skupiny a wyjjathm
jasnou podporu bez ohledu na to, co j$é@l Gvodem, coz jedjaké politické spektrum.

Myslim si, Ze material je jasny, mate navrZzenaeseni, jak maji jit za sebou. Pokud tento
material schvalite,ipdpokladame, Ze v Unoru tato pracovni skupiealpzi ZHMP podrobné Udaje,
kde budeme &dét ma dati — dal, a pak se rozhodneme, jak dal.

Starostové maji také svou pracovni skupinu, kisbéahuje jména darsky, Vodrazka,
Chalupa. V této &ci se pekryvame. Vysledek musi byt jasny: stdt musi plasitto, co za §
vykonavame.
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Na druhou stranu jerdbatici, Ze ngstskécasti vitaji a jsou ochotny pro &y vydavat
oh¢anské pitkazy a pasy, talidé nejezdi na ministerstvo vnitra, je to zliyté, ale neni mozné, abych
ze svého rozpau doplacel jen na platy 6 mil.&K

Prim. Bem:
Dékuji, pane pedsedo. Oteviram rozpravuilitaSen je pan zastupitel a starost@ Mraha 6
Tomas Chalupa.

P. Chalupa:

Pane primatore, damy a panové,ethtych doplnit gedsedu klubu ODS. Setkani, které
probkihlo na mdé Prahy 6, se ziastnilo 17 staroétmestskychcasti 1 — 22 a dalSi starostove se k tomu
pripojili dodate&né. Jsem starostoutyti roky, paty rok zainam, a nikdy jsme neth tak silné
usneseni jako v tomtdipads.

To, coiikal predkladatel pan starostaldrsky, je posledni kapkou. Myslim si, Ze zastugitel
Zz minulého volebniho obdobi si vzpominaji na rogpraag. nad zakonem o rozpmmvém uteni
vynosi z dani, nad principy, kterymi séghlizi Praha. Jedna&w je gehlizeni Prahy jako princip, a
druhd ¥c je vytv&eni zandrnych diskrimingnich podminek &i hl. m. Praze a jednotlivym
mestskym ¢astem. Jednou #dahto podminek je nappietrvavajici pravni Uprava v tom, Zeciou
agendu — nikoli celou — statni socialni podporyimmab v celé republice vykonavajiady prace,
nadale musi vykonavat gstskécasti, aniz by na to dostalyjaké zvlastni penize — jen to,éem
mluvil pan starosta &arsky.

Mohu-li doplnit pana fedkladatele jako zastupce stafioBrahy 1 — 22, tak musiitici, Ze
z naSeho pohledu pohar gliposti pretekl.

Prim. Bém:
Pan zastupitel Ambroz.

P. Ambroz:

Pane zastupiteli arsky, pl# s vami souhlasim. O problémech, které se tykagrfcovani
vykonu statni spravy, mluvime u nas na klubechéstakychcastech mnoho let. Jsme radi, kdyz
priSla tato iniciativa. Radi bychom se do této inieia zapojili. Nemyslime si, Ze by to da byt
zaleZitost, ktera by #ha byt projednavana jen zastupci jednoho politick&hubu. Navic jsteekl, Ze
se zde pekryvaji minimalr téi jména dvou pracovnich skupin, z pracovni skupktgrou navrhujete
nyni a z pracovni skupiny ze starost

Vzhledem k tomu, Ze jsme material dostdlimp na sil, doporwoval bych, kdyby nap do
konce tohoto roku kazda politicka strana zde wvugastistvu mohla navrhnout do této pracovni
skupiny dalSiho zastupce za politicky klub.

Prim. Bem:
Nikdo dalsi neniiphlaSen do diskuse, davam slovegkladateli.

P. Zdarsky:

Ke kol. AmbroZovi. Pracovni skupina, jejimz zaldadjsou i starostové, kig jsou shodou
okolnosti i¢leny zastupitelstva, je iniciativa starbsChapu, Ze kdyby vaSe politické spektrurélan
starostu v jakékoli gstskécasti 1 — 22, tak je to logické. V této chvili neyinebranim se tomu, ale
bavme se o tom po analyze, aZz se budwourealizovat. Bude to tité kontakt se statem, ktery nebude
jednoduchy. V této chvili bych dopaiilpiijmout usneseni tak, jak je navrzeno.

Prim. Bem:
Dékuji. Slovo ma pedsedkys navrhového vyboru.

P. Samkova:
Byla bych rada, kdyby kol. AmbroZ specifikoval,azitho vystoupeni bylo zaraveavrhem
usneseni, nebo jen vyzvou ke spolupraci.
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P. Ambroz:
Pro mne je to navrhnout dalSi bod: uklada sedgedm politickych klubi, aby navrhli
zastupce do pracovni skupiny do 31. 12. 2006.

Prim. Bem:
Prosim pedkladatele.

P. Zdarsky:
V této chvili je skupina navrZzena, prodiskutovawgichni &di, co maji dlat, maji zadané
Ukoly. Nesouhlasim.

Prim. Bem:
Slovo ma pedsedkyn navrhového vyboru.

P. Samkova:
Je zde protindvrh pana kol. AmbroZze, abgdsedové politickych kldbnavrhli svééleny do
pracovni skupiny. fédkladatel se s timto neztotoznil.

Prim. Bem:
MuZeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro tento protinaviPrdti? ZdrZzel se hlasovani? 18-
17-22. Protinavrh nebylpat.

P. Samkova:
Nyni miZzeme hlasovat o navrhu tak, jak jég@lozil predkladatel.

Prim. Bém:
Muzeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel 4820-10. Navrh byl fijat.
Nyni mizeme pistoupit k projednani tisku s pa&. 14. Slovo ma pan nam. Blazek.

Nam. Blazek:

Vazeny panem primatore, vazené zastupitelky, vazeastupitelé, fedkladam tisk Z 811
k ndvrhu na revokaci usneseni ZHMP 40/05 ze dnez&#.k navrhu na #zeni nadé&niho fondu
Bezpe&na Praha.
ziizeni nadaniho fondu a s kratkym vystlenim £m, kte‘i o tom budou dnes hlasovat.

Zastupitelstvo rozhodlo v 882006 o tizeni nadéniho fondu a rozhodlo o tom, Ze jednotlivé
nasledné kroky budou postupnaplreny tak, aby fond do konce roku mohk#afungovat. Bohuzel
v pribéhu pripravy na rejstkové tizeni ve ¥ci registrace nadaiho fondu u Mstského soudu,
konkrétré do rejstiku nadaci, bylo timto organem dopéeno doplgni a ugesréni nekterych udaj
uvedenych v zakladaci lisimad&niho fondu.

Omluva, se kterou & prichazim, spdivad vtom, Ze naSe legislativa neni zvykla zakladat
nad&ni fondy a diky domu doSlo zhruba kKé&tem formalnim pochybenim, Ze nebyla v nazvu
nad&niho fondu zakotvena slova ,namd fond“, Ze nebyla @wena osoba spravce vkladu, nebyly
uvedeny osobni Udajgend spravni a dozeéf rady a s tim, Zefjjeti statutu je zakonnou povinnosti
spravni rady. Zastupitelstvo tedy nigfa [ijimat tento statut.

Z toho divodu se pedklada zastupitelstvu revokace usnesenéigpjici v tom, Ze tyto &ci
jsou napraveny tak, abychom mohli obratem satiBond zalozZen.

Prim. Bem:
Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slova geedsedkyr navrhového vyboru.

P. Samkova:
K tisku Z 811 navrh usneseni veimhpredloZzeném radou.

Prim. Bém:
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Muazeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Proti? ZdrZzelldasovani? 53-0-1. Navrh byl
prijat.
Tisk Z 813.

Nam. Blazek:

Vazeny pane priméatore, damy a panové&dgladam navrh na volbuipedicich Mstského
soudu, a to 16 osob, z nichZ 13 je volenstoyre, 3 jsou voleni no¥ a 1 gisedici Mstského soudu
(pokratuje Blazek)

dr. Alexandr Vobora se vzdal funkcéigediciho. Konkréthjde o dr. Miroslava Faltynka,i@mysla
Havla, Jitku Hofmanovou, Zd&a Jaid, bc. Petra Jabka, Jarmilu Kovi@vou, Karla Kubelku, dinu
Masinovou, K¥toslavu Munzarovou, Josefaéice, JindisSku Olmerovou, mgr. Ordje Polivku,
Jarmilu Marii Strakovou, Radmilu Spétovou, BoZerasdikovou a Stanislava Veselého.

VSichni navrZzeni kandidati splji podminky stanovené z&konem, souhlasili se svym
zvolenim, doloZili bezahonnost a dali souhlas sersh4’ovanim a zpracovanim svych osobnich
Udaji. Predseda Mstského soudu o jejich zvoleni stoji a pisérsa k tomu vyjail. Jejich Zivotopisy
jsou uvedeny vivodoveé zpraw.

Prim. Bem:
Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Slovo rredpedkyr navrhového vyboru.

P. Samkova:
K tisku Z 813 navrh usneseni vesmhpredloZzeném radou.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani. Kdo je pro? Proti? ZdrZellasdvani? 59-0-0. Navrh bytifat.
Tisk Z 853.

Nam. Blazek:

VézZeny pane primatore, vdZzené koleggrkolegoveé, ivodem mi dovoltéi piedkladu tohoto
tisku se vam hluboce omluvit za to, Ze jste dosgaiio navrh na posledni chvili.

Jak jste si mli mozZnost pecist v divodové zpréy, tento navrh by nespadd do mé
pusobnosti, ale v této chvili jsme limitovani zdravioti problémy kol. Kousalikove, fpdkladam
tento navrh do zastupitelstva gegtim do rady ja.

Jde o to, Ze rada ma zmeah provadt rozpatova opaiteni jiz fadu let do vySe 50 mil. K
Toto v ndvrhu usneseniigtava stejné, ale nastava situace, kterou jsmetdiskli a kterou jsmeipd
chvili hlasovali, Ze od 1. 1. 2007 veSkeré socidiniky a pispivky pro osoby spilujici narok jsou
uvoliiovany z kapitoly ministerstva prace a socialniébiwna zaklad rozhodnuti tohoto ministerstva.
Byl zruSen doténi titul, kterym pravidel& mésicné byl z ministerstva financiipvadit do rozp@tu hl.
m. Prahy pislusny finakni obnos. Tento tok byl timto naruSen, je to zoelay rezim.

Proto si dovolujeme poZadat, aby rada byla zrélejako dosud do vySe 50 mil¢Kale pro
jednotlivé fipady v ffipact prijeti dotaci poskytnutych na zakkadozhodnuti ministerstva prace a
sociélnich ¥ci na vyplaty davek aifspivkia obéanim budou tato rozpiova opaiteni provadna do
vySe rozhodnuti ministerstva prace a socialné.v

Duvod je prosty. Jde jen o to, Ze zastupitelstvo dagednou résiéné, rada jednou za tyden.
V okamziku, kdy pijde davkow ¢astka az do vySe 200 mil.cKnechceme, aby tady byly 3 — 4 tydny
tyto penize ,zaparkovany“, ale byly okan¥Zposkytnuty mistskym castem, které s nimi pracuji a
které gedevSim jsou distributorem davedot obtanim, ktei to potebuji. Nechceme tim zdrZovat
vyplatu €chto davek. Proto navrhujeme, aby toto bylo ték&eno. Opakuji — zmoéni na 50 mil. K
na rozp@tova opatteni provadna radou hl. m. Prahyigtavéa stejné, pouze pro tyto jednotlivéppdy
si dovolujeme pozadat o navySeni zmidn

SouasrE se navrhuje, aby byli poZzadani starostové 1 -aBf,0bdobnym zisobem zajistili u
mestskychéasti plynuly tok finatinich prostedki, aby se dostaly co ndjde k osobam, které jsou
potiebné a které jsou ko&reymi konzumentydchto davek.
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Prim. Bém:
Dékuji, pane naréstku. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Prasdnrhovy vybor.

P. Samkova:
K tisku Z 853 navrh usneseni veimhpredloZzeném radou.

Prim. Bém:

Muazeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Proti? ZdrZzelldasovani? 55-1-1. Navrh byl
prijat.

Prosim o zrénu programu, o ffedtazeni bod pana radniho §panka — tisk 24, 25/1, 25/2 —
pied pani kol. Zizkovou. Pan magistrénpozadal s ohledem na probihajici jednani o moZzném
budoucim sloZeni vlady, zda by tyto tisky mohly psojednany priorité.

Budeme hlasovat o navrhu na&m pdadu dnesniho jednani — tiskyip®. 24, 25/1 a 25/2
by byly zaazeny za bod 15,ied bod 16. RBstupme k hlasovani. Kdo je pro? Proti? Kdo se el@rz
46-0-8 Navrh byl fijat. Slovo mé kol. Sfpanek, tisk Z 800.

P. Stpanek:

Damy a panové,&uji za pochopeni. Omlouvam se kolegyni, ¥edbihdm. Mistofedsedove
stran vzdyckyasow vSechno odskd

Tisky 24, 25/1 a 25/2. Prvni tisk se tyka rybnikadni plochy v Tebonicich, k. U. Stadky,
Praha 13. Je to préce, ktera byla préléd souvislosti s vypushim rybniku, byla na & casow
vazana a hl. m. Praha poskytuje invgdtdotaci ve vysi 1 mil. K

Tento material byl projednan jédnym gredchidcem, kterému &kuji za gipravu materialu.
Jsem pipraven odpo¥dét na dotazy k tomuto materiélu.

Prim. Bem:
Dékuji. Oteviram rozpravu.ithlaSen je pan Valenta, ma slovo.

P. Valenta:
V divodoveé zpray je uvedeno pouzéislo akce a ne jeji jméno. Odkud se peniiess/@cdji?
Jsou tyto d¥ akce uz dokareny?

Prim. Bém:
Pan zastupitel Habrnal.

P. Habrnal:

VézZeny pane primatore, vazeny pane radni, v nddechybi celkové rozgtové naklady na
tuto akci. Je mi velice lito, Ze si neuminglad investéni predstavu, o jak velky objem prostki se
jedna. Chybi mi, zda je to financovano v3echnozpaitu hl. neésta, nebo také z roz{tm nmestské
¢asti. Chybi mi termin kor@ého dokowteni nebo ubec informace o jb¢hu stavby. Pokud to
miZete doplnit a vysitlit, uvitam to.

Prim. Bem:
DalSi gihlaSeni nejsou, rozpravu uzaviram. Slovo rfedkladatel.

P. S&panek:
Nevim odpo¥d’ ani na jednu zthto dvou otazek, protoZe jsentepral celou ¥c po
predkladateli. Pan Vinkler je na dovolené. Je tagkdo z odboru, kdo vi odpéd? Zda se, Ze neni.

Prim. Bém:

Je tady #kdo z OZP? Je tady paeditel Trnka? Je tady asppan Sklen# Je tady fibec
nékdo? Omlouvam sefeditel Sklen& a feditel Trnka sem ifjdou a zastupce odboru Zivotniho
prostedi sem fjde neprodled. Budeme pokrgovat v diskusi. Nikdo nenifhlaSen, prosim o
zawrecné slovo pedkladatele.
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P. S&panek:
Musime pdokat, gipadré bod grerusit. Nemam k dopémi nic.

Prim.Bém:

Kolegové, kt& se tazali a nemaji odp&y, dostanou ji pisemnzpracovanou jeStdnes
zastupcem odboru pro Zivotni priasti.

Prosim Alenu Samkovou.

P. Samkova:
Navrh usneseni ve &ni predloZzeném radou, Zadny protinavrh nebyl deru

Prim. Bém:

MuazZzeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Proti? ZdrZzelhdgsovani? 43-0-13. Navrh byl
prijat. 5

Prosim o spotay predklad k tiskm Z 793 a Z 852 — pan radnigganek.

P. S&panek:

Jde o tisk 793, kdy vykupujeme v Kunraticitlst hraze reténi nadrze, rezerva. Tento
vykup ndm umozni v budoucnosti opravy a manipulaciz bychom vyZadovali souhlas vlastnika a
umozni nam to trvale zasahovat a obnovovat tutmivptbchu. Z hlediska Zivotniho prosti je to
Zadouci, protoZze zidodu Spatného stavu hraze je jiz po dlouhou dobyuita. Zodpovim dotazy.

Druhy material se tyka vykupu pozeink Béchovicich pro novy les. Je to pozemek, ktery
vede stedem planovaného lesoparku Vinice o velikosti 45-ht je celkova velikost lesoparku.
Vykupujeme konkrétni pozemek za cenu 14446300 K

Prim. Bém:
Dékuji. Oteviram rozpravu ktisku Z 793. Uzavirdm poevu. Slovo ma igdsedkys
navrhového vyboru.

P. Samkova:
K tisku Z 793 navrh usneseni veimhpredloZzeném radou.

Prim. Bém:

Muazeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Proti? Kdo seZzetihlasovani? 49-0-4. Navrh byl
prijat.

Otevirdm rozpravu k tisku Z 852. Pan koteBina ma slovo.

P. Bfrezina:

Mam jen poznamku, protoZe tisk jsme dostali dreesti. Chci upozornit, Ze nebyla dodrzena
Ihata 7 dri pired zasedanim. Chci na to upozornit, protoZze venvadeodnim slo¥ nebylo, Ze
navrhujete vykup pozenikza cenu vy33i nez je cena znaleckého posudkubsh rad, kdyby
takovato cena v Uvodnim slovu zékm

Prim. Bem:
Dékuji za tuto korektni ipominku. Za¥recné slovo pedkladatele.

P. S&panek:

Omlouvam se, & jsem pevzal v rad, odkud jsem ji stahl. Zal jsem znovu jednat o c&n
kterou jsem sniZil proti tomu, co byldgywndné domluveno. Proto doslo ke zp@hd. Omlouvam se za
Zpozdani.

K cergé. Budeme tam dat les, ale vykupujeme ornouigiu. V tuto chvili se jedna o pole a
vySS8i cena je Zisobena déma divody. Redevsim odhad je nizky &V nizké boni¢ pady. Byly tam
predtim vykopové prace. Za druhé pozemek vede 2f®piného lesa az nahoru, kde vlastnici jsou si
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toho velmi dobe wdomi. Cena je kompromisem mezi odhadem a poZadawkestniki. Byla
dvakrat sniZzena. Jde o vykup orrigly, takZe cena je Wipatelnych hranicich.
Jes¥ jednou pijméte omluvu za to, Ze jsme téqullozili na posledni chvili.

Prim. Bém:
Dékuji. Slovo ma pedsedkys navrhového vyboru.

P. Samkova:
Tisk Z 852 ve z#éni predloZzeném radou.

Prim. Bém:

MuZzeme pistoupit k hlasovani. Kdo souhlasi s navrhem? Kdopjoti? Kdo se zdrZel
hlasovani? 48-0-8. Navrh byfijat.

Ted maZe pijit ke slovim kol. Zizkova. Pani naestkyns, méate slovo k tisku Z 702.

Nam. Zizkova:

Vazeny pane primatoreilenky a ¢lenové zastupitelstva, damy a panovéediladam
k projednani tisk Z 702 k poskytnuti neinvésti dotace partném projekti odboru Skolstvi
Magistratu hl. m. Prahy z podpory Jednotného progreho dokumentu pro Cil 3, JPD 3.

Jednd se o tutosw. Rada hl. m. Prahgislem usneseni 1809 ze dne 12. 12. 2006 odsowhlasil
poskytnuti neinvestni dotace partném projektu odboru Skolstvi Magistratu hl. m. Prahyodpory
Jednotného programového dokumentu pro Cil 3. Usi@seady z 15. srpna 2006 doSlo ke schvaleni
projektu Inoskop, dale projektu Partnerstvi — Skofgovolani a projektu Evaulace.

Tyto projekty ¥etrg podminek pra@erpani z Jednotného programového dokumentu prad Cil
s uvedenim celkovych ukazateVydaji projektu a rozéeni podle zdraj spolufinancovani byly
schvéleny. Ve svém tisku vidodové zprav je popsan@erpani jednotlivych projeft

Vzhledem k tomu, Ze se jedn&erpani vyssi nez 200 tisic z uvedenych dotacR006, tudiz
ve smyslu zakona musi taterpani schvalit ZHMP.

Prim. Bém:
Dekuiji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovéa pgedsedkys navrhového vyboru.

P. Samkova:
Tisk Z 702 — n4vrh usneseni veahpredloZzeném radou.

Prim. Bém:
Muzeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel 5620-0. Navrh byl fijat.
Spol&né edklady k tisku Z 145 a Z 804.

Nam. Zizkova:

Oba tyto tisky jsou tisky k navrhu navy3eni ro#povlastnino hl. m. Prahy vr. 2006 o
neinvesttni dotaci ze statniho rozgto ministerstva Skolstvi, mladezegtovychovy.

U tisku Z 145 se jedn& o upravy a navySeni Zdnbj m. Prahy o prostdky na nasledujici
rozvojové programy: narodni program vyuky cizichyja@ pro 3.- 5. rénik zakladnich Skol ve vysSi
217 tis. K&, nérodni program cizich jazikpro 7.-9. réniky zakladnich Skol ve vysi 37 tis.¢K
rozSieni webnich plah 6. ranika zakladnich Skol ve vysi 18 tis.cka projekt Hodina pro 7. éoiky
zakladnich skol ve vySi 28 tis.cK

Ministerstvo 3kolstvi, mladeZe &ldvychovy dale schvélilo pro vEthvani v gymnaziich
finanéni prostedky v celkové vysi 2176 tis.& Jsou wteny pro gymnazia soukromych Skol kraje hl.
m. Prahy.

Dal3i poloZka je wena na dotace ve vysi 209480 tis.()pfo soukromé Skoly hl. m. Prahy,
coz konkretizuje Plohacislo 5 tohoto materialu.

Jednotlivé projekty derpani mate popsany webdové zpréay.
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Material Z 804. Jedna se téZ o poskytnuti dotacespukromé 3kolstvi hl. m. Prahy na 4.
¢tvrtleti. Jsou to finance &ené na dofinancovani soukromych Skol. Dotaci kaiguge piloha 1
tohoto usneseni. Jdesastku 208791 K

Prim. Bém:
Dekuji za pgredkladaci zpravy. Oteviram rozpravu k tisku Z 1dBaviram rozpravu k tomuto
tisku. Slovo ma fedsedkys navrhového vyboru.

P. Samkova:
Tisk Z 145 — n4vrh usneseni veahpredloZzeném radou.

Prim. Bém:

Pristupme k hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel52®-1. Navrh byl fjat.

Otevirdm rozpravu k tisku Z 804. Uzaviram rozpré&womuto tisku. Slovo marpdsedkyg
navrhového vyboru.

P.Samkova:
Tisk Z 804 — navrh usneseni vesahpiedloZzeném radou.

Prim. Bem:

Pristupme k hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem? Kdwgd? Kdo se zdrzel? 54-1-0. Navrh
byl prijat.

Tisk Z 799.

P. Zizkova:

Tisk Z 799 je k GUpravrozpditu na r. 2006 v kapitole 04. Usnesenim ZHMP 37/8%ze 27.
dubna 2006 byla #stskécasti Praha 8 uvotma investini dotace ve vySi 5 mil. Kna investici
Zakladni 3kola Zernosecka, rekonstrukce Skolninidea 5 mil. K& na investini akci Zakladni $kola
Na Korak, rekonstrukce Skolni jidelny. Z projektové dokumeee vSak vyplynulo, Zetast
investiénich dotaci jeieba evést na neinvesitii z toho dvodu, Zegast technologického vybaveni
bude mit neinvestni charakter. Proto M Praha 8 Zada o zmu ¢asti prostedki na neinvestini, a to
u akcegislo 8866 - jde o Zakladni 3kolu Zernosecka — \& V90 tisic a u akce 8867 — Zakladni kola
Na KoralE — ve vysi 500 tisic.

V piiloze mate dopis K Praha 8 a zadostditel: 3kol.

Prim. Bém:
Otevirdm rozpravu ktomuto tisku. Uzaviram rozpravFedavam slovo idsedkyni
navrhového vyboru.

P. Samkova:
Tisk Z 799 — navrh usneseni veémh predloZzeném radou. Termin 22. prosindestava
v platnosti.

Prim. Bem:
Pristupme k hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel5@®-0. Navrh byl fjat.
Tisk Z 719.

P.Zizkova:

Tisk Z 719 je k vydtovani vysledku hospo#lani Obchodni akademie Praha 4, Svatoslavova
333, za léta 2004 a 2005. ZHMP schvalilo svym usnizs 39/21 ze dne 29. 6. 2006 zpravu cmin
rozpaitu hl. m. Prahy a vytiovani vysledk hospod&eni hl. m. Prahy za r. 2005 s vyjimkou
Obchodni akademie Praha 4, Svatoslavova 333 sznpdbor Skolstvi Magistratu hl. m. Prahy
predloZi finakni vypaadani této fispivkové organizace za r. 2005 v navaznosti na prowvade
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rekonstrukci detnictvi za roky 2004 a 2005 a inventarizaci majetkzavazk za r. 2005 v terminu do
26. 10. 2006.

Ve vySe uvedené organizaci bylatwddu pode#eni z trestnéhdinu zprone¥ry provedena
rekonstrukce €etnictvi za roky 2004 a 2005. Firami a &etni za¥ry rekonstruovanéhocetnictvi
jsou uvedeny viflohach. VSechna pochybeni vzbuzujici op#inze spolupachani a spachani
trestnéhainu se budou 38t. Tento tisk niiZze gipadré doplnit pani ing. Javornicka.

P. Bém:
Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpraviie®avam slovo navrhovému vyboru.

P. Samkova:
Navrh usneseni k tisku Z 719 vesmhpredloZzeném radou.

Prim. Bém:

Muazeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Proti? Kdo seZzetihlasovani? 54-0-0. Navrh byl
prijat.

Spoleny predklad k tiskm Z 703 a Z 761.

P. ZizZkova:

V obou tiscich jde o néavrhiizovaci listiny, a to fispivkova organizace Bidni Skola,
zakladni Skola a matgka Skola pro sluchéwostizené v Praze 5, Vymolova 169.

V tisku Z 703 tato Skola Zada o &nu Zizovaci listiny z dvodu dopl@ni dophkové ¢innosti
organizace, a to o ro¥8ni stavajictinnosti o pronajem svislych ploch préalové propagace. Tato
doplikovéacinnost nebude naruSovat pii hlavnich ukal organizace.

Ve zreni ¢l. 6 bude dopléno: dopfikova ¢innost organizace - je néwdefinovan okruh
doplikové éinnosti bodem 4 — pronajem svislych ploch péely propagace.

V ptipadt odsouhlaseni navrhové &ny zastupitelstvem si tak Skola vylepSi své hosferda

V tisku Z 761 jde o Zadost Zakladni Skoly pro Z8kyspecifickymi poruchami chovani, Praha
5, Na Zlicho¥ 19. Ve Z#izovaci listiré se zngéna tykagdl. 6, tedy dopikové ¢innosti organizace. Jsou
zde no¥ vymezeny dva okruhy dafitove ¢innosti: pronajem svislych ploch pr@ely propagace a
porddani odbornych kuiis Skoleni a jinych &ci wetrg lektorskécinnosti v oblasti psychologického a
speciali pedagogického poradenstvi. Odborné kursyétang na problematiku Zaks poruchami
chovani a &eni budou zajivat kvalifikovani pracovnici. Skola uvazuje v atilapaadani
odbornych kurs o ziskani akreditace ministerstva Skolstvi, mlédeZ Elovychovy. Pro dely
propagace bude Skola vyuZzivat plot v okoli Skolgjefh o prondjeméthto ploch je velky, nehbo
Skola se nachazi na frekventované ulici.

Prim. Bém:
Dekuji. Oteviram rozpravu k tisku Z 703. Uzaviram poavu k tomuto tisku a davam slovo
piedsedkyni navrhového vyboru.

P. Samkova:
K tisku Z 703 navrh usneseni veimhpredloZzeném radou.

Prim. Bém:
Muazeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Proti? ZdrZzel 4870-0. Navrh byl fijat.
Oteviram rozpravu k tisku Z 761. Pan kol. Zak mé slovo.

P. Zajicek:
Technicky dotaz. Sipmistnim, slitovanim nebo ruSenim této organizace se uZao

Prim. Bém:
Zawrecné slovo pedkladatelky.

P. Zizkova:
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Tento tisk jsme z#tila. Samoejme, Ze se optimalizaci budu zabyvat, ale musim thateica
leden, aZz se seznamim se situaci. Vim, Zzetstdgchto Skol bylo peruSeno. Budu se tom@novat.
Myslim si, Ze tato Uprava nenarusi dalSi kroky tiroalizaci.

Prim. Bem:
Dékuji. Slovo ma paniiedsedkys Samkova.

P. Samkova:
K tisku Z 761 — navrh usneseni ve&zhpredloZzeném radou.

Prim. Bém:

Muazeme pistoupit k hlasovani. Kdo je pro? Proti? ZdrZzelldasovani? 54-0-0. Navrh byl
prijat.

Dékuji pani namistkyni. Rredavamtizeni jednani panu ndm. Blazkovi. Slovo ma pan nam.
Klega, tisk Z 817. Mate slovo.

P. Klega:

Vazené kolegy® a kolegoveé, fedkldaddm navrh na &eni zastupt na valnych hromadach
akciovych spolénosti, ve kterych ma hl. m. Praha akciovy poditinfese o navrh jak zastupdak
jejich nahradnik. Jak vyplyva z materid) ve spolénostech, kde ma hl. m. Praha stoprocentni
akciovy podil, je vyldnym vlastnikem, je valnou hromadou rada hl. mhRra

Nam. Blazek:
Otevirdm diskusi. Nikdo nenfiplaSen, prosimigdsedkyni navrhového vyboru.

P. Samkova:
K tisku Z 817 navrh usneseni vesmhpredloZzeném radou.

Nam. Blazek:
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel Besbvani? 43-3-9. Navrh byl schvalen.
Pozadam pana ing. Richteraiegneseni ivodniho slova k tisku Z 791.

P. Richter:
Damy a panové,ipdkladam tisk Z 791, coz je navrtepozaleni (Eelové neinvestni dotace
ze statniho rozpu ministerstva kultury @ené na program regeneracestskych pamatkovych
rezervaci a gstskych pamatkovych zén v r. 2006, a to na z&kiesheseni rady hl. m. Prahy.
Rozhodnutim ministerstva kultury byly hl. m. Prgmeskytnuty ze statniho rozga finareni
prostedky ukené pro program regeneraceistskych pamatkovych rezervaci a zon na r. 2006.
Objekty ve spré¥ mestskychc¢asticerpaji celkem 443900 & a to Praha 1 — Malostranska Beseda a
Praha 5 — Medidi fontdna. Oba objekty jsou nemovitou kulturni gtkou zapsanou v dstnim
seznamu kulturnich pamatek.

Nam. Blazek:
Dékuji za gredneseni uvodniho slova. Oteviram diskusi. Nikdoeddasi, diskusi uzaviram.
Predpokladam, Ze z&ke¢né slovo nenireba. Prosim pani@dsedkyni navrhového vyboru.

P. Samkova:
K tisku Z 791 navrh usneseni vesnh predloZzeném radoucetre terminu do konce letoSniho
roku.

Nam. Blazek:

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti? Zrse hlasovani? 52-0-0. Navrh byl
schvalen.

Prosim o pedklad tisku Z 783.
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P. Richter:

Jedna se o navrh na navy3etglavé dotace — grantu divadelnimu spolku Ka3par.

Divadelni spolek KaSpar Zada o naSi pomoc v obtgrtuaci. Je to mladé divadlo, které & t
zajmu gedevSim mladSiho publika. V r. 2004 mu biidplen ¢tytlety grant, ale naklady této sezény
znané prevysily @ijmy, a proto Zada o navy3eni grantu v celkové ¥§8i tis. K.

V r. 2005 byl poskytnut tomuto spolku dar ve 8D tisic K.

(pokratuje Richter)

Uvédomuiji si, Ze tento tisk neni zcela systémovy,talgo material byl podepsan jgeshym
predchlidcem. Domnivam se, Ze se ma respektovatzapqrace z minulého volebniho obdobi. Je
tieba si také wdomit, Ze jsme se nachazeli v meziobdobi, kdy rgdual vybor kultury a ani
grantova komise a tudiZz nemohlo dojit k projednéhndto bodu.

Nam. Blazek:
Oteviram diskusi. #hlaSen je kol. Poche.

P. Poche:

VazZzena rado, kolegyma kolegové, v uplynulych letech jsme wyitiodle mého nazoru ddk
fungujici grantovy systém spolu s kulturniiej@osti, kterd ho akceptoval@tyileté granty jsou
jednim z pilfa tohoto systému tak, aby jednotlivé subjekty mopigcovat s delSim rozpmvym
ramcem a aby se mohlyipravit na finagni prostedky, které obdrzi a mohly s nimi ve svych
rozpaitech pracovat. Tento tisk zaklada precedens k taemas dalSi kulturni subjekty zavali svymi
Zzadostmi o navySovani nejetyiletych, ale i jednoletych graintpokud jim budou schazet finam
prostedky a uplg budou rezignovat na to, aby tyto fikan prostedky ziskavaly z jinych zdréjnez
ze zdrofi hl. m. Prahy.

Na rad jsem vznaSel dotaz, co jéwbdem této Zadosti. Bylo mi odpt&reno, Ze by divadlo
rado zachovalo s@asnou cenu vstupenek. Tim toto divadlo zvyhgeme proti ostatnim, protoze
ostatni musi zdraZovat, protoZze dodaée finargni prostedky neobdrZi. Proto tento tisk nemohu
podpdit, i kdyZ bych rad divadlo KaSpar podiipale vzhledem k nestandardnimu postupu to neni
mozné.

Nam. Blazek:
Pani Kotvova.

P. Kotvova:

NavazZi na pedchozi poznamku. | Mrpiipada tento postup nesystémovy vzhledem k tomu, Ze
tento divadelni spolek je pravidelnyntijpmcem dotaci a opakovarzada o jejich navySeni. Do
budoucna by se #o urité zvazit poskytovani dotaci tak, aby prochazelgspgrantovou komisi.
Nicmérg pozadavek spolku chapu a povazuji ho za ogr@yrtakze jeho Zadost podpme.

Nam. Blazek:
Pan Slezak.

P. Slezak:

V minulém obdobi neptsi problémy byly fi rozdilovani grand v oblasti kultury, divadel
atd. V minulém volebnim obdobi jsme dvakrénoSovali jednani k divadelnim grant, prectlavala
se grantova komise, vzali se tam odbornici — z&stugdivadel atd.

Pan radni na zatku tekl, Ze je to nesystémoveé. Je to nesystémovéijce mlalSich 10 — 15
Zadosti se stejnym @dodnénim. Budeme jim tyto prostdky davat také?

Nam. Blazek:
Pan kol. Pecha.

P. Pecha:
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Nesystémovost tohoto opani spéiva pouze v tom, Ze neni ustavena nova grantovasiom
kde budou odbornici a kde budeme tytgiprib&zneé fesit a navrhovat. V3echny tyto Zadostidou
standards, ale toto je vyjimeéna situace pravproto, Ze grantova komise rady jedeni ustavena a je
konec roku. Proto bych tento navrh potipbs tim, Ze vSechny dalSi Zadostijgiou standardnim

systémem $sti rok.

Nam. Blazek:

Byl jsem tel informovan panem kol. Richterem, Ze jéitgmen pan Pot#sil, reditel
divadelniho spolku KaSpar, ktery by k torfekl nékolik slov. Je to nestandardni zaleZitost, nicénén
Zadost tady lezi. Prosim, abyste se Wjjddlasovanim, zda souhlasite s vystoupenim patax3ila
v délce nejvySe 3 min. Kdo je pro, aby vystoupit@ B3, zdrZeli se 2. Mate slovo.

P. PotnmesSil:

VazZeny pane primatore, vaZeni zastupitel&damuji si, Ze je to nestandardni prosba. Stal
jsem se novym usheckym Séfem divadelniho spolku KaSpar o zéhoto roku. Revzal jsem ¥ci,
které se snazim napravit, zjednodusit. SnaZzimesizet takovou nabidku pro divaky vSech kategorii
— pro rodiny s &mi, pohadky, pedstaveni hrajeme&asto v patek, v sobotu a v ridiikrat deng,
specidly nap van@&niho charakteru, potom v &nu nebo v 1ét V tuto chvili prosim o podporu
meho snazeni, které &do v z4&i, a divadlo netrpi nezajmem divak v listopadu a v prosinci jsme
méli vyprodané vSechnatedstaveni, chcemeigavat je& pred Vanocemi ektera gedstaveni — ndp
minuly tyden Richard Ill. rél 200. reprizu. Snazime se swianosti naplnit nasi tlohu, to znamena
zaujmout lidi a pinést réco pozitivniho.

Divodem k Zadosti bylo, Ze vidim, Ze Gkgé prede mnou je8tmnoho a jeitba, abych to
zefektivnil, abych kdmto krokim nemusel uz nikdy fistoupit a vZzdy Sel systémovou cestae
grantovou komisi. Toto je prosba, ktera bglanve svém dsledku umoznit dalsi fungovani spolku
KaSpar, ktery vznikl v r. 1990 a obh4jil svéimnosti pravo na svou existenci¢im, Ze pro to budete
mit pochopeni. Bkuji za vaséas a za to, Ze jste mne vyslechli.

Nam. Blazek:
Dékujeme. Nikdo se nehlasi. Prosim o&é&né slovo kol. Richtera.

P. Richter:

Myslim, Ze bylo vSéeceno. Na pipominku kol. Pocheho odpovidam: anog¢dmuiji si, Ze je
to nesystémové a myslim si, Ze do budoucna takowetterialy neni moznéipdkladat. Systém
v rdmci grani musi byt jas#é stanoven. | pdeci pana PotréSila si dovolim pozadat o podporu tohoto
materialu.

Nam. Blazek:
Prosim pedsedkyni navrhového vyboru.

P. Samkova:
Tisk Z 783, navrh usneseni vesmhpredloZzeném radou.

Nam. BlaZzek:
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel Besbvani? 41-0-14. Material byl schvalen.
Prosim o pedklad bodu 26, tisku 802, pana radniho Steinera.

P. Steiner:

Dékuji, pane prvni nagstku. Vazené kolegyna kolegové, dovoluji sifedloZit tisk Z 802
k navrhu na Upravu rozptu Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a. s. , v iiM@s oblasti na r. 2006.

| kdyZ se jedna o jednoduchy tisk, dovolim si Wytidto @ilezitost a dokumentovat na tomto
tisku, jakym zfisobem se dosud v nasi republice zhorSovala sijedoetlivych ngst ¢i kraji a také
provozovatal MHD ¢i jinych druhi verejné dopravy v oblasti nejen investic do infrastook — mam
na mysli kauzu statniharigpivku na metro, o tom dnes hditonechci, ¥rim, Ze vSichni vite, jak
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zoufala situace v této oblasti v Praze a v celébkge panuje, ale i v oblasti obnovy a modernizace
vozového parku se situace dramaticky zhorSuje.

V polovirg 90. let pravidla stanovena ministerstvem finamiéidouCeské republiky, howda
o tom, Ze provozovatelé MHD mohou ziskat az 50%isigpvek ze statniho rozgtu pri pofizovani a
dokonce i pi modernizaci vozidel zaji$ijicich provoz viejné dopravy. U nizkopodlaZznich vozidel
byl tento druh modernich dopravnich ptegt zvyhodren, u Eznych vozidel tento poddinil 20 —
30 %. VSichni provozovatelé MHD Geské republiceadgli, ze ke kazdé koruy kterou &nuji na
(pokrasuje Steiner)

ndkup nebo modernizaci nizkopodlaznich vozidelt pi#oZi korunu druhou. To byla systémova
pravidla, kterd plati v celé EU.

BohuZel¢asy se zrnily, zejména v uplynulych osmi letech,, a situge¢akova, Ze nyni — i
kdyZz formalrt je zachovana ve statnim rozpo poloZzka podpory a modernizace vozového parku
MHD, je kazdorén¢ na tento Gel vyclenovana smsSnéa symbolick&astka kolem sta miliankorun,
ktera poteby ani jediného dopravce, natoZ cékské republiky, nepokryva.

ProtoZe jsme byli opakovanpreswdcovani o tom, Ze leto3ni situace bylen byt lepsi,
pripravovali jsme v rozp&iu na r. 2006 velkorysejSi koncepci obnovy vozovparku autobus MHD
v Praze a fedpokladali jsme nakup minim&@ry5 — 100 vozidel pro Dopravni podnik hl. m. Prahy.
Realita je bohuzel jina, je takova, Ze stat nedotug, Praze fiispél symbolickoucéstkou, kter&ini
asi 4 mil. K&, coz ve srovnani s mnohasetmilionovytéstkami, které prazsky rozfet vydava na
obnovu vozového parku jen autobus mnoha miliardami, které vydava na obnovu vozovgérku
v8ech fi trakci, tedy i metra a tramvaji, je &né a je to aZ plivanec do fedzv. moderni ekologické
dopravni politice, kterou vSechnygalchozi viady hlasaly.

Realita je smutna, museli jsme ji reflektovat @estni plan r. 2006 fizpisobit této reali.

Z toho divodu byly vyhodnoceny nejpabrgjSi provozni paeby Dopravniho podniku. Realizovan
byl pouze nadkup omezeného mnoZstvi 50 vozidel,hp tb0 nizkopodlaznich, které jsou ce®iov
vyrazre vyssi, a 40 standardnich autolugjichZ vyroba v letoSnim roce k&in Na gredmestskych
linkach tyto standardni autobusy z&ji§ prevaznoucast vykor prazské integrované dopravy na
linkach, kde nelze nasazovat nizkopodlazni autabuggledné rozloZeniéthto typa bylo 10 sélo
nizkopodlaZnich autobtis40 sélo standardnich autolius

Z tohoto divodu si vas dovoluji poZadat o podporuény rozp@tu hl. m. Prahy v investni
dotaci pro Dopravni podnik, nebopivodni ndkup kloubovych autohis ktery jsme také
piedpokladali pro r. 2006, jsme museégSit generalnimi opravami a modernizacemi stawdgici
kloubovych autobus cozZ je cesta ekonomicka, ale ragmerspektivni nez nakup novych vozidel.
Uprava je v objemu 91900 tis.cKJsem fipraven reagovat naripadné dotazy, stejntak zastupci
Dopravniho podniku. Ekuji za pozornost.

Nam. Blazek:
Dekuji za predneseni Gvodniho slova. Oteviram diskusi. Prosimni Kolinskou.

P. Kolinské:
Prosim, aby iiSt& pocty autobud byly primo v divodové zpréy.
Chegla jsem se zeptat, pre priméstské dopravnemohou jezdit nizkopodlaZni autobusy?

Nam. Blazek:
Do diskuse se dalSi nehlasi, diskusi &on Fredavam slovo panu radnimu Steinerovi
k zawrecnému slovu.

P. Steiner:

Dékuji za dopordeni, Fist maZzeme doplnit, neni to problém.

K ptiméstskym linkdm to neplati pauSélnale jsou linky, kde nd&p swtlost autobusu je
potrebna vyssi i diky stavu komunikaci v okoli Prahy j€ divod, pr& nejen my, ale vSichni
dopravci, kt& provozuji MHD v této iméstské relaci, pouZivaji zejména standardni autohlgsto i
z provozniho hlediska. 8&tsky typ autobusu je konstruovan jinak i z hlediskykonu motoru,
prevodovky atd. neZ autobusy, které zajjs mnoho desitek kilomairna trasach za hranicemi Prahy.
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Konstrukné odpovidaji mezirkstské dopray;, ktera také nepouZziva nizkopodlaZzni autobusy.€To |
davod.

Nam. Blazek:
Prosim pedsedkyni navrhového vyboru.

P. Samkova:
Navrh usneseni k tisku Z 802 vesmhpredloZzeném radou.

Nam. Blazek:
Prosim o hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti? 2Use hlasovani? 48-2-5. Navrh byijat.
Prosim o pedklad dalSiho tisku.

P. Steiner:

Tisk Z 826 k navrhu na uplatné nabyti pozémkk. U. Bevnov z vlastnictvi Dopravniho
podniku hl. m. Prahy do vlastnictvi hl. m. Prahy geely stavby roz§eni vozovky Ankarska. Je to
ponerné jednoduchy pedklad.

Pro ely rozsfeni této komunikace jerdba vykoupit z vliastnictvi Dopravniho podniku
prislusné pozemky v objemu 2,7 mil. Cek&cye kryta rozpstem hl. m. Prahy, cena dle znaleckého
posudku.

Nam. Blazek:
Dékuji. Oteviram diskusi. Kol. Bezina.

P. Bfezina:
Mam dotaz na fedkladatele: prd v uvedeném materialu neni cely znalecky posudik, a
pouze str. 1 a 5 tohoto znaleckého posudku?

Nam. Blazek:
DalSi se do diskuse nehlasi, diskusi uzaviramsiRPrgana radniho Steinera o &&¢né
slovo.

P. Steiner:

Budu reagovat nafipominku kol. Beziny. Je to z Uspornychtidbdi. Jako exministr a
vedouci Wadu vlady jist mate své zkuSenosti si&stim nasich leés Znalecky posudek je k dispozici
k nahlédnuti, nicménjsme se domnivali, Ze nerfeba 70krattyfmi stranami pispivat k devastaci
naseho lesniho hospadtvi.

Nam. Blazek:
Prosim paniigdsedkyni navrhového vyboru.

P. Samkova:
Tisk Z 826, navrh usneseni veimhpredloZzeném radou.

Nam. Blazek:

Zahajuji hlasovani k tomuto tisku. Kdo je pro? Kdagroti? Kdo se zdrzel? 46-0-4. Navrh byl
schvélen.

Prosim pana radniho #égulklad posledniho jeho tisku.

P. Steiner:

Tisk Z 838 je také k navrhu na Upravu ragpoDopravniho podniku hl. m. Prahy, a. s., na .
2006. Tentokrat je to nikoli fakticka zma, ale zréna (&etni, ktera se také tyka vozového parku a je
kazdor@ni. Ktefi jste zde vice let vite, Ze takovyto tigkchazi kazdoréné pred koncem roku.
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Realita je takova, Ze hl. m. Praha nehradi Dopramnmpodniku plnou vySi odpis které @etns
vznikaji zejména aktivacemi novych viaknetra, modernizovanych viakmetra a novych staveb
véetrg nag. novych useku prazského metra. Nppct, Ze by odpisy byly profinancovany gin
takovyto tisk by zde nebyl. MoZnosti rozo hl. m. Prahy jsou limitované a kazdém® je nutné
vyhodnotit fed koncem roku, do jaké miry je odpisovy plan, kjertvaren v souladu se zakony, se
zakonem o &etnictvi a s gisluSnymi internimi pedpisy Dopravniho podniku, vykryt neinvest,
tedy provozni dotaci hl. m. Prahy a také vlastiafzami Dopravniho podniku. \fipadt

(pokratuje Steiner)

disproporce, ktera by ve svénistedku vedla k &etni ztrd za @islusny @etni rok, je navrhovano
Gcetni vykryti na vrub investhi dotace.

V tomto roce celkova&astka, kterou jeréba vykryt,cini celkem 460 mil. K. Navrhuje se
snizit investini dotaci na modernizaci vdanetra o 380 mil. K a na nakup tramvaji o 80 mil.cKa
navysit o tyto prosedky neinvestini dotaci. Znamend to, Ze vSechny tyto penizéigindo €ch
Gcela, pro které byly vyzngeny, to znamena do modernizace wozetra, pipadré nakupu tramvaiji,
nicméreé z hlediska tetniho p#adku v zajmu zachovani kladného hospekého vysledku se
navrhuje navysit o tytéastky neinvestni dotaci s tim, Ze z této neinveésii dotace jsou nasleéin
generovany odpisy, které jsou do vozového parkaemga

Prosim o podporu této Upravy roZpa

Nam. Blazek:
Dékuji za avodni slovo. Hlasi se pani Kolinska.

P. Kolinskéa:

Chgla bych se pana radniho zeptat, kolik novych trgimesos Praha nakoupila. Mohu si
potvrdit informaci, Ze zefit novych tramvaji, které Praha ma, podle mych mfaei je v provozu
pouze jedina.

Nam. Blazek:
Nikdo se do diskuse nehlasi, diskusi uzavirame¢@éné slovo pan radni Steiner.

P. Steiner:

Kontrakt s dodavateli na dodavku viomizkopodlaznich tramvaji pital pro letoSni rok se
zakontrahovanim — nikoli fyzickym dodanim — celk&® vozidel. V8echna vozidla budou dodana
jes€ do konce roku nebo dle vyjéhi vyrobce v prvnim #sici r. 2007. Finainé je tato zaleZitost
plné pokryta, ¥cr¢ to nesouvisi s obsahem tohoto tisku, ten se tgkae @etniho pokryti odpis
Z tti vozidel, ktera fyzicky Dopravni podnikigvzal, jsou v provozu @v Jedno z&chto vozidel —
tramvaj 9113 - na zakladoZadavk ridi¢a tramvaji a jejich odborovych organizaci — byl@keyeno
pro &ely Skolenitidi¢u tramvaji. MiZete se s nim v tramvajové siti hl. m. Prakymd potkat, ale
slouzi ke Skolenfidi¢t. Jedno vozidlo je zapojeno do pravidelného proygedno vozidlo na
zkuSebni trati v Hostivé havarovalo. Séeni drazni inspekce probiha. V3echny indicie, kizdm
mame k dispozici, howdo selhani lidského faktoru, nikoli o konstiulk¢i technické zava# Jsou to
ale gedk®zné informace, S&ni drazni inspekce bydho byt zavrZzeno v nejblizSich tydnech. Budete
informovani. Véejné sdlovaci prostedky tuto kauzu, ktera ve svémcéatku byla pedmétem
nesmirného populismu a IZivych vyjédi ze strany gkterych osob v médiich, velmi bedlisleduiji.
Jist jejich za¥r ve stejném rozsahu, v jakém smaevaly havérii, bude informovat o tom, jaké byly
priciny havérie a jak bude $eni drazni inspekce uzano.

Nam. Blazek:
Prosim pedsedkyni navrhového vyboru.

P. Samkova:
K tisku Z 838 navrh usneseni vesmhpredloZzeném radou getne terminu.
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Nam. Blazek:

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti? K& zdrZel hlasovani? 50-1-4. Material byl
schvalen. Bkuji panu radnimu Steinerovi.

Prosim pana radniho PeSakaredilad tisku Z 820.

P. PeSéak:

Vazené damy a panovétegkladam v ramci tisku Z 820 navrh nasi®ni ¥ objekii ttem
mestskyméastem, a to Domova s gmvatelskou sluzbou v ulici Novovy&anska v mistskécasti
(pokratuje PeSak)

Praha 9, Zdravotnickéhoizzeni v ulici Tenisova v gstskécasti Praha 15 a Zdravotnickéhadizani
v ulici Jakobyho v M Praha-Petrovice.

Zdravotnicka z#izeni jsme ziskali od’eské republiky progdnictvim smlouvy uza&ené
mezi (radem pro zastupovani statu weech majetkovych a hl. m. Prahou kérvnu letosniho roku.
Nasledr se s¥ienim vSechit objekti vyslovila souhlas rada hl. m. Prahy v minulém ehdZ a to
svymi usnesenimi 1483 ze dne 26. 9. 2006 a 158he&. 10. 2006.

Cilem tohoto s&feni je sjednotit majetk@vpravni stav s provozovanim a spravou, kterou
zaji¥'uji dottené n¥stskécasti, jimz objekty sétujeme.

ZtotoZiuji se s usnesenimigdchozi rady a dopatuiji tento navrh ke schvéleni.

Nam. Blazek:
Dekuji za uvodni slovo. Otevirdm diskusi k tomutoktis Nikdo neni phlasen, diskusi
uzavirdm. Prosimipdsedkyni ndvrhového vyboru.

P. Samkova:

K tisku Z 820 navrh usheseni veémh predloZzeném radou. Vypadl termin @hi, dovolila
bych si navrhnout 9. 1. 2007. Souhlasi p#edgladatel? (Souhlasi.) S timto dagiim mizeme
hlasovat.

Nam. Blazek:

Zahajuji hlasovani o tomto tisku. Kdo je pro? PrddrZzel se hlasovani? 50-0-0. Tisk byl
schvalen. Bkuji panu radnimu Pe3akovi.

Prosim pana radniho J&hka o gedklad tisku pod po¢. 30, tisk 754

P.Janeéek:

Damy a panové, dovoluji si vantgqaloZit tisk Z 754. Je to navrh na Uplatné nabgtigmku
parcely 2066/4 v k. 4. Kbely do vlastnictvi hl. Rrahy.

Jedn& se o vykup pozemku v podilovém vlastniatgi iKarla Pachy a jeho Zeny Marie
Prichové. Pozemek se nachazi pod zrekonstruovanou rikaaii Martinska. Komunikace byla
uvedena do zku3ebniho provozu na zé&kiathodnuti Badu MC Praha 19. Pro kolaudaci stavby je
nutno pozemek vykoupit. Na tento pozemek byla ter@v smlouva o smlogbudouci s tim, Ze az
dojde ke kolaudaci tohoto pozemku, dojde k odkiyapliujeme smlouvu o smloévbudouci, ktera
byla uzavena. Podle Zzazeni mistnich komunikaci jedna se zhruastku 151905 K

Nam. Blazek:
Otevirdm diskusi k tomuto tisku. Uzaviram diskéBiosim pedsedkyni navrhového vyboru.

P. Samkova:
K tisku Z 754 navrh usneseni veénh predloZzeném radou. K terminu 22. 12. To §efitra
chcete realizovat? Termin 9. 1. 2007.

Nam. Blazek:

Pristupme k hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti? K#ozdrzel hlasovani? 52-0-0. Navrh byl
schvélen.

Prosim o pedklad pod pb ¢. 31, tisk Z 688.
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P.Janeéek:

Damy a panové, dovoluji si vantqalozit tisk Z 688. Je to poskytnuttelové investini
dotace obanskému sdruzeni Agapé a Arcidiecézni chania rekonstrukci a roz&ni kapacity
azylového ztzeni.

Rada hl. m. Prahyiala v listopadu 2005 usnessfi§lo 1778, ve kterém byla slibena 25%ni
spolukast na financovéani vybranych projékt ramci grantovéhéizeni. Tato organizace ziskala 75%
investice od MPSV a Magistrat slibil, Ze dofingecmbyvajicich 25 %. Projekt je na rekonstrukci
(pokratuje Jan&ek)

azylového z#izeni a chr&mé dilny pro 20 osob. Je to i pro matkyétnal a tydenni staciortgoro
seniory.

Nam. Blazek:
Dekuji za gredneseni Uvodniho slova. Oteviram diskusi k tontigku. Uzavirdm diskusi.
Prosim pedsedkyni navrhového vyboru.

P. Samkova:
Tisk Z 688 ve zéni predloZzeném radou s terminem 22. 12.

Nam. Blazek:
Kdo je pro tento navrh? Kdo je proti? Kdo se zthE2-0-0. Navrh byl schvélen.
Pristupujeme k bodu 32 — dotazyjgominky a podéty ¢leni ZHMP. Je zde jedinériblaska
pana Viktora Pazlera na téma n&sspané prosedky z fond EU.

P. Pazler:

Vazené kolegy a kolegy®, chci polozit dotaz iejm¢ pani nam. Reedové. Byl jsem
upozorrgn voli¢i na problém tzv. n&rpani finagnich prostedki z fondi EU pro Prahu za r. 2004, o
kterém ped casem informoval tisk a nedavno o tom vjednom resho hovdila pani
europoslanky& BoboSikova. Jednalo se o c¢eepani prosedki na projekty tykajici se
nezangstnanosti, rozvoje lidskych zdioptd. Kdyz jsem se dnes dival deepledu tisku, zjistil jsem,
Ze pani redaktorka Sprunkov&lnku Unii Praha nevrati ani korunu na tuto otamaguje. Usty
pani feditelky Ferulikové jsme informovani, Ze tyto tZamy, o kterych je hoveno z hlediska
neterpani prosedki, nejsou pravdivé. Nemam zZadnyvdd newiit pani feditelce Ferulikove, ale
presto bych Zadal o sttmou oficialni pisemnou informaci, jak je to kolefarpani prosedki za
minulé obdobi, specidtru tohoto titulu, to znamena otazky nezatnanosti atd. Ekuji za pisemnou
odpovd’ a vS8em kolegm a kolegynim feji hezké Vanoce.

Nam. Blazek:
Pisemn& informace budéeplloZzena podle nasSeho jednacitdolu do 30 din Prosim kol.
Slezéaka.

P. Slezak:
Nemam zadnou interpelaci. Protoze fedpVanocemi, za kluBSSD bych chil viem pojpéat
Sfastné a veselé svatky a hedmiravi a Ststi do nového roku.

P. Zdarsky:

Dal jsem pednost kol. Slezakovi. Jménem klubu OD®jipvSemclenim ostatnich klub
klidné, pohodové a hla¥mepracovni vanoce a hadggsti a zdravi do nového roku. Kdybych mohl
s ostatnimtleny jinych klula si pripit, tukl bych si arekl bych — na dalSi spolupraci.

Druh& informace je préleny klubu ODS. Hned po skdeni tohoto zasedani se sejde klub
ODS v salonku primatora.

P. Kolinska:
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Preji vdm také za klub Strany zelenych hezké Vanoeekterymi z vas se uvidime j&st
vecer.

P. RySlinkova:
Za klub SNKD se takéif@lavam s panim krasnych svatka vseho nejlepSiho do nového roku.
ZvedamgiSi na spolupraci, jak bylteceno gedrecniky. Dekuji vam a krasné svatky.

P. Zajicek:
Za klub KM si dovolim popéat vdem koletym, (rednikim (fadu a viem spolupracujicim
piijemné svatky at&stny a vesely novy rok.

Nam. Blazek:

Pred ukoenim mam jest dw poznadmky. Pan primator se omlouva, néktse dostavit
zpatky na jednani, nebdedna o nové viad Také vam feje krasné proZiti vakaich svatk a
UspEsny novy rok.

Upozonuji na to — berte to téZ jako pozvéani, Ze od 19ed doufam vSichni ¥ele s panem
primatorem sejdeme v rezidenci priméatora na dne&fdmmostnim setkani.&$im se na vas a koim
dnesni zasedani. Hezky den.



