Stenozapis z 32. zasedani ZHMP ze dne 17. 12. 2009

Prim. Bém:

Pekné bilé zas¢rené rano, vazenslenky aclenové ZHMP, vazené pani starostky,
vazeni pani starostové, damy a panové, vazené, ltustéluji se zahajit 32. zasedani ZHMP,
na kterém vas timto vSechny vitam. Konstatuji, @eedani byldgadré svolano a byli nad
pozvani vSichntlenové ZHMP.

Dovolte gipomenout, Ze i dneSni jednani s&emasSi na internetovych strankach
www.magistrat.praha-mesto.cz. Podle prezence fjeorpna nadpoloeni tSina ¢lent
ZHMP. V této chvili se prezentovalo 68 zastupitelzasedani je tudiz usnasenischopné.

Z pracovnich @ivodi se omlouva z fibéhu dnesniho jednani pan Z@®mRichter a
pan Jii Witzany, ktery je na zahramii sluzebni cest

Vézenéclenky a clenové ZHMP, vaZeni hosté, dovolte, abych vas méoal o
skute&nosti, Ze dne 15. prosince letoSniho roku rezigl@oma funkci naréstkyre primatora
hl. m. Prahy pani mgr. Markéta Reedova. Dovolteamych upozornil na skuteost, Ze jsem
dostal zadost od pana kol. RadnihgpShka o slovo. Prosim, aby se ujal slova.

P. Stpanek:

Vézené zastupitelky, vazeni zastupitelé, vaZzempe pgaimatore, jak zajisté vSichni
vime jak z jednani mezi nami, tak z novinovych gpr&e klub ODS se usnesenim rozhodl
ukortit spolupraci deklarovanou a podepsanou 29. 11.6280rozhodl se jit cestou
jednobarevné rady na zakéadolebnich vysledk z r. 2006. V této situaci podavam timto
s okamzitou platnosti rezignaci na funkci radniho Zivotni prostedi hl. m. Prahy agpdu si
za chvili sednout do opdaiich lavic.

V této souvislosti mi dovolte @tht malou rekapitulaci méhoapobeni v raé hl. m.
Prahy a poékovat €m, ktei pomohli lthem ti let k tomu, co jsme spaie¢ dokazali.

V poslednichitech letech se nam povedlaijmout koncegni materialy. Z hlavnich
bych si dovolil vyjmenovat alespokoncepci p& o handicapované Ziwiahy, koncepci
grantové politiky v oblasti Zivotniho prdetli, koncepci a strategii ochrankirpdy a krajiny
v Praze, aéni plan krajské koncepce environmentalniho &lénghni, akni plan snizovani
hluku a akni plan tzemni energetické koncepce a dnes ke Isctiydipravené plany povodi
Labe a Vltavy. Hpravena ke schvaleni a komplétzpracovana je koncepcedgéo zelé a
generel zahradkovych osad. Bude na mém nastupcijejavyuzije a jak se k nim rada
postavi.

Poprvé po 20 letech jsme vyhlasili ch¥aa Uzemi. Je torfrodni pamatka pramenist
Blatovského potoka afrpodni park Smetanka. Myslim, Ze toto je velmi zyma posun,
protoze ochranaftfrody byla v gedeSlych 20 letech pékud v pozadi a institucionalnim
zpasobem chramych GUzemi nejibylo. Pripravenych je dalSichép a bude na radv novém
sloZeni, jak se postavi &nto gipravenym materiém.

Myslim, Ze jsme se zasadnimigpbem posunuli i v oblasti prazskychigkdy vedle
zhruba 40hektarového lesa v habech a vice nez 20 ha Na Vinici a spousty dfdiich
now zaloZzenych les jsme také ziskali té&h 100hektarovy Mikovsky les. Tyto vysadby
jsouinej\tsi v historii nésta od 60. let.

V lesich jsme zsli hospodét podle certifikace FCE, cozZ je biocertifikaceganicka
certifikace a byli jsme prvnim velkarstem v Evrop vibec.

Postoupili jsme vyrazn s revitalizaci sad na Petiné. Témét hotova je zahrada
Kinskych.

V piipadt ¢istirny odpadnich vod jsme technokraticky projekiergnili na
urbanisticky smyslupln&sSeni, kteréijali jak ob¢ané v oblasti, tak #stskacast. Odstranili



(pokraiuje Stpanek)

jsme technické fgkazky pro realizaci, je Uzemni rozhodnuti a je pl@mé pripravena
dokumentace ke stavebnimu povoleni a kéwybémuiizeni na zhotovitele.

V oblasti odpadového hospddtvi byly oteweny novée sérné dvory v Ukingvsi,

v Dolnich Mécholupech, zasadnim igobem jsme ve spolupraci €stskoucasti Praha 20-
Horni P@ernice roz4ili tamni dvir. ktery slouzi také vSem Prazam.

Spalovna ma nové katalyzatory na dioxiny a oxidgiku a ped dokowenim je
kogenerace, ze spalovny se stava elektrarna, ltel@ svitit v domacnostech a vyiaje.

Prazské sluzbyispély k ozdra¥ni naseho ovzdusi rozhodnutimejit na vozy na
zemni plyn.

ZalozZili jsme prograntista energie — Praha, kde kaZdaowbprispivame PraZzdmn na
konverzi vytagni. Prazané zali pouzivat obnovitelné zdroje energie jako jeasol otlrev
vody nebo tepelnéerpadlo.

Pripravili jsme také unikatni projekt Zakladni @lecké Skoly Na Popelce, kde
vyuzivame k vytagni teplo z kanalizace. Projekt je i v evropskénmiérzi  unikatni.

V Praze vtuto chvili z opetaiho programu Zivotni prosdi kZi projekty
piesahujici 1 mld. K které maji pimy dopad na stav ovzduSi a kontribuci Prahy ke
globalnimu oteplovani, protoZe se jedna v drtiviSiwe o projekty, které jsou pro zateplovani
a snizovani energetické n&nmsti.

V poslednichiech letech kleslo zatizeni prachem na celém UzeafiyPs prasnych
¢asticich PM 10.

Realizovali jsme revitalizaci desitek Uusekodnich tok, hlavre prazskych potak
nadrzi a rybnik. Jen v pikladech: Prutecky potok, Beéti Dalajsky potok, rybnik Katik,
Strnad, Présky, Hamersky, Laki) Martinadk, nadrze Aloisov, Braiek, Valcha, Dzban a
dalsi. Revitalizovali jsme poldry Klanovic€jhadla, byl to druhy neptsi projekt svého
druhu vCeské republice. Rokytce jsme vrétili jejfippzené koryto a udali z ni krasnou
ficku, kterou byla po tisicileti.

V oblasti ekologické vychovy bylaizena funkce krajského koordinatoraragevsim
s jeho pomoci jsme dokazali rozjetestisko ekologické vychovy v Lesich hl. m. Prahgré&
doplnilo préaci, kterou roky &ali na Toulco¥ dvore. Tam byla ve zii@é mfe dokorena
revitalizace objektu a pomohli jsn@OP vyznamnou dotaci pro otemi Domu ochréric
piirody CSOP v Michli.

Zasadni infrastrukturalni zmy prodtlala Praha v oblasti cyklistické dopravy.cA
zaklady byly poloZzeny po povodnich v r. 200838 jsme steSenimi, které do té doby Praha
nevyuzivala. Jsou to spoteé pruhy pro autobusy, taxisluzbu a cyklisty, kt@@u hojré
vyuzivany a zrychlily tuto dopravu na ukor indivédni automobilové dopravy a na spaust
prazskych silnic vznikly vyhrazené pruhy pro cykliskudy miZe cyklista projet velmi
bezpeéné. Nechci nic zakknout, ale Praha je podle zpravy PolicidR nejbezpengjsim
krajem z hlediska cyklodopravy ze viech &r@R. Letos — klepu naidvo — nezeifel dosud
na komunikacich s motorovym provozem zadny cyklistajré jako v minulém roce. Budu
velmi rad, pokud se tento trend udrzi a cyklisté aze budou moci pohybovat besme

V této oblasti jsme spolupracovali se Spravouzietai dopravni cesty a Prazané se
dockaji bshem rekolika mesiol oteweni dvou velkych projelt Jeden je s podporou
programu Konkurenceschopnost ve Waech, kde je to mimo urdeva cyklisticka stezka
s rekolika mosty, a na starém spojeni se cyklisté dmatdNa Krejcarek po staré trati.

Myslim, Ze z hlediska Wu je to zakladni, co se povedlo za posledniraky
s podporou naf politickym spektrem dokézat. Dovolte mi, abych @gaalal klubu Strany



zelenych a mému sekretariatu, iktei poskytli nejvice podpory ¥thto f¥ech letech prace
pro mesto. Dovolil bych si pogkovat také vSem ostatnim politickym kiwrb a jejich
(pokratuje Stpanek)

predsedm, protoze bez jejich podpory a bez vaSichihlagastupitelstvu nebo v radhl. m.
Prahy bychom nedokazaliipnout vSechny strategické materialy, na jejichkla& jsme
mohli potom vykonat préaci pro vSechny Prazany.

Dekuji ¢lenaim rady hl. m. Prahy a primatorovi hl. m . Prahyspalupréaci v raé hl.
m. Prahy. Bkuji vSem zamstnanédm Magistratu, zejména zastnaném odboru ochrany
Zivotniho prostedi, OMI, odboru spravy majetku, odboru ro#oica odboru volenych organ
kteri poskytli nezbytny servis a pomodipzpracovavani materiél a ci, které jsem
predkladal do rady a zastupitelstva.

Dovolte mi, abych patkoval vybofim a komisim a jejichiigdsedm a gedsedkynim
za podporu a pomociippolitickém projednavani tak, aby bylyesi fadré pripraveny ke
schvaleni v ragla v zastupitelstvu.

Praha neni ovladana jen zastupitelstvem a radounhl Prahy, ale je tadyigs 50
méstskych ¢asti, bez jejichz spoluprace by nebylo mozno vSgcdyto \&ci realizovat.
Dovolte mi, abych patkoval starostm a starostkam #stskych ¢asti za spolupraci
v uplynulych tech letech.

Spousta prace byla vykonana mimainpu pisobnost hl. m. Prahy v naSich
piispevkovych organizacich a akciovych spsiestech. Z hlediska méagobnosti bych si
dovolil podtkovat hlavig t¢m, s nimiz jsem @l ptimou spolupraci. Jsou to Prazské sluzby a
Lesy hl. m. Prahy, zejména jako organizacé&imp pisobnosti. Déale si dovoluji peélovat
Technické spravkomunikaci, PVS a Dopravnimu podniku, které se ta&dilely nareSeni
ukola v ramci gisobnosti radniho pro Zivotni préstli a cyklodopravu.

Podtkoval bych vSem spraum a zahradnikm z naSich park kteri pracuji cely rok
venku,éasto nejsou ani naSimi z&stnanci a odvagli pro mgsto spoustu prace.

Podtkoval bych véejnosti za vSechny podty, které jsem &hem ti let dostal a
véiim, Ze jsem v jejichteSeni obstél, nebo aspmastartoval cestu k jejicheSeni, jejiz
dokorteni bude na mém nastupci. Bbaoval bych i rodig, hlavre détem, které jsentasto
kvili zaneprazdeni zanedbaval a ¢it¢ se jim to te’ pokusim vynahradit.

Jest jednou @kuji vSem, ktéi se podileli natech letech prace a timto ze své funkce
odstupuji. Zkuji za pozornost. (Potlesk)

Prim. Bém: 3
De¢kuji panu ing. Petru 8pankovi. O slovo m také pozadala pani mgr. Markéta
Reedova. Prosim, aby se ujala slova.

P. Reedové:

Vazené kolegy® a kolegové, nemkavala jsem, Ze dnes na zastupitelstvu budu
hovait, protoZe jsem rezignovala jiz v Utery na funkdéntstkyré primétora. Festo jsem
rada, Ze pan primator mi dal moznost, abigitia rekolik slov.

Nejsem pekvapena vyvojem a tim, Ze se klub ODS rozhodéezizv. zbavi ¢kterych
kolegi, kteri do té doby pracovali v réd Pred vice neziemi tydny jsem prohlasila ve
spojitosti s protikorugni strategii, kterd nebyla do té dobkijgta na vyzvu Transparency
International — ote\ené spolénosti, oziveni, Ze nehodlam setrvat v&aghokud tato
protikorugni strategie nebuddifata, a to z jednoho prostéhavidu. Protikorupni strategie
byla sowasti programoveho prohlaseni a programoveé prohlgéeaslfa a omega pro radu.
Pokud nemohu nafpbvat programové prohlaseni, pak neviditinat v ra@& nadale setrvavat.
Proto jsem v utery rezignovala, protoZe své slawvanal



To, co se stalo mezitim, jéwjina. Sklaiovana Opencard s tim tak zcela nesouvisela,
ale chtla bychfici jednu ¥c. Opencard a cela kauza ukazuje, Ze jsou tu prob#v piné
(pokratuje Reedova)

nahot ukazala tyto problémy v praxi. Jsou to problémg kieré dlouhodabupozoiuji. Jak
dopadl cely projekt, dava jednu moznostd’bucklat krok kugedu, nebo dva kroky zpatky.
Krok dopgedu je ten, Ze se k tomu postaviteéem, Ze nebudeme hledat omluvy a problém
vyieSime, vyvodime odpeédnost jak wednika, tak politickou a fipadré trestré pravni
odpowdnost, ale zejména budemé&ad systémové zemy, protoze projekt Opencard nemusi
byt ojedirely. To, co se tam stalo, neni problém jedince ndbtiilého feditele. Z opozinich
lavic budu sledovat, jak bude projekt Opencardislatiky tohoto projektieSeny a zda dojde
ktomu, Ze protikorugni strategie, ktera zahrnovaltadu opateni, ktera se tykala
problémovych oblasti, bude schvalena. Protikdnistrategii pedavam panu primatorovi a
doufam, Ze jesti rada v jiném sloZeni se k ni dostane.

Od paatku jsem ¥déla, Ze mé angazma v situaci, kdy ma jedna stran&o54
nadpolovéni vétSinu ve vSech organech, budgka a bude o velkém kompromisu. Ma
politicka sila je 5 % hlasvoli¢u proti 50 %. \&fila jsem, Ze spolmy pravicovy zaklad bude
spojnici pro gktera rozhodnuti. Zde bych souhlasila s naSim gesggem, Ze naSe politika je
vyprazdrna acasto se uchyluje k jinym zajim nez k véejnym a pedstava o tom, Ze kdyz
mam nadpolowini vétSinu, Ze mohu&co diktovat, to neni demokratickégastava. Ano, 50%
dava moznost, abychéldl rozhodnuti, nicmé&h nemize pestat probihat demokraticka
diskuse, nemohourgstat zaznivat jiné nazory. Jinak t@gppmina spis vladu jedné strany, a to
asi nikdo z nés nechce, aby to takovymtosgibem dale probihalo.

Rada ¥ci se mi nepovedla. Kolega&pinek mluvil o Gsgsich, budu mluvit také o
neusgSich. Nepovedlo se mi prosadit protiko¥npstrategii, coz byl@vod, pr@& mé setrvani
v rack nebylo mozné.

Co se povedlo v oblasti evropskych féndoufam, ze kolegové budou souhlasit, Ze
evropské fondy jsou nastaveny transpargnfierow, ze se rozéluji finanéni prostedky, Ze
nejsou problémy nebo zdrzovani v rélodani finarénich prostedki. Myslim si, Ze to neni
malo. Ri srovnani s ostatnimi kraji Praha je na tom vedotire a hraje vedouci roli.

V oblasti zahragnich vztali tady také neni caici. Myslim si, Ze jsem se snaZila
Prahu reprezentovat dobrymizobem a byla jsem k tomu vybavena jazykddyslim si, Ze
pokud byla &jaka kritika, nezaslechla jsem ji.

Damy a panovéfitroky hodnotim pozitiva a cekuji za to, Ze jsem mohla sgd/ rads
hl. m. Prahy. Bkuji primatorovi, Ze nemusel ulht tento krok. Byl to krok uité
velkorysosti. Skoda, Ze velkorysost nyni &bnJe to legitimni rozhodnuti a neodchazim
zahdkla a ani datena. Budu sed v zastupitelskych lavicich a budu tvrdou opozitiate n&

z minulého volebniho obdobi. Na druhou stranu reygiznat jednu ¥c: jak jsem hlasovala
na ra@, prenaSela jsem sem do zastupitelstva. Mé nazory Keoaistentni a neémim je.
Malokdy u mne uvidite, Ze bych jinak jednalagamjinéhotikala. V tom vas mohu ujistit, Ze
v tomto budu pokr&gvat v zastupitelskych lavicich jako opé&azi zastupitelka.

Véazené kolegyt a kolegové, pane primatore, velmdkdji za spolupraciCasto jsme
stéli proti sob, o wci jsme se dohadovaligkdy jste mi dali za pravdu, jindy ne. O tom je ale
politicka diskuse. Bkuji fediteiim odbof, fediteli Magistratu. Nkteré projekty jako mapa
korupinich rizik byly bolestivé, pravtak elektronizace wejnych zakézek. i@sto jsme
udlali par dobrych krok, za coz dkuji. Dékuji odboru evropskych foridza perfektni praci,
dékuji odboru zahragich vztali za velmi dobrou spolupraci, odboru mifadnych kontrol
také za velmi dobrou spolupraci. VSem vargkudi, samozejm¢ kolegim ze socialni
demokracie, kté spolupracovali na protikorgpi strategii, za velmi kvalitni oponenturu pana
dr. Hulinského, &kuji kolegim z Klubu zelenych za jejichiipominky k praci a samaéejme



kolegim z ODS a K&M. Dékuji za spolupréaci. fji novymelenam rady, aby se jim d#o a
aby to, co jsem nedotéhla, dotahli oni do koncetl€3k)

Prim. Bém:

Jménem rady a snad i zastupitelstva si dovolinpgki mgr. Markét Reedové, tak
panu ing. Petru $pankovi podkovat za jejichiiletou praci.Ctytlety zastupitelsky mandat
nekorti. TéSim se na spolupraci i v nasledujicim roce’, taybude spoluprace tvrdsi, bude to
spoluprace z oposnich lavic. Jak vime, bez dobré opozice neni dpbeice.

Dovolte mym jménem, rady a zastupitelstva, abychMarkéto podkoval za
spolupraci a&sim se na spolupréaci v budoucnosti.

Mily Petie, také ti dkuji a £Sim se na spolupraci v budoucnosti.

(Potlesk, pedavani dar.)

Damy a panové, budeme podoaat v jednani zastupitelstva.

Dovolim si poZzadat o @veni zapisu z dnesniho zasedani pani mgr. Martu |Seowe
a pana zastupitele Zoufalika. Sota bylo hoveéeno a souhlasi. duiji.

Damy a panové, v utery jste do svych schranek @asoe e-mailem obdrzeli
upraveny navrh programu jednani, ktery odsouhlasiia hl. m. Prahy na svém jednani dne
15. prosince. Tento upraveny navrh programu jei pré@¢rhu programu, ktery byl seasti
svolani dnesniho jednani zastupitelstva, dapmnasledujici tisky:

Tisk Z 206 — navrh na poskytnuttalové investini dotace M Praha 19. Tento bod
navrhuji zaadit jako bod 3/2 zaiwodni bod 3.

Tisk Z 168 — navrh na Upravu rozpo na projekty z 1. vyzvy Opeafaiho programu
Praha-Adaptabilita. Tento bod by séadil na program jednani jako bod 22/4.

Tisk Z 164 — navrh na Upravu rozpo hl. m. Prahy v souvislosti s postupem realizace
projekii financovanych z Opetaiho programu Praha-Konkurenceschopnost. Tentoblyod
byl zatazen na program jednani jako bod 22/5.

Tisk Z 167 — navrh na @téni viceletych graiiit hl. m. Prahy v oblasti kultury a
umeni. Fredklada pan kol. Richter. Navrhujifzait ten to bod jako bod 29/2 zavodni bod
29.

Tisk Z 117 — navrh na revokaci usneseni ZH8R7/39 k navrhu na wteni grant
hl. m. Prahy vlastnikm pamatko¥ vyznamnych staveb a objékv r. 2009 — pedklada pan
kol. Richter. Navrhuiji z&adit jako bod 29/3.

Tisk Z 172 — n&vrh kordaych plan oblasti povodi na tzemi hl. m. Prahy. Tento bod
navrhuji zaadit jako bod 32/2.

Tisk Z 210 — navrh na zruSeni akce TT Laurova 4liBled, delimitacecasti jejich
nakladi do jiného projektu — tramvajové trati Radlickapkinancované v ramci 1. vyzvy
OPPK, a dodatmé vypdadani investini dotace zrozpmu HMP cerpané vr. 2007.
Predklada pan radni Steiner. Navrhujemiadit jako bod 33/2 zaipodni bod 33.

Do bloku k informaci se dofilije tisk Z 165 — informace o @léni Ill. kola grand
v oblasti prevence kriminality v r. 2009.

Upozonuji také na skutnost, Ze v bloku informaci je také material, ktgey
vysledkem slozitého vyjednavaciho procesu mezi Bagm podnikem hl. m. Prahy a
Ropidem a informace o uz#ni viceleté smlouvy na provozovaniejeé hromadné dopravy
na uzemi hl. m. Prahy.

Vézené zastupitelky, vazeni zastupitelé, dovolijake zastupitel a priméatoredlozit
pied vas navrh na dogni programu, ktery vychazi z avizovanych informaeis@lovacich
prostedcich, ze stleni, které jsme sly3eli z st pana ing. Petip&ika a pani mgr. Markéty
Reedové i navazujici na usneseni zastupitelskanaukDDS p ZHMP. Neni tedy zadné
piekvapeni.



15. 12. oficialé rezignovala na svou funkci néstkyrg primatora pani Markéta
Reedovéa, 17. 12. rezignoval na svou funkci radrif B&panek. To se odrazi vtom, Ze
piedkladatelem tisks problematikou vyuZivani fin&nich prostedki z fondi EU na tomto
(pokratuje Bém)

zasedani budu ja, tiskyerlkladané Petrem &ankem s velkou pra¥godobnosti fedlozim
také j&, pipadré pozadam pani Markétu Reedovou a Petipddtka o dopléni, kdybych
nebyl schopen pojmout cely obsategkladanych dokumeint Z toho vyplyva skutost, ze
persondlni situaci v tuto chvili jeebaieSit volbou nového n&fstka primétora a volbou
noveého radniho.

Proto navrhuji zgadit na program dneSniho zasedéani jako Bisiio 1/1 volbu
nanestka priméatora hl. m. Prahy a jako bod 1/2 vailana rady hl. m. Prahy.

Damy a panové, oteviram rozpravu k navrhu progrdnesniho jednaniiiRlasen je
pan zastupitel Bzina.

P. Bfezina:

Vézeny pane primatore, kdyZz jsem byl seznamenvihaén programu dnesniho
zasedani, tento program mi nekonvenoval stim,ste jadyiekl na minulém zasedani
zastupitelstva. Ocituji vas ze stenozaznamu.

17. prosince dostanete novou smlouvu mezi hl. rmahéu a Dopravnim podnikem
poté, co bude schvalena radou a budete fi@Zitost o ni vést rozpravu.

V programu jsem tento bod nenaSel. Vramci infaimg pouze informace o
zabezpéeni prazské integrované dopravy, ale sam jste\s&zah Ze budeme moci k tomuto
bodu vést rozpravu. Proto navrhuji, aby v ramcitbpdna radniho Steinera podgadovym
¢islem 33/3 pvodniho navrhu bylo zazeno projednani smlouvy oifegych sluzbach mezi
hl. m. Prahou a Dopravnim podnikem, abychom k tomohli vést rozpravu, jak jste slibil na
minulém zasedani zastupitelstva.

Prim. Bém:

Nevidim dalSi pihlaSené do rozpravy. Dovolte stny koment& Takovy slib padl,
bude naplan. Pan radni Steiner se omlouva, zajisti okamiziistribuci tohoto dokumentu
mezi zastupitele. Dopokuji s ohledem na fakt, Ze o informativnich bodebkiykle rozpravu
nevedeme, tak abychom ji vedli vrdmci hned navaanBodu, a tim jsou interpelace.
Dovolim si tento bod vést netrégdé a nestandar@nvruchu diskusnim. Bude tudiz
umoZzréno, abyste se k tomu vyjad

Damy a panove, vtéto chvili uzaviram rozpraviedPhlasovanim o upraveném
navrhu programu jednani dovolte, abych vas upokoenpravni vyklad, ktery jsem obdrZel a
ktery s velkou pravpodobnosti bude nastavenim pkud nového rezimu do zéaného
systému schvalovani upraveného navrhu programuapdrBudeme hlasovat o navrhu
programu jednani ¢etre tiska doplrenych radou hl. m. Prahy dne 15. 12. @&tw mnou
piredneseného dopiného bodu tykajiciho se personélniho obsazeni etty,souhrné jako
celku. Vyswtlim proe.

Byl jsem informovan jak pravniky, tak ogldnim volenych orgdn Ze zng¢na, kdy
neni kazdy bod dopbvany radou do prvniho zkgnéného oznameného programu hlasovan
zvla¥, navazuje na podrobné posouzeni jednatdldo odborem LEG a OVO v navaznosti
na nejasnosti, které provazely schvalovani programuminulém zasedani. Radgegklada
ZHMP pouze jeden program, nikoli dva, to znamenénipa nasled& upraveny. Pokud
predklada, tak v upravené a dopié verzi. Jednactad ZHMP wv¢l. 6, odst. 1. navrh
programu stanovi arpdklada ZHMP ke schvaleni rada. Kazdgn ZHMP m4& pravo tento
navrh programu doplnit svymi navrhy.



Jednacitad v¢l. 6, odst. 2iika, Ze na zasedani ZHMPu#e byt jednano jenom o
vécech, které byly dany na program (mysleno radaunavrzich, s jejichz zazenim vyslovi
zastupitelstvo souhlas. To byla citace z jednatdda. Tim se vracime k diskusi, kterou jsme
(pokratuje Bém)

tady vedli posledt ReSeni pravniho vykladtika, Ze se po nas v této chvili zada, abychom
hlasovali 0 navrhu programu jako celku, nikoli dnetlivych bodech programu, které byly
dozaazeny do upraveného navrhu programu jedn&ekl jsem to srozumitety pani
doktorko?

P. Danielisova:

Rekl jste to pesré. K tomu, co se stalo minule, kdy jsem dogonala hlasovat o
navrhu zéazeném panem dr. Hulinskym zwla®ylo pouze proto, Ze v materialu, ktery
predkladala rada, bylo vyslo¥mvedeno, Zze pan zastupitel Hulinsky pozadéiazemi tohoto
bodu sam.

Prim. Bém:

Muzeme pistoupit k hlasovani. Navrh na ddaaeni programu na plénum na
zastupitelstvu bude hlasovan zwla8namend to bod 1/1 - volba néstka a 1/2 - volbélena
rady, a naslednbudeme hlasovat o programu jednani jako celkuhfieka gipominka
Karel Brezina.

P. Bfezina:

Respektuji, Ze jstéekl, Zze k tomu povedeme rozpravu, ai@gpo bych si dovolil
navrhnout, aby bod byl vramci standardniho progrgmed interpelacemi, to znamena
v bloku pana radniho Steinera. Je to nazgdnani. Dovolil bych si sy bod specifikovat
jako ¢islo 33/3.

Prim. Bém: 5
Dékuji. Pan radni Steinter se vyjad

P. Steiner:

Pane kolego, jistvite, Ze ze zakona vSechny kompetence ke schvdlewdluv pati
racdé hl. m. Prahy, stefhjako v zakow o obcich je toto pravo dano obecni&adzhledem
k tomu, Ze se jedna o velmi zasadni problematilagd, rAmec povinnosti vyplyvajicich ze
zékona o hl. m. Praze jsem @dhgeznamit zastupitelstvo formou informativnihdtiss touto
problematikou. Nebranim se diskusi @ v ramci interpelaci nebo vyliprkde uz obsahla
diskuse prothla. | vy jste velmi obsahle diskutoval na vybopdhavy. Myslim si, Ze dikce
zakona je nejen napina, ale Sli jsme nad rdmec zakona o hl. m. Prazedu tohoto tisku.
Samozejmeé se nebranim jakymkoli interpelacim. Neni&dny bod jednani ZHMP.

Prim. Bém:
D¢kuiji. Dalsi giipominka technického charakteru pan kaleBna.

P. Bfezina:

Pane primatore, jsem si&dom toho, cofikd pan Steiner. Odvolavam se na vase
vystoupeni na minulém zasedani zastupitelstvajdtdéekl, Ze budeme moci vést rozpravu.
Chel bych vam podkovat za to, Ze navrhujete, abychom k tomu mohdt vézpravu, nikoli
formou interpelaci. Je to jin& forma, protoZe pa padni Steinefekne, Ze mi odpovi
pisemg. Byl bych rad, aby celé zastupitelstvo vedlo raxp ke smlou¥ mezi hl. m. Prahou



a Dopravnim podnikem. Neni to s@sti informativniho materiélu, je tam pouze odstave
ktery hovdi o tom, jakd smlouva byla uz@na. Cela smlouva zastupitelstiiggioZzena

(pokratuje Brezina)

nebyla. Abychom upozornili pana radniho Steinemje to trochu jinak. Trvam na svém
navrhu, abychom to ¥adili jakotadny bod jednéni.

Prim. Bém:
Dekuiji. Petr Hulinsky.

P. Hulinsky:

Vnimam, Ze pan radni Steiner ma pravdu, ale jesrtdouva, kterd ma zasadni
charakter. Myslim si, Ze tady by¢ta jednoznéané platit slovo primatora a nebat se. Primator
to fekl na minulém jednani a myslim si, Ze tak obsdtdiéuse k tomu nebude.

Prim. Bém: 5
Pan kol. Steiner.

P. Steiner:

Chci ujistit kol. Bezinu, Ze cca do hodiny obdrzite jako dégltisku smlouvu v té
podolz, v jaké byla schvalena radou. Mimo jiné je k d@poelektronicky, ale obdrzite ji i
v pisemné podab

Co se tyka terminu rozprava, saifgae dotace Dopravnimu podniku je nejvysSi
vydajovou poloZzkou rozptu hl. m. Prahy. Tato rozprava, ktera by dle mékltmdiného
preswdéeni byla vedena v ramci projednavani razpohl. m. Prahy na r. 2010, by byla
vedena vtomto bodu. Santepr¢ plati to, cofekl pan priméator, Ze v ramci interpelaci
formou nazoroveé vyry — nikoli, Ze bych odkazal na pisemnou odfabv na to nizeme
navazat. ¥cr¢ tato problematika jednozéiee spada do zalezitosti rozfa hl. m. Prahy nar.
2010.

Prim. Bém:

Dekuji. Jako pedsedajici tohoto jednani vyzyvam k prakéisti a konstruktivnosti,
abychom se néphartli vtom, kdo zna lépe nebo chce vice &i@né oblasti diskutovat o
téemer jakémkoli tématu. Jeigjme, Ze smlouvu zastupitelé dostanou a Ze diskuse bude
vedena. Dvojitou garanci de dostal kazdy zastupitel,tauZz na arovni rozptu, nebo
interpelaci.

Prosim pani Ryslinkovou, pak kolrékina. Potom prosin¥igtoupit k hlasovani.

P. RySlinkova:

Mam trochu problém s tim, Ze se bude schvalovagminprogram nikoli jako zéna
puvodniho vyhlaSeného. NaSiad neni jen pro nés, ale i procahy Prahy. Nas jednatad
jasre iika, Ze o mist dok® a navrzeném programu zasedani informuje Magistodany
nejpozaiji 7 dna pred jeho konanim. Myslim si, Ze to je tenrgmb a vSechno ostatni jsou
zmeény. Rada bych, abychom o tom hlasovali jako obvykle

Prim. Bém:
Karel Brezina.

P. Bfezina:



Struznd poznamka na pana radniho Steinera. V ramci #tzgmudu diskutovat, ale
tam hovdime o vydajich na r. 2010, ale smlouva mezistem Prahou a Dopravnim
podnikem implikuje vydaje tohotodsta az do r. 2019. Proto si myslim, Zejé&edité,
(pokratuje Brezina)

abychom to tady mohli projednat. Navrhuiji, abyoydo zaazeno v ramci bloku pana radniho
Steinera jako bod 33/3. Trvam na tom a byl bych aby pedsedajici nechal o tom hlasovat.

Prim. Bém:

Uzaviram rozpravu k navrhu faalu jednani. ProtoZze nemame ¢eitoleny navrhovy
vybor, provedu vas hlasovanim.

Jako prvni bod, o kterém budeme hlasovat, je nepazneseny navrh Karlar&iny
na zaazeni fivodre informativniho tisku smlouvy o zaji&ti verejné dopravy na Gzemi hl.
m. Prahy. Stimto navrhem seéegkladatel neztotditije, budeme o tom hlasovat jako o
protindvrhu. Prosim o hlasovani. Pro 23, protidtZelo se 35. Navrh nebyl schvélen.

Nyni budeme hlasovat o navrhu na dépinprogramu o bod 1/1 a 1/2. €&hto dvou
bodech niZzeme hlasovat najednou. Davam hlasovat @azami mnou fedneseného
upraveného navrhu programu jednani o volbu dséka priméatora hl. m. Prahy bod 1/1 a
radniho hl. m. Prahy — bod 1/2. Pro 53, protidtZelo se 12. Navrh byfipat.

Nyni jsem zaznamenal navrh pani kol. RySlinkovéaplréeni osm let uzivaného usu
hlasovani o jednotlivych navrzich, které di@zalje rada na svém poslednim zasedéed p
jednanim zastupitelstva dayodniho programu, ktery jegdlozZen jakilenam zastupitelstva,
tak veaejnosti 7 dii predem. Pesto konstatuji, Ze v tom se liSi dnesni jednamawaznosti na
diskusi na minuléem ZHMP a explicitni navrh @tihi volenych orgai a naSi legislativy.
V tuto chvili nemohu uglat nic jiného nez naplnit dikci zdkona v expliditna jednozné&ném
vykladu. Prosim, abychom v tuto chvili nevedli reap. Ani ji neni mozné vést, protoze
byla uzavena. Bylo by dobré, kdyby pani kol. Ryslinkova bgtzhopna do i§tiho jednani
zastupitelstva obstarat externi pravni nazor, kbgryjto vyvratil. Nejsem pravnik a musim
respektovat to, co je nam pravnikiegkladano na 8t Debatu bychom mohli vést mimo
v rdmci pravnich kolokvii, abychontip nekomplikovali jednani ZHMP. Prosim, abychom
to odhlasovali en bloc. Pokud budete schopfigépt réjakého pravnika s jinym pravnim
vykladem zakona o hl. m. Praze a naSeho jednaé@to, tak jsem ifijpraven toto pravni
kolokvium moderovat a dovést k zfu, se kterym bychom seznamili zastupitelstvo i je
pristim jednani.

V tuto chvili mizeme pistoupit k hlasovani o navrhu programu jako celkoog
dozaazenym bodem 1/1 a 1/2. Pro 57, proti 0, zdrZzeltOséNavrh byl pijat.

Po schvaleni navrhu programu dnesniho jednaniesleim na skutsmost, Ze nas
cekaji i volebni zalezitosti tykajici se rady hl. Rrahy, doporéu;ji, aby navrhovy vybor pinil
sowasre i funkci vyboru volebniho. f#e@dkladam navrh na zvoleni navrhového a tentokrat i
volebniho vyboru ve sloZenitgrdseda Tomas Chalupdenové Alena Samkova, FrantiSek
Stadnik, Jan Cheda, Tomas Homola, Zuzana Drhova, Viktor Pazler.

S ohledem na volby po dohbd navrhovanym fedsedou navrhového a volebniho
vyboru navrhuji pro dnedni jednani zvolitédajemnice vyboru — pani Lenku Danielisovou,
feditelku odboru legislativnino a pravniho, a Blanki&tkovou, pracovnici odboru
legislativniho a pravniho. M&ékdo dotaz ¢i pripominku? Nemda. NZzeme pistoupit
k hlasovani o tomto navrhu. Pro 64, proti 0, zdzell. Navrh byl fijat. Schvalili jsme
navrhovy a volebni vybor.

Pozadam zvolenéhdgasedu navrhového a volebniho vyboru pana mgr.ughahby
se ujal slova a provedl nds prvnim bodem schvhkengogramu, to znamena volbou
nanestka, a naslednvolbouclena rady hl. m. Prahy.
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P. Chalupa:

Pane primatore, damy a panové, dovolte, abyclpragd| bodentislo 1. Dovoluiji si
na z#&atek konstatovat, Ze podle usneseni ZHdHP 1/02 ze dne 26. 11. 1998 ma rada hl.
m. Prahy 4 nagstky primatora. Pro volbu nafstka primatoraglena rady atd. vyuzijeme
volebnitad. Byl vSem rozdan naust Byl schvalen usnesenim 1106 dne 17. 11. 1998. Po
konzultaci se vSemiéleny navrhového vyboru navrhujeme s ohledem naipkdgrou toto
zastupitelstvo viipact predchozich voleb jiZinilo a v minulé vollg také provedio ad hoc
zmeénu, provéstif drobné dpravy volebnihtadu. Prvni se tykéasti spoléna ustanoveni.
Jsou vyznéenacerveré a znamena to, Ze se navrhy podavijhp na mist, a to navrhovému
vyboru. Nevyhlasuje se protdgstavka, protoZze nevime, kolik nairnmize byt.

Druhou a tteti znenou je, Ze se volba provadi zakrouzkovanim jmérgijeneni,
nikoli ¢isla, jak bylo v minulosti &inilo to mnohé zmatky.

To jsou jediné d¥zmeny a je to jak pro volbu n&atki, takclena rady.

Damy a panové, pane primatore, pozadal byctippminku k Emto Upravam.

Prim. Bém:
Nikoho nevidim, rozpravu uzaviramigdavam slovo panug@dsedovi.

P. Chalupa:
Panem primatore, prosim nechat hlasovat o taktavepém volebninédu.

Prim. Bém:
Po uzaveni rozpravy k upravenému navrhu volebnitamlu mizeme pistoupit
k hlasovani. Pro 62, proti 0, zdrZel se 1. Navrhpbijat.

P. Chalupa:

S ohledem na takto schvalené upravy a patild.2. volebnihotadu gedkladaji
navrhy kandidat kluby zastupitelstvai jednotlivi zastupitelé fdmo na zaklaél vyzvy, kterou
v tento okamzik¢inim. Zarove si dovolim konstatovat, Ze jsem obdrzel pisemnyrma
piedsedy klubu ODSipZHMP, ktery navrhuje, aby ZHMP na funkci néstka primétora hl.
m. Prahy zvolilo ing. Milana Richtera. Prosim odiadavrhy.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu k tomuto navrhu. Uzavirdm roeprad/ této chvili dostane slovo
navrzeny kandidat.

P. Chalupa:

Dovolim si upozornit navrzeného ing. Richterapbele schvéleného volebnitédu,
¢l. .1, ma pravo naitminutové vystoupeni k tomuto navrhu, ve kterém inmégove
explicitré vyjadkit, zda s timto navrhem souhlasi.

Prim. Bém:
5 Nez pijde kol. Richter, zeptam sertqusedy zastupitelského klubu ODS kol.
Zd’arského, zda se chce vyfagménem klubu.

P. Zd&sky:



11

Navrh, ktery pecetl predseda navrhového a volebniho vyboru, je v souladu
s usnesenim klubu ODS.

Prim. Bém:
Slovo ma pan ing. Milan Richter.

P. Chalupa:

NeZ gedstoupi pan ing. Richter, pozadal bytény navrhového a volebniho vyboru,
aby se odebrali do volebni mistnosti, zkontrolovadilezitosti, zda je volebni mistnost
piipravena a v§kali na zahajeni volby.

P. Richter:

Pane primatore, damy a panovijimam kandidaturu na tuto pozici. Co se tyka mého
osobniho pedstaveni, neni p@ba zdsadnim apobem dlat exkurs do mé minulosti, byla
nekolikrat fe¢ena, vsSichni ji znate. Myslim si, Ze p@c¢h letech spoluprace zde na radnici
znate nfij pristup k praci, mé pracovni postupy. S mnohymi zsgupracuji velmi Gzce na
mnoha projektech a tématech, ktet@n@si Zivot na radnici. Myslim si, Ze spoluprace je
dobrd, kvalitni a nag politickym spektrem. Bkuji za ni. | kdyZ jsme i jiny ndzor na
konkrétni projekty, $et se nikdy nevedl v osobni roginToho si velmi vazim.

Na za¥r chci fici, Ze stat na tomto méta kandidovat na tuto funkci je pro mne
obrovsk&test. (Potlesk)

Prim. Bém:
Dé¢kuji panu ing. Milanu Richterovi. #edavam slovo igdsedovi navrhového a
volebniho vyboru.

P. Chalupa:

Damy a panove,ifstoupime k volb. Dostal jsem informaci, Ze zakolik sekund
budou vyhotoveny volebni listky a budeme matstpupit k volE. Dovolim si vas upozornit
na to, jak se tato volba provadi.

Volit budeme v zadnéasti magistratnihotradu, v tiskovém séale. Volba se provadi
vhozenim listku do urny, a to tak, Ze ten, kdo chadit prisluSného kandidata, listek upravi
zpasobem, Ze zakrouZkuje jméno djmeni kandidata. Prosim promitnout na obrazovék, |
bude vypadat listek. Ten, kdo chce volit, taktontyy opatit hlasovaci listek, aby jeho hlas
byl platny. Jakakoli jina Upravéi neuprava listku vede k tomu, Ze se jedna o neplat
odevzdany hlas.

Doufam, Ze vsSichni rozumime, jaka jgepna procedura, kterou toto zastupitelstvo ma
provést volbu nagstka priméatora hl. m. Prahy.

Pozadal bych pana primatora, aby vyhlasil 20mvitio prestavku na provedeni
volby. Kdyby vcase kratSim nez 20 minut odvolili vSichiténové zastupitelstva, pak bude
tento ¢as Undrn¢ zkracen. Zarowue prosim, aby jako prvni odvoliklenové navrhového a
volebniho vyboru.

Prim. Bém:
VyhlaSuji grestavku na provedeni volby.
(Volba nangstka primatora)
Damy a panové,ipdavam slovo igdsedovi volebniho a navrhového vyboru, aby nas
seznamil s vysledkem voleb.
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P. Chalupa:

Damy a panové, dovoluji si vas informovat o pratoko vysledku tajného hlasovani o
navrhu na volbu naéstka primatora hl. m. Prahy ing. Milana Richtereeré& prokhlo na 32.
zasedani zastupitelstva dne 17. 12. 20009.

(pokratuje Chalupa)

Bylo rozdano celkem 53 hlasovacich listido urny bylo vloZzeno 53 hlasovacich
listki. Pro zvoleni pana ing. Milana Richtera r&tkem primatora hl. m. Prahy bylo
odevzdano 49 platnych hfasNavrhovy a volebni vybor podpisy viech svytdni, zastupa
vSech politickych stran v zastupitelstvu konstatie pan ing. Milan Richter byl zvolen
nanmestkem primatora hl. m. Prahy. Pane gétsku, gratuluji vam. (Potlesk)

Nam. Richter:

Chel bych moc podkovat. Téch 49 hlas je pro mne vyznamnésilo jiZ jen proto, Ze
¢leni ODS je v sale 41 a v tajné veélfsem dostal hlasy n&p politickym spektrem. Pro mne
je to ocegni mé dosavadni prace zde na radnici hl. m. Pralzaravés je to pro mne
obrovsky zavazek do budoucnaikiji jeS€ jednou, je to pro mne velk&st. (Potlesk)

Prim. Bém:
Damy a panoveé, budeme podoaat dalSi volbou. Slovo mégdseda navrhového a
volebniho vyboru pan mgr. Chalupa.

P. Chalupa:

Damy a panove, dovoluji si pro uplnost konstatpzatpodle ustanoveni § 69, odst. 1,
zékona 131/2000 Sb. veé&m pozajSich gedpisi — zdkona o hl. m. Praze — ma rada hl. m.
Prahy 11¢lenia. Dale pouze fipominam, ze $ volbé¢ dvou novycheélena rady hl. m. Prahy
vyuZijeme volebnitad, ktery jsme schvalili s Gpravami, jak jsme o hnipted chvili
diskutovali.

Podle ¢l. 1.2. volebnihotadu pisemné navrhy kandidapiedkladaji kluby¢leni
zastupitelstva na mistak, jak se stane na zakéadyzvy, kterou jako pedseda navrhoveho a
volebniho vyboru¢inim. Nezavisle na navrzich klibmohou jednotlivé navrhy podavat
individualni ¢lenové zastupitelstva. Navrhovy a volebni vyborotytavrhy zapiSe na
kandidatni listinu.

Vyzyvam k gedloZzeni navrh a konstatuji, Ze jsem obdrzel pisemny navrh kiORs
tlumoceny jejim gedsedou Pavlemd&rskym, ktery navrhuje jménem klubu ODS deny
rady hl. m. Prahy pana bc. Qefe Pechu a panagptina Slosara. Prosim o dalsi navrhy.

Prim. Bém:
Dalsi gihlaSené do rozpravy nevidim, Rozpravu mohu titaRro verifikaci — chce
vystoupit fedseda klubu ODS kol.darsky?

P. Z&darsky:
Pro pdadek na mikrofon stvrzuji, Ze tak, jak téegnesl panigdseda, bylo to mnou
podano.

Prim. Bém:
Dé¢kuji. Po uzaveni rozpravy pedavam slovo fgdsedovi ndvrhového a volebniho
vyboru.

P. Chalupa:
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Podle¢l. IV.1. volebnihofadu musime ffistoupit k vyjadeni jednotlivych kandidét
Navrhuiji, aby vystoupili v abecednimijali dle prvnich pismerripmeni kandidat. Poprosil
bych pana Pechu, abyealstoupil ped zastupitelstvo, ¥asovém limitu dvou minut se

(pokratuje Chalupa)

zastupitelstvu fedstaviléi uvedl svou kratkou igdstavu a zaroviese expliciti vyjadril, zda
prijima kandidaturu na radniho hl. m. Prahy.

Prim. Bém:
Dekuiji. V této chvili ma slovo pan bc. Oraj Pecha.

P. Pecha:

Vazeny pane primatore, vazeitenove rady, vazeni zastupitelé hl. m. Prahy, deyo
abych se kratcerpdstavil Em, ktefi mé jeS€ neznaji. JImenuji se Ofg] Pecha, je mi 45 let,
jsem Zenaty a mam #&wdéti. Vystudoval jsem sedni ungleckou Skolu, obor scénografie a
absolvoval jsem bakaigké studium, obor animovany film, na Filmové akatlemizickych
umeéni v Praze. Politikou se zabyvam 20. rokem, byhjg@optovanyntlenem zastupitelstva
MC Praha vr. 1990. Jsem nejdéle slouZici zastupstel néstské¢asti. Od r. 1992 jsem
radnim MC v Praze 3 sétyfletou grestavkou v minulém obdobi. V stasnosti zastavam sp
funkci radniho M Praha 3Clenem ZHMP jsem 7. rokem a zabyvam gedevsim oblasti
kultury.

To, Ze jsem byl nominovan klubem ODS na funkciniad hl. m. Prahy, je pro mne
velkou cti a kandidaturuigpimam. Dekuji. (Potlesk)

P. Chalupa: 3 3
Dekuji panu Pechovi. Prosim pana@na Slosara, aby se r@¢nvyjadil v ¢asovém
limitu dvou minut.

P. Slosar:

Vazeny pane primatore, vazené kolegyn kolegové, damy a panové, jmenuji se
Stpan Slosar. Na rozdil odgrichozich kandid&tma politicka historie neni takitis dlouha.
Jsem 6 letclenem ODS, jsemcélenem zastupitelstva Prahy 2, jsettenem naSeho
zastupitelstva — oboji prvni volebni obdobi. Jseemaky, mam 4 &i. Ma minulost je
podnikatelska. Byl jsem U&gnym podnikatelem agtim tomu, Ze i dobrym manazérem. To
je ma nej¥tsSi prednost, kterou mohu nabidnout vedeni hl. m. Prahyzloyvajici cast
volebniho obdobi. ¥im tomu, Ze bude vyuZita.

Stalo by zataici, Ze mym zakladnim ukolem bude dotdhnout do &ogfedstavy v
ramci programového prohlaseni hl. m. Prahy. Doufami k tomu budete nadpomocni.

V ramci hl. nésta jsemilenem vyboru dopravniho, ktery s Zivotnim p¥edhim Uzce
souvisi, ¢lenem hospodékého vyboru &lenem vyboru bytové politiky.

V kazdém pipack dekuji za projevenouivéru a kandidaturuijimam. (Potlesk)

P. Chalupa:

Pane primatore, damy a panové, prosim, abylemové navrhového a volebniho
vyboru odebrali do volebni mistnosti a zkontrolovdhsovaci listky, zda jsou vyt&ty a
pripraveny k volls.

Prim. Bém:
Kol. Slezak se hlasi.
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P. Slezak:
Hlasim se k volbam. Aby nedoSlo k pochybnosteione, Ze byl kdokoli zvolen naig
politickym spektrem, clt bychfici, Ze se klulCSSD €chto voleb nezEastni.

Prim. Bém:
Slovo mé& pedseda navrhového vyboru.

P. Chalupa:

Pristoupime k volb. Upozonuji, Ze volba se provadi zakrouzkovanim jména a
piijmeni na hlasovacim listku. Prosim cetiyost, nejdive musi volebni komise zkontrolovat
listky a odvolit. Prosim, abychom vyhlasidsovy limit 20 minut pro provedeni volby.

Prim. Bém:
VyhlaSuji prestavku na volby.
(Volba radniho)
Damy a panové, slovo mérgalseda navrhového a volebniho vyboru, ktery nas
seznami s vysledky voleb.

P. Chalupa:

Damy a panové, dovolte, abych vas seznamil sdigsla dvou volekileni rady
mésta Prahy. Protokol o vysledku tajného hlasovanéerhu natlena radniho hl. m. Prahy
pana bc. Onigtje Pechy, konaného na 32. zasedani ZHPM dne 12009.

Bylo rozdano 48 hlasovacich ligtkbylo odevzdano 48 hlasovacich listkPro
zvoleni pana bc. Otidje Plechtlenem rady hl. m. Prahy bylo odevzdano 43 platriylel.
Navrhovy a volebni vybor podpisem vSech svydlleni nagi¢ politickym spektrem
konstatuje, Zze pan bc. Omjl Pecha byl v prvnim kole zvoletienem rady hl. m. Prahy.
Gratuluji mu. (Potlesk.)

Protokol o vysledku tajného hlasovani o navrhwalau ¢lena rady hl. m. Prahy pana
Stépana Slosara, konaného na 32. zasedani ZHMP dri€12009.

Rozdano 48 hlasovacich ligtkodevzdano 48 hlasovacich listkPro zvoleni pana
Stépana Slosarglenem rady hl. m. Prahy bylo odevzdano 43 platnijietsi. Navrhovy a
volebni vybor v&emi svymi hlasy nidp politickym spektrem konstatuje, Ze padsin Slosar
byl v prvnim kole zvolelenem rady hl. m. Prahy. (Potlesk)

Dovolte, abych jménem navrhového a volebniho wmd®ma parim pogratuloval a
popal hodre zdaru v rad hl. m. Prahy.

P. Pecha :
Vazené kolegy# a kolegové, &uji vam za dvéru, kterou jste m poctili. Udglam
vSechno pro to, abych vasivéru nezklamal. JeSjednou vam &uji. (Potlesk)

P. Slosar:
Pane primatore, kolegyna kolegové, &uji za zvoleni a doufam, Zetdéru mrg
swienou nezklamu. (Potlesk)

Prim. Bém:

Dovolte, abych konstatoval, Ze jsme uzdvl. bod schvaleného programu dnesniho
jednani ZHMP. Dovolte, abych p&kbval navrhovému a volebnimu vyboru, konkeegaho
predsedovi mgr. Tomasi Chalupovi za jeho praci.
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Nyni mizeme pistoupit k projednéni dalSiho bodu jednani, a téntigk Z 098 —
koneny navrh rozpétu hl. m. Prahy na r. 2010, navrh dotech vztati k méstskymcastem
hl. m. Prahy na r. 2010 a navrh rozfmvého vyhledu do r. 2015. Prosimriaeni jednani
zastupitelstva pana 1. néstka Blazka.

Nam. Blazek:
Pane primatore, prosim, zahajte bod réepbl. m. Prahy.

Prim. Bém:

Damy a panove, tisk Z 098 — navrh rozjoohl. m. Prahy na r. 2010 je néjdzit¢jSim
tiskem, ktery v kazdém kalenigddm roce nejen primator, ale cela radedovas pedklada.
Nemusim zdraziovat, Ze je vysledkem asggimeésicni prace, do které se zapojili vSechny
organiz&ni slozky hl. m. Prahy, vSichni¢eni spravci jednotlivych rozgtovych kapitol,
vSichni &ednici, vSechny rozgtové a pispivkové organizace #sta, do znéné miry
v8echny organizace, kter&sto bul’ ziizuje, nebo v nich mé vyznamny majetkovy podil.

Dovolte, abych vas upozornil na skiriest, ktera asi nebudergkvapenim, Ze
rozpaset hl. m. Prahy je zakladnim kompasem fireni nejen finagni politiky, ale i rozvoje
hl. m. Prahy a je kibvym parametrem pro fungovani slozkyejeé spravyCR, ktera dnes
piedstavuje fiblizné 50 % vSech vybiranych dani na Uzemi republikyulz&r25 % realné
vykonnosti zers, zhruba 15 % sily pracovniho trhu a zhruba 11%gicelkové populace
CR.

Nejde o lokalni, bezvyznamny rozisd néjaké malé vesnice, ale o rozebd nesta,
které vstupuje jako kibvy zdroj a sila do hospoitai celé naSi zein

(Nam. Blazek: Zadam v3echny, Ktdovai v prisali, aby bd’ opustili pisali, nebo pestali
hovait a rusit jednani zastupitelstvackuji vam.)

Dé¢kuji, pane narsstku. Dovolte, abych vas seznamil se zakladnimagly, které
tvori paté navrhu rozpstu na r. 2010.

Myslime si, Ze jsme zhruba upriest hospodi&ké krize, ktera ma globalni parametry
a netyka se jefleské republiky, a proto v oblastiijnt vychazime z konzervativniho odhadu
predevsSim déovych vynos, a to s ohledem nargdpokladany vyvoj hospottké situace
v nasi zemi.

V oblasti @Znych vydaji zakladnim parametrem a prioritou je zgemi za prvé na
vyuZzivani vSech uUspor a vinich rezerv, za druhé na efektivitu ve vynakladéostedki a
za feti na dramaticky apel na zmrazeni vSech mzdovgghadi hl. m. Prahy.

V oblasti kapitdlovych vydéj mame d¥ zakladni priority. Jedna se tyka celkové
rozesta¥nosti ve ndste, ktera je obrovska hla¥ndiky klicovym strategickym investnim
akcim v oblasti systému niadeného dopravniho skeletu. Nasim cilem je snétkogou
miru rozesta¥nosti investic a preferovat ve stési@m rozpoétovem ¢asoprostoru strategické
investiEni aktivity nad nestrategickymi.

KdyZ se podivate na zakladni bilangijmta a vydaji, kazdy ze zastupitielby mel mit
pied sebou prezentaci, kterd mu umozni rozliSit ejdnotlivych¢isel do posledni koruny.
KdyZ se podivame na zakladni bilantijpt a vydafi navrhu rozp&tu na r. 2010, opirame se
o daioveé @ijmy ve vysi zhruba 38,5 mld. & nedaové @ijmy zhruba ve vysi 0,5 mid. Ka
dostavame se k celkovyntijpnim po odéteni transferu, kterérpdstavuji zaklad pro skladbu
rozpaitu ve vysi 38,3 mld. K Kdyz se podivame do vydajové stranky razpov béznych a
kapitalovych vydajich dosahujeme vySe v&daud7,6 mid. K. Rozdil mezi gijmy a vydaji
neni dan deficitem, nezodpiinosti, jak jsme toho byli gdky pi projednavani navrhu
statniho rozp#tu, ktery zasadil Ceské republice nejkrvajsi Sram v dvacetiletém
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polistopadovém hospottni ve vySi térr 163 mid. K, o kterych vime, Ze ve skdteosti na
arovni realnych mandatornich vydapredstavuji s velkou pra¥godobnosti dluh vyssi nez
200 mld. K. HI. m. Praha se rozhodlo — &kdji za to vSem, kiié se podileli na zpracovani
navrhu rozpoétu na r. 2010, Ze tuto nezodgowou politiku nebude nasledovat.

(pokratuje Bém)

Rozdil mezi pijmy a vydaji v hospodani je dan faktem, Ze vyznamégst transfar
ze statniho rozptu do rozpdtu mésta na drovni fenesené sobnosti statni spravy -
predevsim jde o vykon statni spravy a o resort Skiolst vysSi 9,3 mid. K - je poloZkou,
ktera richazi do rozpétu mesta v ptibéhu kalend#niho roku. Nevytveime tedy deficitni,
ale vyrovnany rozpet, a to navzdory tomu, Ze se nachazim&zkeé hospod&ké situaci
uprosted hospod&keé krize.

KdyZz se podivame na tilavé @ijmy a srovname je mezikné mezi rokem 2009 a
2020 — upozatuji na to, Ze meziné srovnavame schvaleny rozd, nikoli upraveny,
protoze vime, Ze v upraveném rozpose ted dostavame zhruba na minus 4 mld. gfoti
rozpaitu schvalenému, porovndvame zhrgha fed jednim kalendaim rokem a dneSkem —
schvaleny rozp#et r. 2009 byl 42,17 v oblasti tiavych @ijmu, v navrhu rozpé&u na r. 2010
je to 38,5, tedy mezitmi rozdil minus 3,719 mld. K Damy a panoveé, hl. m. Praha poprvé
po dlouhé dob v historii nebude mit nést daiovych gijma. Rikam to jiz powkolikaté,
protoZe v pravidelnych informacich o vyvoji rozpo a hospod@ni za r. 2009 jsem
upozonoval, Ze naSe odhadykaji, Ze hospodani r. 2009 skati minus 5 mld. K, nikoli
dluhem, ale nizSimi d@vymi vynosy, tedy dramatickym tlakem a seSkrcenigech
moznych Bznych vydaj véetré vydaja kapitdlovych. To je ovSem realita r. 2009. Realita
2010 je minus 3,719 mld.K

Takovyto propad v devych vynosech, ktery odpovida zhruba 12 — 13 priioe
nadeho rozpau, je dramaticky. Jergjmé, Ze nepostihuje jen hl. m. Prahu, ale cé€leskou
republiku. Tento d&ovy propad v fijmech se propisuje do vSech rozfiomalych, velkych a
sttednich obci a krdj Mam za sebou jednani na Urovni Asociacetkeakolegy hejtmany,
mam za seboiadu jednani na Grovrityt nejwtsich magistratnich st Ceské republiky —
Praha, Brno, Ostrava, Plzemam za sebow#adu jednani na Urovni statutarniclksni na
arovni srovnani dopadekonomické hospodske krize do hospodeni obci. Situace je vSude
stejna.

KdyZz se podivame na bilandiijpnt a vydaji schvalenych rozpwa Prahy v¢asovych
fadach od r. 2004, v tabulce vidite plynuly isdrdaiovych @ijma od r. 2004 zhruba z 30
mid. na 40,2 mid. Kv rozpa@tu schvaleném na r. 2009, @’tge propad na 38,5.

KdyZ se podivate na vydaje, zjistite, Ze vydajerhlPrahy se udrZzovaly do r. 2006 na
priblizné stejné udrovni, vr. 2007 v souvislosti s vySSinahavymi vynosy za&aly rast a
poprvé po porérné dlouhé dob v mezir@nim srovnani r. 2009 — 2010¢taaji klesat.

Vyvoj piijmt a vydaj v letech 2004 a 2010 v grafickém vyjédi potvrzuje to, co
jsemciselre vyjadiil pied reékolika vtainami.

Dale se podivame na strukturtijmové stranky rozp&u. Dovolte kratkou informaci.
NejvyznamijSim zdrojem gjmu hl. m. Prahy v oblasti davych vynos jsou d¥ polozky:
DPH a da z @ijmu pravnickych a fyzickych osob. Na ké@vém grafu vidite, Ze DPH se
podili na rozpétu mésta v ijmové oblasti asi 47,5 %fiplizné stejna vySe i satem dag
z piijmu pravnickych a danz pijma fyzickych osob. DalSi poloZzky jsou m&ryznamné,
necela 3 % fedstavuji dalSi dama poplatky, ostatni polozky jsou tébezvyznamné.

Kdyz se podivate na grafické vyjédi cisel na ti modré sloupce, prvnifpdstavuje
dai z prijma fyzickych osob, druhy daz pgéijmu pravnickych osob aeti DPH.
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Na dalSim obrazku se theme podivat na vyvojifmové stranky schvalenych
rozpaita hl. m. Prahy podle jednotlivychiipmovych kategorii. Vidite fijmy daiove,
nedaiové a pijaté transfery. Neni to Zzadnégkvapeni. Je z toho patrno, Ze ragianssta je
absolut vazan nait kategorie pijmu z daiovych vynos. Jakakoli zmina v nich je fatalnim
zadsahem do rozptu mesta. Proto také hl. m. Praha mym predhictvim afady z vas, kté
se podilite na finami politice mésta, svadi tvrdé &ty & uz na arovni Parlamentu,
(pokratuje Bém)

ministerstva financi, vladyipjakychkoli pokusech ofgnastaveni rozgtového uéeni dani.

Rozpatové urkeni dani, jak je nastaveno, jé&cv Prazamm relativie nespravedlivé. Na
druhou stranu s ohledem na solidarni funkci hlPmahy je nezbytnosti, abygvozdlovani

bylo solidarni wéi malym a stednim obcim, které také maji svérpzené infrastrukturni
potieby.

Kdyz se podivame na podrafjgi strukturu vydaj, je zajimavé srovnani vydaj
kapitalovych a Bznych po jednotlivych kapitolach.

V tomto obrazku na spodnim grafu vidite parameitjaké rovnovahy &nych a
kapitalovych vydaj. Rikal jsem vzdycky, Ze nasim cilem musi byt maxira&esgrovat
bézné vydaje — co projime, abychom mohli investovatrdzvoje infrastruktury a #sta.
Podily se v zas&dpomerné menily ve prosgch kapitalovych vyddj. Po dlouhé dabpoprvé
vr. 2010 dojde ke snizeni linearniho tslu podilu kapitalovych vydajna celkovych
vydajich nésta — z logiky ¥ci. Logikou je ekonomicka hospo@g&a krize a vypadek t&h4
mid. v planovanych devych vynosech #sta.

Kdyz se podivate nathné vydaje, zjistite, Ze jako jsme Skrtiizmé vydaje mezi roky
2005, 2006, 2007, 2008 a 2009, tak vr. 2010 nayz#adzi dochazi k navyseniébnych
vydaji o vice nez 1,5 mld. ¥ Jen pipomenu, Ze tento vyvoj neni ovligm nicim jinym nez
skute&nosti, Zze Bkteré z nezodpadnych navri a uz vladnich nebo poslaneckych zatizily
verejné rozpoty obci a kraj o dalsi naklady. ifoomenu Kuberovu chodnikovou novelu, ale i
fadu oblasti, kde sa‘gnasi fisobnost statu naipobnost obci a kr&jbez toho, aniz by byly
provéazeny tyto ziny pohybem nezbytnych mandatornich fiér@ich prostedki.

Pro zajimavost. Vr. 2009 doSlo kifmenim vlady ¢islo 74, 130 a 201, ktera
znamenala pow#nné dramaticky néirst v lEZnych mandatornich vydajich, které se propisuji
do celkovychgisel, kroné chodnikové novely senatora Kubery, ktera byla sldna. To
nutrgé znamena, Ze na tyt@iné vydaje nedostaneme penize od statu, navzdaony toame
novou povinnost, kterou musime ve své@sgbnosti naplnit. Je to krok absolétn
nezodpowdny ze strany statnich orgéa ze strany jakychkoli inZenyma orchestratar, ktei
se snazi init a reformovat viejnou spravu. Je to prvek, ktery by do rozumné bd&pké
politiky nemel pattit, nicmére je bohuZel sotasti ekonomického Zivota této zém

Na dalSim grafu vidite vyvojdinych vydaj podle jednotlivych rozpaovych kapitol.
V béznych vydajich vidite parametry, kterou jsou vesrovnatelné rok po roku s vyjimkou
kapitoly 3-doprava. VSechnyé¢bné vydaje v rozptiu hl. m. Prahy respektuji nastaveny
parametr Uspor, &ni, ekonomické krize.

Kapitola Doprava je reprezentovanauséem zhruba 1,4 mld. K Negekvapim vas,
Ze se do toho propisuje novy smluvni vztah, naykpaukazal kol. Bezina a ktery bude
predmétem nasi diskuse v interpéid ¢ast. Redstavuje $tSi zatizeni rozpdu mesta zhruba
o 1 mld. K v navaznosti naipsné vydefinovani ippravnich objerin v systému MHD
realizované progednictvim Dopravniho podniku v r. 2010.

Spatna zprava je, Ze tato miliarda se musi propsatrozpétu mista a zatizi
mandatorni &né vydaje v naSem rozfia. Dobra zprava je, Ze s praypddobnosti hrasici
s jistotou nebudeme &¥ky handrkovani v druhé polowimoku a stesk Dopravniho podniku,
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Ze nejsou finagni prostedky na sjednané&gpravni objemy. Tato situaci pro obdobi osmi let
reSi problematiku kvality, vykonu a ceny v systémud ¥

Kdyz se podivame na kapitalové vydajeasovych radach, opt zjistime, Ze
nejdramatit¢jSi nafsty predstavuje asovérad i ve srovnani r. 2010 a 2009 oblast
dopravy. V ostatnich rozptovych kapitolach dochazi vidledku ekonomické krize
k pomerné vyraznym udsporam jak v rozvoji obce, tak ¥stské infrastruktie, v kapitole
Skolstvi, mladezZe a samospravy a v dalSich kapgthola

Myslim si, Ze nejvyznan@gi vydaje nizeme v tuto chvili feskait. Jen gipomenu
v kapitole 2, Ze vyznamnou 2zaf je oblastistoty, veejné zeled, Uklidu komunikaci, ale i
chodniki v navaznosti na Kuberovu noveluiidéni odpad a ekonomické nakladani
s komunélnim odpadentetre téideéni a wetnd funkce bezp&né nové ekologické spalovny
v MaleSicich.

NejvétSi naklady v Bznych vydajich pedstavuje kapitola 3-doprava, systém MHD a
provozni dotace Dopravnimu podniku. Pouz#ipgmenu, Ze vySe prdasdki, ktera
piedstavuje vice neZ 25 %Amych vydaj mésta, je unikatni Ceské republice, v Evrépi
ve svté. Byl bych hrozg rad, aby to ¥d¢la vaejnost a zvlast nékteri redaktdi ¢eskych
stklovacich prosedk, kteri neustale dehonestuji systém MHD a poukazuji ngakohl. m.
Praha poskytuje malo finanich prostedki. Neexistuje jiné srovnani deskych, evropskych
a swtovych nestech, které by ukézalo tak dramatickou provozrnéadodo systému MHD
jako v Praze. Dokonce kazdy rok predkladani rozpgiu, kdyZz porovnavam rozpet Prahy
s rozpdaty velkych nést, @ jde o Amsterodam. Londyn, New York, Chicago nedkékoli
jiné mésto na swté nebo vCeské republice, dostavam stale stejnou otazkuojaklate, Ze si
muzete dovolit dat tak enormni finémi prostedky do systému MHD? Kdyby to bylo u nas
ve Vidni, v Mnichoe nebo VRimg, diky #mto obrovskym finagnim prostedkim bychom
nemohli dlat tisice dalSich &ci. Odpovidam: mate pravdu, pane starosto, takdé kmu
nemizeme dlat tisice dalSichdci.

KdyZz se podivate na oblast kapitdlovych vydaik jen pro rychlé fgdstaveni.
Zastupitelé velmi date klicové invesitni vydaje znaji. Zminim jen v kapitole 2 — ¥stske
infrastruktue —c¢éstka tént 1 mld. K¢, ktera je smfovana na zahgjeni vystavby nové vodni
linky, ktera je sotiasti celkové festavby a roz&ni Ustedni ¢istirny odpadnich vod na
¢isteni odpadnich vod od oxidu dusiku a dalSichéZana nejcitlijSi moznou Urovie
evropské normy, jak vifstupové dohodl Ceské republiky k EU je nastavena povinnost
tohoto vztahwisténi odpadnich vod, a ze struktury rozpoi z této miliardy je patrné, Ze v r.
2010 bude zahajena vystavba nové vodni linky, teelkova pestavba usedni cistirny
odpadnich vod.

Jsou zde samegjnme polozky, které mohou byt vzdyredmétem diskusi, zda do
krizovych rozpdéta pati nebo nepdt. Investice Prahy do vystavby hroSince a slonince
vZOO. Kdyz toto fikdm, tak musim dodat, Ze prazska ZOO ftipamnezi gt
nejnavatvovargjich lokalit vCR - vedle Prazského Hradu, stakstského orloje - a dnes
predstavuje také jednu z deseti nejlepSich ZOO rentelété. Je do znéné miry jednim z
diamanti hl. m. Prahy vedle nadherné historické paméatk@aemace rsta. Nas zavazek
timto snérem je potvrzenim, Ze jsme si toh&demi a Ze za to neseme zodpdnost.

Zminim jeS¢ protipovodiovd opateni, kter4d se pravidein objevuji v nasich
rozpaitech. Praha je dnes cheaa proti 500leté vad vrozlivovych modelech
s 30centimetrovou rezervou na 95 % naSeho UzeriinVa severni periferii #sta, tedy
trojska kotlina a lahovicko-radotinska zbraslav&kdlina Gdolni nivy Vitavy a Berounky,
stale pokrauje finalizovani vystavby protipovaéidvych nastraj, které jsou satésti vystavby
lokalni mistni infrastruktury. Je to finalizacee glati, Ze Praha je proti velké wochrargna.

Kapitalové vydaje v oblasti kapitoly 3 kolegy $teia jsou nejtsi zasZi rozpd@tu
mésta. Vidime zde severozapadidist néstského okruhu veadch etapach vystavby — 2at



19

ktera gedstavuje zhruba 8 mld. v kapitalovych vydajicl2010. Ripomenu, Ze vystavba
tunelu Blanka probiha v reélnégase, ktery je dan ramcem schvaleného kontraktu, Ze
vystavba tunelu Blanka je dana rozfmyym ramcem, ktery je také s@sti schvaleného
kontraktu. Nejsou pravdivé informace, které &es od casu dozvidame ze &dvacich
prostedki o fatalnim navySovani naklaeebo o fatadlnim zdrZzovéani vystavby.

Mohu konstatovat starou znamou pravdu, Ze se dotgk Prazské pamatkové
rezervace obrovskym infrastrukturnim zasaheni,jéyo zasah v podzemi, Ze jsme si toho
(pokratuje Bém)

védomi, Ze se ho dotykamecase, kdy uz nadzeny dopravni skelet hl. m. Prahyglrbyt
davno postaven a Ze je ngtitelnym hrichem, Ze Praha nema prazsky tranzitni okruh a Ze |
neuwtitelnym hichem, Zze Praha nema chtdé historické jadro, ale i hustosidlené
reziderni zény tunelovym komplexem. Je historickyrfichem, Ze Praha nem@ tyto dva
systémy propojeny systémem 7 radialnich komunikacje to obrovska z&t, ktera je zai
pro 1,2 mil. obyvatel, ki¢ v Praze Ziji, pro dalSich 140 tisic cizindtei v Praze Ziji, pro

z Ceské republiky, ale z celého &a. Je neuwstitelnym hichem, Ze se tato vystavba
v rychlosti odehrava v r. 2009 a 2010 a bude séradat i v r. 2011 a 2012, tedyase, kdy
kazda velkd infrastrukturni stavba je zatizena &ié@@nym martyriem povolovacich prodes
na urovni statni spravy. Je legitimni, Ze dohto povolovacich procésvstupuje véejnost,
ale je takeé realitou, Ze tento vstup znaméssto r@ni aZz dvouleta zpozdi, kterd jsou ve
findle zatzi pro nésto, nikoli pomoci.

Je evidentni, Ze dotykdhto infrastrukturnich staveb v Prazské paméatkezémaci je
nécim, co musi byt sledovano nejen domacimi institucahe i zahrarinimi. Rad bych vas
informoval o tom, Ze if@d nedavnem preéhla monitorovaci mise UNESCA, ktera
konstatovala, ze ve 20letédasovém ramci r. 1989 — 2009 doSlo k dramatickénmishid
piepravnich objerin realizovanych hlawh osobni automobilovou dopravou. V Praze mame
stup@i automobilizaci 1,8 obyvatel na jedno osobni awémt 670 tisic registrovanych
automobib.. P védomi, jak je Praha historicky a urbanisticky komeigna, jak ma séené
historické jadro, p védomi, Ze si neiize sta¥t velké bulvary, které by mohly $@tnejen
Prazany, ale také zZivotni préestli ve mdsté, tak je logické, Ze jediné, co nam zbyva, je
pokusit se maximum aut dostat mimo Prahu, autaazé’rdostat pod zem a motivovat
maximalni pdet Prazaf a nav&vnika mésta k pouzivani systému MHD. Baése nam to,
protoZze Praha je jednim ze dvou nehicetvropskych rist, kterd se mohou pochlubit tim, Ze
systém veéegjné HMD porazi osobni automobilovou dopravu. Navgdomu, coéteme ve
sdklovacich prosedcich, je to realita. Takovychést je co by se na prstech jedné ruky
spa:italo, mozna bychom si mohli dovolit jé3ta pile jeden nebo dva prsty nechéizoout.

Realita je takova, Zze Praha je v oblastfeyg@ MHD na absolutni stové Spéce.
Nicmeére nas to &co stoji i v kapitalovych vydajich. Krotrobrovské zé&te v kapitalovych
vydajich do nathzeného dopravniho skeletu prazského okruhu &nimit néstského okruhu
nakonec zminim nesdgitelnou anomalii, Ze neexistuje jiné&sto na s¥té nez Praha, které by
si sta¥lo swvij tunelovy komplex jako saiast natiazeného dopravniho skeletu z vlastnich
zdroji. MuZete sitici, Ze jsme hlupaci, jsme absolutni anomalii -eaika s¥té to neni. Je to

s nataZenou rukou za panem premiérem Fischeremaseffedsedou Poslaneckéésmovny
aftici: zaplate nam nas vnihi mestsky okruh. Je to dano tim, Ze historickyde&t primatoit
Koukala a Kasla doslo k uzé&ni jakési gentlemanské dohody, Ze oiwhibkruh se stara
Praha sama a o §8i okruh se stara stat.

Velmi dolre vite, co nas stoji energie¢asu donutit stat, aby maximélmrychilil
vystavbu vgjSiho prazského okruhu, aby kamiony nejezdily &&pites centrum rsta — 20
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tisic kamiori denrg, aby dena neucpavaly jizni spojku gadu dalSich komunikaci. Kdyz je
ucpana jizni spojka, tak osobni automobily jezéspezidetni oblasti a pes historické jadro
meésta. Tyto provazané nadoby lzeie§it jedirt tak, Ze zakazeme vjezd nakladnich aut do
Prahy — mame k tomu nastroj, ktery nevyuzivametoge kdybychom to vyuZzili, ztime
stredaieské obce, které jsou s@sti prstence navazujiciho na hranice hl. m. Prasme
solidarni wigi sttednim Cecham a nechceme to dlat. Zaroves ale musime chranit nase
mesto, naSe Zivotni prasdi, naSe obyvatele.

(pokratuje Bém)

Tato anomalie je dalSim netfitelnym skutkem, ale je realitou. Jako primatov tigéto
chvili neumim z#dit jinak, aby se stalo za finarni prostedky jiné nez vlastni, pokud si ha
to nechceme {cit, jako to clali naSi gedchidci. NasSi pedchidci si na stavbu tunelu
Mrazovka, na stavbu strahovského tunelijépvali. Mi predchidci v roli primatora a
zastupitelé souhlasili stim, Ze Praha do r. 200gugila na tuto infrastrukturni vystavbu
mésta 33 mld. K. Namitnete —fij¢ovat si dal, zaZovat kazdou domacnost Prazana 30 tisici
nebo 50 tisici K - kdyZ by to bylo 50 mid, to je hodnJe to zdrava hospod&é politika
meésta? MiZzete namitnout: protoZe jste si dgvali na BzZné vydaje, tedy jcené penize
jste neprojedli, mozna jste sitjgovali na mco, co je ospravedinitelnéRikam, ze
z dlouhodobého hlediska to neni ospravedinitelné.

Praw proto tento rozpeet na r. 2010 i roz@y z r. 2006, 2007 a 2008 byly rozfy
uspornymi. Jejich smyslem bylo vyttiozdroje, spéici fondy na to, abychom byli schopni ne
si pijcovat, ale historické zavazky splacet.

HI. m. Praha za poslednich osm let nejen Ze seoragplo s povodimi a
s 30miliardovou Skodou na majetku ¢sta i na soukromém majetku a zhruba
s 3,5miliardovymi naklady na vystavbu nejsofistigasjSiho systému protipovadve
ochrany ndsta, ale jestnavic jsme byli schopni ug&tpenize na to, abychom splatili zhruba
35 % nasich historickych dlidha to i véase krize, a zarowieabychom nezpomalili tempo
vystavby kl€ovych strategickych projekt Kdyby toto @lal ¢esky stat,ceské viady — @&
vlada ODS, socialni demokracie nebdednicka, tak byCeska republika ne#ia
200miliardovou sekeru ve svém statnim razpo

Samozejme, kdyZz se podivate do kapitalovych vyilapajdete tam polozky jako
vystavba domova pro seniory. Neni Zzadné tajemdtvdemograficky vyvoj v Praze vykazuje
jisté trendy, lidé starnou a gebuji sofistikovasjsi, kvalifikovargjSi st socialnich sluzeb.
K tomu pati domovy s p&ovatelskou sluzbou a domovyichoddi. Investujeme do vystavby
fady novych domavdichoddi. Vytahuiji si to jako jednu z drobnosti.

Souasti investiniho rozpdtu je obrovské mnozstvi investic do zelemparka, do
rekonstrukci a vystavby novych pérklsou tam i investice do oblasti pamatkovéepg do
oblasti kultury, rekonstruujme knihovnu v Ruské,tiReierovu vilu, dostavujeme budovy
v aredlu Vojéchova. Nesmime si samepmé dovolit dramaticky zbrzdit i oblast invetii
politiky do oblasti rozumného traveni volnébasu nejen pro nasetd ale i pro seniory. |
timto snérem Praha musi investovat.

Pozornost si v kapitole 7 zaslouzi oblast béapsti, kde dale roz&ijeme kamerovy
systém, jehoz smyslem neni jen Spiclovat, zdado dodrzuje fedpisy, ale smyslem je
piredevS§im chranit bezpeost Prazaln Moderni kamerovy systém v automatickém
softwarovém modelu vyhodnocovani ma tu schopnesjentifikuje rizikové vzorce chovani
a v digitalnim automatizovaném modelu umi byt efekin nastrojem prevence kriminality.
Pan namsstek Blazek by & mohl doplnit, kolik trestnyctEint se nAm poddo vyreSit na
arovni odhaleni pachatepraw diky sofistikovanému kamerovému systému.

V kapitole 1. nam. Blazka jsou i dalSi priorityakp je nap. vystavba nové
administrativeé technické budovy Zdravotnické zachranné sluzbyylydte si vSimlicisel
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v béZznych vydajich, tak hl. m. Praha¢ré dava do provozu prazské zachranky vice nez 200
mil. K& Prazska zachranka pak tém, které maji na Grovni srovnaniCeské republice
nejkratSi dojezdovou vzdalenost. Znamena to zachzarota. Je to vzdor tomu, Ze mame
ponerné velké problémy s dopravnimi obstrukcemi na Uzelminh Prahy. Prazska zachranka
roéné skoruje ve srovnani s ostatnimi evropskymi meti@po na prvnim mist ve svém
standardu. Prazsk& zachranka ma ale velmi neadékigtthnické infrastrukturni zazemi.
Rozhodnuti, Ze postavime zachrance nové zazemapj@sto legitimni.

(pokratuje Bém)

Hodre diskusi ped dneSnim dnemiipejmensim ve sdovacich prosedcich zabrala
diskuse kolem dostavby arealu Sutka. Pan nam. Kigga mohl doplnit, Ze dostavba tohoto
aredlu je historickym zavazkem a jakymsgichem nasSich i@dchozich reprezentaciésata.

S Sutkou musimeé&go udlat, zavazali jsme se k tomu v programovém prohiadevzdor
hospodéské krizi Praha letos nainvestuje vyznamridst kapitalovych vydéj do oblasti
dostavby tohoto aquaparku na Sutce.

Myslim si, Ze nizeme pistoupit k dalSim informacim. Séasti vaSich materialjsou
vizualizace toho, co sei@ na urovni vystavby velkych inve&tiich priorit. Dobrou zpravou
pro Prahu je, Ze v srpnu bude dokema stavba tunelu Blanka v oblasti prazské Letné.
Veskery stavebni ruch, ktery dnes na Letné je, meka trdpeni, stiznosti, diskuse, webové
stiznosti, petice — to vSe v této oblasti restdervelmi zatizen&asti Prahy skati. To je
velmi dobra zpravaCas odé¢asu se dozvidam, Ze v této oblasti Praha méalo kikujen
s veaejnosti. Chci vantici, Ze neexistuje zadny projekt realizovany odur@®89 v Praze, kde
by Praha komunikovala vice. Pro aktualni informagéo ztizeno informani centrum na
Letné, které dostava kazdy tyden nové informacéa Byzena linka, ktera funguje. Kazdy na
ni maze zavolat a dostane nezbytnou informaci, kterotiepaje. Na kazdém dam
v zasaZzenéasti Prahy 7 je vyssni tabule, na které se Wauji aktualni informace o tom, co
se @je a jak se ge. Pravideld dochéazi k seismologickym $ehim a k inspekcim &stskych
statiki. Neni pravda, Ze by bylyekratovany réjake limity. V oblasti seismologické zdaleka
nedosahuji kritické normy. | v oblasti statiky nelmaznamenan zZadny problém. V tomto
ohledu se bat nemusime.

Jasné ale je, Ze jestlize se razi moderningki®mu metodou, kterd znamena pouZzivani
stieliva a jestlize se razi od 7 hodin do 22 hodigeveznamena to obrovskou ZatPtam se,
co chceme? Chceme vyuzivat maxindamozného v rychlosti vystavby, nebo chceme, aby
z 2,5letéhaiasového obdobi bylo 5leté@sové udobi vystavby? J@sodpovidamEim kratSi
je doba vystavby, tim je to ve finale lepsi.

V zai pristiho roku se dramaticky zvysi kvalita Zivota netrié. Jedna zajimavost.
Realitni kancelde uz dnes zrcadli jednotkové ceny, trzni ceny néiostv na Letné se
promitaji do cen byt promitaji do toho dramatické zvySeni kvality zajokteré na Letné
nastane po zaroku 2010. Z mé strany jergni, & je to co nejtive, ale jedt to vydrzme,
Letna se prorni v krasny centralni sstsky park s mnohaigkvapenimi. Ty si nechame az
na [isti rok.

Nezastavil jsem se u dvou vyznamnych dopravniabest, které posili kvalitu a takeé
sit MHD na Uzemi hl. m. Prahy. Nigkvapim vas, kdyZeknu, Ze nejpopulagsim
dopravnim prosedkem v Praze je metro. Zhruba 50 Bégravnich objerin, které se realizuji
v systému MHD, se odehrava v metru. Chceme-li nootiv dale Prazany k tomu, aby
pouzivali vice MHD a mé&haut, musime prazské metro stavAsi vas nepekvapim, kdyz si
naposled dnes p@&uji a teknu, Ze je new¥itelnym fenoménem, Ze Praha je jedinym
méstem na site, které si stavi své metro samo, beésgni statu. Historicky maximum
piispevku na vystavbu metra bylo myslim v roce 1995 zausbvskych vlad, kdy podpora
mohla dosahovat asi 60 %. Dnes je to necelych 1INééxistuje jiné srovnani &ovych
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metropoli. NeniZzeme ale &at nic jiného. Stavime metro, prodluZzujeme ho rezimarodni
LetiS® Ruzyré. Zaznamenal jsem vyiky ve sdclovacich progedcich: Prazané na Praze 6
budou plakat, protozZe slib, Ze metro nepovede n&ttd&ruzyh neplati. Plati, pane redaktore
Berny a pane redaktore Ktg Praha postavi metro na toto mezinarodni ¢etée stavi ho

v etapach. Prvni etapa je vystavboue¥iite namisti — Motol, druha etapa Motol — Dlouha
Mile a teti etapa Dlouha Mile — mezinarodni terminal Letidtzyre.

(pokratuje Bém)

V prvni etag nas ceka investice ve vySi zhruba 18 — 19 mld. Kle zazrakem,
piestoZze oblékam dres jiné politické strany, Zase vlady socialni demokracie — myslim, Ze
byl tehdy gedsedou viady ODS tolik kritizovany i mnou kritizow byvaly naréstek
prazského primatoraidiParoubek, tak byl schopen v rdmci negéaieh podminek vyjednat
pro Prahu 300milionovou dotaci v eurech, coz znamenmnruba 8 mid. K na vystavbu
prazského metra. Takova je realita. Toto je zaguivéth 10 nebo 15 let ngjéi vstup jinych
nez prazskych zdrbjdo vystavby sé prazské MHD. Zahajujeme stavbu n@asti prazskeho
metra smir Ruzyre.

Historicky jsme hod# diskutovali o tom, co by se dlo stawt diiv, zda A nebo D.
Bylo ziejmé, Ze nebudeme schopni garantovat vystavbu slighto vyznamnych staveb,
z nichz ma kazda svou prioritu. Trasa A ma svoworftu, protoZze Dejvicka a Hr&dnska
byly dvé ze ¥ nejzatizegjSich stanic metra v Praze. V Praze mame 57 staeicta a dv ze
tii nejzatiZzenjSich byla Hradanska a Viizné namisti. Navic kdyZ se podivate na metro a na
historické jadro Prahy, tak zjistite, Ze naé¢itém namssti korti témei v dotyku s Prazskou
pamatkovou rezervaci, ani ne v kilometrové vzdaéndo Prazského Hradu a zhrub& p
kilometru od Marianskych hradeb a od hranice Pé@fskmatkové rezervace. Logicky Praha
musi rozvolnit neskuteé @Fepravni zatizeni¢thto dvou stanic. Ma to i logiku ve vztahu
k piiméstské dopra¥ i k ochrag zhruba stotisicové Prahy 6, ale i navazujicialstakych
casti jako je Praha 1 a Praha 7.

Na druhé strantrasa metra C je neéiiitelné pietizena a je to nejstarSi Prazska trasa
metra, ktera také pi@buje odlebeni. Znamena to vystavbu trasy D, ktera obslouZiano
Uzemi a zaroveodleRi trase C, coz je také prioritou. Rozhodli jsmepse volbu metody
kombinovani naSich zdmbja zdrofi privatnich a vstupujeme do novehiblghu, ktery nam
umozni pezit ekonomickou krizi bez dalSiho zavazku v kdpitgch vydajich, ale zarovie
zahdjit vystavby trasy metra D. Toto je dobra zpraw Prazany a obrovska odpdmost a
zat7 pro wcného spravce kapitoly 3 pana radniho Steinera.

Damy a panoveé, hodrse toho v historii namluvilo o informiaich technologiich a
hodre se toho napsalo o tzv. kafPrazana. NeptSi radost mi udlala pred 14 dny navsva
nové ftidici linky a ekologického z&eni za zapadnim koutem Prahy, kdy jsemglvid
neskuténé stohy novinového papiru, kteréinasi neuwiitelné titulky a fantasmagoricka
sckleni. Vidkl jsem je najiz&t na pasech a nasledtisovat do balill, z nichZz se posléze
vyrobi réco rozumijSiho nez jsou noviny. Abych se nedotkléledacich prosedki,
respektuji a chapu, Ze bez nich se neumime v drutsi obejit. Jen upozornim na to, ze
téZko si Ize pedstavit v moderni digitalni dépze by Praha jakéeska metropole nevyuzivala
modernich informénich technologii. Bude je vyuZivat vSude tam, labude mozné tak, aby
si zjednodusSila, zkrétila i zlevnila interakce medicanem a viejnou spravou, aby se to
zjednoduSilo pokud moZno na uraveelektronické komunikace. #ddy nebudou
v budoucnosti zbytmé, ale jde o to, aby vykon a jejicligmbnost byl co nejjednodussi a
nejmensi. Do tohoto konceptu figkarta Prazana. S velkou pr&pddobnosti bych nenasel
v Ceské republice odbornika, ktery by mdfdi, Ze je to projekt Spatny, nesmysiny, ktery
neginese koneny efekt.
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Mozna jsme udali chybu, Ze jsme dostdt@ nesupervidovali a nemonitorovali
proces, mozna #hpan nanistek Blazek davno vyvodittjaké personalni zémy, mozna jsem
ja osobri mél dat zadat &aké audity — nevim, nejsem odbornik na infotmiaechnologie.
Dovolim si ale dinit tfi dilci zawry.

Za prvé. Praha déle bude investovat do rozvojerimé&nich technologii. Pro navrh
rozpaitu roku 2010 to fedstavujetastku 445 mil. K. Praha dal bude investovat do rozvoje
malé elektronické kawtky, kter& ndm umozni v budoucnosti jednoduchy Kdrdavegejnymi
(pokratuje Bém)

sluzbami na Uzemi &sta, ktera ndm da moznost vyuZivat vesSkeré aplikdeeé nsto pro
své oltany nabizi — s velkou pra&pbodobnosti v dramaticky zjednoduSeném algoritmu. Ve
svéem koneéném disledku investice, které byly do karty nainvestovdeynéstu vrati. Karta
Prazana bude déale rozvijena v novych aplikacichhiMgredem informovat o tom, ze
v pribéhu konce letoSniho roku, ledna, Unorafezba budou nabihat do karty Prazana nové
aplikace. Nemize se stat — byla to ma stoprocentni chyba, ablp do&formanimu vakuu
mezi jednotlivymi ¢leny zastupitelstva jednotlivych politickych kiuba nap. radou.
Zakladnim smyslem komise, kter4 bykdzena a kterou masestiidit, neni zamést&eo pod
koberec, ale zakladnim smyslem je vyitpoliticky kontrolni nastroj. V komisi jsou zagtci
vSech politickych klub véetrg komunisti. Jejim smyslem je odmonitorovat do posledniho
rozhodnuti ¥cnou budoucnost karty, jeji priority, ale i finamh prostedky, které timto
smérem budou vynakladany.

Zawrem rekolik drobnych informaci na adresu datéch vztali — Praha — mstské
¢asti. Navrh doténich vztali pro rok 2010 vychazi z elementarniho nastavendilmgch
parametit dotatnich vztali Praha 1 — 22, tedy velké¢siskécasti, a Praha 23 — 57, malé
mestské casti. U Prahy 1 — 22 datai vztah vychazi z gmérného inkasa danz pijmu
fyzickych osob z podnikani v poslednictedh letech aproximovano na uUzentisfusné
mestskécasti a z pétu obyvatel a rozlohy Uzemi. Bt obyvatel v tomto parametru je 75 %,
rozloha tuzemi 25 %.

Dotani vztahy k Prahdm 23 — 57 vychézi z multikriteriéh hodnoceni, do kterého
promitame poet obyvatel mistskécasti 40 %, rozlohu Uzemidstskécasti 15 %, poéty zaki
zakladnich a matskych 3kol, jejichz #izovatelem je réstskacast - 20 %, plochy vozovek
na Uzemi réstskécasti, o které se #stskécasti staraji — 10 %, vy#ny zeler, o které se stara
meéstskacast — 10 %, jednotky sboru dobrovolnych baskteré pro lokalni rozgity malych
méstskychéasti jsou nespornou 2af. Tento model je daleko spraved|si nez byly ty, které
byly historicky aplikovany. Mame za sebodtifetou zkuSenost s postupnou aplikaci tohoto
modelu. Myslim si, Ze jsme si ngjwvsSichni zvykili.

Pro rok 2010 s ohledem na krizi vychazi dotaitul na néstskouc¢ast s mezirénim
indexem 0,93. Timto indexem nasobime dotaitul roku 2009. Mstskéc¢asti tedy dostanou
mére finanénich prostedk, protoZe misto ma mé& Omlouvam se starostkam a stahost
méstskych ¢asti, mame za sebou mnoho hodin jednani. Jserstsizg si to kazdy z vas
uvédomuje.

Historicky jsme celili disproporcim v propé&tech doténiho titulu na hlavu.

V neékterych néstskych ¢astech propety byly historicky dokonce pod urovni 2000 Kha
jednoho obyvatele #ststskécasti, jinde pesahovalytastku 5000 K. Stanovili jsme v roce
2009 i pro rok 2010 minimalni hranici 2400¢ Klotatniho titulu na jednoho obyvatele
méstskécasti jako absolutni minimum. KdyZ se podivate nefd vztahy, neni tam 93,5 %,
protoze to by i byt index, ale je tandastka zhruba 95 % proastskécasti 1 — 22 a 98,3 %
pro Prahy 23 — 57. Zjednoduga®eceno — by jsme indexovali a vyrovnavacim koeficientem
minimalni dotace na hlavu jednoho obyvateléstskécasti, dostavdme se na takovéisla.
Aby bylo jasno, vazeni starostové a starostky, sdepPrahy se propada zhruba o 12 %, ale
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rozpaita vaSich ngstskychc¢asti se to dotyka malych téimviabec a ¥tSich néstskychcasti
zhruba 5 %.

Co je pozitivni zprava &eho jste si mozna ani nevsimli, Ze dostavate &néa to
proto, Zze se nam poill® historickou disproporci dofinancovantgmesené {sobnosti statni
spravy, coz mne osobrstalo desitky hodin jednani s panem ministremnfifiaa s panem
premiérem. Nepochylkne to také zasluha Svazuist a obci a Asociace kifajVe vysledku
dobra zprava pro komunalni i krajské ro&yge, Ze v letoSnim roce se dofinancovava
(pokratuje Bém)

pienesenaisobnost statni spravy na Gréve@mst sta procent. Pozor — v celR s vyjimkou
Prahy. Praha je dofinanovana na 65 %. Stalé jg8tonavame fenesenou jsobnost statni
spravy za stat. V Dopravnim podniku platime stagamantované nahrady jako ritgad
bezplatné jizdenky pro poslance a senatoryl by to platit stat. RestoZze dostavame
dvojnasobnou vySi dotace néepesenouisobnost statni spravy, v letoSnim roce to bylo 442
mil. K¢, pro rok 2010 je to 822, takigsto to nepokryva sto procent. Dostal jsem osobni
prislib od pana ministra Janoty i od premiéra Fisshée se touto zalezitosti bude vlada
v pristim roce zabyvat. S ohledem na vysi deficitu &@nveho statniho rozpi i na zpravy,
které jsme slySeli z Gst pana premiéra, kittg, Ze nedekava dalSi asporna opari, protoze

k nim neni politicka \le, coz je pro i neuvtitelné zjiseni, tak nejsem optimista. Povazuji
to ténei za zl@&in, byt z Ust vlady slySime, z&igti rok dojde ke iizeni evropské komise na
téma vyse statniho deficitieské republiky. Znovuifpominam, Ze se Praha nezadluzuje, Ze
je schopna splacet své historickeé dluhy.

Na vrub viady jedno pattovani: dkuji vladé za to, Ze dorovnava naklady na
prenesenou sobnost statni spravy hl. m. Prahy aléspa 65 %, Ze dostavame zhruba 370
mil. K¢ navic. To se propisuje také do roZpojednotlivych néstskych¢asti. Proto si mozna
nektefi starostove a starostky nevsimli, Ze blirdostat mén.

Sliboval jsem grafy, které ukazuji na datavztahy. Tento dotai vztah vychazi
z reality absolutni vySe. Musime siggomit, Ze to jsou absolutni hodnoty, Zemé néstske
Casti maji tizné pd@ty obyvatel.

Tento dalSi obrazek ukazuje na relativni sprawesdinsystému, kdy vidite, ze
s vyjimkou MC Praha 1, kterda je specificka, do3lo k gomi dramatickému srovnani
dotanich vztalid. Existuje tady jakasi spravedinostfhy ni jsou vyjimky.

K rozpaitovému vyhledu. Rozptovy vyhled musi nuthvychézet z odhadvyvoje
datovych gijmia. Nejsem v tomto ohledu takovy optimista jako jsuikteri komentatdi,
prognostici¢i experti, jejichz vyroky slychamed@eme ve sélovacich progtdcich. Newiim,

Ze se ekonomicka situace prémh bechem roku 2010 a 2011, Zec¢mau dramaticky tst
daiové vynosy. Prognézujeme rozed daiovych @ijma do roku 2015 zhruba na Urovni roku
2010.

Pokud se &co vCeské republice nestane, téleska republika podle ekonomickych
experfi a dokonce podle vyjddni vlady a ministra financi se dostane v roce 2@0D34 a
2015 do totalni ekonomické krize, kdy nebude schophradit térs¢ Zaddné mandatorni
vydaje statu, pokud seieo nestane. Dvousetmiliardovy deficit, ktery schHaaPoslanecka
snémovna, ktery neni 163 miliardovym, ale s ohledemtoaze se do & nepromitaji
nezbytné mandatorni vydaje na penze, které s vejfkaudipodobnosti v listopadu nebo
v prosinci @isti roku zéeho vyplacet, tak toto nastaveni, pokud se nestdjaky zézrak
v pristim roce, pokud néfdou rozumné Gsporné vlady, bude znamenat &ska republika
bude v roce 2014 nebo 2015 v totdlnim ekonomickétagsu. Nezavidim vladam, které
prijdou po parlamentnich volbach v roce 2010. ToRP&ha nebude ,pleite”, je jasné z tohoto
rozpaitového vyhledu, protoze wm budeme konzervatiénpcgitat s gijmy zhruba na
arovni 41,5 mid. K vroce 2015. Proti tomu budeme planovat nasSe eydapkud po
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komunalnich volbach néjde jind reprezentace, ktera se rozhodnéstm dramaticky
zadluzit, tak jsem i@swdéen, Zze nas rozgtovy vyhled je velmi gizlivy a pro budouci
generace optimisticky.

Na za¥r dluhova sluzba hl. m. Prahy. Kdybychom se podivalrok 2002, zjistime,
Ze se vtomto roce vySe dotykala zhruba 33 mighboenu, Ze v roce 2002 jsme proSli
pétisetletou povodni, kterd nas v nasledujicich letetdla obrovské fin&ni prostedky.
Chybi tam udaje roku 2002 — 33, Uudaje roku 2008 ,4,31daje roku 2009 — 25,1 a udaje roku
(pokratuje Bém)

2010 — 21,7. Damy a panove, navzdory hospeiaakrizi Praha snizuje gydluh. TéSim se,
az tady budou vystupovatkteri a kritizovat hl. m. Prahu za nezodgdwé financovani, uz
piedem odpovidam, Ze s velkou prawddobnosti neexistuje R alespd ze stednich a
velkych nest zadné jiné &sto, které by hospo#ito s tak velkou odpasdnosti a bylo
schopno navzdory sniZujicim sendaym pijmam v letoSnim roce zhruba o 15 % afiSim
roce o 12 %, mezi dvna lety snizit dluhovou sluZbué&sta a snizit zatizeni dluhem budouci
generace o zhruba 10 mld¢Kto znamena o 33 % celkové dluhové sluzby. Chciaza
podékovat zastupitelstvu, velk&tsina z vas je na totislo pySna.

Rozpa@et mesta je vyslednici obrovskeé slozité pracekdji za tuto praci pani ing.
Javornické a jejimu tymufedsedovi finaéniho vyboru dr. Hulinskému a celému fidafmu
vyboru, dkuji vSem reprezentaimn rady a radnice i¢tn, ktei dnes sedi v opaaiich
lavicich. Dekuji vSem wcnym spravém kapitol. | oni si museli utahovat opasky. Maji za
sebou desitky hodin, ja stovky hodin prace na tawmtpaitu. Vérim, Ze na rozdil od statniho
rozpaitu je to rozpoet takovy, Ze prod) dnes niizeme sréle zvednout ruku.

Nam. BlazZzek:
Dekuiji. Otevi am diskusi. Prvni jgiplasen kol. Slezak.

P. Slezak:

Pane primatore, vazené kolegya kolegové, jak pan primator hdvoo utazeni
opaski, nejvice & mrza, Ze ktomu dosSlo v kapitole 04-Skolstvi, refach samosprava.
Pokud jde o kapitalové vydaje, je to nejhorSi r@gbaza poslednich osm let co se tyka
Skolstvi. Pr¢ to tikdm? Proti schvalenému rozjpo jsme dnes, kdy mame v navrhu ropo
262200 tis. K, piiblizné na 42 % schvaleného roziho a giblizné na 38 % rozpétu
upraveneho, a to j@Shemame 3ctvrtleti letoSniho roku. Tam si myslim, Ze to bydsg
horsi,cislo bude geometrickatadou stoupat.

Myslim si, Ze si Skolstvi nezaslouzi, ab§S[m skoro o 60 % kapitalovych vydaj
protoze je spoustaswi, které jeiteba na Skolach opravit, je tam spousta investiminulosti
jsme sitikali, Ze bychom r#i zacit stawt i Skolky, zejména v okrajovyctastech, kde jsou
obrovské pevisy dti do Skolek. Vim, Ze #stskécasti zizuji zakladni Skoly, ale zejména
okrajové ngstskécasti na dostavbu nebo vystavbu Skol a Skolek nedwjio dalSi problém.
Myslim si, Ze v letoSnim roce je rozfmd tak utazenywi Skolstvi, Ze je to az neadekvatni.

Dal bych navrh na sniZzeni rielové rezervy v kapitole 10-pokladni sprava - dpes
navrzeno 587350 tis. — 300 mil. a o tutastku navySit kapitolu 4-Skolstvi, mladez a
samospravu v kapitalovych vydajich. Pto fikam?

Nepedpokladam, Ze by se&ao tak hrozného stalo a rezerviizeame na toto pouZzit.
Rezervu nizeme v pistim roce Upravou rozptu doplnit z gebytku rozpétu r. 2009. Dalo
by se to akceptovat. Navrh odevzdam pisemn

Na mikrofon bych ci tici, Ze i kdyz jsou tam jeSidalSi kapitoly, ke kterym mam
vyhrady, tak pokud by doSlo ktomu, Ze se ngakeé castce shodneme u navysSeni
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kapitalovych vydaj v kapitole 04, tak jsem ochoten feg rekteré dalSi vyhrady tento
rozpaet podpait.

Nam. Blazek:
Dékuji. Pan kol. Hulinsky.

P. Hulinsky:

Vazeny pane primatore, vazeny 1. gatku, vazené kolegyna kolegove, nez budu
hovait k rozpaitu jako zastupitel hl. m. Prahy, ¢htoych vas informovat jako ipdseda
finanéniho vyboru.

Rozpaet byl projedndn na fin&nim vyboru, doporten ke schvéleni, Ioyhlasy
ODS, protoze ostatni politické strany se zdrzelyoieyly proti.

Ted” bych chél hovarit jako zastupitel hl. m. Prahy a jakdovek, ktery rozpdet
historicky gredstavoval zastupitieih a oldanim Prahy, ktery v minulosti jako nastek nel
finance na starosti. Byly doby, kdy jako opwdi politik jsem v gkterych parametrech
rozpaiet chvalil, letos to sistym sw¥domim w&init nemohu. PovaZzuji ndp za fatalni
investice do Skolstvi a Skolskychizeni, kde je pokles ze 600 mil. &stku 250 mil. K. To
je neuwitelné zoufaly propad, zejména kdyz uvadime, Ze investiEalavaly v minulosti
spiSe na akce, které nesnesly odkladu a byly tdarfeav Skrtem posunujeme vinit
zadluzenost Skol za kritickou mez a navrh r@tp@ciita se 46 % letoSniho rozfia, to
znamena o 350 mil. KniZSi nez v r. 2009 v oblasti investic. Myslim Z&, za takové Urovn
neni mozné udrZet séasnou urove Skolstvi v Praze. Proto se domnivam, Ze je negbytn
rozpaset pro odbor Skolstvi navysit minimé&lm 200 — 250 mil. K, abychom byli schopni
zajistit odpovidajici chod resortu.

V navrhovaném roz@tu je fada projeki, které jsou evidentn piefinancované.
Nepochybg by Slo vyuZzitcast prostedki uréenych na rastsky okruh. Dovolim si maly
exkurs do strategickych investicatského okruhu. fipomenu, Ze v r. 2008 byla na investice
do mestského okruhuastka 4410658 tis. K pricemz to bylo navysSeno j&b prevod zr.
2007 veastce 532 mil. KV r. 2009 uz to bylo 7,45 mid. & ale gevod z r. 2008 byl 2,6
mid. K¢. Znamena to, Ze cely rozgsi byl 7,2 mld. K. Navrh pro r. 2010 je 8 mld.Kplus
miliarda grevodu, to znamena 9,1 mld¢K

Vazeny pane primatore, za poslednidaky vzdy byl néstsky okruh s newyerpanymi
financnimi prostedky mezi 10 — 20 %. Nebyl by Zadny problé&astku 1 mlid. K, kter4 je na
prevody, vzit a pouzit na Skolské‘'zani, pomoci i v zakladnim SkolstvitiHtal bych, kdyby
se nam tam podiéoo navysit castku aspd o 40 mil. K pro dobrovolné ha&e. Vite, ze
v Kunraticich dobrovolni hasibyli u pozaru prvni, nebyli to profesionalni hasi

Nelibi se mi také sniZeni v oblasti sportu, v sthf&lovychovy.

Hovaiime o tom, Ze nejsou tlavé Fjmy. Je to pravda. Rozpet je ale vZdy diskuse
o c¢islech. Nikdo neriize zpochybnit, Ze mame ittavé @ijmy nizSi v oblasti vybru darg
z prijmu fyzickych a pravnickych osob, a navysuji se jemblasti fijma z DPH. Nezaril
bych se na davé @ijmy, ale na finatini zdroje. Finaéni zdroje v r. 2009 bezigvodu 3,9
mid. byly 47,5 mld. K. Finartni zdroje rozpétu r. 2010 nejsou 47,5 mid.cK ale bez
pievodu je tatastka 48,5 mid. K Znamena to, Ze finani zdroje celkem jsou vySSi o 1 mid.
K¢ nez byly v r. 2009.

Hovaili jsme tady o gkterych akcich. Pan primator chvalil $fm et. Kdyz jsem
kor¢il ve funkci nangstka primatora, na speim &tu bylo 5,7 mld. K, v sokasné dob je
tam castka 1,5 mid. K ktera je v dluhové sluZbJe tocastka na splatku ING, kdy budeme
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v piistim roce splacet 3,75 mid.¢cka 2,2 mld. K budeme muset pouZzit ag prebytku
hospodé&eni nebo z jinych zdraj které v tuto chvili nemame v rozfia uceny.

Jsem rad, Ze pan primator velmi objekéivrovail o ¢astce 300 mil. eur. To je 8 mid.
kterou budou pouzity na trasu A, kterymi v ramcigoeanich fizeni dokazal byvaly
nanestek primatora Paroubekigpét hl. m. Praze. Myslim, Ze to jsou finam zdroje, které se
nam tel’ velmi hodi.

Také bych se rad podival na bazén Sutkag\égm, Ze je vypsano v¥tovéiizeni na
650 mil. K&. Kdyz jsme se historicky bavili o bazénu, pohyldbjsane se wastkach 200 —
300 mil. V tuto chvili se patinjedn& o dalSi komplex, ktery by tangélnbyt navic. Jefeba si
(pokratuje Hulinsky)

fici, zda v dob krize je poteba stadt tak vyznamnou stavbu ro¥&nhou o dalSi zalezitosti,
nebo zda by to nethbyt pouze bazén, jak jsmeéide planovali. V rozp&tu se pevadi krong
zhruba 190 mil. jest50 mil. K¢ z r. 2009. Nemohly by to byt koéree finance?

Do budoucna se budeme musé&havat investicim Dopravniho podniku. Investice
v Dopravnim podniku jsou v této fazi podhodnoceh&a minulém zastupitelstvu jsem
upozonoval na to, Zze Dopravni podnik ntastku 1 mld. K po Ihité¢ splatnosti. Neumim si
predstavit, jak si vtomto rozgtu Dopravni podnik dokaze s touddstkou poradit, jak to
bude kumulovat a valitipd sebou a zda nam tam nehrozi sankce z neplactkjoh

Ocekaval bych, Ze budeme mit vice gema dalSi stavby dopravniho charakteru
v Praze pra¥ na uUkor mistského okruhu, kde finani zdroje zcela jist budou dale
nedofinancované. Znamena to trendastce 10 — 25 %fipvodu poslednich ékolika let.
Minimalné 1 mld. K& by se nechala vyuzit prédwa tyto zalezitosti, které by gy byt
prioritou hl. m. Prahy.

PredloZim rkolik ndvrhi ndvrhovému vyboru. &kuji v této chvili za pozornost.

Nam. BlazZzek:
Kolega Poche.

P. Poche :

Vazeny pane primatore, damy a panové, rad bychmektoval navrh rozpiu
piedevsim v kapitole 02-¥stska infrastruktura.

V r. 2010 se pdita s progedky na pokréovani vystavby technické vybavenosti pouze
ve vysi 650 mil. K. Vzhledem k celkové zanedbanosti a celkovému stadohospod&ke
infrastruktury v Praze povazuji tuttdstku za naprosto nedostateu. Minuly rok byla na
vystavbu technické vybavenosti v roZpovyhrazena tést 1 mid. K& a dalSich 200 mil. K
bylo prevedeno letos zipbytku hospod&ni r. 2008.

Nemohu souhlasit s navrhem rozpg ktery snizuje progedky na tuto vystavbu proti
minulému roku tér o ¢tvrt miliardy korun. Stavajici vodohospdgdky majetek je
provozovan za hranici Zivotnosti, jeho poruchoyjesmnnohonasolinvyssi nez je evropsky
praimér a v mnoha rgstskych ¢astech kanalizace chybi UplnMésto gitom neini Zadné
kroky k tomu, aby nefiznivy trend zvratilo. Misto toho dochazi k plytigrereéz daiovych
poplatniki za nereal&é nebo koncefné neddeSené projekty, jakymi jsou olympiada nebo
Opencard. Nechci rozebirat, kolik kilometnovych siti by mohlo byt vybudovani za tyto
finanéni prostedky.

Prekvapuje i, Ze v rozpotu r. 2010 je stefhjako v gredchozich letech vyhrazena
témsi 1 mild. K& na vystavbu usgedni cistirny odpadnich vod, kdyzZ je jeji zahajeni stale
v nedohledu.

Chel bych se zeptat pana primatora Béma, z jakéhmdl nebylo do avizovaného
data 15. prosince — toto datum vyplyva z tisku 9784%. z&i letoSniho roku —iedlozen rad
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navrh zadavacihdizeni na zhotovitele této stavbyrefiné proto, Zze stavba v nejblizSich
meésicich nebude zahgjena, stale nerfe$gna otazka financovani. Je zceigmeé, Ze tyto
finan¢ni prostedky budou pouze uloZzeny n&déch.

P¥i pohledu na rozptovou kapitolu 02 mi takéfpada porirné absurdni, Ze mame
pievadit 45 mil. K¢ na vystavbu nového pavilonu pro hrochy a slong, renalezneme
penize na zaji8hi distojnych podminek obyvatel Prahy, #te&iji v témet stedowkych
podminkéach.

(pokratuje Poche)

Z toho divodu edkladam pozimovaci navrh, ktery vidite na obrazovce, jehoZz cilem
je prevést 45 mil. K z akce hroSinec a sloninec do ro#pomestského investora na posileni
prostedki na vystavbu technické vybavenosti.

Zawrem mi dovolte, abych vas informoval o tom, Ze wylxfrastruktury pijal
nasledujici usneseni:

Vybor infrastruktury Zada radu hl. m. Prahy, abyribéhu r. 2010 pedlozila
zastupitelstvu navrh na navysSeni kapitalovych wydaekapitole 02 na vytv@ni invesitni
rezervy na akce technické vybavenosti z Uspory daeseni r. 2009. Bkuji za pozornost.

Nam. Bla Zek:
D¢kuji. Pan kol. Bezina.

P. Bfezina:

Vazeny pane primatore, pane 1. gatku, damy a panové, néjde mi dovolte, abych
se vyjadil k formalni strance navrhu rozoi, ktery je nam dnest@dkladan. Upozawuji na
to, Ze je to nejtati material k rozpétu, ktery jsme za celou dobu tady dostali.igddozeného
materialu nedokazeme zjistit mezind srovnani vyddj, protoZe je tam vSechno porovnavano
pouze s r. 2009.rBdevSim v oblastidznych vydaij by bylo dobré znat &Si casov&ady.

V oblasti kapitalovych vydéjje rozp@et sestaven také p&kud neptihledre. Podle
ného nentizeme jednozrimé fici, kolik se na fisluSnou polozku kapitalovych vydaj
rozpaitovalo @i zahajeni investice, kolik nafiglusnou polozku jiz bylo investovano do
konce r. 2008, kolik se investovalo vr. 2009 aikae gedpoklada, Ze se proinvestuje
v letosnim roce a kolik se bude muset proinvestodat 2011 dale. Budeme tady schvalovat
poloZky a nevime, co znamenaji z hledisk&Zz&pro budoucnost.

DalSi nepithlednosti rozp&tu jsou tzv. dotace, které putuji do Uzemi, to zewadn
k jednotlivym ngéstskymcéastem. Jsemigswdéen o tom, Ze by bylo velmi Zadouci, aby tento
material vzdy také obsahoval sty dotaci jednotlivym réstskym ¢astem, a to nejen
piimych, které obsahuje tento material, ale takémgkty spolufinancovani a dal&astky.
Jinymi slovy bych byl rad, kdyby z materialu byasie videt, které ngstskecasti maji ¥tsi a
které Zadné zastani u sasné politické reprezentace hl. m. Prahy.

DalSim bodem, ktery v ramci usneseni budeme $obata je navrh usneseni tykajici
se schvalovani rozptového vyhledu. PovaZuji to za jednu z ridgditejSich casti
piedloZzeného materialu. Bohuzel musim konstatovattozpaitovému vyhledu se énuje
pouze jedina stranka bez jakéhokolireddreni a &tSiho rozpracovani.

Nyni k zakladnim¢istim rozpa@tu na isti rok. Je zajimavé, Ze kdyz odmyslime
pievody z letoSniho roku, tak rozfsi roste ve své vysi o 1 mid., ze 47,5 mid. na 43¢
K¢. K zakladnimeislim je také pdeba uveést, Ze se struktur&lbiento rozpoet meni na stras
piijmi. Znamena to, Ze na jedné strddesaji daové @ijmy s vyjimkou daovych @ijmi
z DPH, ale zase o to vice jsou zapojovaigvpdy z vlastni podnikatelskénnosti a z Uspory
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hospod&ni minulych let. Mni se vydajova stranka rozfia. Poprvé za posledni roky klesly
kapitalové vydaje, idcemz Ezné vydaje rostou.

R. 2010 je také ve znamentitlych zmén v oblasti dluhové sluzby. Na jedné strae
navrhuje splatit (& ING ve vysi 3,75 mld. K a na druhé str&nse navrhuje fijmout od
Evropské investni banky 50 mil. euro — jak rozpet uvadi piblizné 1,25 mld. K. Znamen&
to, Ze zadluzeni absolutklesa o 2,5 mid. K Na prvni pohled to vypada jako krasna, Uzasna
a sk¢la operace. Bylo by ale také dobré, aby zastupitelsedélo, Ze to tak Uzasné neni.
Praha ma v tuto chvili otéeny Uvrovy ramec u Evropské inve&ti banky v celkoveé vysSi
225 mil. euro a jsou to nejledj8i a nejvyhod®jSi penize, které se daji pro Prahu ziskat.
(pokrauje Brezina)

Abych byl konkrétni — Grokova mira se v sasné dob pro tyto U¥rove penize pohybuje
pod 2 %. Podminky splaceni jsou takové, Ze se ispflet, a to tak, Ze prvnich 6 let se plati
pouze Uroky a pak se splaci 19 leews jistiny. Zadné levtjsi a vyhodgjsi penize v tuto
chvili Praha ziskat neitie. Rozhodnutim, Zefipne pouze 50milionovou transi a nikoli cely
avérovy ramec, se v tuto chvili Praha vzdava 175 miko, protozZe tento ramec u Evropske
investiéni banky expiruje 30. 6. 2010. Musime si takédomit, Ze na tyto penize se stoji
fronta jinych Zadatél ktei po nich okamzit skasi. Rozhodnuti nerozumim, nechapu ho a
povazuji ho za Spatné, hraiti podle mého nazoru az s hlouposti.

Nyni ke konkrétnim polozkam, ke kterym mam vyhrdésgni polozkou je objednany
rozsah véejné dopravy v hl. m. Praze. Smlouva, kteraistm uzavira s Dopravnim podnikem
predpoklada, Ze vifstim roce dojde ke snizeni rozsahu MHD o 5,4 %ty souvislosti &
bude zajimat, jak si s tim Ropid poradi a co nakebuprazské hromadné dop¥aekat.

Co je je& horsi, je skuténost, Ze navrh rozgtu neobsahuje rezervu na splaceni
prokazatelné ztraty Dopravniho podniku za r. 2008ra budeginit cca 1 mid. K. Uplrg
nejhorSi je to, Ze nejsoteSeny investni zavazky Dopravniho podniku. Aby bylo vSem
zastupitelm jasno, investhi zavazky pro fsti rok jsou ve vySi vice nez 5 mld¢Ka to
piipominam, Ze z letoSniho roku jsou zavazky po spkt vice nez 1 mld. Samegme
muzeme byt ujisovani, Ze se musi tato situa@sit v Dopravnim podnikugba G¢rem, ale i
to nas jednoho dne doZene, protoZe vydaje ®ay(se dostanou svou vydajovou strankou
také do kompenzace, kterou nakonec to¥stmbude muset nasletihradit.

Verejna doprava podle mého nazoru v razponema takové privilegium jako
individualni automobilova doprava, kdy na stavbéstekého okruhu se roz§taje ¢astka 8
mid.. Také zaz¥o, jako bylo s rozp&tovymi c¢astkami na mstsky okruh zachazeno
v minulosti. VZdy jsme na konciéjakeé ¢astky gevadili. Jsem peswdcen, Ze je to vytv&ni
umelé rezervy v rozpgu hl. m. Prahy.

DalSi kapitolou, ktera vypovida o prioritach dijiéggen modré rady, je oblast Skolstvi,
kde kZné vydaje neplatové povahy klesaji na minimum.nZe@a to, Ze nebudeme ve
Skolach malovat a dalSEei délat. Co je jedt horSi — klesaji na vice neZz polovinu inversii
vydaje. NaSe Skoly nejsou prazské tunely.

DalSim problémem je oblast technické vybavendstiom bylo jiz hoveéeno.

Zajimavosti je zéleZitost, ktera tady byla vypisan— rekonstrukce Sutky. Vytahl
jsem si materialy z minulosti. Konzervace a dai&laje s Sutkou nas jiz staly 200 mil. Je
zajimavé, Ze od zatku bylo na rekonstrukci planovano 550 mil¢, Kale zarove rada
vypisuje v tuto chvili viEejnou zakazku na dostavbu v odhadované vysi 650<il

DalSi zajimavou polozkou je rekonstrukce Mariahskéam., kde bychom si v ramci
krize mohli tento vydaj také odpustit.

Nyni mi dovolte upozornit na jednu zajimavost, kdeinspirovalo vystoupeni pana
primétora, druha strdnka jeho prezentace, kdefi@vemrazeni mezd. Je zajimavé, Ze kdyz
se podivate na mzdové limity naSidtispevkovych organizaci obsazené #ilpze 5 usneseni,
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tak zjistite, Ze dochazi kstu limitu na platy u vSech organizactePornikem je pan radni,
dnes jiz narsstek primatora pan Richter, ktery gkterych svych fispivkovych organizaci
prosadil fist mzdového limitu i o vice nez 10 %. Proto si ryslZze by gktefi levicovi
poslanci z Parlamentu toto zawiid

Konkrétni pozmnovaci navrhy vidite na tabuli. Tykaji se snizerpita@ovych vydai
v oblasti okruhu a zruSeni polozky revitalizace Maského nawgsti a posileni kapitoly
investic v Dopravnim podniku a také kapitoly Skeist to v oblasti kapitalovych i¢hnych
vydaji na sluzby spojené s provozovanim skol.

(pokratuje Brezina)

Na zavr mi dovolte, abych navrhl nové usneseni, které zZinyoaiovalo radu
k provadni rozp@tovych opateni do vyse 50 mil. pro jednotliviipad, maximala do vyse
10 % rozpotoveé polozky, protoZze @ na konci letoSniho roku jsme &lkem reékolika
usneseni i &hem jedné rady, kdy rada rozhoduje u stejné poloiakrat i vicekrat o 50 mil.
Ke.

Damy a panové, vysledkem kritiky rozpo je, Ze tento rozpet v takto pedloZzené
struktue jak na straqprijmové, tak vydajové nemohu podfio

Nam. Blazek:
Dékuji. Pani Semelova.

P. Seme lova:

Dobré poledne, damy a panové, podle naSeho naappatet nezabezp@eje oblasti,
které preferujeme a které byly preferovany i v paogovém prohldSeni této rady. Mam na
mysli predevsSim oblast socialni, oblast zdravotnictvi asibtkolstvi. Myslim si, Ze zvl&st
v této kapitole jsou pro nas rgptelné Skrty. Proto podpon navrhy, které tady zagky od
pana kolegy Slezaka, HulinskétidBteziny.

Krom¢ toho, Ze satasny rozpoet Skolstvi vazé ohrozuje provoz Skol, jejich
opravy, budovani atd., tak problematické jsodtqpaty Witeli. Oceaiuji to, Ze je opt
navrhovano 200 mil. na min@dné odriny pedagogm stednich Skol, ale @ jako kazdy
rok predkladam navrh, aby steéjbylo postupovano i u phatucitela zakladnich Skol. Vim, ze
je to otazka réstskychéasti, ale myslim si, Ze Praha v tomtéz® vyznam# pomoci.

Stejre tak je jednim z celoprazskych problému z&jistna Uzemi Prahy jesli a
mategskych Skol. Tady to také neni mozné nechavat v&@ecta nEstskych ¢astech, je
potreba, aby hlavni gsto v tomto udlalo urité kroky, které by rsstskymc¢astem pomohly.

Co se tyka jesli, tak na uzemi hlavnihésta sice jesle jsou, ale v naprostsine
jsou to jesle, které zajigji soukromé subjekty nebo mezinarodni subjekioa yelice drahé.
Je sice velice krasné, Ze se tath mmata Zvatlat anglicky, ale gdomme si, Ze tyto jesle
meésicné stoji kolem 17 — 20 tisic. Kterd maminka si tdza dovolit?

Pokud jde o matské Skoly, po jejich ruSeni je v s@msné dob nedostatek mist.
Myslim si, Ze i tady je oblast, ve které bylenzasahnout Praha jako hlavnésto a pomoci
méstskymeéastem.

Myslim si, Ze je pdeba init konkrétni kroky. Proto navrhuji, co se tykaafil
ucitela, kdy nastupni plat pedagbge kolem 16 tisic, aby doslo kgsunu financi z kapitoly
09-vnittni sprava, odbor informatiky, do kapitoly 10-pokiadsprava, rezerva pro éstske
¢asti, kde navrhuji tuto rezervu navysit o 60 mi¢, Kedy na celkovou vysi 560 mil.¢cKéimz
by tyto finance byly vazany na mif&né odmny Witela Skol Zizovanych ngstskymi
¢astmi. Tolik navrh k rozp#tu hlavniho nista.
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Nam. Blazek:
Pani Kolinska.

P. Kolinska:

Zastupitelé klubu Strany zelenych nepadpaévrh rozpétu pro r. 2010. Hlavnim
divodem je struktura vydajv kapitole doprava, kterargdstavuje teri 50 % rozpétu
mésta. Investini vydaje v kapitole dopravaini ténmef 11 mid. K, ale pouze 14 % této
castky, tedy 1,5 mld., je &eno pro rozvoj viejné dopravy. Zbylé penize jdou do réasani
silni¢ni sie.

(pokratuje Kolinska)

Jiz v z&i jsme navrhli, aby investice doiegné dopravy byly v rozgbu pro r. 2010
ve stejné vysi jako investice do siini infrastruktury. ODS ma vSak jiné priority arfegou
dopravu, kterou vyuzivaétsSina Prazain pomalu ale jist likviduje.

V kapitole doprava zcela chybi investice do roevsamvajové sé nakup novych
tramvaji nebo bezbariérové rigtupréni stanic metra. Penize se nenasly ani na dobudovan
zachytnych parkoviSna okrajich mista nebo naifpravu mytného systému.

Kritizujeme také sniZzeniffspivkua na projekty, které zlepSuji podminky pro pohyb
déti v hustém silninim provozu. Besip dostava kazdy rok mévi predminulém roce to bylo
50 mil., v minulém roce 40 mil. a ¥igtim roce to bude jen 30 mil.

Pane priméatore, ani vaS hodinoigtnicky vykon neniZze zakryt hrubé chyby ve
financovani prazské dopravy. Je to rok od roku ihét@e to skoni? Vite nap., jaké budou
ro¢ni provozni néklady tunelu Blanka?

Nam. Blazek:
Pan kol. Hoffman.

P. Hoffman:

Vézeny pane primatore,igdevSim bych chblt jako predseda kontrolniho vyboru
konstatovat, Ze byly napiny vSechny podminky k tomu, aby mohl byt dnes réepo
projednan a schvalen.

Dale bych rad fe¢etl stanovisko klubu K8M k navrhu rozpétu.

Rozpa@et na r. 2010, kteryrpdloZila rada hl. #sta, sice reflektuje dopady igobené
hospodéskou krizi, bohuzel tyto dopadygnasi na ty, ki¢ tuto krizi nezavinili. Nap za
nedostaténé povazujeme financovani Skolstvi, chybi pexity na vybudovani novych
mategskych Skol, protoze jejich velk&st byla v 90. letech zruSena a budovy nyni slouzi
jinym u¢elim. Prostedky chybi i na dalSi investice do Skolstvi i navoz.

Oceaiujeme, Ze v rozpiu je ot patitano s odrdnami pro pedagogické pracovniky
Skol a 3kolskych zézeni Zizovanych hl. m. Prahou. Skoda, 7e rada nemyslelm i
pedagogické pracovniky Skol a Skolskychizeni Zizovanych néstskymicastmi a na ostatni
zamestnance Skol.

Odbaim. Chci jentici, Ze red mnoha lety toto prosadil nas klub a jsem radyate
primétor toto naSe stanoviskéjpl a Ze v kazdém rozgtu je s toutatastkou peitano.

Stejre tak povazujeme dlouhoddbza podfinancovanou oblast zdravotnictvi a
socialnich sluzeb. V rozptu na ngstskou dopravu evidentnchybi prostedky nejen na
provoz, ale pedevSim na investice. Nawgena @stava uUhrada dluhu z minulosti. Bez
naslednych Gprav tento rozmi znamend, Ze se dwyrazré snizi rozsah wstské dopravy,

Naopak i pes podstatné snizeni vidime velké plytvani v oblastormatiky.
Rozpatovany jsou akce, které zatim nejsou ani v nazipsikuaveny.
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Znané prostedky jsou umrtveny v investicich pro odborstského investora na
akce, které v {iStim roce nemohou byt realizovany a budou pfpedobr jako kazdoroné
piesouvany do dalSiho roku. Rozpb tak evident& nekryje ani priority, které si rada
stanovila v programovém prohlaseni pro volebni db@006 — 2010.

Predpokladame, Ze jako obvykle je klub ODS rozhodento rozpoéet bez jakychkoli
zmen schvalit. Proto nenavrhujeme konkrétniéem v rozp@tu. Vyzyvame vsak radu, aby
pii nejbliz§im gehodnoceni roz@tu presunula nebo zvysila praéstlky do &chto oblasti.

Mam zde navrh usneseni:

(pokratuje Hoffman)

Vyzyvame radu hl. m. Prahy, abyi pozpaitovych znménach pednostg zajistila
financovani priorit stanovenych v programovém pédbhi rady hl. m. Prahy pro volebni
obdobi 2006 — 10, a to zejména v oblasti SkoldHD, zdravotnictvi a socialnich sluzeb,
Dékuiji.

Nam. Bla zZe ki
Pan radni Steiner.

P. Steiner:

Dobré odpoledne, vazené kolegya kolegové, v dosavadnim upEhu rozpravy
zazréla fada komenté@ a pipominek ke kapitole 03-doprava. Také pan primgako
predkladatel rozpg&iu hl. m. Prahy na r. 2010 hawovelmi obsazi o problematice dopravy,
o kapitole 03. Nechci opakovat jeho slova.d&tojim za tim, co byléeceno, a to zejména ve
vztahu k unikatnimu podilu MHD naigpravnich vykonech v hl. m. Praze. To na konto
kolegi zejména ze socialni demokracie iktale hovéi o ngjakém omezovani, parafrazovan
snad o krizi MHD apod. Pravy opak je pravdou. MHEh jza funkni obdobi této rady
zaznamenala obrovské #ny smérem k lepSimu. V provozu je 60 novych nizkopodlakni
tramvaji. které jsou velmi spolehlivé, na rozdil taho, co ®#kde olgas ve sdovacich
prostedcich¢teme nebo dokonce od informaci, kterymi nas zasakkjeri naSe kolegové a
zejména kolegyh 60 nizkopodlaznich velkokapacitnich tramvaji gky krok kugedu,
zejména pro nasSe handicapované spalaoy, ale také pro rotk s k@arky. Myslim, Ze
rozdil mezi 30centimetrovou podlahou u nastupniBtigku a 90centimetrovou u staré
tramvaje T3 zejména starSi lidé pagi obrovskym zjpsobem.

V priabéhu funkéniho obdobi této rady byly pinnahrazeny staré ruské vlaky. Dnes,
kdy uz nejsou nasazovany do provozu, miiby Ze vlaky z bezgmostniho hlediska nebyly
optimalni. Naststi Praha v gibé¢hu jejich provozu se nesetkala s problémy, ktertkghp
nektera jina vychodoevropskadsta, ktera provozuji seétské viaky 8171. Nejprve na trase
A, a dnes uz i na trase B nejsou nasazovany ndskg. Na trase C jsou nasazovany nové
vlaky M1 od spolénosti Siemens, na trase A a na trase B jsou a biydoyrodlouzeni nap
trasy A nasazovany modernizované, zejména v obitastiér, elektrovyzbroje, bezgaosti
afidicich systémvlaky ze Skody Plze

Déle jsme zahdjili a uz dnes v prazskych uliciaizete vidt velky podil modernich
novych nizkopodlaznich autokusZahajili jsme proces modernizace i ratit trakci a do
nékolika let budou i vysokopodlazni autobusy z lineknimalre téch, které zajiuje
Dopravni podnik a &im, Ze i ostatni konkuéai dopravci, plg vytésreny.

Samozejm¢ plati to, co zde zazio, Ze tyto modernizani programy nejsou levné.
Nenajdete v Evropjiné nesto, které by zaji®valo modernizaci vozového parku hlavniho
mésta ¢lenského statu EU, a koneckdnani v n€lenskych statech EU, pouze z vlastnich
zdroji. Je to naprosto unikatni situace. Pokud jsme zdeiti o statni podpée vystavby
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metra nebo tramvajovych trati, ktera epted 13 lety fungovala velmi déb a zajiSovala
v praiméru 50 % naklad nejen na nové trasy niagolejové dopravy, ale také na modernizaci
nagr. vymenika, elektrickych rozvoden apod. - hdim o tramvajové trakci, ale také novych
vozidlech, bohuzel, 21. stoleti s sebdungslo to, Ze Praha nedostava ze statniho tbaz@mi
korunu na metro a ani korunu na nova vozidla jakan¢ak tramvaiji i autobus

Kol. Hoffman hov#il o0 moznosti zvySovani jizdného. To bych &hkategoricky
popit. Tato rada jagshdeklarovala, Ze jak v r. 2009, tak v r. 2010 nddd§ Zadnym zasadnim
Upravam tarii MHD. Samozejm¢ nevylwiujeme drobnou Upravy v ramci drobnych produkt
a presurii, ale rozhod#é v pristim roce nedojde ke zdrazeni jizdného v prazsiegiované
(pokraiuje Steiner)

dopra¥. To je nezbytné, aby zde nahlas zéanVéiim, Ze i sdlovaci prostedky vnimaji
nejen kritické hlasy a otazniky, ale i tuto jasuleklaraci, kterou rada hl.dsta &inila a stoji
si nadale za touto tezi. Jizdné v MHD rozhodmriStim roce zdrazeno nebude.

Nechal jsem rozdat v souladu s Gvodni diskusi smioV tuto chvili jsou mnozeny a
budou rozdanyiflohy, které se tykaji r. 2010.

K rozsahu prazské integrované dopravy, ktery ®jme£na kol. Bezinou a kol.
Hulinskym zde znfiovan. Na toto téma prosim, abychom si smlouvu powrgiecetli.
Umozuje ukitou flexibilitu, coz je ukité dolre.

V souladu s mym znamyenim, Ze schvaleny rozpet za deset let, po které jsem
¢lenem tohoto ctihodného sboru, neni ani slovo ba#i, pismo svaté, a mnohokrat jak
v rozpaitové kompetenci rady, tak zastupitelstva setbgru roku néni. Bylo tomu tak
v pribéhu gredchozich minimakh deseti letech, které pamatuji, adisomu bude i v roce
letodnim. Zijeme v dabkrize a je nezbytné ¥kat, jak se budou vyvijet davé gijmy statu
a od toho odvozené tlavé @ijmy mésta. Je také nezbytné diglit kone&né vysledky
hospodéeni mésta za r. 2009. Prosinec byva nevyzpytatelnyésioem, sam jsem #gav,
jak se budou vyvijet rozgtové @ijmy v prosinci.

Toto vSechno jsou otazniky a na to jsou vazamsi #teoky, které se budou vigchu
r. 2010 odehravat ve vSech kapitolach r@tpoHovdili jsme zde o Skolstvi. Jistje to
vyznamnou prioritou, doprava je také vyznamnou rgoa. | kapitola 03 bude doznavat
dalSich zmin v prabéhu r. 2010

Na zavr bychtekl na téma strategickych investic, které jsou &many s vystavbou
mestského okruhu a ostatnich investic. Toto zastigvie, nejen rada, mnohokrat j&sn
deklarovalo priority v oblasti strategickych inviestle to zakladni sit metra a komunikaci na
Guzemi hl. m. Prahy. Ano, je todastsky okruh, ale také je to vystavba metra. Pamator
hovail ve svém Gvodnim slovu jak o trase A, tak o trd3eToto jsou jednozraé priority
mésta v oblasti investic v kapitole 03. Na ostatnieistice, které nebyly deklarovany timto
zastupitelstvem jako strategické&ivm, Ze se dostane i viiehu r. 2010. V tuto chvili je
dulezité, aby zaz#lo, Ze poteby strategickych investic v oblasti dopravy, g v oblasti
MHD, tak v oblasti vystavby zakladniho komunikého systému, jsou pinv navrhu
rozpaitu nar. 2010 pokryty.

Nam. Bla Zek:
D¢kuji. Pani Halova.

P. Halova:

Vézeny pane primatore, kolegya kolegové, méijpominky a dotazy k rozgtu se
tykaji kapitoly 05.

V oblasti zdravotnictvi bych céla upozornit na formalni chybu, kter4 se stata p
sestavovani rozgtu, kdy dv polozky, a to je 8 35 a 39, 17 mil. - granty vadii



34

zdravotnictvi, a poloZzka 3599 — 17,5 mil¢ k ostatni¢innosti v oblasti zdravotnictvi jsou
chybreé uvedeny v kompetenci pana radniho d&aemisto pana radniho PeSaka. Prosim o
opravu tabulky. Zaroveby mohlo dojit i k opra¥ sowtu mezi okma radnimi.

DalSi wc se tykacastky 7,5 mil. K na partnerstvi. Domnivam se, jestlize zde
hovaiime, Ze budeme $dta Ze se budeme chovat hospodatak mi Fipada, ze tatgdastka
je vysoka a réla by byt spiSe dena do pimé pé€e v oblasti zdravotnictvi, napna navyseni
lékarské sluzby prvni pomoci.

Ve vztahu k Olivo¥ détské l&€ebre bych byla rada, kdyby pan radni PeSak mohl
zajistit vyjednavani mezi zakladatelem Olivovy neela?,4 mil. K poskytovat dtské
(pokratuje Halova)

lécebre, kdyZ nejsou jagndefinovany standardni ekonomické vztahy mezelé@ou a jejim
zakladatelem, je mrhéni fin&mich prostedk.

Trochu n¢ zneklidiuje leékaska sluzba prvni pomoci. V rozia je navrzena&astka
20 mil. K¢, ale pan radni PeSakeplklada samostatny tisk Z 138, kde réage pouze 19 mil.,
aniz by odvodnil, co s milionem korun chceldt.

V navrhu chybi pokryti zvySenych nakiadpojenych s povinnym navySenim mezd a
se zvySenim DPH od 1. 1. 2010.

Nebudu podavat navrh k rozfto, ale podam protinavrh s samotnému tisku Z 138.

V sociélni oblasti nemohu souhlasit se snize#dstky na socialni granty o 10 mil.
K¢, protoze se domnivam, ze kdyZz nebude udrZzenacimairover letoSniho roku, hrozi
omezeni poskytovani socialnich sluzeb zejména isk@#z/ch organizaci. Trochu &mrzi,
Ze i kdyz je uveden&astka 87 mil. K, tak nikde neni uvedeno podrobné&ieadreni, pra:
ma byt alokovano na finéni zajiSéni nesouladu u projekiz fondi EU. Doufam, Ze i toto mi
bude vys¥tleno.

Nemohu souhlasit u § 4399, kde je v socialni dbles/rzena vyse 18,72 mil., kdy je
podle divodové zpravy wlenéna ¢astka 12,5 mil. K na analyzy v oblasti zaji§vani
nakladovosti jednotlivych socialnich sluzeb a nadigu Tuto c¢astku povazuji za
nehospodarné nakladani gejaymi finartnimi prostedky. Hned bych uvedlarilad svého
tvrzeni.

Studie, kterd se nazyva Studigilg¥itosti a rizik vyplyvajicich z poskytovani
socialnich sluzebifspevkovymi organizacemi hl. m. Prahy mimo Gzemi hl. Pnahy byla
zpracovana na zakladzadani odboru socialnickési a zdravotnictvi. Tento audit vSak jiz
nikdo nehodnotil, ani odbor socialnig@éa zdravotnictvi a ani socialni vybor. €hatbych
upozornit, Ze tento materiél je pdme zavazny, protoze z 15 hodnoticich organizaci p&uze
se ukazuje, Ze ma velkyqvis poptavky a zarovieekonomicka efektivita provozu je &u
vysok4, nebo aspopramérnd. Zbylych 10 bdi mé& maly pevis poptavky, nebo soulad
pievisu poptavky s nabidkou, ale zarmekonomicka efektivita provozu je iwelmi nizka,
nebo nizka. V zavru auditu jsou doportieny 4 organizace, kterymi by se z ekonomického
pohledu nél odbor zabyvat.

Proto n& velice mrzi, Ze vysledky tohoto auditu nebyly zamvany pimo do
piipravy rozpétu. Domnivam se, Ze by se zde naSly fimarprostedky, které by se mohly
pieveést na socialni granty.

DalSi, co ms trochu trapi, je polozka 3 mil. Kna rodinné pasy. Doufam, Zéastka
uréend na propagaci registru poskytovatelev, vyrobu platebnich karet negkgako
Opencard, Ze nevysplha na desitky milidorun.

Nam. Blazek:
Pan kolega Habrnal.
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P. Habrnal:

Vazeny pane primatore, gvprispévek si rozdlim na to, co povaZuji v rozgtu za
dobré a co by se dalo zlepSit.

Na rozdil od skterych gedrecnika bych schvalil kapitolu doprava. Jsem stejako
vy zastancem toho, Zeésto ma pedevsim v dobkrize uvohovat finargni prostedky na to,
Cco je prioritou obyvatel &sta, a to je doprava. Doprava jakakoli, jak hrondadak silnéni i
cyklostezky. Jestlize rozpet obsahuje podstatnaiast ze svych ifijma na tuto kapitolu,
povazuji to za stoprocerdrspravne.

(pokratuje Habrnal)

Druhou \ci, ktera trapi okany Prahy, je bezpaost. Musim konstatovat, Ze i tato
kapitola je stoprocentnnaplréna a Ze obyvatelstvo nemusi mit obavu o to, Zedkjepla
bezpeénost, Ze by hrozilo&tSi nebezp& nez v minulosti, naopak nebezpse sniZuje.

Co me mrzi, je v kapitole 2, coz je zalezitasstirny odpadnich vod. V rozpt nar.
2009 bylo n&istirnu blokovano 800 milialy ale grevod do letoSniho roku neni ani pokavi.
Znamena to, Ze polovina tétastky byla rozpoudha v pabéhu roku na zcela jiné ukoly,
které n€sto ma. PovaZzuji takovy #apob za ne zcelagbny a nenil by se opakovat. Jestlize
v letoSnim roce je na&istirnu téndt miliarda, gedpokladam, Ze méate jistotu, Ze bude
racionalr’é proinvestovana.

Kapitola Skolstvi je kapitola, kterd pali vdechmeni to jen zaleZitost SSD, ale
vSech lidi, kt& védi, Ze je to Bco, co souvisi srozvojem dsta a pedevSim malych
mestskychc¢asti, kde chybi nejen mas&é Skolky, ale kde chybi i Skoly. Velké&stskécasti
nebo tam, kde nedochazi k#&stu obyvatel, maji vybudovanou svou infrastruktuauto
nejen technickou, ale i Skolskowlavychovnou a jinou. Malé #stskécasti jsou ¥tSinou
rozvojovymi Uzemimi. Jedna zd&stskych casti, o které vim, Ze bude ¥iftich letech
planovana velka vystavba, je otazka vasi kapitptytsi — kapitola 5. Je to dstskacast, kde
v tuto chvili Finep stavi 800 byt kde Ekospol postavil 150 hya kde khem dvou let bude
dalSich 2 tisice byt Tato néstskacast nemadocvicnu. Déti ve Skole chodi c¥it na zahradu
a v zimg cvici mezi lavicemi. Ve vaSem roz@to je v kapitole 5 planovano 3 mil.cKale
télocviéna stoji 25 mil. Chci dat n&thk tomu, abycastka byla zvySena na 10 mil¢KTo
neni nic nepodstatného, a to na uktmtychovnych z&zeni. Nejedna se o navyseni kapitoly.
Kapitolu mizete navysit z fgbytku rozpétu.

Pokud si nj navrh neosvojite, pak je nutné povazovat to odimpdvrh. \&fim, Ze jste
rozumny a pochopite, Ze mal&stskécasti potebuji finance a Ze proertak relativie mala
castka je vice nez 100 mil. pro velkogstskoucast.

Ocaiuji, Ze rozpdet je konzervativni. Na druhou stranu ale ragtaevyuziva vsech
zdroji. Jedna z&ci, ktera je k debaf jsou U¥rové podminky na trhu EU. V momentu, kdy
je nedostatek, tak siiguji. V rdmci Evropy to jsou laciné penize. Doptjuzvazit, zda je
racionalni si za 1 % s odkladem osmi let na dobieB@ijcit. Tak levné penize nejsou. Je to
otazka, jak fistoupit k pijckam a U¢ram, které mame.

Jednim ze zdréjjsou dividendy v naSich podnicich, kde mésto majoritu a které
spravuje prosednictvim holdingu. Pokud znate hospid €chto podnik, maji
nerozaleny zisk viadu miliard korun, ale zisk patakciond&im. Pokud podnik z toho
vykryva nesplacené éw a vymahani pohledavek, pak to jsaiciy na které si podnik fize
pujcit, ale dividendy niZze vyplatit vtakové vySi, aby stim vykryast investinich
poZzadavk meésta. Nebudu podniky vyjmenovavat, §istime, o které se jedna.

Tretim zdrojem je prodej zbytnych nemovitostiédh soudedilo své wedniky
logicky do jedné velké budovy, ale do dneSniho deeyidilo, co s budovami, které byly
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vyklizeny. N ni to jen otazka najmu, ale i otagzkadefi. Davam nanit, aby bylo zvazeno,
zda neni logické &které z ¢chto budov prodat a tim si vylepSit na straijmt zdroje.

Rozpa@et podpédim za gedpokladu, Ze aspocast&né pristoupite, pane primatore,
k poZzadavikm v oblasti Skolstvi, protozZe to je krizova zélegi. U ostatniho mi bude sig
kdyz slibite, Ze ziebytku hospod&ni nEsta bude zohledno po celkovych vysledcich, ale
Skolstvi je prioritni.

Nam. BlazZzek:

Vazeny pane primatore, kolegya kolegove, myslim si, Zze kazdy spravce kapitgly b
meél vystoupit ke své kapitole, resp. k tomu, co bggéeno uvodem. Pokusim se krémivou
obecnych poznamek okomentovat navrh réapoa r. 2010 z hlediska mych kompetenci.

Prvni poznamka. Situace neni z hlediskigmi vibec 6Zova a naprosto souhlasim
S panem primatorem, Ze si nejsefec jist tim, Ze jsme se jiz dotkli dna. Proto gsiim, ze
konzervativni navrh na strarvydaji je krokem spravnym. To ovSem neznamena, Ze by
v polovirg pristiho roku, pokud by doslo k tomu, Ze Wjmové strance rozg@tu z hlediska
vybéra dani by bylo viditelné zlepSeni atijpm by byl vyrazg vySSi nez dekdvame, ze by
jednotlivé polozky, wetré téch, o nichZz oprawné diskutuji jednotlivi kolegové, nebylo
mozné navysit.

Druh& obecna poznamka se tyk#spupu statu. Je peba si ugdomit, Ze na metro
nedostadvame ani korunu, na pitedky MHD — autobusy, tramvaje a vozy metra — t@aké
korunu, nemlu¥ o tom, Ze k Praze se stat chova ve vSech oblag&ghhkoli dot&nich
titult maceSsky. Je p@ba si to uvdomit a i diskusi o tom, zda financujeme \mt
mestsky okruh a zda od statu dostdvame na zasaanéstrukturni stavby penize, tak je
nedostavame, na rozdil od jinych velkycksimvCeské republice. Nejsou to jen dopravni
stavby, ale cel&ada jinych doténich titula.

K mym kompetencim. Prvni se tykd bespesti. Navazi na to v kapitalovych
vydajich. Restoze v kapitole 07 je toho n€mez polovina v porovnani s letoSnim rokem,
utahnout opasky si musime, nic jiného nam nezbyea. to v souladu &sly v oblasti
kapitalovych vydaj. Je mozné se k tomu z&tpnésial vratit v piipac jakychkoli priorit.
Vérim, Zze pan primator jako spravce ro&ovyslysi jakykoli opravény narok, ktery bude
piedlozen kterymkoli spravcem kapitoly, pokud to badervé mozné a za druhé pokud bude
jasre doloZeno, prd v danou chvili je ieba navySit rozpet v té které kapitole a u toho
kterého projektuti u té které konkrétni stavby.

Co se tyka &nych vydaj, mohu byt spokojen, nebov souladu s programovym
prohlaSenim rady ma &dtska policie 2411 straznik Paet 2700, ke kterému se rada
v programovém prohlaSeni zavazala, je vice nehyede tam fidavanacastka prav na
navyseni p&tu straznik Méstske policie, coZ se nepochyhorojevi na bezgmostni situaci
na uzemi hl. m. Prahy.

O zachrané sluzka dalSich polozkach pan primator htiko

K oblasti informatiky. Budu o tom mluvit o¢kolik bodi dale a budu hovd i o
systému, jakym jereSen jakykoli problém v oblasti informatiky. Viditady fadu ¢leni
vyboru informatiky a jsemigswdcen, Ze potvrdi méa slova, Ze projekty, které séte thvili
realizuji, vyjma projektu Opencard, maji jednoama ,zivotni cyklus® — tak tomurikaji
informatici, ale jareknu pfibeéh. Je—li jakykoli projekt navrzen, néjde musi byt pedloZzen
garantem, ktery za to zodpovida. Pokud se to tykgiddratu, je tdeditel Magistratu, pokud
se to tyk& kultury — pan radni pro kulturu, pokedas tykd ekonomiky — pan radni pro finance
atd. Projekt je potomijpraven. Probere ho vybor informatiky, projedna tioporui, a pak
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se teprve fedklada rad, resp. zastupitelstvu. Pokud to neprojedna vybgr, by to bylo
V rozpa@tu obsazeno — jako je tomu letos v kapitole r@apdykajiciho se mytneho, finani
prostedky nebudou utraceny a Zzadnymiggbem proinvestovany. Proto — kdyZz se podivate
na kapitolu informatiky v letoSnim roce a figiim roce, vydaje jsou vyraZnnizsi.
Doporutuji, aby tam prosedky Zistaly Wetns toho, Ze je moznéipkvétnové nebaervnové
Upraw rozpgatu, pokud nebudou projekty schvaleny a financovamgstedky @esunout.
Predpokladam, Ze vSechny navrZzené projekty, kteréy mdsouhlaseny a projednany
vyborem, maji svou logiku a kU jedné zaleZitosti zastavit celou informatikuésta a
piechod Prahy na technologii 21. stoleti miitiggda rozumné a ani spravné.

Pan Stpanek.

P. Stpan ek:

Budu mit velmi kratky fispivek. Obracim sefpdevSim na pana primatora a na pana
radniho Steinera. Tyka se to kapitoly 03-doprawdgiky akce pro Besip.

V lonském roce jsme pro bezmmst Prazain praw z této polozky vyuZzili 40 mil. K
V tuto chvili je navrh 30 mil. K Vzhledem k tomu, Ze se jedna o d@pat hlavig u Skol a u
mist, kde jde o bezprost dti, navrhuji, abychomistali u vysSe z letoSniho roku a vyuzili
prostedky ve vysi 40 mil. K. Budu rad, pokud sitpdkladatel tuto poloZzku osvoji. Pokud
bychom o ni museli hlasovat, hlasovani by znameria®e polozka 4347 — akce pro Besip —
zvySuje z 30 na 40 mil. a polozka kelova rezerva v kapitole 10 ss snizuje o 10 md. K
Dékuiji za slovo.

Nam. BlazZzek:
Pani kolegy& Reedova.

P. R eedova:

Co zde zazni, nebude rozdilné od toho, co j¢kala na jednani rady. Dokonce
nekteré body, o kterych budu hav jsou i v zapisu rady. Hlasovala jsem pro ra&gigpouze
za vzeti gkolika pripominek¢i vyhrad.

Chci pochvalit pana primatora, Ze se on i vSigmazili, aby rozp&et byl nastaven
tak, aby se kratily vydaje. Byla timna snaha i na strarprispivkovych organizaci a
organizaci, které fzuje mesto, aby se Praha zbyt€ nezadluZovala a aby plnila své
zavazky.

Jedna ¥c jsou cile, které jsou nastavené a ne se vSermiosgziuji, ale pro mne je
nejdilezitejsi, jak se kdmto cilim dostavame a jak jsou vyuzity finam prostedky, které na
né utrdcime. Zda jsou vyuzity spraynxelné a efektivié. Zde jsou meé vyhrady, které jsem
vznesla i v ramci diskuse na gglal. m. Prahy.

Za prveé je to projekt Opencard, o kterém také hbpan nam. BlaZzek. Budu citovat
z auditorské zpravy, str. 35, bod 5: Projekt se jednoznané jevi jako ekonomicky
vyznamré neefektivni. Nejedna se o @sny stav, nybrz o jednozim& dlouhodoby stav,
ktery by dlouhodo®é vyznamm zagZoval rozpget hl. m. Prahy.

Je jasné, Ze se tento projekt propisuje takédpditu r. 2010. Chila bych, aby bylo
jasre feceno, jak to bude vypadat a také i nastaveni. di¢které funkcionality jsou
nevyhodné. Vidime to nejen z auditu,fd@m se pdita s tim, Ze dosthto funkcionalit bude
déle investovano.

DalSi &c je vyvozovani osobni odp&dnosti jak na stranuiednilka, tak i politické
odpowdnosti. Zatim se tomu tak moc rgd MozZna také posouzeni treStmpravni
odpowdnosti. Pokud se toto nestane, bude to vypadae Bmazime problém zamést pad st
a mohou se zde objevit dalSi projekty podobnéha.tipane nagstku, promite, ale nediim,
Ze toto byla ojedila zalezitost. Jestlize odbor rozepisuje tak vyzmapoiet zakazek na tzv.
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pod 2 miliony — malé a snaZi se uSit zakdzky na,mmieboli uzavira nevyhodné smlouvy,
neni to jen ¥c Opencard. Proto si myslim, Ze tam musi byt daldksedr€Si revize a
pristoupit k systémovym zémadm. K tomu je bodislo 2, o kterém jsem hoftita na rad, a to
je protikorugni strategie. Clita bych, aby se k tomu pan primator vyjédrotoze tam jsou
uvedena jasna opehi, kterd srruji do oblasti zadavani wejnych zakazek, do nakladani
s majetkem, do smluvnich vzighpra¥ do nevyhodnych smluv a také je to o umit
kontrole, kter4 evidentnselhala, a o nastaveni pravidelné externi kontroly

Dikazem toho, Ze nejen odbor informatikyaze mit problémy, je dostava Sutky.
Ve&iim, Ze je dobré dostévbazén Sutku. Pan priméator héiva hiichu, ale neckita bych,
abychom z tohotoifichu clali smrtelny Hich. V rozp@tu mame pes 200 mil., a iitom bylo
(pokratuje Reedova)

vyhlaSeno vybrove fizeni — nevidla jsem, Ze by rada &a jakoukoli informaci o tomto
vybérovém fizeni — na 650 mil. Kroghtoho informace o tomto vybovém fizeni se
neobjevila na internetovych strankach, coz je jgré@Seni vnihich pravidel — myslim si, Ze
by zde méla byt vyvozena odpa@dnostieditele odboru mstského investora — vybral se
takovy typ vykErovéhotizeni, ktery omezuje konkurenci. Tzv. lostka, &koli je to mozné,
nedava ekonomickou logiku. Rrdoychom néli omezovat konkurenci? Ptadbychom ndli
vyiazovat uchaz®, aniz vime, jakou nabidku davaji? Myslim, Zed¢dava smysl.

Prosim proto pana primatora — psala jsem digalgeli odboru mstského inv estora,
panu nam. Klegovi i panu primatorovi, aby toto &sgvérizeni zrusil.

Prosim pan&editele o pozornost. dala jsem revizi tzv. I-tendru. Bojovala jsem o to,
aby byl roztisttny proces zadavani kanych zakazek integrovan. To se povedlo, byla
spustna aplikace I-tendr. Penzum informaci je zatodaes také uwejinovano pro véejnou
informace davaji pozd Tato aplikace fitom také umo#uje napojeni n&erpani z rozp&u
tak, aby se nestavalo to, co v minulosti, & na OMI zmizi 50 mil.. Gp jsem neslySela,
Ze by byla vyvozena osobni odgownost

Prosim pana primatora, aby si&eg hlasovanim k tomuto rozfta k #mto bodim
vyjadtil, co v tom bude ugano.

Na okraj. Byla zmi#na trasa metra D. Je Uctyhodné, Ze chceme hledai tav.
zpasobem PPP — spojit se s privatni sférou, ale vebmiji. Jestlize jsme nebyli schopni
uiidit projekt Opencard, a taskl naS odbor ve spolupraci s Dopravnim podnikenebudu
hovait o externich firmach a o externich manaZerech repovedlo se to, tak varuiji,
abychom dlali trasu metra D formou PPP, aniz bychotiedtim udlali né¢jaky usgsny
projekt PPP. Zatim jsme vystavilickolik byta v Béchovicich. Velmi od toho varuji a
nesdilim toto nadSeni.

Nam. Blazek:
Pani Drhova.

P. Drhova:

Predrecniky bylo zdirazréno, Ze podporujemei@devSim vystavbu a investice do
verejné dopravy. Nicménse domnivam, Ze kdyZ se stavi velké dopravni gtaitbré budou
mit podle nas i negativni 24t pro Zivotni prosedi, aby se uglalo vSechno pro to, aby tyto
negativni dopady byly co nejmensi.

Na vnitni mestsky okruh, a sice v oblasti Spejchar — Pelc k@polma byt
v nasledujicim roce investovaneep 4 mld. K. Opakovan urgujeme to, aby se naSldalp
miliardy pro to, aby povrchovéast této stavby byla zakryta jiz v dolvystavby z toho
divodu, Ze se jedna o rekied Uzemi, o Uzemi Werené pro sport a zazemi univerzity.
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Naposled jsme poloZili panu radnimu Steinerovi otéizku Viijnu t. r. Odpovdi je vzdy, Ze
na to nejsou finance. Znovu vznasSim tuto otazkupyéylo dobré podivat se na vydaje na
dopravni stavby a pokusit se i s ohledem na tgei@msto jednd o nadhodnocené polozky,
najit v gresunech @l miliardy na to, Ze kdyZ se tyto dopravni stavibgvg tak aby zbyi@e
nezatzovaly Zivotni prosedi. Dekuji.

Nam. BlazZzek:
Kolega Chalupa.

P. Chalupa:

Poznamku k tomu, cdikali predrecnici a co je iteba zminit z jednani fin&niho
vyboru, a to je snaha rezervovdist prostedki z rezervy pro réstskécasti Eelowe urcenou
na Skolstvi. Finaini vybor na svém jednani — paregseda Hulinsky to ve svém projevu
nezminil — se ndf shodl na tom, Ze ma zajem, aby gktarém z dalSich jednanich v jarnich
meésicich se #noval otadzce financovani Skolstvi. Pokud budou tped&y v rozpétu, aby
primérreé smeifovaly na tuto kapitolu. Byla to shoda tigpcelym spektrenglena finantniho
vyboru.

Nam. Blazek:
Pani Ryslinkova.

P. RySlinkova:

Prednesla bychdkolik poznamek diho Witzanyho, ktery se dnes né&be z&astnit, a
pak bychiekla rekolik slov ke kulturnimu rozptiu.

Rozpaet cerpa ve form prevodu z minulého roku, coz je standardni, ve vygb1l
mld. K¢, ale v nestandardni vy8erpa z fondu hospotkke cinnosti cca stejnych 1,8 mid.
Tomu je teba rozumit tak, Zze vznika vninhi zadluzeni, kdy &sto vyuziva prosedky
z nagjmi, které by ndly jit na obnovu a udrzbu nemovitosti.ibec tato oblast fondu
hospodéskécinnosti se zda hoé@gmepiihledna a zasluhujici vice pozornost.

Obecnr s financovanim rozgtu hl. m. Prahy jeiebatici, Ze timto zpsobem nisto i
po zapd@itani dotace na Skolstvi vykaze deficit t#md mld., ale na druhou stranu ma splatit
avér cca ve vysi 3,75 mid., a z toho jen 1,25 mapsgtinacovani fijetim Uwru z Evropské
investeni banky. Fakticky tak dochazi ke snizeni hrubduzashosti. Pokud by nebylo kde
brat a gkteré oblasti by paebovaly zoufale posilit, je mozné se domnivat,Zbylo mozné
vzit i vyS8Si miru pefinancovani od Evropské investi banky @i zachovani hrubé
zadluzenosti ista, kde celkovy rdmec je kolem 200 mil. eur. Nio&® neni nutné, protoze
je kde brat a hlavni kapitolou je uzkolikrat zminovany soubor Blanka.

Pokud jde o strukturu rozpi, je az na par mensich akci typegiavba Marianského
nam., informatika a jedné obrovské akce Blanka oén Setivy, a to zvlat ve
zminovanych kapitolach investice do MHD, technické wrgosti i Skolstvi.

Co se tyka Blanky, podle materidlu zbyva k prafic@avani cca 19 mid. a do
planovaného dokaeni ti roky. Tretina z toho — 6,5 mld. misto planovanych 9 b§lym
postait.

DalSim argumentem ke sniZeni ro#pov této kapitole je ten argument, Ze vzdy
stavba jde pomaleji nez séedpoklada a jer¢ba odbor restského investora @ k tsporam.
V neposlednifad také diky tomu, Ze pIné zprovaam v r. 2012 a 2013 bez &8iho okruhu
se ukaze jako nemozné. Je kdéwmtinin¢ vzit, aby se ve smysluplnych poloZkadidalo.

K rozpatu kultury. Rozpéet kultury je ve svychdZnych vydajich navysen, na rozdil
od kapitadlovych vydd. Velmi m¢ ale zardzi nebyvaly nist poloZzky cislo 2143 do



40

cestovniho ruchu. Vidvodové zpray se déteme, Ze jde o investici na propagaci hl. m.
Prahy. Kdyz se na to podivam, tak na Partnersteieke tam znfiovano, by mohlo jit stefn
jako jde na Partnerstvi v kulel — tedy asi 25 mil.,, a zbyva tam 50 mil., kteréPsaha
rezervuje na &mst na ifiznych mezinarodnich veletrzich. Ptam se: je tatstka
odivodnitelna? Domnivam se, Ze ne, a proto navrhiyi,zag&chto 50 mil. byla polovina — 25
mil. — prfevedena na granty v oblasti kultury, ev. na naviy§empaitu prazskych divadel,
kterd Zistavaji jinak nezeneéna.

Nam. BlazZzek:
Pan kolega Weinert.

P. Weinert:

Vézeny pane primatore, vazeni zastupitelé, buduvitnke kapitole doprava.
Inspiroval n¢ ktomu také pan radni Steiner, ktery nam namalojad budeme jezdit
v krdsnych novych vozech metra, v novych autobusettamvajich, ale trochu to zapoghn
financovat v rozp&u minimalre pristiho roku.

InvestEni ¢ast rozpoétu pro Dopravni podnik je vifstim roce zkracena napz 900
mil. K¢ na modernizaci metra na 350, nakupy novych astojsou zkraceny na 100 mil, coz
je zhrubaitetina poteby obnovy v Dopravnim podniku.i¥dec se nemluvi o ndkupu novych
tramvaji, na které jsme cait600 mil.. Nemluvi se ani oipstavié Libenského mostu, kde je
potreba 470 mil. Vize je to krdsn, ale bohuZel nexilg¥ena investhimi perézi. Navic je
tady jeSt problém, protoZe se uzavira smlouva o zavazkejwé sluzby mezi gstem a
Dopravnim podnikem. V této smlognbohuzel neni iiméieny zisk pro Dopravni podnik,
ktery by mohl generovat penize pro obnovu, protuiasvesttni akce a nemusel by Zadat o
penize hl. m. Prahu. Potom inveésfi prispivky Dopravnimu podniku ggdou slozZig¢ a jen
pies navySeni zakladniho kapitalu. Prosim, aby senkitréjakym zpisobem je&t prihlédlo.
Dékuji za pozornost.

Nam. Bla Zek:
Kolega Pesak.

P. Pe Sak:

Vazeny pane primatore,fiplasil jsem se do diskuse, abych zodi# otazky
poloZené pani zastupitelkou Halovou. Chci ji gavat za to, Ze si vSimla ged chyby,
které jsem si nevSiml — zvedam také prstrmm k odboru SOC, ktery todnohlidat, ale to
vyieSime pozgi. K vasSim otazkam.

NejkonkrétrjSi otdzkou je kapitola LSPP — 20 mil. v rozhg 19 mil. v tisku, ktery
budeme probirat v bodu 31. Co s milionem? Nechamadrozdleny tak, jako v letoSnim
roce jsme nechali nerodéné 2 mil. a na minulém zastupitelstvu jsme sdhvgdjich
rozkleni tak, aby kazda LSPP pro dé§pa pro dti dostalactvrt milionu na posileni
piipadnych vydaj souvisejicich s vysSi ndeghosti v dob chiipkové epidemie. Doufam, Ze
vr . 2010 a 2011 takovato epidemie nebude, aleslimy Ze ponechéaniédhto finargénich
prostedki v rezer¢ a jejich rozdleni pozdji v pribéhu roku je mnohdy rozumné, alegpo
v r. 2009 se to jednozde ukazalo.

Tim také odpovidam na vasi druhou namitkdotaz, zda by nebylo vho&gi navysit
finanéni prostedky na LSPPitba na ukor rozgtové polozky Partnerstvi. Zwdoda, které
jsem tekl pred chvili, je jasné, Ze pebné to neni. Vifpad, Ze by byly zruSeny
zdravotnické poplatky, coz by byl finam priSvih pro vSechny zdravotnick&nnosti
spadajici do kapitoly 5, by nam tyto firka prostedky stej@ nestaily, museli bychom to
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iesit jinak. Peva vérim, Ze tofeSit nebudeme muset, Ze budou zékonodérci na &elost
arovni rozumni.

Na druhé stranjsme v partnerstvi v letoSnim roce financovaliotak akce jako byl
Sestrafest. Mam pocit, Ze vy nebgkdo ze socialni demokracie jstet pred réjakou dobou
interpelovali, co udadm pro to, abychom pomohli ndboru novych 8&sk. Mam pocit, Ze
napg. takovato akce je celkem pr@spa.

Dotkla jste se tématu Olivovaitska I€ebna versus Olivova nadace filg¥itosti
rozpaitové polozky 2,4 mil. do Olivovy dské |&€ebny. Mate pravdu, Ze tadgSime d¥
véci, jednak navaznost za to pozitivni, cocladi manzelé Olivovi ve spolupréci séstem
zhruba ped sto léty — zaloZili nefive sirotinec, posléze respitai ditskou I&€ebnu. Dnes je
pokratovatelem tét@innosti Olivova dtska I&ebna o. p. s. Je v nedobré fitansituaci
(pokratuje Pesak)

proto, Ze ma {ilis nizké @ijmy ze zdravotniho poji8hi, ale snaZzi je stabilizovat a zvysit.
Letos se ukazuje, Ze se taridd/¢étSim problémem je postofizovatele Olivovy nadace, ktera
mé od nésta pronajat cely objektRi¢anech za 12 Kro¢ng, ale sama jej repronajima. Nelibi
se mi to, protoZe je to skrytd dotace, ale¢je$te se mi nelibi, Ze jednim z najemeéteré
maji platit statisicovéastky — pesahuje to ¥ milionu, je také Olivovétska I&ebna

Na jedné stranméate pravdu, Ze &to nenize Olivovu dtskou I&€ebnu podporovat
Vv piipact, Ze jeji zakladatel Olivova nadace ma tendenéeqefivat finatini prostedky z této
Ié¢ebny na svou spiEbu. S tim s vami souhlasim. Na druhé stgzevre véiim, Ze se poda
dojednat posun v ngjemnich smlouvachiec ve smluvnim zaji&ti tohoto objektu. Pak
by finartni prostedky byly na mist

Chci jen gipomenout, Ze jsendlenem spravni rady Olivovy nadace, tam jsem vas
nahradil. Byla jste tanityti kroky piede mnou, kdy jste &a jako radni v gesci zdravotnictvi.
Mozna jsme také mohli byt o malinko dal, kdyby selgilo nékteré \&ci dojednat.

Posledni ¥¢ — mzdy — obecnh navySujeme. Jediné misto, kde nenavySujeme, je
méstskd nemocnice nasledn&@gnebd se tam z bilancifpdchozich let ukazovaly &ité
rezervy. Nebylo nutno tam davat dotaci v té vy%iojar minulych letech. Proto jsme tak
netinili. V piipad, Ze by se &o znenilo, jist¢ financni prostedky najdeme. Nemocnice
nasledné pie je pro nas prioritou a je to naséstské stibro.

Nam. BlazZzek:
Pani Tylova.

P. Tylova:

Vazené kolegy® a kolegové, také bych se dovolila vyjiicke kapitole, ktera tady
byla mnohokrat citovana, a to je doprava. Myslipngsiada kritickych poznamek jiz zaga.
Mam rada, kdyz se¢které \&ci porovnaji. Vyplyne to potomdsel.

SlySeli jsme, kolik nas stala Opencard — kolem B0IQ pak se podivame do rozjo,
kolik je vyhrazeno pro obnovu tramvaji — tam jeayWolik pro obnovu vaz metra — tam je
to 350 mil. a kolik pro obnovu autohus- tam je to 100 mil.. Komentaeni ani pdeba.
Mozna poteba je, doz&déla jsem se, Ze z 800 mitastku 400 mil. dostalagjaka firma.
Nebudu radji jmenovat jaka. Je nam to jasné, némba to komentovat.

Pana radniho Steinera, kterého tady nevidim, aelgad, Ze mu to kolegové kiyli,
bych se chtla zeptat po jeho oslavitéti o MHD, kolikrat v letoSnim roce jel v jednotlici
prostedich MHD. Zajimaly by fzejména autobusy ve gpe.

Znovu bych chila zopakovat, Ze poslanci zvoleni za Stranu zeleny@vyuZivaji
vyhody neplatit v MHD, MHD vyuZivaji, ale plati. jprosim kolegy z ostatnich stran, aby si
to v klubech S&amovny dohodli take tak.
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Nam. Blazek:
Pan Ambroz.

P. Ambroz:
Nejdtiive bych chil panu Steinerovi patkovat, Ze jsme dostali asp@olovinu filoh
k materidlu Smlouva o vejnych sluzbach. Doufam, Ze i druhou polovéiasem obdrZime.
Pokud jde o dopravu, zajalaérforma uspor proiisti rok u Dopravniho podniku jak
na str. 57 v dvodové zpray, tak v tisku Z 205, na posledni sttaMyslim si, Ze ¥tSina tézi
je v této ¥ci ne&innych, protoZe snizit objednavky o cca 9 mil. ilmmetni, coz je 5,3 %,
bude neusfEné tmi formami, které jsou tady vyjmenované v informaci
(pokratuje Ambroz)

Kapacitni rezervy dle vysledkpiepravnich pizkumi. Prepravni piizkumy dclal
Dopravni podnik a nésledrRopid za své existencetzné. Myslim, Ze zde nelze¢ekavat
Zzadné ¥tsi kapacitni rezervy, aspae ty, které sed@kavaji.

Co se tyka plného vyuziti standardkvality, myslim si, Ze zde neugfebe na
vykonech, naopak se zvySi naklady, rnebbceme-li vysSi kvalitu, &to to stoji. Penize ze
sankci za to, Zetkdo nedodrZuje kvality, na tom né@eme stast.

Omezeni soulthu autobus s tramvajemi a vlaky — ano, je to zajimavy umilisime
si ovSem uvdomit, Ze v Praze je tor@devsSim south metra a autobuisa tramvaji. Pokud se
nam podé#, Ze rgjakou linku na povrchu uSéme, tak potom to znamena, Ze v metru bychom
méli snizit intervaly. Ritom vime, Ze nap na trase C #&ast&né na trase A jiz kapacity
nejsou. Kdyz to uelame opané, nebudeme na to mit dostéaig patet tramvaji a autobisa
vozokilometry budou spiSeipistat.

Promitnuti dopravnich omezerti pylukové ¢innosti v siti tramvaji — myslim, Ze na to
se neda spoléhat. Tady je to otdzka planovaniofedych oprav povrchovych trati.

Déle je zde jedinaée, s kterou souhlasim, a to je @ma v tarifu, ktera probiha, to
znamena zdrazeni jizdenekep SMS. Myslim si, Zze dnesni jizd4né je jiz takokgs Ze
zvySovat ho je nemozne.

Kdyz ¢tu obecny navrh na zvySeni odhadu trzeb a ostauytobsi ve vySi az 164 mil.
K¢, neni zde bohuZzel napsano, jak toho chce Dopasiiik dosahnout. Dnes, kdyzkao
chce mit réni predplatné jizdné na vSechna pasmgde ho to nacdstku pes 17 tis. K
rocné. Kdyby se moznadiala dvoutetinova cena, oslovilo by to mnohem vice nejen &gz
ktefi jezdi do Stedateského kraje, ale opae Stredaiechy jezdici pravidethza praci do
Prahy. Timto zfpsobem bychom ziskalifakou korunu navic. Je jasné, Ze by to ndsroyt
za cenu fes 15 tis. K, to neni oslovujici cena.

Jsou tam dalSi Uspory v nakladech Dopravniho podve vysi 250 mil. K. Obavam
se, Ze je to dano pouze ob&enze nevidime, co za tim je. Doufam, Ze za tim agvézani
sluzeb z Dopravniho podniku do soukromych firenk vian od zentelého kolegy Zagka,
vétSinou tyto sluzby, které byly vyvozeny ven z Doprino podniku, nakonec nas stoji vice
perez.

Chel bych se dotknout kapitoly socialnickici. Tam je to o stagnaci, i kdyZ musim
kvitovat to, Ze budeme na Praze 6 8taiim seniofi o dosti zajimavé kapagitaizek. OvSem
musime si ugdomit, Ze uz v r. 1996 nam byval4 koncepiala, Ze mame nejmémizek na
pocet obyvatel v celé republice. Navic nejen pro ssniale i pro zdravoth postizené je
mamecasto mimo hlavni gsto, dokonce ve vzdalenosti sto a vice kilofnetr

Jestlize chceme jit v rozvojgdhto sluzeb pro seniory — senioje v Prazectvrt
milionu, tak bychom @i pfistoupit k tomu, Ze budemesldt domy pro seniory, které jsou
spojeny s dalSimi sluzbami jako jsou stactendenni a tydenni a bylo by dobré, aby se staly
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zakladnami pro terénni sluzbu pro domacnosti viokdyslim si, Ze tento typ by byl mnohem
sluzby jsou rozistné a ¥zko kontrolovatelné po strdnce hospodarnosti.

Pokud jde o Skolstvi, tam se musirfippjit ke svym kolegm. Tato kapitola je
tentokrat v kapitalovych vydajich velice podhodnmeJakoclen dvou rad Skol blahdgji
Gymnaziu Na PraZae, Ze se jim nyni dana posledni chvili, pokud jsou penize, wiovat
okna. Uz nyni titelky zjistily, Ze neunika teplo, Ze u$ieha vytagni, coZ je druhy efekt.
Kdyz se Skola rekonstruuje, bude seigpodalSich letech.

V druhé Skole, kde jsem v radkoly a kterou jsou kdysi vystudoval -upryslovka
v Je&né, tamcekaji na vyeSeni problému vystavby centralnich Saten. Dokudejgostavi,
nemohou se pustit do vystavbyiggtavby deben, dilen adkterych laboratsi. Brzdi je to
(pokratuje Ambroz)

V rozvoji a mize to byt pro &i hrob, pokud se Skola neda rychle ddguiixu. To, Ze se dnes
Skola snaZzi po studijni strance drZet Skolu na@dibovni, nize odchodemi¢ba personalu
ze stavebnichtvodu, jit ,do kopru“. To by byla Skoda.

Mam dotaz ke kapitalovym vydan karty Prazana. Je zajimavé, Ze v planovaném
rozpaitu tohoto roku bylo fes 70 mil. K, nevyerpalo se, je taméoso pod 50 mil. K, a na
pristi rok je ténsi 60 mil. KE. Na odpo¥d” by se mohl pan n&fstek gipravit, az budeme
mluvit o Opencard — aby vystlil, o jakych perzich mluvime, Kemu budou pdeba a také
by mohl vys¥étlit problém rozdilu vyjageni o licencich, co jsme odjrslySeli v rozhlase a co
jsme slySeli od firmy Hudges.

Nam. Blazek:
Pani ndm. Kousalikova.

Nam. Kousalikova:

Vazené kolegy a kolegove, dovolim si&so fici jako spravce kapitoly 4-Skolstvi.
V béznych vydajich jsme na stejné drovni jako v r. 208% vypada na prvni pohled deb
ale pdad je to malo, peebovali bychom vic. NejtSi problém je v provoznich vydajich,
v provozu Skol a v najemném. Tam s ti#ace bojuje odbor rozgtu. NasSe Skoly se snazi
délat vSe pro to, aby pronajimaly sva sportayi&tazény a odborné&ebny a tim ziskavaly
penize na dalSi provoz. V této oblasti je tam adpjata situace. SnaZzime se jednat
s mestskymicastmi o pipadném sniZzeni najemného z&teré Skoly. Nkdy se to d&, nekdy
ne. Musim po&kovat Praze 1 a Praze 8, protoZe tam se namiifmdiostat najmy na
rozumnou Urove,

Pokud jde o platy pedagigjsou evergreenem, o kterém se stale fipwae nikdo
s tim nic nedla. Je to zalezitost ministerstva Skolstvi. Spagidonas &kolik z jinych kraji a
chceme pozadat rozktivani normativu, zda je odpovidajici gasnému Skolstvi a zda by se
mél zmeénit a zda penize jdou spravnym&em. Uvidime, jestli se nam padda této oblasti
néco uctlat, ale je to kompetence ministerstva Skolstvinglsjediny kraj, ktery dava
strednimu Skolstvi penize na odiny pedagogm. Nikdo jiny to nedla, jen Praha.

Pokud jde o investni oblast, v této kapitole mame asi 40 % roku 2@ifle to velmi
tezke, protoze jsemipdpokladala, Ze do této oblasti dostaneme vicézp&udeme &at jen
n¢kolik Skol. Snazime se ziskavat penize ze vSecldufen z Norskych fond, z fondu
Zivotniho progtedi a celkem se nam toiflaale i tam se musi splatit dalSi figan prostedky
na dofinancovani, takze i t@&co stoji.

Odpowdéla bych panu Ambrozovi k deé. Je hezké, Ze jomyslovka v Jené chce
stawt nové webny a nové prostory, ale je najiia pouze ze 72 %. To bude velky problém
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n¢kterych naSich skol. &ko ufinancovat Skoly, které budou nafig z 50, 60 nebo ze 70 %.
Takoveé pipady mame. Bkuji za pozornost.

Nam. BIaZevk:
Kolega 4farsky.

P. Zdarsky:

Udélal jsem si souhrn toho, &em se tady howdo. Chtl bych upozornit na jednu
nevsedni ¥c, ktera se letoséfk, Ze naprosto vévodi zajem o Skolstvi. Jako starse s tim
mohu jedig ztotoznit, protoZe déeho jiného investovat nez do budoucnosti? Nastirdm,
jak na tom jsem.

(pokraiuje Zdarsky)

Méam zakladni Skolu t& uz s é&locviécnou, zvysili jsme kapacitu Skoly, méam 2
matdské Skoly na 7 tisic obyvatel, zvysili jsme kapac# kapacita naSich Skol versus
obyvatelé pevySuje 0 66 % prazskypnér. Jestli gkde cvii Zaci mezi lavicemi, to jeée,
ktera n¢ zarazila a tomu bychom setlinvénovat.

VSimrete si role statu. Bavime se o tom s kolegyfikjgou tady déle i s panem
primatorem, a vite, Ze nepozname, kdo je u vliady?oJpdad stejné. Stat ke konci roku
zapomnil bez jakéhokoli ztivodnéni poslat skoldm 3 mid. & | na8 skromny rozget jsme
posled® upravovali o 100 tisic versus naSe zakladni Skalajchom mohli zajistit jeji
bezproblémovy chod.

Co se tyk&a rozpdu sameého, je vyznaminorezan. To jste pochopili vSichni. Je
poskytnutim jistoty, co mate vesm vytaZzené v barevném materialu. Jsem také nejisty,
protoze stavba propojky Touzimska byla zahajendnes neni jasné, jak bude financovana.
KdyZ se podivate do historie, takiieg situaci na finamim trhu se pedpokladé, Ze od 3. do
6. mesice dojde v rozpu k pohybu srrem nahoru, a to jako vZzdy za poslednich deset let.

Nam. Bla zek:

Méame pihlaSeno gkolik obcani, ktefi jsou dle zakona o hl. m. Praze opré&vn
vystoupit v ramci bodu rozgtu bez rozpravy a hlasovani zastupitelstva. Prenghlasil
pan ing. Valek, otanské sdruZeni Zizkov sétpripravi se pan Ales Moravec.

P. Vale k:

Nejdiive bych opravil 1. nasstka, nazev nadeho &mského sdruzeni je Zizkov nejen
sok®. V tom je ta solidarita, Ze nejedeme na vlastikiota Ze spolupracujeme s ostatnimi
ob¢anskymi sdruzenimi a iniciativami.

Vézeny pane primatore, dovolte, abych v souladu 8 jednacihoradu pozadal o
prodlouzentecnické doby na dvakragpminut.

(Nam. Blazek: Povidejte, aZijoe pet minut, tak uvidime.)

Vazeny pane primatore, damy a panové, jmenujiigeValek a jsem jednatelem
obtanského sdruzeni Zizkov nejen 8ol tohoto mista &uji jeho velgenstvu jednacimu
fadu, Ze mi jako alanovi blahosklon& ve svécasti 4 atd. odejmul drzhubny pristek
modry roubik. Tady vidim, Ze se da i ten roubikaalts protoze minule bylo dvakratp
minut, dnes jen jednowpminut.

Na 28. zasedéani 18ervna jsem fednesl| nesouhlasné stanovisko ke zp@plneni
rozpaitu za minuly rok. @vodem byly nedostatky poruSovani zakaslo 563/1991 Sb. o
Gcetnictvi, kde podle auditorské sp&esti Delloite audit s. r. 0. bylo poruSovani rozpwé
kazrg, neuplnost, nespravnost nebo riggznost vedeni d@tnictvi a nebyly odstrany
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nedostatky zjigné @i dil¢im prezkoumani nebo ip prezkoumani za fedchozi roky.
V navaznosti na dlouhotrvajici katastrofalni staggod&eni jsem s odvolanim na dokumenty
volné dostupné na webovych strdnkach ministerstva vniazornil na pivodni jevy
nesouci znaky o vlivugsobeni sil organizovaného Zlou. Ne ndhodou opaaii zastupitelé
upozonovali a upozatuji na silné prokorugni klima na Magistratu a snazi se stale rarn
v tom reco konat. Nakonec to vSichni vidime i dnes na torateedani. To bylyiody, pra@
jsem podrobé& rozved|, co prarstani organizovaného ziou do sluzeb @jné spravy
znamena. VsSichni jstémto souvislostem rozuh, az na 1. narstka, ktery md jako fidici
zasedani napomenul, Ze nemluvim k tématu. Jaikkae potrefend se vzdycky ozve prvni.
Proto jsem v zawru svého vystoupeni na 28. zasedani dappraby kontrolni vybor
zastupitelstva a kontrolni vyboryéstskychéasti systematicky ve spolupraci isstusnymi
organycinnymi v trestnin¥izeni se zabyvaly problematikou organizovanéhgizio

(pokratuje Valek)

Pozadoval jsem, aby k tomuto zavaznému probléhjal@ zastupitelstvo konkrétni¢inna
opateni. Od pana primatora jsem gepurgenci do dnesSniho dne odgdivnedakal a jak je
vidét, jen tak se ned#am.

Nasledujici vyvoj mi dal pkhza pravdu. Kauza Janousek, kauza Opencard —uo jso
jen Spiky désivého ledovce. NeSi se fivodci a pachatelé, ale jejich kritici. Rudé a modré
bolSevické metody se v tomto hledibec neliSi. Kdy to konm¢ prestane? To si snad @ne
opravdu po 20 letech obrodného demokrétifiao procesu nezaslouzi. Nebo se snad jedna o
proces kleptokratizeni? K meritu ¥ci.

Koneiny navrh rozpétu hl. m. Prahy na r. 2010, dotd vztahy atd. Co k tomtici?

Na prohnilém zakladu se neda staxchybné kroky minulosti a séasnosti pro nep@ené a
nepouitelné gedukuji budouci. Jako alanské sdruzeni zastupujici zajmy a pravéaob
zasadn nesouhlasime, abyipny rozpaitu hl. m. Prahy a jeho #stskychcasti tvdily penize
doslova vytunelované z kapes a @gamek sociak nejslabSich a senibrna zaklad
ekonomicky neotivodréné tzv. deregulace najemného v obecnich bytech calefam
obecnich byt za lichvdské ceny. & jsou tyto byty obcim j@vedeny formou nakladové
kalkulace ¥etre zohledrni budoucich nakladna olgany, ktéi tam desetileti bydliadrs
plati najemné, zatimco subjekty, akciové sprodesti, které si restskécasti zidily pro provoz
obecnich dorh a byfi, desetileti své ukoly trestuhatdlmanedbavaji. To je jediné férové a
spravedlivé&eseni.

Magistrat hl. m. Prahy a dstskécasti, resp. jejich zastupitelé za ODS se chovali |
by jim obecni domy a byty odnepéinpatily a dokonce se jako napzéastupce starostky ™
Praha 3 pan Zdék Lochman nestydi a nestiti na Ukogahi a obce fi privatizaci obecnich
byti se obohacovat. Proto naSe sdruzené gladporuje jeho odvolani a pozadugdné
projednani petic alani, a to v zastupitelstvu ¥ Praha 3 petici ze dne 28jna 2008 a petici
ze dne 5. kétna 2009, které byly radou a zastupitelstvem ostodmpisobem ignorovany a
zameteny pod koberec. V ZHMP pak petici Byty ze @6e liezna t. r., kterou iniciovalo
ob¢anské sdruzeni @hné za sva prava v Praze, jehdédsedou je zdefppomny pan ing.
Karel Berka a kterou podporuji ostatnicabska sdruzeni a iniciativy v Praze a v dalSich
méstech, nap v Prachaticich. Pokud jste to snad, pani radé$& pepochopili, ugdomte si
laskaw, Ze jste sice voleni zastupcicalmi, ale rozhodé ne na ¥¢né ¢asy. Zda se, Ze tuto
realitu jiz pochopil pan ing. David Vodrazka, listopgedseda ODS, zastupitel hl. m. Prahy a
starosta M Praha 13, kde seigprodeji obecnich byitvychazi z ceny 5 — 7000¢Kn2, coz je
stytikrat aZ gtkrat mér nez u MC Praha 3, kde se jedna o 35 let staré panelové doanto
si jisté pan ing. Vodrazka od svych vaii zaslouzi pochvalu.
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Ale jak to je, pane radniidiJané€ku, magistratni minig¢ pres bytovou politiku,

s rovnosti a diskriminaci ¢ani v ramci obce hl. m. Praha ve vztahu k zakeéisio 131/200
Sb. o hl. m. Praze?

Protoze vSechno souvisi se vSim a pravo a sprav&djsou netlitelné, dovolim si
upozornit na jedno blizici se tragické wjiroDne 14. 2. 1945 vyslala 8. leteckd armada US
Force na uzemi velkémecké tiSe ¢ty svazy citajici celkem 1337 bombardéra 962
doprovodnych stikak. Cilem byly pedevSim Drafany. Je jich zkazu zapalo predesSlé
noci 772 bombardérbritského kralovského letectva, dale pan Saskadfare a Magdeburg.
Jako druheéadé ¢i prilezitostné cile byla velitelstvim pro tento deréama i rktera ceska
mésta, k nimz pdtly Praha, Zaluzi u Mostu, PlagCheb, Tachov, Karlovy Vary a Duchcov.
Tento den vSak leteckym operacim fé&p Nad zapadni Evropou panovalo midmire
negiznivé pa&asi. To byl ¥ejm¢ hlavni divod, pr@ 76 létajicich pevnosti typu B17 zditd
na protektoratCechy a Morava a $y smrtonosny naklad shodilo misto na Dfaay na
Prahu. Bhem pouhych §i az deviti minut verech vinach mezi 12.35 az 12.44 bylo svrzeno
(pokratuje Valek)

7400 bomb o vaze 152 tun, cozZ je 6 %cht které byly ve dnech 13. a 14. Unora svrZzeny na
Drazfany. Utok byl veden od Radlic na Smichov pasmeRieigrovym sadim, Vinohrady,
Radlice atd. Povatma statistika uvadi ztratu 701 mrtvych, 1134 &ngoh. Posledni atbi

byly objeveny poatkem 70. let, bylo to 23 mrtvych ve 2. fgasklepa v mist kde staval dm

s MaceSkovym uzemstvim. Zcela bylo zeno 93 dom, 190 utrglo téZzké a 1500 lehké
poSkozeni. JA a ma rodina ibete mezi postizené. Nasim na Vinohradskéride proti
Radiopalaci dostalifmy zasah zapalnou pumou a byl to&ammicen. Ma matka v 7. #sici
tehotenstvi — narodil jsem se 24. dubna — 1§ fin5lety bratr Vaclav byli zasypani. Podle
vyprdwni matky se zachranila j€Stedna partaj. Matka cely Zivot #a depresi a rRmimi
désy.

Mezi postiz né, i kdyz ne tak drastickymigpbem — jejich @im v Jugoslavské ulici
nedostal fimy zasah — p#ta i rodina sodasného prezidenta Vaclava Klause. Jeho matka
Marie Klausova vzpomin& na str. 181 knihy... (nBhazek: Prosim jiz kotit.)

JesS¢ minutku. Tato udalost byla téz podr@ébdokumentovana na vysté&wsudove
okamziky Prahy 9, kterou v r. 2008 ugpdal Uad MC Praha 9 ve spolupréaci s Vojenskym
historickym Ustavem Praha a TJ Kralovské Vinohra@ytéto udalosti se dlouho éelo,
mnoho olsani o tom wibec nevi. Asi proto, Ze stgnjako u kobercového néletu
bombardovani Drafan se jedna o jeden z dosud nepotrestanycktiagia valénych zlaina
proti civilnimu obyvatelstvu v&inach. Zlain zistane zléinem, & ho spacha porazeny,
nebo vitz.

Prosim vas, abyste povstanim a minutou tichaiyséimatku nevinnych civilnich
ok¢ti, obtani Prahy, kté& na sklonku 2. sstové valky zbyténé zahynuli. Byly to pedevsim
Zeny a dti. To je to nejhiizrgjsi.

(Nam. Blazek: Mate&aky navrh k rozpé&tu?)

Vyzyvam zastupitele, aby uctili pamatku civilnichsti.

(Nam. Blazek: Nezlobte se, nemate pravo nikohgwvaiz)

Zastupitelé se s¥ji.

(Nam Blazek: Pane kolego, toto je vzdy ¥taovych dnech standardni procedura.)

Nebylo to v kétnovych dnech, bylo to 14. Gnora.

(Nam. Blazek: Nezlobte se na mne, neni to k rézpdNechal jsem vas mluvit o 2
minuty déle nez mluvi kterykoli jiny zastupitel.)

Za vas postoj k této udalostildiji. Ukazuje se, co nas za lidi zastupuje. Doufaensi
z toho olgané vezmou pon&ani a budou se podle toho kigtich volbach chovat.

Vystoupeni pedavam pisentna Zzadam pisemnou od ol
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Nam. Blazek:
Pan AleS Moravec.

P. Moravec:

Hlubosklon, péani, nasi vladcoveé, vazeny pane pionea dovoluji si vam fedlozit
nékolik navrhi na znénu rozp@tu hl. m. Prahy na r . 2010. Aby nedoslo k nedonai,
nejprve vys¥tlim problém, a pak navrhnu zmu v rozp@tu.

Vzhledem k tomu, Ze byl v posledni @okielky problém s Dopravnim podnikem,
zhotovili jsme specialni ekonomicky rozbor na #stefektivnosti hospodani Dopravniho
podniku a zbavovani se zastnan@ od r. 2005 do . K tomu bychom pagkovali vSem
spolehlivym pracovnikm Dopravniho podniku, co nas vozi spoletilied rana do noci.
Vzhledem k tomu, Ze Dopravnimu podniku viadne pcélgtrada, tedy ODS, a to od r. 1994,

(pokratuje Moravec)

bez ni se nehne ani listek, musi nést za veSkgstedky jak kladné, tak i zaporné,
odpowdnost.

Zakladem hodnoceni je ucelefgda ekonomickych udaj2005 — 2009 s progtem
konce r. 2009. Rozhodujici jsou pro efektivnostvpmu celkové provozni naklady a
kapitalové investice.

Investice. Jejich vySe jelgdevsim zavisla na zasadnim rozhodnuti, zda cheghnat
nejlepsi a nejlew)si vyrobek, nebo chceme za kazdou cenglatdbusiness s kamarady.
Lumparna je, kdyz takové Spatné ¥gdvé fizeni musi platit akané a ne ti, co to apobili.
Proto se k hospodeni Dopravniho podniku také vyjageme a mame pravo je kontrolovat.

Pro hodnoceni jsouttezité celkové provozni naklady a v nich ujeté kikry krat
cena za kilometr, mzdy a placené sluzby od ciziioh je zaklad celého souhrnu.

Za prvé. Celkové provozni naklady stouply od 1020do r. 2009 z 13,9 mid. na 14,5
mild, to je o 580 miliofi, coZ neni moc.

Naklady za ujeté kilometry metra, tramvaji a ausibstouply z 9,2 mid. Kna 10,6
mid., tedy o0 1,4 mid. a mzdové néklady s p&jifn ze 4,6 mild. na 5,1 midiji o 500 mil.

Zde je nutno konstatovat, Ze jeden tisic profy&th zandstnandé stoji nakladow cca
440 mil. K& a snizuji se udj také rezijni naklady se zastnanci spojené.

Placené sluzby, které Dopravni podnik plati ciziodavateim, ale prag vtom je i
outsoursing. Zde préwiekvapiw stouply platby z 1,3 mld. na 2 migli o 700 mil., coZini
pii prepaitu 1600 pracovnik propusénych. Jist je to takeé inflaci — cca 150 mil., ale ostatni
vzniklo tim, Ze je nutno nahradit prop&dé pracovniky déle podivnymi sluzbami, o nichz
bude daleec.

Jako poznamku si dovolujeme konstatovat, Ze wJlagaméstnanec Dopravniho
podniku je vzdy lev§Si, neb@ nemusi tvét zisk pro majitele a jeho rezii. Kdyz uz ji ma
placenou v Dopravnim podniku, a ta také na ziskyd&@va. Vyhodni jsou pouze ti, Kie
maji technologicky naskok, jakéeba kombajnista proti Zenci s kosou. To potom nméu
takovéhotlovéka najmout. Kdyz 84 totéz ve stejné didra se stejnymi&cmi, nema cenu si
brat jiné zamistnance. To je ale na uvazenou nasi vrchnosti.

Sluzby provozni normélni: kooperace na zakazku MHID mil. za rok, uklidy
v provozech 150 mil., ochranka 80 mil., sluzby abského charakteru 100 mil., odna za
prodej vstupenek - coz nagepvapilo — 150 mil. Celkem sluzby mimo placené t&89 mil.
K¢ za rok,¢ili 1300 zangstnand.
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Sluzby problematické, jejichz vySe a fafiu nelze prakticky zkontrolovat, je datovy
systém, sluzby pravni a poradenské a expertni pgsuadlohromady 360 mil. a reklama 60
mil. - dohromady 420 milgili je to 900 zanstnand.

Jak je z&chto sluzeb placena BNV, nevidno. Ale co jsem yehavail s feditelkou,

iekla mré osobi, Ze je tam bez vyovéhorizeni. Co zndmo, stoji BNV zatim 50 mil., ale to
mame bez zaruky, v tabulkach jsme to nenasili.
Dopravni podnik sam. Byl jsem osabn dvou nej¢tSich podvod, a to u nakupu vazmetra
bez vylkErovéhotizeni za 6 — 7 mld. Kolik toipsré bylo, veaejnost nevi, neltose kupoval
zajic v pytli a dalo s€KD 900 mil. gledem, to pak zkrachovalo a penize se ztratily.é2bd
to do réjaké podoby az Siemens fech letech.

DalSi podraz byl podfuk s vglovym fizenim na zabezpevaci z#izeni na metro cca
za 1,7 mid. Vy¥Seno o prazdninidch 15. 7. — 15. 8. Nikdo se negtihlasit, jen Matra a
s podivem to vyhrala.

Podobny trik byl s tramvajemi T15 a 17. KdyZ taftuy zakazka se #a technicky
zkoumat nejménpul roku, se spdebou energie, opravami, snadnosti udrzby a Klaenou,
(pokratuje Moravec)

tak se to vysthlo vyvésit na 52 dni a jako na potvoru se ostatni féstarihlasit. Jedna
tramvaj pak stoji 68 mil. K

Pak tu mame 60 kasPorsche — co méa pevny&ky podvozek a co se moc nefita
Vypada to na 50 kustramvaji navic, které budowtkde stat, protoZze nebudou vyuZzity. To
fikaji odbornici A to je okan res Magistrat takto séen. Firmy Bombardier a Inecom Trans
ostrouhaly mrkwiku a my zase cenu. Proto se musi tak platit a zstmino vSichni nesvi a
dohaduji se s dopravaky.

Co znamo — 50 kdsnavic — to¢ini 3,4 mld., coz je 7,7 tisic zastnand na jeden
rok. Znamo dale, Ze konkurenceld cenu, takze tramvaj mohla stat 60 mil., kdybyoby
vybérové tizeni. Uspora by tudiz byla 2 mid. To by bylo kéisoro bahiky na jejich
domeky.

Navrh k hlasovani. Vzhledem k problematickym BErh snizit provozni dotaci o cca
250 mil. na 8080000 tis.&z 8337000 tis. K

Za druhé. Co jsme konstatovali o Praze olympijskéle plati. Nam opravdu neSlo o
zlomek naklad z rozp@tu mesta, ale o to, jak se j&St pripac, kdyZ jeS¥ neni ani hrabnuto,
zlocinn¢ naklada s nasimi péni na nekontrolovatelné vydaje — reklamy, poradérslpravni
sluzby atd. Neumi si sami vyplnit ani dotazniky — vSe se platiM¢li ale bohémské platy a
pracovni mista. Vime, jak dopadla VSeobecna vystaRaaze s miliardami dluhu a jak to
bude s Libercem — podvod na podvod. Proto naSerarignaha to zarazitas. Misto toho,
abyste udlali prazské referendum a naslédrelorepublikové za 15 mil., tak jste élten
slavu a zisky

Pra: kverulujeme? Byl tu jeden kujon — n&stek Svec. Ten tehdy za smlouvu mezi
vodarnami a vodohospoidkou spolénosti dal za cca 15 stranek pro nas tenkrat Silenou
sumu 3,6 mil. A to jsme si mysleli, Ze je to n#fi mozna lumparna. A dev dokz, kdy
kazda banka vam da zdarma kartu, tak se zaplatl@@amil. jen za pravni a poradenské
sluzby, aby ten zazrakibal. To z nas &élate neénavky.

Navrh na hlasovani. Vzhledem k tomu, Ze v kapitolermatiky, poloZzka 6171, prév
bylo na tyto triky, zadame z nigvést 30 mil. na — jakekl ministr zahrai — ¢majznutou
chytraky Prahy 11 a Magistratem nezackn@mu stavbuc¢i ndkup azylového domu pro
ne§astné matky sami, které odtud byly vyhozeny.

Za fteti. Protoze Ustava zamje svobodu tisku a Magistrat, resp. ODS vydavéauvgs
zcenzurované zmodralé Listy, na které dava 27zamhsSich pete, Zzadame, aby 13 mil. bylo
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pievedeno z polozky informatika 6171 na jediny opoiztisk v Praze — ¥Ci verejné — a na
jejich redakci. To jeieti navrh k hlasovani. KdyzZ vy situete dat 27 mil., taktase z naSich
pertz dovime trochu pravdy.

Zadame o navrh hlasovano zastupitelstva...

(Nam. Blazek: MZete dokouit posledni ¥tu.)

Kdyz jsem tady byl nigen z komunismu jednigiovékem, tak cely Zivot méa rodina a
vSichni kamaradi — herci, tenisté, sotthapisovatelé Zili zasadou: Zivotem se prokousu be
pomoci komous. A vy mi tady nadavate do soudfuhCela naSe rodina se nikdy s nimi
nenamdila. Dékuji vam za pozornost adje se hezky. Byl bych rad, aby si ten, kdo mi to
tadytikal, prozkoumal minulost rodiny.

Nam. Blazek:
Pani Lenka Konma, fFipravi se Karel Berka.

P. Kone&na:

Vazeny pane primatore, v souvislosti s bodem hdagpai hl. m. Prahy vam timto
pieddvame petici za ukodeni cinnosti spolénosti Incheba Praha spol. s r. 0. a jeho vlastnika
Incheby a. s. a arealu Vystaviferaha v Praze 7-HoleSovicich a zachovani vyznhmné
tradicniho evropského veletrhu World of beauty and spa@pstorach Vystavi§tPraha 7-
HoleSovice a distojny rozvoj tohoto arealu.

O negativnim nézoru na spétest Incheba Praha spol. sr. 0. a Incheba a. s.
slovenského vlastnika a jeho dalSits@beni v arealu VystaviSsPraha sdci skut€nost, Ze
za pouhy tyden existence této petice ji podepsébe wez 300 subjekt podnikatel a
nepochybg voli¢i, ktefi spoléhali, Zze na #éstském majetku bude jejich mnoholeta a statu
prosgsna c¢innost chratna. Petici podpidla nejvyznamsjSi odborova sdruzeni s bohatou
¢lenskou zakladnou. Dostdvame mnoho reakci od firesh¢ani. V petici budeme proto
pokraiovat, dnesni petice je pouze uvod.

Vzhledem k tomu, Ze podnikatelé maji pa@e na trestngin podvodu a pomluvy a
vzhledem na skut@ost, Ze jsou prosdnictvim zastupc Incheby Praha a Incheby a. s.
neustale kontaktovani a soustavmastrasovani a nuceni, aby psali a jednali pouge v
prosgch spolénosti Incheba, je dneSnim dnem z p&dnfirem a ostatnich dqastniki
podepisujicich petici podano trestni oznameni angartinnym v trestnim fizeni na
spole&nost Incheba Praha a Incheba a. s.

Pettni vybor timto Zzada hl. m. Prahu, v jehoZz majetkwianost Incheby Praha a
Incheby a. s. odehrava, aby podalo ofgartinnym v trestnimtizeni podgt k proSeteni
mozného spachani trestnéhiou na tomto majetku.

Véazeny pane priméatore, vazeni zastupitetkupl za pozornost.

Nam. BlazZzek:
Pan Karel Berka,ijpravi se pani ¥ra Grandova.

P. Berka:

Vazeny paneigdsedajici, atané a obanky hl. m. Prahy, kiéjste se v ohromném
poctu sem dostavili na vyzvani deniku Listy vydavanét® vaSe penize. Pan prezident
republiky, kdyZz byl v New Yorku, zjistil, Zefit mésice se vede vejnd diskuse nad
rozpaitem, a u nas je zakaz veéstigj@ou diskusi nad rozgtem. Proto mladez naileké
demonstraci nazvala toto né&sti mafianské a dala tamegou ceduli. Nebyl za to nikdo
potrestan — to ho¥bosamo za sebe.
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Nyni k rozp@tu. Rozpdet je zakladni material pi@ddné fungovani obce Praha. Proto
zékonodarce stanovil, Ze &mé mohou vystoupitipmo. TotéZz se ovSem tyka i schvalovani
zawrecného wtu hospodegeni hl. m. Prahy. Tyto dv¢asti, to je rozpeet a schvéleni
zawrecného @tu, nejdou od sebe odd. Proto kdyz dnes schvalujete rozpbna r. 2010, je
tieba se ¥novat tomu, jakym zjsobem se schvaluje zfrecny (Ket.

Dosavadni nagstkyns primatora pani nam. Reedova v prografieské televize 168
hodin jednoznén¢ prohlasila, Ze zawy auditu je nutno respektovat a vyvoditg disledky.

V piipact prokazatelného poruSovani zakona o hosfemdas finaknimi prostedky na nist
Praze ve stejném televiznimipdu vyjadila predsedkys Klubu zelenych pani mgr. Petra
Kolinska nedvéru ve vySatovani organginnymi v trestninrizeni.

NaSe sdruzeni @ané za sva prava v Prazi# schvalovani zpravy auditora v ramci
schvalovani z&recného @tu dne 18. 6. 2009 v Praze upozornilo vSechnjupésle, to je
vas, Ze nemohou hlasovat pro poruSeni zakon#pags auditorské zpravy, nebotim
porusuji swj poslanecky slib.

Vézeny nefitomny pane primétore, vazené cabky a obané, vzhledem
k naprostému pohrdani zakony tak, jak felpgasovani o rozpiovych prostedcich hl. m.
Prahy pedvedli véervnu 2009 pan primator hl. Prahy i tehdejSi &sthyre primatora
odpowdna za korupci, jsme nuceni se obratit rigslpSné organy, aby daly jednoZna
vyjadieni, zda umysiné hlasovani pro poruseni zakorragentymcinem i zda Ize beztrestn
amysirg porusovat zakony'eské republiky. O dohled nadtpghem 3Seteni pozadam pani
mgr. Kolinskou, aby ®a podklady, kdyZz vystoupila v televizi stim, Zeebyla...
(nesrozumitelné)

Nam. Blazek:
Dé¢kuji. Pani Wera Grandova, ifipravi se pani mgr. Ebertova.

P. Grandova:

Vazené damy a panove, vazeny pane primatore, kegynejste, jmenuji se ¢&a
Grandova a bydlim v magistratnim éyta Jiznim Mst v ulici V Jezirkach. Mluvim zde za
sebe, ale takeé jakfienka oldanského sdruzeni Obecni domy a byty Praha 11. Sthtveni
se zasazuje 0 pokmvani privatizace a o jeji dokdeni. V této souvislosti poukazuji na
str. 46 je pimo uveden zasm Magistratu v této &ci — nabidnout byty vSem najemiik,
ktefi o né projevi zdjem a za cenu, ktera bude zaplatitemgnasy z toho pouzit na vystavbu
socialnich byi. PovaZzovat naSe njemni byty za sociélni je ndséyprotoze vdchto
bytech bydlime. Jako socialni mohou byt povazouéhdy, aZz si je Magistrat postavi.

Proto bych chlfa apelovat na fiislusné oprawmé osoby na Magistratu, aby se
zasadily o vystavbu socialnich bya zapojili jsme se tak mezi vy8p staty EU, které toto
v8echno davno ve svych zdsadach maji.

D¢kuji také za to, Ze mi pan radni Jéele odpo¥dél na mailové dotazy, dkuji panu
primétorovi, ktery mi také odpedél, cehoZz si velmi vazim. Jako protiargument k jeho
argumentu, Ze musite dbat také na zajem jinychndggmniki magistratnich byt bych
uvedla, Ze tim, Ze budete mit vystag socialni byty v dostateém mnoZstvi, podzeteiesit
pakivou otazku, kterd musi nastat, protoZze mnohodidbukromych majitél neni jiz dnes
schopno platit najmy ze svych penzi nebo z malygmp. Dékuji vam za pozornost.

Nam. BlazZzek: 3
D¢kuji. Pani mgr. Ebertovajipravi se pani Senarova.

P. Ebertova:
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VSem gitomnym gFeji dobry a usgsny den. Jsem tady jako host z nové Harfy, coz je
sidlis€ Prahy 9, kde byvala spalovnaiidfa jsem Magistrat pozadat, abyclsnil n¢jake
penize na to, aby mohla byt opravena tramvajoadicet na Patbradskoé ulici, tramvajova
stanice Podkowgka a aby byla izzena je&t jedna stanice mezi touto stavajici stanici
Podkovdskou a Nadrazim Like Na jednu Podkowékou zastavku je odkazéna cela zastavba
pro 10 tisic obyvatel a je velicergtizena. Prosili bychom, aby tam bylo dano ochranné
zébradli v obou stmem a oba povrch Uzkych chodki v ulici Podtbradska byl vyrovnan.
Musime tam stéat v kaluzich vody. Neni mozZné seguisjinam, protoZe frekvence dopravy
v Podtbradskeé ulici je velmi zriim4 a zatiZeni jedné zastavky je velké. Druhou zksténezi
stanici Podkovi&ka a Nadrazi Libkebychom patebovali proto, aby se této stanici odiid,
zakladni Skoly Na Balabence a také zactimwuské Skoly, ktera tam vedle firmy Tebas je a
ktera musi uzivat stanici tramvaje Nadrazi bibd®éti musi chodit pes nebezpmou
frekventovanou kzovatku u Nadrazi Like

Chela jsem poprosit Magistrat, jestli by mohl dat gfedky pro Prahu 9 — vadi mi,
kdyz se tady vSichni bavite.

(pokratuje Ebertova)

(Nam. Blazek: Rerusim vas. Je to neslusné. Prosiénujte pozornost pani Ebertove.)

Abyste mohli dat na jeden odr&Zepakové internetu, abychom i my v nové zastavb
mohli vyuZivat internet Prahy 9.

D¢kuji Magistratu a vSem, kie mi vénovali pozornost. Kdybych sHa jako laik
vyjadiit nékolik slov k tomu, co jsem tady slySela o rozpp tak bychiekla ze svych
laickych osobnich zkuSenosti: kdyZz se ma hosfipdausi se hospodia a v sodasné dob
neni zrald doba na to, aby se ré@$al majetek novymi stavbami, které nejsou nezhytné
Mluvilo se tady o plaveckém bazénu nebo o ZOO. rRaige doprava, Skolstvi, a potom
starost o satasny majetek. Neni mozné v dnesni&daizSiovat majetek a nemit pak nacpé
0 to, co je nutné.

Dékuji vam a promite, Ze jsem se dotkla tohgeho bych si jako host neia vSimat.
Mné to ale jedno neni.

Nam. Blazek: 5
Posledni diskutujici ze stranyregosti je pani ing. Senarova.

P. Senarova:

Vazeny pane primatore — mozn& mudete slySet, vazeny parediteli Magistratu,
vazeni politici, dednici — protoZze podle zékona tytoédkategorie rozélujeme. BohuZel,
vertikalni fizeni na Magistratu z tohcild jedno odpo#dné seskupeni, coZ neni spravné, a
vysledky se dostavuji.t®d rokem jsem tady mluvila #kala jsem panu primatorovi, Ze
ohcané a obanska sdruzeni v Praze, ktera se radikalizujingbg vypozorovali a mohli snad
néco docilit, &nuji zkoumani pes 50 %asu — kdo s kym, proti komu, za kolik., ev. frda
pét let, kdy oficialré jsme zevnit jako ol¥anské sdruzeni byli¢astnikytizeni na dopravh
problematické a nebezpeé stavd Blanka, Spejchar — Pelc Tyrolka, nikoli Spejchar —
Stromovka — nejtSi priSvih z&ne za Vltavou, tak tam jsme poznali hédn

Zarover jsme (astnikytizeni EIA v dalSim pokkmvani dopravni stavby MOOO81.
Od 17. 7. 2006 jsme oficialni podavatelé p#idrnvelkého rozsahu a vyznamu zpracovaneho
odborniky, protoZze na Praze 8 je rarita. Znamergztiva¥ni nejen HoleSovic a Troje. Pan
primator hovdil o zlatém bodu, ale jak auty zameoy bod to je a jeStbude — tam uz
nebudou Prazané chodit podéky a je to naSe jediné rektead misto. Zastupuji oblast, kde
Zije a pracuje 10 tisic lidi. Je tam nejvySSi z#emo jiz dva roky, i hlukem — dvakrat
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hygienicka stanice a Ekolagroup. Déle za ministerstivotniho prosedi a Cesky
hydrometeorologicky Ustavigkraieni vSech limii imisi zamdeno, etre Bulovky. Je teba
také zminit, Ze tam Zije v kolejich 2 tisice studen

Nechci to opakovat, chci jéci, Zze je stra&hsmutné, Ze ani z&dhto okolnosti, kdy
nepiskame a nechodime s praporky, kdy jdemejwmeu politickou cestou, kde kazdého
informujeme — z&li jsme vr. 2000 peticemi, ale nic, rozmetanon Baieiner, ktery je
zarovenr zastupcem Prahy 8, zafalal wci a s ndmi nejednd. VSechno se jede natvrdo. Kdo
rozhoduje, kdyz jiz v r. 2006 jsme byli na besed korupci, kdy dne€eska republika siadi
na jedno z poslednich mist v korupci a jedina Pjalzdina. Vénujeme na MHD snad nejvice
v Evrog jen proto, Ze MHD byla léta zanedbavana. \€zgmn Steiner je fanda na auta.
Nekteré jeho viejné projevy jsem slySela. Musime budovat v Pradeafeciste pro auta.
Jak je mozné pro autaldt podzemni garadze? Auta pod zemiedpolebni heslo v r. 2006
pana primatora. Vite, jaky je trend? Snazim seidét\z hlediska EU, jsem v tom aktivni.
Byla jsem na konferenci Lidé adésta. Amsterodam a dalSiésia se deset let snazi rusit
podzemni garaze. Kudy auta jezdi a vyWjidz podzemnich gardzi?id3 obytnéctvrti.
Minimalné deset let v koncepci pana Steinera a Magistrabpgenenuto rychlé budovani
(pokraiuje Senarova)

odstavnych parkoviS8a MHD k nim a vybirat mytné. Kolik stala firma Déte, ktera byla na
vyboru dopravy u pana Vodrazky? Chodime na Sdsbniy Za kolik tam firma promitala
zadanou zakazku, kde bude vybirano mytné a bud&awds parkovig nadzemnich a
podzemnich garazi? Pod okny studeantVitavy na mostem Barikadnik pét minut od
centra. Je toto mozné?

Ptame se: kolik bude stat Blanka, kde mame pdostino 16 Sandna kde vime, kdo
s kym, proti komu a p&® Zadame, aby byla zahajena kontrola. Zadame danigdaji v
ramci letoSniho rozpmu. Pokud nebude trestana korupce a neopodstatvydaje a osobni
odpowdnost za rozpdy minulé, neniZze se dote schvalit rozp&et pro @isti rok. Chci nap
veédét, kdo odpovida za vydaje na olympiadu? Olympildga jeSt ve snach, a tady bylo asi
70 mil. na olympiddu. Osobni odpminost nap za zamiovani utitych Udap k Blance.
Zadame nejvy3si kontrolu dopravnich staveb, MO,7 Blanka, kolik za kazdy rok bylo
vydano, kolik se p&itd a které firmy, jako je Sakra, Metrostav, kténdy nesmysinymi
studiemi vybrany a dotovany, kolik stala firma @ik, Ateliér Valouch s garazemi, kolik je
Sakra, kolik McDonald, kolik NV Systém, kolik Ekgleoup — zejména v novém konceptu
Uzemniho planu, zda prosla wbvym izenim. Nasly by se miliardy, které budou slouZd p
rozSteni MHD. MHD musi byt mnohem vice dotovana, must bkamzit budovana
odstavna parkovi§tna okrajich msta. Jseniidicka, projela jsem celou Evropu, vim, jak se to
tam dje. Je smutné, Ze si pan primator myslim, Ze jstw® wynikajiciho, kdyZz se nahle
dava vic do MHD, kdyz se tam za posledni Iéta namstavalo v investicich.

Je mi lito, Ze vi@jnosti neni ¥novana pozornost. Nevim, zda musel pan primator tak
nutre odejit.

K pani Reedové. Vazime si vaSich n@zarnaSeho objeveni, ale rozhédste nensla
utikat z boje a je8ttady prezentovat velké diky. Od v&kame, Ze podate trestni oznameni,
aby se celadc radre proSetila.

Obratila bych se na pana Vodrazku.c@mé v Praze uz néfi, Ze je Magistrat
vyjimecny, Ze neni korupce. Dnes je rada cela modr&i @ vyhroZovatclence, Ze
kritizovala a potom ma sama odejit, pfdak pan Sipanek, tak zadam, abyste na celostatni
ODS probrali nedemokratickou situaci v Praze. Bodai pana primatora, Ze vertikatdeni
je despoticke...

(Nam. Blazek: Pani Senarovéa, kazdy mé pravo mhf/iminut.Cas jste jiz vyerpala.
Bud'te demokrat.)
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Dostala jsem se kté nejhorSi kritice. Pane Blazkié jste ndm neodp&lel na
bezpénost. Mame 18 nehod na chodniku. d€stdam, aby odp@dél pan primator na dopis
z 20. z& 2007. Neudlal nic.

(Nam. Blazek: Pani Senarovékdjeme.)

Ja vam take.

Nam.Blazek:

Toto byl posledni diskutujici. Prosim pana primato zag¢recné slovo k navrhu
rozpattu hl. m. Prahy a kdotaim vztatim k mestskym c¢astem na rok 2010 a
k rozpatovému vyhledu do roku 2015.

Prim.Bém:

Damy a panoveé, dovolte, abych pkadval vSem, ktd jste se fhlasili do obsahlé
rozpravy. Uz dlouho jsme o jednomegkladaném materialu nediskutovali tak dlouho jako
navrhu rozpétu. Myslim si, Ze je to ddb, protoZe je to kibvy dokument. Diskutujeme o
ném v ase, kdyCeskou republikou zmita hospdeia krize.

(pokratuje Bém)

Pozori jsem poslouchal vSechna vystoupeni ne vzdy zdohosta, ale vzdy jsem
sedl n¢kde, abych vidl i do tvae fecnika. SlySel jsem samégjme vystoupeni pani
Kone:né, tradéni vystoupeni pana Berky a pana Moravce, vystoumeami Grandoveé,
vystoupeni pani Ebertové i vystoupeni pani Senar&ani inZenyrkou se zname,
potkdvame se na vSech moZznych vyborech,&a mame spol#mé nazory, nadto odliSné
nazory, ale v kazdényipadt se vzdy snazime hledat elementarni miru shodyi. @istt, Ze
demokracie nesgiva ve vertikdlach nebo v horizontdlach, ale &pd v jednoduchém
principu, Ze se hlasuje v kolektivnim organu, kteyadii svou wili. V¢tSinova vile je tim
kongnym néazorem a w@tkm vyzrdlého demokraticky respektujiciimveéka je wtSinovy
nazor respektovat. tAse to libi nebo nelibi, mohici, Ze se mi mnoho nazgrkteré jsou
vyjadieny kolektivnimi organy, nelibi. Bytreba hlasuji proti, nakone&tginovy nazor héjim,
protoze toto je demokracie.
jen z velkych ¥ci, ale i z malikosti, dovolim si odpaidét jedné z obanek Zadajicich zénmy
v oblastifeSeni MHD, konkréth oprava v Podkowgké a dopravnieSeni, které by mozna
umoznilo rozlozit zaiZ v této oblasti Prahy do dvou nebo vice stanic MHEdavam i
s krasnym obrazkem panu radnimu Steinerovi a budensmazit v této oblastéco dobrého
ucklat.

Stejre tak oblast socialnich bytVelmi dolie si, pani kolegy$) pamatuji na vas dopis
i na dopis, ktery jstefgwodre adresovala panu radnimu Jékmvi. Dokonce jsme ki tomu
méli s panem radnim sélku na téma sociélni byty. &it¢ to neni na obsahlé vy&lovani
tady @i projednavani rozpau, ale i tato oblast je mini@dnou pozornosti pro nas vsechny,
zvlase pri védomi, Ze se nachazimetase, kdy rostou ceny vstiprazskych domacnosti.
Rostou ale menSim tempem neZ v celém zbytku rdpubPra:? Praha nezvySila da
z nemovitosti. V3ude v cel@eské republice aZ na vyjimky se zvySovalé danemovitosti,

v nekterych neéstech dokonce gkrat. Praha nevyuZila této moznostiéslemim, Ze nechce
zatizit rozpdty domacnosti. Ndfstoupila ke zvySeni dé&rez nemovitosti ani o korunu. Praha
ani v [@istim roce nezvysi tarify MHD, protoZze nechcemeézatat domacnosti. Praha
nezvysila poplatky za odvoz popelnic. Praha bojuje, aby nebyla zvySovana cena vodného
a st@neého. V sotiasné dob je na urovni smluvniho néstu pouze o inflaci, coz je 1,6 %.

KdyZ byste si promitli z&¥, s kterou fichazi nésto na vas, se zdi a se vstupy a
jejich naistem v ostatnich #stechCR, tak Praha je jednim z nejsocig§ich velkych nist.
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U malych obcicisla nemém. Jediny parametr, ktery séninje zvySeni ndjemného. O tom
byla takyie¢ v ramci desitek let diskutované a postupujici gielece najemného. Na jedné
straré zatzuje domacnosti v nejhorSi moztgs hospodéké krize, na druhé strapostupg
ale bour&erny trh s byty, ktery zde red&mxistuje. Magistrat sdm nema zadny bytovy fond,
swiil ho mestskymcastem. Kdyz se zde diskutovalo o Praze 3, je tmdmii odpo¥dnost
Prahy 3 a hl. m. Praha s tim nema c@idéni.

Stejreé tak rozhodnuti pana starosty Vodrazky na Prazg 18kové, jaké je a Praha
s tim nema nic spateého. Je to samostatna funkce, ktera vychazi zakodnych norem,
které se tykajfizeni hl. m. Prahy. Ptéte dolbe, ale na Spatném mist

Jediny parametr, ktery mezém narista pondrné viditelné¢ v Praze, je najemné, ale
s primarni odpodnosti néstskychéasti.

Praha 9 — internet. Nevim, lokalitu neznam, alsopdime to. UZ proto, aby internet
byl dostupny v celé Praze. Aby byl poskytnut betrglaPraha si vymyslela, Zefije
s bezplatnym rychlym wifi fppojenim, s projektem, ktery dostal velkou kritikiejen ve
stklovacich prosedcich, ale i na evropské komisi, protoZze se pmétn postavili #izni
provozovatelé internetovych siti, kitéo vidéli jako zasah do konkuréniho prostedi.
(pokratuje Bém)

S ohledem na direktivu evropské komise jsme teragekt museli zastavit. Na Prahu 9 se ale
podivame a pokusime se tam pomoci, aby i v tétaliwk kde pani kolegyh bydli, bylo
mozné se k internetuipojit.

Dovolte mi fejit k nefastji se opakujicim vyhradam k navrhu rozpona rok 2010
ze strany zastupitl

Podfinancované Skolstvi. UZ na dastén¢ odpowdéla pani nam. Kousalikovaidt
bych si, abychom se nezastraSovali, abychom mlgvdivdu. Na Urovni é&nych vydaij
kapitola Skolstvi nedostala Zadny zasah, ma o 20vmiavrhu rozpétu roku 2010 vice nez
v navrhu rozp&tu béZznych vydaij v roce 2009. Co je na tom divného, kdyZ se nanmdd}
propadaji daové vynosy a S&ime, kde nizeme. Samdejme si pani naréstkyre s€zuje, ze
potrebuje na Uhradu tepla, na udrzbu atd. Beanchtit ale vice nez &a letos, kdyz v celé
republice je 0 12 % mérdaiovych vynos.

Na druhou stranu se stavim za navrhy, s nimialzaan zastupitel Slezak, nasledovan
byl Karlem Bezinou, pane #edsedou Hulinskym, pani kolegyni Semelovou, panem
piredsedou Hoffmanem a dalSimi. Je pravda, Ze v olgsitalovych vydaj kapitola Skolstvi
dostala nej¥tsi zasah v mezismim snizeni vyd#éj Chéapu, Ze je to vZzdycky na ukasceho.

S paniteditelkou Javornickou jsme se h&mé& divali do rozpétu. Na finagnim
vyboru jsem dinil zavazek pi prvnim rozpd@tovém cteni, které bude upravovat navrh
rozpatu v zavislosti na realnych tlavych gijmech — na z&tku jsemiekl, Ze mame
konzervativni odhad. £atkem roku 2008 jsme pracovali se vstupnimi odhadyisterstva
financi, CNB acdeské vlady, ktera tehdy odhadovalatrHDP vCR na 2,9 %. Vzpomane si,

Ze vté dob uz kolem nas hrozila globalni ekonomicka krizegr&t se propisovala do
hospodéskych vysledl jednotlivych zemi, nejen EU, ale i USA a dalSidhmgsic pozdji to
bylo 2,1 % - @ist HDP. Bylo to v dob kdy jsme vSichni vidli, Ze to bude v nejlepSim
piipadt 0. Za dalSi mssic to byla 0, ale vté debuz jsme ¥déli, Ze to bude -2,9 %.
Nepripustime dalSi takovouto nezodgowou diskusi nad navrhentipnu a tudiz i vydaj
rozpaitu, pokud nechceme #gpobit to, co zpsobila Poslaneckd &movna svym
rozhodnutim, kdy zasadil@R dluh ve vy3i nejmé&n200 mid. K.

Kdybych gipustil, Ze déaové vynosy v konzervativnim pohledu budou ve finéfesi
nez jsou dnes, prvni rozfove ¢teni Upravy rozp&u znamena posileni rozgiové kapitoly
Skolstvi. Tak toto zazto na finanim vyboru a myslim, Ze to bylo i ve schvaleném
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usneseni. Paradoxrmproti tomuto usneseni nehlasovali socialni demékritei s kritikou
investeniho rozpdtu v kapitole 4 @sli.

Je snaha nalézt elementarni shodu, protoZze niizddetom, aby tento rozpet byl
schvalen nikoli tzv. modrou nadvladou, ale abydphvalen ¥tSinow a pokud mozno ndijg
politickymi stranami ndzorem zastupitelstv&alPbych si, aby tento&sSinovy nazor byl i
zrcadlem naSi odpédnosti za to, jak se bude vyvijet hospi@ia 25%ni ekonomickeé sily
Ceské republiky. Osvojuji si proto tento navrh. Pmosaby ti, ktei predkladali své navrhy,
poslouchali a zadam, aby tento navrh, ktery budeheén Fedkladatele, posoudili, zda
zohlediuje vasSe fipominky a navrhy:

ZHMP schvaluje navyseni kapitalovych vyilaj kapitole 0461 o 150 mil. Ka
vytvoreni investini rezervy na rekonstrukce a vystavbu Skol a Skolskz&izeni na vrub
nelteloveé rezervy, kapitola 10.

Je to posileni investicdstku 150 mil.

Za druhé. Schvaluje navysSenizhych vydaj v kapitole 0416 o 50 mil. Kna kryti
provoznich vydaj Skol a Skolskych Z&eni (ndkup sluzeb, energii) na vrub tedve
rezervy v kapitole 10.

(pokratuje Bém)

Je tam zavorka, protoZe je realitou, Ze na zéKtestorickeho navrhu pana zastupitele
Slezdka a nésledrvznaSenych ifipominek a Zadosti i navinékterych dalSich zastupitel
jsme historicky schvalili, Ze posilime mzdové raggmami Zizovanych Skolskych z&eni
pedagogickych pracovnik abychom zvysili kvalitu a Zfsob odnginovani nasich kantéro
200 mil. K&. Od té doby to rok co rok drzime. Kazdy kantoeritje zamistnan u nami
zfizované instituce, dostane¢ré& v praméru navic 10 tis. K

Kdyz kolegyr Semelova navrhovala, abychom posilili u organizatiovanych
mestskymicastmi 60 mil. K, tak kdybyste to dogdtala, znamenda to zhruba necelych tisic
korun na hlavu pedagogického pracovnika. Na rokigjevelmi malo, protoZze Skol a
zanestnand je neuvtitelné mnozstvi.

Nemame dnes fingni prostedky na to, abychom hradili mzdové naklady zstské
Gasti, za ¥izovatele.Rada ngstskych¢asti na to ale ma své finar prostedky. Timto vas
vyzyvam, abyste si wdomili vyznam a silu vzilavacich instituci na tzemi hl. m. Prahy.
Neni Zadné tajemstvi, Ze Praha je nejlentkjSi metropoli seedni Evropy. 80 % obyvatel
Prahy ma sedoskolské vz#ani.

Praha je také vyjintma s ohledem na vysokoSkolské &lati. Mame d¥ univerzity,
které se umistily mezi 50 nejlepSimi univerzitanai svté. Byli bychom radi, aby byla
alespa jedna v prvni desitce, coZz bohuzel neni — mam yslitaniverzitu Karlovu. Praha je
ale centrem vz#ani vCR. Je neskuta¢ stigmatizovana, protoze néie diky své
ekonomické pozicterpat evropské fondy. Mame sice dva opergrogramy, ale jsou v nich
velmi omezené finami prostedky.

Pani nam. Kousalikov&kla, Ze se nam tiaerpat nejen z fondovych prostiki, ale i
z mimounijnich prosedki na posileni rozpgwovych kapitol Skolstvi a vzdani pongrné
velmi Usgsre financni prostedky.

Navrhuji usneseni, kterym si osvojuji vase protihg a beru je za své. Prosim, abyste
ve finalnim hlasovani byliffpraveni pro & zvednout ruku.

Rada z vas se dotkla projékjako je nap. bazén Sutka. Trochugmrzi, Ze jste se
nedisledré seznamovali se staventipravy tohoto investniho projektu. Zopakuji to. Je
pravda, Ze v rozgtu na vystavbu bazénu Sutka je pro rok 2010 alokavastka 225 mil.
K¢. Je pravda, Ze je vypsana na zéklagemniho rozhodnuti ¥ejna soutz, tendr, naastku
zhruba 650 mil. K. To ma Karel Bezina pravdu. Tento projekt se ale sklada ze dvou
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zakladnich¢asti. Prvnicast gfedstavuje vystavbu samotného areééist bazénu, druh&ast
znamena vystavbu celého $irsiho arealu. Uzemnbubalii je na cely projekt. Kontraktithe
byt podepsan pouze rastku, kterou ma hl. m. Praha k dispozici a budeatkovano ve
svém rozpotu, tedy pouze na prvni etapu. V prvni étggcastka do vyse 300 mil.&K
HroSinec — sloninec — zda tyto firam prostedky mame investovat. dteme je
samozejme¢ investovat jinam, ale nezapofimee na to, Ze si neideme klast otazku, zda
mame dat penize handicapovanym a postizenym cilskminam — mohou to byt na jedné
straré nevidomi, na druhé straro mohou byt hluchaimi, na teti stra to mohou byt ti,
kteri maji jiny handicap. Musime hledatekkou rovnovahu, abychom byli schopni pomaoci
vSem skupinam. &ko si mizeme dovolit rozpoutat mezirezortni debatu, komdame.
Nezapom#me také na to, Ze do nejatrak@jgich mist pai ZOO. Ti z vas, kg tam
byli za posledni rok alespgednou, daji mi za pravdu, Ze hroSinec a slonjeepro nas
nejwtsSim stigmatem v ZOO. Nevim, jestli si pamatujgék to vypadalo $ povodnich.
Dovedete si fedstavit sthovani gorily, ktera se topi ve vgchebo slona? HroSi n&sti umi
plavat. Kazdopadhvystavba slonince a hroSince reaguje na nasepotvytvdit relativré
moderni pavilon, ktery bude v bezZpgch parametrech, abychom neohrozilisippd dalSi

(pokratuje Bém)

prirodni katastrofy zivotéchto zviat. Samogejmé otazka zni: co je vic, zZivot Zeait, nebo
Zivot lidi? Samoiejmé dam za pravdwein, ktei fikaji, Ze Zivot lidi.

Karel Brezina se zminil o vovém ramce EIBRekl wtu: pripada mi to skoro
hloupé, Ze tady nechavame leZet takto laciné peKiaee, iekl si to tak nonSalantn jako
kdyby penize lezely na zemi. LeZi, ale jejich péoblje, Ze si je ze ze&nmuzete vzit, ale zase
je na zem musite vratit, sice s dvouprocentnim émokNejsou to ale penize zadarmo. Jsou
v relativnim srovnani s jinymi péni levrgjSi, ale gece v tuto chvili neeSime otazku, zda
jsou levrgjsi tyto nebo jiné penize. Nechceme se zadluZzpekiid nebudeme muset. Troufnu
si vyslovit kacfskou mysSlenku: kdyby se nahodou ukazalo, Ze rétppé vyhledy i v naSich
konzervativnich prognézach jsou mylné a Ze (deska republika teprve do sktmeé
hospodéské krize dostane, tak vime, Ze do 30. 6. mame t@wrovy ramec. Jsem opatrny
¢loveék a rad myslim na stéka prihodu. Kdyby se ndhodou v dubnu, Wkw, nebo wervnu
ukazalo, Ze dsvé vynosy jsouitba -10,7 a Ze bychom ¢in najednou Skrtat nejen
strategické investice, ale nezbytné mandatorni jeyda&it skut&né omezovat MHD, v ten
okamzikiikam, Ze pak je mozné na tyto ficai prostedky sahnout, aleftve ne.

K rekonstrukci Marianského nasti. Pani nagstkynt Reedova negtla dnes rano kde
zaparkovat. Marianské ndsti je v centru résta a je to dnes jedno obrovské parkavist
NaSim cilem je udlat z rgj krasné nérsti, ale kromi toho také zfistupnit Clam-Galla®s/
palac, naprosto unikatni pamatku, ve které hostégnednim zastupitelstvu mozna ani nebyli.
Souwasti revitalizace Marianského nésti je infrastrukturni proma a nabidnuti unikétnich
historickych pamatek w¥ejnosti. Jsemigswdcen, Ze to za to stoji.

Dovolte je&t pozndmku na téma, Ze neni pravda, Ze bychom zratzozdy. Kdyz
se podivate do rozpth prispivkovych organizaci, u kolegy Richtera nidgad nalézame
dramatické zvySeni. C#tbych znovu ocitovat riézeni viady 74, 130 a 201 z letoSniho roku.
Zpusobila dramaticky nast biZznych vydaj a mezd u fispévkovych organizaci. V letoSnim
roce se vSechny tyto organizace na nas obrétilpldeslem na ekonomickou krizi jsme jim
nedali ani korunu. Museliesit problém vnini restruktualizaci, na ukorigtich let. Pro rok
2010 jsmeftekli, Ze 50 % zdchto vicenaklad, které zgsobila viada svymi nesmyslnymi
naizenimi, si uhradi ze svych rozftd a 50 % davame my. Jinak tam nedochazi k Zzadnému
mzdovému ndrstu. Prosim, abyste rozfiové kapitoly pispsvkovych organizaci igsré
cetli. Tak toto je.
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Pan kolega Habrnal — Dolnid¢holupy. Je to drobnda Uprava, rozumim tomu, 7 jenil.
obrovskacastka pro malou #stskoucast. Jsem ijpraven v ramci sveé vriihi rozp@tove
Upravy ve své kapitole toto zohlednit. Prosim, &byylo na@&tena do z&krecného usneseni
s tim, Ze toto je navrh, se kterym gedkladatel ztotakhuje.

Pani kolegy# Ryslinkova hovtila o 50 mil. na veletrhy. Nezaporiree, Ze Praha je
nejatraktivigjSim mistem celéR. Nezapom#gme, Ze 36 % ekonomické&igané hodnoty
mésta pochazi z cestovniho ruchu. Nezapomes Ze Praha je 25%nim ekonomickym
motorem celéCR. Prostou matematikou zjistite, e ekonomicka sitmta i na Grovni
daiovych vynos je primo umérna kvalig n¢jaké marketingové reklamy. Santepr¢, Ze
veletrhy, prezentace ¢sta pro nas je alfou a omegou investice do budaigrkiera nakonec
musi ginést @i vhodné investici jeji zgtnou Uhradu. Vréti se to k nanieg daové vynosy,
vlada nam za to nep&klje, penize v zasachasypeme do kapes statu a zpatky dostaneme
mére nez tetinu. Diky bohu ale za to. V tomto ohledu sinpouvam, abychom si wdomili
tento ekonomicky parametr.

Pani kolegy& Kolinska fekla, Ze Zeleni nepodforozpaet, protoze nedovoluje
rozvoj MHD. Udtlal jsem si prop&et, aby bylo #ejmé, Ze neni pravda, co kolegylolinska
iika, Ze nerozvijime systém MHD aremé dopravy a naopak Ze absotutiprednosiiujeme
(pokratuje Bém)

automobilovou osobni dopravu. Kdyz se podivate ¢and vydaje, v rozpiu na rok 2007
investice do dopravy a systému MHDBegstavovaly 32,5 %. Z&bnych vydaj jsme tedy
tolik procent dali na rozvoj MHD. V roce 2010 uztge34,5 %. KdyZ si sdomime, Ze petz
je mér, je to gece rjakeé cislo, které si zaslouzi spiSe o&eh Musime dokotit stavbu
nadazeného dopravniho skeletu, nezmrazime ji a i@ z toho protiatomové kryty — to
je zZ‘'ejmé. Co bychom s touto stavbou é@htdélat jiného nez ji dokotit? Drive nebude
fungovat.

Na druhou stranu vas upo#aji, Ze vroce 2010 se zahdji vystavba miliardovou
investici — prodlouzeni trasy metra A. Naklad t@teestice v prvni etapje téner 19 mid.

V tomto roce bude také zahdjena investice do vistarasy metra D v celkovém rozsahu 40
mid. Ké. 18 a 40 mld. zhruba do roku 201i@gstavuje réni investici z rozpétu mesta asi 7
mld. K¢. V pristim roce budeme jiz uptaivat investini dotaci 300 mil. Euro, ktera je jedina,
kterou jsme dostali z cizich zdigjsou to evropskeé penize, a pak kazdy rok budematdio
tohoto systému rozvoje MHD 7 mld. korun. V té ddiude dokoteen tunel Blanka. Myslet
si, Ze proti schvalenym kontrdkh a realizovanym pracim tady uloupneme miliarddy tdw
miliardy a budeme to platit v budoucnosti — stejo musime zaplatit. Platime vykonanou
praci. Udtlana prace je zrcadlem toho, jak vypada smluvralvatdodavatelem stavby. Neni
to Zadna obhajoba dodavatele, byl bych posledafykiy ho hajil. Stavba se musi dokin
neni mozné jeji dokaeni prodluzovat.

Chapu, Ze Zeleni nebudou chtit poifpoozpaiet, ani je o to nezadam, prosim
vSechny ty, ktd budou citit, Ze osvojené navrhy rezonuji s vaswdrhy, aby tak ginili.
Toto je za¥r mého za¥recného slova a je mozné hlasovat.

Aby bylo Zejmé to, co jseniekl o0 zmrazeni mezd. Dostane se to do usnesenanbav
navrh na usneseni: ZHMP poZaduje, aby pro rok 2@H®Slo k Zadnému navySeni mezd ve
vSech organizacichizenych a zalozenych hl. m. Prahou.

Nam.Blazek:
Po ukorteni diskuse a z&wecném slovu pedavam slovo panug@dsedovi navrhového
vyboru, aby nas provedl jednotlivymi hlasovanimi.

P.Chalupa:
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Celkow jsme obdrzeli 10 pisemnych protinatirhpricemz jeden je vas vlastni.
S ohledem na to, Ze se s nim ztatgéte a byl vznesen jako posledni, nebude s€no n
hlasovat.

DalSi nejpozdji vzneseny je navrhy pani kolegymyslingové. Navrhuji, abychom
postupovali tak, ze vzdyckygtu jeden navrh a bude se émhlasovat.

Pani Ryslingova navrhuje toto: 2nma v kapitole 6 — kultura, sport, cestovni ruch:

1. snizit poloZzku 2143 z planovanych 100 mil. Baml.

2. takto ,uSaenych* 25 mil. pevést prazskym divaiin v ponérném mnozstvi a 5
mil. prevést do polozky 3399 — granty.

Prosim o vyjateni gedkladatele.

Prim.Bém:
Neztotoauji se.

Nam.Blazek:
Muzeme hlasovat o tomto protinavrhu kolegyRysSlingove. Pro 8, proti 30, zdrzelo
se 23. NeproSlo. Prosim dalSi protinavrh.

P.Chalupa:

DalSi je navrh pana Habrnala, se kterym se pandbor ztoto#uje. S ohledem na
novy navrh pana primatora by se tento navrh stalebo IV. 15: schvaluje Upravu
kapitalovych vydaj kapitoly 06 spoivajici v navyseni akce vystavhgocviény v MC Dolni
Mécholupy natédstku 10 mil. K na vrub investini akce 8239, tzv. TV — investii vystavba a
modernizace sportowis

S timto navrhem ser@dkladatel ztotaiuje, nemusime o tom hlasovat.

Dal3i navrh je od pana&nka, ktery navrhuje, abychom v kapitole 4347 eegbro
Besip - zvysili natdstku 40 mil. K na ukor neéeloveé rezervy v kapitole 10.

Byl to bod IV. 16.

Prim.Bém:

Bude to znamenat zodp@iné chovani pana &tanka pi hlasovani? Spisecinim
zavazek, s kolegou &ankem souhlasim, Zdiprvni rozp@tové znmeéné toto zohlednime a
Besip navySime. V tuto chvili nikoli, algigprvnim éteni Gprav ano.

Nam.Blazek:
Tedy nesouhlasi, hlasujeme o tom jako o protinaviro 23, proti 6, zdrZzelo se 33.
Neproslo.

P.Chalupa:

Dal3i je navrh za klub K&V predloZzenym panem Hoffmanem, ktery navrhuje doplnit
usneseni @ast VI. 1. vyzyva radu hl. m. Prahy, abk pzpaitovych zménich gednosts
zajistila financovani priorit stanovenych v prog@mém prohlaSeni rady hl. m. Prahy pro
volebni obdobi 2006-2010, a to zejména v oblagilstki, MHD, zdravotnictvi a socialnich
sluzeb.

Prim.Bém:
Ztotoziuji se, nemam s tim problémjiie to byt sotasti usneseni.

P.Chalupa:
Je to nov&ast usneseni VI.
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Dalsi je navrh pani Semelove, ktera navrhuje, akgpitole 09 doSlo ke snizZeni
rozpaitu o 60 mil. K. Jedna se o odbor 0940 — informatika, a za&rawvkapitole 10 navySeni
rozpatu o 60 mil. na mimiadné odmany Wwitelid Skol Zizovanych mdstskoucésti. Je to
v oblasti pokladni spravy.

Prim.Bém:
Vyswétlovat jsem, pro se s timto navrhem neztotngi.

Nam.Blazek:
Je to protinavrh, @Zeme pistoupit k hlasovani o protinavrhu kolegySemelove. Pro
15, proti 9, zdrzelo se 38. Neproslo.

P.Chalupa:

Dalsi je komplexni navrh kolegyi®iny. Navrh méa dv ¢asti. Cast A znamena
fakticky zasah do rozgtu v oblasti snizeni, to znamena snizeni kapit8ly-@opravagast
Il — kapitalové vydaje, polozka Spejchar — Peladliga o 800 mil., kapitola 03 — doprava,
cast Il — kapitalové vydaje o dalSich 200 mil. —(pwaw tedy 3,6 mid, resp. 0,9 mld, a
(pokratuje Chalupa)

kapitola 09-vnitni sprava,cast 3, odbor hospotkké spravy 008103-revitalizace objektu
Marianské ndm. o 65 mil. To je n#sti sniZeni.

Na casti zvySeni: jedna se o kapitolu 03-doprava, képie vydaje, obnova vaz
metra, modernizace, zvySeni o 350 mil., dale khpi€éhvydaje, odbor dopravy - nakup
autobué o 400 mil., dale kapitola 04-Skolstvi, mladez ansaprava — kapitalové vydaje o
250 mil. na rekonstrukce Skalizovanych mistem, a potom v kapitole 04-Skolstvi, mladez a
samosprava —diné vydaje, polozka v rezeéxvna &Zné vydaje Skolskych giaeni o 65 mil.
K¢.

Toto jecast A usnesentiast B je zmoujici. Musime o nich hlasovat samostatn
neba’ spolu nesouvisi.

Prim. Bém:
Nesouhlasim ani s prvni, ani s drutidgti.

Nam. Bla zZek:
Hlasujeme o prvniasti. Pro 22, proti 12, zdrZelo se 27. Neproslo.
Prosim o pecetni druh&asti.

P. Chalupa:

Druha ¢ast je doplani usneseni, stalo by se to novym bodem VII.: Zatdlstvo
zmoaiuje radu hl. m. Prahy k prové&ai rozp@tovych opateni do vySe 50 mil. & pro
jednotlivy pripad, maximalé vSak do vySe 10 % roz{mvé polozky, a to na zakladakona
o hl. m. Praze, 8§ 68, odst. 2,, pism. b) zakorid2®0 Sb. ve zimi pozdjSich gedpig.

V pripact schvéleni by to byl novy bod VII.

Nam. BlazZzek:
Predkladatel se neztotoznil. Zahajuji hlasovanimttoprotinavrhu. Pro 19, proti 17,
zdrzelo se 25. Neproslo.

P. Chalupa:
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DalSim pozmnovacim navrhem je navrh pana zastupitele Poch& Jeoblasti 02-
mestska infrastruktura. Navrhuje snizit vydaje naSimec a sloninec o 45 mil.&& tedy na
nulu a ve stejné kapitole posilit TV Libus, TVdotaje a TV Slivenec o celkovaiastku 45
mil. K¢&. Celkovy objem této kapitoly byazgtal stejny.

Nam. Bla Zek:
Predkladatel se neztotidje. Hlasujeme o protinavrhu pana zastupitele Pdere 18,
proti 20, zdrZelo se 23. Protinavrh neprosel.

P. Chalupa:

Dalsi navrh je pana kol. Hulinského. Navrh m& dasti. Jedna vychazi z podan
z finartniho vyboru, ale mam pocit, Ze se kryje s navrhemnapprimatora. iectu ho:
schvaluje Gelové vazani 100 mil. Kv rezeré pro mestskécasti obsazené v kapitole 10 na
navyseni kapacity vipdskolnich zézenich.

Navrh pana primétora zni: navySeni kapitdlovycllajly o 150 mil. a vytvéeni
investeni rezervy.

HI&si se pan kol. Hulinsky.

P. Hulinsky:
Aby to bylo sprava — protoze byl pan primator na finamim vyboru, osvojil si mj
navrh, ktery schvalil finami vybor z mého podiu.

Prim. Bém:
Je to so&ast navrhu usneseni.

P. Chalupa:

Druhacast, kterou navrhuje pan Hulinsky nikoli s podpdiinancniho vyboru:

IV.17. Zastupitelstvo schvaluje navysegZbych vydaj v kapitole Skolstvi o 50 mil.
K¢ na provoz skol a Skolskychizzeni a kapitalovych vydajo 200 mil. na investice do skol
a Skolskych zézeni na vrub kapitoly 3 — doprava, vystavba okruhu

P. Hulinsky - technické:
Tento navrh stahuiji, je to obdoba toho, co nakdhl Slezak.

P. Chalupa:

Dostaneme se k navrhu pana Slezéka, ktery znizipoe(&elovou rezervu v kapitole
10-pokladni sprava o 200 mil.¢Ka o tutocéastku navysSit kapitolu 04-3kolstvi, mladez,
samosprava, kapitalové vydaje — rezerva na investicSkol a Skolskych #aeni.

Prim. Bém:

Cetl jsem svij navrh, ktery pedpokladé nikoli 200 mil., ale 150 mil. a zartavg0 mil.
na kBzné vydaje v té specifikaci, jak jsem to navrhl.al@zka, zda s timto navrhem kol.
Slezak souhlasi.

P. Slezé&k:
ZtotoZuji se s tim.

Prim. Bém:
Nemusime o tom hlasovat, bude to&mti za¥recného usneseni.
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P. Chalupa:

Vycerpali jsme vSechny protinavrhy a mame&do sebou pouze navrh usneseni, s
kterym se pedkladatel vectyrech bodech ztotoznil. Pan primatoreglozil navrh 13 —
navyseni kapitalovych vydajo 150 mil. a vytveeni rezervy, bod 14 — navySenizhych
vydaja o 50 mil. na kryti provoznich vydajna vrub rezervy, potom navrh kol. Habrnala —
Dolni Mécholupy a nov&ast VI. — navrh pana Hoffmana, ktery&mje k vyzw k prioritam
programového prohlaseni. O vSeé&bhto navrzich se nemusi hlasovat, protoZe jsotasbiu
jednotného navrhurpdkladatele.

Déle je nové usneseni lll.: pozaduje, aby pro Pradoslo k Zzadnému navyseni mezd
ve vSech organizacidiizenych a zalozenych hl. m. Prahou. Ostatni bedy 8 posouvaji.
Nové usneseni by ¢o proti pivodnimu celkem 6imskych bod.

Prim. Bém:

Zapomrdl jste bod, ktery pjal financni vybor, s kterym jsem se ztotoznil — vazani 100
mil. v nelteloveé rezery na gedskolni z&zeni.

Prosim pecist tento posledni bod. Prosim pani Javornickoy,tamadiktovala panu
Chalupovi a pan Hulinskiekne, jestli je to fesné z#ni. Finagni vybor n&l pfesnou citaci
usneseni.

P. Chalupa:

Prectu to. Stalo by se to novym bodefislo 16 — schvalujed@lové vazani 100 mil.
K¢ v rezeré pro mestskécasti z celkové vysSe 500 mil.dobsazené v kapitole 10 na navyseni
kapacity v pedSkolnich z&izenich — opravy, rekonstrukce a vystavba iséfeh Skol.

Stalo by se to novym bodetislo 1V.16.

Nam. Blazek:

Hlasujeme o finalnim usneseni k bodu ragtohl. m. Prahy na r. 2010 &mii
Upravami, s kterymi se ztotoznilkqukladatel pan primator a jak jeepetl predseda kol.
Chalupa. Zahajuji hlasovani. Pro 43, proti 2, zlirZze 16. Bylo schvéleno. Rozat je
schvalen (potlesk)

(Prim. Bém: @kuji.)

Pane primatore, prosim o dalSi body. Pan prim@tedklada bodislo 2, tisk 139 —
navrh na zmnu (Eelu ¢asti investini dotace poskytnuté &1 Praha-Libu$. Pane primétore,
mate slovo.

Prim. Bém:

Damy a panové,iprealizaci finani dotace na vystavbu sporto¥idtlokotska doslo
k Uspde finartnich prostedki ve vysi vice nez i mil. K¢. Hlavni mésto zada, aby tyto
financni prostedky mohlo pouzit na modernizaci kuckhynzawtrovani, néstavby,
elektroinstalaci a topeni v zakladni Skole Metengalka. Rada dopotuje.

Nam.Blazek:
Dekuiji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusavirdam. Navrhovy vybor.

P.Samkova:
Navrh usneseni beze &ny.

Nam.Blazek:
Prosim o hlasovani. Pro 56, proti 0, zdrZzelo d&b schvéleno.
Pane primatore, prosim o spaleu gedkladaci zpravu k dalSim biod.
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Prim.Bém:

Tisk Z 175 n& boli, protoze nerad poustim finam prostedky z rezervy, dam tak
pouze v nejnutESich chvilich. NejutSi zakladni Skola realového typu na Praze 15 arijav
stav rozvod na této Skole. Nezbytn#istka na rekonstrukci je nad silyCMPraha 15. Proto
souhlasim stim, abyastka ve vySi 15,5 mil. K byla poskytnuta z né€élové rezervy,
z rozpc@tu v kapitole 10.

Nam.Blazek:
Oteviram diskusi k tisku Z 175. Uzaviram diskiavrhovy vybor.

P.Chalupa:
Navrhovy vybor neobdrzel Zadny protinavrh.

Nam.Blazek:
Muzeme pistoupit k hlasovani. Pro 53, proti 0, zdrzelo s8¥lo schvaleno.
Oteviram rozpravu k tisku Z 206.

Prim.Bém:

Dovolim si k tomu je$tiici, ze MC Praha 19, podoldnjako jiné méstskécasti, se
snazi pe&ovat o novou réstskou zelg. Pan starosta se rozhodl vystianovy centréini park na
tzemi MC Praha — Kbely, ktery bytasténé financovan z progedki EU, to znamena
z externich zdraj. Za to pati podtkovani a blahof@ni panu starostovi, ale zbyva téastka
na vykup pozemk ktera je nad silu M Praha 19. Navrhuji \Wenit finartni prostedky ve
vySi 750 tis. K na tuto akci.

Nam.Blazek:
Muzeme pistoupit k diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi uzani. Navrhovy vybor.

P.Chalupa:
Navrhovy vybor neobdrzel jakykoli protinavrh.

Nam.Blazek:
Muzeme pistoupit k hlasovani. Pro 53, proti 0, zdrzelo s8¥lo schvaleno.
Prosim pana narmtka ofizeni zastupitelstva.

Nam.Klega:
Pane nastku, mate slovo k tisku Z 202.

Nam.Blazek:

Damy a panove, vazeny pane primatore, jak jsebil sla minulém zastupitelstvu,
piedkladam informaci ke stavu projektu Opencard. @vodoych chil fici, Ze na adresu
Opencard zaztha celarada slov, hodnoceni a odsugdlale i giznivych posouzeni, nicmén
ma prvni ¥ta ktomu bude znit, Ze se rozhddohovame odpadné, transparenth a
otewens. SlySim tady celodadu kritik, které ovSem z 99 ®erpaji z auditu, ktery jsem zadal
a ktery jsme nikdy neskryvali.iPvSi uct — kdyby kterykoli z jinychilena rady za uplynulé
tii roky zadal takovyto auditéetre pani kolegys Reedové, kterd éntepala v minulém bad
alespa na rekteré oblasti, o nichz hovida, méli jsme mozna moznost bavit se atent o
jinych vécech. Zatim mame moZznost diskutovat takto jen onOgurel.
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Pokud se tyka Opencard, ivodem byckelckti jednu poznamku, kterd se obé&cn
tyka informatiky afizeni projektu v ramci informatiky nejen od té dpbg jsem to fevzal,
ale co vznikl vybor informatiky v roce 2007.

U vSech novych projektpo roce 2007 dochazi k tomu, Ze nejprve navrhnengapak
vybor informatiky, pak rada tento projekt schvalajeposléze odbor informatiky realizuje.
Rizeni projektu je iejmé z dalsiho slajdu. Chci k tomu j&ioi, Ze diskuse, ktera se vede o
dalSich projektech funguje tak, jak je zde uvededrmmena to ifprava, potom schvaleni,
realizace a pak provoz.

K projektu Opencard. O historii tohoto projektuisehodr hovailo, ale domnivam
se, Ze je pdebafici k této problematice &kolik poznamek. Projekt Opencard byl ob&cn
schvalen jako projekt univerzalni karty Prazanavjigforma:ni strategii hl. m. Prahy do roku
2010 jako cesta k E-Praze. Vstupni definici prajdigla univerzalni identifikéni karta pro
ob¢any a navé&vniky Prahy s Sirokou nabidkou doprovodnych sluidsled’ v roce 2006
byl schvalen projekt Prazského centra kartovychedluadou a také pilotni projekt, ktergim
rozpaiet 165 mil. K. Projekt byl zahdjen v roce 2006 na zaklaggbérovéhotizeni na
servisni kartové centrum. ¥#em se stala tolik zrmwvana spolénost Hugges. V prvni
poloving roku 2007 prothlo zprovozegni a zahdjeni provozu ¢etre doprovodnych
zékladnich agend. V té délbyla hlavnim dodavatelem algoritmiky uwde nizkd pomala
penetrace karet mezi &my, kdy véervnu 2007 bylo vydano necelych 1500 karet.
(pokratuje Blazek)

Na zaklad mého popudu byla zpracovana strategie nasazert kaglopravnim
podniku, tzv. aplikace dopra¥mdbavovaci systém. Neni to nic nového, bylo taasti celé
strategie.

Nasled® v srpnu 2007 rada schvalil&gigpsvek pro Dopravni podnik a pékila ho
piipravou a zahajenim tohoto projektu. Nasledovala velka emise cca 300 tis. karet a
predprodegasovych kupoi

K dopravie odbavovaci aplikaci bych diit fici, Ze tento krok nebyl Zadnym
tajemstvim, o tom se diskutovalo minimélima vyborech velmi intenziwnwvcetré toho, Ze se
rozhodlo o tom, Ze naklady spojené stouto doprawdbavovaci aplikaci budou pro
predplatitele MHD zdarma.

V roce 2008 probihal tento projekt. é&dkem roku 2009 fedlozil Dopravni podnik
vyUctovani prvni etapy projektu. PoZzadoval cca 320 #d, v ¢emZ nebyly naklady na
zlevréné kupony a dalSich t&inYs mld. K& na dokokeni migrace vSectasovych kupoi a
provoz v roce 2009. Tyto naklady byly podstatry$Si nez planovany rozpet, ktery byl
necelych 100 mil. K UZ v roce 2008 jsem byl konfrontovan interpelacedaposled mi to
piipominala kolegy& Kolinskd na kontrolnim vyboru, kdy se objevovalgchybnosti o
efektivit¢ projektu. Proto na zatku roku 2009 byly &inény jasné kroky — pozastaveni
financovani. Dosud neni uhrazeno ani licenci, akaret roku 2008 a vzniklo érolik
srovnavacich studii,taod spolénosti Esentiar a od spdaleosti Deloitte. Tyto zauy vSak
primérreé nesignalizovaly problémy, ale je pravda, Ze shilgsy proti financovani projektu ve
stovkach milioi korun v letoSnim a fistich letech. Néaklady, které jsou do této chvile
proinvestovany v ramci projektu Opencard, jsou ai#t vysoké. Proto byl v Iét zadan
forensni audit, jehoZ zpracovatelem bylo uvedemsaium firem.

Dostdvame se k auditu. Nacatku jsemiekl — za tim si stojim, Ze se chovame
odpowdrg, transparentha otewens. Nemyslim, Ze by ¢ékdo mohlftici, Ze bychom cokoli
zatajovali nebo zametal&oo pod koberec. Kibvé problémy jsou uvedeny na slajdu. ilG
audit: by je velmi kriticky a konkrétni, je pt#tba si ugdomit, Ze k tomu jsou vyhrady, které
vacéi tomu vznesl odbor informatiky. Na okréijkam, Ze Dopravni podnik &h projektové
fizeni z hlediska doprawrodbavovaci aplikace, coz je zakladni nakladovéazia. Bylo to
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fizeno firmou Deloitte, coz je také auditorska firnf@nto problém rozidbvat bude trvat
jeS€ n¢jaky cas, protoze y/firma Esentiar je také auditorskou firmou, takf@ Deloitte je

také. Jestlize Dopravni podnik operuje se svouyanal naklad, které byly realizovany pod
projektovymiizenim za 8asti spolénosti Deloitte, neni mozné jednodudei, Ze jeden ma
pravdu a druhy nema.

Audit, o kterém hovbm, jednoznan¢ tekl, Ze projekt je smysluplny aé€iny, Ze
pouZzita technologie je natolik progresivni, Ze se atndit jako revol&ni a doporduje
pokraiovat v projektu.

Klicové problémy podle auditu jsou nasledujici: kartai pnalo funkci, projekt
ne@inasi zadné imy, zakazky byly podle auditu zadavany ngpedrg, kompetence ip
fizeni projektu nebylyiejmé, resp. naklady externich dodaviateébyly adekvatni. Na to
bych reagoval &kolika vétami z tohoto mista.

Pokud jde o to, Ze karta pIni malo funkci. Je geavze prokhla prvni etapa
planovaného rozvoje a Ze jégravovana a testovana elektronicka ggmka. Realita je ale
takova, Ze hlavni funkce, kterou pini Opencarclgktronicka, nikoli papirova tramvajenka.
Funkce, které budou realizovany a jsou od létpraveny k nasazeni, tykaji se toho, co je
auditem vyitano, Ze neni napino proti Plzéské kart ze strany naSi Opencard. V z&sad
mohufici, Ze tyto funkcionality jsou ffpraveny a mohou byt nasazeny. Na druhou stranu
pochopte, Ze jsendzko mohl a neclit jsem, kdyz se zpracovaval auditegkladat do rady
(pokratuje Blazek)

hl. m. Prahyi do orgari mésta tyto funkcionality k rozBbvani, resp. k realizaci, protoze by
to bylo protismysiné, abych bez vyslédiuditu tyto kroky konal. Z&kladni funkce tohoto
typu jsou ale ppraveny k realizaci.

Ktomu, Ze projekt nenese zadnéijmy. Dopravé odbavovaci systém je pro
predplatitele MHD v Praze, kdy sesni papirova tramvajenka za elektronickou, zdare#o |
rozhodnuti, u #oz jsem nezaregistroval, Zze by bylo zasadnimsapem rozporovano
kymkoli v ZHMP. Problém je ten, zetipmy byly nastaveny nerealn | kdybychom
zpoplatnili dopravé odbavovaci systém, dostali bychom se na desetéimopanych gjmu,
které byly mivodre v projektu v roce 2006 nastaveny.

Pokud se tyk&d zadavani zakézek, tvrdim, Ze jeazgmdnozn&né, Ze musi jak
kontrolni vybor, tak interni audit prékit fungovani odboru informatiky v této¢ei. Pokud
bylo taktocinéno, odpo¥dnost je zcelaiejma a je nagth, kt&i o tom rozhodli. Upozaiuji,

a to padlo i na kontrolnim vyboru, Ze odbor infotikyamél celou dobu k dispozici advokatni
kanceld, ktera mu vdchto wcech radila. Pokud doSlo k tomu, co tvrdi audiglprvni, kdo
bude vymahat naifslusné advokatni kancéldorotiplnéni. Neni mozné, aby nebyla zadavana
verejna vylgrovarizeni v souladu se zakonemiéqm za to byla placena advokatni kanéela
ktera n€éla garantovat legalnost a soulad se zakonem.

Na p@ipominku, Ze by rlo mésto spolupracovat jen s partnery s transparentni
majetkovou strukturou — s tim souhlasim. Pokud \dékon v tuto chvili neumaije takto
vypisovat vylgrové tizeni. Mésto mize vydefinovat jako hodnotici kritérium takovouto
zélezitost, ale bavime se o roku 2006, kdy jsenménox@ fizeni nepipravoval, nerealizoval a
ani jsem s nim detainpracovat nemohl.

Souhlasim ale stim, Ze paitnenésta v jakékoli oblasti musi mit transparentni
majetkovou strukturu.

Kompetence  fizeni projektu. Jak jsenekl, doprave odbavovaci systeniidil
Dopravni podnik. Tam projektévpomahala Dopravnimu podniku spaiest Deloitte.
VétSinu naklad, o nichz se bavime, spojujeme s dopgagdbavovacim systémem. Je zcela
ziejmé, Ze se musi tat@w dohledat, musi se dopradgtkona jak finagni, tak kontrolni
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vybor. Pokud &kdo pochybil, musi byt za to potrestan jak na odbieformatiky, tak na
Dopravnim podniku.

Naklady externich dodavatel V tuto chvili mohu konstatovat pouze to, Ze také
nejsem spokojen s tim, jak jsou naklady hodnoceijt@m. | toto musi praiit jak financni,
tak kontrolni vybor. Asi by nebylo ale spravné, eya tyto zalezitosti proSetval. Musi to
udtlat organ, ktery k tomu zastupitelstvibdilo, coz je finakini, resp. kontrolni vybor.

Jak je uvedeno vigdodové zpray, rada po seznadmeni se s auditéijala kroky, které
vedou v konstruktivnéasti k tomu, Zeitdila komisi. Zdiraziuji, Ze to neni komise, ktera ma
cokoli reSit do minula, kterd m& cokoli zametat pod koheade méa pjit s konstruktivnim
navrhem dalSiho postupu, posoudit vSechna dal&fespaa systémoveé kroky tak, aby toto
posouzeni mohl proveést kr@myboru informatiky i jiny organ, a to je komisedsg kde jsou
zastoupeni vSichnilenové zastupitelstva vSech politickych subjelidteré v této chvili maji
zastoupeni v zastupitelstvu.

Souasrt bylo ulozeno #dit projektovy tym z odbornik ktery posoudi dalSi kroky, o
nichZ hovagim. Bylo jednoznéné feceno panem priméatorem, Ze se v tomto projektu nefilan
dalSi ¥tSi zasadni investice z hlediska rozvoje, mel®echny aplikace, které projektéim
umet a ktery ze strany spaleosti Hugges a jednotlivych dodavditelplikaci byl dodan, ush
musi. Z tohoto pohledu nebude do projektu dalestox&no a nenfeéba mit obavy z toho, ze
tento projekt pohlti dalSich 1 % mild., jak byldvpdnré planovano v roce 2006. Proto
projektovy tym z odbornik ktery ma nezavisle posoudit vSechny projektyp resojekt
(pokratuje Blazek)

Opencard a dalSi vyvoj tak, aby kazda dalSi kommdohoto projektu vioZzen& bylaimo
umeérna adekvatnimu vysledku.

Jsem peswdcen, Ze diky audiim a jejich zagram se mi podélo vyjednat spoléng
s advokatni kancelad a odborem informatiky u spaleosti Hugges z&mu smluvnich
podminek. Ptal se na to kolega Ambroz. Myslim,eakce spolnosti Hugges na to, Ze jsem
fekl, Ze licence budeme mit v drzeni my a jeji reaktera souvisi s tim, Ze to neni pravda, Ze
licence jsou jeji, je idmo unErnd vyjednavani v uplynulych #gicich o zminé¢ smluvnich
podminek.

Vyjednali jsme po velmi perné adwé diskusi gedevsim to, Ze #ésto bude mit za
auditovanou sumu k dispozici 650 tis. karéetwe kompletnich licenci. Kdyz si spitate
vynaloZené naklady, které jsou vysoké a kdyzZ jeskite pactem 650 tis., dochézitedastce
na kartu cca. 1370 K To nenicastka, nad kterou bych plesal, ale pokuigggitam k tomu
DPH, Opencard se limigrbliZzi cenou karty k cenPlzaiské karty.

Co povazuji za fakt, Ze se ésto stalo panem licenci, je to, Ze¢sto bude
stoprocentnim uzivatelem 650 tis. licenci, anizJayikla jakakoli pochybnost, zda musi
Zadat spolénost Hugges o jejich uzivari,jakymkoli zpisobem by byla vedena diskuse, zda
je za to wjakeé finargéni prostedky ¢i nikoli mésto povinno platit. To byl jeden ze zéf
auditu, ktery upozaioval na toto nebezpe Toto je uvedeno v memorandu, které s{obest
Hugges podepsala.

Nejsem odbornik v IT oblasti, jsem pravnik, algzkdi kupujete licenci Microsoftu,
také si nekupujete licenci, kterouiaete prodavat dal, aletkete ji uzivat a dat k uzivani. Je
to vaSe licence, kterou jste si koupili. To je fakt, o kterém hovidm, Ze jsme se stali panem
tohoto projektu, nemusime se ptat Zadné $pokti na licenci.

Tento krok umozni bez jakychkoli moznych obstrukeistrany dodavatele otené
vybéroveé tizeni, o kterém také rozhodla¢stiska rada. Snahou je maximélmrychlit toto
vybéroveé fizeni na nového provozovatele kartového centraahig,to bylo co nejdve. Po
projednéni v orgdnech to bude dtawe vylkirove fizeni, které umoZzni porovnat cedona
trhu, jaka je skutaa cena za provozovani centra kartovych sluzeb.
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Kromé dalSich krok, které rozhodla rada, Zeésto bude konat nadale, resp. ze
piedlozim na zakladpodkladi, které jsou v zas#&dzpracovany a musi reagovat na &gv
auditi, resp. dalSich posutikkteré byly zadany, je to stav destredoba strategie rozvoje
Opencard. Nedovedu sitguistavit, Ze by ®sto ¢i jakykoli jiny organ ngsta cinil bez
rozhodnuti zastupitelstva a schvaleni takovéhotenddu, ktery se jmenuje Strategie rozvoje
Opencard, kde budou naklady ve vztahu k roapaejen k roku 2010, ale i k dalSim
obdobim, ale také zaj&ti provozu PCKS, iigchodu PCKS, ifiprava dalSich aplikaci a jejich
sprava, elektronicka pérenka, ktera by slouzila dalSim ¢stskym sluzbam a vyb
strategického partnera, o kterém se v auditu HovBavili jsme se o tom na vyboru
informatiky rekolikrat. Pra¥ proto, Ze nebyl audit hotov a &éhjsem reagovat na zémy
auditu, gedkladdm vam nyni tento zév Zatim projevilo 17 spotmosti s bankovni licenci
zajem o spolupracitprozvoji projektu Opencard, resp. zajem stat ssegickym partnerem.

Damy a panové, v tuto chvili neni znam vysledakhdrpro¥rky, kterou zadateditel
na pod@t pana primatora, resp. pan dr. Hoffman zadal dad&ouzeni ¢kterych zara
z auditu, nicméafinanéni a kontrolni vybor to zal feSit. Rada ®sta projedna navrieditele
Magistratu na organizai, pripadré personalni zeny, a to do konce ledna. J&epmné, Ze neni
moZzné bez vyvozeni personalniaisikdia vratit divéryhodnost. Jestlize se budete ptéat, jaké
personalni dsledky mam na mysli, rozhodijsem geswdcen, Ze na p&tku projektu je cela
fada nejasnosti, které se od tehdejSiho paulitele Sajka, ktery dnes nepracuje na
Magistratu, doz#dét neumime. Rozhodrse ho neriizeme zeptat jinou formou neepmeé
(pokratuje Blazek)

ob¢ansko pravni. Jsentgs\dcen, Ze bude muset vy&lit, byt uz neni zastnancem hl. m.
Prahy, ty kroky, které ho vedly k tomu, Ze dogdruybéroveé fizeni tak, ze dnes audika,
Ze kroky nebyly koncemi a Ze byly pro hl. m. Prahu minimél§kodlivé. Je i&jmé, Ze
pokud se stalo jakékoli pochybeni a kontrolni arfimi vybor, interni audit a dalSi posudky
potvrdi tato pochybeni, jetgmé, Ze v odboru informatiky budé&eba vyvodit jasnou
odpowdnost.

Damy a panové, nikdy jsem se zadné odgdowesti nedkal. Vyrazem mé
odpowdnosti je zadani auditu a dalSi kroky, které jsafimiuvcetrg toho, Ze ped vami
stojim a v pIné nahstvas seznamuiji s tim, jak vnimam aktudlni stavgktoj Opencard a
jaké kroky navrhuji k jeho dalSinteSeni.

Nam.Klega:
SlySeli jsme Gvodni slovo. Oteviram rozpravu ktwonbodu. Prvni fihlasend je
kolegyre Ryslinkova.

P.RySlinkova:

Velice si vazim toho, Ze nAm nam. Blazek dal atditorskou zpravu k dispozici i
vSech slov, ktera tady za#a z jeho strany ve smyslu planovanych napratest® se
domnivam, Ze doSlo k tak zavaznému pochybeni, tfelja udlat jeS& mnohem vic.

Uvodemieknu rekolik perlicek z webu hl. m. Prahy o Opencardu. Pse ipové
karty zavadji v tak masové nii¢ pra¥ nyni? Jakalenska zerm EU — tak zni odpayd’ - se
CR hlasi k tzv. Lisabonskému procesu, ktery si kladecil &init z Evropy do konce roku

viv s

st s

technologii do viejné spravy.

To se nam, panove, ida

Cituji dale zwebu hl. m. Prahy. Opencard je chytipova karta, ktera se hodi
Prazaim atd.
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Ano, aZ nebezpe¢ chytra karta v tom, co nélé a co stala.

Plodny odbor informatiky. Jen v roce 2009 vypsdbar informatiky a z velkéasti
také ukowil témer 250 vykErovychtizeni v naprosté&sSing jako zakazky malého rozsahu, to
je bez skuténé soutZe. Jak v takovém investiim kvapu je&t uridit projekt za miliardu? A
co dalSiho se tam jeédbajde?

K vybéru dodavatele Opencard. Hlavniésto si unglo v roce 2006 skite vybrat
dodavatele, dle webu Hugges - rodinou firmu, kisgévSak velkolep prezentuje na svém
webu jako vyznamny dodavatel implementujici bankaystémy wadé zemi EU. O tom
bohuzel ani vSeddouci Google nezna mnohaikézi, kromg prohlaSenireditele Hugges
Stranského, ktery zhmije dw banky. Jak se ukazuje, jednu velmi specialni naini ve
Svycarsku se 79 zamstnanci a druhou banku v Nizozemi, ktera letoschagala po naporu
klienta.

Hugges rovéZ sebejist uvadi: stali jsme se jednim z nejvyznaisich hr&a na poli
kartovych systému pro municipality veresdini Evrog. Na dikaz mluvi o uéitém podilu na
dodavkach Plzeské karty, provozu kartového centra v Liberci ggittu Opencard v Praze.

Myslim si, ze sedni Evropa je trochuétSi nez se vyrové komisi v té dobjevilo,
Hugges se ale do tendrtitpasil jako jediny a Praha svou kartu stiagmoc potebovala.

Z podnikatelského rejgku je Zejmé, Zze se Hugges s. r. o. transformovéhse
ziskavani projektu Opencard na akciovou spradst s akciemi na dokitele. Je to prakticka
forma, u stolu bylo luxusnprosteno, teba i pro vice osob. Kdo, co, s kymezkio wdét, byt
(pokratuje Ryslinkova)

pies dozati radu tohoto rodinného podniku se pozotitgnd dostane ne vice nekemi
skoky aZz k panoramatickému vyhledu na horu Blahikéna si izete dohledat sami, neda to
Zadnou préci.

Audit je wcre dobry, jde k jadru problému, nema smysl vice datige ale paebné
konat. Vypdadéani pipominek odboru informatiky, spiSe byrokratickyaiirzovaek tohoto
odboru, je ze strany auditora kredibilni a srozem#. Hlavni problém projektu Opencard je
naprosty nedostatekéenych a ndfitelnych cifi a milniki projektu zaloZenych na skated
potreb, neizeni projektu a zasadni nedostatky v projektovékudentaci, oboje
neomluvitelného rozsahu, zejménatak ohromnych vydajich n@izné konzultani, pravni a
projektové externi dodavky. Naprosta absence khntaoridicich mechanisin v odboru
informatiky i nad nim fipominajici u gkoho umysiné, u ¢éoho vynucené ,ragi se budu
divat jinam“. Pochybny vyy dodavatele, prawgodobr vétSiny dodavatéi, ktei se gimo
¢i neimo na projektu podileli, jejich velikost, referena divéryhodnost naprosto
neodpovidaji projektu tohoto rozsahti. &#alyze, kdo za co tie, je patebné doke sledovat
¢asovou osu od vyjddni politické pateby dlat néco pro olgany v oblasti informatiky,
schvalovani konceptu projektu, Wb dodavatele, zemy ve vedeni odboru a jejichindoda,
zmeény v organizanim za&lenéni odboru informatiky a jeho udodi az po sotasné
organiz&ni ukotveni odboru informatiky. Jen tak se da odloat, kdo rozehraval, kdo
nahraval, kdo se koukal, kdashpiskat atd.

Na za¢r. Domnivam se, Ze opehi, kterd navrhl pan nastek, jdou spravnym
smérem, ale pesto je nepovazuji za dost&td. PoZzadovala bych okamzité vypoeni smluv
se spolénosti Hugges a ki prodej celého produktu jednomu nebo vice konkimen
subjekfim, nebo utlumeni celého projektu na provozovaniaggigino portfolia.

Podle mého nazoru je auditorska sprava dastate podkladem pro podani trestniho
oznameni. Rozhodla jsem se toto trestni oznamenhazmamého pachatele podat. Po
dohledani dalich udagvazim dalsi podani kidldu na ochranu hospdgié soutze.

Na z&¥r si dovolim navrhnout novou hymnu naSeho Magistriétera by mohla znit —
zpivala by se na znamou melodekni, kde ty prachy jsou, co se s nimi mohlo stat?
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Nam.Klega:
DalSi gihlaSenou do diskuse je pani kolegyauslbauerova.

P.GuSlbauerova:

Opencard byl Spatnpripraveny projekt, ndjnesl to, co mil splnit, prodrazil se nam.
Jestlize chceme pokravat v tomto projektu, bylo byfdba uvést vSechno do fiddku, to
Znamena spravnuzawvit smlouvy. Nebudu zde vyjmenovavat, co jeipba. Je weno, aby
kontrolni a finagni vybor a komise do&dly vSe, co je paeba a aby ten, kdo je zodgowny
za chyby a za ztratu p&n odstoupil ze svych funkci.

Chela bych se zeptat, jak je ofmto, aby nebyly zneuzivany informacesai pri
Zadosti o Opencard, kde se ke plno osobnich Udaj Mohou byt zneuzity? Péonejsou
tyto karty anonymni?

Nam.Klega:
DalSim gihlaSenym je kolegai®zina.

P.Bifezina:

Uvodem bych cli fici, Ze jsem velmi rad, Ze mame moznost o problémgcm.
Prahy hovéit na ZHMP, by tato kompetence tohoto projektu spada dodangkompetence
(pokrauje Brezina)

rady a od jinéh@lena rady slySim, Ze nemame pravosdem hovdgit. Piipominam debatu na
zatatku k programu, kdy jsme se bavili o tom, jesdtiy bude nebo nebude rozprava k bodu
smlouvy s Dopravnim podnikem. Pane ®étku, podkovani za to, Ze mame moznost a
podle navrhu usneseni budeme mit znovu moznostlsdy rv inoru k této problematice
vratit.

S celou problematikou Opencard jsem se poprvéaketk zégatku roku 2007, kdy
jsem se vdchto zastupitelskych lavicich rozkoukaval jako nmkatohoto zastupitelstva.
Kdyz se podivate do jednoho z prvnich zasedanimypoo informatiku a vie@jnou spravu,
jehoz jsemilenem, uvidite, Ze jsem se na tento projekt hnedasétku ptal a od zgtku ho
kritizoval. Kritizoval jsem to z toho pohledu, Zem byl peswdcen o tom, Ze cile, které byly
na z&atku tohoto projektu nastaveny, byly naprosto retizké. Uvedu, pro jsem si to uz
tehdy na z&atku roku 2007 myslel.

Projekt byl totiz postaven na tom, Ze Praha vydé&leu krasnouiervenou Opencard
a lidé budou fichazet a stat velkeé fronty, aby si tuto Opencaathlimvzit, aby byli hrdi na to,
Ze maji kartu Prahy. Takto byl projekt nataku postaven. Takto jsem se dmu dostal
v roce 2007. Bylo tady 50 tis. karet, které nakbopbor informatiky, a karty nikdo necht
To je konstatovani. 1.

Musime sifici, Ze zastupitelstvo o Opencard jedna podruh@ry@go &m jednalo
minulé zastupitelstvo v K¥nu roku 2006, kdy schvdlilo vydaje zhruba ve v§6b mil. na
pilotni fazi tohoto projektu. Na zakladohoto schvaleni rada a naslédrdbor informatiky
pod vedenim pandeditele Sejka vypsal tzv. otaené vykroveé fizeni. Byl bych rad,
abychom si slovo otéené dobe pamatovali nejen v této situaci, ale i do budauajimalo
by mg, jaké byly podminky tohoto vyipovéhoiizeni. Myslim, Ze bychom se na to takélim
dohke podivat, protoZze otésnéiizeni miZze byt otevené, je to ale otadzka, jak nastavite
podminky, protoZe pak zjistite, Ze existuje na pbuze jeden dodavatel, ktery se této &t
muze z&astnit. Tato sow¥ prokEhla na zagr funkéniho obdobi minulé rady. Zajimavé je, ze
jsem zjistil, Ze do vy#rovéhotizeni se fihlasila pouze jedna firma Hugges s.r.0., dnes
Hugges a.s. Je také debwdét, Zze smlouva stouto firmou byla uzema 27.10.2006.
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Pripominam, Ze komunalni volby do tohoto zastupieisprotEhly 20. a 21.fijna 2006.
Pravd@&podobré podobnostisté nahodna.
k meritu \&ci, pra¢ hovaime o gedrazeném projektu. V tu chvili dochazi k podpisu. t
liceréni smlouvy, na zakladkteré se Hugges stavd monopolnim dodavatelem ik
dalSich sluzeb tykajicich se Opencard. Afaglie tomutikaji slovem lock-in, jinymi slovy, ze
dodavatel uzamyk& objednatele. Neni to postavekp Z& ten, kdo objednava je panem
situace, ale nam se stalo, Ze panem situace sgostavatel, to znamena firma Hugges. Od té
doby vSechny dalSi kroky, které bylyinény, dodatky k&mto smlouvam atd., byly zalozeny
praw touto smlouvou z 6.11.2006, tzv. liéem smlouvou, kterd nebyla s@asti vylEroveho
fizeni, byla to pouze soést nabidky. Bylo to jakofloha z&kladni smlouvy, to znamena po
vybudovani kartového centra. Hadum o tom tak obSif) protoZze si myslim, Ze jeden zips
této kauzy je zakopan v této doly dok& prelomu minulého a s@asného zastupitelstva, kdy
doslo k podpisuéchto smluv. Implikovaly dalSi vydaje, které s tinpimjektem souvisi.

Vratim se k roku 2007. Kdyz jsem se s timto prigek seznamoval, ptal jsem se, co
s timto projektem dale? Bupenize vezmeme, investici vyhodime, protoze lidkanu zajem
nemaji, nebo zmeme sluzby spojené s kartou rozvijet.ilPggem mezi ty, kté podpdili
uvedeni Opencard do dopr&odbavovaciho systému do prazské dopravy. Mysljmesto
je moderni zpsob, jak nahradit stavajici dopravni doklady etakitkymi doklady.

(pokratuje Brezina)

Tady asi z&ind fibéh druhého zakopaného psa, Ze se najednou na kataly z
nabalovat kdejaké pijavice. Pod pijavicemi rozumiabalovani marketingovych nakiad
pravnich ndkladl a mnohych dalSich. Tolik k historii.

Potvrzuji, Ze firma Hugges, kdyz vyhrala ¥pbveé fizeni a ndla vtu chvili
prahlednou vlastnickou strukturu, tak po podpisu smégvstala spodmosti nepiihlednou.
Zatim na tento otaznik neznam odpdyv

NeZ se pustime do budouciho rozvoje projektu m jpeswdcen, Ze projekt méa Zit
nadale, ma zit v realnych rozrech, v transparentnich rozrach, ma zit velmi ddke fizeny
ze strany hl. m. Prahy, velmi d@¥izeny z hlediska Dopravniho podniku, z hlediskakagke
DOS, tak si musime odpéskt na zakladni otazky, kde se stala v procesu claylachyb
vyvodit prislusné dsledky.

Pokusil jsem se cely material vytisknout. Na jedt@r€ je tady forensni audit, ale
doporuiuji si také pecist vyjadeni odboru informatiky a Dopravniho podniku k tomut
auditu, vyjadeni auditoii k ttmto vyjadenim odboru informatiky a Dopravniho podniku a
také vyjadeni firmy Hugges, a pra¥godobr se za¥ry pockat na dalSéasti auditu.

Do usneseni bych navrhl do bodu Il. tohoto usnesésledujici zéni: ZHMP
konstatuje, Zze hlavnimi problémy projektu Opengsod

a) obsah licetni smlouvy uzatené 6.11.2006, ktera umoznila ziskani monopolu a
dalSi sluzby spolmosti Hugges a vedla kuzavirani dalSichieyrgrch zakazek bez
vybérovéhotizeni,

b) nerealistické nastaveni projektu hned v jehtfmich,

c) newelné vydani na marketingové, pravni a dalsi extelnizby. Ekuji za
pozornost.

Nam.Klega:
DalSi gihlaSena je kolegyhReedova.

P.Reedova:
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Pavodre jsem se nechila zapojit do diskuse, pan nastek velmi doke zné nij nazor
a zna ho také z jednani rady, ale i@ me vyzval tim, co tvrdil, Ze se ktomu musim
vyjadit.

Jsem velmi rada, Ze se dnes tento problém proyédza to mu &kuji. Na druhou
stranu je Usgvné vickt, jak se snazi obh4ji€no, co se obhjjit neda a nepovedlo by se to ani
Davidu Copperfieldovi. Karta zvana Opencard je &ajejiz funkce nejsou zazra, iekla
bych, Ze je tért nefunkni. MiZzeme si stokratikat, Ze je krdsna, ale jediné, co je na ni
nosné, je kupén na dopravu, ostatni je¢sgrodlecné a nedava to smysl. Parkovné je Silena
zalezitost. Jsou togei, které se musirphodnotit. | auditotika, Ze cil do oblasti, na nichz ani
silni finarcni partné nemaji zcela jasny nazor z hlediska ekonomickgtimosu a ktera je
navic investing velmi nar@néa.Rikala jsem to jiz v roce 2006. Byla jsem jedninécht kte
pro tento projekt nehlasovali. Také si myslim,deojplatebni nastroj to neni peba, protoze
dnes jsou jiné platebni nastroje a cile nejsouéjada to megalomansky projekt a Praha ho
newidi. To se také stal®ikat, Ze fi roky mam rco na starosti a pak #dt forensni audit
abych zjistil, Ze cely projekt se dostal @rynebyl kontrolovan a jakika auditor — byla
absence jakéhokoli ¢inného tizeni kontroly projektu, problémy v zadavani zakaze
nestandardni vztahy. Realizace plateb nad rameavsmetransparentnost, nevyhodnost a
nevyvazenost smluvnich vztafatd. Rikat, Ze az forensni audit mi oteV o, nezlobte se,
pane narsstku, toto bych si nedovolila.

(pokratuje Reedova)

Rikal jste, Ze jsem negfhla podobny projekt jako je forensni audit, alejgém
ucklala. Snazila jsem se elektronizovatejaé zakazky, aby vas auditor mohl ziskawgake
informace. Jeden ze zdidpyl i tendr. Jestpied rokem by newl informace Zadné.

Tak jsem nechala étht mapu korupnich rizik spoléné¢ s Ernst and Young, coZ byla
analyza oblasti, které jsou riskové pro korupciddlal se pfichozi test. Zpravu mate, ale
musite ji tak&ist. Je na odboru informatiky. Saniepre, Ze test nedopadl| nejlépe.

Takeé byl interni audit, ktery zjistil, Ze doch&ziozlovani zakazek a Ze takétmwb,
jakym jsou udlovany, neni nejlepsi. Signaly tady byly¢éMjste signaly o tom, Ze smlouvy
jsou nevyhodné. Zajimavé je, Ze jste do radyiBepdive a néekl, Ze je pdeba tuto ¥c
iesit.Rikate, Zze byvalyeditel tady neni a Ze néifete od sho ziskat informace. Mohl jste je
ziskat datervna tohoto roku, byl totiz zastupcem péeditele Krause.

Takeé jsentikala, Ze se obavam scéaéesSeni, Ze se bude tzv. vyvozovat odjumost.
Ted’ se to zane gehazovat, &které \&ci relativizovat, pak se Zaou clat dalsi audity, které
budou zpochytiovat prvni audit a vSichni buddikat, Ze to neni tak Spatné.

Za druhé komise — ta nikdy nesmi cklylZ Poslanecké smovny vime, kemu
komise vzdycky dosjly. Co nelo byt feSeno davno, bude gesSit tel’ a budou taesit stejni
lidé.

Za fteti — kritici budou vyhozeni, to uz se asi stalgak se budou komunikovat tzv.
uspchy, které tady budou a budertikat, Ze je vSechno v padku, Zze udlame jen gkolik
kosmetickych Uprav a vSechno jede dale.

Také si nemyslim, co jstédkal, Ze je to jen projekt Opencard a Ze vSechngtios
projekty jsou v ptadku.

Myslim si, Ze zminy tam musi byt i s ohledem na systém, nejen cayké projektu
Opencard. Tam musi byt vyvozena i politicka odfamost, ale to si musite rozhodnout ve
vasi strap.

Jsem rada, Ze jste forensni auditlald Vim, Ze jste situaci nethjednoduchou, chapu
to. Dekuji vam za ®j, protoZe je velmi kvalitni. Byla bych nerada, kgytady byly dalSi
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audity, které budou ipdchozi zpochyiovat, a hlavé abychom se i@stali dohadovat a
pristoupili k niejakym reSenim, abychom stale riali analyzy a ng&esili véc samotnou.

Nam.Klega:
Dalsi gihlaSena je kolegynKolinska.

P.Kolinské&:

Kdyz se podivate do stenozaznamu &ha 2006, kdy zastupitelé schvalovali prvni
fazi tohoto projektu, sipkvapenim zjistite, Ze tehdejSi zastupitelé zejmei@NK-ED
identifikovali ténet vSechna slaba mista projektu. Po diskusi bydtppoznmeénovaci navrh do
usneseni, kterfikal, Ze hlavnim cilem vyuZiti praedki pro rok 2006 — bylo to 165 mil. — je
vyhledani strategického partnera pro realizaci lrytdrizik uvazovaného projektu. Stk
velmi mélo,fidit se usnesenimfiPada mi zvlastni, Ze seibe s usnesenim ZHMP stat to, co
se stalo v tomtoijjpact, totiz Ze spadlo poddta jelo se dal podletpdem domluveného a
nalinkovaného scené

K tomu co naseka. Myslim si, Ze krothhledani hlav, které budou muset padnout a
trestnich ozndmeni bychom sélnzanxtit na znény systému tak, abychontité podobnym
karambolm predesli. Je Skoda, Ze to v navrhu usneseni nemiaanigeno. Proto bych byla
rada, abychom usneseni doplnili a uloZili¢ad

1) prijmout protikorugni strategii ve zéni projednaném kontrolnim vyborem ZHMP.

(pokratuje Kolinska)

Protikorugni strategie nabizeSeni pro takové problémy jako je nevyhodné uzavira
smluv, podivné viejné zakazky nebo nefudki vnitini kontrola Magistratu.

Druha ¥c se tyka ¥cného fungovani projektu. RPah mezi ty, kté si mysli, Ze by
v ngjaké podob mél pokratovat, ale nevim o nikom, kdo bygsré védél jak. Zde by nam
mohly pomoci dobré zkuSenosti ze zahtanCo nebylo sotasti auditu a zaroviepodle
odpowdi odboru informatiky co neexistuje, je analyza dphak takové karty funguji
v zahranti. DalSi bodem usneseni by tedy bylo, Ze ZHMP Wkléalt zajistit zpracovani
studie, kter4 poskytne podrobné informace o tork, fimguji obdobné karty ve velkych
zahrantnich mestech, zejména pak smhzem na to, jaky subjekt je provozuje, jakym
zpusobem je zapojena k@na sprava, jaké jsou naklady naipeni, provoz a rozvoj a kdo
tyto naklady hradi.

Myslim si, Zecerpat dobré fiklady ze zahradi je jedna z cest, jak projektinit
Zivotaschopnym.

Nam.Klega:
PrihlaSen do diskuse je pan kolega Homola.

P.Homola:

Jako pedseda vyboru informatiky jsem ve slozité situdcminulém obdobi jsem
nebyl ¢clenem zastupitelstva, sledoval jsem z povzdali lerobtiku tehdejSi karty Prazana,
posléze nazvanou Opencard a v momentu, kdyZ jsestab@edsedou vyboru informatiky,
tyto projekty jsem bral s titym despektem a s kritickym nadhledem jsem mdfdtppovat
k projednanidchto \&ci.

Nejen Karel Bezina, ale vSichniclenové vyboru informatiky a wejné spravy
v pribéhu i let, co tento vybor existuje, se kriticky vyfadali k jednotlivym funkcionalitdm
karty, jak nam byly fedkladany. Vybor se problematikou Opencard zabgeidem dewtkrat
zhruba zeticeti jednani, ktera uskuteil v prab¢hu ti let, tedy naitting jednani vyboru jsme
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se zabyvali projektem Opencard. Nejsem si jisfstee vZzdycky dostavali korektni informace
od pislusnych pracovnik odboru nebo externich porad@a manazer, ktei na tomto
projektu pracuiji.

Myslim, Ze to co bude muset vyborélat v nejblizSim obdobi je znovu se podivat na
jednotlivé funkcionality karty, na jejich efektivita Finos. To, cofikal Karel Bezina na
zasatku o rozjezdu karty, kdy nam bylo prezentovamoy Adrii a ve Skodao¥ palaci budou
stat fronty Prazan ktefi se budou domahat vydani karty a budou za ni j@éatit, se ukazalo
liché. Domnivam se, Ze jednou ze zakladnich chyhasétku bylo, Ze dopravnodbavovaci
aplikace byla do karty nasleéinmplementovana dodate, kdyZz se zjistilo, Ze bez této
funkcionality nelze masivhkartu rozsit mezi oldany Prahy. Domnivam se, Ze to byla
zéasadni chyba od patku. Pra¥ na dopravé odbavovaci aplikaci #h byt postaven cely
projekt, nikoli na funkcionalitach typu ,vidim jakidim“ nebo pékazka do Mstské
knihovny.

Urcit¢ se budeme muset podivat i na fitrin stranku naklail spojenych
s funkcionalitami. Wtité se domnivam, Ze v tuto chvili nelze projekt shaditstolu. Ukodit
smlouvy s Huggesem jen tak nelze, smlouvy jstikd vypowditelné, ale i kdyby to bylo
mozné, znamenalo by to totalni Zai investice, ktera bylatinéna. To se domnivam, Ze je
Spatre.

DalSi smluvni vyvoj, jak ho nazéihpan nandstek, je ukité pozitivni a je teba timto
smérem jit a do budoucna naklady snizit. Domnivanjaemame dnes informace, které nam
byly predloZeny v souvislosti s timto bodem, d&isg Ze po realizaci smluvniho dodatku,
(pokratuje Homola)

ktery zde byl avizovan a doufam, Ze bude dodatettepsén, se dostaneme na naklady
konkurernich karet jinych st vCeské republice. Odhlizim od nakiagrrezentovanych
spole&nosti Esentiar vzhledem Kk jinym evropskym metrapolifam bych spekuloval, zda
jsou informace korektni. Myslim si, Ze kdyZz se dosime na tyto naklady, jak byla
zminovana Plzaska karta, bude to U&né pro dalsSi vyvo.

Pani kolegy& zminila, pré nemame anonymni karty, gree sdluje tolik osobnich
Udaji. Domnivam se, ze vzhledem k dopr&wdbavovaci aplikaci je personalizovana karta
velka vyhoda, protoze wipad, Ze budeme mit anonymni kartu, na které bude nalasovy
kupodn, tak pokud kartu ztratim, definité&/nsem ztratil finagni prostedky, které jsem na
casovy kupon vynalozil. V momentu, kdy mém persauwsdanou kartu, ztratou karty
investici neztracim jako @hn, jdu na fislusné pracovi§t necham si vydat novou kartu a
¢asovy kupon tam budu mit stale. Pakigha sifici, zda chci mit anonymni kartu, zda nechci
dat zadné informace o své o8phebo jestli gkteré informace dam. Domnivam se, Zad)
na ochranu osobnich uUdaprovadl v souvislosti s Opencardadu Seteni a myslim, ze
v tomto snéru posun k lepSimu, k ochréaosobnich udadj byl winén. Je otazka, zda je stale
Udaji nadbytek, na to se iwheme podivat. Wit¢ budeme chtit informaci od odboru
informatiky, jak je to dnes po zasazickadu na ochranu osobnich Gtlaje to ale rozhodnuti
kazdého, zda si pmi anonymni kartu, nebo personalizovanou. To Jbava riziko kazdého.

Predpokladam, Ze po vSech zpravach a auditech, ktetéu, v zastupitelstvu se &p
k tomu vratime, nastavime budoucnost této karghatb produktu.

Nam.Klega:
Kolegyné Kolinska po druhé.

P. Kolinska:
Chgla bych navézat na kol. Homolu s anonimizovanouokara ch&la bych to
upresnit. Je to jinak. Anonymni karta jiz existuje,dezsi, ale bavime se o karkde mate
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otisk karty personalizovany, ale neuchovavaji dedenielektronickd data. Pokud budete
prochazet turnikety, nebude moci byt nikde zaznamen kde jste se pohyboval. To
nevylwuje reSeni, Ze pokud kartu ztratim, nemohu dostat déplBudu mit doma papirek
scislem karty a kartuijjde zablokovat. Nenitdvod, aby Dopravni podnik neb@kdo dalSi
néakladré skladoval osobni Udaje. Kouzlo tohoto dpat je také v tom, Ze se provoz systému
zlevni. Nap. v Londyre funguje bez probléin Ma to vic vyhod neZz nevyhod a uniky
osobnich Uud& a naklady spojené s jejich ochranou jsou spiSenaegty pro to, abychom
tuto verzi karty zavedli. Pan nam. Blazek to m&pakém usneseni za ukol.

Nam. Klega:
Do diskuse neni nikdaimlasen, diskusi uzaviram. Prosim o &&iné slovo.

Nam. BlazZzek:

Jsem rad, Ze jsteerpali z auditu, ktery jsem nechal zadat. Jak jsgkhivodem, je to
0 otevfenosti a transparentnosti.

K pani Kolinské. Projekt jsemigvzal v jakém stavu. S vasSim navrhem na zadani
studie nemam problém, ale nikdo to n&édzadarmo. Jsem v rozporu stim, jak studii
zafinancovat. KdyzZ ji budemeildt sami, nebude to mit ten zasadni efekt. Souhlasiasim
usnesenim na studii, ktera to porovna. Studii pdyfiEsentiar mame, neni ale tak komplexni.
S timto navrhem se ztotoznim.

(pokratuje Blazek)

K tomu prvnimu — do tohoto usneseni to ndpdemyslim si, Ze by protikorgpi
strategie nerla byt gijata, ale jak byla fedkladana radv ¢ervnu letoSniho roku, tak kdyby
byla véervnu ijata, nepomohla by vyda&n za Opencard. Ukladat derad® prijmout
protikorugni strategii v souvislosti s timto, aniz jsme seniobavili v zastupitelstvu, mi
negipada spravné. Myslim, Ze t@kdo z rady bude mit ve svém portfoliu a zastupiels
tento material velmi rychlefpdlozi. S timto bodem nesouhlasim, reng, ale protoze si
myslim, Ze si to zaslouzi daleko SirSi diskusi webuvislosti s Opencard.

Pani kol. Reedova — chapu vas, nechci se s vattii. ddaraznil jsem, Ze komise neni
k tomu, aby tco zametala, je to komise do budoucnal by to cElat finarcni a kontrolni
vybor. Komise se nebude zabyvat tim, kdo jak poithylwo by nél feSit. VaSe hodnoceni
komise, Ze je to dto pro zameteni podist nema logiku. Komise k tomu slouzit nebude.
Myslim, Ze neni fér, abych razaatreagoval.

Pan kol. Bezina — nerealistické cile. S tim souhlasim. ISmausnesenim souhlasim,
v prvnich dvou bodech &ité, treti mi gripada poskud dogedu. Jestli naklady byly nebo
nebyly efektivni, prosim, aby zastupitelstvo reagovna to, co se uklada finamimu a
kontrolnimu vyboru, to znamend, aby to projednapyealiozily a seznamily zastupitelstvo se
zawry, a tim by se definovalo, co bylo nebo nebyloketmi. Jina ¥c je, zda smlouva z r.
2006 — licegni smlouva — nebyla vyhodna, to si myslim takéysrtemam problém.

Anonymni karta do 31. ledna. Mam za kol to dakipprotoze situace sesi. Uad
na ochranu osobnich udayéc s nami projednaval. Osobiisem jednal sigdsedou fadu
nekolikrat. Problém je tam v tom, Ze kdyz anonymnitkaztratite, neniizete to lidem vratit,
protoZe nevite, komu mate vratit, komu vystavit mowkartu, kterd& ma nabity kupodn.
Netikam, Ze je to @ivod pro to, aby nebyla. Do 31. ledna to musi lyyeseno.

Reakce na pani Ryslinkovou. Firmu Hugges jsem loytato firma m nezajima
jinak nez jako dodavateédhto karetRikate — ukogit smlouvu. Kdyby to $lo, tak jsme to
udélali. Jsem peswdéen, Zze smlouva je chybrmpodepsana tak, Ze jednorazayypowdét ze
strany hl. m. Prahy nejde, aniz by naregtal fungovat cely systém. Povazuji zadaspdiki
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krok, o kterém wim, Ze ho spolost Hugges dodrzi. V Gtery to chci ¢apredlozit, aby
takto byla smlouva upravena

Pokud se tyka vypadi, osobni pocity sflovat nebudu, ale kdyby bylo mozné
razantnim zfisobem bez zasadniclisledli, které by projekt znehybnily, tento krok dlat,
velmi bych o tom uvazoval.

Trestni oznameni je vaSe pravo. Myslim si, Zeojg paadku. Myslim, Ze vSechna
data o projektu Opencard diky #¥ggenému auditu viejnost vi. Jestli bude policie konat,
bude dobe. Na druhou stranu bych gkal, az se k tomu vyj&dfinancni a kontrolni vybor a
kontrolni orgdny Magistratu. Mohli bychom se o tbavit za ndsic — za dva, ale jste-li takto
rozhodnuta, je to vaSe pravaiite tak.

Za sebe shrnu. Kdyz se podivate na usneseniefa z2ejmé, Ze zadost rady o to, aby
se projekt projednal ve vyboru finarim a kontrolnim k 31. 1., jak je uvedeno v navrhu
usneseni zastupitelstva stim, Zze do 25. Unoraredélogi zprava o stavu Opencard do
zastupitelstva, konvenuje stim, co tady z#&zrv ostatnich fispivcich. Nemam problém
s fremi castmi usneseni.

Az bude provagt pan nam. Klega usnesenim, budu se \geal, zda se ztotam,ji
nebo neztotakji s jednotlivymi ndvrhy usneseni.

Zawrem chcitici. PrestoZze jsem projekt 2dil, chovam se naprosto transpareénén
snazim se heesit. Kazdy é posoudi sam, zda ma slova jsou nebo nejsou pravdiv

Nam. Klega:
Pan kol. Bezna méa technickou.

P. Bfezina:

K usneseni. Jak jsem pochopil ze &é¥ného slova panaiedkladatele, prvni dva
body mého navrhu akceptuje. Jsentiesbst sama a Ifyjsem o tetim bodu takéieswdéen,
tak ho stahuiji.

Nam. Klega:
Navrhovy vybor bere naédomi a ma slovo.

P. Chalupa:

Jako posledni uplatnila navrh pani Kolinska. Nagri tak, Zze by se v bodu II.
v ukladacicasti doplnil v bodu 2, ukoly ragdbod 2.2 gjmout protikorugni strategii ve zéni
projednaném kontrolnim vyborem — termin 25. Gnora,

3. zajistit zpracovani studie, kterd poskytne iimface o tom, jak funguji obdobné
karty ve velkych zahratmich nestech, zejména pak smzem na to, jaky subjekt je
provozuje, jakym zfisobem je zapojena kagna sprava, jaké jsou naklady nd&ipeni, provoz
a rozvoj a kdo je hradi. Termin 25. Unora.

Nam. Blazek:
Nevadi mi, Ze to tam bude uvedeno, ve zpréy bude. Nemam s tim problém,
ztotouji se.

P. Chalupa:

Predkladatel by se ztotozniléasti 3, kterd by se stala druhym Ukolem pro radu
v pavodnim usneseni 11.2.2, a hlasovali bychom pouzeratinavrhu v ramci protikorumi
strategie, s kterym segalkladatel neztotdiije.
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Nam.Kleg a:
Muzeme pistoupit k hlasovani o tomto protinavrhu, s kteryse pFedkladatel
neztotoznil. Pro 16, proti 4, zdrZzelo se 33. Nawehyl fijat.

P. Chalupa:

DalSim navrhem je navrh panaeBiny. Navrh roz$uje usneseni tak, Ze se vklada
novy bod Il, coZz znamena, Ze by s@dni bod Il stal novym bodem lll, a ten konstatie
hlavnimi problémy projektu Opencard jsou

1. obsah licetni smlouvy uzakené se spotmosti Hugges, kterd umoznila ziskani
monopolu na dalSi sluzby této spmiesti Hugges a vedla k uzavirani dalSichieygrch
zakézek bez vyrovychiizeni,

b) nerealistické nastaveni projektu hned v pdtdtcich,
) newelné vydani.

S ohledem na to, Ze doSlo k dobkadezi olgma pany, pvodni protinavrh by se stal
navrhem pedkladatele jako novy bod Il a) a b ) — spiSe dofagr 1) a 2), protoZe toto je
fazeni, které &n¢ uplatiujeme.

Bod c) by se nestal navrhem a nehlasovalo byreeng protoZze pan fzina ho stahl.

Tieti zalezitost, kterou jsem dostal, je navrh kombkozZe. Navrh jsem dostal
pisemr a upravuje fvodni usneseni — prosim o promitnuti na obrazoMkwzuje usneseni
tim, Ze vklada novy bod I.: vyjagie nespokojenost s aktualnim stavem projektu Cgreinc
dle divodové zpravy a jejichipoh.

(pokratuje Chalupa)

VSechno ostatni se posouva do bdd Ill. a IV.
Pokud by se s timipdkladatel ztotoznil, celé by séegkupilo. Pokud ne, budeme o
tom hlasovat. Rozumim tomu, Ze se neztiuige

Nam. Klega:

Je to protinavrh. Nzeme pistoupit k hlasovani o dopini usneseni podle navrhu
pana kol. Ambroze, s kterym s&epkladatel neztotoznil. Pro 15, proti 7, zdrzel@2eTento
protindvrh nebyl fijat.

P. Chalupa:

Celkové usneseni, o kterem budeme hlasovat, bgdalp tak, Ze jvodni bod I.-bere
na wdomi Zistava beze zémy.

Vklada se novy bod IlI., ktery konstatuje dle névrpana Beziny, Ze hlavnimi
problémy projektu Opencard jsou

1. obsah licetni smlouvy atd.,

2. nerealistické nastaveni projektu.

Pavodni ukladaci bod by se stal bodeisio 3:

1. predsedovi kontrolniho arpdsedovi finatniho vyboru provedeni kontroly stavu
projektu — s tim serpdkladatel ztotoznil,

ract predlozit:

1. zpravu o stavu projektu,

2. zpracovat zaji8hi studie do terminu 25. anora.

Nam. Kle ga:

Toto je navrh usneseni, s kterym sgedkladatel ztotoznil. NMZzeme pistoupit
k hlasovani o tomto navrhu. Pro 51, proti O, zdrZeld. Navrh byl schvélen.

Prosim o uvod Kk tisku Z 126.
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Nam. Blazek:

Damy a panové,ipdkladam navrh obeérzavazné vyhlasky, kterou sesmh obeci
zavazna vyhlaska, kterou se stanovi mistaag na kterych lze provozovat vyherni hraci
pristroje, ve zini pozdjSich edpisi.

Bude to znit ode mne mozna zvlaStale vnimam to jako technicky tisk, ktery v této
chvili nema jiny nez technicky vyznam. B?o

V této chvili lezi v Poslanecké &novna nas navrh na to, aby zakonem o loteriich a
jinych podobnych hrach byl zrovnoprasmpostup, ktery zvolilo hl. m. Praha a jiné obéeiv
provozovani vyhernich hracichigtroja na izemi hl. m. Prahy, potazmo jinych obci.

O problémech povolovani tzv. videoloterijnich teréki, pracove vita, jsem hovdil
pii ndvrhu gedkladu zakonaipd rekolika tydny. Proto musim konstatovat, Ze tentorhge
vicemér technicky. Pestoze byste radi vitl daleko razant¥jSi zasah do této vyhlasky, tak
tam neni. Neni tam ne proto, Ze bych si to tak rséehyale proto, Ze zkuSenost, kterou mame,
je takova, Ze doSlo ktomu, Ze tam, kde zmizely evgh hraci pistroje, objevily se
videoloterijni terminaly. Kde zruSime vyherni hrapfistroje, objevi se videoloterijni
terminaly. Dokud se pravni Uprava nent) mizeme zruSitieba 30 % vSech provozoven, ale
nebude to mit absolutnvyznamrjSi efekt. Po naSem dvouletém snazeni jsme selidosta
k tomu, Ze po 8500 vyhernich hracidhisprojn mame 11 tisic vyhernich hracickigtroju a
videoterminal, byt o tisic pokles| p&et vyhernich hracichifstroji.

(pokratuje Blazek)

Proto chci ulozit rat] aby fredlozZila novelu této vyhlasky s termingfarven 2010.
Vérim, Ze do té doby to Poslaneck&movna projedna a budeme moci na zaklémho
reagovat a fedlozit realnou novelu. Proto tato novela je teckoii novelou. Diskuse na
téma, Ze provozoven diptroji je hodré nebo malo, je v tuto chuvili irelevantni.

Nam. Klega:
Oteviram rozpravu k tomuto tisku. Prvitinfasena je kol. Semelova.

P. Semelova:

Souhlasim s tim, Ze jde o technicky material, fin) ktery toho v satasné dob
moc néeSi. Pedesilam, Ze material podjim z toho dvodu, Ze do uité miry sniZzuje pdet.
Vitam informaci o tom, Ze budé&quloZzena novela vyhlasky.

VsSichni asi vime, Ze gamblerstvi je vazny celdstnsky problém a ma hrozive
dopady nejen na gamblery, ale na jejich rodinyptiauzné a na celou spoteost. Lé&eni
stoji obrovské penize, mnozi se néeld vraci, léeni se opakuje. Riziko recidivy je velmi
vysoké. Poet lidi, ktei se I€i, stoupa. MiZzeme to vidt ze statistik v psychiatrické débrg
Bohnice, kde se krotngambled I&Ci alkoholici a drogo¥ zavisli. Pdadnik pro zajemce
tohoto I&eni je tak rozsahly, Zze dobrovolni zajemci &eld musicekat nésic i déle. V této
doke podléhaji kouzlu higstvi. Podléhaji tomu, Ze herna je na kazdém kr8kwusicem je
alkohol. Automaty mame v restauracich, coz je pfainkové prostedi. Podléhaji kouzlu
nabidky penz, kdy se té pired Vanocemi hrnou vSechny mozné nabidky lieskagch firem,
které z hodiny na hodinu nabizeji obrovsistky bez toho, aby byl nutnyditel a byla
zaruka splaceni. Naopak se stedi na ty, ktd nemohou splacet a kfejsou v registru
dluznika, do nichz se tyto lichwaké firmy ani nedivaji.

Vsichni vime o tom, Ze to jsou lidé, ktennohdy ztraci nejen rodinu, ale i z&smani
a jsou v milionovych dluzich. Stoupa tim kriminaliVyznamg je ohroZzena mladez i lidé ve
strednim &ku.
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Vitdm proto jakoukoli snahu o #préni provozu heren, kasin, autoraat
videoterminal, rulet atd. a velmi fandim &tim a zemim, kteréffstoupily k nejtvrdSim
feSenim. Mam na mysli nejen mista mimo Gz€mi Jako piklad bych uvedla Frantiskovy
Lazre, kde jsme se mohli dozelét ze sdlovacich prosedki informaci, Ze misto zakaze
téemet vSechny vyherni automaty, a to tak, Ze vSemékemlouva k 31. 12. a negita se
s tim, Ze smlouva by byla prodluZzovana.

Jsem rada, Ze hl. m. Praha usiluje o to, aby teirstvo financi nepovolovalo provoz
videoterminad.

Tento materidl tésf nic neéeSi, protoZze wstské ¢asti maji tizny pistup. Jsou
méstskécasti, které k tomuistupuji razantsji. Vitam nag. rozhodnuti M Prahy 6, starosty
Chalupy, ktery usiluje o to, aby tam herny nebglg jsou jiné rastskécasti, které maiji velké
mnoZstvi échto provozoven a&Sinou bez omezeni.

Myslim si, Ze je také velice sporné to, co sizeme pecist v materidlu na str. 2 ve
zdavodreni navrhu, kde v bodu 4 se piSe, Ze titopy budou zéazena nova mista pouze ve
zdavodrénych vyjimenych gipadech. Zajimalo by & jaky pipad pro nové provozovny
muze byt zdivodnitelny.

K vysledkim pfipominkovehorizeni. Ripada mi pogkud snésné, kdyZz ministerstvo
vnitra uplatni pipominky, které jsou tady uvedeny - Ze se maji ifiit fadky nebo
dodrZovat pravidlgeského pravopisu. To mtipad4 snsné.

(pokratuje Semelova)

Na str. 3 — fipominky neéstskych¢asti, kterym se navrhuje nevylibvZajimalo by
m¢, prad se navrhuje nevyheév témto mestskym ¢astem, které usiluji o redukci nebo o
zruSeni &chto provozoven a fgtodiuji to podle mého nazor u velice jednoama

Chela jsem v za¥ru apelovat na pana nam. BlaZzka a na radu hl. ahyPale také na
meéstskécasti, abychom hledali cestu k mnohe#tSv redukci a omezenddhto heren, kasin a
automat.

Nam. Klega:
DalSi gihlaseny je kol. Weinert.

P. Weinert:

Vitdm snahu ®&sta omezit hazard formou vyhlasky. Mam trochu vligriee zpiisobu
projednavani zen této vyhlasky s gstskymicastmi.

Problém je v tom, Ze povolujicim organem jsou ekoitké odbory ristskécasti jako
statni sprava, které nemohou povolit, pokud nenihdeve vyhlaSce. Zsmy prichazi
k pfipominkovémuizeni. V tuto chvili se stalo, Zéigla rgjaka gipominka, my jsme k tomu
jako mestskacast nendli pfipominky, ale ve vyhlaSce se objevily &my, které s nami nebyly
projednany, & je to zdazeni novych heren neboiageni starych heren, je to jedno, ale
provozovatelé chodi za nami a ptaji se,cphyli vyiazeni nebo Zazeni, a my dvod
nezname, protoZze to vzniklailv Magistratu, aniz by to konzultoval gipluSnym orgadnem
mestskécasti. Jak je to mozné?

Bylo by dobré zachovat staryigtup, kdy herny, které prochazeji hagontrolami
M¢éstské policie, jdou je&tna povolujici organ, ktery provede mistnii€et a seznami se se
skut&nym stavem #&ci a mize fundovad na navrhy Mstské policie nebo kohokoli jiného
reagovat.
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Byl bych réad, aby tento princip byl zachovan dadducnosti. Mozna to nebude
potreba, protoze tento tisk je technicky. Myslim sitdle jak byla zpracovana tato vyhlaska,
je to Spatn. Nejsme schopni odpovidat provozovatelna jejich otazky.

Nam. Klega:
DalSi gihlasena je kol. Drhova.

P.Dr hova:

Uznavam, Ze jde o technicky tisk, nicraém divodové zpray je pongrné dost
alarmujicich addi, aby stalo zato o tom aspkratce diskutovat.

Shodneme se na tom, Ze se situace s vyherniminatitov Praze rozjela tak, ze se
stala v letech 2006 — 2008 t&meunosnou. Myslim, Ze tady také z&8mnze se da ¢ast&né
regulovat vyherni automaty, ale okamiZjsou nahrazovany videoloterijnimi termindly.
Vidéla bych jako uzitené, kdyby se v nové vyhlasce, kterou slibil pan ¢stek, objevily
néjaké zavazné cilefpdstava, kam s&ujeme, kolik vyhernich automahebo VLT gistroja
v Praze ma byt. Zatim se pdia stav pokud se tyka vyhernich autoiatabilizovat
maximalré na urovni r. 2006. Jaky bude cilovy stav? Jakyeadalo v r . 2000, nebo j&st
predtim? Na to apeluji, aby se od toho nova vyhlakkdjela — kolik vyhernich automaga
jak rozprostené po Praze je chceme mit.

Bylo by dobré pro novou vyhlaSkuipravit prehled o tom, jak vypadaji smlouvy,
které povolovaly vyherni automatyqa r. 2007. To jsou smlouvy, které dobihaji. Jsou t
vSechny vyherni hraciistroje, jejichZz provozovani bylo povolentegd nabytim dinnosti

(pokratuje Drhova)

vyhlasky a které Ize provozovat po dobu platnogtianého povoleni. Stalo by zato to v nové
vyhlaSce znovu zanalyzovat.

NejdilezitéjSi se tyka uddj ohledrg videoloterijnich termindl, které naitstaji tak, ze
vr. 2009 pibylo 2749 kus. Frijde mi to alarmujici. Cituji ze str. 6ugdlodové zpravy.
Domnivam se, Z&ekat trochu pasivhna novelu zakona miipada nedostateée. Jako Praha
bychom n&li do toho aktiviji vstoupit a zait jednat s ministerstvem financi. Pokud povolilo
tyto VLT pristroje v tomto mnozstvi v Praze, tak jde¢mké selhani.

Proto navrhuji doplnit usneseni o to, Ze zastigtite je znepokojeno situaci v oblasti
provozovani hazardnich her a utimgani VLT na Uzemi hl. m. Prahy a ukladaégeddnat
s ministerstvem financi o regulaci povolovani VL& azemi hl. m. Prahy jéShad ramec
zakona.

Myslim, Ze toto jednani na zakkagolitické poptavky, ktera tady je a na které se as
shodneme, by mohlo ovlivnit jednani ministerstvaafici.

Nam. Klega:
Dalsi gihlaSenou je kol. Kotvova. Upozornil bych, Zéegkladatel avizoval, Ze se
jedna o technicky tisk.

P. Kotvova:

Budu hovit kratce, protoZze debata se tady vedla jiz mnafiok8hoda panovala
v tom, Ze by se #y provozovny omezit v oblastech rfap vystupi ze stanic metra. CHa
bych se proto zeptat: niay seznamu na Uzemi@Praha 4 staleistava oblast areélu stanice
metra VySehrad a oblast stanice metra dwdcka. Chela bych se zeptat, zda se na tyto
stanice zapomiho, nebo budou nasledovat v dalSim sledu? Jakytge provozoven ve
stanicich metra?
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Nam. Klega:
Dalsi gihlaSeny je kol. Chalupa.

P. Chalupa:

Vysweétlil bych pozici Prahy 6. Praha 6 to mysli vaZzm bere to jako stav, kdy rad
doSla trglivost. Jsme fipraveni a budeme nadale stéle updaiat navrh. V tuto chvili by byl
nel&inny, ale v okamziku, kdy se panu nam. BlazkovaanrnvSem poda zmeéna zakona tak,
aby nedochazelo Kistupu ministerstva financi tak, jak dochazi, a fgnmozné pozici
aplikovat i na vyherni loterni terminaly, tak Pra&hge gipravena trvat na stanovisku, které jiz
schvélila a které&ika, Zze na Uzemi M Praha 6 si népje Zadny vyherniifstroj ve viech
typech zéizeni, bez ohledu na to, zda se jedna o hostireoumebo kasino.

Nam. Klega:
Dalsi gihlaSeny je pan Jech.

P.Jech:

Chapu, Ze jde aist¢ technicky provizorni tisk, ale v @dodreéni, které se tyka
vypusSEni mista na str. 3 je pravni vyklad, ktery by molt do budoucna i nebezfim
v piipadt prijeti nového zakona. Jedna se ouwatnéni, které se tyka vypuSti mista
v blizkosti inform&niho centra réstskécasti a Czechpointu. Zprava uvadi — cituiji:

S ohledem na skuteost umisini v blizkosti in formaniho centra rstskécasti a
Czechpointu neni zde provoz VHP Zadouci. V navehdaporduje nevyho¥t, protoze se
(pokratuje Jech)

nejedna o poruseni prindipprovozovani VHP. (Principy provozovani VHP nestdno
podminky pro umighi provozovny od pracovisiméstskécasti, nybrz od sidlaradu néstské
césti.)

Myslim si, Zze vtomto pravnim vykladu je probléfokud Praha opravdu chce
omezovat vyherni automaty, vyklad by¢lnenit naopak opmé. Na Czechpointy a na
informaéni mista obané chodi. Pré&proto vznikaji informani mista a Czechpointy, aby tam
lidé chodili. Olgany to Stve, Ze musi jit kolem vyherniho automatnto pravni vyklad je
proti duchu diskuse, kterou tady vedeme.

Nam. Kl ega:
DalSi gihlasena je kol. Tylova.

P. Tylova:

Pouzijme v této &ci vSechny progedky, abychom tutdinnost, ktera je povolena ze
zakona, ale ma naprosto jagorokazatelné negativniidledky, zamezili. Vyuzijme vSechny
vyklady, aby se do vyhlasSky nedostavatom jak zminil kolega.

Pousmal ra kol. Weinert, Ze bychom &h n¢jakym provozovatéim vyswtlovat, pr@
jejich provozovna byla wazena. Pevhdoufam, Ze bude w¥sizena ¥tSina provozoven na
Uuzemi Prahy.

Pokud budete jednat s ministerstvem financi, dapgi jednani medializovat. Jak
mam informace, i@ednici, ktéi to maji na starosti, jsou pod velkou masazi pzovatet.
Myslim si, Ze medializace toho, jak bude jednanbfirat, by celé &ci jen prospla.

Nam. Klega:
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V ramci ¢lent zastupitelstva do diskuse neni nikdighf@Sen. Mam tadyiit Zadosti
ob¢ani o vystoupeni. Podle jednacili@du se o jejich vystoupeni musi hlasovat. Davam
hlasovat o tom, zda e vystoupit pan di Kakos — téma vysileni principu regulovani
omezeni provozoven s vyhernimi hracirfisproji. Pro 17, proti 2, zdrZelo se 22. Navrh reby
schvélen.

DalSim gihlaSenym do diskuse z & je pan Vladimir Migev, provozovna
Parmska, zdkaz dvakrat provoz, teritorialni probl@ouze jeden. MZeme pistoupit
k hlasovani o jeho vystoupeni. Pro 20, proti 3zellr se 22. Navrh nebyl schvalen.

Treti pihlaska — pani lvana Zerebnd 7ada o vystoupeniovoppvatelka pivnice.
Muzeme pistoupit k hlasovani o jejim vystoupeni. Pro 22tp2, zdrzelo se 22. Tento navrh
nebyl schvalen.

Rozpravu k tomuto bodu mohu uzavProsim pedkladatele o z&vecné slovo.

Nam. Blazek:

Myslim si, Ze je to tak zasadndoy Ze bych ral k tomu dat vice & neZ jen d¥ nebo
tii.

Neni to tak, Ze bych problém netlhteSit, Ze se &stskymcastem nechce vychazet
vstiic, protoze tady&kdo Ipi na gjakém slovéku. Problém je v tom,tabudeme medializovat
co chceme - d&te, Ze se s ministerstvem financi dohadujeme &odlouho a velmi
intenzivre, pravni narok na videoloterijni terminaly bohugelAt udlame cokoli, dje se to,
co se dje. Zakazeme desetiptroji, a objevi se tam 200 videoloterijnich termindWy tady
néco schvalime, a ja palelim veejnému zostuzeni z toho Uhlu pohledu, Ze si na stideji
obtané arikaji, Ze jsme to uadili. Rikam, Ze ano, ale je tangeo jiného, i kdyZ to vypada
stejre. Neni to proto, Ze bychom neéhtProto jsemtikal technicka novela a chci, abychom
(pokratuje Blazek)

se za pl roku k tomu vrétili poté, co snad budsjat zakon. Jsou tanfitzakony. KDUCSL
tam gedlozZila swj navrh, my jsme fedlozili navrh a je tam jeStsenatni navrh. To jsoti t
zakladni navrhy, které tam lezi. Zrusili jsme tisidernich hracichffstroji, a objevilo se
3500 jinych, tzv. videoloterijnich terminialMyslim si, Ze tato prace moc smyslu nema.

VSechny pipominky respektuji, aleddone tikdm, Ze jsme k tomutistupovali jako
k technické novele. ZasadiméSeni pro nas vtomto momentu nema smysl. O tom jse
hluboce peswdcen. Pokud se to nesrovna, tak v tomto efektivnudeme.

ZasadujSi je, Ze jedname podléi tprincipa: princip teritorialni, princip zvlastniho
uréeni a princip provozni.

Budu reagovat na kol. Semelovou. Nechci, aby to tak, Ze na &aké meéstskécasti
se rozhodne, Ze tam to nejde, a jinde to jde. Giimy, to bylo transparentni. Je Sgataby
tirednik rozhodl, kde to jde a kde to nejde. V tuteilchmi piipada hnidopiSské se v tom
snazit najit gjakéieSeni, kdyz vime, Ze se tam obje#tmjiného. Budeme se o tom bavit za
nékolik mésiar systémow, proto mi to v tuto chvili ppada sice gkne, ale neefektivni.
V ¢ervnu sem fedlozim novelu, azakon dopadne, nebo nedopadne. V lednu nebo wunor
budeme wdét, jak to se zadkonem vypada. Pobavme se znovu mcipech a pravidla
stanovme transparertme podle toho, jak si kdo mysli, Ze je to tiohebo Spath Rekrgme,

Ze v okoli sto metrod metra nesmi byt jedina herna.élégine to timto zpisobem.

Také nejsem spokojen s tim, Ze redukce neni vyméda@bjevil jsem d¥ polozky,
které jsou sporné a u kterych pozadam, aby téstaly, protoze mam stanovisko, zZe je tam
vice provozoven, z nichZ jedna nefunguje & fimguji. Je to nefériti tém dwma, které tam
funguiji.

Podpdte navrh, jak jsem hoiedlozil, schvalme ho. Budu tady za Sessii znovu
se systéemovynieSenim. Je mi jedno, jestli to tam bude nebo neby&iém panitreditelce
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Stachové, Ze vyklad, ktery je tady nastaven¢ pbylo vyho¥no rékterym gipominkam, je
transparentni,iejmy a vyhovuje nasSim pravidh hry, které jsme si schvalili, podle kterych
fungujeme a ktera jsou transparentni. Schvalmgkde to navrzeno.

Ke kol. Weinertovi. Je pravda, Ze provozni prigcge kontroluji pitbézné a Ze ani
piedchozi novela nebyla taktoi@gena, jakikate. Pokud provozni principy jsou opako¥an
porusovany, tak bylo navrzeno vypustit provozovwgniireditelka Stachovéka, Ze to tak je.
Je vaSe pravo navrhnout nechat tachtll provozoven — hlasujme o tom. Myslim si, Ze
navrh je pedlozen korekt® Jen polozky 24 a 38 prosiniedsedu navrhového vyboru, aby
byly vytazeny. Budeme se jimi zabyvat za Se&siif.

Usneseni, které navrhla pani kolegyje nadbyténé. Jednam s nimi o tom, politicky
tlak na @edniky ministerstva je enormni, ale vysledek to mEn@inést, pokud se zakon
nezneni. KdyZ dnes povoleni nedaji, jsou dva pravniésitazory afevaZzujici je, ze kdyz se
nékdo bude doméahat svého pravo provozovat videoteédmisgEsny bude.

Nam.Klega: 3
Technicka — kol. Zarsky.

P. Z&darsky:
Pane nawrstku, docervna pedlozit — myslim si, Ze v té ddlbude hekticka doba.
Navrhuji, abyste se zamyslel nad tim, jestli byyhelepSi navrhnout az po Znich.

Nam. Klega:
Prosim navrhovy vybor o usneseni k tomuto bodupRava byla uzaena.

P. Chalupa:

Dostali jsme dva typy navilh jeden od kol. Drhové a navrhyeaulkladatele. Navrh
pani Drhové znamena rohi usneseni zastupitelstva o novy bod Il: ZHMPBrjepokojeno
situaci v oblasti provozovani hazardnich her a témisvyhernich loternich terminéalna
GUzemi hl. m. Prahy a uklada eadhl. m. Prahy a nasstku primétora Blazkovi jednat
s ministerstvem financi o regulaci povolovani wytieh hracich terminalna tzemi hl. m.
Prahy nad ramec platného zakona. Termin 31. 3.201

Nam. Klega:

Prosim o vyjateni gedkladatele.

(Nam. Blazek: Neztotditlji se.)

Muzeme pistoupit k hlasovani o tomto protinavrhu. Pro 189tp6, zdrzelo se 29.
Navrh nebyl schvélen.

P. Chalupa:

Pak jsou tady dva navrhy, ktergegklada pedkladatel. Za prvé je to technicka &ma
— ze seznamu mist navrZzenych k vypngt posledni tabulka materialu — polozky 24 a 38 a
presunout je doiflohy ¢islo 1.

Uklada gipojit bod 11.1.2 rad hl. mesta: gedloZit novelu obeenzavazné vyhlasky
¢islo atd. Termin 30. 6. 2010.

Jsou to navrhy fedkladatele, o nichZz nebudeme hlasovatizéne hlasovat o
usneseni en bloc.

Nam. Klega:
MaZzeme pistoupit k hlasovani o tomto navrzeném usneseni5Br proti 0, zdrZel se
0. Navrh byl schvélen.
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Pane nastku, mate slov k tisku Z 064.

Nam. BlazZzek:

Kolegyre a kolegové, &kuji za podporu fedchoziho tisku. Tady budu velmi strny.
Jednéa se o poskytnuti invesii dotace &elového charakteru &1 Praha-Kolovraty ve vysi
300 tis. K na vyneénu oken a dvé haséskeé zbrojnice Kolovraty.

Nam. Klega:
Oteviram rozpravu. Nikdo se nehlasi, rozpravu iraav. Slovo ma navrhovy vybor.

P. Chalupa:
Navrhovy vybor neobdrzel jakykoli protinavrh.

Nam. Klega:
MaZzeme hlasovat o usneseni navrzeném radou. PraetbQpzdrZzel se 0. Navrh byl
schvalen. Prosim o Gvodni slovo kkadovemuwislu 7. Jde oit tisky — 7/1, 2 a 3.

Nam.Blazek:

U tisku Z 009 se jedna o bezlplatné nabyti a nizda prava ifgvodu pozemk do
vlastnictvi hl. m. Prahy dle zakoia95.

U zbyvajicich dvou tisk se jedna o bezuplatné nabyti pozénakvlastnictviCeské
republiky s pravem hospoigeni s majetkem statu pro Statni statek hl. m. Pvdhyidaci do
vlastnictvi hl. m. Prahy.

Nam. Klega:

Oteviram rozpravu k tisku Z 009. Nikdo se nehlesipravu uzaviram.

Oteviram rozpravu k tisku Z 073. Nikdo se nehlasipravu uzavirdm.

Oteviram rozpravu ktisku Z 124. Nikdo se nehlasizpravu uzaviram. Prosim
navrhovy vybor.

P. Chalupa:
Navrhovy vybor neobdrzel ani k jednomwgh to ¥i tiska jakykoli protinavrh.

Nam. Klega:
MuaZeme hlasovat k tisku Z 009. Pro 47, proti O, zids2ed. Navrh byl schvalen.
Muzeme hlasovat k tisku Z 073. Pro 44, proti 0, zZidsged. Navrh byl schvalen.
MuaZeme hlasovat k tisku Z 124. Pro 48, proti 0, Zids2ed. Navrh byl schvalen.
Prosim o uvodni slovo k tisku Z 030.

Nam. Bla Zzek:

Predkladam cenovou mapu pro r. 2010, kter4 navazajeemovou mapu vydanou
v uplynulych letech. Myslim, Ze je to standardrokkrktery nemusim obj#éevat. V gipac
jakychkoli gripominek jsem fipraven v diskusi reagovat.

Nam. Klega:
Oteviram rozpravu ktisku Z 030. Nikdo se nehlasizpravu uzaviram. Prosim
navrhovy vybor.

P. Stadnik:
Tisk Z 030 bez fpominek.
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Nam. Klega:
MuazZeme pistoupit k hlasovani. Pro 41, proti 0, zdrZeli s&avrh byl schvalen.
Prosim pana 1. narstka Blazka, aby se ujéikeni jednani zastupitelstva.

Nam. Kousalikova:
Prosim pana narmtka o pedloZeni souhrnnéwodové zpravy k bodu 9.

Nam. Klega:
Blok 9 ma spoleného jmenovatele. Obsahem matérigdou navrhy na aplatné
pievody majetku podle naSich schvalenych pravidel.

Nam. Kousalikova:
D¢kuji. Oteviram diskusi k bodu 9/1, tisk Z 608. Nikde nehlasi, diskusi uzaviram
Prosim néavrhovy vybor.

P. Stadnik:
Bez gipominek.

Nam. Kousalikova:
Prosim o hlasovani. Pro 35, proti 0, zdrZeli se 2.
Tisk pa. ¢islo 9/2, Z 197. Oteviram diskusi. Pani Drhova.

P.Drhova:

Pokusim se vznésteékolik argument, prac bychom nemdli tento tisk schvalit a
podpdit.

Jedna se o prodej pozemku o celkové &@mecelych 3000 m2 na Smickkove to
v piirodré cenné lokalit. Podle tisku to bude Uplatnyntgvodem na pana Radila. Od kaleg
z MC Praha 5 jsem ziskala informaci, Zze pan Radiejm prohlasil, Ze cely pozemek dal
k dispozici Navatypu. Jedna se o Uzemi, které gstélzainvestovat a chystaji se zde postavit
nove obytné domy.

Uvedu, pr¢ vystavba tady neni vhodna. Podle hydrogeologickydzkumi je tady
vysoka hladina spodnich vod a tigad zastavby by doslo k pateni vzacného biotopu, o
ktery se stara jiz gkolik let oltanské sdruzeni pro ochranu vyznamného krajinnétloupr
Spiritka. Toto obanské sdruzeni uz od r. 2008 zada o pronajem tqguztemku, fipadré o
prodej. Bylo rkolikrat stimto navrhem odmitnuto.ul®zité je, Zze vystavba na tomto
pozemku otevira cestu dalSi vystawhtéto lokalie.

Myslim si, Ze na obecné roinjsme se tady mnohokrat bavili o tom, Z& p
zahugovani zastavby afpohrozeni pirodné cennych oblasti bychomén byt velmi opatrni
a zvazovat hodnotuijpodnich lokalit. Myslim, Ze momentalni situace, ktaré to budeme
schvalovat, mi fijde nedistojna k tomu mistu a k lidem, kterym na této lakatalezi. Jestli
mé jeSt nékdo posloucha, navrhuiji tento tisk zamitnout.

Nam. Kousalikova:
D¢kuiji. Do diskuse je fhlaSen pan Hurda.

P. Hurda:
Nechci diskutovat, zpochybnil jsemiepichozi hlasovani. Mkal jsem pro a po
kontrole byla chyba v hlasovani.
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Nam. Kousalikova:
PrihldSena je pani Tylova.

P. Tylova:

Véazené damy a panové, kolegybrhova torekla velice kulant& Rada zastupitélse
tady ohani tim, Ze je tady ,zelend“ Praha, dokadndeteri jsou v nejvySsintizeni, a pak se
ukazuje, Ze se tadyldji takovéeto — vSichni si jistieknou to spravné slovo, nebudu ho tady
vyslovovat. Timto hlasovanim ukazete, zda myslizelenou Prahu“ va#n nebo zda to
vzdycky ztroskota na lobbistickych zajmech. Tytgnaase neprojevuji jen na ministerstvu
financi, ale kazdytasifekne, jak je to udj.

Nam. Kousalikova:
Do diskuse je fthlaSen pan Poche.

P. Poche:

Abychom nezakladali debatu na cétertecni odpoledne a podver, pan zastupitel
Hurda sice zpochybnil hlasovani, ale p&zprotoZze pani nagstkyné zahajila projednavani
dalSiho bodu. Dle jednacih#adu, ¢l. 18, odst. 3, je moZné zpochybnit hlasovani
bezprogtedre po zobrazeni vysledku na tabuli elektronickéhiizeai a ne $ projednavani
dalSiho bodu.

Nam. Kousalikova:
Pan Vodrazka.

P. Vodrazka:

Damy a panové, k tomuto projednavanému materZastupitelé, kté o tom hovdaili,
jisté¢ velmi dol¥e wdi, Ze existuje &aky Uzemni plan. Kdyz je na fotce z ortofotomajmet
néjaka zelé jeSt to neznamena, Ze je to zelené Uzemi, to znamen@yzemek je Uzemnim
planem v pasmu OB. 8 pozadat o to, aby se pozemek v Uzemnim plangnimale
rozhodré by nentli protestovat proti jeho prodeji.

Nam. Kousalikova:
Podruhé je phlaSena do diskuse pani Tylova.

P. Tylova:

To je to, Ze je zajimavé, co je na pozemku. SilyStd, jak to detailé popsala kol.
Drhova. Jestlize je tam OB,ibec to neznamend, Ze se to, co je tam cenné, miusi z
obytnou zastavbou. Problém nastane v té chvili, tedprodate. Potom novy majitel bude
fikat, Ze je to tady obytné a Ze ma narok, aby tarhl miim postavit. Dokud je to ale v naSem
majetku, nizemerici, Ze je tam OB, ale zarokge to irodné cenné a sta¥ tam nebudeme.
Nalijme sicistého vina &ekreme si to na rovinu. &kdo si mysli, Ze hlasuje pro zelenég, ale
tak to neni, hlasujete pr@jakeé lobbistické z4jmy a jédba, abyste si to tadgkli.

Nam. Kousalikova: 3
Do diskuse neni nikdorinlasen, diskusi k bodu Z 197 uzavirdm. Zadam pdegu,
aby se vyjatll. Potom budeme znovu opakovat hlasovani k tislaDg.

Nam. Klega:
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Prosim k tisku se nevraceteglozim ho v lednu znovu, neni to tisk, ktery byaatil
chod nésta.

Dé¢kuji za konstruktivni fistup k projednavani dalSich tiskTed” dluzim odpoed’

k ptipominkam kolegi.

Musim se z&sadnz tohoto mista ohradit, Ze bychom vychazelifigesingjakym
lobbistickym zajnim. Prodava se idealni polovina spoluvlastnickéhailpp pani kolegya.
Jestlize vSichni respektujeme zédkonaedkupni pravo, protoze i to je definovano zakonem,
tak material je tady proto, Ze respektujerredupni pravo spoluvlastnického podilu.

Souhlasim s kol. VodraZzkou v tom, Ze Uzemni pdéioj coreSi, co se v daném uzemi
délat mize a co neiive. Nebudu tady vystlovat, co znamena, kdyz¢kdo je
spoluvlastnikem nemovitého majetku, jakd prava énposti jednotlivym spoluvlastnikn
z tohoto spoluvlastnictvi vyplyvaji. Tento materiaéni rozhodé materialem, ktery by
poskozoval jakykoli krajinotvorny prvek. Je to teatky materidl, ktery vypiadava
spoluvlastnicky podil.

Ocituji. Znaleckym posudkem byla cena za m2 stanavik 7193, v usneseni se
navrhuje cena 8000 #&m2 @i vyporadani spoluvlastnického podilu. Myslim si, Zze kdom
neni co dodat. Na tomto tisku podle mého nazori jieno vyswtlovat.

Nam. BlazZzek:
Technicka — pan i&zina.

P. Bfezina:
Vzhledem ktomu, Ze nas prayddobr neni gitomno 56 v sale, Zadal bych,
abychom byli odhlaseni a znovu séhjasili.

Nam. Blazek:

Myslim, Ze je to relevantnifipominka. Prosim vSechny v séle, aby odhlasili své
kolegy a sami sebe a znovu s#lasili. Ffitomno je 52.

Diskuse byla ukatena. Prosim navrhovy vybor.

P. Chalupa:
Navrhovy vybor neobdrzel k tisku Z 197 jakykolpginavrh.

Nam. Blazek:
MaZzeme pistoupit k hlasovéani. Pro 41, proti 9, zdrZel s8yllo schvaleno.
Oteviram diskusi k tisku Z 078. Diskusi uzavirdsévrhovy vybor.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:
Muzeme pistoupit k hlasovani. Pro 47, proti O, zdrzel s8llo schvaleno.
Oteviram diskusi k tisku Z 185. Diskusi uzavirasévrhovy vybor.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
MuaZzeme pistoupit k hlasovani. Pro 46, proti 4, zdrZzel s8yllo schvaleno.
Oteviram diskusi k tisku Z 182. Nikdo se nehl&givrhovy vybor.
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P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:
Muzeme pistoupit k hlasovani. Pro 49, proti O, zdrzel s8%o schvaleno.
Otvirdm diskusi k tisku Z 093. Diskusi uzaviramavkhovy vybor.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
Prosim hlasovat. Pro 49, proti 0, zdrZeli se 20Bghvéleno.
Oteviram diskusi k tisku Z 616. Diskusi uzavirasévrhovy vybor.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:
Hlasujeme o tomto tisku. Pro 48, proti 2, zdrzellsBylo schvaleno.
Oteviram diskusi k tisku Z 709. Diskusi uzavirasévrhovy vybor.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
Hlasujeme k tisku 709. Pro 52, proti 0, zdrzeDsBylo schvaleno.
Oteviram diskusi k tisku Z 714. Diskusi uzavirdsévrhovy vybor.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:
Hlasujeme k tisku Z 714. Pro 51, proti 1, zdraDsBylo schvaleno.
Oteviram diskusi k tisku Z 748. Uzaviram diskiivrhovy vybor.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
Hlasujeme k tisku Z 748. Pro 44, proti 2, zdrseli2. Bylo schvaleno.
Oteviram diskusi k tisku Z 133. Uzaviram diskiavrhovy vybor.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:
Hlasujeme k tisku Z 133. Pro 48, proti 0, zdraDsBylo schvaleno.
Oteviram diskusi k tisku Z 787. Diskusi uzavirasévrhovy vybor.
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P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
Hlasujeme o fedloZzeném navrhu. Pro 53, proti 0, zdrZel se 0o Bghvéleno.
Oteviram diskusi k tisku Z 614. Diskusi uzavirdsévrhovy vybor.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:
Hlasujeme. Pro 48, proti 2, zdrZeli se 2. Bylovsdéno.
Tisk Z 741.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
Hlasujeme. Pro 52, proti 0, zdrZel se 0. Bylo sdbro.
Tisk Z 731.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
Hlasujeme. Pro 53, proti 0, zdrZel se 0. Bylo sdbro.
Prosim o tisk Z 162.

Nam. Klega:

Tento tisk je nAvrhem na schvaleni Zamna zizeni Regionalni a rozvojové agentury
jako prispivkoveé organizace hl. m. Prahy.

Mohl bych velmi dlouze o tomto materialu mluvib iobsahu zasmu. Myslim si, Ze je
relativie pozdni podvéerni hodina a Ze veSkeré informace k tomuto&éansou obsahem
materialu, ktery vam byl das rozdan a také byl ob&rprojednan ve vyboru hospadéé
politiky. Jsem pipraven na fipadné dotazy.

Nam. Blazek:
Oteviram diskusi. KolegynDrhova.

P.Drhova:

Je podveerni hodina a mamergd sebou pogmné dost tiski, proto budu stréna.

Klicové sdleni, Ze #izujeme Regionalni a rozvojovou agenturu, jsem ukgy
podporovala. Je to tady navrZzeno jakéspivkova organizace a o tom si myslim, Ze to neni
StastnéreSeni. Myslim si, Ze tady jsou @véci, které nejsout®stné: zévodreni, jak by se
melo transformovat TCP, odtit neziskovoucast tohoto subjektu a z ni dldt dalSi zavazek
pro rozpd@et nesta tim, Ze se z toho &é piispivkova organizace.

I vtomto tisku mame ifklady z toho, jak by rozvojové agentury moly fumgb
VétSina krafi jde dnes cestourizeni soukromého subjektu, jehoZ vedeni je traespaySi
nez gispevkova organizace tim, Ze ve spravni&adohou byt nejen zastupciésta, ale i
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dalSich teba socialnich partnierJak je uvedeno, smyslem je zajistit vSestranayapmesta
a pomahat tomuto rozvoji.ripada mi, Ze zatim to touto cestou nejde.cRreni zvazovana
cesta formou obeénpros@sné spolénosti? Myslim si, Ze té ztizovat dalSi pispévkovou
organizaci, kdy se #sto snazi #Siny pispevkovych organizaci zbavit — vidime to na
kulturnich institucich, ndfpada mi to jako systémové. Uzdtevidime, Zze pozadavek je 20
mil. K¢ letos a pisti rok to niize byt vice. Cesta je vytkeét spiSe soukromé subjekty, kde se
bude kloubit ziskov&ast s neziskovou. Argument pro transformaci TCH; plmilo své
zakladni poslani spraveasti majetku a dostatee z toho profitovali akcion® coz neni jen
mésto, ale i dalSi, je Spatna Uvahaglibychom naopak podporovat takové subjekty, které
budou mit gjakou vykonnou profitovowtast sveho podnikani, z které budou kryt naklady
neziskovych aktivit.

Toto je divod, pra tisk nepodptime.

Nam. Blazek:
Hlasi se jestKarel Jech.

P.Jech:

Mam dw zkuSenosti. Jednu z kulturniho vyboru, kde jsmgedi precizni zdvodreni
od sodasného namstka pana Richtera, prge ttreba soustawnsniZovat péet piispevkovych
organizaci mista, pré je poteba transformovat ifspivkové organizace #sta na jinou
formu, nap. na akciové spolmosti, na obechpros@sSné spolénosti a na s. r. 0. SlySeli jsme
argumentaci od pana primatora, e poteba sniZzovat pmt piispivkovych organizaci.
Dostali jsme do rukodadu matridl od auditorskych firem, kterégkhly personalni audity
v prispivkovych organizacich #ista a dostali jsme zpracované materialy o tom, Ze

(pokratuje Jech)

prispivkové organizace, jak Zdhto auditt vyplyva, jsou tim nejménvhodnym subjektem
prava, jak spravovat zajmyasta.

Druha zkuSenost je z technické asistence jednobpemEnich program, kterych
Ceské republika méa 24. 3ljsem moznost prost si statuty, vysledky a vyni zpravy viech
regionalnich rozvojovych agenturGeské republice. Zadna z nich nema statigpvkové
organizace kraje nebo statutarnihésta, vzdy to jsou hll 0. p. s., s. r. 0. nebo akciové
spolenosti vliastigné @islusnym krajem.

Velmi nedoporduji pfijeti tohoto tisku z pragmatickych udodi, které jsou
v materialech uvedeny.

Nam. Blazek:
Diskusi ko&im. Prosim o z&recné slovo.

Nam. Klega:

Pii svém uvodnim slovo jsem @znil zandr. Samotné zaloZeni musi projit
schvalovanim fislusnych orgaih mésta. Redpokladam, Ze pokud se z&mozvine, bude
piedloZeno zastupitelstvu ke schvaleni skudezalozeni. Debatuibeme vést potom jest
jednou.

Odpowdi na vaSe otazky .- pt@. 0.? Zvazovali jsme zaloZeni agentury Geqoysu
jiné pravni subjektivity nez jeifspivkova organizace, ale vzdy jsme ve sveéfisleddku
narazili na jisté pochybnosti ohlefiverejné podpory. Zfisob financovani této organizace
zajis€n byt musi. Je to sluzba, kterou chceme, atidenbyt zadarmo. Chceme, aby sluzba
byla zejména ve prosph tohoto nista. Umim si pedstavit, Ze agentura ve chvili, kdy bude



89

funkéni, dokaze z velmi silného procenta sama sebe ndmeat. Nezakryvame naklady
spojené s provozem agenturyizpavame je. Prvni rok provozu s sebou ponesengkdady,
ale na druhou stranu jserfigraventici, Ze po roc&innosti agentury sloZziméfy zacinnost,
kterou tato agentura odvede ve svych aktivitaatrékbude po svém zaloZeni realizovatd Te
jsme ve stadiu schvaleni zém.

Nam. BlazZzek:
D¢kuiji, diskuse skogila. Navrhovy vybor.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:
Muzeme pistoupit k hlasovani. Pro 35, proti 4, zdrzelo 8eTlento material neprosel.
Muazeme pistoupit k dalSimu pi@du jednani — spatay predklad k bodm 11/1, 2, 3.

Nam. Klega:
Jsou to navrhy na vykupy pozeingod komunikacemi dle platnych pravidel.

Nam. Blazek:
Technicka pan kolega.

P. Zoufalik:
Spletl jsem seiphlasovani, zpochytuji ho. Zejme pristroj vykazal gjakou chybu.
Prosim hlasovéani zopakovat.

Nam. BlazZzek:

Zeptam se pana dr. Lorence, jaké je stanoviskisléiyne¢ pravninho odboru. Wi
bychom opakovat hlasovani, zpochybni-li zastupitdhsovani, protoZze zpochyhje
technické z&izeni a jeho funknost?

P. Lorenc:
V jednacintadu je uvedeno, Ze se tak minit bezprostedre po skoreni hlasovani.

Nam. BlazZzek:
Myslim, Ze je to zvlastni vyklad. Pan Chalupa.

P. Chalupa:

Omlouvam se, ale nestihl jsem se podivat na obkazolJak mam bezprdasdre
zpochybnit hlasovani, kdyZz dosud nejsem schopentaidovat, zda tam ) hlas byl aktivig
uplatren, ¢i nikoli, protoZze s&eka, az se listina vytiskne. Pojem bezpedtt je podle mého
nazoru tim aktem, kteryinil kol. Zoufalik, naplin dostateng.

Nam. Blazek:
Myslim, Ze je to #ejmé, budeme opakovat hlasovani k bodu Z 162.
Kolega Bezina — technicka.

P. Bfezina:
Réad bych pana Zoufalika obvinil ze IZi, protoZesjetirg k bodu 162 je, Ze hlasoval
pro.
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Nam Blazek:
Stale se kol. Chalupa domniva, Ze by storhlasovat?

P.Ch alupa:

V této \&ci je poteba vnimat vyklad pravnik nikoli navrhového vyboru. Domnivam
se ale, Ze jsme tady vSichni bytostmi nadané svuiodali. Pokud chceme v tétoéwi
hlasovat, pak mame pravo hlasovat&i tmychom se k tomu vyjatt. Rozumim, ma-li kolega
Brezina namitky, ale myslim, Ze neni Zadna tragé&digchom o toto &ci hlasovali znovu a
vyjadiili svou uili jasré a transparentn

Nam. Blazek:
Technick& poznamka — pani Kolinska.

P. Kolinské:
Myslim si, Ze je néase zait se it prohravat.

Nam. Blazek:
Technick&a — Karel Jech.

P.Jech:
Domnivam se, Ze pan kol. Zoufalik hlasoval. Poktde hlasovat jeStjednou, &
hlasuje k jinému tisku.

Nam. Blazek:
Kol. Habrnal.

P. Habrnal:

Chel jsemfici totéZ co pan kol. Chalupa.dilbychom zapojit zdravy rozum. Jestlize
nékdo hlasoval pro, neni toudod pro to, aby se hlasovalo znovu. Wpad, Ze by
nehlasoval, tak to mozné je. Pokud chce pan katuidik znenit zpisob hlasovani na proti
a spletl se, kdyz hlasoval pro, je téca jiného. Budu se divat, zdaltbéude hlasovat proti.

Nam. BlazZzek:
Pani kolegya Tylova.

P. Tylova:
Chela bych upozornit, ze kdybychom hlasovali znovuskdminovali bychom
piedchoziho kolegu, kterému jsme to nedovolili, akyl stejné.

Nam. Blazek:
Pan kol. Bezina.

P. Bfezina:

Chel bych to zklidnit. Chapu, Ze s&kdo miZe splést a Ze chce hlasovat jinak. Jsem
rad, Ze ma kol. Zoufalik na tento tisk stejny nga@o j4. Uve’'me to do stenozdznamu — tim
je pro 34, a mizeme pejit k dalSimu bodu.

Nam. Blazek:
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Kol.. Zoufalik.

P. Zoufalik:
Presto bych poprosil o druhé hlasovani.

Nam. Blazek:
Pan Hurda.

P. Hurda:

Prosim, aby se émikdo nezastaval, zastanu se sam sebe.

Jestlize kol. Zoufalik chce zpochybnit hlasovanudélal to was aradre, tak se
zpochybni. Divejte se, jak bude hlasovat. Jestlie hlasovat znovu ro¥h pro, niZzete ho
obvinit ze 1Zi, ale az potom. Jestli se zdrzi nbbde hlasovat proti, tak 1Zete vy.

Nam. BlazZzek:

Stejre jako v Poslanecké smovre bylo zpochybino hlasovani, hlasujme o namitce,
zda povazujeme za relevantni namitku a zpoctybhlasovani u i@dchoziho tisku. Tim
vyieSime, zda je nebo neni tento sbor ochoten hlagowat o pedchozim hlasovani.

Pan kol. Zoufalik zvedl ndmitku proti minulému $daani. Kdo souhlasi s tim, Ze se
bude opakovat hlasovani k tisku Z 162? Pro 36j pratdrZelo se 8. Bylo schvaleno.

Prijali jsme namitku pana Zoufalika a hlasujeme znouisku Z 162 — zagm ziizeni
Regionalni a rozvojové agentury hl. m. PrahyiZzkime hlasovat. Kdo souhlasi s tiskem Z 162
v opakovaném hlasovani po zpoch§tém hlasovani kol. Zoufalikem? Pro 37, proti 2,
zdrzelo se 10. Bylo schvaleno.

Prosim o spolay predklad tiski Z 424, 190 a 191.

Nam. Klega:
Jiz zazsl pred opakovanym hlasovanimilzeme pistoupit k rozprav a k hlasovani.

Nam. Blazek:
Oteviram diskusi k tisku Z 424. Uzaviram diskiivrhovy vybor.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:

MazZzeme pistoupit k hlasovani o tisku Z 424. Pro 51, proti Zblrzeli se 2. Bylo
schvaleno.

Tisk Z 190. Panaipdseda.

P. C halupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
MuaZzeme pistoupit k hlasovéani. Pro 49, proti 0, zdrZzel s&@o schvaleno.
Tisk Z 191. Panigdseda.

P. Chalupa :
Bez protinavrh.
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Nam. BlazZzek:
Muzeme pistoupit k hlasovani. Pro 51, proti O, zdrzel s8%o schvaleno.
Prosim o pedklad nasledujicich dvou tisk

Nam. Klega:
Spol&énym tématem jsou navrhy na bezuplatné nabyti vosjmiubiiskych dl.

Nam. Blazek:
Oteviram diskusi k tisku Z 755. Diskusi uzavirasévrhovy vybor.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
MuazZzeme pistoupit k hlasovéani. Pro 50, proti 0, zdrZzel s&@o schvaleno.
Tisk Z 026.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:
Muzeme pistoupit k hlasovani. Pro 50, proti 0, zdrzel s8%o schvaleno.
Prosim o pedklad nasledujicich dvou tisk

Nam. Klega:
Jsou to z technickychidodi dva navrhy na revokace usneseni timto zastupitsist
schvalenych.

Nam. Bla Zek:
Dékuji. Otevirdm diskusi k tisku Z 174. Nikdo se rédil Pan fedseda.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:

Kdo souhlasi s timto fpdloZzenym navrhem? Pro 50, proti O, zdrzel se 0o By
schvaleno.

Tisk Z 483. Panigdseda,

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
Hlasujeme o tisku Z 483. Pro 48, proti 0, zdriel4. Bylo schvaleno.
Tisk pa. ¢. 14.

Nam. Klega:
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Tisk Z 189 je navrh na zinu &elu dotace pro gstskoucast, kterd byla poskytnuta
na akci #izovani zelet a p&€e o zel&. V ramci této akce je pi@ba vykoupittast pozemku,
a proto je teba roz§it u¢elovost dotace.

Nam. BlazZzek:
Oteviram diskusi. Uzaviram. Patedseda.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:
Hlasujme o tisku Z 189. Pro 51, proti 0, zdrzeDs8ylo schvaleno.
Prosim o nasledujici bod.

Nam.Kle ga:

Nasledujici bod je navrhem nasgani majetku rsstskyméastem. Jedna se oGV
Praha 1, 3, 5, 6, 9, 10, 11, Praha-Troja a PranhaiVide o pozemky pod bytovymi domy,
v aredlech zakladnich Skol apod.

Nam. Blazek:
Otevirdm diskusi. Diskusi uzaviram. Navrhovy vybor

P. C halupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
Pristupme k hlasovani o tisku Z 090. Pro 47, protidizel se 0. Bylo schvaleno.
(pokratuje Blazek)

Dékuji panu nam. Klegovi. Zadam pani nam. Kousalikoeqgiedlozeni tisku Z 177.

Nam. Kousalikova:

Tento tisk je ndvrhem na Gpravu rozpov kapitole 4. Jedna se o 250 tisic pré M
NebusSice z neinvestiich prostedki, aby mohla byt aspgiocasténé vybavena skola, ktera
byla zrekonstruovana a aby tam mohl byt zahajeugaro

Nam. BlazZzek:
Oteviram diskusi. Diskusi uzaviram. Patiadseda.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:
Hlasujeme o tisku Z 177. Pro 49, proti 0, zdrze0sBylo schvaleno.
Prosim o dalSi bod.

Nam. Kousalikova:
Jedna se o navrh na nakup pozénzkvlastnictviCR do vlastnictvi hl. m. Prahy.
Pozemek Uzceipeha k naSi zewmerické Skole v katastru Hrdiezy. HiSt¢ je poteba
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zrekonstruovat tak, aby mohlo slouzit proipbly Skoly. Cena, kterd je podle znaleckého
posudku, je filohou usneseni a je 2583 tist.K

Nam. Blazek:
Oteviram diskusi. Diskusi uzaviram. Paegseda.

P. Chalupa:
B ez protinavrh.

Nam. Bla zek:
Hlasujeme o tisku Z 170. Pro 52, proti 0, zdria0sBylo schvaleno.
Prosim dalSi bod.

Nam. Ko usalikova:

Predkladam navrh zasad pro sjednoceniistppu Kk integraci &i a student se
specialnimi vzdlavacimi potebami. Jedna se o material, ktery je neustale tiigkn,
protoZe v Praze probiha péme Sirok4 a stale se zvysujici integracetakstudent. HI. m.
Praha musi na tuto integraci doplacet, protoZzemcranormativi a pez, které dostavame
z ministerstva Skolstvi, nAm na toto penize rgéstBozhodli jsme se, Ze celou situaci
prowtime. Jmenujeme tym odboriikktei se touto problematikou zabyvaji a pokusi se
sjednotit zdsady tak, aby penize, které davamsly pkut&né pro dti, které je patebuji.
Jde o to, abychom ¢h piehled o tom, komu je davame. Proto tento tisk mike, ktera je
vytvoiena a ktera se sklada z odbotnikziediteli naSich Skol a z pedagogicko-
psychologickych poradc Doufam, Ze tato integrace bude fungovat. Podrsthiredam na
jednom z dalSich zastupitelstev, az vyhodnotimewcsituaci.

Nam. BlazZzek:
Dé¢kuji. Oteviram diskusi. Pan kol. Ambroz.

P. Ambroz:

Pani nansstkyrg, neékolikrat se v zasadach opakuje souhlas zakonnétapEe Zaka
nebo zletilého zaka. Myslim si, Ze vtomttipact by bylo spravné, aby to bylo souhlas
zakonného zastupce Zaka nebo zletilého svépraviadzo

Nam. BlazZzek:
D¢kuiji. Diskusi uzaviram. Pani nastkyns.

Nam. Kousalikova:
Nejsem si jista, pozadam pana dr. Drtinu. MyslinZe terminologie, ktera je uvedena
v materialu, je spravna.

Nam. Blazek:
Bylo vyswtleno. Navrhovy vybor.

P. Chalupa:
Navrhovy vybor neobdrzel jakykoli protinavrh.

Nam. Blazek:
Hlasujeme o tisku Z 062. Pro 51, proti 0, zdra0s
Prosim o spolsou gedkladaci zpravu k dalSim ¢wma bodim.
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Nam. Kousalikova:
Predkladam dva tisky zém zizovacich listin — zékladni uétecka Skola na Praze 4 a
zakladni specialni Skola na Praze 6 v Roosweltby

Nam. Blazek:
Dékuji. Otevirdm diskusi k tisku Z 081. Uzaviramldisi. Pan fedseda.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
Prosim o hlasovani. Pro 51, proti 0, zdrZzel €&y schvaleno.
Tisk Z 450. Panigdseda.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:
Muzeme hlasovat o tisku Z 450. Pro 52, proti 0, Adseéeé). Bylo schvaleno.
Prosim pani na#stkyni o jeji posledni bod.

Nam. Kousalikova:

Na zaklad zadosti pijemai granti predkladam material na revokaci usneseni
k navrhu udleni grant. Charakter poZzadavkgranfi zistdva zachovan, jedna se pouze o
formalni Gpravy v Bkolika pfipadech.

Nam. BlazZzek:
Oteviram diskusi k tisku Z 173. Diskusi uzavirdsévrhovy vybor.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:

Hlasujeme k tomuto tisku. Pro 53, proti 0, zdrZelQ. Bylo schvaleno. dRuji pani
nam. Kousalikové.

Nafack je bod 21, u kterého je napsan pan primator. Téekopedlozi pan nam.
Richter. RPedloZi tisk k bodu 21.

Nam. Richter:

Damy a panové, v zastoupeni pana primataedkpadam tisk po ¢. 21, tisk
- navrh na schvaleni projéktvramci 2. a 3. vyzvy opefaiho programu Praha-
Konkurenceschopnost, oblast podpory 3.2- podpoiznpého podnikatelského prosti a
1.2 - rozvoj a dostupnost ICT sluzeb.

Celkem bylo pedloZzeno 18 projeltza 192,6 mil. K, dopordeny ke schvaleni byly
pouze fi projekty s celkovou dotaci 42,27 mil.cKz toho financovano z rozgi hl. m.
Prahy 2,2 mil..

Dale dopordujeme posledni projekt z oblasti podpogdy a vyzkumu, kde dotace
¢ini cca 54,27 mil. K, z toho financovani z rozptu |. m. Prahy je nula &
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Nam. Blazek:
Otevirdm diskusi. Uzaviram diskusi. Paregseda.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
Muazeme pistoupit k hlasovéani. Pro 51, proto 0, zdrZel sBylo schvaleno.
Prosim o spolay predklad nasledujicichép boda.

Nam. R ichter:

Jednd se o body 150, 131 a 128, cozZ je schvatejekii z 2. vyzvy k pedkladani
projektovych Zadosti v ramci prioritni osy 1, 2 @@r&niho programu Praha-Adaptabilita,
pro prvni prioritni osu — podpora rozvoje znalostkbnomiky, pro druhou osu — podpora
vstupu na trh prace geti - modernizace gateiniho vzalavani je tisk Z 128.

Celkow bylo predlozeno 764 projektovych Zzadosti v objemu 3,23 idtd Vybérova
komise v ose 1 dopotila podpdit 94 projekfi za 311 ml. K, v ose 2 dopoxiila podpdit 33
projekti za 161,1 mil. K a v ose 3 dopotila podpdit 50 projekti za 224 mil. K.

Navrhy vylkErové komise projednal a radloporil odsouhlasit vybor evropskych
fondd ZHMP. VSechny projekty jsou spolufinancovany zeopd EU maximalg ve vysi
85%, coz je evropsky socialni fond, a ze statndmpatu 7,5 % a z rozpau hl. m. Prahy
také 7,5 %.

Nam. BlazZzek:
Dékuiji. Oteviram diskusi k tisku Z 150. Uzaviram. Raiiedseda.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
Hlasujeme o fedloZzeném navrhu. Pro 49, proti 0, zdrzel se 1.
Oteviram diskusi k tisku Z 131. Diskusi uzavirdsévrhovy vybor.

P. Chalupa:
Hlasujeme o tomto tisku. Pro 51, proti O, zdrzelLs
Oteviram diskusi k tisku Z 128. Uzaviram. Paadseda.

P. C halupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:
Hlasujeme o tomto tisku. Pro 48, proti O, zdreli2. Bylo schvaleno.
Tisk Z 168. Nikdo se nehlasi. Paegseda.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Nam. Blazek:
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Prosim o hlasovani. Pro 49, proti 0, zdrZel se 1.
Z 164. Nikdo se nehlasi. Patfedseda.

P.Ch alupa:
Bez protinavrh.

Nam. BlazZzek:
Hlasujeme o tisku Z 164. Pro 51, proti 0, zdrzelsBylo schvaleno.
Dékuji panu nansstkovi.
Prosim pana radniho J&ke k pedkladu tisku Z 140.

P.Jan éek: )
Predkladam tisk Z 140. Jsou to firani prostedky z kapitoly 5 pro M Béchovice.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo rfedpeda navrhového vyboru.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Prim. Bém:

Hlasujme o navrhu usneseni. Pro 52, proti 0, 2zd&@. Navrh byl fjat.

S odkazem n&l. 19 si dovolim nechat hlasovat o navrhu na mo#éni jednani
ZHMP dnes do 20 hodin. Pro 45, proti 0, zdrzelBsdlavrh byl pijat. Jednani zastupitelstva
dnes bude poktavat nejméa do 20 hodin.

Muzeme pokréovat dalSim tiskem kol. Jaflea Z 193.

P.Jane€ek:
Predkladam vam tisk Z 193. Je to navrh na revokaoesesni ZHMP.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Slovo rrédpeda navrhového vyboru.

P. Chalupa:
Bez protinavrh.

Prim. Bém:
Hlasujme o navrhu usneseni. Pro 46, proti 1, #ids2e2. Navrh byl fijat.
Tisk Z 145.

P.Janéek:
Predkladam tisk pod jednourgukladaci zpravou. Jde o navrhy na uUplatné nabyti
pozemk Z 145, Z 146 a Z 149.

Prim. Bém:

Oteviram rozpravu k tisku Z 145. Uzaviram rozpravu

Oteviram rozpravu k tisku Z 146. Uzaviram rozpravu

Oteviram rozpravu k tisku Z 149. Uzaviram rozpra®lovo m4 pedseda navrhového
vyboru.
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P. Chalupa:
Ani k jednomu zd&chto tiski jsme neobdrZeli jakykoli protinavrh.

Prim. Bém:
Pristupme k hlasovani o tisku Z 145 . Pro 53, protidiZel se 0. Navrh bylrigat.
Pristupme k hlasovéani o tisku Z 145. Pro 52, protidrZel se 0. Navrh byliat.
Pristupme k hlasovani o tisku Z 149. Pro 53, protidrzel se 0. Navrh byliat.
Prosim o tisky s gocislem 26.

P.Janéek:
Vazeni kolegové, fpdkladam tisky Z 042, 043 a 048. Jsou to bezUpladyti
stozafi verejného osstleni.

Prim. Bém:
Oteviram rozpravu k tisku Z 042. Uzaviram rozptavu
Oteviram rozpravu k tisku Z 043. Uzaviram rozpravu
Oteviram rozpravu k tisku Z 048. Uzaviram rozptasovo ma pan kol. Chalupa.

P. Chalupa:
| pres vzruSujici rozpravu jsme neobdrzeli jakykobtpravrh.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu Z 042. Pro 53, proti 0, zdséeD. Navrh byl fijat.
Hlasujeme o navrhu Z 043. Pro 53, proti 0, zdsgeDd. Navrh byl fijat.
Hlasujeme o navrhu Z 048. Pro 53, proti 0, zdséeD. Navrh byl fijat.
Pokraujeme pedkladem tisk pod pd. ¢islem 27. Slovo ma kol. Jatek.

P.Janéek:
Predkladam tisky Z 045, 052 a 183. Jsou to Uplathgth@ozemk a nemovitosti.

Prim. Bém:

Oteviram rozpravu k tisku Z 045. Uzaviram rozpravu

Otevirdm rozpravu ktisku Z 052. Uzaviram rozprakwtomuto tisku. Slovo ma
piedseda navrhového vyboru.

P. Chalupa:
Navrhovy vybor neobdrzel jakykoli protinavrh.

Prim. Bém:

MazZzeme pistoupit k hlasovani o tisku Z 045. Pro 53, pratiz@rzel se 0. Navrh byl
piijat.

Hlasujeme o usneseni k tisku Z 052. Pro 50, ratdrzel se 0. Navrh bykipat.

Déekuji kol. Jan€kovi. Slovo ma pan radni Langmajer. Prosim fedilad k tisku
Z 183.

P. Langmajer:
Vazeny pane primatore, vazené damy a panokegkfadam tisk Z 183 k navrhu
zéasad uzemniho rozvoje hl. m. Prahy.
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Material byl zastupitelstvuipdioZen a projednan 29. 11. 2007. Po velmi jedrnoéiuc
vyswtleni byl gredlozen datenym orgaam statni spravy, vybém zastupitelstva, byl
verejné projednan a ifpominkovan. Sfipominkami jsme se vygadali. V tuto chvili
predkladam hotovy material.

Prim. Bém:
Dékuji. Otevirdm rozpravu. Slovo ma pani Drhova.

P.Drhova:

K zavaznosti tohoto materialu, ktery tady¢ee schvalujeme: je to udivujici, protoze
samotné by si vyzadalo projednani moznatalpe.

Na uvodieknu, Ze mame namitky d&pominky i k samotnému procesu, protozé te
tady bereme nagdomi nejen obsah zasad Uzemniho rozvoje, alejakdyyly projednany a
vyporadany namitky, jakym Zsobem se naloZilo se stanoviskem ministerstva kot
prostedi, které se kriticky vyjddo k hodnoceni vlivu na Zivotni prdastdi a véejné zdravi.

Dostali jsme sice material na CD, kde jsou napgédgotlivé gipominky a namitky,
ale neni tam jagnieceno, jak se vyp@daly. Jestlize se chcete orientovat vtom, jak
piipominky byly vypdadany, neni to mozné zjistit. Proto si myslim, X¥ebylo vhodné,
protoze zasady Uzemniho rozvoje jsou pod velkowusti véejnosti, usptadat véejné
pojednani a lidem dat moznost. Jako zastupitelé jentaké newii.

Pokud se podivdm do seznamu, ktery j&lip& veden a budu chtitédét, jak se ta
ktera gipominka zapracovala, tak to nezjistim. To vidikojgednu zasadni¢e, Zze budeme
opakova — jak to tady byva u schvlovaniéai, které se tykaji Uzeminplanovaci
dokumentace — hlasovat é¢em, véem se dopodrobna néieme orientovat.

Druhd \&c, kterd je dlezita, Ze vydani zdsad uzemniho rozvoje jsnik schvalovat
mozna ped pil rokem. Myslim, Ze v harmonogramu to bylo minuééol To by odpovidalo
tomu, Ze se schvali vydani zdsad Uzemniho rozvoge jejich zaklad se zé&ne zpracovavat
koncept.

(pokratuje Drhova)

Jsme v paradoxni situaci, Ze zasady, které majvakgt ramec pro koncept,
schvalujeme &, zatimco projednani konceptu skibm minuly tyden.

Pokud jde o samotny obsah, myslim si, Ze podstaitika spa&iva v tom, Ze résto
ma fadu problém, které je mozné i rozvojovym Uzemnim planovart@sit. Tim mam na
mysli i nafist automobilové dopravy, hluku, zhorSovani ovzaéuBraze.

Uzemni planovéani a zasady Gzemniho rozvoje majinmst stanovovat jagndané
limity, které budou voditkem pro nasledujici roama projekty a jsou voditkem nejen pro
lidi, ktefi délaji Uzemni planovani, ale i pro povolovaci proggdstavebniho a Uzemniho
fizeni. Povazuji to za velmiatezité. V tomto zasady Uzemniho rozvoje potvrzajhyl stav,
kdy nag. vSechny dopravni stavby vyhodnocuji jen pozitjvaniz by pipustily, Zze maji
n¢jaké negativni dopady. Pr&zasady Uzemniho rozvoje davaji moznesit \&ci nag. ve
variantach a posoudit, zda to, co se tadkolik let prosazuje, je z hlediska ochrany zdravi
lidi to nejlepsi.

Na fadu zwci upozornilo stanovisko ministerstva Zivotniho giedi, které
upozornilo i na to, Ze vyhodnoceni \ivjak bylo gedloZzeno Magistratem hl. m. Prahy, je
nedostaténé, protoZze nebyly posouzeny konkrétni Gzemni viigyrhi, nebyly posouzeny
kumulativni vlivy a nebyla zvazovana dopéeui, ktera zazita.

Pokud se nap tady objevi neustale se opakujici navrh na dmplnze je patba
z hlediska vlivu na Zivotni pragidi co se tyka Useku Ruzyr Brezinéves, je to mistsky
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okruh, coz je stara pisikia, tak pokud se chceme odpdw v tétocasti Prahy rozhodnout, je
potreba posoudit abvarianty, které jsou na stole a které byly hodngce hlediska vlivi na
Zivotni prostedi — tudiz varianta SS a varianta J.

Je tady napsano: z hlediska vlima Zivotni prosedi dopordujeme realizaci varianty
SS, kterou povazujeme v dlouhod@dm horizontu za vhodsi. Varianta J je krajnim
feSenim, pokud se vyléumoznost varianty SS.

Toto je nutné uglat na zaklad zasad Uzemniho rozvoje. Zasady Uzemniho rozvoje
také nabadaji k mnohem uZzsi spolupraci sedsteskym krajem. Pana radniho jsem se
v rdmci gispivku chela zeptat, kdy naposledy jednala komigézena pro spolupraci se
Stredaiechy?

Dalo by se o tom hovit dlouho. Myslim si, Ze jsem se okusila vykresijamenty,
pro¢ by tento dokument v této podbhentl byt podpden.

Prim. Bém:
Dékuji. Uzaviram rozpravu. Davam z#recné slovo pedkladateli.

P. Langmajer:

S vaSi pipominkou bych se rad vypadal. Nic jste tady nevykreslovala, pouze jste
velmi zjednoduSehpiecetla druhé vyjateni ministerstva Zivotniho prdaeti. Rad bych tady
fekl, Ze k zasadam uUzemniho rozvoje hl. m. Prahyw sminu ministerstvo Zivotniho
prostedi naprosto jednozéi& vyjadilo kladné a se vSemi ffppominkami givodniho
vyjadieni jsme se vygadali.

Pak vzniklo druhé vyjdeni, kde z&lo ministerstvo Zivotniho prasdi projektovat a
kreslit prazsky uzemni plan. Nemohu za to a neyaka byla genese tohoradnika —
nemyslim tim jeho pteti, ale pokud ¢&do na ministerstvo Zivotniho préstli sunda tohoto
Urednika, ktery to napsal, z chladi¢ize atomové elektrarny — doslova a do pismene,dak s
timto nadzorem nebudiidit, nehle@ na to, Ze nemusim. To je podstatné. Ministerstvo
Zivotniho prostedi nedokazalo zachovat ani kontinuitu svého roabtidProto jste to na CD

(pokratuje Langmajer)

dostala pesre¢ popsané. Ne Ze by tam nic nebylo. Toto je velwsluSné zachazeni s celymi
zasadami tzemniho rozvoje.

Posloupnost, zda ma bytid vejce nebo slepice, to stavebni zakon nepopidNgsi
povinnosti je fijmout zdsady Uzemniho rozvoje v ramci schvalovagiireni konceptu. Proto
je termin v peadku. Ze mohl bytidv, to samopejmé mohl.

Prim. Bém:
Predseda navrhového vyboru.

P. Chalupa:
Navrhovy vybor neobdrzel jakykoli protinavrh.

Prim. Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 42, proti 4 etaie 6. Navrh bylijat.
D¢kuji panu kol. Langmajerovi. Slovo ma pan nam. Rach

Nam. Richter:



101

Predkladam spotay predklad ti tisku: Z 770 — navrh na zZmu Zizovacich listin
prispivkovych organizaci Divadlo Na Vinohradech, Divadod Palmovkou a Symfonicky
orchestr hl. m. Prahy.

VSechny tyto Upravy jsou diky aktualizaci majetkigery je ve vlastnictvi hl. m. Prahy
a #mto nasSim pispivkovym organizacim s¥en k hospod&ni. To je tisk Z 770.

Z 167 je navrh na wtkeni viceletych graiit hl. m. Prahy v oblasti kultury. Je to
zasadni tisk, i@dal jsem ho jednotlivym kluimn, protoZe byl schvalen teprve toto Utery na
rack. Predal jsem ho klulm s tydennim fedstihem, abyste se n& mohli podivat. Material
je v neznénéné podob, rada ho odsouhlasila tak, jak ho navrhla grankosise, ve které
zaseda 15 odbornikVice by k tomuekl predseda grantové komise pan radni Pecha.

Rozdlujeme na tento rok 122,375 mil.¢Kv celkovém sottu ¢étyi let 2010 — 2013
podporujeme 34 zadosti z celkovéh@tpos0 uchazéi, kteri Zadali o viceleté granty. Mezi
témito uchazéi je relativre velké mnoZstvi novych projekt které odbornici navrhuji
podpdit, jako je nap. Meetfactory (?) atd. Zadosti je céla, najdete je viflozecislo 1.

Co je nutno jest dodat kromd konkrétnich zalezitosti, o kterych pra&podobré
budeme hoviit? Historicky prvié je rozdlovani grani v takovémto pedstihu. Ze zakona
nemizeme rozdit financni prostedky dive nezZ je schvalen rozpet. Dnes jsme schvalili
rozpaet a dnes schvalujeme viceleté graitikam to proto, Ze se v médiich objevila kritika
Divadla Komedie, které tvrdi, Ze grantyighazeji se zpozahim. S tim souhlasit nemohu.
Navic uchazé o viceleté granty uz &meli moznost Zadat s toim predstinem o pdéleni
Styiletych grani. Vyuzil toho nap. Cinoherni klub, ktery ma schvélené granty do r. 2810
ma navrZzeno na roky 2011 a dale.

Vyznamrié také podporujeme oblast tance. Poprvé v histordeletych grarit
podporujeme vytvarné umi.

N¢které granty byly grantovou komisi navrzeny rafgzeni do jednoletych grant
Grantovd komise na jednoleté granty bude zasedah & bude tyto grantyresit.
Predpokladam, Ze na lednovém zastupitelstvu budezdeaj o jednoletém financovani .

Myslim si, Ze v dob ekonomickeé krize, kdy rozget hl. m. Prahy doznal vyznamné
Ujmy na stra# ptijmové a je na urovni 5 mld. & tak oblast kultury @stala nezrénéna od r.
2009. Granty jsou na stejné urovni jako v r. 200, je velky usgch. Nemyslim si, Ze by
melo dojit k jakymkoli vytkdm ze strany kulturni obckediné vytky jsme zaznamenali
(pokratuje Richter)

z Divadla Komedie. Divadlo Komedie za roky 2005602¢erpalo 12 mil. K rocng, coz je
48 mil. za 4 roky, a nyni maji navrzeno 59 mil.&Zaoky, nevidim dvod, pr@& by si mgli
sttZovat. Jak pan primatoika, to uz je komedie.

Tisk Z117 — navrh na revokaci usneseni ZHMP #ard grant vlastnikim
pamatko¥ vyznamnych staveb. Tam jsme se rozhodli zredukosaeseni v poloZzce 139 —
dotace na Chvalsky zamek vdeenicich 1200 tis. K Je to zamek, ktery je ve vlastnictvi
meéstskécasti, ale je pronajatéjaké neziskové organizaci. Ta nema fit@inprostedky na
dokryti této investice. Proto je navrh, aby se 1880K¢ poskytlo néstskécésti na opravu
opeérné zdi u Chvalského zamku.

Prim.Bém:
Dé¢kuji panu namistkovi. Oteviram rozpravu k tisku Z 770. Rozprazawviram.
Oteviram rozpravu k tisku Z 167. Slovo méa paniliRksva.

P.RySlinkova:
Chela bych uvitat, Ze koreé 4leté granty jsou. Divadlu Komedie se nedivim,
protoze divadlo nejsou kalhoty, je to zalezitognfch naklad. Kdyz nevite v prosinci, zda
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budete mit v lednu penize na vSechno, co je spger@mem a s lidskymi naklady, tak se
divadlo cla velmi Spatd. Véiim, Ze je to tak letos naposledy, kdy tyto grardigvalujeme
takto pozd. Dal se k tomu vyjagvat nebudu.

Jsem rada, Ze vSechny instituce penize dost&kvBpuje i sumactyrletého grantu
takovym institucim jako je Akropolis nebo Rock Catéeré podle mého nazoru nejseémi,
kdo si zaslouZi tak vysokou podporu ze straggtay protoze je to kultura konzumni a tudiz je
mozné je podporovat mnohem mensimi sumami v torskemyge by si rfly na svowinnost
vydélat, na rozdil od malych divadel, kteréir@sSeji novum kultury se vSemi plusy a minusy,
ohromnymi vysledky a omyly. &uji, samozejmeé to podpdim.

Prim.Bé m:
Pan Poche.
P.Poche:

Pane narstku, trochu mt mrzi, Ze se tohoto bodu neujal pan radni Pecloéoie by
nam mohl pedstavit svou vizi dalSiho projednavani gtar@hapu, Ze na to nebytipraven
tak dol¥e jako vy na evropské fondy.

Dovolte mi, abych fednes| poz@movaci navrh, a to k projektu Divadla bez Zabradli
2010 — 2013. Avizoval jsem to jiZbem jednani rady.

Zda se mi, ze v tomto bodu komise tento grantajegnava lis konzistents. Je to
tradicni divadlo. Mizeme se bavit, zda je na pomezi vazného nebo zéhavepertoaru, ale
myslim si, Ze mezityileté granty pat. Muj pozmenovaci navrh vidite na tabuli — vySi grantu
nactyrleté obdobi 5 mil. K ro¢né.

Prim.Bé m:
Pan Bedn&a
P.Bedné&:

Pane primatore, damy a panové, tadikritizuji praci grantové komise a ani
tentokrat to nebude jinak. Mé vyhrady jsou tyto.

(pokratuje Bednd)

Za prvé — neqihledné ¢lereéni granti. Uvedu piklad. Grant pro producentskou
organizace Gaspar bytigélen ve vysi 2,5 mil. K. Jak se uvadi v anotaci, jd&tpm o scénu,
kde stabil@ pracuje gkolik soubofi, dalSi narazayvhostuji. Jednim zZthto soubatl je nap.
spolek KaSpar. Tento spolek ale dostava na éséleni v Gasparu dalSich 4100 tig. K

DalSimi gijemci grani, tentokrat jednoletych, jsou i jiné soubory, kter&asparu
pusobi, jako nap Veselé Skoky, CD 2000 apod. V praxi jsou zde tgneu c¢innost
pridélovany pod tiznymi zastrkami mizné granty.

Za druhé — o mych vyhradach k peavodu jménem Tanec Praha se vSeobedn
Zkusme poitat i letos. Tanec Praha — Divadlo Ponec — dosfax&,5 mil. K, Tanec Praha
dostane v pib¢hu ctyt let 4 x 2,5 mil K. KdyZ to seétete, vychézi 32 mil. Kna divadelni
prostor, ktery nema vlastni soubor a slouzi jegtupovani soubdrjinych.

Za fteti. Bodové hodnoceni, ke kterému grantova komigstoppila, je spravné.
Problematicka je jeho aplikace. Uvediikpady. Projekt Narodni divadlo Marionet ziskal 6,
bodi. Vysledek rozhodnuti komise jégbadit ho do jednoletych grant

Podob® dopadlo Divadlo Ungelt, které dostalo 52 bptalé Vinohradské divadlo
dostalo 54,6 bad divadlo U Ancla 56,8 bod atd.
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Proti tomu stoji nap provozovaci prostor Viola, ktera dostava 4 x 2 K¢, to
znamena za rok 4800 tis¢KDale sdruzeni Motus — 4 x 4,2 mil., &gii roky 16,8 mil. K.
Opét se jednéa o prostory bez jakéhokoli vlastniho soubTyto subjekty nemaji tudiz zadné
povinné mandatorni vydaje.

Posledni giklad studio Rubin. Dostava 2,5 mil¢iKka dva roky apod.

Ocitoval bych dg¢ véty ztoho, co nam grantova komisdeglozila. Prvni je
zdavodreni grantu pro Tanec Praha. Grantova komise piSe:

Udéleni ¢tytletého grantu je povazovano za odgavost Vici nasi spolénosti.

Posu'te sami, co autotohoto zdivodreni asi n&li na mysli.

DalSi citat: Grantova komise dopouje Zadateli poskytnuti maxima&nednoletého
grantu a do budoucna pozadujg¢elmodnoceni dramaturgie.

Je zbyténé dodat, Ze projekt balet Praha Junior, kterého $gka, ziskal v bodovém
hodnoceni 71,8 bad Za bolSevika se tomuto natlakikalo samovolna cenzura a bylo to
Zadouci. Dnes to hratii s trestnyméinem, protoZze obchodni zakonik stanovi, Ze osoba
ovladajici, v tomto fipadt grantova komise, nesmi nutit osobu ovladanoumtdopipact
jednotlivé subjekty, gat co samy nechii nebo co neni v jejich proseh.

Posledni poznamka. Rano v televizi v relaci 24njgaslechl dva zastupce prazského
Komorniho divadla, kiié si s€Zovali, Ze granty nebyly jeSschvaleny, Ze Ziji v nejistba Ze
se finagni rok nekryje s divadelni sezonou, kterd jéi z& cerven. Podotykam, Ze tento
soubor mé&tyilety grant, tudiz jejich nejistota nastava maxinigédnou zastyii roky. Ze se
finan¢ni rok nenfize nenit podle divadelni sezény, je snad také nasmade nemohou ziskat
grant dive nez je schvalen ¢satsky rozpoet, to chape i malé dit

O tom, Ze doslo k navySeni jejich grantu o 2 miletech 2010 a o0 2 mil. v roce 2011 a
0 3 mil. vletech 2012 a o 3 mil. v roce 2013 sdrem unelci zapomeli v televizi zminit.
Oni piece Ziji v nejistat.

Pres vyhrady, které mam, tento tisk potipg protoze jsem si&dom toho, co by pro
dané subjekty znamenalt@sové zdrzeni. Cétjsem, aby tyto mé vyhrady tady za&hn
Dékuji za pozornost.

Prim. B é m:
Pan Ararsky.

P.Zdarsky:

Vystupuji v ramci reakce na kolegyni RySlinkovddera ogt nezklamala. V ramci
rozpaitu se dohadujeme naaech, které jsou bytostndulezité, ale v jinych desetinnych
carkach. Hovéime tady, Zze dame 1,5 mil. na Chvalsky zamek atlktujeme, Ze se za tyto
penize opravi jedna de Ze nam neni hanba, ale do kultury jdou takovézserze Skrtem
pera navySime grant pro jedno divadlo o 10 milaai RySlinkovéika, Ze si to zaslouzi, Zze
jsou dolii, ale rgjaka Akropolis si to nezaslouzi, protoze je konzunkue jste sehnala ten
patent na rozum? Jak siudete osvojovat pravo na hodnoceni, kdyZz jsme celobu
preswdéovani, Ze jen kulturni odbornici mohou o tom roztwat? Ja bych si to nedovolil.

Posledni poznamka. Velmi jsem sledoval navrh rizesih dotace pro slony a jsem
velmi spokojen, Ze to neproslo, n€ljeem touto dobou loni poslal poStou na slony zEhev
100 tis., ale sam to uz neutahnu.

Prim.Bém:
Pan radni Pecha.

P.Pecha:
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Pane priméatore, vazené kolegyma kolegové, promluvim spiSe z titulu funkce
piedsedy grantové komise, ktery ztitulu své funkcé pouze organiza¢ technicky
charakter. Jako ipdseda komise se n@$tnim hodnoceni projekta staram se spiSe o
administrativnirizeni grantové komise a o dalSi vystupy z komisggaddilim se na hodnoceni
projekii.

K letoSnimu grantovéemiizeni se slustict nékolik vét. Mame v sotasné dob tak
sofistikovany a rozsahly grantovy systém, Ze sénodnoceni dchto projekt podili téngr
Ctyricet odbornik, & uZ jsou to iteba ekonomové. Kazdy projekt v saaném systému
nejdiive zhodnoti nezavisly auditor — ekonom a teprvmohodnoti dalSi odborniciiad
kulturni verejnosti.

Navrh, ktery ve findle grantovd komise v dalSicblekh schvaluje, vychazi
z bodového hodnoceni projéktkteré si grantova komise sama stanovi, od jalée \pod
maji tyto subjekty Sanci se uchazettgilety grant. Grantova komise tuto hranici schvatiéa
65 bodech. Ty subjekty, které jsou zdegkladany, sgluji kritéria nami dana na 65 a vice
bodi, to znamena v maximalni horni hranici.

Grantova komise hodnoti projekty nejen z hledigjiah vyvoje, ale i mezi sebou co
se tykéa hodnotythto projekil pro Prazany, pro hl. m. Prahu a pro kulturu jakamtou a pro
pestrost Zarir, které se snazime pro nas€aty zabezpst.

K pani RySlinkové musinici, Ze je zajimavé, Ze odbornici klubové scényniwbid
opan¢ nez ona. Hodnoti je tim é#pobem, Ze nejvice novatorskych projeke odehrava na
scénéch, které ona kritizovala, cozZ je @papohled. Pani Ryslinkové bychgh aby se Sla
nékdy podivat dodchto scén na projekty, které vytva aby si udala jiny obrazek. Vezmu
ji na rejaky projekt, ktery nema obdoby v naSich kamenngistadlech a ani v jinych malych
divadlech, které ma jistrada.

Prim.Bém:

Damy a panové, vim, Ze v této chvili bychongdlinbyt davno v rezidenci se svymi
projsky, které na nasekaji. Mam aktualni informace, Ze se zatim vesghiedsali
primatorské rezidence se skilghtou Sampaského v ruce. Snad nam to odpusti. Jeditusv
neodpustim a pokusim se vas rozveselit.

Nedavno jsem prozil zajimavy z&zZitek. Né&y& jste na zemi, pak jste ve vzduchu
hlavou doti a pak jste zase na zemifigdda mi, Ze pani Ryslinkova — prosim, aby
netelefonovala, neni to slusné -¢ladha totéz. Pani RySlinkova &kieri dalSi byli ti, ktei
(pokratuje Bém)

pied rekolika lety @isli s kritikou grantového systému v oblasti kujtue Kiceli, Ze je to
Spatné, protoze rozhoduji politici. trochu jsmetaau branili aiikali, Ze si nechame radi
poradit od odbornik ale nikdo z nds neie sejmout odpa¥nost za rozhodovani.
Odpowdnost ze zakona je dana nam. Nakonec jsme se hegibatluvit. Vznikl proto
nejprve poradni sbor, ktery vymyslel komisi. Do keenobsadil nejtSi odborniky a zbavil
moznosti politiky rozhodovat. Co se stalo?

Tato tzv. komise sloZena z odborinikterou jsme vytvili také na zaklad zkuSenosti
zahranénich partnel, dnes doportuje a rozhoduje za nas. Rezignovali jsme na rozbéo
nebo jsme delegovali naSi zakonnou odjaimost na & Oni za nas rozhodnou — to jsme ve
vzduchu hlavou dél Ted na dnesSnim zastupitelstvu dopadam zpatky na zposlaucham
pani Ryslinkovou, ktera znowuika, ze chce jako polika rozhodovat. Tleskam vam za to,
pani Ryslinkova. Poréch letech jste fifla na to, co jsmeédéli davno. Nezlobte se, ale
systém jsme nastavili takto a nebudeme do tohgustt. CEkuji nejen namistku Richterovi,
ale i Ondeji Pechovi a celé grantové komisi a celému exp@adnzazemi, protoZze jsem
preswdcen, Ze dnesSni nastaveny systém je asi na dané&yoejlepsi z moznych.



105

Dovolim si navazat na lvana BedeaprotoZze bych souhlasil s kaZzdottou, kterou
fekl ve svém vystoupeni.

Budme ale radi, Ze je to tak, jak jeékuji panu namistku Richterovi, Ze se poprvé
schvaluje realny rozget ve ctyiletych kulturnich grantech dnes po schvéaleném r&mpo
Téch 34 schvalovanych projektreprezentuje nejen divadelni zanr — za to jsenowdb
komisi vdEcen, ale i zanr poezie, vytvarného é¢mha prostednictvim Tance Praha vieth
Ctyiletych grantech reprezentuje tanec. | tanec jéagtukulturni politiky ndsta a v zasadna
n¢j mazeme byt pysni.

Poddilo se dostat do elitakého vigni o tom, co je kvalitni kultura i alternativni
scénu. Meet factory je alternativni scéna. Vetll&luba, které dnes nemaji vlastni soubory,
ale nabizi totéZz ce#ada divadelnich soubirjen v jiném Zanru, tak jsme se dnes dostali
k alternati¥. 34 grant je z mého pohledu kultuénzajimavy pdin. Upozonuji, Ze nas to
bude na mandatornich vydajich v rofostat vice nez 0,5 mld.K Z pivodnich 80 mil.
mandatornich vydajv kazdor@gnim rozp@tu jsme se dostali v pméru nacastku 130 mil.
Zvedli jsme mozZnost volnovliviiovat kulturni politiku ndsta, sniZili jsme si tuto moznost o
20 nebo 30 %. Je dobré teckt.

Pani Ryslinkova.

P.RySlinkova:

Z hlouby srdce s vami souhlasim. Jsenxud, Ze se alespaast&né zmenil systém
financovani prazské kultury. Zatim jsme ¢eglibec nesahli na partnerstvi, ale pokud se tyka
granti, jsem v@cna za existenci grantové komise. Jestli jste snk3nepokousSela jsem se
rozhodnuti této komise zadnym tmmbem minit. Mé soukromé povzdechnuti je §ist
prominutelné a zcela jishestalo za tak obSirné vaSe vystoupeni.

Prim.Bém:
Kolega 4farsky, potom uzaviram rozpravu.

P.Zdarsky:

KdyZz jsme s granty z@ali, fikal jsem, abychom si stanoviliislo, které bude
odpovidat konstatovani, Ze Praha je kulturastm Hovdil jsem o 100 mil., o 200 mil., 0 250
mil. Dostavame se daleko vys. Pane primatore, jeagwas, je to hola skutreost, kterou

(pokraiuje Zdarsky)

jste oznamil. Ne&tim, Ze by gkdo z tohoto zastupitelstvaghmodvahu tento nést @ibrzdit.
Uvidime, kolik to bude koncem¥igtiho roku.

Prim.Bém:
Rozprava je uzaena, slovo maiedkladatel.

Nam.Richter:

V zawrecném slovu neni co dodat, rozhodli odbornici a nératia akceptovala.
Mame ho na stole. Pragplodobré pan zastupitel Poche bude chtit vznést protingalen to
budemeesit az v rdmci hlasovani.

Doprezentoval bych v tuto chvili tisk 29/3, to emena Z 117. Prosim o diskusi k tisku
117.

Prim.Bé m:
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Oteviram diskusi k tomuto tisku. Diskusi uzavirdgiovo ma pedseda navrhového
vyboru.

P.Chalupa:
K tisku Z 770 navrhovy vybor neobdrzel jakykolpgnavrh.

Prim.Bém:
Pristupme k hlasovani o navrhu k tisku Z 770. Pro@ati 0, zdrzelo se 0. Navrh byl
prijat.

P.Chalupa:

Ktisku Z 167 jsme obdrzeli protinavrh od pana g, ktery navrhuje zvysSeni
¢astky na celkovou sumu 127375 tis. Mgee pan Poche navrhuje, abychom u Zadatele
Divadlo bez Zabradli s.r.0. schvaliliyilety grant v rovnor&rné vysi r@né 5 mil. K¢.

Nam.Richter:
Chel bych, aby se k této zalezitosti kolega Pechadtiljae jako fedseda grantové
komise, ale i v rdmci svého novéhispbeni.

P.Pecha:

Ac bych rad podpd tento navrh, tak vzhledem k tomu, Ze mame vypvaoé audity
téchto subjeki a Divadlo bez Zabradli v auditech vypada jakoépglhospodéci divadlo na
tuzemi hl. m. Prahy, nedop@aval bych do tohoto materidlu zasahovat vzhledeomu, Ze
byl schvalen celou grantovou komisi tak, jak fedvoZzen. K tomuto subjektu bych se vratil
pii schvalovani jednoletych grant

Prim.Bém:
Budeme o tomto navrhu hlasovat jako o protinavina 16, proti 5, zdrzelo se 32.
Navrh nebyl pijat. Slovo m& navrhova komise.

P.Chalupa:
Budeme hlasovat o usneseni k tisku Z 167 jakaucelk

Prim.Bém:
Prosim o hlasovani. Pro 43, proti 1, zdrzelo 9¢&&rh byl fFijat.
Nyni miZeme pistoupit k hlasovéani o tisku Z 117.

P.Chalupa:
Neobdrzeli jsme jakykoli protinavrh.

Prim.Bém:
Prosim o hlasovani. Pro 50, proti 0, zdrzelo sHd&urh byl @ijat. Dékuji panu nam.
Richterovi. Prosim pana radniho PeSaka o slovo.

P.Pesak:

Vézeny pane primatore, damy a panoveé, timto tiskawmhuji poskytnuti mimiédné
finanéni dotace ve vysi 4,8 mil. Fakultni nemocnici Krakeé Vinohrady na fiistrojové
vybaveni. Prosim o podporu.
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Prim.Bém:
Oteviram rozpravu. Pani Guslbauerova.

P.GuSlbauerova:

Chela bych se zeptat, zdaastka, kterd je napsana, ze poskytujeme &imian
prostedky formou daru, je ve vySi 4 mld.? Podivejte seudneseni, co je tam napsano.
Davam navrh navrhovému vyboru, aby se podival,jgakastka napsana do usneseni. Tato
chyba je i v usneseni rady.

Prim.Bém:

Dekuji za toto upozoréni. Oddileni volenych orgéin a legislativa se podivaji do
navrhu usneseni. Prosim, aby to zkontrolovala i fetitelka Javornicka.

Nikdo neni pihldSen do rozpravy, rozpravu uzaviranfed&vam slovo fgdsedovi
navrhového vyboru.

P.Chalupa:

Omlouvam se, alé&tu-li spravrg, je napsano 4800,838 tis. Z toho vychazi¢astka je
uvedena nesnym zfisobem a je péeba ji upravit. Omlouvam se, je to spréwwvedeno
s desetinnodéarkou. Udaj je spravny — omlouvam se.

Prim.Bém:
Pana starostu Chalupu trochu znamt By vazim jeho matematickych schopnosti,
prosim o komentdegislativu.

P.Danielisové:
Ztotouji se s nazoremipdsedy navrhoveého vyboru, Ze je to napsano spravn

Prim.Bém:

Konstatujeme, Z&tyii tisice tisi@ jsouctyii miliony, takZze nizeme hlasovat o navrhu
usneseni. Prosim o hlasovani. Pro 52, proti Oghlise 0. Navrh byligat. Kolega PeSak ma
dale slovo.

P.Pesak:

Predkladam navrh na zaj@ti financovani lékiske sluzby prvni pomoci pro rok 2010.
Systém je stejny jako letos, to znamena 2 mil. a&dku |ékEskou sluzbu prvni pomoci pro
dosglé, stejn&astka na lekakou sluzbu pro&i a na stomatologii, protoze je I1épe placena
ze zdravotniho poji&hi, ¢astka 1 mil. K. V ahrnu je to 19 mil.

Prim.Bém:
Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo rreédpeda navrhového vyboru.

P.Chalupa:

Obdrzel jsem navrh pana kolegy Ludvika. NavrhwjSi dotaci na LSP pro rok 2010
0 20 % na 22,8 k pokryti zvySenych nakiapojenych s povinnym navySenim mezd a DPH
od 1.1.2010.

Prim.Bé m:
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Predkladatel se neztottdje. Upozoiiuji na usneseni, které jsme schvalovali v ramci
rozpaitu o zmrazeni mezd.

Budeme hlasovat o tomto protinavrhu. Pro 9, ft6tizdrZzelo se 31. Protinavrh nebyl
piijat.

Nyni miZzeme hlasovat otgwodnim navrhu. Pro 51, proti 0, zdrZzelo se 0. Ndwh
piijat.

Muazeme pistoupit k projednani dalSich tiskPredkladatelem bude pan nam. Klega.

Nam.Klega:
Tisk Z 169 — navrh na poskytnuti dotacestskécasti za delem zngny vytageni dle
pravidel programista energie.

Prim.Bém:
Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Slovo rreédpeda navrhového vyboru.

P.Chalupa:
Bez protinavrh.

Prim.Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 50, proti O,etolie 0. Navrh byliat.
Tisk Z 172. Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpraNavrhovy vybor.

P.Chalupa:
Bez protinavrh.

Prim.Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 48, proti Oetdez 1. Navrh bylifat.
Tisky s pgdgadovymcislem 33 pedklada kolega Steiner.

P.Steiner:

Tisk Z 154 — k navrhu na zmu Z#izovaci listiny gispivkové organizace Ropid.
S platnosti nové evropskeé legislativy a také v slasti s odsouhlasenim desetileté smlouvy
na zajiséni vaejné dopravy na uzemi hl. m. Praheghazeji skteré kompetence, zejména
zaji¥ovani informaci z vie@jné dopravy a jizdnichadi na zastavkach PID, z Dopravniho
podniku na regionalniho organizatora, tedy Hagvkovou organizace Ropid. V tomto
(pokraiuje Steiner)

smyslu je nutno zemit k 1.1.2010 jeji #izovaci listinu s tim, Ze jsme tutdilezitost vyuZili i
k dalSi zndn¢, kterou je aktualizacecatni hodnoty majetku podle posledni inventarizace
schvalené radou hl. m. Prahy k 31.12.2008. | tktoadizace je navrhovana k odsouhlaseni.

Prim.Bém:
Oteviram rozpravu. Slovo ma koleg&eBina.

P.Bfezina:

Chel bych se pana radniho zeptat n& déci. PredevsSim zda tatéinnost v tuto chvili
ma finargni kryti v kapitole pro Ropid — je to otazkal.

Druha otazka: tato z¢na je na zakladauditu vztahi mezi Ropidem a Dopravnim
podnikem, nebo na zaklagakého vyvoje to bylo ustanoveno, Ze to ma bytdiapisobem
reSeno?
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Prim.Bém:
Uzavirdm rozpravu. Zévecné slovo pedkladatele.

P.Steiner:

Ano, rozp@toveé kryti je zajistno.

Druha odpovd: je to disledek nové evropské legislativy, ifzni 1370, neni to
vysledkem audit nebo jinych internich zji&hi. Je to jeden zidledli nové legislativy.

Prim.Bém:
MuaZeme pistoupit k hlasovani. Slovo ma navrhovy vybor.

P.Chalupa:
Bez protinavrh.

Prim.Bém:
Hlasujeme o navrhu usneseni. Pro 48, proti O,etolie 0. Navrh bylijat.
Prosim o tisk Z 210.

P.Steiner:

Tento tisk na prvni pohled vypadad mozné komplikéva mozna je obtizné se ¥m
orientovat, ale jedna se o firam delimitaci z rozpétu hl. m. Prahy na opefai program
Konkurenceschopnost v ramci 1. vyzvy tohoto evrépsiogramu, kdy zastupitelstvo v roce
2007 schvalilo investni dotaci ve vysi 120 mil. Kna stavbu tramvajové trati Laurova —
Radlicka z rozpé&tu hl. m. Prahy. Nasledmo vypsani pravidel opefiaiho programu Praha —
Konkurenceschopnost bylo zohlédio, Ze Ize financovanéerpat do znéné vySe pray
z tohoto operéniho programu. Dotace, ktera byla v roce 200feyyana na stavbu této trati
z rozpatu hl. m. Prahy, nebyla vyuzita.

Nyni se navrhuje vrétit do roz¢to hl. m. Prahyastku 88,5 mil. K s tim, Ze 31,5 mil.

Z pavodre vycerpané dotace bude ponechano v rétmp@Em kryti Dopravniho podniku na
neuznatelné vydaje projektu, tedy ty, které nelwtamci prvni vyzvy opetmiho programu
Praha Konkurenceschopndstpatelné.

Prim.Bém:
Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Slovo rreédpeda navrhového vyboru.

P.Chalupa:
Navrhovy vybor neobdrzel jakykoli protinavrh.

Prim.Bém:

Prosim o hlasovani. Pro 50, proti 0, zdrZelo 9¢&¥rh byl ijat.

Navrhy na personalni zmy ve vyborech. Vybor ochrany pamatek a cestovnilshu
— slovo ma pan ing. Stadnik.

P.Stadnik:

Vazeny pane primatore, vazené koleggnkolegové, jako figdseda vyboru ochrany
pamatek a cestovniho ruchiiegkladam navrh persondlni &ny ve vyboru, ktery spidva
vtom, Ze na vlastni Zadost bude v mém vyboru d&ngm zastupitel Pavel Hurda, ktery
odchazi z vyboru a mist@imo bude zvolen do vyboru pan zastupitel BohumilfZbki.
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Prim.Bém:
Prosim pedsedu navrhového vyboru.

P.Chalupa:

Zpracovali jsme souhrnny navrh, ktery fe8bsahuje navrh klubu ODS. Jsou tang dv
uvolréni, jednak uvolani pana Hurdy z vyboru ochrany pamatek a cestovmilobu a
zarove uvolreni pana Ontkje Pechy na vlastni Zadost z funk¢edsedy vyboru pro kulturu
a volnycas.

Proti tomu jsou volby:

1) k 17.12. pana mgr. lvana Bedaao funkce pedsedy vyboru pro kulturu a volny
cas,

2) k 17.12. pana Omeje Pechu do funka#gena tohoto vyboru,

3) volba pana Bohumila Zoufalika do tohoto jehbay.

Je to kumulovany navrh vSech navrkteré jsme obdrzeli vesei zmeén jednotlivych
vybori a jejichélend.

Prim.Bém:

Muzeme hlasovat o tomto komplexnim navrhu. Pro 4&j pr zdrZzelo se 0. Navrh byl
prijat.

Damy a panove, necham hlasovat o navrhu na prbeihdyednani zastupitelstva do
20.15 hodin. Pro 47, proti 2, zdrzeli se 2.

Vycerpali jsme program zastupitelstva, zbyvaji intexpe, gipominky a podéty
¢leni ZHMP.

Prvni interpelace je stazena, druha interpelacstgéena,ieti v interpelacich ma
kolega Slezak slovo.

P.Slezé&k:

Minuly mésic jsem interpeloval pani néstkyni ohledg toho, Ze ve vyboru nebyl
piedloZzen koncemi material k projednani. Byl projednén v &adniz byl projednan v tomto
vyboru. Pani nagstkyrg po této meé interpelaci vystoupila a na obhajobedley, Ze material
byl projednan a kdybych na jednani vyichodil, tak bych to &dél.

Vzhledem k tomu, Ze si ukladam vSechny zapisydmgei vyboru, musiniici, Ze
tento material nebyl podle zapise vyboru projednan. Kdyz jsem vybortegsedal v doh
kdy Karel Jech byl négftomen, na z&r jednani vyboru 2. listopadu, pozadal jsem odbor
Skolstvi o material. Probirali jsme to pouzeizmém. Opakovahjsem se pani nafstkyré na
(pokratuje Slezak)

vyboru ptal, pré nebyl material fed gedloZzenim do rady #azen na jednani vyboru pro
vychovu a vzédlavani. Nedokal jsem se dosud odpé&i, doufam, Ze se odpédi dackam
v lednu.

Také neni pravda, Ze jsem nechadisto na vybor. Na vyboru jsem nebyl dvakrat,
protoze se mi to zkilo s jinym jednanim. Dival jsem se na dochazkwpani namstkyre
nebyla na vyboru za letoSni rok jednou a ja dvaki&tinou z toho se vybor nekonal, protoze
pani nanistkynré piiSla o 40 minut poziji. Jsme na tom té#h stejre.

Chegl bych pozadat pani néistkyni, Ze kdyZz skdo vznese oprawnou kritiku, aby
nepouZzivala zavdéglci udaje. V¢et a soupis, ktery jsteigdlozila na vybor vychovy a
vzaklavani a na vybor kontrolni je sice pravdivy, aleatemial, ktery jsem pozadoval,
projednantadre ve vyboru nebyl, protoZze se to v zapise nikde jeaije. Doufam, Ze nikdo
nechcete zpochyiovat zapisy z vybdr, které jsou o¥feny a nasledhiadre schvaleny. Chi
bych, aby mi pani nagstkyné na to odpovdéla pisems.
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Na jednani vyboru pro kontrolu jsem v listopaduzdmal gedsedu kontrolniho
vyboru, aby mi na prosincoveé jednani vyboru zdjstnovisko odboru legislativy, zda nebyl
porusen zakon. BohuZel, paiedseda mi fedlozil soupis akci aéei, které pedlozila pani
nanestkyre, stejné ¥ci, které gedlozila do vyboru pro vychovu a vdévani.

Prim.Bém:
Pani narsstkyre odpovi pisem& Kolega Bezina ma slovo.

P.Bfezina:

M¢l bych interpelaci na panaditele Trnku. Red rékolika dny n€ velmi pobotila
jedna pozvanka jedné spotesti, ktera je vyznamnym partnerem hl. m. Pralgy,jejich
vanani veiirek, a to je spotsmost BMV Consulting. Mam ji zde k dispozici, kolegose
mohou na ni podivat, stoji to zato. Proto si myskmby bylo dobré, abychongdgli, co tato
spole&nost, kterd si velmi cynicky utahuje ze zZemtmand@ hl. m. Prahy - zagstnance
Dopravniho podniku povaZzuji za zastnance hl. m. Prahy - v minulosti a v &asnosti pro
hl. m. Prahu da.

KdyZz jsem tyto informace hledal na webovych stéutk na naSich webovych
strankach jsem se nic nedeéddl a ani z webovych stranek tykajicich se zakazelarinace
bych rad dostal v ucelené podob

Na druhé strahjsem si vytahl seznam projéktkteré tato spotsost dla. Proto by
m¢ zajimalo, jakym zpsobem, kdy, vjaké vysSi a jakym idgobem z hlediska zakona o
zadavani viejnych zakazek — zda to bylo Wbvé tizeni oteveného charakteru nebo
uzaweného, zda to bylo zadano bez &yvého fizeni jednomu zéjemci atd. — jasnou
odpowd, kterého paragrafu se fegna zakazka tyka, a to pro Ropid, regionalniho
organizatora prazské integrované dopravy, pro Utvavoje hl. m. Prahy, pro TSK hl. m.
Prahy, pro Mstské centrum socialnich sluzeb Praha, pro PraZskoumani sluzbu Praha,
pro Méstskou knihovnu v Praze, pro Galerii hl. m. Prgtrg, Hudebni divadlo v Karli pro
Botanickou zahradu hl. m. Prahy, pro Studentskyawani Ustav Praha, pro Lesy hl. m.
Praha, pro Spravu prazskycibtiovi, pro Poliebni Gstav hl. m. Prahy.

Co se tyka Dopravniho podniku, na to se vas, padieli neptam, o tom mam dost
informaci ze svéinnosti v dozoki rac této spolénosti.

Ch&l bych toto zastupitelstvo informovat o jednéch protoZe jsem si mezi
referencemi také naSel referefgskych drah. Ckit bych informovat, Z&€ eské drahy s touto
spole&nosti vypo¥dély smlouvu z dvodu poruseni na straBMV Consulting.

(pokratuje Brezina)

Panefediteli, atekavam od vas podrobnou odgdvna tyto zakazky. O d&kterych
zakazkach nemusim angdét, a proto bych byl rad, zda tato spwmlest ma jest néjaké
kontrakty wic¢i hl. m. Praha, fispévkovym organizacim hl. m. Prahy. budu ssitt na
vycerpavajici odposd’.

Pro zajimavost. ProtoZe tato spmlest ma tolik zakazek od hl. m. Prahy, zajimaty m
kolik ma zamdstnand@. Vzal jsem si vypis z registru ekonomickych subjelato spolénost
pati do kategorie 1 — 5 zafstnand@. Myslim si, Ze je to dosti vymluvneé.

Prim.Bém:

Predpokladam, Ze pateditel bude odpovidat pisesrByla to obsahla interpelace,
ktera si zaslouzi v mystifikacich a mytech, ktemd vazily, obsahlou odpasd’.

PrihldSen je kolega Slezak podruhé.
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P.Slezé&k:

Mam interpelaci na pani nam. Kousalikovou, kterdyka vysoké Skoly zdravotnicke.
Zéadala o prodlouzeni a sepsani nové smlouvy @j¥gp. Vysokéa $kola zdravotnicka o. p. s.
se sidlem Praha 5 Zadala vySSi odbornou Skolu atiiakou a stedni zdravotnickou Skolu,
konkrétré panareditele mgr. Tichého, o smlouvu o jfce.

Na zaklad smlouvy o vyjij¢ce uzavené dne 2¢ervna 2008 v souvislosti s uplynutim
jeji vypowedni doby dne 28. srpna 2010 si vas dovoluji pozadainoveni této smlouvy nebo
uzaweni nové smlouvy o vypéce. Divodem této zadosti je jistota znehodnoce#diva
zaizeni i jakékoli manipulaci stimto star§im majetkem dStdaporné vyuZziti tohoto
majetku, ktery byl ¥tSinou pdizovan a instalovan na miru. V ramci udrZzeni sijems
piatelskych vztah a dobré spoluprace i ¥iptich letech jsme ochotni akceptovat i nové
finanéni podminky.

Na tento dopis dosud vysSi zdravotnicka Skola adageditele MiloSe Tichého
neobdrzela odp@d’, coz je Spath Jde o odghovani veSkereho majetku. Je to majetek, ktery
si podle vyjadeni panareditele Tichého feje Magistrat hl. m. Prahy. Nevim, kdo je
Magistrat hl. m. Prahy, ale doufam, Ze pani namugatikova zjisti, kdo si igje
vystthovavéani &chto Wci a odpovi mi na tuto interpelaci.

Majetek odvezeny podle informaci Korz wtSi casti v Wilisti u feditele Lezala, a to
v mistnosti vihké a naprosto nevhodné pro skladovlnto informace odethiku, kteri véci
na tato mista shuji. Nabytek, ktery byl vyroben na miru, byl rozmovan bez toho, aby
nékdo poznamenal, jak byl sloZzen. Nebude ho mozn&wsestavit a dle mého nazoru je
zcela znehodnocen. Byl bych rad, aby se vyvragloonpotvrdilo, zda je to pravda.

VySSi zdravotnicka Skola AlSovo n@i Udaj@ odvezla i studijni poiicky, které
nejsou k vyuziti v Zzadné naSirexini Skole a ani vysSi odborné Skole, ale ani n&goeé
Skole. Jedna se nidklad o studijni pomicky pro obor porodni asistentka, ktery je mozné
studovat v ramci Prahy arstiacieského kraje pouze na vysoké Skole zdravotnicke ®.Jsou
to nag. knihy faze porodu, dalSi je instrumentarium poogalni asistentky, realizace poftrat
obrazova dokumentace k oboru porodni asistentiak@ vaha atd. Zajimalo byénco se
s €mito materialy dale &e, kam piSly a pr& se odvazeji, kdyz je jinA naSe Skola Hze
vyuzivat. Od vysoké Skoly jsme z& mohli dostat zaplaceno.

Dle mych informaci odvoz probiha i &hto dnech a je zdrZzen pouze twddu
nekompetentnosti ipbirajicich pracovnik naSi Skoly z AlSova n#ébzi. Dochazi ke
zpochyliovani gedavanych fednett, nagiklad nezdad se jim cena vestaych skKini,
odmontovavaji se ftokové olfiivace, Udajg mélo dochazet k odmontovavani hadic
z hydranti ve tetim pate budovy, coz je zarazejici, protoze je to naS@wadDokonce rlo
(pokratuje Slezak)

dochazet ktomu, Ze se odmontovavala prkynka na WAIerie, ofivace a dalSi ¥ci.
Odvazely se &aké staré valendy, ale naproti tomu se na Skothaely staré matrace.
Nerozumim tomu a citbych vyswtleni.

Na za¥r bych ch¥l pozadat o proS&tni celé zalezitosti a 0 pisemnou odfatv
Pokud dojde k potvrzenédhto udaii, ch&l bych pozadat, aby doslo k vyvozeni personalnich
zmeén nejen na naSi zdravotnické Skole, ale i na odiS&nlstvi. Jestlize se takto zachazi
s nasSim majetkem, tak jékde réco Spats.

Prim.Bém:
D¢kuji. Slovo mé pan Jech.

P.Jech:
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Chel bych se vratit k tisku Z 900, ktery zastupitetstschvalovalo ¥ervnu 2008.
Schvalenim tohoto tisku zastupitelstvo schvalilskybnuti daru ve vysi 4 mil. Knad&nimu
fondu Euleteria. Byly to prostdky z vynosu kasina CEC. Zastupitelstvo uloZilgistia
realizaci darovacich smluv do 24. 6. 2008.

Dival jsem se na wejr¢ dostupné vykaznictvi natiasiho fondu Euleteria, ktery vznikl
v dubnu téhoZz roku, ale Zadny dar na stramijma nebo vydaj tento nadéni fond
nevykazuje. Ptam se, kantifly 4 mil. K¢ z vynosu kasina, které zastupitelstvo schvalilo
tomuto nadénimu fondu? Budu rad, kdyz dostanu odfabyv

Prim.Bém:
Bude pisemna odp&¥. Pan Jech podruhé.

P.Jech:

Chel jsem se zeptat pana radniho Lagmajera, ktery diakampetenci tednika
ministerstva Zivotniho prasdi, a to slovy: nebudu respektovat stanoviskkoho, kdo
doslova a do pismenégqa chvili slezl z chladici¢Ze jaderné elektrarny Temelin a'tsedi
na ministerstvu.

Pokud se pamatuji, na chladicizvjaderné elektrarny Temelin vylezli demonstranti
naposled vroce 1997. Mam tatéi jména v pandti, ale nikdo z nich nepracuje na
ministerstvu Zivotniho prostdi, natoZ na ifslusném odboru, ktery by se vyfadal
k zdsaddm uzemniho rozvoje hl. m. Prahy.

Pane radni, pokud mate prezeinlistinu, pamatuji si situaci z roku 1997 zamiZen
protoze je to dlouho, prosim o jejteglloZeni. Zkontrolujeme to se seznamem pracdvnik
Ustedniho organu statni spravy, kde jsem 11 let pac®udeme #dét, koho jste mil na
mysli.

Prim.Bém:
Na odpo¥d se £5im, prosim take o jeji kopii.
Jsme na konci interpelaci.

P.Bfezina:

Doufam, Ze plati vas slib, pane primatore. Slihgeadniho Steinera — jestli neplati,
tak to tadyreknste, bylo jasi fe¢eno, Ze tento bod bude po skeni interpelaciCekam na
n¢j a €Sim se.

Prim.Bém:

Jsem demokrat, nechdm hlasovat o navrhu na proetdyednani zastupitelstva do
20.25 hodin. Pro 31, proti 0, zdrZeli se 4. Kongtatdfi vSi Ucg, Ze jsme neprodlouZili jednéni
zastupitelstva. Zarovie konstatuji, Zze jsme werpali jeho program. Do interpelaci nebyl
piihlaSen nikdo jiny nez ti, kteése tam fihlasili.

Abych uspokojil pedvanéni napjaté mozkové Iy pana kolegy Beziny, tak
navrhuji svolani zastupitelstva na 24. 12. Druh&most je, Ze o tétoéei budeme diskutovat
s kolegou Steinerem v interpelacich nebo Ze sediwoe, Ze to bude v rantédného bodu.
Nemam s tim problém pro dalSi jednani zastupiteldBude to ¥ci jednani Karla Beziny a
Radka Steinera. Prosim, abyst& artom informovali.

Damy a panové, kolegadArsky n¢ pozadal o #kolik zawregnych slov.

P.Zdarsky:
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Mozna, Ze vasigkvapim, ale ckt bych vam pofat hezké vanmi svatky, abyste uz
vypnuli v¢etré mne a abychom se tady ve zdratist) rok sesli. (potlesk).

Prim.Bém:
Pan pedseda Slezak.

P.Slezé&k:

Pane primatore, pani nésici a namistkyns, radni, zastupitelé a vSichni, kKteady
sedite, dovolte, abych jménem naSeho klubugdrasné svatky, hodredravi do nového
roku, abychom se zde vSichni po Novém roce ve Zdsagli a abych p@#oval vSem
zanmestnan@m, ktai se o nas staraji. Letos to bylo perfektni a douyfae to tak bude i
Vv piistim roce. Bkny veler.

Prim.Bém:
Pan zastupitel Ambroz.

P.Ambroz:

Za klub KSCM preji vdem kolegm a kolegynim #etré pracovnik Magistratu vie
nejlepsi v pistim roce, hlavé pevné zdravi, aby tor@devsSim pracovnici Magistratu s nami
zastupiteli vydrzeli. Do té doby jimigji veselé zazitky z Vanoc a z proziti Silvestidavého
roku.

Prim.Bém:

Damy a panove, krasny podee, dovolte, abych i ja se s vami roztduPieji vam
krdsné svétky, krasny novy rok. Uvidime se v ledwezapomate, Ze v tuto chvili probiha jiz
1 ¥ hodiny v rezidenci primatora na Marianském &gtimgredvanaéni rozloweni. Ti z vas,
kteri maji posledni zbytky energie, &fitsi dat skleniku a popat si na mensi vzdalenost, jste
zvani do rezidence primatora ngegvan@ni rozloweniclena zastupitelstva. Krasny ver a
hezké vanéni svétky.



