10. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 25. ledna 2024

(Jednani zahajeno v 9:05 hodin)

Prim. Svoboda: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, prosim o klid.

Byl jsem pozadan zaméstnanci ufadu o laskavost, nebot’ neméli ptilezitost, jak takto
hromadné¢ poptat. Pane fediteli Martine Kubelko, pojd’te na chvilku k ndm. Radi bychom vam
podekovali za praci, kterou pro metropoli délate. Zminit musime i zasluhy, které mate
na fungovani détskych skupin a které vam také za okamzik piijdou popiat k vasim
40. narozeninam, kter¢ jste letos v lednu oslavil.

Hlavné bychom vam radi popiali Stésti, zdravi, spokojenost a energii. Spokojenost
s nami, v zivot¢ osobnim i pracovnim. Vazime si toho, co pro hlavni mésto délate. Pokracujte
v tom prosim i ptes piekazky, které obcas musite prekonavat.

David Brinkley, americky novinaft, fekl: ,,Usp&sny je ten, kdo dokaZze postavit diim
z cihel, které po ném ti ostatni hazi.“ Rad bych vdm jménem vSech gratulantt...

Pane tediteli, ted” do toho mikrofonu, v§echno, co jsem fikal, plati. Gratuluji a dékuji.
(Smich, potlesk.)

Zastupkyné détské skupiny MHMP: My bychom vam chtéli jménem vSech naSich
ratolesti popfat vSechno nejlepsi k vasim 40. narozenindm. Moc dékujeme za to, ze jste, za
vSechno, co pro nds délate. A my bychom vam chtéli dat vyrobené piéani, které jsme vyrobili
spolu s détmi, abyste mél néco na pamatku od nas.

(Potlesk.)

Ing. Martin Kubelka, Ph.D. — feditel Magistrdtu hl. m. Prahy:

Moc dékuji.

Vazeny pane primatore, vazené zastupitelky, zastupitelé, vazené kolegyné, kolegové,
milé déti, ja se ted musim kontrolovat, abych se nerozbrecel. Moc vdm vSem dé&kuji za toto
milé pfani k mym kulatindm. I kdyZ smifovat se s €islici ¢tyfi mi porad déla problém. Kdyz vas
tady, déti, vidim, ja jsem strasné rad, ze détské skupiny, které jsme ziidili a snaZime se je
roz§ifovat, tak pomahaji slad'ovat soukromi i pracovni zivot a délaji vam radost.

Pti vstupu do salu jsem malinko znejistél v prvni fazi, protoze jsem si myslel, Ze tady
mame né¢jakou demonstraci, o které jsme nebyli pfedem informovani. Po par minutach jsem
rozpoznal zndmé tvate mych kolegi a kolegyii a moc jim vSem dékuji za tu podporu. Jsem rad,
Ze vas mam.

Protoze, jak zminil pan primator ve své feci, ten dim z téch 1étajicich cihel, které kolem
m¢é potad létaji, tak bych bez vas nepostavil. Moc vam vSem dékuji za podporu a jesté jednou
diky moc. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: Vazené damy, vazeni panové, dovolte, abych vas jesté jednou pozadal,
abyste povstali, abychom uctili minutou ticha ty, kteti zahynuli na Filozofické fakult¢ UK.

(Minuta ticha)

Dékuji vam.
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Dovolte mi, abych konstatoval, Ze zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy bylo fadné
svolano v souladu se zédkonem ¢. 131/2000 Sb., O hlavnim mésté Praze, dalSimi pravnimi
predpisy a Jednacim fadem Zastupitelstva hl. m. Prahy a byli na n¢j pozvéni vSichni ¢lenové
Zastupitelstva. Podle prezence je ptfitomna nadpolovi¢ni vétSina Clenti Zastupitelstva hl. m.
Prahy, a proto je zasedani schopno se usnaset.

Veftejnosti je v ramci jednaciho salu vyhrazen prostor galerie.

Zastupci médii a novinafi maji k dispozici mistnost ¢. 135, kde mohou sledovat nase
jednani online.

Cely pribéh dnes$niho jednani je piendSen v pfimém pienosu na internetové adrese
www.praha.eu.

Vazené Clenky a véazeni €lenové Zastupitelstva hl. m. Prahy, damy a panové, na celé
jednani 10. schiize se omlouva pan zastupitel Jifi Knitl a Kristyna Drapalova.

Na cast jednani se omlouvaji:

Pani zastupitelka Zuzana Freitas Lopesova — od 9:00 do 10:30

Pani zastupitelka Gabriela Lnéni¢kova — od 9:00 do 12:30

Pan zastupitel Jiti Brizek — od 11:00 do 12:00

Pan zastupitel Petr Hlavacek — od 9:00 do 9:45 a poté od 14:30 do 15:30

Pan zastupitel David Prochazka — od 23 hodin dale

Pan zastupitel Zden¢k Hiib — od 9:00 do 11:00 (Ale vidim ho tady ted’, ano. Omlouva
se od 9,30 hodin)

Pan zastupitel Jakub Lep$ se v souladu s pfislusnym ustanovenim Jednaciho fadu

Zastupitelstva hl. m. Prahy uc¢astni zasedani formou videokonference (omluven 14:00 —

15:00 hodin).

A dale se omlouvaji:

Pan zastupitel Stanislav Nekolny - 9:00 do 11:00

Pani zastupitelka Rézga - 18:00 - 21:00

Pani zastupitelka Vedralova — 13:30 — 14:30

a zastupitelka Capkova - 16:00 - 17:30 hodin

A to je myslim vSechno.

Vazené damy, vazeni panové, pokud jste tak neucinili, prosim, abyste prezentovali
zasunutim Cipové identifikacni karty do hlasovaciho a komunikaéniho zafizeni, aby se vase
pfitomnost objevila na svételné tabuli a to vam umozZnilo ucastnit se hlasovani.

Oveétenim zapisu z dneSniho zasedani povétuji pana zastupitele Martina Hrubcika a pani
zastupitelku Magdalenu Valdmanovou. Pfedpokladdm, Ze oba jmenovani souhlasi?

Dotaz nebo ptipominku? Neni tomu tak, dékuyji.

A nyni k volbé navrhového vyboru.

Ve smyslu platného Jednaciho tadu Zastupitelstva vam predkladam navrh na sloZeni
navrhového vyboru se zastupci vSech politickych klubti:

1. ptfedseda Jan Chabr

2. ¢len Ondtej Prokop

3. ¢len Jaromir Beranek

4. ¢len Vladan Broz

5. ¢len Zuzana Hamanova

6. ¢len Milan Urban

7. ¢len Tomas Havel — zéstupce feditele pro Sekci priifezovych ¢innosti


http://www.praha.eu/

s tajemnikem vyboru panem Adridnem RadosSinskym, vedoucim oddéleni vetejného
prava a legislativy odboru LEG MHMP.

Ma nékdo dotaz ¢i ptipominku? Kdo je proti? Kdo je pro?

Pro 49, nikdo proti, nikdo se nezdrzel.
Material byl piijat. Slozeni navrhového vyboru je schvaleno.

Vazené Clenky a vazeni Clenové Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, ddmy a panové,
k bodu ,Navrh programu jednani“ pro ptehlednost zopakuji postup, ktery jsme stanovili
u projednavani navrhu programu.

Navrh programu jednani stanovi a predkladda ZHMP ke schvaleni Rada. Kazdy ¢len
ZHMP, Rada, vybor Zastupitelstva a klub ¢leni ma pravo v ramci projednavani navrhu
programu navrhnout doplnéni nebo vypusténi bodu programu.*

V rozpravé k navrhu programu je mozné prednést vyjadieni k predlozenému navrhu
programu ¢i jednotlivym pozménujicim navrhim a dale navrhy na doplnéni nebo vypusténi
bodu programu vcetné ptipadného odiivodnéni a technické a faktické poznamky.

Vystoupeni v ramci rozpravy o navrhu programu muze trvat nejvySe 3 minuty.
Po ukonceni rozpravy se nejprve hlasuje o jednotlivych navrzich na doplnéni nebo vypusténi
bodu programu, a to ve stejném poradi, v jakém byly predneseny. Poté se hlasuje o navrhu
programu jako celku véetné jiz schvalenych navrhi na doplnéni nebo vypusténi bodu programu.
Na zasedani Zastupitelstva mize byt jednano jenom o vécech, které byly dany na program
a o navrzich, s jejichz zatfazenim vyslovi Zastupitelstvo souhlas.

Primator sd€li ndvrh programu jednani pfi jeho zahajeni, o ném ¢i o namitkach proti
nému rozhoduje Zastupitelstvo hlasovanim.

Dale - kdykoliv v pribéhu zasedani Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy
muZze navrhovat kterykoliv ¢len Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy zafazeni dalSich bodu
programu, pii¢emz o zafazeni ¢i nezafazeni rozhodne Zastupitelstvo hlasovanim a nadpolovicni
vétSinou vSech svych c¢lent. Moznost upravit program zasedani se tak neomezuje pouze na
zacatek jednani, kdy se vede rozprava o programu, ale k doplnéni, resp. ke korekci programu
je mozné piistoupit pii potiebné vétsSiné kdykoliv v pribehu zasedani Zastupitelstva hlavniho
meésta Prahy.

Navrhy predkladejte predsedovi navrhového vyboru prosim zasadn€ pisemné
a vyuzivejte pro to formulaf, ktery méate pfipraveny na svych lavicich — dékuji.

Vazené Clenky a vazeni ¢lenové Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, ddmy a panové,
pfistoupime nyni k nadvrhu programu naSeho dnesniho zasedani.

Rada hlavniho mésta Prahy na svém jednani v pond¢€li dne 15. ledna stanovila ,,Navrh
programu jednani 10. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy*, ktery jste obdrZeli e-mailem a ktery
byl zvefejnén spolu se svolanim dnes$niho jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy zplisobem
stanovenym ptisluSnymi ustanovenimi zdkona o hlavnim mést¢ Praze.

Nasledn¢ Rada v pondé¢li tento tyden doplnila pavodni navrh programu o dals$i materidly
k projednani. Upravenou, Radou schvalenou verzi navrhu programu jste jesté tyz den obdrzeli
e-mailem. Doplnéné tisky byly nasledné zptistupnény obaniim.
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Réd bych uvedl, ze na dnesni jednani pfedkladam doplnény tisk, a to bod €. 1, tisk
Z -12008 — ,.,K plnéni usneseni Zastupitelstva HMP*.

A druhy doplnénym tiskem, ktery ptredkladam, je bod ¢. 52, tisk — ,,K néavrhu
na stanoveni vyse mesi¢ni odméeny za vykon funkce neuvolnénym ¢leniim Zastupitelstva hl. m.
Prahy*.

Nyni pozddam pana ndméstka Hiiba, pana ndméstka Pospisila, naméstkyni Udzeniju,
radniho Kovétika, radniho Mazura a pana radniho Zabranského, aby zdvodnili nezbytnost
dozarazeni svych materiali. Pan naméstek Hiib.

Nam. Hiib: Ano, d¢kuji za slovo, pane primatore. Ja tam mam nékolik Cervenych tiskd.

Jamyslim, Ze u téch dvou, které se tykaji metra D a Libeniského mostu, je celkem zjevné,
pro¢ jsou to tisky cervené. Jedna se o reakci na aktualni vyvoj situaci, o t€ch jsme neveédéli
dopftedu, Ze je budeme zatfazovat. Nicméné byly zatfazovany z toho divodu, ze bylo zjevné, ze
je potieba informovat Zastupitelstvo.

A co se tyce tisku dopravniho systému automatizace linky C prazského metra, to je
zalezitost, kterd zatim prosla na vSech vyborech, dopravnim i finanénim, bez vétSich vyhrad
zastupiteld. Byt je to zalezitost, ktera je velice velkoobjemova, tak si myslim, ze je nesporné,
7Ze je ta zélezitost potieba, a ten tisk sdm o sobé neni tak rozsahly, takze prosim o shovivavost.

Prim. Svoboda: Ano, dalsi na fad¢ je pan namé&stek Pospisil.

Nam. Pospisil: Dékuji p€kné, pane primatore. J4 mam jeden Cerveny tisk, ktery se tyka
dotace pro organizaci Prazsky Majdan. Potfebujeme pro ¢erpani téchto pené¢z zménit podminky
uzaviené odsouhlasené smlouvy, a proto je tady tento Cerveny tisk. Podrobné zdivodnim
v debaté, pokud tento bod bude projednavan. Dekuyji.

Prim. Svoboda: Ano, po panu naméstkovi nasleduje pani naméstkyné UdZenija.
Nemame ji tady, poprosim tedy pana radniho Kovarika.

Nam. UdZenija: Uz béZim, pane primatore, omlouvam se!
Prim. Svoboda: Dobte, tak v tom ptipadé nechci Kovatika, chci UdZeniju.

Nam. UdZenija: Nezlobte se, dékuji, pane primatore, za slovo.

Déamy a panové, mam tam cervené tisky. VSechny Cervené tisky jsou granty, at’ uz nasim
piispévkovym organizacim, nebo neziskovym organizacim. Dékuji moc i1 kolegiim z Rady, Ze
jsem to mohla dnes zaradit, protoZe sami vite, jak tyto organizace potfebuji penize na zacatku
roku, dokud jim nedoputuji vSechny dotace. A vzdycky nas prosili, at’ si s tim co nejvic
pospisime, aby opravdu mohly fungovat.

Omlouvam se za to, Ze jsou Cervené, teoreticky jsem to mohla nechat na unor, ale bylo
mi lito, kdyZ uz je to pfipravené, aby tyto penize organizace ty penize nedostaly co nejdiive.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, ted’ tedy je kolega Kovarik.



P. Kovaiik: Nedafi se zapnout... A, d€kuji, pfeji krasné rano.
Proti pani naméstkyni jsem naprosty ,,cuckai*, mam tam pouze 1 cerveny tisk. Jsou to
penize relativné drobné. Je to kofinancovani evropské dotace, kterou jsme jiz obdrzeli.

Prim. Svoboda: Ano, d¢kuji, kolega Mazur.

P. Mazur: Dékuji za slovo. Dobré rano, ddmy a panové.

Ja mam také pro tuto fazi 1 Cerveny tisk. A to je navrh dodatku €. 1 k vefejnopravnim
smlouvam na poskytnuti provozni dotace Prazskému inova¢nimu institutu v lofiském roce.
Tento dodatek, respektive dodatky dvou smluv spocivaji v posunu dat plnéni povinnosti,
vyuctovani dotace za lonsky rok z konce ledna na konec dubna letosniho roku.

Omlouvam se za to, ze je tisk Cerveny, zadost pfisla pomérné nedavno a neni mozné
tento tisk odlozit na nor, protoze to by jiz uplynula data, ktera jsou v piivodni smlouvé, a
nebylo by mozné je pravoplatné zménit. D&kuyji.

Prim. Svoboda: Ja dékuji a prosim pana radniho Zabranského.

P. Zdabransky: Zdravim vSechny. Ja dohlasuji jeden materidl. Je to vyuziti pfedkupniho
prava Repy. Jde o byvalou trapacku od predistribuce, kdy mame moznost ziskat za cenu, ktera
je podle znalce asi tietinova oproti cen¢ obvyklé.

Prim. Svoboda: Ano, dé€kuji. A ja dozatazuji na dnesni jednani tisk Z - 11 993 k navrhu
na stanoveni vySe meésicni odmény za funkce neuvolnénym clenim ZHMP a na Upravu
rozpoc¢tu mésta Prahy v kapitole 09 a 10 v roce 2024.

Material je reakci na novelu zakona 131/2000, O hlavnim mésté Praze, u€innost
od 1. 1. 24, kdy doslo na zikladé Ustavniho soudu ke zménam. A to je divod pro zafazeni
tohoto tisku.

A dalsi tisk je tisk 12008 — z divodii nedodani kompletnich dokladt ptispévkovou
organizaci PraZské spolecnosti obnovitelné energie je nutné revokovat, respektive prodlouzit
terminy usneseni Zastupitelstva ¢. 9/7 ze dne 14. 12. 2023. I toto zdlvodnéni je jasné.

De¢kuji vSem za zdlivodnéni dozatazenych materialli a, vazené ¢lenky a vazeni clenové
Zastupitelstva, kone¢nou verzi ndvrhu programu tak, jak jej ve smyslu zakona o hl. m. Praze
stanovila Rada HMP, tedy verzi ndvrhu programu dne$niho zasedani, o které se jedna, je
dokument, ktery se nazyva — ,,Upraveny navrh programu jednani 10. zasedani Zastupitelstva
hl. m. Prahy*.

Tazi se tedy - ma nc¢kdo dotaz, pfipominku k nédvrhu programu jednani tak, jak byl
stanoven Radou hlavniho mésta Prahy? V prvé fad¢ tady mam slovo obcanti. A prvni piihlaseny
obcan je pani Kristyna Kadleckova. Prosim ji, aby se ujala slova.

Kristyna Kadleckova — obc¢anka HMP: Dobry den, vazeni zastupitelé hlavniho mésta
Prahy. Ja jsem ve vcerejSich hodinach, kolem druhé hodiny, rozposilala dopis zastupujici
piiblizné 10 spolecenstvi vlastnikii reprezentujicich ptiblizn€ 2800 lidi. V kontextu vyjadieni
TomasSe Portlika kolem dnesni piilnoci jako reakce na tento dopis o zméné spadovosti pro
Zakladni skolu Elektra bychom pozadovali obdrzet podklady pro 3. navrzené feseni spadovosti
pro zminéné Skoly.
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Navrzené feseni Tomase Portlika z dnesni ptlnoci bohuzel neodpovidé dlouhodobému
konceptu toho, co bychom pozadovali. Jedna se o to, ze zapis déti losem povede jednoduse
v piekladu k tomu, ze déti ze zminénych ulic budou ¢astecné dochazet do obou Skol, mozna i
do vicero $kol, na méstské ¢asti Praha 9.

Proto bychom jako obcané a vetejnost radi zasedli se zastupci méstské ¢asti Praha 9
k jednadni, aby ndm podlozila svoje navrhy feSeni. A aby takovy navrh feSeni meél i
dlouhodobého trvani. Dékuji vam moc.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, dalsi piihlaseny obc¢an je pani Valerie Bromova, prosim ji
o slovo.

Valerie Bromovd — ob¢anka HMP: Dobry den vasemu svatku demokracie. Zadam ke
schvaleni do programu bod — ,,Stanoveni pevného data projednani schvéaleného usneseni o
upravé Jednaciho fadu ZHMP. Jde o 7. pokus a stovky hodin k tomu za prosazeni novely
jednaciho tadu, predevsim v bodu interpelaci ob¢and, které jsou v nevyhovujicim rezimu. Neni
dost transparentni a fér nastaveno pravo obcanti zde promluvit.

Nem¢éla bych byt sama, kdo to zde bude dnes zZadat projednat usneseni, které jste si sami
schvalili. Protoze jsme opét zjistili, Ze usneseni k Gpravé jednaciho tadu, které mélo byt
projednéano v prosinci, neni ani dnes na programu, $li jsme pro informace véera na kontrolni
vybor. Tam jsme se dozvédéli, ze politické kluby véc stale neprojednaly. Udajné nedostaly
jakysi e-mail. Na e-mail vSak c¢ekat nemusite, mnohokrat jsme zde ptednesli, o jaké upravy
jednaciho fadu jde a vSe si mliZete piecist v zapisech nebo pozadat kontrolni vybor, ktery upravy
ptipravil i podle ob¢anskych podnéti.

Obcaniim bohuZel chybi jakakoli odezva k diskusi od vas, od vaSich politickych klubt,
co navrhujete vy, nebo pro¢ nic ménit nechcete. Mate dnes sice jen 53 bodi v programu, tedy
zatadit upravu jednaciho fadu je malickost, ale obané potiebuji o0 moznosti véc projednat védét
s pfedstihem s pevnym Casem projednani v programu a mame znat vasSe stanoviska také
s predstihem.

Z4dam tedy o osvojeni mého navrhu pana Ondieje Prokopa, pana Davida Bodedka
a kazdého z vas, kdo hlasoval pro projednani uprav jednaciho fadu. Urcete datum projednani
uprav jednaciho fadu. Dekuyji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, takze dalsi na fadé€ je kolega Zelenka.

P. Zelenka: Dobry den, vazeni kolegové, vazené kolegyn¢, vazeni hosté.

J& bych mél do programu navrh bodu a prosil bych o podporu jeho zafazeni. Jedna se
o navrh tisku k dota¢nimu programu na zajisténi podptirnych pedagogickych profesi pro verejné
a cirkevni a matefské a zakladni a sttedni Skoly na uizemi HMP. Vychazim pfti tomto pfedkladu
z debaty, ktera se zde vedla na minulém Zastupitelstvu pfi navrhu na prodlouzeni socidlniho
balicku.

Ten tisk spociva celkem v jednoduchém pozadavku na Radu HMP, aby vytvofila
pravidla pro dotaci pro nase Skolska zatizeni, aby si mohla zfidit kazd4 jedna Skola ¢i matetska
Skola misto pro pomocné pedagogické profese, at’ uz socidlniho pedagoga, nebo asistenta
pedagoga, popiipadé skolniho psychologa, pokud nemaji, s udrzitelnosti do roku 2026.
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Vychazim pii tom z pomérné alarmujicich zprav vyzkumu Wellbeingu a zdravotni
pohody nasich déti na skolach. Myslim si, ze jestli mizeme jako hlavni mésto néco ud€lat pro
zlepseni téhle situace, kterd je skute¢né dlouhodoba a vlastné covidem se vyvoj jen zhorsil. Zde
bych chtél odkézat na zpravu Narodniho ustavu dusSevniho zdravi. Zprava je z loniského
podzimu. Tak jestli v této véci mizeme néco udélat, tak zejména pravé na Skolach pomoci
s preventivnimi opatfenimi.

Kdyz jsem se touto problematickou zabyval podrobnéji, na nékterych skoléach jiz tteba
socialni pedagogové plisobi a kazuistiky, které vykazuji, tak pfinaseji pomérné optimisticky
vyhled na to, Ze skutecné tam, kde takovy pracovnik byl nasazen, dochazi u v§ech sledovanych
piipadil ke zlepSeni prospéchu a skolni dochazky. A samoziejmé i na to navazujici pohodu
zak.

Necham ten tisk rozdat a byl bych rad, kdyby se mohl zaradit jako posledni tisk pana
radniho Klecandy. Byl bych rad, kdyby se k tomu ptipadné vyjadiila Rada. Znovu opakuji, neni
to nic extenzivniho, protoze na minulém Zastupitelstvu zde zaznél slib, Ze na tato opatieni
V rozpoctu je mozné alokovat prostiedky. Respektive kdo pfijde s takovym pozadavkem, tak
by podporu dostal. Nicméné takovy slib nezavdava rovné ptileZitosti uplné, a neni z toho jasné,
ze je to skutecné narokova véc. A aby byly Skoly motivované takové pozice ziizovat
a ty pracovniky hledat, tak je potfeba doptedu fict, ze skutecné existuji pevna pravidla, ktera
kdyz budou splnéna, tak Skola tu podporu dostane. Dékuji ptedem za piipadnou podporu.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, prosim kolegu Nachera.

P. Nacher: D¢kuji za slovo, pane primatore. J& mam nejprve dotaz, potom takové
ocenéni a pak mam jeden bod.

Zaprvé dotaz. Chtél jsem se zeptat, jestli Adam Zabransky, ktery je pfipojen na dalku,
jestli mé covid? Nebo bude jenom pfipojen a hlasovat nebude smét. Jestli mi na to miize nékdo
odpovédét, abychom to védéli doptedu, tak se ptdm ted’. Protoze podle jednaciho fadu miize
hlasovat na dalku jen ten, kdo ma covid. Zatim jsme to nezménili. Tak jestli by mi mohl nékdo
odpoveédét, to je prvni véc, at’ vime, na ¢em jsme. Jinak pfihlasit se mize, ale nemuze hlasovat.

Druh4 véc. Chtél bych ocenit z hlediska procedury, Ze vlada nad Prahou, neboli Rada,
zatadila ty body, které jsou aktudlni, které jsme chtéli, jako je metro D a Libensky most, stejné
tak jako budoucnost Prazského inovaéniho institutu.

Tudiz si troufam fict aspon za nas klub, ze to projednavani bodu programu bude o to
krat$i. A j& jsem za to rad, chtél bych to ocenil. To samoziejmé neimplikuje to, Ze my budeme
chtit samozfejmé, aby v jednotlivych bodech vystoupili geséni radni a ptevzali néjakou
zodpovédnost.

A ja za sebe si dovolim, tak, jak jsem avizoval na setkani predseda klubi, pouze jeden
bod. V duchu toho, co jsem avizoval uz v prosinci, a ten bod se tyka zmény zakona o obcich.
Vy si pamatujete, Ze ja jsem v prosinci sem piiSel se zménou zakona o obcich, ktery jsme
projednavali v Poslanecké snémovné. Slo o to, Ze extrémné narostl finanéni limit pro
projednavani véci, které padaji do Zastupitelstva.

To znamena, Ze se vlastn¢ zvysily kompetence Rady. Déla to petinasobek. A my jsme
se dohodli, Ze v moment¢, kdy to bude platit od 1. 1., takZe neni problém s tim sem pfijit a ze
si Zastupitelstvo miiZze dobrovolné ten finan¢ni limit sniZzit z pétinasobku — ja bych tfeba navrhl
trojnasobek, coz by odpovidalo vyvoji inflace za poslednich 10 nebo 15 let.
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To je tedy ten tisk. A ja vas poprosim o podporu, v této chvili ji mam avizovanou
nepiimo ze strany piedsedil klubti. Jinak bych si potom dovolil ¢ist, mam tady stenozaznam,
pardon, neni to prosinec, bylo to v fijnu, stenozaznam, kde jednotlivi koali¢ni zastupitelé¢ nemaji
s tim problém, Ze kdyZ ta moznost snizit si finan¢ni limit je a Zastupitelstvo je v tomhle suverén,
takze toho mame vyuzit.

Takze ja vas poprosim, zatim to ¢ist tady nebudu a nebudu pfipominat vaSe slova, abyste
to podpofili...

Prim. Svoboda: Cas, prosim.

P. Nacher: Ano. Abyste to podpofili na zafazeni jako posledni bod logicky Adama
Zabranského. Tedy ke zménam zékona o obcich a jde o sniZeni toho finan¢niho limitu, o ¢em
ma rozhodovat Rada, jako posledni bod Adama Zabranského.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, ja odpovim piimo na otazku, kterou jste polozil, pane
zastupiteli. Pan kolega Zabransky ma covid. Oficidlné¢ ozndmeno. To je toto. D4l mame
prihlaseného kolegu Prokopa.

P. Prokop: Dé&kuji, pane primatore, za slovo. Vazené kolegyn¢, vazeni kolegové, ja bych
chtél zaradit na program dne$niho jednani bod s jménem ,,Linka divéry*.

Nevim, jestli jste si toho v§imli, ale po novém roce bylo oznameno, k ptekvapeni mého
a spousty obcantl, ze Linka divéry, ktera fungovala od roku 1991 v Praze, takze by letos méla
oslavit 33 let, Zze byla zrusena, a to bez nahrady. Za dobu své existence pomohla tisicim
a tisicim lidi v nejriiznéjsich situacich. A vznikla proti prevenci sebevrazd a dal§im problémam.

V kontextu prave tieba udalosti na Filozofické fakulte, kde jsme drZeli minutu ticha, je
to naprosto absurdni, Ze Linka divéry skoncila. Pravdou je, Ze ji neprovozovala Praha, ale tento
problém jde za stditem a asocidlni vladou Petra Fialy. Nicméné¢ my bychom méli vyvinout
maximum Usili pro to, abychom bud’ Linku divéry obnovili, anebo ji néjakym zpiisobem
nahradili.

V roce 2022 — protoZe za rok 2023 jesté nejsou statistiky, tak v roce 2022 Linku davéry
vyuzivalo v praméru 30 lidi denné. Tzn. asi 15 000 lidi za rok 2022 vyuzilo Linku davéry
v prazskych Bohnicich, kterd byla k 1. 1. 2024 ukoncena.

Proto ja bych dneska rad tady projednal tento bod a usnesenim pomohl pani ndméstkyni
UdZeniji prosadit bud’to jeji obnoveni, anebo dlstojnou nahradu, aby mohla nadéle slouzit.
Dé&kuji. Zaradit prosim jako 1. bod pani naméstkyni UdZenije.

Prim. Svoboda: Ano, ja bych ted’ pozadal pani naméstkyni, aby se k tomu vyjadfila, at’
to mame bezprostfedné vyteSené.

Nam. UdZenija: Dékuji za slovo, damy a panové, jak fikal tady pan Prokop, ano, je to
nemilé. Nicméné je to zalezitost Psychiatrické nemocnice Bohnice a statu. Bohuzel my jako
hlavni mésto jsme pfispivali skoro polovinou dlouha 1éta na fungovani této linky. A dne
2. 10. 2023 jsme dostali tento dopis od psychiatrické nemocnice, ze oni tuto linku ukoncuyji.

Je to obdobné, jak se ndm to stalo tfeba s FN Motol, kterd ze dne na den uzavtela
1ékatrskou zubni pohotovost pro déti. Tak stejné takhle postupovala Psychiatricka nemocnice
Bohnice. Co mé na tom ale mrzi nejvice, Ze jejich interpretace od jejich tiskové mluveéi do médii
bylo to, Ze za to mize hlavni mésto Praha. To m¢ opravdu musim fict i lidsky naStvalo, protoze
Jé& jsem se snazila s nimi jednat o tom, abychom tu linku néjakym zplisobem ne zachovali, ale
aspon abychom méli ndhradu.
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Rekla jsem jim finance, fekla jsem jim, at’ spogitaji, kolik by to stalo, abychom se zase
na tom podileli. Pfisli s tim, Ze 1 kdyby pani feditelka méla jednani se mnou u mé¢ v kanceléafi,
kde u toho byli i dalsi lidé, a fekli, ze pokud by méli davat zase dohromady tym, tak by jim to
trvalo pul roku a chtéji 14 milioni. Tak jen k tomu, jak seriézné jednd vedeni Psychiatrické
nemocnice Bohnice.

Musim fict, ze jsem velmi zklamana. Kdyz jsem jim fekla, at’ ndm ptedaji personal,
pokud né&jaky maji, Ze my si to zajistime, tak nam bylo sdéleno, ze vlastné zadny personal
nemaji, ze to bylo 40 pracovnikl na ¢astecné tivazky atd. Jak fikam, velké zklamani pro mé.
Myslela jsem si, ze ta spoluprace mezi ndmi a hlavnim méstem s Psychiatrickou nemocnici
Bohnice bude mnohem profesionalné;si.

A z toho divodu jenom chcei ujistit kolegu Prokopa, vSechny zastupitele a vSechny
ostatni, ze pracuji na tom, abychom m¢li alternativu, a to mnohem kvalitnéjsi alternativu k
tomu, co bylo. Ja jenom chci fict, Ze na zakladé toho hlavni mésto Praha svoje povinnosti plni,
nase Linka divéry funguje neustale 24/7, mame pii RIAPS taky linku divéry, mame linku pfi
Interven¢nim centru hlavniho mésta Prahy pro obéti sexudlniho nasili, takze my se opravdu
snazime.

Naptiklad naSe linka, ktera je, jak fikam, 24/7, tak funguje, naklady jsou cca 7 mil. K¢,
Praha to financuje. A musim fict, Ze samoziejm¢ vSichni jsme si védomi toho, Ze tam nevolaji
pouze Prazané. Na tu nasi prazskou linku volaji samoziejme i lidé z celé republiky. VSichni
dostavaji pomoc, nikdo neni odmitany. A kdyz jsem si dé€lala i n&jakou statistiku krizovych
linek na izemi hlavniho mésta Prahy a na tizemi ostatnich kraji, tak, povazte, tyto modré jsme
my jako Praha - a neiikam, Ze to Praha déla sama, mame tu samoziejmé organizace jako Zivot
90, Elpida, Bily kruh bezpeci, kteti maji linky, tak na izemi HMP je jedna A4 linek divéry pro
riuzné skupiny obyvatel. A na této A4 je neceld A4 jinych kraji.

Prim. Svoboda: Cas, prosim.

Nam. UdZenija: Takze ja bych poprosila, pokud umime apelovat i na stat a ostatni kraje,
at’ také se trosSku snazi, protoze opravdu ty linky divéry jsou maximalné€ vytizené. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji, ja povazuji tu véc timto za vytizenou. Pokud by kolega Prokop
k tomu mél jesté néco, tak se mulize prihlasit. Ale predpokladam, ze to je vyftizeno, dékuji.
Kolega Klecanda.

P. Klecanda: Dobré rano. Ja navazu tady na damu z Prahy 9, ktera za¢inala od obc¢ant
ohledné spadovosti a ohledné vyhlasky. Kdyz jsme schvalili na Radé€ tu vyhlasku, tak nékteti
dostali pfes 40 e-maild, popt. navrhi na setkani ohledn¢ feSeni Prahy 9. Kolega Portlik dostal
jesté vic podnétl, takZze Praha 9 udélala pozménovaci navrh k materidlu, se kterym se plné
ztotoznuji. Bude pfedlozen v ramci té novely vyhlasky.

Co je zde nutné ale dodat, Ze doopravdy vystavba na Praze 9 je takova, Ze ne vSichni
zéaci se dlouhodobé do Elektry vejdou. Takze my tam uz uvazujeme s panem starostou
o Elektte dv¢. ProtoZe ta Skola, ktera se postavila, tak vystavba na tom Gizemi je natolik razantni,
ze ti Zaci se dlouhodobé vSichni do té Elektry nevejdou. A proto ten pivodni navrh byl, Ze uz
nyni pfesuneme nékteré zaky jinam.
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Kdyz to zGstane takto, jak jsme se ted’ s panem Portlikem dohodli, tak to nebude Gplné
dlouhodobé. Doopravdy ta Skola ma jen néjakou kapacitu, a ona dojde. Ted” vyhovujeme
zadostem obcant, ale z dlouhodobého hlediska musime v té oblasti kapacitu navysit.

Takze s pozménovacim navrhem, ktery vypracovala Praha 2, se ztotoziiuji a bude
soucasti mého predkladu.

Dalsi véc je reakce na pana zastupitele Zelenku. J& jsem rad, ze do svého navrhu mimo
socialni pedagogy pridal uz i dalsi pedagogické profese. Nicméné bych to stejné, jak jsem fikal
Vv prosinci, odlozil az na zhruba bieznové Zastupitelstvo. Protoze my budeme védét v tinoru,
jak dopadlo snizeni PH MAXu a jak dopadlo snizeni nepedagogickych pracovniki. A budeme
Z konkrétnich Skol védét, kolik kde to déla potfebu doplnit tam at’ uz ty socialni pedagogy,
nepedagogy a dalsi profese.

Ted’ ten dopad jeste stale nemame, jelikoz je leden, ted’ se to uctuje. A my jsme zjistili,
ze neni problém financovat napiiklad psychology, ale je problém, Ze psychologové nejsou.
Proto jsme to spolecné i1 s témi, kdo délal ten vyzkum, ktery tu kolega prezentoval, jednali
minuly tyden na Asociaci kraji. Ud€lali jsme si i sondu, ze doopravdy zuzeni na 1 oborového
psychologa je straSné uzké. Ve svéteé je pedagogické pracovisté o hodné Sirsi. Jsou tam naptf. ti,
co vystudovali humanitni sméry, napi. socidlni pedagogiku, a zaroven ud¢lali pétilety
terapeuticky vycvik. Jsou tam dalsi profese atd.

Takze v ramci Asociace krajii mame také usneseni, kterym budeme apelovat na MSMT,
aby rozsifilo funkce, které financuje, pfimo pravé z toho rozpoctu statu, aby to nebylo jen
v Praze, ale aby to bylo vSude. A myslim si, Ze zhruba na bifeznovém Zastupitelstvu budeme
mit pfipraven ten ndvrh, jelikoz tohle statni bude trochu trvat, jak financovat profese rychleji.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji a déle je na fadé kolega CiZinsky.

P. Citinsky: Dékuji za slovo. Ja bych se rad kratce vyjadiil také k bodtim programu.
Nejdiiv kratka reakce na pana radniho Klecandu. Samoziejmé tam jde o to, co je diiv. Jestli je
diiv ta jistota, ze Skoly budou moct ty lidi platit, tim padem je seZenou. Anebo jestli diiv shanét
lidi, kdyz nevim, jak budu mit na ty socialni pedagogy a psychology finance. Vidim, Ze pan
radni se s Pavlem Zelenkou domlouva, tak to je dobfte, tak snad se domluvi.

Jesté bych rad ohledné té Linky duvéry chtél poprosit naméstkyni Udzeniju, jestli by
mohla tfeba ohledné toho svolat néjakou schtizku, kde bychom si praveé fekli, jaké jsou moznosti
Prahy, ¢eho chceme doséhnout. Ja jsem tady mél ptivodné dopis, ktery mi napsala pacientka,
ktera Linku dévéry, a jeji rodina, vyuzivala. Cist to tady nebudu, protoZe pani naméstkyné
avizovala, Ze se to chyst4 fesit. Ale myslim si, Ze by bylo dobré, aby se nase kluby sesly a fekly
si, co tedy bude nésledovat.

Prim. Svoboda: D¢kuji a prosim kolegu Mazura.

P. Mazur: Dé&kuji za slovo, pane primatore, jest¢ jednou dobré dopoledne, damy
a panové. Ja k vam ted’ mluvim, Ze potfebuji dozatadit na program dnesniho zasedani tisk ¢islo
Z — 12014 k navrhu na poskytnuti neinvesticni ti€elové individualni dotace na zaji$téni provozu
Prazského inovacniho institutu, zapsaného tstavu, na rok 2024, tedy letosni.

Timto tiskem, ktery je na zdklad€ Zadosti Institutu, bychom méli schvalit dotaci ve vysi
témet 12 mil. K¢. Tedy témer ve vysi jiz schvalené alokace v rozpo¢tu HMP na tento rok. Rada
HMP tento tisk na svém mimotfadném zasedani pod Cislem R — 5492 schvdlila dnes rano
a doporucila hlasy vSech ptitomnych. Hloubéji, podrobnéji se jisté o tisku pobavime v bodu,
dekuji vam.
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Prim. Svoboda: Dé¢kuji a prosim podruhé kolegu Prokopa.

P. Prokop: Dé&kuji. Ja jen kratce na pani naméstkyni Udzeniji. Dékuji za to vysvétleni
a za ten vstiicny postup k té Lince duvéry. Ale chtél bych pozadat o to samé, co tady fikal pan
starosta Cizinsky, jestli by mohla vzniknout n&jaka spole¢na platforma, schiizka, kde bychom
byli i my za opozici zapojeni, abychom mohli deklarovat pozadavky a specifikace tak, aby to
bylo napfic¢ politickym spektrem, aby se to udélalo spravné a nemuselo se to potom ménit.

Takze poprosim, abychom byli pfizvani za opozici k tomu feSeni, zajima nas to.

A druhd véc, chtél bych si tady samoziejmé osvojit bod Valerie Bromové, co se tyka
jednaciho fadu. Ja jsem vcera obdrzel jako predseda kontrolniho vyboru stiznost na neplnéni
usneseni Zastupitelstva, ze nebyl projednan. Ja bych tady k tomu chtél fict, ze my za kontrolni
vybor se vS§emi ¢leny — musim pochvalit — jsme splnili, co nam bylo uloZzeno. My jsme jednaci
fad vypracovali v terminu, ktery byl, pfedlozili jsme ho na jednani prosincového Zastupitelstva,
a to ho nezaradilo na program.

Timto tedy je to za kontrolni vybor vypotfadano. A my jsme se vCera bavili i s kolegou
Bodeckem a dal$imi na kontrolnim vyboru, Ze se pokusime najit podporu v zastupitelskych
klubech. Patrné asi na tnor, nicmén¢ ja dnes, protoze jsem to ob¢antm slibil, tak tady znovu
dneska zatazuji bod jednaciho fadu jako 1. bod pana primatora. A je to na jednotlivych
predsedech klubt, jestli to dneska zafadi, anebo jestli pfijdou s néjakym navrhem, jak to
vypotadame, ptipadné v unoru. Protoze uz je to opravdu ostudné, jak tikala pani Bromova, ze
Zastupitelstvo odmita projednat novy jednaci fad, ktery samo deklarovalo, ze ho chce pfipravit.
Tak prosim zafadit jako 1. bod pana primatora. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji, kolega Broz.

P. BroZ: DEkuji za slovo, pane primatore, dobry den, ddmy a panové.

Ja rovnéz deékuji pani naméstkyni UdZeniji, Ze se postavila celem k feseni Linky duvéry.
Pivodné jsem mél v planu podpofit navrh kolegy Prokopa na zafazeni tohoto bodu
do programu, ale v okamziku, kdy tato véc je feSena, radi se budeme podilet na jejim feSend,
jak fikali 1 moji kolegové, ptipadné€ budeme radi, kdyz nas budete informovat, jak jsme na tom.

Na mé se opakovan¢ obraceli ob¢ané, pacienti této linky, takze situace je zdvazna. My,
kteti jsme tu linku tfeba nikdy nevyuzili, tak si nedokdZeme asi predstavit, jakym zplsobem
lidem chybi. Dé&kuyji.

Prim. Svoboda: Ja dékuji. Kolega Zelenka. Jenom poprosim, abyste u néj opravili tu
ctytku. Pokud vim, tak je podruhé. Muzes.

Nam. UdZenija: Ano, dékuji za to. Situace opravdu neni dobra, protoZe samoziejmé
1 nam se na nasi lince tim padem navysil pocet volajicich a sotva to stthame a musime odmitat.
Takze o to vic vim, Ze se to musi fesit. Ale, jak fikdm, hleddm seri6zné&jSiho partnera, nez se
ukazaly Bohnice. Urcité vas o tom budu informovat, jsem ted’ v néjakych jednanich. Problém
je opravdu personalni. Tam je trosku problém jako vsude, ale snazim se to vyftesit.

Prim. Svoboda: Dékuji, kolega Zelenka.
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P. Zelenka: Ja bych prece jen chtél podpofit zatazeni toho bodu o Lince divéry. Ono je
vice véci, o kterych je potieba mluvit. Prvni véc je zodpovédnost. Neni to tak, ze pani
naméstkyné tady miize rozhodit rukama a fict, ze ted’ to fesi. Sama tikala, Ze to vi minimalné
od 2. fijna dopisem. Vi to déle, a ned¢lala v tom nic. A obavam se, ze kdyby nedoslo k té
tragédii na Filozofické fakulté, tak by nedélal nic ani ted’, protoze si nad tim myje ruce. To je
prvni véc.

Druha véc je, ze mame tady koalici v n¢jakém slozeni, a shodou okolnosti Spolu ma
na starosti zdravotnictvi, jak na mésté, tak ve vladeé. Mé by zajimalo, pani naméstkyné, kolikrat
jste s panem ministrem Valkem mluvila o udrzeni té linky? Protoze ministerstvo je
ziizovatelem nemocnice a samoziejme, Ze nemocnice bude dé€lat to, co po ni chee zfizovatel.
Pokud ji na to da zfizovatel také prostor a penize.

Je potieba fict, ze ta linka je pomérné€ unikatni. Neni to plné klasicka krizova linka, kde
sedi krizovi interventi, ale je tam pomérné hodné klinikd. Volali na ni ¢asto pacienti, kteti byli
tteba zamedikovani, jejich stav se zhorsil, a pro né to byla v podstaté v tu chvili jedind okamzité
snadno dostupna psychiatricka pomoc. Tohle Gplné z prostiedkti mésta nahradit nelze. To je
unikatni vlastnost Psychiatrické nemocnice Bohnice.

A samoziejm¢, ze vlada si méla byt védoma, Ze tady existuje takovato unikatni
celostatni sluzba. Je §koda, Ze pani ndméstkyné se v tomhle neangaZovala daleko vic, protoZe
ted’ davat dohromady ten tym zpatky bude slozité. Myslim si, ze skoro nemozné.

Musim fict, ze k tomuto pfispéla i zména MPSV, kterd se tyka DPP. Kdo mate co
do ¢inéni s touhle administrativou, tak vite, Ze ten vladni zdsah do této agendy je naprosto
destruujici, protoZe vyZaduje mnohem vice administrace. A pokud nemocnice ty uvazky davala
dohromady, tak, jak popisovala pani naméstkyné€, coz mohu potvrdit, tak samoziejmé chapu,
7e vedeni nemocnice uz potom bylo jednak tim podfinancovdnim a potom je$té¢ nabytim
administrativni agendy tak znechuceno, Ze se rozhodlo tuhle sluzbu ukondit.

Ale, jak znovu fikadm, je to zodpovédnost politickd, je to zodpové&dnosti Spolu, jak
na primarn¢ vladni, tak na prazské trovni, protoze pani naméstkyné to netesila vcas.

Prim. Svoboda: D¢kuji a kolega Urban.

P. Urban: D¢kuji za slovo, vazené damy a panové. Rad bych z pozice piedsedy klubu
SPD za nas, za SPD, podpofil navrhy tiskli na zafazeni dneSniho jedndni. KdyZ to vezmu
od zacatku, tisk, ktery navrhoval Patrik Nacher. Je to piesné tak, jak on fikal. De facto je
na vlastnich méstech a obcich, aby si mohly upravit nasobek narlstu hranice investi¢ni. To
znamena, nemusi to byt ctyfnasobek, pétindsobek, jak jsem pochopil, Patrik Nacher navrhuje
trojnasobek, takZze teknéme, Ze ten trojnasobek je feSeni, které by mélo byt napfi¢ celym
politickym spektrem akceptované.

Druhé véc. Rad bych se pfipojil k navrhu tiska, které pfedkladal Ondiej Prokop. Zaprvé
jsme prave spolu diskutovali, co fikala obanka svym vystoupenim na zacatku. Tak jsem se
bavil o tom s Ondrou, jestli on si to osvoji, nebo piipadné si to osvojime my. Ondra to navrhoval
za ANO, my se k tomu samoziejmé také piipojujeme.

To samé se tyka Linky davéry. Vite, ddmy a panové, to je to, co fikal pan kolega
Zelenka. On ten domecek z karet, ktery tady dala dohromady pétikoalice jak na vladni trovni,
tak na obecni, tzn. tady na méstské urovni, se postupné rozpadd. A kdyz slySim, Ze to stalo
14 miliond, které navrhovala nemocnice, ze to je pfilis, ddmy a panové, jsme tady svédky toho,
a dnes to budeme také tady projednavat, toto mésto vicemén¢ vidlemi nabira miliardy, de facto
desitky miliard se tady davaji na projekty, které jsou sporné, které jsou kontroverzni, a tady pak
diskutujeme nad tim, jestli néco bude stat 10 miliont, nebo 14, nebo i 20, ale néco, co je potieba
pro vSechny obcany.
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Co je zasadni véc, protoze bohuzel v té dob¢, ve které Zijeme, tak stale vice naSich
spoluobc¢anti mé riizné psychické problémy a potiebuji pomoc, kterd je mozna. Az uz pomoc
Linek davéry, kde nemate piimo kvalifikované psychiatry, psychology, ale pravé i Linky
davéry, kde mate specialisty, ktefi mohou piimo, jak fikal kolega Zelenka, pacientim, kteti
jsou néjakym zpuisobem diagnostikovani, pobiraji medikaci, aby jim bylo mozno pomoci.
Takze k tomuto se ptipojujeme rovnéz. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ja dékuji, kolega Cizinsky, prosim.

P. Cifinsky: Jesté jen kratce. Praha sobé chtéla tady na Zastupitelstvu také fesit kapacity
stfednich Skol, ale na schtizce pfedsedt klubti zaznélo, Ze to pan radni Klecanda fesi, Ze na piisti
Zastupitelstvo, nebo nekdy v brzké dobé€, piijdou na pieties prave ty pripravované nakupy
stfednich Skol, tak to feSit dnes nebudeme. Pfestoze si myslim, by to tady mélo mit misto,
protoZze unor je doba, kdy se poddvaji piihldsky a rodi¢e budou chtit védét, co nase
Zastupitelstvo a co koalice ODS, Piratl a ostatnich pro to udélali.

Takze to budeme smétfovat na dalsi Zastupitelstvo a doufame, Ze tady né&jaky vysledek
bude piedveden.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, nasleduje kolega Seidl.

P. Seidl: Hezky den. Ja jsem chtél fict, vite, ony vSechny ty instituce, které souviseji se
zdravotnictvim, neni uplné€ jednoduché z hlediska mésta vytesit. My vlastné¢ nemame skoro
zadné zatizeni, které by bylo pfimo nami fizeno pfimo. Je to trosku néco jiného, kdybychom
my do toho zafizeni pfisli, bylo nami fizeno a my jsme fekli, Ze tuto sluzbu zajistime.

Ja to vim, kdyz jsme zajiStovali pohotovosti. Samoziejmé narazime pak na to, Ze nam
feknou, ze nemaji lidsky potencial. A s tim nic neud¢late. J& si myslim, Ze Praha dél4 hodné, ze
tyto vSechny sluzby vyuZziva nejen StredoCesky kraj, ale v podstaté cela republika. Pohotovosti,
tu Linku divéry.

J& jsem tu jen chtél dat takovou poznadmku. Ja si myslim, Ze ta Linka divéry by dala do
ur¢ité miry do budoucna prostor pro umélou inteligenci. Nebo ji zkusit do toho zapojit. Ja
nevim, jestli je to mozné, jestli to nékde v cizing, protoze zatim jsem se o to nezajimal. Ale je
to tedy otazka pro budoucnost, dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, kolegyné Udzenija.

Nam. UdZenija: Dékuji za slovo pane primatore. Ja si myslim, ze mé miZete obvinovat
z ¢ehokoli, ale zrovna z toho, Ze bych se neuméla postavit ¢elem a vzit na sebe zodpovédnost,
nebo z toho, Ze bych byla necinna, tak to si myslim, Ze asi tézko.

Ja jsem ftekla jasna fakta. Kdo chce pochopit, pochopi. Kdo je mén¢ vnimavy, je méné
vnimavy. Tady zase mavnu ru¢i¢kama, s tim ja opravdu nic neudélam. Ale udélam vSechno pro
to, abychom ten stav napravili. Abychom bud’ posilili nasi Linku davéry, nebo abychom
uzavreli partnerstvi s n¢jakym mnohem seridznéjSim partnerem, neZ je nemocnice Bohnice.
Tak pro nevnimavé, snad tohle pochopili.
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Prim. Svoboda: D¢kuji, prosim kolegu Nachera. Ja bych poprosil, abyste tam v téch
zadnich partiich prestali diskutovat. Dékuji. Muzete mluvit, kolego.

P. Nacher: D¢kuji. Zaprvé bych chtél fict, ze az to skonéi ted’, jsem posledni, vidite, ze
to je rychlé, tak jsme nelhali, Ze bychom si vzali 10 minut. To si myslim, Ze sta¢i pauza na klub,
abychom si fekli, jaké v§echny zmény tam jsou. Ale poprosil bych, protoze tady byl hluk, jestli
bych mohl predsedy... Ja nevim, jestli je to tak tézké vydrzet nemluvit, kdyz ten bod programu
je docela kratky? Ptedsedy klubii koali¢nich o podporu mého bodu ke zménam zakona o obcich.
Protoze ted’ jsem se znovu koukal do stenozdznamu, a opravdu zastupci vSech koali¢nich klubta
prislibili ne, ze podpoii meritorné to sniZzeni z pétindsobku na trojnasobek, ale ze podpofi
debatu.

Tak ja bych vam to chtél pfipomenout a opravdu poprosit, abychom to zaradili. A sviij
nazor, ze to snizit nechcete, nebo chcete, vyjadrite hlasovanim. Tady byl hluk, zapadlo to,
jedeme docela rychle, nikdo nic nezdrzuje.

Takze ja vas poprosim, az se ted’ budete radit na klubu, je to zména zakona o obcich,
ktera plati od 1. ledna. My si sami dobrovolné snizime ten limit, od kterého bude o tom
rozhodovat Rada. Protoze dnes to je pétinasobek oproti ptivodnimu stavu.

J&4 vam dé&kuji za podporu, ja jsem to tady musel zopakovat, protoZe tady je — zejména
Vv zadnich fadach — neskute¢ny hluk. A ja bych pak byl nerad, abychom pfi tom hlasovani, které
bude za 10 minut, aby pak né€kdo tekl, Ze pro to pivodné chtél hlasovat, ale nepochopil, co jsem
tady navrhl, nebo nebylo to slyset a podobné&. Rikam to jasné a dékuji vam za podporu.

Prim. Svoboda: Dékuji, prosim kolegu Cizinského.

P. Citinsky: Dékuji, ja se chei piipojit k desetiminutové pauze pred uzavienim rozpravy,
az tedy budou vycerpani vSichni piihlaseni.

Prim. Svoboda: Ano, kolega Mabhrik.

P. Mahrik: Déekuji za slovo. Ja jsem se jenom chtél zeptat. Patriku, ja jsem nevidé€l ten
tvll) ndvrh, ale jestli jsi Cetl e-mail od pana feditele Kubelky, tak tam je jasné¢ napsano, Ze ty
limity se tykaji vyhrazené ptisobnosti Rady, to znamena, Ze jako Zastupitelstvo nemame moc
Sanci, jak to ménit. Uznam, Ze to je blbé, Ze spousta z nas vyjadtila podporu tomu, aby se ty
limity snizily, ale nejsem si jisty, Ze na to jako Zastupitelstvo mame pravo. Tak jenom, jestli
bys to nezvazil.

Prim. Svoboda: D¢kuji, kolega Nacher.

P. Nacher: Ja nerad vedu meritorni debatu uz k bodu programu. Ja jsem ten e-mail ¢etl,
ale zaroveil vam pfipomenu vaSe slova. Kdyz ja jsem pred tim varoval, a ja tady ten
stenozaznam mam, tak vy jste fekli, Ze neni problém, Ze Zastupitelstvo je suverén a mize si
tuhle kompetenci vzit a sniZit na ten trojnasobek.

J& vnimam to, Ze se to tyka jenom daru, také k tomu bude sméfovat milj pozméenovaci
navrh, respektive navrh. Nicméné urcité chei politicky oteviit tu debatu k tomu, jestli ti politici,
co vystupuji na mikrofon k tomu, jsou konzistentni v té€ch vécech. Tak kdyz mi zaroven feknete,
ze Zastupitelstvo si to zkrati, Ze neni Zadny problém snizit ten limit, a pak se zjisti to, co ja jsem
tikal, Ze to tak snadné neni, a tehdy ta moje vyzva smétovala k tomu, abychom vyzvali centralni
politiky, aby to neschvalili, tak ty bys mél byt prvni. Nejvice k tomu vystupoval Adam
Zabransky, ktery fikal, Ze nema problém s tim si to snizit dobrovolné na trojnasobek.
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J& ted’ tady nechci ¢ist ten stenozdznam, veéf mi, ze ho tady mam, ale chci si to nechat
férove a poctiveé na ten bod, tak to prosim pojd'me zaradit. To je jediné, k cemu vas premlouvam.
Pak vés premlouvat k usneseni nebudu. To je vase véc, vas konzistentni ptistup. Pojd’'me to
zaradit, jak vidite, dneska jsme velmi rychli, myslim, Ze si vyménime nazory a za 20 minut je
hotovo. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji, kolega CiZinsky.

P. Cifinsky: Dékuji za slovo. Ja jsem to jenom chtdl podpofit. Samoziejmé nikdo
nemuze brat Rad¢ kompetenci, kterou dostala ze zdkona, ale Rada si samoziejmé miize sama
fict, Ze bude schvalovat to, co doporuci Zastupitelstvo. VV tom neni zadny problém. Da to prosté
Zastupitelstvu Kk projednani, Zastupitelstvo doporué¢i, Rada schvali. Nevidim v tom zadny
problém.

Prim. Svoboda: De¢kuji, pfed ukoncenim rozpravy vyhlasuji piestavku 20 minut
na zadost jednoho z klubt. Dvacet!

(20minutova prestavka do 10:30)

Prim. Svoboda: Na zaklad¢ pozadavku klubu ptidavam dalSich 10 minut, to znamena,
prestavka je do 10:38.

(10minutova prestavka do 10:38)

Prim. Svoboda: Prosim vSechny, protoze 38. minuta odbila. Lampa sice nesviti, ale my
pokra¢ujeme v naSem dnesnim jednani. Cili je oteviena jesté diskuse, ptam se, jestli se nékdo
hlasi do diskuse? Neni tomu tak, diskusi ukoncuji a prosim pfedsedu navrhového vyboru, aby
nas provedl hlasovanim o programu.

Dobfe, dostavam informaci, ze predsedové klubu se dohodli, ze chtéji jesté 10 minut.
To znamena, kon¢ime 10:48.

(10minutova prestavka do 10:48)

Prim. Svoboda: Na zakladé zadosti Pirati ptidavam dalSich 10 minut, véfim, ze uz
poslednich. Takze je to do 10:58.

(10minutova prestdivka do 10:58)

Prim. Svoboda: Damy a panové, pokracujeme v jednani. Ja bych nejprve omluvil
kolegu Zajicka z jednani od 12:30 do 15:00 z pracovnich diivodii. A dale bych pozéadal predsedu
navrhového vyboru, aby nas provedl hlasovdnim o programu.

P. Chabr: Dobry den, vazeni zastupitelé, vazené zastupitelky, dovoluji si vas provést
navrhy, které byly dany na upraveni programu. Prvni navrh, o kterém budeme hlasovat, je ndvrh
pana zastupitele Pavla Zelenky s nazvem — ,,K dotaénimu programu na zajisténi podptrnych
pedagogickych profesi pro vetejné a cirkevni matetské a zakladni skoly na tizemi hlavniho
meésta Prahy.

Tisk je pod ¢islem Z — 12037 a je navrhovan k zatazeni jako posledni tisk pana radniho
Klecandy.



16

Prim. Svoboda: Dobfte. Karty mame, davam tedy hlasovat, kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro 24, nikdo proti, zdrzelo se 24.
Navrh nebyl piijat. Pokracujte dal.

P. Chabr: Dalsim navrhem je navrh pana piedsedy Patrika Nachera — ,,Zména zakona
o obcich*, s ¢islem tisku Z — 12038, jako posledni bod Adama Zabranského. Ja jsem jen k tomu
navrhu obdrzel od predsedy Portlika stanovisko, Ze danym navrhem se bude zabyvat Rada,
S tim, ze by na dalSich Zastupitelstvech k tomu m¢li pfijmout stanovisko.

Prim. Svoboda: Ano. Dobie, ddvam hlasovat, kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro 27, nikdo proti, zdrzelo se 28.
Néavrh nebyl ptijat. Pokracujte prosim dal.

P. Chabr: Dalsi navrh je navrh od ptedsedy vyboru Ondieje Prokopa. A sice navrh
,Linka divéry®, jako 1. bod pani naméstkyné Udzenije.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Davam tento tisk hlasovat. Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro 26, nikdo proti, zdrzelo se 29.
Nebylo pfijato. Prosim, dal.

P. Chabr: Dalsi navrh je navrh pana radniho Mazura. A sice ,,k navrhu na poskytnuti
neinvesti¢ni ucelové individualni dotace na zajiSténi provozu Prazského inovacniho institutu,
Z. 0., V roce 2024, pod ¢islem tisku Z — 12014, jako 1. bod pana radniho Mazura.

Prim. Svoboda: D¢kuji, davam tento material hlasovat. Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro 41, proti 17, nikdo se nezdrzel.
Material byl piijat. Prosim, dal.

P. Chabr: Posledni je navrh pana zastupitele Ondfeje Prokopa — ,Jednaci fad
Zastupitelstva®, zafadit jako 1. bod pana primatora. Opét tady tim, ze byla ukoncena diive
diskuse, tak k navrhovému vyboru dorazilo stanovisko od ptedsedy klubu, s tim, Ze by se timto
materidlem mélo zabyvat pfisti nebo prespfisti Zastupitelstvo.

Prim. Svoboda: Ano, prosim davam tento material hlasovat, pro, proti, zdrzel se.

Pro 28, nikdo proti, zdrZelo se 29.
Material nebyl pfijat.

Tim jsme se vyporadali se vSemi navrZzenymi vécmi a budeme hlasovat o programu
dnesniho jednani jako celku. Davam tedy hlasovat, kdo je pro, proti, zdrzel se.

Pro 56, nikdo proti, zdrzel se 1.
Material byl piijat, dékuji.

Konstatuji, Ze program dnesniho jednani byl schvalen.
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1
Tisk Z — 12008
k pInéni usneseni ZHMP ¢&. 9/7 ze dne 14.12. 2023

Prim. Svoboda: Vazené ¢lenky, vazeni ¢lenové ZHMP, damy a panové, pristoupime
k projednani jednotlivych boda podle schvaleného programu.

1. bodem programu je tisk ¢. 12008, coz je maj tisk. Zastupitelstvu HMP je predkladano
k revokaci usneseni Zastupitelstva ¢. 9/7 ze dne 14. 12. 2023 k navrhu na organizaéni opatieni
souvisejici se zménami prispévkové organizace Prazské spolecnosti obnovitelné energie, dale
jen PSOE.

Rada HMP timto z4da Zastupitelstvo na zaklad¢ zadosti feditele PSOE o prodlouzeni
terminu, nebot’ rozsah pozadovanych dokumentli a stanovenych termini byl dle vyjadieni
PSOE v daném obdobi vanoc¢nich svatki limitni a nebylo mozné organizacné zajistit predlozeni
vSech dat. Dil¢i ¢ast podkladii se poskytla az na konci stanoveného terminu Rady HMP, avsak
komplexni provéteni procesnich krokl z té€chto podkladii geséné prislusny odbor nemohl fadné
splnit.

Citim za svou povinnost informovat Zastupitelstvo o tom, ze feditel PSOE ke dni
31. 1. 2024 na svou funkci a povéfenim vedeni piislusné organizace PSOE bude rezignovat
a bude povéten vedenim Miloslav Franék.

Oteviram rozpravu, hlasi se Martin Benkovi€. Ja se omlouvam, to je mtj bod, musim
mit ndhradnika.

Nam. Hlavacek: Ptatelé, vSechny vitam u svatku demokracie a Martin ma slovo.

P. Benkovié¢: Dékuji, pane naméstku, ddmy a panové, tento bod je pokracovanim mého
tisku, ktery byl zafazen na minulé jednani Zastupitelstva. Vicemén¢ zafina byt jasné, Ze jsem
s problematickou PSOE pfiSel ne za pét minut dvanact, ale pét minut po dvanacté. Co je jeste
horsi, tato organizace je nejspis jesté ve vétsich problémech, neZ jsme piedpokladali.

Prazské spolecCenstvi obnovitelné energie podle dnes$niho tisku neposkytlo veSkeré
podklady a dokumenty potiebné ke splnéni tikoll stanovenych Radé¢ usnesenim Zastupitelstva,
a proto bude nutné tento termin posunout. Alespon tak to pravi tisk. Co je ale horsi, n¢kteti
opoustéji lod’ jesté diive, nez se stacila potopit.

A zacalo to nezvykle, a to rovnou kapitanem této lodi. Dnes bylo tedy potvrzeno, jak uz
fekl pan primator, ze feditel této prispévkové organizace pan Jaroslav Klusak na svou funkci
rezignuje k 31. 1. A to patrné pod tlakem problémd, které vychazeji na povrch. Nechci je dale
rozvadét, jelikoZ se jedna zatim o nevefejné informace ¢asti kontrol.

Smutné ale je, Ze na minulém jednani ZHMP se pan Klusak bil v prsa, jak skvéle tato
ptispévkova organizace funguje, a najednou nam tu pfistane jeho rezignace. Damy a panové,
nechci predbihat vysledek kontrol, ale myslim si, Ze toto je pouze zacatek. Jsem velmi rad, ze
jsme s kolegy jako hnuti ANO upozornili na tento problém a urcit¢ budeme jako opozi¢ni
zastupitelé dale dohliZet na transparentni hospodafeni mésta. Budu tedy plny o€ekavani, jak
dale bude probihat tato problematika. Takhle bych to zatim nazval. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékujeme, prosim Patrika Nachera s pfednostnim pravem.
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P. Nacher: Tak dékuji. Ja vyuzivam ted prednostniho prava, abych okomentoval a vratil
se k tomu hlasovani a k tomu, co se tady odehralo.

Ja bych vas chtél zaprvé, kolegové, poprosit K urCité vzajemné ucté. My jsme jako
opozice dneska fekli, Ze tim, Ze jsou tam zafazené ty dva klicové body, tak ten bod programu
jednani bude rychly. To jsme dodrzeli. A naopak vy jste si tady brali opakovan¢ desetiminutové
pauzy, ¢imz jste to natahovali. Mate na to narok.

Ja bych jenom chtél pro pfisteé poprosit, abyste rovnou fekli vzdycky ten Cas. Je to
neuctivé ktery tomu, ze je to na deset minut, my sem vSichni pfijdeme do salu, abychom se
minutu poté dozvédéli dalsich deset minut, dalSich deset minut, dalSich deset minut. Jste tfi
koali¢ni kluby, mtzete si vzit rovnou pul hodiny, tak si to vezméte a my vsichni ostatni budeme
vedét, jak jsme na tom. Tohle je opravdu neuctivé, abychom tady stale sedéli, odchazeli, sedéli,
odchazeli, anebo sed¢€li permanentné.

Natahujete si to ted’ zbytecné vy sami. Notabene jste neschvalili ani jeden program, ani
jeden z téch bodu, které jsme chtéli zafadit ze strany opozice, tak moc nevim, pro¢ jste se pul
hodiny o tom radili, abyste nakonec zabili Gplné€ vSechno. To je jedna poznamka.

Ta druhd poznamka je k té zméné zédkona o obcich. J4 jsem myslel, Ze to projde, protoze
jste to byli vy, zejména nardzim na kolegy z Piratské strany, ktefi odjakziva chtéli vétsi
transparentnost. To znamena, aby se o téch vécech rozhodovalo na téch organech, které jsou
vetejné, coz je Zastupitelstvo, a ne na Rad¢, kde je to nevetejné. Zakonodarci — ja jsem byl proti
tomu — jsme zvySili na péctinasobek rizné financéni limity, které od 1. ledna pajdou
na Zastupitelstva.

To znamena4, ze to bude ve vyhradni kompetenci Rady, v tomhle pfipad¢ hlavniho mésta
Prahy, ale tyka se to vSech obci. Kdyz se podivate do toho zakona, tak to jde do desitek milioni
korun. To znamend, Ze my jako zastupitelé uz budeme rozhodovat o mensin¢ nakladani
s finan¢nimi prostfedky. Vyjma schvalovani rozpoctu.

A ja, kdyZ jsem na to upozornil v fijnu lofiského roku, tak jste mé& ubezpecili — a ja ted’
budu citovat — Ze stim nemate problém. S tim, aby si potom Zastupitelstvo piipadné tu
pravomoc nastavilo jinak. Kolega Zabransky: ,,JJ4 Stou zménou problém nemdm, protoze
V podstaté jde o zvySeni flexibility, zvySeni zodpovédnosti Zastupitelstva, at’ si ty pravomoci
nastavi, jak chce. J& osobné jsem ochotny se potom bavit napfi¢ politickym spektrem o tom,
aby si tieba Zastupitelstvo vyhradilo rozhodovani od limitd, které jsou tfeba niZsi, nez by byly
po pfipadné novele. Tak, abychom se tfeba potkali n€kde na ptili cesty.“*

J& jsem tohle vital. Ja jsem tohle vital, protoZe tim minimalné¢ aspoit Adam Zabransky
navazal na to, s ¢cim Pirati §li do politiky, aby to bylo transparentni. J& pfipomenu, Ze jste
dokonce chtéli streamovat jednani rady, coz samoziejmé neni mozné. Dnes cely klub Pirati,
jak jsem si v8§iml, hlasoval proti tomu.

M¢ by zajimalo, jak se chcete bavit o sniZeni finan¢nich limitl, co ma feSit
Zastupitelstvo a co Rada, kdyZ se to nezafadi na program? A jenom piipominam, ze logicky
jsem to zaradil na 1. jednani Zastupitelstva po novém roce, kdy nabyl G¢innost tento zakon.

V podobném duchu se vyjadrila kolegyné Hana Kordova Marvanova, ta hlasovala pro,
ale tfeba i kolega Bodegek. ,,Cili“ ja jesté uvidim, jak podpofim toto usneseni, ale v piipadé
tohoto navrhu, ktery tady prezentoval pan radni Zabransky, to znamena, Ze Zastupitelstvo by si
pak rozhodlo o dal$im postupu, tak ja nemam viibec nic proti tomu, kdyz ty limity omezi,* fekl
David Bodecek.
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A vlastné podobné i Tomas Portlik, ktery fekl: ,,Nemyslim si, Ze je tfeba se tady néceho
bat. Pokud tady bude debata o tom, jestli tu hladinu snizit, nebo ji nechat na pétinasobku,
myslim si, Ze ta debata je Gpln€ legitimni, ale Zze jako Praha si nemdme tu moznost si nechat
vzit, pokud ji pak nasledn¢ mizeme upiesnit.“*

Cimz ja neimplikuji, Ze zrovna tieba Tomas Portlik by byl pro, ale vichni fekli, Ze ,.je
legitimni, abychom se o tom na Zastupitelstvu bavili a abychom tady rozhodli o tom, jestli si
to snizime, nebo ne.“ V momenté, kdy vy to nepustite do programu, tak se o tom bavit
nemuzeme. Maximaln¢ nékde na chodbé. Vysledek je, ze my si to tedy nesnizime. J& to
akceptuji, respektuji, prehlasovali jste, ale ptisté prosim aspoii neslibujte lidem venku a nelzete
tady na mikrofon, ze se o téch vécech chcete bavit, kdyz se o nich bavit ve skute¢nosti nechcete.

Je totiz obrovsky rozdil — a vy to nejste asi schopni rozlisit, ja jsem tady s vami o tom
mluvil — jina véc je néco zaradit do programu a pak nehlasovat pro to usneseni. To respektuji.
Ale budeme se bavit o tom, jestli je normalni, aby Zastupitelstvo nebo Rada rozhodovaly
0 50 milionech? Kde vam pfijde ta hranice, ktera je optimalni? To je to baveni se o tom. A jina
véc je potom hlasovani o tom vysledném usneseni.

Kdyz to ale na programu neni, tak se o tom ani teoreticky bavit nemizeme. Takze
za m¢, ja jsem tady s prednostnim pravem ted’ vystoupil, je to velké zklamani. J4 se nezlobim
na n¢koho, komu je konzistentné jedno, jaky je ten limit, a bude to zvySovat, aby vlastné
vSechno rozhodovala do budoucna Rada. Ja s tim nemam problém. Mné vadi, kdyZz je nékdo
nekonzistentni.

Proto ja v tomhle nardzim zejména na Piraty, ktefi vzdycky chtéli, aby se ty véci,
zejména financni, fesily transparentné na téch organech, kam ma pfistup vetrejnost, média apod.
Ale vy jste dneska dopustili to, Ze jste o tom ani nehlasovali.

Posledni poznamka. Kdyby misto téch tii opakujicich pauz, které zabraly pil hodiny,
kdy jste se pak vratili do salu a stejné jste vSechno zabili, jsme probrali tohle, tak to byla nula
od nuly pojde a mohli jsme mit za sebou vécnou debatu o tom, co si zastupitelé mysli
o finanénich limitech rozhodovani, co ma d¢lat Zastupitelstvo, co ma délat Rada.

Omlouvam se, ale musel jsem to takhle shrnout, protoZe mam pocit, Ze to hlasovani
nebylo pro nékteré srozumitelné. Ja vam dékuji za pozornost.

Nam. Hlavacek: D&kuji a prosim, abychom se drzeli toho bodu programu. Prosim ted’
kolegu Milana Urbana. Dékuji, mate slovo.

P. Urban: Dékuji za slovo. Damy a panové, ja bych nejradgji na zacatku kratce také
reagoval na to, co fikal Patrik Nacher. Vite, jak tady pan ptfedsedajici, pan ndméstek Hlavacek
hovotil, ,,vitejte ve svatku demokracie®, tak jestli to nemyslel troSku ironicky, kdyZ vidime, jak
tady je tato demokracie ur€itym zpuisobem masirovana a posouvana do roviny, kterou by si
normalné nikdo neptedstavoval.

Jak tikal 1 Patrik, pokud si vzpomindm — a PraZané maji, vétim, dlouhou pamét —
vzdycky, co byly slogany Pirati stylem ,,zavedeme transparentnost, pustte nas na n¢, my to
vSechno zprihlednime a budeme bojovat proti“, uz existuje terminologie, ktera se nazyva
,korporatni nevolnictvi®. Zplisobem, jakym vy tady jednate, Ze se to vélcuje, tak se dostavame
do urcité faze, kde vladnouci elita zac¢ina byt takovou jakoby novou vrchnosti. A ostatni, to je
vlastng plebs. Vy tady néco navrhujete, my vam ani neddme Sanci, abychom se viibec o tom
bavili. Pry¢ ze stolu, jedeme dale.
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TakZe historicky tady toto bylo. Vite vzdycky, jak historicky rtzné tyto rezimy
a spolecnosti dopadaly, takze bych rad, aby se tyto zase dalsi historie opét neopakovaly. Ale ja
bych rad navazal na to, co fikal Martin Benkovi¢. Byl tady ten vlastni bod Prazské spolecenstvi
obnovitelné energie.

Vite, ze kdyZz jsme toto navrhovali jako bod v rdmci minulého Zastupitelstva, vite, jak
se to diskutovalo, tak my, jakozto klub SPD, jsme také hlasovali a chtéli jsme, aby PSOE bylo
zru$eno. Protoze je to podobny ptiklad jako Prazsky inovacni institut. Zase je to feknéme takova
¢erna dira, do které se zase budou sypat dalsi miliony.

Vite, my tady fikate a historicky jste se vzdycky vymezovali proti tomu, co bylo tady
kdysi pred dvaceti lety za primatora Béma. Ale vy to dé¢late velmi sofistikované jakym
zpusobem. Viceméné uz cely stat a Evropské unie funguje jako dota¢ni ekonomika. A tady to
vidime piesné€ i v ramci komunalu. Celé tady toto mésto vymyslelo sofistikovany systém, co tu
aplikuje pétikoalice, at’ uz v ramci republiky, jak jsem fikal, nebo tady meésta, riznych dotact,
ptispévkovych organizaci, zapsanych institutt... Je to kompletné Siroka sofistikovana struktura,
ktera tady pojida ve svém duasledku celé miliardy.

A ten bod, ktery tady mate, méli jsme to na vyboru energetiky, dneska mame 25., 23.
na vyboru se fikalo, ze dneska 25. nebudou ptedlozeny dokumenty, o které¢ bylo pozadano
Vv prosinci. No tak na co si tady hrajeme? To je tady jenom divadlo, Ze se ddvaji n¢jaké terminy,
které se pak stejné nesplni?

Tak bud’, kdyz jste v&d¢li, Ze ty materidly nejsou, nebo se néjakym zpisobem musi
vytvofit, nebo upravit, nechci spekulovat, tak jste si mohli dat ten termin v prosinci hned. A ne,
ze si tady fikame 25., dneska nic nebude.

J& jsem se na vyboru energetiky zdrzel hlasovani, takze, jak vite, usneseni energetiky
na to nebylo schvéleno, aby tento tisk byl diskutovén a prosel. ProtoZe na vyboru nas bylo Sest,
ja jsem se zdrzel, takze pét pro nedostaCovalo, aby vyborem tato usneseni prosla. A ja jesté
zopakuji nas ndzor. My jsme proti tomu, aby magistrat praktikoval tuto politiku dota¢nich titulti
pro spole€nosti, které jsou téZce netransparentni, mizi tam desitky miliond, vysledek, ktery byl
slibovan, neni, kumuluje se ¢innost na vice organizaci, které délaji to samé.

Jestli si vzpominate (je to ve stenozaznamu), tady PSOE déla viceméné to, co dé€laji
dalsi tfi organizace v ramci hlavniho mésta Prahy. To jsme tak bohaté mésto, Ze si miZeme
dovolit, aby stejnou ¢innost délaly ¢ty spolecnosti?

TakZe to je jenom kratka poznamka tady k tomuto. My pro tento tisk samoziejmé
nebudeme hlasovat, nepodpotime jej. D&kuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Toméase Portlika.

P. Portlik: Ja se jen kratce vyjadiim k tomu, co fikal Patrik Nacher. D&kuji Patrikovi
za to, ze mi poskytl ten stenozdznam. Ja jsem byl vlastn€ jediny, kdo se vyjadfil, ze je pro to,
aby limity tam byly. Uvedl jsem dtvody, inflaci doted’ a to, Ze snémovna rozhodne podobny
zakon az za 20 let.

Cili myslim si, Ze to je spravné. To, Ze jsme to tady nadhodili a pan piedsedajici o tom
umoznil, tak je také soucast debaty. Cili za m&, Patriku, ja si myslim, Ze tohle si ma Fict Rada.
Ja koalicné si myslim, Ze je spravné, aby si to fekla, protoze vi, co ji ¢eka a nemine, kdyz ud¢la
néco Spatné. Stejné to tady budeme fesit na Zastupitelstvu. A beru to jako technicky tisk.

A Vv dnes$ni dobé, kdy mame rozklikavaci rozpocCty — to jsem tam také fikal a mizeme
se o tom bavit, miiZzu to zopakovat, ze tohle je vic technicka zaleZitost nez jakakoli véc, Ze by
to zvySovalo nebo snizovalo transparentnost. A myslim si, Ze to je legitimni.
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Ale ta debata je o tom, ze by si tohle Rada méla vyfidit v ramci koalice a pak by
Zastupitelstvo o tom mélo jednat. To je celé. A neni to v zddném piipadé¢ tieba 1 z mé strany
individualné to, Ze bych nécemu branil. Ja jsem k tomu vSe, co jsem mohl uvést, jsem v tom
prispévku i fekl. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Jana Wolfa.

P. Wolf: Dékuji, pane piedsedajici, za slovo. Ja navazu na Tomase Portlika.

Patriku, ty jsi zdkonodarce, ve snémovné prosla zména zadkona o obcich tak, jak prosla.
Ziejmé po néjaké dlouho diskusi a zralych uvézenich, coz je celkem logické. A ted’ proc
bychom my tady méli napravovat véci, které byly ve snémovné? Ve snémovn¢ je zastoupeno
14 kraji vCetné Prahy, zadkon prosel, navyseni tam je. Jestlize tady Rada bude chtit né¢jakou
zménu ve svlj zdkonny neprospéch, tedy aby si zaprvé bud’ omezila své pravomoci, nebo se
mozna z n&jakeé slabosti boji rozhodnout o téchto finanénich vysich téch Castek, které ze zdkona
muze, tak to samoziejmeé muze fict.

Ale abychom tady dnes projednavali véci, které v ostatnich krajich plati, a my si je tady
meénit mame? Pro¢ bychom to dé¢lali? Kdyz s tim Rada pfijde, rozumim tomu, byt se mi to
osobné nebude libit, protoze zdkon je zakon, mél by platit pro vSechny. A my si tady budeme
snizovat vysi rozhodovani o finan¢nich tocich? Tak to piece nedava hlavu a patu.

J& védomé& jsem nehlasoval pro ten navrh, protoze bavit se o néem, co jste vy
ve snémovn¢ probirali, mn¢ to ptfipada, Zze ve snémovné to neproslo, tak to ted’ chces prevést
sem, abychom se pohadali tady o tom. Tak pro¢ bychom se o tom hadali, kdyZ ve snémovné to
proslo napfic politickym spektrem. Ano, dneska je vladni vétSina, ktera to prohlasovala. Ja jsem
presvédcen, Ze kdyby ANO bylo ve vlad¢, tak to stejné pfijme, mozna jesté tieba ve vySsich
castkach pro obce a mésta, takZe ja nerozumim tomu, pro¢ o tom ted’ tady mame diskutovat
a hadat?

Ptece ta véc je jednoducha. Zakon byl piijat, my ho respektujeme. Jestli si ho Rada sniZi,
tak si ho snizi, ale myslim si, Ze by to bylo na tkor jejich pravomoci. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Viktora Mahrika.

P. Mahrik: Dékuji za slovo. Ja bych chtél, prostfednictvim ptedsedajiciho, zejména
apelovat na vSechny, aby se drzeli tématu. Ted’ projednavame PSOE, Patrik Nacher tady vyuzil
svého pfednostniho prava, aby tady mluvil ipln€ mimo bod. A je to poruseni jednaciho fadu,
takze prosim, drzme se tématu. Jest€é mé¢ dozralo, Ze se tady kolega Urban ohani demokracii,
a pak zneuZivaji €as na to, aby tady mleli svoje politické véci mimo téma.

To téma se tyka toho, Ze se posouva termin, ktery Zastupitelstvo urcilo, zfeyme ptilis
pfisny. Rozumim tomu, Ze se to tady vyuziva pro to, aby se tady nakladalo na PSOE. Nicméné
upozoriuji na to, ze oni na to méli n¢jakych 14 pracovnich dnii, z cehoz vétSina byla mezi
svatky. V té firm¢ je jich 6, jesté cerpali dovolené, a my jsme po nich chtéli, aby ndm do 5. 1.
po tom nasem Zastupitelstvu dodali tisice podklada. Tak jenom, uvédomme si, co jsme si dali
zaterminy. Pojd’'me ten termin posunout, j& véfim tomu, Ze PSOE ty podklady doda. Ale hlavné,
nemluvme tady mimo téma. Dé&kuji.

Nam. Hlavacek: DEkuji, prosim kolegu Honzu Chabra.
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P. Chabr: Ja jen doplnim pana kolegu Mahrika v reakci na Milana Urbana. Ten termin
nebyl stanoven Radou, byl stanoven Zastupitelstvem na zaklad¢ diskuse a byl pomérné ptisny.
J& jsem na to v té debaté minule upozornoval, bohuzel se ty obavy potvrdily, Ze v tak kratkém
case nebude mozno relevantné zpracovat tak Siroké mnozstvi materialti. UrCité to neznamena,
ze by tady n¢kdo rezignoval na ty ukoly, které byly Zastupitelstvem schvaleny, ale pokud se
mame relevantné rozhodovat a dale se mame relevantné rozhodovat o dalsim osudu a zptisobu
fungovani PSOE, i s ohledem na to, co tady bylo vyiceno, k n&jaké duplicité ¢innosti, tak je
potieba mit kvalitni zaklad a feSit ty véci pomérn¢ fundované, nikoliv jen pocitove. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Martina Benkovice.

P. Benkovic: Ja budu asi sedét. Kdyz uz jsme u téch kontrol a PSOE, tak ja jsem to asi
Vv té feci netekl, ale mozna bychom se mohli pii téch kontrolach zaméfit i na ndjemni smlouvu
a kancelare, kde tahle ptispévkova organizace dneska sidli. Je to tady na Maridnském namésti
V soukromych prostorach.

J&4 si myslim, Ze by stilo za to, abychom ty pfispévkové organizace méli vyieSené
takzvan¢ in house, ¢ili v naSem néjakém prostoru. Bylo by to upln¢ idealni. Ty prostory na to
mame a ptijde mi zcela nehospodarné, abychom vynakladali finan¢ni prostfedky za néco, za co
nemusime. Takze prosim jenom, vezméte to v potaz. Revize najemni smlouvy na nebytové
prostory, které tato ptispévkova organizace ma. Budu se na to ptat dokola, d¢kuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Milana Urbana.

P. Urban: Dé&kuji za slovo. Ja jenom kratkou poznamku k tomu, co fikal kolega Mahrik.
Ano, Vv prosinci se tady hlasoval termin do ledna. Ale vy, ddmy a panové, mate tady volebni
vétSinu. A zéroven by ¢lovek oc¢ekaval, Ze konate a mate kvalifikovana rozhodnuti. TakZe byste
sami méli védét, ze tady toto neni zvladnutelné za mésic, nebo jestli dva tydny, svatky mezitim
byly, dovolené, beru to tak.

Ale bud’ je tady kvalifikované hlasovani o né€em, Ze se da Cas, aby se kvalitni materialy
pfipravily, nebo je to jenom takové placnuti do vody. Pak kdokoliv, kdo se na toto diva, tak si
muze fici, dobfe, zastupitelé néco odhlasuji, aniz by védeli, jestli je to redlné uskutecnitelné,
nebo neni.

A ktomu, co ¢loveék fika béhem vystoupeni, prosim, to nekomentujte. Ja vam také
netfikdm, kdo co fikate k véci, nebo netikate, nebo to jde mimo bod, nebo se vdm to zrovna
nelibi, to, co ¢lovek fika. Tady mame zatim aspont mozZnost tady na mikrofon vyjadfit své nazory
i v souvislosti, které to ma navzajem. Dékuji.

Ndam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Vaclava Bilka.

P. Bilek: Krasny den. Ja jenom faktickou k Viktorovi.

Viktor si mozn4 nevSiml, Ze pted hlasovanim o programu byl celou dobu Patrik
prihlasen, bohuzel si toho ptedsedajici nevSiml a neudélil mu slovo. Takze byl tam ptihlaSen.
Nedostal slovo, vyuzil —jak fika Viktor zneuZil — jednaci fad. J& si myslim, Ze nezneuZil, jenom
si o to slovo fekl.
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Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Viktora Mahrika. Jsme stale v bodu o PSOE.

P. Mahrik: Ano, dékuji. Ja se budu vyjadrovat k PSOE, budu reagovat na pana kolegu
Urbana, ktery se tady vyjadfoval ktomu, jakym zpusobem kvalifikované rozhoduje
Zastupitelstvo. Chtél bych upozornit, ze ten bod PSOE byl posledné zatfazen, pokud vim,
na zadost opozice. Bylo tam k tomu Uplné jiné usneseni, samoziejmé podpofila to ¢ast koalice,
to at’ si o tom rozhodne ten, kdo pro to hlasoval, a to usneseni se pak tady lepilo samoziejmé
na posledni chvili na koleni. Takze se pak nemtizeme divit, ze to dopadlo tak, jak to dopadlo.

A ja jsem rad, ze to dopadlo tak, jak to dopadlo, byt’ ty terminy tam nebyly uplné dobfe.
Protoze vy jste, pokud vim, navrhovali v rdmci opozice, Ze by se ta organizace méla Gplné
zrusit.

Nam. Hlavacek: DEkuji, slovo ma pan primator.

Prim. Svoboda: Ja jenom pro vysvétlenou. Ja jsem zahajil jednani, ukoncil jsem
prestavku a potom sem pfisli kolegové s tim, Ze chtéji dalSich deset minut, a ptihlasil se Patrik
Nacher. Ale ptihlasil se v okamziku, kdy ja jsem zcela oficidln¢ opakované ukoncil jednani.
Rikal jsem — ,nikdo se nehlasi, znovu ukonduji jednani“. Cili ta piihlaska pfisla az
po ukonceném jednani, ackoli to bylo té¢sné na sebe, ale poradi bylo takové. A kdybych rozhodl
jinak, tak bych zcela zarucené slySel, Zze jsem nechal n€koho mluvit, kdo se piihlasil
po ukonceni jednani. Sorry.

Nam. Hlavacek: DEkuji panu primatorovi, prosim kolegu Patrika Nachera.

P. Nacher: Ja se tady nebudu pfit o tom, kdo se kdy jak pfihlasil, protoze ja jsem se
prave piihlasil na zakladé opakujicich se prodlouZeni téch pifestavek. To byl ten diivod, takze
ono to jinak fyzicky ani nejde. KdyZ n€kdo na mikrofon fekne, Ze se prodluzuje prestavka, ja
tam t'uknu, protoze uz mi to pfijde neuctivé k t€ém lidem v séle, a mezitim skon¢i rozprava, tak
se to fyzicky fesit neda.

Jinak, Viktore, neporusuji, pfecti si jednaci fad. J& jako poslanec miiZzu vystoupit
kdykoliv a musi mi byt udéleno slovo. Bez ohledu na téma. Pfipomenu, Ze jsou tady i poslanci
nebo senatofi, ktefi se mliZou pfit, ani nejsou zastupitelé, a mizou vystoupit uprostied bodu.
A neni garance, Ze vystoupi k tomu bodu. To je poznamka k tomu, ale rozumim tomu, ze se ti
blbé obhajuje to, Ze vy tady na mikrofon feknete, ze si mlizete néco snizit a Ze chcete o tom
debatovat, a pak to ani nezaradite.

Jinak ja nebudu uz dal kontaminovat tenhle bod, ja jsem to jenom chtél zdlraznit.
Mimochodem, i ten piistup k tomuto bodu jasné ukazuje, jak vy nekompetentné vladnete. To,
co jsem ted’ posledni slySel, Ze tady se n¢jaké usneseni délalo na koleni. No tak vy jste vétSina,
vy jste koalice, vy tady vladnete. Tak jesté nam budete vycitat, Ze délame néco na koleni.

Vy za to nesete zodpoveédnost, z toho se nevyvinite. Ani z toho PSOE, ani z toho, ze
meénite o 180 stupiili svoje nazory a z ptivodni piedstavy, Ze budete streamovat Radu, tak ted’ si
to budete vSechno rozhodovat na uzaviené Rad¢ a do Zastupitelstva nebudete nic posilat.
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Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim Martina Benkovice.

P. Benkovic: Ja si dovolim jest¢ malou reakci na Viktora.

No, lepilo se to tady minule, co nam jiného taky zbyvalo? Kdyz se k tomu koalice
neuméla postavit, tak jsem s tim musel piijit ja jako opozi¢ni. Ale jsem ve finéle rad, ze se nasli
ti statecni, ktefi mij navrh podpoftili. A to predevsim kolegové ve Spolu a ve STANu. Takze to
je férové tict, ze ti ten tisk podpofili, a proto se zatfadil spolecné s ndmi a SPD.

A to, Ze se ten termin nestihl, myslim, Zze Viktor ma piistup k tém materialim stejné
jako ja, protoze je predseda vyboru. A ja si myslim, Ze se to stihnout dalo. 14. 12. jsme to tady
projednali, 15. 12. m¢l s prominutim pan Klusak ,naklusat“ do prace a ty podklady zacit
zpracovavat. A jestlize bylo pro n¢ prednéjsi péct doma cukrovi a vymlouvat se na svatky, tak
samoziejmé se nemuzeme divit, Ze to tady dneska nemame. To je jen vyhovorka. Omlouvam
se, ale takhle ne. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegyni Barboru Razga.

P. Razga: Dékuji. Nechtéla jsem, musim. Doufam, Ze kolega Benkovi¢ mi to odpusti,
ale budu velmi stru¢na. Ohledné toho délani véci na koleni bych chtéla upozornit, ze naptiklad
dnesni jednani mimotadné Rady bylo 8 minut, pratelé. 8 minut trvalo. A tento bod tam byl
projednévan. Byla tam projednavand i dotace PII v hodnot¢ 12 miliond.

Takze vy v podstaté tady schvalujete desitky milionti korun béhem 8 minut na jednani
mimoiadné Rady. Tak tady mate na to téma Siti véci horkou jehlou na koleni. D&kuji, Patriku.

Ndam. Hlavacek: DEkuji, prosim pana feditele.

Ing. Martin Kubelka, Ph.D. — i‘editel Magistratu hl. m. Prahy: Pane naméstku, dékuji.
Jestli miizu technickou na vyjadfeni pana Cizinského ve véci provozniho #adu a zadni branky.
Myslim si, Ze to bylo vysvétleno uz Vv zafi, fijnu, kdy byla mohutnd komunikace. Aby pan
zastupitel pochopil, Ze nedochazi k poruSovani zakona €. 133/1985 o pozarni ochran€, Ze mame
jednaci rad Zastupitelstva, Ze tady je pozarni hlidka.

Myslel jsem si, Ze toto téma zapadne po mimotadné udalosti na Filozofické fakulte.
Bohuzel to tak neni. Velice mé to mrzi, ze pan Cizinsky se snaZi toto téma potad piizivovat.
A poprosim ho, aby respektoval minimalni piijatd bezpeCnostni opatfeni v ramci jednani
Zastupitelstva.

Druha véc, kterou mam. Mam prosbu. V ramci zastupitelského salu se ndm rozmohly
drobné kradeze. Poprosim pana Cizinského, jestli by vratil drobny majetek Magistratu hlavniho
meésta Prahy, ktery zcizil. Prosim, aby ho vratil zastupci odboru sluzeb. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Pratelé, vSechny upozoriuji, ze jsme stale v bodu PSOE. A prosim
kolegu Viktora Mahrika.
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P. Mahrik: Ja se omlouvam, ja budu mluvit o jednacim fadu.

Patriku, “pozada-li na jednani Zastupitelstva o slovo ¢len vlady nebo jim urCeny
zastupce, senator nebo poslanec, musi mu byt udéleno. To vSak pouze v dobé probihajici
rozpravy.” To zaprvé. A zadruhé, je tam napsano, zZe ,,diskutujici ma mluvit k projednavané
véci®, ¢lanek 10, odstavec 3. A dokonce mame na to usneseni asi 3 Zastupitelstva zpatky, kdy
tady doslo k n¢jaké té prestielce, tak dokonce mame od ministerstva vnitra stanovisko, Ze je
potieba mluvit k véci. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Kolegové, dékuji, opravdu naposled upozornuji, ze jsme v bodu
PSOE. A prosim kolegu Radomira Nepila.

P. Nepil: Tak dékuji, ja bych chtél vyzvat kolegu Mahrika, aby piestal soustavné
porusovat jednaci fad. Uz je to skutecné flagrantni. A ted’ zpatky k PSOE.

Ta diskuse je tady troSku bizarni, tak, abychom to trapeni ukon¢ili, ja si tady dovolim
navrhnout usneseni. To usneseni bude znit velmi jednoduse. Bude: ,,Zastupitelstvo HMP uklada
Rad¢ zrusit PSOE.“ A zadruhé: ,,Veskeré aktivity a ¢innosti PSOE pievést do Technologie
HMP*, ktera se zjevné ukéazala jako mnohem kompetentnéjsi na cokoliv.

Tim se s tim vypofadame a budeme mit svaty pokoj. D&kuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji za struéné stanovisko a prosim kolegu Jana CiZinského.

P. Ci%insky: Hezky den. Tak ja jsem byl vyzvan tady panem spolufeditelem magistratu.
Mimochodem, rad bych poprosil, jestli by pan primator mohl zajistit pfitomnost pani
spolufeditelky, protoze z jednaciho fadu vyplyva, ze by tady méla byt pani feditelka pfitomna.
Ale ted’ tedy k véci.

M¢ by zajimalo, kdo to rozhodl? Tady se instaluji — je to pékna hra, j4 mam hru rad,
vedl jsem skauty — tady se instaluji hadicové spony, jak se to odborné€ nazyva, na zabradli. To
zabradli je unikovou cestou, takZe kazda ta spona vyZaduje technika, ktery bude stat vedle
a bude v ptipad¢ pozaru, paniky okamzité zprovozni ta vratka. Je to pozarni unikova cesta,
n¢kdo, kdo to rozhodl, nevim, jestli pani feditelka, nebo pan feditel rozhodl o tom, Ze se to
zaligruje. Je to proto, aby obfané nemohli sem.

Dokonce kdyz je to zaligrované a obcan chce tady k mikrofonu, tak musi vyjit Gplné
ven, protoze tam jsou stoly, které brani tomu, aby to mohl obejit. Je to namifeno jen proti
obcaniim. Pan feditel tady fikal, Ze se dozvédél néjaké skutec¢nosti od policie, kdyZz to poprvé
tady nainstaloval. Byla to ¢ista lez. Zadné informace mu policie nepiedala, byla to &istokrevna
lez.

To znamena, pokud to rozhodl pan feditel, ktery se k tomu nikdy nepfiznal, Ze to
rozhodl, pokud to nerozhodl, tak to rozhodl nékdo z politikt. Ja bych chtél vyzvat koalici, aby
s touhle tou ostudou, s timhle tim zaligrovanim se, s timhle tim oddélovanim se od obcant
prestali. Jestli to je vaSe politika, tak to tady instalujte. Jestli to vase politika neni, tak zabrarite
téhle té ostudé.

Samoziejmé pan feditel si to tady mize vyzvednout, jesté to neni pro kazdého c¢lena
Rady, ale za chvilku bude.



26

Nam. Hlavacek: Pratelé, vSichni mé znate, jsem liberal. Ale jsme v bodé PSOE.
A kolegyné Barbora Razga mé technickou. Nema uz, tak prosim Milana, kolegu... Piednostni
pravo pan kolega Cizinsky.

P. Citinsky: Jestli mtzu jenom poprosit, tak ja jsem skuteéné nezadal. Zacal tady pan
spolufeditel.

Ndam. Hlavacek: Ja to chapu. Prosim kolegu Milana Urbana.

P. Urban: D¢kuji Petrovi za slovo, zpatky k tomuto bodu PSOE.

J& a klub SPD podporujeme navrh Radka Nepila. To byl pivodni navrh, o kterém jsme
tady diskutovali. Takze byla pravda, co fikal jeden z piedrecnikil, Ze jste to pak tady trochu
lepili na koleng, to rychlé usneseni, takze tim jste omlouvali z vaseho pohledu to, Ze ten termin
byl undhleny. Zaroven ale je pravda to, co fikal Martin Benkovi¢, ten termin, pokud by ty
materialy byly k dispozici, tak unahleny nebyl. Ale kdyz vlastné tyto organizace, at’ uz PSOE,
nebo Inovaéni institut a podobné organizace, nad jejiz potiebou existence my zasadné
pochybujeme, pokud musi pak ty materidly vymyslet od nuly a dohledavat dokumenty, kde
vime, ze PII fadu faktur ani dokumentl ani neni schopno dohledat, tak pak samoziejmé to
zabere mésice. Ty véci vymyslet a dat dohromady.

Ale podporuji tady tento tisk. Kdybyste tenkrat méli dostatek odvahy a tenkrat souhlasili
s navrhem ANO a nas PSOE zrusit, tak veSkerou tuto agendu jsme si ted’ mohli usetfit a mohli
jsme pokracovat dale. Ten névrh, aby to bylo integrovano v ramci Technologie hlavniho mésta
je logicky, je spravny, je rychle realizovatelny. Veskeré dohody i dotace i povolend, kterd ma
PSOE, samoziejmé toto normalné legitimné — to vam fekne kazdy pravnik — prechazeji
na naslednou organizaci, coZ bude Technologie hlavniho mésta Prahy.

Jak tady byly tehdy na Zastupitelstvu dotazy a diskuse, zdali ty zdvazky budou schopny
naplnit, ano, samoziejmé, protoZze THMP bude nastupnicka organizace. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Martina Benkovice.

M. Benkovi¢: A ted uz naposledy urcité. Doufam tedy. Jen budu jeSté reagovat
na kolegu Nepila. Kdyby ndhodou to usneseni neproslo, ale ja pevné v&fim, ze zruSeni PSOE
projde, ale kdyby nahodou ne, tak, pane primatore, miiZzu se na vas spolehnout, Ze se zaméfite
na tu ndjemni smlouvu na nebytové prostory? Ze opravdu ten cil je, abychom opravdu méli
ptispévkovou organizaci v nasich prostorech, které ma hlavni mésto v majetku? Dékuji.

Ndam. Hlavdcek: Dekuji, slovo mé pan primator.

Prim. Svoboda: Ano, to plati. Navic my v sou¢asné dob¢ pfipravujeme celou variantu
toho, abychom to, co madme najemni, zmenili na jiny vztah, ktery plati jednorazové.

Nam. Hlavacek: DEkuji panu primatorovi a uzaviram rozpravu. Kolegové, pripravte se
na hlasovéni a ptedavam vedeni schiize panu priméatorovi.
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Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat, kdo je pro, proti, zdrzel se? Tak je tam jeden
pozmeénovaci navrh, omlouvam se, uz je tam.

P. Chabr: Mame pozménovaci navrh pana zastupitele Radomira Nepila, ktery lze
vnimat jako komplexni pozménovaci navrh usneseni. S tim, ze ,,Zastupitelstvo HMP uklada
Radé¢ HMP 1) zrusit Prazské spolecenstvi obnovitelné energie, 2) veskeré aktivity a ¢innosti
Prazského spolecenstvi obnovitelné energie pievést do Technologii hlavniho mésta Prahy, a. s.,
S terminem do 31. 5. 2024.

Prim. Svoboda: Ano, je to jasné? Muzeme hlasovat. Pro, proti, zdrzel se.

Pro 15, proti 12, zdrzelo se 24.

Navrh neby] pfijat.

To jsou vSechno pozménovaci névrhy, takze prosim, mizeme hlasovat o celém
materialu. Ano. Nyni budeme tedy hlasovat o celém materialu, kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro 34, proti 7, zdrzelo se 9.
Ptijato. D&kuji.

Takze pokracujeme dal s materidlem Z - 11944, coz je ndméstek primatora Hiib.

2
Tisk Z — 11944
k rozhodnuti o spojeni Dopravniho systému linky I.D a Automatizace linky C
prazského metra a ipravé rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy

Nam. Hiib: Dobry den, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé. Ja tady mam dneska
n¢kolik tiskll. A zacneme tiskem, ktery se vénuje budoucnosti prazského systému metra. Tento
tisk o automatizaci metra C a také dopravnim systému metra D byl uZ projednavan na finan¢nim
vyboru i dopravnim vyboru. Na obou ziskal kladna stanoviska. A nyni tedy S nim pfedstupuji
pred vas.

Jedna se predevsim asi o to, ze celkova zakézka v souctu bude ¢init 86 miliard K¢. Je to
déano tim, Ze se tam kombinuje investi¢ni ¢ast, ktera tvoii ptiblizn€ 35 miliard, a nasledné potom
provoz, full servis té technologie a zejména vozii metra na 35 let. Coz dohromady, kdyz si
vezmete pocty vlakovych souprav a nasobite to roky, tak to takhle vychazi.

Realita je takova, Ze neddva smysl soutézit to néjak jinak nez takhle jako cely balik.
Dtivod, pro¢ soutéZime zarovei servis S tou investici je jasny. My chceme mit jednozna¢nou
predikci vydaji na servis do budoucna. Zajima nas ten takzvany TSO, to znamena celkova cena
vlastnictvi a provozu celé té zalezitosti. Nechceme se dostat do situace, Ze bychom néco koupili
levné a potom t0o mélo drahy servis a nedoplatili bychom se v budoucich letech. Proto je zcela
logické, Ze se to soutéZi timto zpiisobem.
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Zaroven je nezbytné spojit dohromady automatizaci metra C a D, a to z vicero divodu.
Jednak — protoze podle piedbéznych trznich konzultaci by nam dali vyrobci, ta mezinarodni
konsorcia kosem, kdybychom kupovali pouze téch deset vlakovych souprav na metro D.
Nedostali bychom bud’ viitbec rozumnou cenu, anebo bychom viibec nedostali zadnou nabidku.
Proto se nakupuje hned 16 souprav pro kompletni linku D, ten jizni usek. A zaroven se to
kombinuje s 53 soupravami vlakovych vozu pro linku C, abychom dosahli jednak mnozstevni
slevy.

Ale zadruhé je tam jesté ten divod, ze metro D bude delsi dobu provozovano bez
samostatného depa na lince D, protoze vlakové depo v Pisnici se bude stavét az iplné na konec.
Proto se bude vyuzivat ta propojka mezi metrem C a metrem D. TakZze se bude vyuzivat depo
pro vlaky na lince C. Proto ty systémy musi byt nezbytné¢ nutné¢ kompatibilni. V kone¢ném
dasledku takto vznika zakazka, kterd zdatné konkuruje cenou nékupu stihacek F35. Nicmén¢
pochopitelné prazskym metrem se sveze podstatné vice lidi.

V tom tisku, ktery je vdm tady ptredloZen, jsou popsany i dalsi divody, zejména uspory,
kterych se podafi dosdhnout pii automatizaci. Ale ja bych v tuto chvili pfedal slovo odbornikiim
Z dopravniho podniku, ktefi si pfipravili prezentaci, ve které vam vysvétli detaily. Protoze ja
chapu, Ze 86 miliard je skute¢né hodné penéz. Nicméné je nutné vnimat skladbu té ceny jako
takové.

Pochopiteln¢ nékdo by se mohl jesté ptat, jestli s tim nejdeme moc brzo, kdyz metro D
jesté nestoji. Ale my skute¢né chceme ty stroje vysoutézit v€éas. Ono néco zabere jejich vyroba,
homologace a testovaci provoz, takze potiebujeme, aby to spravné navazovalo. Proto je nutné
formu soutézniho dialogu zahéjit co nejdiive, tak, abychom plynule navazali.

A nyni poprosim odborniky z dopravniho podniku, konkrétné pana Hrncite, aby vas
provedl tou prezentaci. D&kuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji, mate slovo.

Ing. Jiii Hrnli¥ — projektovy manaZer, Dopravni podnik hl. m. Prahy, a.s.: Dobry den.
Ja jsem si ptipravil kratkou prezentaci o spojeni téchto dvou systémil. Ja jsem manazerem na
metro D. Cela tahle véc byla spuSténa pravé dopravnim systémem na metro D, ktery obsahuje
16 vlakii na celou trasu a zaroven je potieba minimaln€ 10 vlakd na zprovoznéni minimalniho
provozu vstupniho useku. Ten dopravni systém jsme méli v planu zacit soutéZit ted’, aby ndm
ty tii véci zdarné dobe¢hly. Obsahuje drazni zabezpeCovaci zafizeni, 16 vlakd, nastupistni
smény, vlakové depo v Pisnici. Samoziejmé vlaky jsou potieba s full servisem po celou dobu
jejich zivotnosti, coz je 35 let. A montaz se provadi do nové budované trasy.

Automatizace linky C, ktera z toho vyplynula, protoZe my na trase D nebudeme mit v té
dob¢ zprovoznéné depo, jak fikal pan ndméstek, tak i interval na trase C dnes prochazi velkou
revizi v tom, Ze stavajicich 115 vtefin uz mezi soupravami nepostacuje. A investice je v planu
dlouhodobéjsiho vyhledu, tak samoziejmé se nabizi tyhle dva tendry spojit a umoznit jeden
vétsi tendr.
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Na cécku se tim padem zkrati interval ze 115 na 90 vtefin. Bude se muset vymeénit drazni
zabezpecovaci zafizeni za provozu. Dodavkou je 53 vlakii a samoziejm¢é nastupistni sténa.
Poprosim o dalsi slide. Tak dékuji.

Tady vidite na metru D, pro¢ potfebujeme mit uz zajisténo. Bavime se 0 minimalnim
provozu ve schopnym tseku Pankrac — Novy Dvory, ktery potiebuje pro sviij provoz mit uz
homologovano, odzkouSeno a dodano 10 vlakii. A samoziejmé tim, ze nebudeme mit depo, tak
tam mame urcity ¢asovy nesoulad. A vlaky umoziuji ptejizdét z trasy C a D, tzn. alternativné
fesit posileni jedné nebo druhé linky.

Spole¢na automatizace a metro D byly probrany uz na vyborech pro dopravu i pro
strategie pro finance a jsou samoziejmé soucasti strategie 2050, které schvalilo pfedstavenstvo
i dozor¢i rada DP. UvaZované spojeni téchto dvou tendri ma mnoho vyhod. Jedna z nich je
vyznamna uspora investi¢nich naklada pti potizeni vlakt, protoze se jich dodava ne 16, ale 69.
Vyznamna tspora servisnich naklada pti udrzbé vlaki, protoze opét mnozstevni sleva.

Uspora provoznich nakladi i na lince C po automatizaci, protoZe provozovat souéasny
stav je draz$i, nez mit do budoucna automaticky provoz, a samoziejme preklenuti vypadku toho
depa.

K tém Usporam se vic rozhovoiim. My jsme provadéli v roce 2020-21 predbézné trzni
konzultace. Byla v nich indikovana sleva jak na dodavky, tak na full servis. Na dodavky proti
rozpotim na téch 16 souprav to bylo zhruba v urovni 950 mil. K& A cena na adrzbu pfi
zivotnosti 35 nam generovala az 830 miliont K¢ za celé obdobi, coZ je 6,8 % na vlakokilometr.

Samoziejmé s tim je spojend i Uspora na trase C. Tam byla detekovana uspora
stavajicich provoznich ndkladii zhruba 770 mil. K& ro¢né. A uvedenim do provozu 1. tseku
dojde ke zvyseni provoznich nakladd na trase D o 480 mil. K¢. Coz de facto tyhle dvé véci
krasné vyrovnavd. To znamend, Ze zprovoznénim té trasy nedojde k navySeni provoznich
nakladi o trasu D.

Na dalSim slidu je vidét synergie, jak se naklady vyvijely, jak se nam vraceji a jak se
nam to vyplati v celkovém finan¢nim stavu. A na dalSim slidu uZ jsou vidét jenom finan¢ni
aspekty. Investi¢ni naklady do metra D uz jsou v rdmci trasy D. Full servis i ¢astka na trase C,
ktera se vyplatila a bude platit i nadéle, takze se v uvozovkéach bavime pouze — ja nechci fikat
slovo pouze, ale z téch 86 miliard se jedna o vlastni novou investici ve vys$i 25 miliard. A to
jeste ne jednorazove.

Na poslednim slidu mate vidét rekapitulaci naklada v letech, jak se budou vyvijet. Je
vidét, ze v roce 2024, 2025 jsou naklady témét nulové. Bude probihat vybér zhotovitele formou
soutézniho dialogu, protoze ten jeden systém, ktery dneska mame a potifebujeme ho upgradovat
a zaroven dodat novy, nabizi nékolik vyrobct. Kazdy ma jiné technologické feSeni. To
znamena, v tom soutéznim dialogu, ktery planujeme béhem dvou let, budeme toto feSeni hledat.
Pak bude nasledovat stavebni povoleni na moznosti automatizace na cécku a zaroven vyvoj
vlaki.

Po vyvoji vlaki né&jaké testovani a cil je, abychom v roce 2029, kdy budeme, doufame,
uvadét trasu D do zkuSebniho provozu, respektive zacneme testovat tu trasu a do zkusebniho
provozu podle aktudlniho vyvoje vyvézt spis rok 2030, tak meli 10 vlak, které by umoziovaly
plnohodnotné provozovani trasy D. Dékuji vam.
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Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Oteviram rozpravu, kolega Prokop je piihlasen.

P. Prokop: Dékuji, pane primatore, za slovo. Vazeny pane naméstku, my jsme se o tom
bavili uz na vyboru pro dopravu. Ta prezentace tady a ty informace, to je moc pékné, i to
ptirovnani k tém stihaCkam F35, ale ona to neni takova legrace.

J& jsem to fikal na vyboru pro dopravu. 86 miliard korun, které to ma dohromady stat,
je potieba dat do n&jakého kontextu. Ona je to hezka libiva zakazka, i ty uspory, modernizace
v Dubaji a v jinych méstech, to je vSechno hezké, ale vzpomefime si na podle mé fijen nebo
listopad minulého roku, kdy tady probéhl informacni tisk, ve kterém Rada informovala, ze
nepocCitd ve vyhledu dalSich 10 let s financemi na stavbu méstského okruhu, pokracovani
tunelového komplexu Blanka. Ze na to ve vyhledu financi nejsou penize, Ze to neni prioritni
stavba.

Vezméte si, jak vy tady neustile kazdy tyden nebo kazdy mésic davate do médii, co
vSechno budete délat. Filharmonie — 13 miliard, pergola u Hlavniho nadrazi ze dieva, ktera
vypada jako meSita, za 2 miliardy. Kasarna Karlin — nevim ani, kolik miliard. HoleSovicka
trznice az 6 miliard v¢era bylo prezentovano. Bejvak pro ledniho medvéda za 1,2 miliardy — to
ja podporuji, samoziejmé zvifatka mam rad. Dneska jsem dostal ledniho medvéda i jako
k narozeninam od kolegt tady za usilovnou podporu vystavby tohoto.

Tak to je samoziejmé v poradku, ale dohromady to jsou desitky miliard korun, které vy
tady chcete utratit a zavazat dalsi politické reprezentace a v dalSich volebnich obdobich.
A ptitom nemate ve vyhledu stavbu méstského okruhu. Se v§i tictou k vam, jestli poveze obCana
Prahy metro se strojvedoucim, nebo robotické metro, to ten ob¢an pfili§ nepozna. Ano, bude
tam né¢jaké mozné zrychleni téch intervalti, bude tam mozna vice souprav, ale pokud to bude
probihat tak, jako digitalizace Piratd, kde se nedd dneska koupit ani na recept apod., tak bych
se bal o zivoty Prazant.

Tohle Prazan asi upln€ nepozn4, ten rozdil mezi strojvedoucim a automatizaci. Nicméné
to, jestli mame méstsky okruh, pokra¢ovani tunelového komplexu, tak to pozné kazdy na vlastni
kazi, protoZze na to ¢ekdme praveé stou humanizaci magistraly, s tim omezenim aut tady
V centru, na nabiezich atd., aZ bude méstsky okruh. Takze to pozna kazdy Prazan sdm na vlastni
kazi, at’ uz fidi automobil, nebo je pé&si, nebo pouziva MHD, tak méstsky okruh by méla byt
absolutni priorita.

A proto mné pfijde davat 86 miliard na automatizaci metra D a C jako holy nesmysl.
V této dobe, kdy nemame penize na méstsky okruh. Jen pro vasi informaci, ja jsem zjistil v DP,
kolik stoji mzdové naklady strojvedoucich na lince C. A je to zhruba 200 mil. K& ro¢né. To
znamena, navratnost investice je asi 400 let. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, ja bych jenom omluvil kolegu Hlavacka, ktery bude nepfitomen
do 12:30. A pokracuje Stanislav Nekolny.

P. Nekolny: Dékuji za slovo, pane primatore, dobry den, ddmy a panové. Kolega Ondra
Prokop tady fekl mnohé, vicemén¢ bych se opakoval. Jen ve zkratce, v ramci toho dopravniho
vyboru, kde jsme to tam méli, za mé& je to opravdu unahlené rozhodnuti.
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J& rozumim, Ze se musi modernizovat, inovovat apod., ale v tuto chvili v kontextu, ze
opravdu vnitini a vnéjs$i okruh neni a je to devastujici pro dopravu, protoze doprava kazdy rok
je horsi a horsi, tak za mé toto je fakt unahlené. Kdyz si vezmeme 86 miliard, o co jde, ze bude
metro D, zvysi se frekvence o 25 sekund. V tuto chvili my jsme vlastn¢ slyseli n¢jaké priklady
na vyboru, ze pomalu budeme tady jako v Tokiu, Ze lidi se nevejdou do metra atd. Ja rozumim,
ze v n¢jakych ,,pikach* ja nevim rano, nékdy odpoledne je problém v metru, ale urCité nejsme
jako v Tokiu. Takze tenhle argument v této dobé za mé neobstoji. Viibec nevime, budou se
na to Cerpat evropské penize, nebudou apod.

Proto kdyz tady pak slySime, ze ro¢né usetiime n&jakych 600 miliond za X-let 35
miliond, ale pojd'me se bavit, 86 miliond, opravdu, kolegové, premyslejte, o cem hlasujeme. Ja
bych tady vidim né&jakou Sirsi diskusi, ja nevim, n¢jaké mésice a pofadné si o tom podebatovat.
A ne, aby na vyboru to bylo ptl hodiny, byla o tom néjaka diskuse — a kratka za m¢ — a dneska
jsme to tady odmavali. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, prosim, kolega Hfib.

Nam. Hiib: D¢kuji, ja se s dovolenim do toho vmezefim s prednostnim pravem. Ja jsem
ptihlaseny, ale diiv, nez se dostaneme k néjaké vécné diskusi, kterou ptfedpokladdm odstartuje
pan starosta Vodrazka, tak bych odpovédél na ty véci, co tady zminovali kolegové z ANO.

Ptedné neni pravdou, Ze si lidi nevSimnou toho, zdali je, nebo neni automatizované
metro C. Jde tam pravé o ty intervaly pravé ve $picce. Ano, kupodivu ve $picce je to o tom, ze
se snazi prepravit nejvétsi pocet lidi, od toho se to jmenuje Spicka, a z tohoto divodu musime
byt schopni lidi metrem piepravit. Protoze kdybychom je nebyli schopni piepravit metrem, tak
oni si zacnou vybirat jiné zpisoby dopravy. Napftiklad autem, coZ nechceme, protoze potom
budou blokovat silnice pro ty lidi, kteti doopravdy ty silnice pottebuji vyuzit. ProtoZe ty by se
tieba s né¢jakym materidlem nebo natfadim do toho metra nevlezly, ani mimo Spicku.

To znamend, neni to tak, Ze to je n¢jaka zbytnd investice, jak vy se tady snaZite
naznacovat. Je to investice nezbytna. Zaprvé — kviili tomu, abychom navysili kapacitu, na tom
dopravnim vyboru se vam to snazili lidé vysvétlit. Mam pocit, ze predseda Sedeke k tomu mél
takovy ten jednoduchy vypocet. KdyZz se podivate, tak takovych 115 minut, tak to je skoro 120,
takze to vam jezdi metro jednou za 2 minuty. To znamen4, Ze vam jede 30 souprav za hodinu,
zatimco kdyz je to téch 90 sekund, no tak to je 1,5 minuty, tak to znamena, Ze to je zhruba
feknéme 40 souprav za hodinu.

TakZe 30 souprav versus 40 souprav, no tak to mate navySeni zhruba o tietinu. J4 vim,
ze ted’ to zjednodusuji, tak pardon, ale jen se vam na tom snaZim ilustrovat, o kolik se vam
navysi kapacita metra tim, Ze dojde k automatizaci na lince C. A tam je to opravdu potieba,
protoze pted covidem uz byla linka metra C ve Spickach v podstaté na hrané kapacity.

To znamena, to neni Zadny plezir, ta automatizace linky C. J& jsem tady vysvétloval
X-diivodt, proC to potiebujeme ud¢€lat. Jednak abychom dostali rozumnou cenu, aby viibec
mezinarodni konsorcia tu nabidku podala, ze je tam to depo, ale skutecné linku metra C
potfebujeme automatizovat i tady z tohoto diivodu sniZeni intervalt.

Druhé véc, ktera do toho vstupuje, u té investice za téch zhruba 25 miliard, coZ je nakup
novych vozi na lince C, je to, ze nam doZzivaji vozy na lince A a B, kam se potom pfesunou ty
relativné nové siemensy z toho cécka, protoze prosté my se budeme muset zbavovat téch
modernizovanych vozi na lince A, B, které dozivaji.
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Pokud se podivdme na tu zakazku a rozkouskujeme si jednotlivé ¢asti ceny, tak
11 miliard je nadkup voza na lince D. Asi vSichni chapeme, Ze tam n¢jaké metro, néjaké vozy
jezdit musi. To investice nezbytnd, notabene zapocitand uz do téch 100 miliard, kdyz jsme se
bavili o cené metra D. To znamena4, to je nezbytna soucast.

Kupovat tu technologii jako neautomatizovanou v dnesni dobé u nové linky metra
nedava smysl. Ty Gspory mezi automatizovanou a neautomatizovanou linku metra D nejsou
pouze na vyplatach strojvedoucich, jak si mylné¢ myslite, ty rozdily jsou i v dalSich oblastech.
Podrobn¢ to mate v té prezentaci, piipadn€ v tom tisku, staci si to precist.

Dalsi ¢ast, ktera tam je, jsou provozni naklady. Jak tady zaznélo od odbornika z DP,
pouhé uspory na metru C pifi provozu =zaplati de facto provoz toho minimalniho
provozuschopného useku, téch prvnich 5 stanic na lince D. Jinak byste museli stejné platit ten
full servis na ty vozy. To je Gplné jedno, jestli jsou automatizované nebo ne, prosté kdyz vam
tam néjaké vozy jezdi, musite platit jejich servis, tecka. To je opét naklad, ktery je nezbytny.

Provoz na lince D je pokryt z Gspor linky C pfi automatizaci. To znamena, jediné, co
tam zbyva k diskusi, je investice 25 miliard do novych vozi na lince C. Ale jak jsem zminil, to
je ve skutecnosti také investice, kterd je nezbytna, protoze potfebujeme ty vozy potom
nahrazovat na linkach A a B. To je smyslem té investice.

A potom jeste k panu Prokopovi, ktery tady zmotal dohromady investice mésta, statu a
kdovi koho jesté dalsiho. Naptiklad to nadrazi, tam my investujeme primarn¢ tramvajovou trat’
a revitalizaci parku, zatimco cena 2 miliardy, to je pfevazné cena investice Spravy zeleznic, to
se mésta finan¢né vibec netyka, pane Prokope, takZze nemichat hrusky s jablky. To je prvni véc.

Na méstském okruhu se samoziejmé pracuje, ale netrpéte iluzi, ze méstsky okruh
povede ke snizeni vozidel, aut v centru. To nepovede, promluvte si 0 tom s né&jakym
odbornikem. Nevid¢€l jsem zaddného odbornika, ktery by fikal, Ze ten méstsky okruh, ktery
povede nékde kolem Malesic, takze by odvedl z centra n&jakd auta. To v principu neni mozné,
protoZe doprava po magistrale je primarné zdrojova nebo cilova, tranzitni je jenom né&jakych
12 %. A Zadny okruh vam nezkonvertuje dopravu, cilovou nebo zdrojovou, na dopravu
tranzitni. To Zadny okruh, pane Prokope, neumi, neni to prost¢ mozné.

Predstava, ze ty lidi pfemluvite — no tak, nejezdi do centra a jed’ radsi do té€ch Malesic,
kdyZ on potfebuje né€co délat v tom centru, je licha, pane Prokope, licha. A ta predstava, Ze
n¢kdo bude to centrum objizdét n¢kde kolem MaleSic, kdyz ted” ho miize objet Blankou,
a nedé€la to, tak je také velice sporna.

Proto vSichni odbornici fikaji, ze okruhy — a zejména radidly — po dokonceni dopravu
do centra spiSe pfivedou. To znamend, Ze se automobilova doprava po dostavéni okruhu
Vv centru zhorsi. Okruhy maji spoustu jinych vyhod, kvili kterym je chceme stavét. Zejména,
pokud se bavime o prazském okruhu 511, tak je to odvedeni kamionl ze Spofilova. A potom
také z Jizniho Mésta, ze nam tam nebudou jezdit po téch silnicich, kde si na to stézuji mistni
obyvatelé. Takze to je diivod, pro¢ potiebujeme pét set jedendctku. Ma to spoustu dalSich
vyhod, ale neni to o tom, Ze by se odvad¢la auta z centra. Nedojde ke zklidnéni centra, prosim
pekné, po postaveni péet set jedenactky. VSichni odbornici jsou vam to pfipraveni vysvétlit, uz
od roku 2004 je to znama véc. To znamena, 20 let se to vi, je zbytecné fikat néco jiného.
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Jinak na méstském okruhu se pracuje, projektuje se, respektive uz je doprojektovano, to
znamena, ze se feSi ted uzemni rozhodnuti, zména uzemniho planu a dalsi zalezitosti.
A paralelné se projektuje ten tzv. Hloubétinsky tunel, coz je stavba podminujici to, abychom
mohli zacit stavét tunel na Balabence. To znamena, na vSem se pracuje, Hloubétinsky tunel
bude urcit¢ dilezitd stavba pro motoristy, také za 7 miliard, to znamend, investujeme
1 do individualni automobilové dopravy.

Ale vezméte na védomi, ze MHD tvofii patef dopravniho systému ve méste, proto do ni
musime investovat. A ja se za to rozhodné nestydim, ze chci zvysit komfort lidi, co cestuji
ve $pic¢ce metrem C z Jizniho Mésta tieba pravé do centra. To je spravné. Dékuji.

Prim. Svoboda: Uz, ano, dal mame kolegu Vodrazku. Pfednostni pravo jsi fikal, ano.
P. Nacher: Mazu mluvit, nebo ne?
Prim. Svoboda: Ano, uz jsi byl vyzvan.

P. Nacher: Ano, to je neuvétitelné. Ne, tak ja tu ted’ nepovedu polemiku s panem
naméstkem, ktery vlastné tady pod ¢arou mezi fadky tekl, Ze obchvat neni prioritou, protoze
nesnizi objem individualni dopravy v centru. To ja tady vést tuhle tu polemiku ted’ v tomhle
bodu nebudu, jakkoliv si 0 tom myslim své a n¢jak to zapada do ideologie pana ndméstka Hiiba
a jeho svatého boje proti autiim v§eho druhu.

J& spi§ jsem chtél ted’ jako predseda fict dopfedu, abychom tady zase nehrali hru
na konec rozpravy, ze jako klub hnuti ANO si beru desetiminutovou pauzu pred ukoncenim
rozpravy po poslednim vystupujicim. Deset minut pauzy na klub po poslednim diskutujicim,
ale pied ukoncenim rozpravy. Tak to hldsim takhle doptedu, je tam jeste 6 prihlaSenych, dé€kuji.

Prim. Svoboda: Tak to délame prakticky vzdycky, ale beru to na védomi, Ze to je
specialné jeste silngjsi. Prihlasil se kolega Hrib.

Nam. HFib: Tak ja to jesté jednou zopakuji pro pana poslance Nachera, ktery mé asi
neslySel. Pevné véfim, ze mé pouze preslechl, protoZze jinak by to byla demagogie non plus
ultra.

Takze jesté jednou, ja jsem fekl, pane poslance, okruhy v Praze potiebujeme, jinymi
slovy jsou prioritou, ale z Gpln¢ jinych divodd, nez je to zklidiiovani centra. Protoze tuto
vlastnost okruhy nemaji. Naopak, vSichni odbornici fikaji, Ze ty okruhy do centra vice aut
ptivedou. Okruhy nicméné potiebujeme z jinych divodu. Jesté jednou — priorita to je, ano, ale
Z jinych diivodi, neZ je odvod aut z centra. Chadpeme se?

Pokud to nechapete, nevadi, ja vdm sjednam né&jakou schiizku s néjakym odbornikem,
ktery vam to vysvétli. Jinak samoziejmé miZzete kouknout na ¢lanky, kteti odbornici tady pisi
a publikuji 20 let nazpatek, kde je to pomérné jednoduse vysvétleno. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, vyukou text skoncil. Hlasi se jesté nékdo? Nehlasi, v tom ptipadé
kolega Vodrazka.
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P. Vodrazka: Tak dékuji, pane primatore. My jsme k tomuto bodu méli pomérné
obsahlou diskusi na vyboru dopravy, takze nebudu tim zdrzovat. Nicméné poprosil bych
a ptfedam doplnujici usneseni pfi oddéleném hlasovani, kdy bychom ulozili Radég, respektive
radnimu Kovafikovi, zpracovat dlouhodoby plan financovani dopravniho podniku. Nebudu to
dal rozvadét, vim, pro€ to fikam. A myslim si, Ze to je nekonfliktni bod, ale abychom véd¢li,
Z ¢eho se to bude platit. Dekuji.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, kolega Sedeke.

P. Sedeke: Ja dékuji, jak zminil pan kolega Vodrazka, piedevCirem se to dlouze
diskutovalo na vyboru dopravy. A ja se domnivam, ze hendikepem tohoto tisku je to, zZe ti, ktefi
to nestudovali do hloubky, jenom prolitli, ceho se tyka, mohli ziskat nepiesny, nebo ne piilis
pravdivy dojem, Ze tyto desitky miliard korun platime za tu automatizaci. To ale neni pravda.

Ta automatizace je ten spoustéci bod, diky kterému provadime celou fadu dalSich
investic, které bychom provedli a museli provést stejné, i kdybychom tu automatizaci ned¢lali.
Chapu na jednu stranu, Ze kdyz n€kdo vezme tu medialni zkratku, v tomto piipadé€ by to byla
obrovska suma, ziskdvame pouze automatizaci, tak to by bylo Spatné. Ale tady je to, co zaznélo.
To znamena, ze pokud bychom neudélali tuhle investici, no tak nam pfestanou jezdit, nebo
budeme muset ty penize vynalozit jinym zpisobem, vlaky na ac¢ku a bécku. Protoze ty jsou
za nékolik malo let, kdy se ta investice bude realizovat, na hran¢ Zivotnosti.

Takze nekoupime-li z4dné vlaky, nejezdime na A a B. Uplné obdobng, kdyz nekoupime
zadné vlaky, no tak budeme chodit témi tunely na metru D péSky. Protoze kdyz tam ty vlaky
nebudou, tak tam asi mizeme, nevim, jezdit na takovych téch drezinach. A ted’ bych mohl
pokracovat, nechci byt demagogicky. Nechci zmifovat to, Ze tam je udrzba.

To znamend, opravdu to neni tak, Ze tato ¢astka je ¢astkou, kterd ve svém benefitu ma
jen tu automatizaci. Ta automatizace samoziejm¢ potom ma jesté¢ dalsi efekty. Ty efekty
spocivaji, jak jiz fekl pan ndméstek, a ja mu dékuji, ze to dopocital, ja jsem to na tom vyboru
pocital z hlavy, neslo mi to tak rychle, mé za sviij disledek zhruba tfetinovy narlst prepravni
kapacity metra C. A tady si dovolim trochu polemizovat s mySlenkou, ze dopravni prostiedek,
elektronikou. Pti v§i ucté, je to vétSinou naopak. Ted nebudu zminovat leteckou dopravu
a vSechny dalsi, kde zapojeni vypocletni techniky zvySovalo bezpe€nost té dopravy,
nesniZovalo.

A to je také koneckonct dusledek, pro¢ ty normy umoziiuji zkratit odstup mezi dvéma
soupravami na 90 vtefin z pivodnich 115. Takze za mé to skutecné dava smysl. Rozumim tomu,
ze n€kdo, a asi je to 1 opravnény pozadavek, mlze fict, pojd’'me si udélat analyzu, kde, jak, které
prostiedky, odkud... Rikam, spoustu téch prostiedki bychom vynakladali uplng stejng, takZe se
muizeme bavit, co tam vlastné je navic. Rozhodné to neni ani 70 % té ¢astky, o které se bavime.
Ale pozadavek na né&jakou finan¢ni analyzu by mohl byt opravnény. J& si myslim, Ze by nebyl
ani problém ji udélat.

A jesté bych pfipomnél jednu véc. Pokud jde o ty prepravni kapacity a silni¢ni dopravu,
J& rozhodné¢ — o mn¢ je to zndmo — nejsem odpircem aut. M¢ nikdo nemiiZze podeziivat
ze zaujatosti, ale jestli ma Praha v né¢em problém, tak ten problém spoc¢iva v tom, Ze ndm sem
najizdi obrovské mnozstvi mimoprazskych, zejména z toho prstence, ktery je t€sné kolem
Prahy, jak se ndm tam zvétSuji ty jednotlivé obce tésné na hranici. A spousta téch lidi sem ma
tendenci jezdit autem.
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Pokud my ty lidi chceme motivovat, aby jezdili MHD, ne jim to nafidit, ale motivovat,
tak jim musime poskytnout kvalitni méstskou hromadnou dopravu. Prazska MHD je jednou
zZ nejlepsich, udajné druha nejlepsi na svété, a pokud chceme tu kvalitu zachovat, tak tyto penize
opét musime vynalozit. A ono se to projevi 1 na té automobilové dopravé, protoze pro celou
fadu lidi bude z hlediska komfortu akceptovatelné misto toho, aby sed¢€li v auté, tak skute¢né
nechat to auto na téch ,,parkenridech* a jet metrem. Ale to metro pak zase musi mit ty kapacity.
A opét jsme u té investice do automatizace.

Takze z téchto vSech divodi mné tohle to urcité smysl dava. A 1 vybor dopravy — a to
bych chtél fict zde — doporucil Zastupitelstvu podpofit ten tisk v predlozeném znéni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji, kolega Urban.

P. Urban: Pane primatore, damy a panové, u tohoto tisku mé zasadné piekvapuje jedna
véc. Kdyz tady mame tisky, Ze se tfeba nékam dava dotace 500.000 nebo 1.000.000, tak o tom
vedeme tfeba hodinové diskuse, a tady mame tisk, kde sklenénou kouli véstime investici
85 miliard. Bavime se o desitkach let, 35 let, a de facto k tomu byla diskuse na obou vyborech
velmi sporadicka.

Popravdé feceno, co mné fikali kolegové at’ uz z financniho vyboru, z dopravniho
vyboru, kdyz tam probihala diskuse, jaké k tomu méli materidly, tak v téch vlastnich
materidlech, vté davodové zpraveé, vtéchto grafech, vtéch tabulkdch shledali fadu
nesrovnalosti. A nebyla mozna k tomu né&jaké detailni diskuse, kterou by normalné ¢lovek,
kazdy obyvatel, natoz my tady zastupitelé ocekéaval nad takovouto investici.

Jak tady spravné fikali kolegové z ANO, tady kdysi, neni to tak davno, byla diskuse
na téma, nebojte se, ptistich deset let takovéto investice nebudou do dopravy. A najednou se to
tady rozbiha na obdobi, Ze kdyZ vzpominame na doby kdysi ddvné, které vnimame negativng,
tak Statni planovaci komise si takhle uplné netroufla planovat na néjakych 30, 35 let dopiedu
a hazet né¢jaka hausnumera. To zase odvahu, pane ndméstku, nebo kdo to ptipravoval, ze tady
mate néjakd konkrétni ¢isla.

Pravé proto si troufam fikat, Ze to nejsou Cisla konkrétni, ale jenom né&jaka Cisla
odhadovana a ta realita mize byt Uplné n€kde jinde. Samoziejmé& vnimam vlaky na lince C,
puvodné jsem myslel, ponévadZ tady to nebylo hned patrné, tikal jsem si, ty se budou
vyhazovat, ty jsou nejnovéjsi, takZe jsem se pak ptal kolegt, ktefi jsou ve vyboru, tak mn¢ také
tikali: ,,Ne, ne, ne, ty pijdou na acko, na bécko.* Tak dobfe, to samoziejmé smysl dava.

Ale, vite, k té automatizaci. Tady kolega Martin fikal, Ze automatizovany systém,
to posoudit. Ale mohu vam fici objektivni, ale i subjektivni zkuSenosti. Podivejte se, tady davate
ptiklad londynské metro, tokijské metro, dubajskeé.

V Londyné, tam je automatizovanad linka v docich —,,London Docklands Developliment
Corporation®. Tam to feknéme byl takovy prikopnicky poc€in, automatizované vlaky. Vetejnost
se proti tomu postavila. TakZe je to tak, Ze ne, Ze tam tim padem nemate strojviidce, ale chtéli
tam mit lidsky faktor. TakZe v téch vlacich je tzv., nazyva se, ,train captain®. To je de facto
pravodci, by se dalo fict, ktery prave stoji u toho ovladaciho pultu, ktery je vedle dveti v kazdém
vagéng, ma tam zastr¢ené kli¢e a ten tim klicem ovladéa pak impulz v pocitaci — zaviit dvete,
pokyn k odjezdu soupravy.
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Protoze vefejnost to vidéla jako riziko. Nékdo dobiha, n€kdo tam ziistane piivieny,
maminka s ko¢arkem, stary ¢loveék vystupuje... Vite, toto je na dennim poiadku i tady v Praze
s dopravnim podnikem. Stary ¢lovek jde o holi, o berli, vite, co se muze stat. Nékdo dobiha,
piidrzi si dvere...

A co se tyka, jest¢ dalsi ptiklad automatizovanych vlakid. Zazil jsem, byla to takova
zkusenost, ze doopravdy lidé kolem 1 ve vlaku nevédéli, automatizované metro, nebudu fikat
presné, kde, tam to je vylozené¢ automatizované. I s t€émi sténami. Ten vlak dojel na posledni
stanici, automat né¢jakym zplsobem s tou soupravou piejel z ptilky dvete, takze ten automat
nedal pokyn Kk otevieni dvefi. Nevim, jak je to programované, to se m¢ piesné neptejte, ale
nasledoval tim padem pokyn, vlak piijel do stanice, odjizdi.

Tak ten vlak se zase rozjel, aniz by se oteviely dvefe. My byli vSichni v celé soupravé.
Ale ponévadz uz to byla posledni stanice, tak jsme zajeli az pak na to obratisté, kde pak mate
vyhybku, a piejelo se az do té ¢asti depa. Takze jsme tam vSichni po sobé ve vlaku koukali,
fikali jsme si, co bude ted’”? Tak tady ziistaneme, nebo pojedeme nazpatek? Na stejné koleji,
nebo na té spravné v protisméru?

A co se stalo? VZzdycky mate lidsky faktor, ktery koriguje maSinu. TakZe najednou se
v reproduktorech ve vlaku ozval centrdlni dispecink vefejné dopravy, tzn. tady, co mate,
dopravniho podniku. Kde dispeCer prohlésil: ,Ladies and gentlemen, omlouvame se
za technicky problém, souprava se brzo rozjede. Nastal defekt u fidiciho systému.*

A ten vlak se rozjel na spravnou kolej, uz tu protismérnou. A cestujici, ktefi cekali
na posledni zastavce, tak se najednou divili, Ze tam pfijela souprava s cestujicimi, kteti nechtéli
nic jiné¢ho, nez honem rychle z toho vlaku vystoupit, protoze zazili vlastné selhani automatu.
Takze to je vicemén¢ lidsky faktor. Ten samoziejmé nastupuje v situaci, kdyz automat selze.
Vidite to 1 v letecké dopravé apod.

Takze to jenom mohu fici vlastni zkuSenost s automatizaci, neautomatizaci. Takze
veéim, ze urcité je feSeni, jak décko, tak i to nové cécko, aby tam byly fidicimi systémy ty
90sekundové intervaly. Ale aby ten lidsky faktor u strojviidci zistal zachovan. To je
samoziejmé pak na odbornicich, to je jen milj nazor.

Ale, jak jsem fikal na zacatku, tento tisk a diskuse o ném mné pfipadd nedostatecné
pfipraveny na to, o ¢em zde mame jednat. A jak jsem pochopil, hovofil jsem kratce o tom 1
S panem naméstkem, se Zdeitkkem Kovatikem, tak de facto prvni investice — samoziejmé
na tento rok nejsou, na piisti také ne, ale uz v roce 2026 investice z tohoto tisku uz budou
soucasti rozpoctu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ja také dékuji a prosim kolegu Scheinherra.

P. Scheinherr: Dékuji, pane primatore, vazeni ob¢ané, vazené kolegyné, kolegové, mné
pfipada ten vykiik tady kolegi ANO za velice populisticky. UZ jsme to probirali technicky,
vécné véera na vyboru pro dopravu, bylo to dopodrobna vysvétleno. A vlastné mi to velice
ptripomina diskusi 0 stavu prazskych mostt, na kterou asi brzy narazime.

Také se historicky vedeni mésta jejich stavem nezabyvalo, nebo ho piehlizelo,
odkladalo feSeni jejich stavu. A pak se jednou narazi z hlediska jejich technického stavu nebo
zivotnosti. A stejné tak je to u téchto souprav metra.

Ty soucasné zkratka doziji v letech 2034 — 2040, a my tu nahradu chystat musime. Neni
to o tom, co je priorita nové investicni akce, ale je to o tom, jestli chceme zachovat provoz
metra jako nasi patetni méstské hromadné dopravy.
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A k t¢ém nakladim. V Patizi, kdyz provedli automatizaci metra na lince 1, dokon¢ili ji
Vv roce 2012, tak dneska maji spoc¢teno, ze uz v roce 2027, to jest za né¢jakych 15 let od spusténi
do provozu, tak se jim to vyplati. A stejné tak to ma spocteno i dopravni podnik u této linky, ze
Z dlouhodobého horizontu je to ekonomicky pro meésto vyhodnéjsi. A vSechny ostatni
argumenty uz zminili moji kolegové, takze myslim si, Ze to takto staci. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji a ja musim ted’ v tuto chvili pterusit, protoze nastal ¢as dotazt
a ptipominek obcand.

Navrhy, pripominky a podnéty obé¢anit HMP

Poprosim pani Bromovou s jejim materidlem — ,,Zastupitelstvo HMP*.

Obéanka Valerie Bromovd: D&kuji. Opét zdravim na vaSem svatku demokracie.
Neschvalili jste do programu K projednani vami odsouhlasené usneseni Z — 11504 K apravé
Jednaciho tadu ZHMP, ani jste neuréili termin projednani. Jak tedy vypoiradate schvalené
usneseni?

Zaznéla tu slova pana Lechera: ,,Je neuctivé to natahovani pauzami, mrhani ¢asem,
misto, abyste bod schvalili, projednali nebo posunuli termin.*“ A ob¢ané vas zdrzuji, kdyz chtéji
ptidat 30 minut interpelaci také v podvecer. Doted’ se mnoho z vas neobtézovalo vyjadfit
stanoviska k navrhu ob¢antim. Zabyvat se tim jste slibili v ¢ervnu 2023.

Vyuziji své piihlaSeni ke slovu k osvézeni vasi paméti. Interpelace a vetfejna diskuse
k bodiim jsou nejvice transparentni zpusoby projednani. Chceme adekvatni prostor pro nase
casové moznosti sem pfijit, a nechceme tady figurovat v podfadné neférové pozici jakychsi
vasich poddanych. Zaméstnanci ob¢ant jste vy.

Zatim neprob¢hla ani debata o této novele jednaciho tadu. Vy vite, co pozadujeme,
nemate problém si to pfecist. My vase postoje nezname, mame jen kusé neoficialni informace.
Pry mnoho z vas nic ménit a zlepSit pro nas nechce. Interpelaci pry chcete nadale jen jeden blok
a ten odsunout na podvecer. To ob¢ané nezadali. Chtéli jsme piidavkem podvecerniho bloku
zlepsit piistup a moznosti piijit lidem pracujicim pies den. Chtéli jsme rozloZit tlak na jeden
mozny cas interpelovat. Koho to tady zajima?

Pan primator odpovida na interpelace, Ze na Upravach se pracuje. Jak, kdo a co jste
piipravili? Chtéli jsme transparentni hlasovani o potadi interpelujicich, zvefejnit potadi
interpelujicich hned po schvaleni webu magistratu. Zvetejnit hned po schvaleni potfadi boda
programu zaseddni na webu magistratu. Pfidat druhy blok interpelaci obCant, aby mohli ptijit
lidé, co pracuji pres den. Nechat vystoupit vSechny registrované k interpelacim a pro usporu
Casu piipadné sloucit peti¢ni interpelace a ty k jednomu tématu na naptiklad maximalné tii
vstupy. Schvalit obcantim prévo piihlaSovat se 1 v pribéhu projednavaného bodu.

Pan Hlavadek mné tady minule odpovéddl, Ze interpelace je vazna véc. Rekl: ,,Ta
interpelace a odpovéd’ je v tom jednacim fadu Zastupitelstva nenahraditelna.” Proto obantim
to pravo co nejvic znepiijemnite?
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Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Ta otazka na Zastupitelstvo, coz je zvlastni pojem, ale
prosim, bud’te tak laskava, dejte ndm to pisemné, vypracujeme vam ho. A pokraCuje pani
Roénova.

Obcanka Valerie Bromova: A jest¢ mam doplilujici dotaz.
Prim. Svoboda: Prosim?

Obcanka Valerie Bromovd: Mam pravo na dopliujici dotaz.
Prim. Svoboda: Muzete mit dopliujici dotaz.

Obcanka Valerie Bromova: J4 chci, abyste fekli néjaké datum projednani toho usnesent
a to, jakym zplisobem vypotadate usneseni, které jste schvalili...

Prim. Svoboda: Datum je dané Jednacim fadem Zastupitelstva, ktery definuje dobu,
do kdy musime odpovedét. Je to tam napsano, dékuji.

Obcanka Valerie Bromovd: To uz bylo v prosinci.

Prim. Svoboda: A to dodrzime. Pani Ronova na nameéstka Hlavacka, rekonstrukce
Hlavniho nadrazi.

Obéanka Valerie Bromovda: To uZ bylo v prosinci, prosim. Nedal jste mi tu minutu
a bylo to uz v prosinci. Mé¢lo to byt vypofaddano v prosinci, pane primatore, takze ja bych chtéla
védet, jakym zpiisobem se to bude dal fesit? Urcité mate néjaké pravni podklady k tomu...

Prim. Svoboda: Znovu opakuji, dostanete podrobnou pisemnou odpovéd’ v ¢asovém
limitu, ktery je stanoven Jednacim fadem Zastupitelstva HMP, oslovila jste Zastupitelstvo.
Dé&kuji. Pani Ronova!

Obcéanka Ema Roénova: Dobry den, ja doufam, Ze je me slySet, protoZe pani Bromovou
nebylo téméef slySet. Néco méla asi s tim mikrofonem, tak doufam, ze ja jsem slySet dobie.

J& vas zdravim, pane primatore, a vSechny pfitomné, kdo jste vydrzeli bez obé&da jeste,
a mate zajem o to, co fikaji ob¢ané. Dobry den, zdravim, Petfe. A ja bych v ivodu chtéla
podpofit interpelaci pani Bromové ohledné novely jednaciho tadu a jejiho projednani co
nejdiive. A hlavné sdéleni obaniim, kdy to bude, protoze to je hodn¢ dilezité. J4 sama mam
problém s tim, Ze musim utikat z prace béhem dne. Je to pro mé pftijatelnéjsi v odpolednich
hodinach nebo spise v podvecernich. Co se ty€e interpelaci, tak jsem Uplné za, aby se udélaly
bud’ nadvakrat nebo n&jakym zpisobem prodlouzila doba interpelaci. Nevim, co je pfesné v té
novele, to asi ted’ popsala pani Bromova.

A ted’ k mému tématu. J4 interpeluji tady Petra Hlavacka, ahoj jesté jednou. A poprosim
o n¢jaké sdéleni, jakym zpiisobem se dozoruji nové aktudlni stavby v Praze. My jsme se v€era
asi nepotkali v CAMPu IMPR, ale ja jsem mluvila s panem architektem Bjarkem Ingelsem
ohledné& Vltavské filharmonie. Sdm mi odpovéd¢l na otazku, Ze hlavni prostory té Filharmonie
budou bezbariérové a budou piistupné, ale bohuzel ne vsechny.
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Tak ja jsem mu v mé otazce i fekla, Ze tady mame trosku Spatné zkuSenosti s tim, jak se
projekty projektuji, navrhuji a jak potom dopadnou pro hendikepované lidi, imobilni, pro lidi
s koc¢arky atd. Tak mné pan architekt odpovédél, ze se to bude jeste vSechno dodélavat, interiéry
atd. Ale v podstaté odpoveéd byla takova mirné rozpadita, ze vlastné hlavni prostory ano, ale
vSechno bezbariérové nebude. A my mame tuhle bezbariérovou vyhlasku, kterd by se méla
dodrzovat.

Tak to je otazka na Filharmonii. Pak mam otazku na ,,Stastny Hlavak“ a pak mam

otazku na Vaclavské namésti a Muzeum, kde jsem kontaktovala se spravou dopravni podnik,
kde aspofi ndhradni zastavky budou bezbariérové a ptistupy na né. Dopravni podnik, pan Jifik
mi odpovédél, ze bohuzel bezbariérové nebudou a ze se my mame podridit vétSin€, nebot’ oni
zajisti pro vétSinu pfistup a my se musime piizplsobit.
s kocarky atd. A opravdu jit na dalsi zastavku, na Italskou, kterou DP doporucuje, je 350 metrt
po Vinohradské do kopce. Vim, Ze jsem to ted’ vychrlila, tady jde pan Zdenék taky. A ta
posledni otazka ohledné zastavek je spi§ na Zdenika. Nicméné byla bych rada, kdyby se mi
néjakym zplisobem potvrdilo, ze se ke stavajicim navrhiim, projektim a aktualnim realizacim
budou ptizyvat koncovi uzivatelé.

To znamend, uZzivatelé nevidomi, slabozraci, na voziku a organizace, které se timto
zabyvaji, které zastupuji hendikepované lidi. Dékuji.

Prim. Svoboda: Jsme v ¢ase, d€kuji. Prosim pana naméstka Hlavacka, na kterého
ta interpelace §la.

Ndam. Hlavacek: Ja zdravim pani Emu Ronovou. Odpovim ¢ést, nevim, jestli bude
odpovidat 1 pan Zden€k? V¢era pan architekt Bjark Ingels odpovidal na to téma Filharmonie.
Vlastné vSechny ty vetejnosti pfistupné prostory jsou zodpovédné navrZzeny podle vyhlasky. To
téma bylo stfechy, a to je véc, kterd je k né¢jakému zvazeni. Ta sama bude asi pfistupna.
A nemuze byt celd podle té vyhlaSky, musi se najit néjaky kompromis pro to, aby ten zazitek
mohl byt sdileny, protoZe jinak by ta budova nemohla vzniknout.

A Hlaviék, to si myslim, Ze je ziejmé, Ze to je na zagatku procesu. Ze celé to zadani a ten
navrh je vedeny pravé tim, aby ty prostory byly jesté pfistupnéj$i. Obecné si myslim, Ze ten
systétm u nas funguje tak, Ze existuje vyhlaSka. Tu maji investofi a projektanti spliiovat.
A kontroluje to stavebni ufad. A nevim, jestli je ted’ ta situace lepsi, protoze uz né¢jakou dobu
neprojektuji. Ale ty konzultace byly vzdycky velmi naro¢né a nebylo to tplné snadné.

To si myslim, Ze je n€jaké téma k zlepSeni. A ze strany Prahy jako investora si myslim,
Ze je na tohle téma dbéano. A tieba ty finan¢ni prostiedky, co se davaji na zpfistupnéni metra,
jsou pomérné vyznamné. A to ze nemuzeme vyfesit vSechny stanice najednou, je ziejmé. A pak
mame problémy, typické tfeba pro Staroméstskou, kde se ndm to nedaii kviili jinému vetejnému
z4jmu, coz je pamatkova péce. Ale ty snahy mame.

Takze nevim, jestli jesté...

Obcéanka Ema Ronovd: Nevim, jestli jest¢ mizu dopliujici otdzku, rychlou?

Prim. Svoboda: Pardon. Vy mate jeste 16 vtefin, jestli chcete, pane naméstku. Nechcete.
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Nam. HFib: Ja jesté€ doplnim tu odpoved’. Pro nas je ta bezbariérovost zastavek tramvaje
samoziejme velkou prioritou, ale asto také velkou vyzvou. Protoze i pti nejlepsi viili u zastavek
tramvaje, které jsou v kopci, je technicky nemozné dodrzet pozadavky vyhlasky tfeba na ten
sklon. Protoze je to vkopci. A takovych par zastavek v Praze je. BohuzZel se to tyka i
Viaclavského ndmésti, ale tam bohuzel neni technicka cesta, jak to udélat jinak, protoze
Véclavik je prosté z kopce. Mn¢€ osobné to velice mrzi, ale nékde narazime na objektivni limity.

Prim. Svoboda: D¢kuji, mate 1 minutu na dopliujici otazku.

Obcanka Ema Ronova: Ano, deékuji, pane primatore. Ja dékuji Petrovi i Zdenkovi
za odpovédi. A tyhle vSeobecné véci a véty, Ze existuje vyhlaska a Ze se ma dodrzovat a Ze se
asi kontroluje, to samoziejm¢ poslouchame dlouha 1éta. Ale kdyby se opravdu spravné
kontrolovala a vysledky byly uspokojivé, tak si myslim, Ze vas tady neotravuji skoro kazdy
meésic.

Je to tak, Ze sami vite, Ze pamatkaii néco povoli a néco ne. Co se tyce Penty, tam budeme
podavat asi n¢jakou stiznost na stavebni Ufad, nebot’ vlastné okoli a 1 nékteré vstupy nejsou
uplné podle vyhlasky. A je to nova budova. A vyhlaska plati u vSech novych a nové
rekonstruovanych staveb. A iu docasnych feSeni, které jsou uréené vefejnosti.

Takze i ty zastavky by mély byt, Zdenku, pfistupné i béhem toho. Samoziejmé jestli se
jedné o par dni nebo tyden, tak to asi nikdo nebude fesit. Ale pokud se jedna o delsi cas, tak
samoziejme spadaji pod bezbariérovou vyhlasku také. A nedodrzuje se to. Ja nevim, pro€ se
neudéla néjaka schiizka s pamatkati a prosté se s nimi nezkonzultuje, co pamatkaii chtéji
a povoli, a co nechtéji a nepovoli.

Prim. Svoboda: Tak ¢as je vyCerpan.

Obcanka Ema Ronova: ProtoZze to, co povoluji, to je nékdy do nebe volajici. A odstranit
par centimetrii chodniku nebo obrubniku tady pfed magistratem, Zdenku, sam vite, Ze byl
problém s pamatkafi o 3 cm.

Prim. Svoboda: Prosim pana naméstka Hlavacka.

Obcéanka Ema Ronova: Takze to bych prosila n&jak tesit, dékuji.

Nam. Hlavacek: Ja tomu rozumim. Jenom miizu fict, Ze co se tyce vztahu k pamatkové
péci, Ze délame maximum. TéSim se na to, aZ budu interpelovat ptistiho ndmeéstka.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji.

Nam. HFib: Ano, tak je realitou, Ze tady v momenté, kdy dochdzi ke konfliktu vicero
druhti vefejnych z4jmi ve mésté, zejména to jsou zdjmy pamatkové péce versus zajmy
zivotniho prostfedi a z4jmy na bezbariérovém pfistup, tak bohuzel — musim fict bohuzel —
Z mého pohledu Casto vyhravaji ti pamatkari 1 v roving té upravy vetejného prostoru. Z mého
pohledu je to neopravnéné, protoze ten vetejny prostor historicky vypadal jinak.
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J& celkem chapu tu rovinu pamatkové ochrany budov, ale velice nesouhlasim s ¢astymi
vyjadfenimi pamatkaii k Gpravam ve vetfejném prostoru. Protoze spolecnost se nékam
posunula a byly doby, kdy tam nebyly ani dlazdéné ulice. Tak ja myslim, ze si musime jako
spolec¢nost trochu srovnat priority, jaké jsou. A zejména se to tyka pravé otazky pamatkové
ochrany profilll vefejnych prostranstvi.

Prim. Svoboda: Ano, ¢asovy limit, dékuji.
Obcéanka Ema Ronovd: Dékuji.

Prim. Svoboda: Pan dr. Ing. Antonin Pavli¢ek, Ph.D. PInéni usneseni Zastupitelstva ve
veéci ochrany Dablice. To je véc, kterd byla rozhodnutim pfidélena panu ndmeéstkovi
Hlavackovi, ktery by na to mél odpovédét, prosim.

Obc¢an Antonin Pavli¢ek: Vazeny pane primatore, vazeni zastupitelé. Pfedstupuji pred
vas jménem obyvatel sidlisté Déblice, kde uz 7 let fedime kauzu nekoncepéni vystavby
na okrskovych centrech, tzv. V¢elach. VétSina z vas tusi, o co se jednd, nékolikrat se to tady
probiralo.

Spolecnost CPI totiz ani po schvaleni tzemni studie od svého zaméru neodstoupila
a Vv kvétnu tohoto roku planuje dalsi rok, a to nevratny, demolici téchto v¢el. Dovolte mi proto
pfipomenout vam usneseni, které v minulosti Zastupitelstvo hlavniho mésta, tedy vy jste
schvalili. A to prosim v€etné pana primdtora, ktery pro to také hlasoval, za coz dékujeme.

V roce 2017 — uz to par let bude — Zastupitelstvo schvalilo, Ze nesouhlasi, opakuji,
nesouhlasi s vystavbou vysokopodlaznich budov v ulicich Stielnickd, Tanvaldsk4, Frydlantska,
Cumpelikova a Siminkova na Praze 8 v Dablicich. V roce 2019, tedy 2 roky po tom,
Zastupitelstvo hlavniho mésta schvaélilo, Ze respektuje stavajici urbanistickou hodnotu
modernistické zastavby sidlisté Dablice a uklada naméstku primatora panu Petru Hlavackovi
predlozit Zastupitelstvu dal$i navrh postupu tak, aby bylo nalezeno nejvhodnéjsi feSeni pro
obyvatel Dablic. Usneseni jsem vam promitl na velkou obrazovku.

Chci se proto zeptat pana primatora, pane primatore, jaké kroky hlavni mésto podnikne,
aby tato usneseni, kterd vSichni vidime a za které vam d€kujeme, byla opravdu naplnéna?
A znovu piipominam, Ze CPI to zcela ignoruje, jede, jako kdyby se nechumelilo, plnou parou
vpred a chce zacit demolici. To znamena, co s tim konkrétniho udélame, aby tato usneseni byla
realné naplnéna? Dekuji.

Prim. Svoboda: Ano, prosim pana naméstka Hlavacka.

Nam. Hlavacek: J4 s dovolenim odpovim tak, jak odpovidam tady nékolikrat, ptatelé,
zkuste mé trosku vnimat. My jsme samosprava, to rozdéleni moci ma v Ceské republice n&jaky
smysl. My nejsme schopni ménit ten systém. A my jsme v t€ samospravné roving€ zorganizovali,
zaplatili, zparticipovali a projednali tzemni studii, kterd je neopominutelny uzemné planovaci
podklad. Uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni je v rukach pienesené piisobnosti statni
spravy, coz je mé dlouhodobé téma, které¢ komunikuji na v§ech moZnych rovinach tak, aby se
posilila prava samosprav.

Cili v tuto chvili je cely proces v rukou pfenesené ptisobnosti statni spravy, konkrétné
stavebniho tfadu na Praze 8, ptipadné€ odvolacich organti. Moc dékuyji.
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Prim. Svoboda: Dékuji, dopliujici otazku, prosim.

Obcéan Antonin Pavlicek: Ano, d¢kuji. Ja& samoziejmé nijak nezpochybiiuji to, ze
V izemnim a demoli¢nim tizemi nemohou zastupci hlavniho mésta podnikat kroky, protoze se
jedné o pfenesenou pusobnost statni spravy. Mate samoziejmé pravdu. Proto se ptam, jestli
n¢jaké kroky podniknou nezavislé na konani stavebniho ufadu politici hlavniho mésta. Ti tento
stav, nefikam, ze konkrétné€ vy, ale bylo to toto Zastupitelstvo v trochu jiném slozeni, které cely
stav zavinilo tim, Ze prodalo CPI méstské pozemky praveé pod témi VEelami v roce 2010.

To znamend, mate pravdu, ano, ted’ to musi dofeSovat Praha 8 a stavebni ufad apod., ale
ten praptivod toho, pro¢ to tady mame, jde opravdu za timto magistratem. PomtiZzete nam tedy
né¢jak tento stav zvratit ve prospéch obc¢anti? To je to, na co se ptam. Co dal§iho mtizeme udélat,
aby opravdu se s tim néco délo. A my si vazime, je$té v neposledni fad¢, Ze pan naméstek
Hlavacek nechal zpracovat tu izemni studii, dékujeme za ni, velmi pomohla, ale, jak vidime,
nebrani demolici téch centrech vybavenosti.

To znamena, prosim vas, co s tim? Co realn¢ udélat, aby ta vyborna uzemni studie byla
dodrzovéna a aby k tomu nedoslo. To znamend, néco dalsiho, jak ndm pomuzete? Dékuji.

Nam. Hlavacek: Ja jsem to fikal uZ minule. Stavebni Gfad se miZe dotazat, jestli se
V Gizemi nezménil stav. A muiZze se nasi pfenesené pusobnosti odboru izemniho rozvoje takto
zeptat. Ano, bude jist¢ konat podle toho izemné planovaciho nepominutelného podkladu.

Prim. Svoboda: Dékuji.

Ndam. Hlavacek: Jsem ptipraven na to odpovidat na to do konce volebniho obdobi
a dékuji za vasi pfizen.

Prim. Svoboda: D¢kuji. A mame tady dal§i dotaz, a to je pani Milena Johnova
na naméstkyni UdZeniju — porusovani zdkona 108/2006. Nevidim pani...

Obcanka Milena Johnovd: Dobry den.
Prim. Svoboda: Ano, uz vidim, ano, vidim.

Obéanka Milena Johnova: Dobry den. J& bych chtéla pfipomenout zavazné
skute¢nosti, které se tykaji socialnich sluzeb hlavniho mésta Prahy a pani nameéstkyni polozit
otazky, které s tim souvisi.

Hlavni mésto Praha prostfednictvim svych ptispévkovych organizaci, myslim, ze teda
neni viibec slySet, provozuji mimo své Gzemi, tzn. mimo hlavni mésto Prahu, zejména tedy
V pohranici, v Sudetech, zhruba tisic lazek pro lidi se zdravotnim znevyhodnénim. Tato ltzka
stoji Prahu ro¢né miliardu korun, které Praha posila ze svého tizemi do Usteckého kraje,
Libereckého kraje, Karlovarského kraje, StiedoCeského kraje, Plzeniského kraje, dokonce je
posila i do Pardubického kraje. TakZe miliarda mimo tzemi.

Nedava to smysl ekonomicky, nedava to smysl eticky, protoze Prazané musi své blizké
odvazet do pohrani¢i, kam mnohdy jedou nejkratsi cestou autem pies Némecko. Lid¢é se musi
odstéhovat za sluzbami mimo uzemi hlavniho mésta Prahy a navic je tento stav v rozporu se
zakonem 108/2006 o socialnich sluzbach, nebot’ ten jasné stanovuje, ze kraje a Praha je v tomto
ptipadé krajem. Zodpovidaji za dostupnost socidlnich sluzeb na svém tzemi.

Pane primatore, myslim si, Ze neni slySet. J4 skoro nesly$im ani sebe, miizete s tim néco
udélat?
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Prim. Svoboda: Ano, pani naméstkyni tu nemam...

Obcanka Milena Johnova: Ja jsem jesté neskoncila. J4 jsem jenom zadala o to, abyste
usporadal klid tady, protoze myslim si, ze viibec m¢ neni slyset.

Ja vidim, Ze se nic nestane, takze tcta k tém obcantim je velkd. V minulém volebnim
obdobi tato praxe vyvazeni obani mimo uzemi Prahy piestala. A to z toho diivodu, ze v Praze
se dafilo rocné budovat 50 mist pro 50 lidi se zdravotnim znevyhodnénim, ktefi mohli ziskat
bydleni a péci na izemi mésta a tim padem nemuseli byt vyst¢hovani, vyvezeni do pohranici.

Pani naméstkyné Udzenija, kterou $koda, Ze tu nevidim, tak se vetejné zavazala, nékdy
zhruba pied rokem v pofadu Ceského rozhlasu ,,Pro a proti®, Ze 50 lizek neni dostateéné, Ze
ona bude fesit 100 ltizek ro¢né. 100 novych mist pro 100 lidi, ktefi tim padem nebudou muset
odejit z Prahy.

A jajsem se dnes prisla zeptat, mohla bych ta lizka vidét? V minulém roce ve 2. pololeti
nebylo schvaleno a realizovano podle toho schvaleného pléanu ani jedno. Na toto pololeti nebylo
schvaleno v dokumentech hlavniho mésta Prahy ani jedno lizko. Rada bych vid¢la aspoi téch
padesat, nebo aspon pét. Ale je to zkratka Cista nula.

Mam tedy 4 otazky. Zhruba ro¢né 50 lidi z mimoprazskych zatizeni odejde, nebo zemie,
zkrétka, uvolni se zhruba 50 mist. J& se ptam, co se s témi misty d&je? Jsou prazdnd, nebo Praha
obnovila vyvazeni Prazani mimo své izemi do pohranic¢i?

Prim. Svoboda: Upozoriiuji, ze vam vyprsel ¢as.

Obc¢anka Milena Johnovd: Ano, dékuji, ja jsem se zdrzela tim hlukem tady.

Druhé otdzka. Pro¢ nevidime rast kapacit komunitnich socidlnich sluzeb na tzemi
hlavniho mésta Prahy, kdyZ to je zdkonnd povinnost hlavniho mésta v jeho krajské roli? Dal
bych se rada zeptala, jestli uz pani ndméstkyné¢ zacala jednat s ministerstvem prace a socidlnich
véci o tom, aby ndm ministerstvo pomohlo, coz pted rokem a ptl slibilo, s timhle tim tkolem.

ProtoZe pokud se néco nestane, tak div nez za 20 let 1 pii pouhych 50 mistech rocné se
ten problém nevytesi. TakZe posledni otdzka zni — kdy hodl4 pani naméstkyné skoncovat s touto
praktikou vyvazeni a drZeni lidi se zdravotnim znevyhodnénim v pohranici a dalSich zapadlych
mistech mimo uzemi hlavniho mésta Prahy. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, ja bych vam jenom piipomnél, Ze jste ptekrocila ¢as, ktery mate
na svij piispévek, o 2 minuty, coZ je témét o 100 %. A byl bych velmi rad, kdybyste si pfisté
ten material pfipravila tak, abyste se do toho Casu veSla. A protoZze pani naméstkyné neni
pfitomna, pfedpoklddam, Ze to odevzdate pisemné a odpovéd dostanete v predepsaném
casovém intervalu, to jest nejpozdéji do 30 dnli od pani nameéstkyné pisemné.

Obcéanka Milena Johnovd: Méam dopliujici otazku.

Prim. Svoboda: To muzete mit, ano.
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Obcéanka Milena Johnovd: Dé&kuji. Tak zaprvé bych chtéla fict, ze mé zdrzel ten hluk,
se kterym vy jste, pane primatore, viibec nic neud¢lal. A zadruhé bych se chtéla zeptat vas, pane
primatore, jak zafidite, aby tady pani naméstkyné na interpelace, které se ji vyslovné tykaji,
byla. (Potlesk.) Dékuiji.

Prim. Svoboda: Ano, do ¢asu jste se vesla. Bude to vSechno souéasti pisemné odpovédi,
tak, jak jsem uz fikal pfedtim. Toto do ni pani naméstkyné zacleni. Nasleduje pan Ing. Suchar
S interpelaci na m¢. Prosim, pane inZenyre.

Obcan Suchar: Dobry den, vazeny pane primatore, vazeni vSichni zastupitelé. Ja jsem
uz opakované¢ kvuli tomu, abych prokazoval podklady k poruSovani zdkona k podpote
odsvéteni majetku, odsvéreného magistratem Praze 9.

Tentokrat jsem prisel s tématem falSovani korespondencnich voleb na Praze 9. Je to
aktualni téma a ukazuje, jak snadné je falSovat korespondencni volby. Korespondenéni volby
byly zavedeny do ob¢anského zédkoniku formou hlasovani mimo shromazdéni a velice snadno
jsou zneuzitelné. A v tomto piipadé v SVJ, kde ma méstské cast Praha 9 20 %, jsou zneuZivany
jiz opakovang. A opakovan¢, celkem tfikrat, byly uvedeny nepravdivé udaje pro zménu stanov
do rejstiiku SVJ méstského soudu v Praze.

Pokud se tyka konkrétni zalezitosti, tak 1) pokud se tyka odpovédi pani Téminové, ktera
minule uvadéla, kterda mi odpovédela, ze uz nebudou hlasovat, nebo respektive, ze nehlasovali
pro uzavérku, tak jeji odpovéd je velice podivna. V zapise, ktery nam nebyl rozeslan,
a na shromazdéni bylo uvedeno, ze hlasovala 83 %, ze byla schvalena uzavérka. Pokud by
méstska &ast nehlasovala pro, nikdy by takového kvora nemohlo byt dosazeno. Cili to bylo
zfalSovano, aby bylo dosazeno vice nez 75 %.

Konkrétné, pokud se tykd zmény stanov, tak o zméné stanov bylo hlasovéno v roce
2021. Soud rozhodl, ze hlasovani je neplatné, ale ptesto zapis dal je, prestoze piedlozila SVJ
zapis, ve kterém byl uveden nepravdivy vysledek hlasovani 98 %. A ve skute¢nosti bylo
dosazeno asi kolem 73 %, podle pfiloZené tabulky. Méstska ¢ast to zapsala a zapis stanov
dodneska visi na strankach rejstiiku.

Nam. Hlavacek: DEkuji. Dékuji také za dodrzeni Casového limitu, pan primator bude
odpovidat.

Prim. Svoboda: Tak zaprvé, na vétsi ¢ast otazky jsme jiz odpovidali pisemné. Kdyz tak
se na to podivejte ve svych materidlech. Pokud to nemate, tak vam to pteposleme. Na vSechno
ostatni, co bylo nové, vam zafidim odpovéd’, protoZe jsou to véci, které se netykaji
bezprostfedné¢ magistratu jako takového. Tykaji se Prahy 9, Cili my zafidime to, aby vam
Praha 9 na tyto problémy, kter¢ jste tady verbalizoval, odpovédéla.

Ndam. Hlavacek: Dékuji, prosim o dopliujici dotaz.
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Obéan Suchar: Piedné, pane primatore, nemate pravdu, protoZe ja jsem minule
interpeloval otdzky bezpeCnosti. A ty spadaji do vasi ptisobnosti, ne do Prahy 9. A za dalsi —
tahle otazka je dulezita, protoze ukazuje, jak snadno je néco zmanipulovatelné. Ten navrh
s nepravdivymi udaji byl jako takovy uvedeny do rejstiiku. Bylo to provedeno pied 3 lety
opakovan¢é. My jsme na to upozornili soud. Soud to v podstaté nefesil, at’ to pry zazalujeme.
Tak jsme to zazalovali, ale soud poté 2 roky zjistoval, jestli jsme zazalovali viibec opravnéné
a v€as. A teprve nyni rozhodl, zZe zapis o zmén¢ stanov je neplatny.

A pochopiteln¢ SVJ, podporované takto Prahou 9, se odvolalo a dodnes to neni
vyfeSeno. Dodnes jsou plivodni stanovy vyvéseny tak, jak byly protipravné zapsany. Takze
s vasi odpovédi nemohu souhlasit. To je jako s tim Ustavnim soudem - je to sice protipravni,
ale obrat’te se na soud, on bude pfistich 5, 10, 15 let rozhodovat.

Nam. Hlavacek: DEkuji, pan primator.

Prim. Svoboda: Odpovéd’ je stejna, jako jsem fikal. Je to zalezitost tykajici se Prahy 9,
my to zdozorujeme, zatidime, abyste tu odpovéd’ dostal, aby ta reakce na to byla. A samoziejmé
vSechna tato obvinéni jsou zavazna a implicitné v sob& obsahuji moznost Zaloby pro nepravdivé
udaje.

Ndam. Hlavacek: DEkuji, pane inzenyre, jeSt¢ mate jednu interpelaci na pana radniho
Zabranského. On vas slysi, on je na siti a odpovi pisemné¢, takze mate slovo.

Obcéan Suchar: J4 navazu na tuto interpelaci, protoze pan Zabransky ma nejen
V pravomoci v odsvéfovani majetku, ale také informacni povinnosti. A to, co jsem zde uvedl,
je typicky pfedmét informacni povinnosti.

Abych to dokoncil a navézal na to pfedchozi, tak pochopitelné se odvolalo SVJ, které
podporuje svymi 20 % mestska Cast. A méstska Cast proti t&é zméné stanov, ktera méla
umoznovat jakékoli zmény, jakékoliv hlasovani mimo shromaZdéni pro vybor, tak méstské ¢ast
proti tomu neprotestovala, neprotestovala proti tomu nepravdivému zapisu. A dokonce to
nepravdivé vyhodnoceni 98 %, na zaklad¢ kterého to méstska ¢ast zapsala, tak to nepravdivé
vyhodnoceni vyhotovila zaméstnankyné spravcovské firmy TOMMI Holding, ktera je soucasné
spravcovskou firmou méstské ¢asti Praha 9.

Cili ty nepravdivé informace jsou opravdu tvofeny spolupracujici skupinou méstské
¢asti, spravcovske firmy a vedeni SVJ, do které si tam méstska ¢ast prosadila svého stranického
kolegu pana primétora 1 stranického kolegu pana Portlika. Toto je urcit€ neopominutelné.

Aby mi pan primator radil - obrat'te se kvuli nepravdivym udajim, pokud je n&jaké
takovéto podezieni, tak by méla €init 1 Praha 9. Ty ditkazy jsou jednozna¢né, 1 méstsky soud to
uznal, ale to jsou vS§echno prodlevy, které nahravaji tomu, aby ve vedeni SVJ byl dale nasilnicky
kolega pan Portlik a pan primator, ktery zastrasuje Cleny fyzickym nasilim. To zadruhé.

A pokud jsem hovofil o tom, ze nepravdivé tidaje tam byly tfikrat, tak kdyz jsme na to
upozornili méstsky soud, Ze ty udaje jsou nepravdivé, tak vyzval SVJ k opravé. SVJ nelenilo,
nechalo si zaslat dodate¢né — dodatecne! — hlasovaci listky dalsi, tak, aby to ptekrocilo 75 %,
a sdélilo to soudu.
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Ptesto ve skutecnosti hlasovani bylo pod 75 % nezbytnych pro schvaleni stanov. A uz
se to opakuje, protoze uz v roce 2020 nahlésilo SVJ zménu stanov, kde vypustilo povinnost mit
webové stranky a méstska ¢ast to zapsala. Jinak feceno, hiesi se na to, Ze soudy necini a zapisuji
nepravdivé udaje. Jinak nemusim zdaraznovat panu primatorovi, ze v piipad¢ podezieni
z uvadénych nepravdivych udaji je v trestnim zakonu na to ptislusny paragraf trestného cinu.
Ja tu oznamovaci povinnost nemam, tu oznamovaci povinnost maji statni organy a organizace.

Ndam. Hlavacek: Pane inzenyre, dékuji, pan kolega Zabransky jisté odpovi. A chcete
jesté n¢jakou doplnujici otazku?

vvvvvv

té repliky vyuziji. Protoze takovy postup, kde je evidentni, Ze si vzajemné celd skupina
potvrzuje riznymi svédectvimi, jak nevédéla, nebo podobné, tak kdyZz se to stane jednou, to
bych chéapal. Ale jestlize se to stane tfikrat a u soudu jsem pfilozil k pisemné interpelaci dvé
rozhodnuti méstského soudu v Praze, €. j. 69CM80/22 z 3. 5. 2023 a usneseni méstského soudu
72CM151/2021 z 6. 9. 2023, a usneseni vrchniho soudu 9CM021/2023.

Protoze u toho usneseni ve vrchnim soudu predseda SV1J tvrdil, Ze viibec nevédéli o tom,
7ze se predkladaji soudu nepravdivé udaje, které vypoustéji ze stanov webové stranky.
A informacni povinnost, pokud jsou ve stanovach webové stranky, tak acelové to vypustit, tak
to uz opravdu zavani ne ndhodou, ale imyslem, jestliZe se to stalo ttikrat a opakovan¢.

Ndam. Hlavacek: DEkuji a prosim pana kolegu Zabranského, aby potom odpovédél
pisemné. A poslednim ptfihlaSenym je pani Valerie Bromova, prosim, mate slovo.

Obcanka Valerie Bromovd: Dé&kuji. Tahle moje interpelace se tyka komunikace
zastupitell s obCany a obracené. Jak to vypada redln¢? Vidime tady ted’ pfi celém tom
interpelacnim bodu, kde tieba pani Johnovou, byvalou radni, viibec nebylo ani slyset, viibec
vlastné nikdo neposlouchd, kdyz tady mluvime.

Chci vam fict, ze ukazujete naprostou neuctu a nevazite si lidi, Ze sem chodi a vénuji
tomu obrovské mnozstvi Casu, kdyz chtéji n€co zménit a zlepsit. A kdyZ se vas tfeba tady ¢lovek
zepta na takovou jednoduchou véc, jak vypotadate usneseni, jak ho naplnite, a vy na to neumite
odpovédét, ackoli tady mate celou magistratni legislativu a méli byste to veédét, jakym
zpusobem se takove usneseni vypotada, tak ja slySim od vas v tom hluku jenom ticho a napiste.

Nestaci, Ze jsem tady byla rano, nestaci pfijit na interpelace. Jestli si myslite, Ze mé to
bavi, mé to nebavi. Protoze, jak jsem tady minule fikala, ono opravdu ziejmé je lepsi mluvit
s vami pies Twitter a na socidlnich sitich, nez chodit sem a tady poctivé ¢ekat, nez se dostaneme
ke slovu.

Dalsi véc, kterd se tyka kontaktu s vami. Je dost neuvéftitelné to hermetické uzavieni
tady toho. Vysvétlete prosim, co to ma znamenat? Ja chapu néjakou prevenci, ale ten utok
na fakulté byl pfed mésicem. A tohle absolutné postrada smysl. Kdyby sem pfisel né&jaky
utocnik, tak to preskoci a 1 tady z toho mista je schopny vas zranit, pokud bude mit tieba zbran.

TakzZe jaky je smysl tady toho? A dal - vy poradate setkani s obcany, chodite na vetejné
debaty, tam se nebojite, Ze na vas nékdo zatto¢i? Mate strach z obcant? Vymlcujete véci. My
se vas tady na to ptame, opravdu poctivé se vds ptdme na né¢jaké véci, nevnimate, co vam
fikame, ignorujete to v podstaté. Je strasné zvlastni ten dvoji metr. Nékoho se stale ptate
na doplilujici otdzku, mné se velice ¢asto nezeptate, jestli chci néco dodat.
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Prosim vas, vysvétlete smysl tady toho, jak dlouho to bude trvat, protoze vy tim, Ze tady
je uzavieny magistrat, taky porusujete jednaci fady vybora, které jsou vetejné. A obCané prece
maji pravo tam jit a ptat se, poslouchat atd. Prosim, odpovézte ndm tady néjak jednoduse na to,
na co se ptam.

Nam. Hlavacek: Dc¢kuji, pani Valerie, tu interpelaci jste adresovala na celé
Zastupitelstvo, takze se to bude muset z praktickych divodt odpovédét pisemné. Ale
samoziejm¢ mate pravo na dopliujici otazku.

Obcanka Valerie Bromovad: Ano, dékuji, tak dopliujici otazka je, muzete odpovédét 1
vy, pane Hlavacku, jakym zpiisobem se vyporada usneseni, které jste schvalili a dnes zvlastnim
zpusobem vymlceli, Ze ani obCané nevédi, jestli se to zaradi ptisté? Zda se budete zabyvat t€émi
upravami, tak, aby se nedé€ly tyto véci? Nebo ani nezname vase postoje k tomu, nevime vlastné
nic. Nic, nevime nic. A tady muzete pfece odpovédét taky vy hned, nebo nékdo, feditel
magistratu nam klidné mtize odpovédét, co to je za opatieni, jak dlouho to bude trvat, jaky je
jejich smysl a jak se vyfesi jednaci fad vybort, kde oban ma mit ptistup. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Urcité¢ vam odpovime pisemné, jen k tém vyborim. Ty jsou pfistupné,
jen se musi na vratnici piihlasit a lidi jsou pfipusténi. Mam s tim osobni zkuSenost, neni to
pravda, Ze to nejde, takze vybory jsou skutecné vetejné.

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lenit ZHMP

Nam. Hlavacek: Moc d€kuji, mame 13:14, miZeme pfejit k interpelacim zastupiteli.
Prosim pani kolegyni Lenku Vedralovou, ktera interpeluje pana ndméstka Hiiba. Skvélé, mate
slovo.

P. Vedralova: Pane ptredsedajici, dékuji za udéleni slova, ja se v rychlosti pfipravim.

M3 interpelace sméfovala na pana nameéstka Hfiba, tykala se konkrétné tisku Cislo
Z —12024. A ja jsem chtéla pozadat, zda by ndm pan naméstek Hiib odpovédél, samoziejme
pisemné, a to konkrétné€. Ja bych chtéla znat vykaz Cinnosti vCetné fakturovanych castek AK
Cisaf, Ceska, Smutny a AK Rowan Legal, které jsou zapojeny do problematicky tykajici se
vefejné zakazky na dostavbu metra D.

Konkrétné bych chtéla védét, jaké ¢innosti obé tyto pravni kancelate pro DP vykonavaji
a jaké castky si fakturuji? Protoze se domnivam, Ze 1 tyto €innosti vyrazné prodrazuji uz tak
nepovedenou zakazku, se kterou se tady uz plaho¢ime néjaky ten mésic. Zkratka a dobfe, cena
stale stoupa, my jsme se nedobrali zadnému konci. Nevime tedy, kdo bude dostavovat trasu D.

Sice se bavime o modernizaci, to je fajn, ale trasa D zdaleka nebude jesté dokoncena,
ale my uz tady budeme soutézit bezpilotni vagony, coz je izasna véc. Tak jen prosim, aby ndm
bylo vSem odpovézeno pisemné. Takze jeSté jednou zopakuji. Chceme znat vykaz Cinnosti
a samoziejme vcetné fakturovanych castek obou téchto pravnich kancelati. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, ja myslim, Ze dotaz je jasny. A kolegu nevidim, tak jestli byste
to jesté chtéla n&jak doplnit?
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P. Vedralova: Nepottebuji nic doplnit. Sice mé mrzi, ze tady interpelovana osoba neni,
ale ja predpokladam, ze bude mit zdznam k dispozici. Ted’ uz piichazi, to je jedno, ja se nebudu
opakovat. Jesté¢ tedy moznd nakonec interpelaci zopakuji pro pana ndméstka. Prosim, aby ndm
byl pisemné dolozen vykaz ¢innosti véetné fakturovanych ¢astek dvou pravnich kancelaii, a to
konkrétnd AK Cisat, Ceska, Smutny a AK Rowan Legal ve spojitosti se zakazkou dostavby
metra D. Dékuji.

Nam. Hlavacek: D¢kuji, pan naméstek bude odpovidat.

Nam. Hiib: Tak samoziejmé asi chapete, Ze ja kompletni materialy tady po ruce nemam,
protoZze to nebylo avizovano. Nicméné DP to tady slysi, takze predpokladam, Ze si to odnasi uz
jako ukol. Nicmén¢ doporucuji, protoze tohle jsou interpelace a otazku, kterou vy pokladate,
ma ve skutenosti spi§ rezim sto Sestky nebo spi$ takového toho institutu, kde vy jako
zastupitelka se mizete dotazovat viceméné na cokoliv 1 jednotlivych méstskych spolecnosti. To
znamena, pro tentokrat to udélame tak, ze ja se tamhle obracim na mistopiedsedu
predstavenstva, aby to zprocesoval - on kyve hlavou. Ale pro piisté prosim, sta¢i poslat e-mail
na DP rovnou a on vam rovnou odpovi. Neni nutné, abych ja d¢€lal toho post'aka. Diky.

Nam. Hlavdcek: Dékuji, prosim kolegu Honzu Kolate, ktery interpeluje kolegu Mazura.

P. Kolai: Ja d¢kuji za udéleni slova. Mozna by bylo vhodné, aby se Lenka mohla zeptat,
na co se chce zeptat. To jenom tak na okraj. A ja se taky zeptam, na co se chci zeptat, pfestoze
kolega Mazur tady neni. Na zaklad¢ udélosti za poslednich 12 mésicti bych chtél pozadat
o pisemné shrnuti personélni a obchodni strategie méstské spolecnosti Operator ICT.

Tato spolecnost, ktera zajiStovat vybrané cinnosti v oblasti informacnich
a komunikaénich technologii, totiz za poslednich 12 mésict vystiidala 3. generalniho feditele,
respektive pfedsedu predstavenstva. Nejdiive na zéklad¢é sexudlniho obtéZovani a drogového
skandalu ukon¢il svlj mandat pan Barczi, nasledné spolecnost fidil n¢kolik mésicli pan
Znamenacek. Ten ale rad¢ji ke konci roku 2023 sam rezignoval. A nakonec byl povéfen na
poslednim jednani dozor¢i rady soucasny vedouci tiseku pan Benedikt Kotmel.

Méme diivodné podezieni, Ze spole¢nost je fizena chaoticky. A to vlivem absence jak
uceleného personalniho nastaveni, zejména v oblasti TOP managementu, tak i absence jakékoli
firemni strategie. A soucasnd dozor¢i rada je vedena jiz 6. rokem zastupci Piratd, posledni
2 roky pak konkrétn€ Pirdtem Koudelkou, neni schopné jasné persondlni strategie smérem
k pfedstavenstvu spole¢nosti.

Jsou také chaoticky vypisovana vybérova fizeni. Aktudlné¢ na generalniho feditele
s platem 250.000 K¢, do kterého se ale nikdo schopny nehlasi a spole¢nost tape i v definovani
jasnych cilii. Dle internich informaci, které se ke mné dostaly, je celkova moralka pracovnikl
Operatora ICT absolutné na dn¢. Nedochazi k efektivnimu fizeni zaméstnanci, jejich fluktuace
je vysoka, kancelafe jsou z velké ¢asti prazdné vlivem Spatné nastavenych pravidel home office.
Nekteti pracovnici jsou odménovani na zakladé subjektivnich hodnocenti, jini na zakladé jasné
definovanych KPI.
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A na konci minulého roku byla dokonce zalozena odborova organizace, jako signal
managementu, ze to zaméstnanci s aktualni situaci ipln€ nemaji lehké a nechtéji se s ni smifit.
A ja osobné bych byl velmi nerad, aby Operator ICT skoncil stejné jako Prazsky inovaéni
institut, dalsi méstska organizace fizena Piratskou stranou.

Prosim tedy pana Mazura o pisemnou odpovéd’, aby mi zaslal aktudlni celofiremni
strategii spole¢nosti Operator ICT v¢etné personalni strategie a pravidel pro praci home office.
Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji a asi ziejmé neni tieba nic dopliovat. Takze prosim kolegu
Petra Zemana, ktery interpeluje kolegu Zabranského.

P. Zeman: Dobry den, nevim, jestli tady mam pana radniho? Ale to je jedno, kdyz tak
by mi odpovédél pisemné.

Nam. Hlavacek: Pette, Adam je nemocny. On to slys$i a odpovi.

P. Zeman: Tak to ho pozdravuji a pfeji mu brzkého uzdraveni a budu se t€Sit na jeho
odpovéd'.

Jen jsem cht¢l pokracovat ve své sérii prazdnych domd, které patii Magistratu HMP.
Dvakrat to zazil pan radni Pospisil, kdyZ jsem se ptal na Orionku a na Desfoursky paldc. Ted’
bych chtél n¢jaké informace o Dominikanském dvoru s pivovarem v Braniku. To je takova
zalezitost, ktera sice neni tieba pro PraZzana vyznamn4, ale pro Branik je to urCité vyznamna
stavba.

Jen nechci délat plné néjaky dlouhy historicky exkurz, ale je tu budova ze 17. stoleti,
patfila dominikantim, dominikani tam méli pivovar. Pozd¢ji, az vlastné zacatkem 20. stoleti, to
pteslo do majetku Prahy. Bylo tam zfizeno kino, v 50 letech ta budova byla az skoro v demolici,
tzn., musela byt podeptena. Je to pamatkoveé chranéno v r. 1958. A vzdycky tato pamatkova
ochrana znamend, Ze ta stavba uZ je na tom opravdu Spatné, Ze se ji n€jakym vyhlaSenim
pamatkové ochrany snazime zachranit.

Nicméné kdyz zaradime stavbu do pamatkové chranénych, to neznamend, Ze se
najednou objevi penize. A hlavné, neobjevi se rychle n¢jaké smysluplné vyuziti. Dlouhou dobu
byla ve svéfené péci méstské Casti Praha 4, ktera se s tim snazila néco délat, ale kdyz jsem si
dohledaval podklady, tak ji to ipln¢ moc neslo.

V roce 2012 to bylo zakonzervovano, byly zajisténé sttechy, takze budova dal nechatra.
Myslim, ze v roce 2017 — moZn4, Ze pan Kovatik by doplnil, se tam snaZila spole¢nost Zemsky
pivovar, chtéla tam vybudovat opét tradici, nebo opét vzkiisit tradici vafeni piva. Mohlo by
z toho byt krasné kulturni centrum.

Pobavilo mé¢, kdyz tahle budova byla zafazena mezi objekty, kde by se dala vybudovat
sttedni Skola. To znamend, Ze ten Clovék tam nikdo nebyl, protoze ta budova absolutné neni
vhodné pro néco podobného. Dle mého je to vyuzitelné pro néjaké kulturni zatizeni s néjakym
komerénim provozem.

Tady jen poprosim Adama, aby mi odpovédél, co s tim ted’ Adam zamysli. ProtoZe si
myslim, ze bez né&jaké fadné intervence tahle budova, v podstaté zakladni budova v Braniku, je
na tom velice $patné. A je to majetek, o ktery bychom se méli starat, tak se budu tésit
na tu odpovéd’. Dékuji.
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Nam. Hlavdcek: Dékuji za dotaz. Tady se nabizi Zden¢k Kovatik, ze odpovi, tak Adam
to 1 slysi.

Radni Kovarik: Ja myslim, ze v tomhle sméru pan kolega Zeman ekl historii, jen pro¢
ta historie je takova. Ttikrat se zkouselo najit provozovatele. Pro socidlku zcela nevhodné, ma
to kazdou podlahu v jiné trovni, ¢ili ten objekt bychom vlastné museli zdemolovat a postavit
znovu. Pro zdravotnictvi stejny problém, protoze bezbariérovost neni mozné zajistit zidnym
zpusobem.

Kdysi davno — ta historie je davna — pied rokem 2010 jsme zvazovali Vysokou $kolu
pamatkaiskou, méli jsme dokonce dohodu s mezinarodni organizaci, ale i ta nakonec z toho
vycouvala. Coz bylo asi nejbliz tomu, co jakztakz Slo. I ta ztoho vycouvala. Zkusili jsme
na meéstské casti kulturni centrum a pivovar, vratit se k ptivodnimu. Bohuzel to vyvolalo velmi
negativni reakci okoli, které to zacalo tvrdé napadat. Jesté se to nepodaftilo ani rozjet, a uz to
tvrdé napadlo okoli. To okoli je jiz pomérné vyssiho véku, mame vedle diichod’dk a dalsi véci
S tim spojené, takze tam je pomérné tézké nalézt néco.

Klasicka skola tam samoziejmé nejde. To je zcela zfejmé, Skolstvi bylo jedno z prvnich,
které to odmitlo, protoze to nejde. Kolega Zabransky se pokusil oslovit v§echny, ktefi by s tim
mohli mit néco spole¢ného. Dostal dvé odpovédi, nebo jednu nakonec, kterd byla odpoveédi
celou. Ale nejsme zatim stale v ni¢em, co by bylo srozumitelné. Neni to otazka, ze bychom
nepiispéli, je to problém, Ze Zadny zamér pii podminkéch toho, co snese okoli, toho, co snese
budova, toho, co je potieba do toho vlozit, se zatim nerysuje.

Neni to nic pozitivniho, samoziejmé snazime se dal. Vy jste to vlastn€ spravné popsal,
ale té¢zko vam mize nékdo odpoveédet, ze se z toho zitra néco stane. Neni to jednoducha radost.

Nam. Hlavacek: D&kuji, jesté doplnujici dotaz? Ne, dékuji. Nyni je interpelace na pana
primatora od kolegy Vladana BroZe. Mate slovo.

P. BroZ: D&kuji za slovo, pane piedsedajici. KdyZ se podivam do téch profidlych fad,
které jsou vzdycky pfi interpelacich, tak to o mnohém svédci. Jsou to predevsim profidlé fady
ze strany koali¢nich partnert, jmenovité od Spolu. Tak to asi svéd¢i o mnohém. A toho se také
mj. tyka 1 moje interpelace.

Vazeny pane premiére... Pardon, pardon. (Smich, potlesk) Tak jsem rad, Ze jsem aspon
néjak zaujal. Vazeny pane primatora, pravdépodobné v souvislosti s tragickou udélosti, ktera
se udala na Filozofické fakulté ke konci lofiského roku, zptisnil jeden z feditelli magistratu, pan
Martin Kubelka, rezim vstupu do budov Magistratu HMP. Jmenovité pfedevs§im se mi jedna o
Novou radnici.

Nejen, Ze to vyvolalo potiZe pii vstupu vefejnosti na dle jednaciho fadu jinak vetejné
pfistupné jedndni vybord, ztizilo to, nebo to zcela znemoznilo i1 pfistup na osobni jednani
obCanu s jejich volenymi zastupci. Budova Nové radnice se tak od minulého tydne stala
nedobytnou pevnosti, kde se politici mohou efektivné skryvat pied svymi volii.

Vzkaz voli¢iim je jasny - zajimate nas jednou za 4 roky u voleb, mezitim nam dejte klid
na praci. Jaky je to posun od doby, kdy méli vasi koali¢ni partnefi — Pirati — jako jedno z libivych
piedvolebnich hesel otevienou radnici a za tim Ucelem zifizovali 1 placena mista politikiim
ze svych fad.
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Vazeny pane primatore, Nova radnice Magistratu HMP neni jen budovou, ve které sidli
uiednici, jedna se o sidlo pfimo volenych politika, kteii se maji za své konani dennodenn¢
zpovidat svym voli¢im. Neprodys$né uzavieni budovy radnice nejen, ze komplikuje pfistup
obCantim, politikim, de facto znepfistupiiuje jednani vyboru vetejnosti, ale hlavné odtrhava
politiky od reality. A to pak predevsim ty z vas, ktefi jste u moci.

Zjistéte prosim, pane primatore, co by se dalo délat pro to, aby pii zachovani vSech
nezbytnych bezpecnostnich opatfeni nebyla budova i nadéle uzaviena pro obcany. A prosim,
zajistéte, aby se tak stalo, jinak se sem lidé bez ID karticky nedostanou. Dékuji.

Nam. Hlavacek: D¢kuji, pan primator bude reagovat.

Prim. Svoboda: Je to velmi zajimavé, jak nam chybi pamét. Vy nevite, Ze jsem to byl
j4, kdyz jsem nastoupil do funkce primatora a tuto budovu jsem oteviel. Zmizely ramy, zmizely
vSechny piekdzky a stala se otevienou od ptfizemku az do posledniho patra. Z téch divoda,
které vy ftikate, ze jsem byl pfesvédcen o tom, Ze volené organy maji komunikovat se svymi
voli¢i a Ze je pro to zésadni diivod.

Za tu dobu, co to bylo, jsme méli nékolik docela zavaznych problémd, ale jen v ramci
pestnich utkani, kdyz se nékdo pokousel vniknout do néjaké kanceladfe a mél jsem nékolik
stiznosti damské zastupitelské ¢asti, Ze se neciti bezpecné ve svych pracovnach. Ale ptesto jsme
to vSechno ustali a bézelo to potad dal, az do udalosti Filozofické fakulte.

Ja vam nechci tikat, jak byste se citil, kdybyste byl na Filozofické fakulté, ja vam chci
jenom Fict, Ze jsme ve fazi, kdy cela bezpe¢nostni agentura Ceska hleda feseni, jak ten problém
vylepsit. To, Ze nezabranime né&jakému takovému utoku, je nam asi vSem jasné. Protoze to lze
vzdycky piekonat. Ale musime mu to maximalné ztiZit, protoze jsme to povinni t€ém, ktefi zde
pracuji.

My jsme zatim nic neuzavieli. Kazdy se sem dostane, jen se musi ozvat, ohlasit, miize
Jit na zasedani vyboru, na vSecko lidé chodi, vime to vSichni. Toto neni pravda, ale je to zatim
zkomplikovéno, nebo zkombinovéno s tim, Ze chceme védét, kdo tu je. Nepomilize ndm to, jisté,
kdyZ bude mit nékdo umysl teroristicky, tak ho vykona za kazdou cenu, 1 kdyby mél zacit sttilet
uz v tom piizemni, ja vdm rozumim. Ale ja také rozumim zastupitelim, Ze mi fikaji: ,,Co pro
nas udélas? Co pro nas ud€las, abychom se tady citili bezpecnéji?* A ja jim musim fikat: ,,J4 to
vlastné v tuto chvili neumim.*

Ocekavam, stejn¢ jako vSechna ufednicka zafizeni, né¢jaké stanovisko, které¢ vyda Rada
bezpecnosti. M4 ho vydat v pribéhu tohoto mésice, kde bude zavedeny néjaky systém. Ale ja
nevim, jestli feknou, ze budou ramy, nebo nebudou ramy. Nic z toho nevim, ale zatim jsme —
jestli jste si nevsiml — neud¢lali nic jiného, nez Ze dvefe se oteviraji na kartu. A pokud chce
nekdo dovnitt, musi to fict: ,,Jdu tam a tam.* Hotovo, vytizeno, kazdy se sem dostane.

Jsme opravdu velmi otevieni i v této velmi obtizné situaci. My, co jsme tam
bezprostfedné byli, vime, jaké to je. Samoziejmé vime, Ze tomu nedovedeme zabranit, ale na
druhou stranu, nechtéjte, abychom méli pocit, Ze jsme pro nase lidi nic neud¢lali. A Ze je
vystavujeme jakémukoli nebezpeci, které se svym zptisobem zhorsSilo, protoZe napodobitelé se
vzdycky nachdzeji. Je to daleko vazné&jsi, nez jste tady formuloval, je to opravdu vazna véc.
Neni to zadna legrace, neni to povidani o tom, ze nékdo nékam nemize, protoze to neni pravda.
Vsichni se vSude dostanou a ja jsem piesvédceny, Ze kdyz nékdo bude fidit centralni ochranu
téchto zafizeni, takZe to bude daleko, daleko ptisn&jsi, nez to méame my ted’.



52
Nam. Hlavacek: Dékuji, je dopliujici dotaz.

P. Broz: Ani ne tak dotaz, jako spis reakce. J4 vam dékuji, pane primatore, za odpoved.
Samoziejmée pochopil jsem to tak, Ze feSeni se hledaji a Ze to, ze ma byt Magistrat HMP otevien
vetejnosti, je asi na§ nazor, ktery sdilime oba. A jenom mam obavu, aby se nevylila s tim
ditétem 1 vanicka. Ale samoziejm¢é chapu, bezpeCnostni opatieni jsou potieba néjakym
zpisobem zabezpecit, nicméné nezavirejme se pied volici. Dekuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji. A ted ma slovo kolega Martin Benkovi€... Jest¢ chce pan
primator doplnit néco.

Prim. Svoboda: Ano, ja bych jesté pozadal pana feditele, aby fekl nékolik slov. Protoze
tak, jako ja jsem zodpovédny svym zplisobem za vas, tak pan feditel je zodpovédny za cely
chod magistratu a je také ten, kdo ma moznost komunikovat s bezpecnostnimi slozkami. A vi,
jakym smérem se jejich ivahy berou. A znovu fikam, zkuste si kazdy predstavit, ze tam stojite
a nékdo tam s tou zbrani tam je. Pane fediteli.

Ndam. Hlavacek: DEkuji, pan feditel ma slovo.

Ing. Martin Kubelka, Ph.D. — ffeditel Magistrdatu hl. m. Prahy: Dékuji, pane primatore,
pane nameéstku. M€ mrzi, ze pan zastupitel Broz zase uvedl nepravdy. Budova neni uzaviena.
Jak zminil pan primator, do budovy se d4 dostat pouze proti registraci, respektive sezndmeni se
S tim, kdo nam vchazi. Je to jeden
z poznatk, které ndm byly vyc¢itany tifeba od hasicu, Ze nevime, kolik lidi méme v budové. Je
to i poznatek v dopise od pana generala Petra Mat&jcka, generala Policie CR, ktery jsem obdrzel
asi tak dva tfi tydny pted stfelbou na Filozofické fakulté.

Volné pielozeno: ,,Vazeny pane fediteli, jste jeden z nejsnazsich mekkych cili na tizemi
hlavniho mésta Prahy, alespon si zaved’te vratnici.* Tento material byl pfipraven na projednani
bezpecnostniho vyboru, kde 1 Praha sobé mé svoje zastupce. BohuZel se to nestihlo pred
Vanocemi, byla zrusena. Kazdopadn¢ ihned po novém roce bezpecnostni vybor byl sezndmen
s navrhem piijatych opatteni, kde sed€l zastupce Prahy sobé. Na bezpecnostnim vyboru jsme
byli pochvaleni. Zastupce Prahy sobé netekl ani B.

O to vic mé mrzi, ze kdyz existuje platforma, kde se da svobodné vyjadrit, tak nebyla
vyuzita a pak jsou tady fecené polopravdy. Dékuyji.

Nam. Hlavacek: Dekuji, nyni mé slovo kolega Martin Benkovig, ktery interpeluje mé,
takze pfedavam vedeni schiize panu priméatorovi.

P. Benkovic: Pane naméstku, pane primatore, dékuji za slovo. Miij dotaz bude mit spis
technicky raz. Ja uz jsem se na to ptal v zafi minulého roku. Ten dotaz se tyka problematiky
digitalnich technickych map. M¢ zajima, protoze podle zdkona existuje povinnost, aby ufad
zpiistupnil digitalni technickou mapu kraje do 30. ¢ervna roku 2024. Proto bych se rad zeptal,
zda jste stihli do konce roku 2023 podat projekt spojeny s vyzvou NPO 131 — zlepSeni prostiedi
pro budovani siti elektronickych komunikaci na digitalni mapovéani. Kde mohlo hlavni mésto
Praha Zadat o 100% dotaci zpiisobilych vydajt.
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Tato vyzva byla vyhldSena specidlné pro potieby hlavniho mésta Prahy a hovofime
o zde fadové zhruba o sto milionech korun, které by jinak Praha musela zaplatit z vlastniho
rozpoctu. Tolik mj dotaz na Petra Hlavacka. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji Martinovi za dotaz. Jen strucné, aby si vSichni uvédomili $ifi
té otazky. Praha realizuje informacni systém digitalni technické mapy spolu se StiedoCeskym
krajem. Je na to usneseni 3420 z roku 1022. Piiprava bézi, ostré spusténi je 1. 7. 2024, ve vazbé
na ucinnost stavebniho zikona. Vedle toho se spolupracuje s prazskymi sitafi, at’ je to
Technické sprava komunikaci, THMP nebo PVS ¢i Kolektory, aby mohli do systému plnit
a aktualizovat data.

Cast komunikaci a technické infrastruktury je ve spravé méstskych ¢asti. Méstské ¢asti
jsou pravidelné informovany, méli jsme na to spole¢nou piipravnou schiizku naposledy 18. 1.
na seminaii v CAMPu. A o tom, jaké jsou na né kladeny povinnosti a jak je splnit. IPR se
zavazal, nebo pfislibil, Ze zajisti pro méstské ¢asti, které neprovozuji zadny vlastni GIS, ani
pasporty Vv roli tzv. editora pro data siti. Na to bude nachystany tisk a bude v Radé pomérn¢
blizko.

Vedle toho se pripravuje projekt mapovani dat hrazeny z Narodniho planu obnovy,
pracovné tzv. DTM 2, ve spolupraci s dalSimi aktéry. A v prosinci byla podéna projektova
7adost na MPO. Uéelem toho projektu je mapovani siti a technické infrastruktury ve vlastnictvi
mésta a ve sprave akciovych spolecnosti. Ten tisk bude brzo v Rad¢€ a budu informovat. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Ano, dopliiujici otazka? Neni, takze Kamila Matéjkova na radniho
Klecandu. Kapacity skol.

P. Matéjkova: Dékuji za slovo, pane primatore, ja budu interpelovat radniho Klecandu.

My jsme tady v minulém roce stravili pomérné dost ¢asu, kdy jsme fesili kapacity
sttednich Skol, kapacity gymnazii, to, kam se dostanou naSe déti na stfedni Skoly, nebo
nedostanou.

Ja jsem se chtéla zeptat na to, jestli jste se v tomhle roce vénovali i sttednim odbornym
ucilistim? Konkrétné, jestli se pak podatfilo navysit néjaké kapacity hackovym a specialné
¢ckovym obortim? Pro ty, ktefi nevédi, tak éCkové obory jsou uréené pro déti s mentalnim nebo
zdravotnim znevyhodnénim.

Pocty téch déti samoziejmé stoupaji 1 u téchto znevyhodnénych déti, které jdou casto
ze specialnich 8kol. Pocty obort, na které se mohou hlésit, jsou velmi omezené. Zarovei o téch
détech vime, protoze museji dlouhodobé dochéazet do specidlnich pedagogickych center, aby se
mohly piihlasit na éckové obory. Na tyto obory se dostanou pouze v piipadé, Zze maji
doporuceni.

Tak muj dotaz zni, jestli se zvysily kapacity v téchto oborech a jestli se planuje
dlouhodob¢ rozsitovat pocty oborl. ProtoZe ty moznosti jsou v tuto chvili omezené a tieba to,
ze si déti mohou dat 3 piihlasky, tak nic moc neftesi, protoZe de facto neni kam ty ptihlasky dat.
Tak jestli je 1 n¢jaky dlouhodoby plan rozvoje Skolstvi pro tyto déti. Dekuji.

P. Klecanda: Dé&kuji za otazku. My chceme rozsifit vSechny obory. Ja jsem tady fikal
u prezentaci. Kdyz jsem mél prezentaci v fijnu, tak jsem tam prave ukazoval, ze ptevis byl nejen
u gymnazii, ale i u téchto oborti, které zminiujete. Problém je, kde sebrat finance na to navysenti,
protoZe my ty obory, které zmiilujete, mame pomérné zatizené détmi z ostatnich kraja.
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A proto jsme fikali napfiklad i pfi jednani s Asociaci kraji, ze Praha doopravdy
potiebuje penize i od statu, aby mohla navySovat tyto obory. Chceme koupit n¢které budovy,
kde budou rozsifeny i tyto obory, nejenom gymnazia apod.

TakZe si myslim, Ze ano, nicméné piimo pro leto$ni rok, jestli se nepletu, tak tyto obory
jsme v zadostech na ministerstva neméli, co zadame. Konkrétné jesté ted’ se kouknu na pani
feditelku Némcovou, jestli uz nepfisla, co nam ministerstvo schvalilo, a co ne. Ale my jsme si
zadali o pomérné dost mist navySeni. Do konce ledna to ma pfijit a mame uz ujisténi, ze
u vétSiny ndm vyhov¢éli, ale mam dojem, ze jesté nemame piimo z ministerstva to, ze ndm tu
kapacitu na jednotlivych Skolach navysili.

A mate naprosto pravdu, Ze se zvySuje potieba ve vSech oborech, vcetné téch
hackovych. Ale my tam méame jesté teoretickou kapacitu navySeni poctu tiid na téch Skoléach,
protoze u téchto oborii ne v§echny byly oteviené v minulém roce. My né¢kde potiebujeme nekde
navysit od ministerstva, ale v nékterych skolach to mize byt rozsiteno. A my to uvidime nejlépe
tak, ze to bude digitalizovano. My to uvidime po 1. kole, to neni vyhoda jen téch ptihlasek, ale
je to vyhoda i pro zfizovatele, protoze my uvidime piesny pocet, kolik zakti se ndm nedostalo
a kam. Takze ta 2. kola budeme moct operativné vyhlésit i pravé na téch Skolach a mifit to tam,
kam ti Zaci maji pozadavky.

J& beru za jednu z hlavnich vyhod digitalizace, Ze to nebude, Ze ted’ najednou se fesi,
kam zaci chtéli, a nikdo to nevi, protoze jesté méni zapisové listky a podobné. Ale budeme
presné védét, Ze na tyhle a tyhle Skoly byl ptevis, nedostali se tam, nemédme uz nic podobného
kapacitné, tak se mizeme kouknout, kde to konkrétné¢ navysime. A pro to 2., 3. kolo to
navySime. Mdm dojem, Ze hackové nebylo v zddostech ministerstva. Nicmén¢ vim, Ze chceme
navysovat a myslim si, ze téch mist bude dost a uvidime po tom 1. kole.

Prim. Svoboda: D¢kuji, dopliujici, dékuji.

P. Matéjkova: Ja dékuji za odpoveéd'. Ja budu moc rada, kdyz se i t¢ém éckovym oboriim
budete intenzivné vénovat, protoze ty déti jsou opravdu velmi zranitelné. Potykaji se
s velkymi hendikepy uz v ramci zékladniho vzdélavani. A potom ve chvili, kdy takové dité si
vybere néjaky obor, a nedostane se, tak je to vlastné dalsi velky jejich Zivotni krach. A téch
obort, z kterych si mohou vybirat, neni opravdu mnoho. A kdyz uz si tam najdou néjaky zajem,
tak je pro n¢ dulezité, aby se tam na prvni dobrou dostaly. Abychom je nehendikepovali a
neztéZovali jim ten Zivot dal. Tak budu rada, kdyz ptipravite n€jaky plan pro dalsi roky a kdyZz
se toto povede. DéKuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Pane radni.

P. Klecanda: Souhlasim a myslim, ze vam to brzo zase piedstavime. A doufam, ze
na to budeme mit 1 potfebné finance.

Prim. Svoboda: Barboro, mate rande s Mazurem.
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P. Razga: Rande jesté ne, predehru. Dékuji, pane priméatore. (Smich)

Moje interpelace se tyka aplikace Litacka. Konkrétné mi jde o nakupy jednotlivych
jizdenek, samostatnych, pokud si nékdo nechce koupit vicemésicni, piipadné rocni kupon.
Mozna nejsem prvni, kdo se na to pta, tak se pfedem omlouvam. Ale lidé mi piSou dotazy, mam
s tim 1 vlastni zkuSenost, a jde mi v podstaté o tu dobu aktivace té jizdenky. Protoze ta aktivace
je dvouminutova. A déje se to, ze pokud vas zastavi revizor a vy tu jizdenku nemate jeste plné
aktivovanou po uplynuti téch dvou minut, tak bezosty$né si troufnu fici, udéli revizor pokutu.

Primérna pokuta pro cerného pasazéra je 1000 korun. Zvlastni situace je také v metru,
kdy vy musite mit aktivni jizdenku jeste pted vstupem do toho dopravniho prostiedku. A pokud
tu pokutu nezaplatite na mist¢, tak mate do 15 dnii moznost ji zaplatit. A pak se ta Castka
navysuje az na 1500 K¢.

Tak bych se chtéla zeptat, jaky je smysl téch dvou minut? Jestli jste Cerpal tieba inspiraci
n¢kde v zahrani¢i? Protoze mné osobné ten nabéh dvou minut moc smysl nedava. Kdyz napt.
clovek dobihé ten prostiedek, telefonuje, prosté musite si to opravdu hlidat, abyste ty dvé
minuty trefil. Tak by mé zajimalo, kde se pfislo k t€¢ dobé dvou minut? A proc¢ to tieba neni
minuta nebo tficet vtefin atd.?

Pak mam dotaz, jestli pan radni tfeba pfipadné nebude iniciovat n¢jakou snahu ustoupit
od té doby dvou minut, aby se mohla jizdenka aktivovat okamZit¢, nebo tieba béhem par vtetin.
Nebo pfijmout n¢jaké opateni, protoze samoziejmé vim, ze to je na vuli toho revizora. Stava
se, lidé na socidlnich sitich to pisi, ze revizor je pusti dal, s tim, Ze vidi, ze opravdu bézi ¢as
aktivace, ale opravdu v drtivé vétsing se stava, ze ten ¢lovek je pokutovan. Tak jestli né¢jakym
zpusobem tieba byste byl ochotny toto Fesit. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ja dékuji a prosim kolegu Mazura o odpovéd'.

P. Mazur: D¢kuji za otazku. J4 asi odpovim velice kratce. Myslim si, Ze to pfesahuje
moji kompetenci. Piece jen LitaCka je produkt, ano, spravovan a rozvijen Operatorem ICT.
Nicméné na zadani ROPID a IDSK, vlastné dopravy Prahy, dopravy Stfedoceského kraje
a Castecné také Libereckého kraje. Takze otazky tarifu a tfeba zrovna intervalu, kdyZ jde
o jizdenky, si myslim, Ze jsou feSené na jiné Grovni.

Zjistim to, odpovéd’ dam, pokud se tyka soucasného stavu. A co se tyce snahy zménit
tento interval, miZu jen ze zkuSenosti pravé fici, ze to je na rozhodnuti vlastnikd toho produktu.
Tzn. ROPID a IDSK. Je mozné toto jako rozvojovy pozadavek celého toho systému jim zaslat.
Nicméné oni rozhoduji, ani jeden ze ¢lenti Rady tady to neni.

A posledni véc. Jestli si pamatuji na obdobi, kdy jsme nem¢li PID Litacku a méli uz
SMS jizdenky, tak tam to také nebylo béhem par vtetfin. Tam také byla minuta ¢i dvé ¢ekani,
nezZ SMS jizdenka dorazila. Diky této zkuSenosti mam dojem, Ze ta otdzka miii hodné do hloubi
toho, co se vSechno musi stét, aby jizdenka dorazila.

Ala, jak fikam, pfedam tento podnét dal a véfim, Ze v daném case se vSichni zmiiZzeme
na pisemnou odpovéd’.

Prim. Svoboda: Ano, d¢kuji, prosim.
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P. Razga: Mockrat dékuji za snahu. Rozumim tomu argumentu se zasilanim SMS, byt
si myslim, ze ten systém bude asi trosku komplikované¢jsi, nez samotna aktivace jizdenky.
Myslim, Ze jsem n¢kde i v kuloarech zaslechla argument, Ze to je z toho diivodu, ¢lovek si tu
jizdenku aktivuje az v moment¢, kdy uvidi revizora. Coz mné nepiijde za absolutné padny
argument, protoze uz pii té aktivaci vy utratite téch 30 K¢ za tu jizdenku. Takze tohle ja neberu.
Kazdopadné moc dékuji a budu se tésit na odpoveéd’. Diky.

Prim. Svoboda: N¢&jaka dalsi reakce?

P. Mazur: Muzu? Tak pokud je kuloarni informace pravdiva, tak se asi objevi piesné
v té pisemné odpovédi. A pokud je odpoved’ jina, tak tam bude jind. Nemtizu vice komentovat.
Diky.

Prim. Svoboda: De¢kuji, mam kolegu Nerusila na naméstka PospiSila s dotazem
,Prazsky Majdan®.

P. Nerusil: Dobry den, d¢kuji za slovo. Ja bych v tomto ohledu sméfoval sviij dotaz
na pana radniho PospiSila. A to konkrétné na materidl, ktery byl predloZen na pondélnim
zaseddni Rady, kde organizace Prazsky Majdan, zapsany spolek, pozadala o prodlouzeni
neinvesti¢ni ucelové dotace ve vysi 3.157.000 K¢ na své programy.

J& jsem se na tuhle organizaci dival do obchodniho rejstiiku na webu justice.cz.
A ponékud mé¢ zarazilo, Ze 1) Tak vysoka dotace se ud¢luje zapsanému spolku, ktery ani neumi
fadné bez gramatickych chyb vypsat ti€etni uzavérku. 2) Tu ucetni uzaverku za rok 2020 dodala
s roénim zpozdénim az v roce 2023. 3) Podle této ucetni uzavérky jsme zjistili, Ze tento spolek
mél k 1. lednu roku 2020 ucetni zistatek 187,62 K¢&. Znovu opakuji — 187 K¢. Za rok 2020 poté
tady tento spolek vykazal ptijmy ve vysi 50 K& A vysledek hospodateni za rok 2020 ¢inil
50 K¢.

To, ze spolek nedisponuje zadnym majetkem, budiz. Ale mé tady v tomhle ohledu
zajima, jestli vdm to, pane naméstku, ptijde v potadku takto vysokou dotaci ud€lovat jednak
spolku, ktery fadn€ neplni své zdkonné povinnosti? A za rok 2021, ani za rok 2020, nebyl
schopen dodat UcCetni uzavérku vcas. A za rok 2022 ucetni uzavérka zcela chybi. Mame
k dispozici ucetni uzavérku za rok 2020 a za rok 2019. Za rok 2021 a za rok 2022 chybi.

Je to nesplnéni zdkonné povinnosti tohoto spolku. Paklize se nékdo uchézi o vetejné
prostiedky, ja jsem toho nazoru, Ze by své zdkonné povinnosti plnit m¢l. Druhd véc je potom
samotna podstata toho spolku.

KdyZ se podivame do stanov, tak zjistime, Ze spolek spoluzakladal jisty pan PeSinsky,
coz je zndmy politicky aktivista. J4 tu nyni nechci dovozovat, Ze jsou tam né&jaké politické
zajmy, vazby, nebo néco podobného, ale tuto dotaci ja oznacuji za hnuti SPD za vysoce
podezielou, netransparentni, nehospodarnou a zaddm, aby nebyla udélena z tohoto divodu.
De¢kuji za slovo.

Prim. Svoboda: Ano, poprosim pana kolegu Pospisila o odpoved..
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Nam. Pospi§il: D¢kuji pekné, pane kolego, ja samoziejmé v tuto chvili nemohu
reagovat na zjiSténi z obchodniho rejstiiku. To asi chépete, protoze to je odbornd, nikoli
politické debata. A na ta vaSe zjisténi odpovim pisemné.

V kazdém ptipadé musim fici, Ze tento spolek, o kterém budeme debatovat
V samostatném bodu, kde je mozné prave tyto namitky a tyto véci si fici, tak je pro nas dalezity
tim, Ze vykondva mimoiadné zasluznou a dilezitou ¢innost pii praci s uprchliky. Tady je tfeba
si fici, kdo je schopen ¢innost za tento spolek nahradit, kdo je schopen tuto specifickou ¢innost,
ktera je jednoznacné ve vyznamném veiejném zajmu, piipadné vykonavat.

Jé si prostuduji ty podklady, které vy tikate. Zda dodali, nedodali, asi chapete, ze z hlavy
tézko na to mohu reagovat, na zapisy v obchodnim rejsttiku. Na druhou stranu to, co mé vice
zajima, je to, jakou c¢innost tento spolek ve vztahu k pé¢i o ukrajinské uprchly vykonava,
nakolik penize k tomuto urcené vynaklada efektivné a nakolik plni roli, kterou vykonavalo
diive Centrum nasledné podpory uprchliki.

Zkratka a dobfe, diive zde byly penize UNICEF, které bylo mozno timto smérem
vyuzivat. Ted’ ty penize jsou uz ve velmi omezené podobé, a proto my se snazime takovou péci
zajistit. Ja vaSe fakta nechci nijak zpochybnovat, podivim se na né, zjistim si informace
v obchodnim rejstiiku. Ale to, co ja osobn¢, aniz bych zlehcoval vase informace, povazuji
za mnohem vice dilezité, je to, jak jsou tyto penize, vetfejné penize, efektivné a spravné
vyuzivany ve prospéch zranitelnych, v tomto ptipadé v prospéch uprchliki.

J& to beru to jako jisté predpoli své reakce, tak vam odpovidam to, co ja politicky
povazuji za dualezité. Davam vam tu politickou ¢ast odpovédi a fakta, ktera jste sdélil, si
provétim a budu na né pisemné reagovat. Nepovazuji za profesionalni v tuto chvili reagovat
na v zasade¢ technické informace z obchodniho rejstiiku, aniz bych si provéfit, ze takto jsou
pravdivé atd. Neberte to ve zIém, ale mohlo dojit tfeba k prehlédnuti atd. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Prosim doplfiujici ¢ast.

P. Nerusil: D&kuji, mné to ale neda. Pane naméstku, vy jste byval ministrem
spravedlnosti. A informace, které ja jsem dohledal, jsou dostupné béhem 5 vtefin po zadani
webové stranky or.justice.cz, kde si do policka ICO zadate 03771253 a zjistite jednak na prvni
pohled béhem pil minuty, ze posledni dokumenty, které byly dodany v roce 2023. Pokud si ty
dokumenty rozkliknete, zjistite, Ze se vztahuji k obdobi 2 roky zpétn€. To znamend, za rok
2019, 2020.

Uz to je ten prvni Slendridn, Ze nékdo s dvouletym zpozdénim dodava tcetni uzavérku.
Ja, kdybych se tohoto dopustil jako feditel institutu hnuti SPD, tak uz samoziejmé o tom pise
Hlidaci pes a dostaneme od Utadu pro dohled nad hospodafenim politickych stran pomé&rmé
tu¢nou pokutu.

Ta druhd véc je, vy tady fikate, ze spolek vykonava hromadu zasluzné prace. Ale ja
nevim, jestlize pfijem toho spolku byl v roce 2020 50 K¢ a zlstatek 187 korun, kolik tedy té
prospesné prace za to ten spolek vykonal? A ten spolek byl zalozen v roce 2015, tzn. ne v roce
2020. Ten spolek na prvni pohled je podeziely. Opét fikam, je tam pan PeSinsky, politicky
aktivista, a ja z tohoto pohledu vas Zadam, abyste s touhle netransparentni instituci, s timhle tim
spolkem jako radni vlibec nespolupracoval. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Pane naméstku, nemusite odpovidat. Cas vyprsel, mate pravo odpovidat
pisemng.

Nam. Pospisil: Dékuji pékné. Ja jsem rad, pane kolego, Ze chvalite rychlost, s jakou je
mozné zjistit informaci na obchodnim portalu. To jsem zavedl ja jako ministr spravedlnosti, to
mate pravdu. Ale mné¢ pfipada nedistojné, abych pted vami tady listoval a nevénoval pozornost
vam. To si opravdu udélam v soukromi a pak budu reagovat.

A dovolte mi jednu poznamku. To, jaké jsou penize na uctu spolku na konci a jaké jsou
na konci, jest¢ opravdu nevypovidd o tom, jak ta dotace byla vyuzita a zda byla, ¢i nebyla
vyuzita efektivné. Spolek neni obchodni spolecnosti, kterd je zde za ucelem generovani zisku,
ale jeji ¢innost bych opravdu posuzoval podle kvality prace, kterou provedla.

Takze ja vaSe informace provétim, provéfim dopodrobna, abychom méli klid vy 1 ja,
protoze jde o vefejné penize, ¢innost, k ¢emu ty penize budou vyuzity, velmi podrobné. A
takovouto podrobnou zpravu vam zaslu. Opakuji, z mého subjektivniho pohledu je dileZité, jak
vetejné penize byly vyuzity. Zda byly vyuzity efektivné, a neni tak dilezité, s jakym finan¢nim
aktivem spolek vstupoval do urcitého roku. Ale uznavam, Ze to je mlj pohled na véc.

Kdyz dovolite, j4 vam poslu podrobnou zpravu. A doplnim ji jesté o to, na co se me
neptate, jak ta dotace byla a je podrobn¢ vyuzivana, protoze my jesté dneska budeme hlasovat
ptipadné o prodlouzeni vyuziti téch penéz.

Takze d€kuji za vas podnét, budu na néj reagovat.

Pokracovani bodu 2
Tisk Z - 11944
K rozhodnuti o spojeni Dopravniho systému linky 1.D a Automatizace linky C
praiského metra a upravé rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Dékuji, kon¢im interpelace a vracime se zpatky k tisku Z — 11944, DP,
pan naméstek Hiib. Skoncili jsme, pierusili jsme. A na fad¢ je, nemylim-li se, kolegyné
Vedralova, ze by méla mluvit. Kolegyné Vedralova neni, propada na konec, kolega Nekolny.

P. Nekolny: Dé&kuji za slovo, pane priméatore. J& se vratim k té modernizaci,
automatizaci linky C. Poprosil bych nejdiiv pana 1. ndméstka Hfiba, aby nelhal. Nebo aspon
jedno Zastupitelstvo at’ nelze. Tady nikdo netekl, Ze to zlehcuji. J& to viibec nezlehcuji, naopak
ja to chci fesit. A fikal jsem jen jednu véc — Ze bych ¢ekal bych §irsi diskusi o tom. Zajimalo by
m¢, jestli je mozné Cerpat evropské penize, zajimalo by mé¢, jak je to v ostatnich metropolich
v Evropé a néjaké informace. Tady to nikdo nezlehcuje, je to opravdu velka ¢astka. Takze
prosim, tohle si vyprosuji.

A ANO jako takové neni urcité proti modernizace. Pak zase budou n¢kde ¢lanky, titulky,
Ze my jsme proti modernizaci, zlepSovani kvality ob¢ani v ramci metra atd. Takhle to opravdu
neni, ale za nas jako opozice je legitimni se na to ptat. A jesté ve svétle, co se d€je v DP, viz to
posledni vybérko atd., to jsou fakt legitimni otazky.

Znovu opakuji, nejsme proti, ale chceme se o tom bavit a chceme néjakou Sirsi diskusi,
dékuyji.
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Prim. Svoboda: Na fadé¢ jste vy, pane prvni.

Nam. Hiib: Tak, abychom se vratili zpatky do té vécné roviny, tak ja jesté jednou
zrekapituluji. Chapu, ze 86 miliard vypada jako velké Cislo, a ono to je velké Cislo, ale je nutné
se na to divat tak, Ze si rozdélime jednotlivé Casti té ceny, které tvoii dohromady soucet. A kdyz
tohle udélame, tak to nelze formulovat do t€¢ medialni zkratky, Ze platime 86 miliard za n¢jakou
automatizaci. Coz je jako né&jaké technologickd hracicka, kterd nemd néjakého ptinosu pro
obyvatele.

Neni pravda ani jedno. Zaprvé, neplatime 86 miliard za automatizaci, a zadruhé,
automatizace samotnd ma vyrazné pozitivni benefity pro bézné cestujici metrem. To znamena,
ze téch 86 miliard platime priméarn¢ za nové vlaky. I kdyby nebyly automatizované, tak to bude
stat velice podobng¢, ale v dneSni dobé se nevyplati kupovat zadné jiné nez ty automatizované
vlaky, protoZze ta investice ma prosté dobrou navratnost.

V Paftizi se vrétila investice do automatizace za 15 let. U nas pochopitelné to asi nebude
tieba takhle optimistické, ale je to vyhodné&jsi nez neautomatizované tesSeni. To je prvni véc.
Velka, pfevaznd Cast té investice, kterd je stejné nezbytnd, protoze néco na tom décku jezdit
musi, po téch kolejich nebudeme jezdit povozy, tam néco jezdit musi. A stejné tak potfebujeme
nahradit dozivajici vozy na 4€ku a bécku. Proto se musi koupit dal$i nové vozové soupravy.

To je prvni véc. To jsou investi¢ni naklady, o provoznich nakladech uz jsme se bavili.
Ty platime stejné, to neni ndklad navic. Naopak, pocitame stim, Ze néco uSetiime
na provoznich nakladech, to nam zaplati provoz 1. iseku metra D. A tak dale, atd., to je tedy
prvni véc.

A za dalsi - vyhody automatizace pro bézného cestujiciho jsou zjevné. Je to zvySeni
kapacity metra C ve $picce, tzn., vic lidi si v metru sedne, nebo se do néj viibec vleze. Za dalsi
— zkrati se intervaly, ¢imz vznikd navySeni kapacity, ale i to samotné zkraceni intervall
Znamena, ze vam to pojede castéji, tzn. rychleji vam pfijede souprava, do které muzete
nastoupit. Zatfeti - automatizované metro jezdi rychleji, takze se rychleji dostanete do cile.

To jsou vSechno hmatatelné vyhody pro bézné cestujici v metru, plynouci z toho, Ze
pljde o automatizovany systém. Za dalsi jsou tam samoziejmé vyhody provozni, Gspory atd.,
ale to je spiSe vnitini zélezitost dopravniho podniku. Takze neni to tak, Ze bychom si
za 86 miliard kupovali néjaky technologicky experiment bez realného dopadu na lidi.
Kupujeme technologii, kterd pomtiZe lidem a povede k vnitinim usporam. A stejné bychom tu
investici provadét museli. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Kolega Bruzek.

P. BriiZek: Jiti Bruzek, Pirati. KdyZ jsem poslouchal pana Nekolného, ktery tady hovofil
o téch rannich a odpolednich S$pickach, Ze automatizované metro nepomuize. Ano, praveé
Vv téchto okamzicich pomtize a tam pravé nejvice poznate rozdil mezi metrem, které fidi clovek,
a tim automatizovanym, které mize mit kratsi proluku mezi jednotlivymi vlaky. A pokud
stojite na tom peron¢, tak poznate rozdil 25 sekund. Prost¢ to metro piijede
0 25 sekund diive, muze odvézt vice lidi.
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Potom jsem se zarazil u pana Urbana, ktery mi navodil pocit ¢loveka v dobé, kdy se
zavad¢l automobilismus, tak pied auty béhali lidi s praporky. Tak jestli ma piedstavu, ze by
tteba v téch tunelech na metro mél jezdit tieba cyklista, nebo bézec by tam mél bézet
s praporkem a ukazoval, jestli to metro miize, nebo nemuze jet dostateCné bezpecné, pripadné
zastavit tu soupravu. Tak jestli by to néjak mohl upfesnit, jak si to pfedstavuje.

Prim. Svoboda: D¢kuji, kolega Sedeke.

P. Sedeke: Ja dékuji, pane primatore. Ja jsem to chtél fict jemng&ji, ur¢ité Milan Urban
to nemyslel zle. Ale ta argumentace tim, ze lidi - vétSinou se tedy jedna o neodborniky - maji
obavy z toho, ze metro bude fidit robot, v uvozovkach robot, je samoziejmé lidsky
pochopitelna. Tomu rozumim, pro Clovéka, ktery neni odbornikem, ale ve skutecnosti je
iracionalni.

Kdybychom tu debatu chtéli vést raciondlné, tak bychom se museli ptat, jestli pocet
chyb, které vzniknou tieba chybou v programovani, nebo né¢kde selhanim technického cidla, je
veétsi nez pocet chyb, kterych se dopousti lidsky strojvedouci, nebo ten, kdo to fidi.
A samoziejmé lze statisticky velmi snadno dokazat, ze vSechny tyto zasahy jsou ve skutec¢nosti
prinosem.

J& jsem vystudoval na technické kybernetice jako specializaci leteckou palubni
ptistrojovou techniku. Je samoziejmé, ze spousta systému, které se zavadély do leteckého
prumyslu, jako jsou T-CASy atd., maji sva uskali. Ony ve skute¢nosti samoziejmé vyrazné
zlepsily bezpecnost leteckého provozu. Ale mizete najit situace, miiZete najit nehody, kdy
doslo k tomu, Ze ty systémy bud’ selhaly, nebo se ukédzalo, ze maji néjaké slabé nevyladéné
misto. Pfesto ale z dlouhodobého hlediska byly pfinosem k zvySeni bezpecnosti leteckého
provozu.

Obdobné ano, j& netvrdim, Ze kdyZ zavedeme automatizaci, Ze nemiiZze dojit k chybg,
samoziejmé 1 nad témi automatizovanymi systémy metra je jeSt¢ dispecink. Ja jsem se
neseznamoval na dopravnim podniku s detaily, kde ten lidsky faktor bude. Z tohoto pohledu
nezpochybiiuji obavu laiki, ale kdyZ to vezmu jenom tfeba 1 v medicing, tam ja viibec nejsem
odbornik, ale vim, ze kdyz se v medicin¢ zavadély roboty, které také dneska operuji, tak také
asi u nékterych lidi byly obavy a davali pfednost tomu, aby je operoval 1ékaf. Dneska je to
naprosto bézna technologie. Takze tohohle bych se nebal.

Jinak naprosto souhlasim s tim, Ze co tady zazniva, ze soubor téch piinost je nejenom
vysoce pievazujici nad tim, Zze bychom fekli, Ze to nedava smysl, ale je nutny. Bez toho, Ze
tohle udélame, tak bychom to museli fesit v celé fad¢ jinych oblasti. Museli bychom stejné
nakoupit ty soupravy do décka, museli bychom stejné vyftesit to acko a bécko atd., ted mizu
pokracovat. TakZe z tohoto pohledu to berme, Ze to neni investice jen do automatizace. D&kuji.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Kolegyné Kleslova.

P. Kleslova: Dékuji, pane primatore, ja bych se chtéla vyjadfit v tomhle bodu - a myslim,
ze mluvim za vétSinu mych kolegti v klubu ANO. A souhlasim i s panem naméstkem Hribem.
My chceme také, aby lidé jezdili rychleji, jak jste fikal. My chceme, aby intervaly byly kratsi,
jak jste fikal. My chceme, aby si vSichni sedli, jak jste fikal, aby to bylo pohodIné;si pro obcany.
Ale s péci fadného hospodare se nedomnivame, ze v soucasné situaci, v jaké se dopravni podnik
nachazi, je schopen vibec zprocesovat zakazku za 86 miliard.
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Sam mi urité date zapravdu v tom, jaké problémy ted’ po rozhodnuti UOHS ve véci
dopravniho podniku UOHS odhalil. Tak ja ur¢ité bych kolegiim v hnuti ANO nedoporuila, a
my se 0 tom poradime, aby takovouto investici svéfili dopravnimu podniku, ktery neni schopen
procesovat jiné velmi nadkladné zakazky. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, kolega Urban.

P. Urban: Vazeny pane primatore, damy a panové, dékuji za slovo.

Rad bych navazal jesté dale na to, o ¢em jsem hovofil na za¢atku. Kdyz takovyto tisk,
ktery se tyka investice 85 miliard, dostaneme a jak jsem fikal, mohu byt konkrétni. De facto mi
tento tisk pfipadd zpracovany velmi horkou jehlou, nebo si troufam fici nékde na koleni, aniz
byste si to né¢jakym zplisobem jesté revidovali a prozkoumali. Kdyz mate v divodové zprave,
ze mate 10,9 miliard K¢ linka 1D, (16 vlaki) atd. 25 miliard K¢, to je na strané ¢. 4, divodova
zprava, linka C (16 vlakl) tak uz je to jeden takovy prvni pieklep. Mate 53 vlakl na cécku.

To jste si prosim tuto diivodovou zpravu necetli? Kdyz se podivate, co mate prilozenou
tabulku, jak tady rozdélujete automatizaci linky C celkem, mate tady vypichnuté vlaky, 53. Pak
je dalsi sloupec, linka D, dopravni systém, vypichnuté vlaky. Popisujete to po riznych fazich.
Prosim, ja toto neberu jako doopravdy podrobny dokument, ktery by mél rozhodovat o takovéto
investici.

J& vim, Ze to berete, Ze pro vas je to zasadni. Jak jsem se zminil, kdyZ tady projednavame
né¢jakou dotaci 500.000 K¢, vedeme na to tfithodinovou diskusi, je to na to 50, 60 stranek textu,
jak vim 1 od kolegt z vyboru, kde se to projednavalo. Samoziejmé k tomu nemohla byt dost
detailni diskuse, protoze neméli velmi omezeny material. A i lidé, ktefi to prezentovali, tak
neodpovidali Gpln€ na véci. Nebyla do hloubky ta prezentace takova, co by ¢lovék ocekaval.

Takze kdyz jste se ptali, abyste mi nefikali, Ze Clovék néco tik4, co neni pravda, tady
radi tikate, ze my z SPD, co tady fikame, Ze je to lez, nebo to neni pravda, nebo jsme si to
vymysleli, podivejte se sami do té vlastni divodové zpravy a do toho, jak je prezentovan cely
dokument. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ja také d€kuji a poprosim kolegu Kovarika.

P. Kovaiik: Ja d¢kuji, pane primatore. J4 jsem jenom chtél k tomu, Ze tady se Cést
diskuse vede o financich. A protoze finance v tomhle sméru jsou asi podstatna otazka, tak jsem
pouze chtél fict par véci.

Materiél se skladé vlastné z trojich financi. Jedny finance jsou na potizeni néceho, co,
pokud chceme provozovat metro D, mit musime. To jest vozy na linku metra D a prostor pro
jejich fungovani, Cili jejich automatizace. S tim je uzce spojend druha véc, kterou diiv nebo
pozdéji musime mit taky, otdzka, Ze z hlediska souvislosti s metrem D a propojenosti s metrem
D k ni pfistupujeme nyni, to jest automatizace a nové vozy pro linku metra C.

Je ptece ziejmé, ze vozy, co jsou dneska na lince C, tak, jak to fikal pan naméstek,
nasledné budou jezdit na linkach, na kterych jezdi vozy star$i. A ty star$i vozy z acka budou
jezdit na lince B, kde jezdi vozy nejstar$i. A ty vozy nejstarsi, které uz dozivaji, ptjdou diiv
nebo pozdéji do Srotu nebo do muzea, coz kupodivu méstu penize usetii. Nikoli zvysi nas
naklad. Myslim, Ze to takto lapidarné, stru¢né je jedna ¢ast k financim.
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Druhé ¢ast k financim, vétsi castka tohoto objemu, ktery ma DP soutézit, se tyka
provozu a vSech provoznich zélezitosti, vagoni pro dveé linky metra. Kdyz se podivame, kolik
nas ro¢né stoji penize pro prazskou MHD, vy¢lenime z toho autobusy, mimoprazskou dopravu,
zeleznici, privozy a jiné dalsi legrace, tak dostaneme penize na elektrickou trakci. Kdyz
z elektrické trakce vyClenim tramvaje, tak dostanu metro. I tak jsou to ro¢né vysoké miliardy,
protoze my rocn¢ financujeme prazskou MHD provozné vysoko nad 20 miliard.

Jestli pan naméstek hovofil o ndvratnosti, tak samoziejm¢e navratnost v Pafizi je dana
pomérem jizdného k celkovym nakladim dopravniho systému. Pokud se v Praze dostaneme
na srozumitelny pomér ceny jizdného k celkovym nakladiim prazské MHD, tak nase névratnost
se také dostane na ¢astku 15 let, dokonce mozna i nizsi, protoze ¢innost dopravniho podniku
z hlediska provozovani systému je kupodivu efektivnéjsi, nez ve vlastni Pafizi, ktera je
roztti$téna a feSena neefektivné.

Cili téch takzvané zbylych 50 miliard je 30lety provoz, ktery kdyz si tuto &astku
rozdélim, podélim roky a tim, kolik dneska na to platim, tak jenom vam tik4, ze kdyz pan
naméstek fikd, Ze na tom mizeme dokonce i usetfit, tak neni daleko od pravdy. Samoziejmée
navratnost je znaéné podminéna tim, kolik budeme platit z rozpo¢tu mésta a kolik budou platit
cestujici. Protoze pokud cestujici neplati témef nic, tak navratnost je samoziejmé dost iluzorni.
Je to jenom pomérova navratnost.

Ale pokud byste chtéli vétsi rozklad financovani, neni problém vam ho dat. Jen prosim,
nedélejme véci navzajem kiiZzem, protoze to nema smysl. Ja vas nechci o nicem piesvédCovat,
jen si myslim, ze pokud ma nékdo odborné dotazy na finance, tak jsem pfipraven vam je
odpovédét. A mizete se kdykoliv na mé obratit, jsem schopen vam k tomu odpovéd’ dat. Néco
malinko o tom financovani za ty roky tusim.

Nam. Hlavacek: D¢kuji panu radnimu, prosim kolegu Stanislava Nekolného.

P. Nekolny: D¢kuji za slovo, ja akorat ke kolegovi Brazkovi, prosim, at' nelZze.
Rozumim tomu, Ze asi v Piratské strané€ je to bézné, ale ja jsem nefekl na mikrofon, pokud ano,
at’ mi vytahne stenozdznam, Ze to nepomuze.

J& jsem tekl, ze ve Spicce je to n¢jakych 25 sekund, je to za hodinu asi 9 vlakil navic.
Samoziejmé to pomize, ale znovu zopakuji, fikame, ze v diivodové zpravé jsou neptesnosti.
Kolega Urban ma pravdu a fikame, potfebujeme to v tuto chvili? A ptame se i dalSich z otazek.
Tot’ vSe, dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, pan nameéstek bude reagovat.

Ndm. HFib: Ja budu reagovat ale na néco Uplné jiného.

Tady zaznélo od pani doktorky Kleslové, ona mi ted’ utekla, ale tak co se da délat. Tak
Ji to pak ngjak vyfid'te. Ona tady zmifiovala, ze nema diveru v dopravni podnik, Ze to néjak
zvladne spravné vysoutézit apod. K tomu asi 3 véci. 1) Pokud nema divéru ve vedeni DP, tak
janechépu, pro€ vas zastupce nepodpofil milj navrh na oteviené vybérové fizeni na generalniho
feditele DP. To je mi opravdu zahadou.
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2) Myslim si, Ze neni vhodné srovnavat tuto zakazku s jinymi stavebnimi zakazkami,
protoze toto neni v principu primarné stavebni zakazka. Tady se bavime o nakupu tzv. rolling
stock, tzn. nakupu vozi, kolejovych vozidel. To znamena, to, s ¢im by se to mélo srovnavat, je
pravdépodobné spis nedavna zakazka na nakup 200 ks novych tramvaji pro Prahu. Pfipomenu,
ze tato zakdzka probé¢hla naprosto bez jakychkoliv problémii. Byl tam vyuzit dokonce stejny
institut, tzn. takzvan¢ soutézni dialog. Ten by mél byt vyuzit i v tomto piipadé, protoze to neni
tak, ze byste pfisli a v néjaké prodejné tramvaji nebo metra si z regala vybrali, jestli chcete
cerveny nebo zeleny. Takhle to nefunguje.

Vozy se musi specidlné upravuji pro dané mésto, je tam tedy néjaky technologicky
vyvoj. Potom se vozy musi vyrabét specialné pro to mésto, pak se homologuji, testuji, pilotné
provozuji atd., je to prosté proces. Proto je nejvhodnéjsi ten soutézni dialog, kdy néjak dochazite
po kvalifikatnim kole v diskusi stémi dodavateli, ktefi pfipadaji v uvahu k néjakému
zptesiiovani toho zadani, aby ta soutéz byla maximalné transparentni a oteviena. A dostali jste
co nejvic nabidek, ¢imz vytvotite konkurenci a tim padem tlacite i cenu doli.

S timhle tim bych to spiSe srovnaval a pfipomenu, ze ten nakup tramvaji probéhl bez
problémil. Nebylo tam dokonce ani zadné odvolani UOHS a smlouva na tramvaje je podepsana.
A bylo to na 16 a néco miliard K¢. To znamena, toto je spis ta srovnavaci lat’ka.

A druhd jesté zprava, protoze pochopitelné¢ chapu, Ze medidlni aktivita nékterych
neuspesnych uchazecli mize vytvaret néjaky dojem o dopravnim podniku v roviné zalezitosti
okolo metra. Tak vas mohu informovat, ze 1 tahle zalezitost se fesi na trovni dopravniho
podniku. Probihaji diskuse se zastupci Transparency International o tom, ze by se zapojili tou
formou tzv. Paktu integrity. To znamend, jako nezavisly monitor té zakdzky pravé do tohoto
nakupu vozi metra.

Tim si myslim, Ze bychom se m¢li vyhnout minimalné nékterym medidlnim vypadim
neuspeésSnych uchazeci. ProtoZe, nalijme si Cist¢ho vina, v kazdé oteviené a transparentni
zakdzce budou vzdycky néjaci nelispé€Sni uchazeci. Da se fict s urcitou nadsazkou, naSim
zajmem je, aby bylo co nejvice netspéSnych uchazecii. To znamena, Ze jsme dostali co nejvice
nabidek tudiz jsme vytvofili dostate¢nou cenovou konkurenci a ta cena je potom co nejniZsi.
Naopak, kdyby to bylo hodné uzaviené, tak mame malo neuspésnych uchazecu.

S urcitou nadsdzkou to Ize fict takto. A samoziejmé nikdo nikdy nezabrani tomu, aby
neuspesny uchaze¢ nevyuzival vSechny mozné cesty, at’ uz formalni, ¢i neformalni k tomu, aby
tak néjak lidove ,,neziistal za plotem®. To je n&jaky svét, ve kterém Zijeme, tomu samoziejme
nikdo nezabrani. Pravo uchazeée zpochybiiovat to u UOHS je zakonem dané. Ja jen doufam,
7e UOHS vzdycky rozhodne co nejdiive.

Nicmén¢ docela urcité si myslim, ze zapojeni Transparency International touto formou
do této zakazky o velikosti 86 miliard by mélo pfispét k tomu, ze budou rozptyleny ty obavy,
které tady byly néjakym zpiisobem nadnaseny 1 vasi kolegyni. Dékuji.

Ndm. Hlavdcek: Dékuji, jesté prosim omlouvam kolegu Jana Cizinského, 14:30, zhruba
do 16:00. A prosim kolegyni Lenku Vedralovou.

P. Vedralova: Pane predsedajici, d€kuji za udéleni slova. Ja si kladu mezitim, co vSichni
tak plamenn¢ hovotite o tom, Ze je potieba automatizovat metro, kolik z vés, z nas tim metrem
skutecné jezdi? Ano, tak super, piihlasili se, perfektni, skvély, Gzasny, dékuji. Vsichni se
probudili.
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J& jenom, pro¢ se ptam? Ano, mozna je fajn jezdit bezpilotnim metrem. Je to urcité
krasné, pckné, bezpetné, zvySujeme intervaly, skvélé. Ale mé netrdpi metro, ty vagony jako
takové, mé¢ trapi okoli toho metra. Ty hnusné vestibuly, Spinavé, zanedbané, nevyhovujici
prostiedi. At se budeme snazit sebevic, tak toto je pfesné to, co odrazuje cestujici od toho
do toho metra vstoupit. At uz je to Florenc, Kacerov, Muzeum... A ja si myslim, Ze na tom se
urcité shodneme. To, Ze urcité vSichni Z nas se také shodneme na tom, ze je potieba metro
modernizovat, bezesporu. Ale ja tvrdim, Ze je straSn¢ dulezité myslet i na to okoli. To okoli
déla to prijemné.

Taktéz tady bylo zminéno metro v Dubaji atd. Tak jestlize se ,,nachytiujeme* v téchto
zemich, tak se zeptam, zda to bude obdobné feseno i tady v Cechach? To znamena, 1. viiz pro
V.LP. klientelu za n¢jaky vyssi poplatek, za vyssi jizdné. Dalsi posledni a predposledni viz
Cisté€ jen pro Zeny s détmi. Ja bych to tieba uvitala, pro¢ ne? Jako zena, ne jako V.1.P. osoba.
Ale zeptam se, tady kolegové se mi sméji. J& urcité souhlasim s tim, a véfim, Ze mohu mluvit
za cely klub, Ze modernizaci stoprocentné podporujeme. Jenom se obavam, jestli si dopravni
podnik neukousne piili§ velkého sousto, kterym by se mohl zadusit. Tak, jako se dusi ted’ na
dostavbé metra D.

A soucasn¢ prosim, abyste nepolevovali v aktivitdich stran tramvaji a rozvoje
tramvajovych linek. ProtoZe ja si myslim, Ze to je pfesné ta sprdvnd cesta propojeni
Stfedoceského kraje s Prahou, to znamena, rozsifovani tramvajovych linek. Je to stejné rychlé,
stejné efektivni, neni to ekologicky naro¢né a na provoz si myslim, Ze to je dokonce levnéjsi
nez metro.

Prosim vas, sméfujte rozvoj dopravy timto smérem, protoze tim té Praze skutecné
pomuzete. A myslim si, Ze ji dokonce ulevite i od té€ch aut, coz je vase cesta a vas smér. Dékuji.

Ndam. Hlavacek: DEkuji, prosim kolegu Radomira Nepila.

P. Nepil: Tak dékuji, ja jsem se chtél zeptat, jakymi nastroji na zvyseni transparentnosti
pan naméstek obohati tuhle zakazku? On uz to vlastné castecné zodpoveédél, to bude pakt
integrity s Transparency nebo s jinou obdobn¢ protikorup¢ni organizaci. Ale ja se piiznam, Ze
mé by presvédcCilo to, pokud bychom celou tuhle véc, kterd je tady dneska ptedlozena
k hlasovani, timto ,,zapodminkovali®.

A potom ja bych nemé¢l skutecné problém, a véfim, Ze n¢jaka ¢ast hnuti ANO skutecné
bude pro tu véc hlasovat. A tim padem by to naSlo shodu napfi¢ politickym spektrem a nikdo
by to v budoucnu nemohl zpochybnit. Jinymi slovy, ze budeme mit opravdu jistotu, ze se tomu
skute¢né bude nékdo vénovat a Ze to neskon¢i v utrobach DP bez moZnosti néjaké hlubsi
kontroly. ProtoZe piece jen véci bézi dlouha 1éta. Vy 1 ja tady byt nemusime, je to v zdjmu nés
vSech a potom to mtiZze nabrat rizny smér. Uz tady nebudeme a na konci to bude naSe dit¢, které
muze dopadnout Uplné blbé.

Pane naméstku, ja bych vas chtél v tomhle sméru vyzvat, pokud byste byl ochoten cely
tenhle tisk ,,zapodminkovat® tim, ze skutecné bude uzavien ten Pakt integrity, ted’ zamérné
nejmenuji tu organizaci, to uz je na vas, jakou vyberete. VEfim, ze vyberete néjakou spravnou,
tak potom se podle mé dokédzeme na klubu hnuti ANO o tom, Ze skute¢né tento tisk podpotime.
Tak jen prosim néjakou reakci na to potom, aZ se dostanete na fadu. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Jaromira Beranka.
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P. Berdnek: Dobré odpoledne, ddmy a panové, dékuji za slovo. J& bych se také chtél
piihlasit ke komentafi k navrzenému materialu. Méli jsme tu Cest to s kolegy probirat jak
Vv pond¢li na finan¢nim vyboru, tak o den pozdéji na vyboru pro dopravu. Jsem rad, Ze se nam
tady ta diskuse béhem poslednich par minut std¢i od toho tmaiského ne, ne, ne, zadné
automatické metro, vSichni tady zemfeme, k tomu, jakym zptisobem by se to spravné mélo
financovat. Z toho mam radost, protoze je vidét, Zze vam opravdu zaleZi na tom mést¢.

Rad bych pfipomnél, Ze nejstar$i automatické systémy v Evropé uz oslavily 40 let,
podobné jako pan feditel Kubelka. To znamen4, asi nikdo nemuze zlehCovat to, Ze by tady byl
nedostatek zkuSenosti. Stejné tak jsem jesté chtél fict, ze pfili§ nerozumim namitkdm pana
doktora inZenyra Milana Urbana, ktery, pokud se nemylim, musel ¢ast svych studii stravit
v Némecku, protoze doktor inzenyr je némecky titul. Tak tomu bych chtél pfipomenout, Ze uz
pies 16 let jezdi Gspésné automatické metro v Norimberku. A dokonce tam feSili stejny use
case, jako ¢eka nés tady v Praze, pokud samoziejmé ten tisk schvalime. Tedy smiSeny provoz,

Co se jedna o vzkaz kolegtim z dopravniho podniku, tak ano, tady urcité mizete pravem
namitat, Ze tady neni stoprocentné¢ vysvétlena otdzka financovdni vSech jednotlivych
komponent. A z ¢asti mate pravdu, Ze ten tisk je pfedkladan jako celek, byt jsou pro to velmi
dobré diivody. O to, za co ja bych se pfimluvil, tak to by bylo moZna vysvétleni a poskytnuti
detailniho rozboru financovani, jak uz tady zminoval koneckonct i pan radni Kovafik,
a vysvétleni toho rozdilu ndkladd na pofizeni a provoz systémill automatizovaného metra
ve srovnani s konvencénimi systémy.

Skutecné kolegové vtom materidlu, at uz v prezentaci, nebo ve vlastnim tisku
a v divodové zprave, prezentovali pouze behem nékolika let, jaky bude mit finan¢ni ptinos ten
synergicky nadkup souprav pro cécko a décko. Nicméné tady mam pocit, ze uz se vétSina obav
podatila rozptylit.

J& bych vas chtél vyzvat, nebud’te takovi tmafi, jako v€era n€kteti kolegové v Senatu,
pojd’'te podpofit automatizované metro. A pokud jsou zde néjaké pochybnosti, véiim, Ze se to
podaii co nejdiive vysvétlit. Dékuyji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Adama Scheinherra.

P. Scheinherr: Dékuji, pane predsedajici. Ja bych se chtél zeptat kolegii z ANO, co
navrhuji? Co je feSeni? Pied obédem jsme slySeli, jak Kritizujete celou modernizace, vibec tu
zakazku nechcete. Po obédé€ jste troSku zménili nazor, najednou uZ proti modernizaci nejste.
Na Dozor¢i radé dopravniho podniku kolega Prokop nic neptedstavil, na vyboru pro dopravu
také ne. Koukam, Ze je pfihlasen, tak se miiZe jesté k tomu potfadné vyjadfit.

Ale jeste bych doplnil k rozsahu té zakazky a k jeji vysi. Ta zakazka je pravé d€lana tak,
abychom neuvizli v tom, v ¢em jsme uvizli v poslednich letech, kdyz jsme museli modernizovat
praveé soupravy metra. A nemohl to délat nikdo jiny nez jejich vyrobce. To, co jsme tady fesili
pted 5 lety a v ¢em uvizlo minulé vedeni za vlady ODS, kdyz se nakupovaly prvni soupravy
metra. A pak jsme uvizli vendor lockem na tom, Ze pouze s tim jednim vyrobcem, ktery to
dodal, tak jsme museli uzavirat jednaci fizeni bez uvetejnéni.

Tim, Ze tahle zakazka je pfipravena tak, Ze je zajiStén full servis na celou Zivotnost
souprav metra, tak jeji vySe je vyssi, ale je rozloZzend do nckolika desetileti. A zaroven se
vyhneme jakémukoli vendor locku, jak tady byvalo zvykem. Diky.
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Nam. Hlavacek: DEkuji, prosim kolegu Milana Urbana.

P. Urban: De¢kuji, pane naméstku, za slovo. Vazené damy a panové, podrobné
poslouchéam diskusi a rad bych tam uvedl urcité souvislosti, které jsou mezi tim, co fikaji jaké
kluby. Trochu mi ptipada, Ze kolegové ze Spolu nebo z ODS, Ze trochu naskakujete na takovou
aktivistou rétoriku, kterou maji Pirati. A hodn¢ si protifeéite navzajem.

Jak jsme slySeli i vefejné v médiich, Ze Pirati, potazmo aktivisté, tak uz fikate, nebudeme
staveét zadné radialy, protoze radidly by piivadély automobilovou dopravu do mésta, takze to
nepomahd. Nyni jsme se dozveédéli i1 z ust tady pana 1. ndméstka, ze domnivat Ze, se méstsky
okruh odvede dopravu z centra, Ze tato domnénka je také chybna. Na vyboru pro tizemni rozvoj
jsme se dozveédeéli rovnéz od kolegl, at’ uz Piratl, tak aktivistii a ¢asteéné z Prahy sobé, ze
prazsky okruh je také Spatné. Takze prazsky okruh také ne.

A hovoti se o tom, Ze bychom méli stavét n¢jaky aglomeracni okruh. Jestli je to ten,
ktery se piivodné uvazoval nékde nad Mélnikem v ramci stfednich Cech, no tak dobie. Takze
to pak amen s Prahou, s dopravou.

Takze to suma sumarum vnimame tak, ze jste proti individualni automobilové dopravé.
Dobie. A bude se posilovat méstska hromadnd doprava. Ano, v pofdadku. Mame tady ale
takovéto obrovské investice, kde kdyz za¢nu ¢ist mezi fadky, co fikal radni pro finance Zden¢k
Kovarik, Zze se porovnadva — samoziejm¢ finan¢ni analyza a byznys plan jsou dilezité —
navratnost téchto investic oproti provoznim nékladim, investovanym ndkladim, penéz
ziskanym z jizdného nebo z dotaci a jinych véci. To znamena, mezi fadky si to Ctu tak, ze
nasledné, relativné brzo, by méla zacit diskuse s tim, Ze se bude zvySovat jizdné. ProtoZe to pak
bude zkracovat tu dobu navratnosti. A v tom je pak to protifeceni.

Clovék by spis oekaval od této pétikoalice, Ze kdyz se budou zastavovat jakékoli stavby
vramci individualni automobilové dopravy, radidly, méstsky okruh, prazsky okruh
a podporovat MHD, tak de facto MHD pak bude pro Prazany zdarma. To by byla ta logicka
uvaha. MlZzu vam v tom napomoci, ja se na to informoval ¢lenit Dozor¢i rady DP a ti mi
vy¢islili, Ze pokud by méla byt doprava zdarma pro PraZzany, tak by to bylo navyseni dotaci
dopravnimu podniku ro¢né fadové néco kolem 1,5 — 2 miliard ro¢né€. Tady se bavime o 85,
predtim tramvaje 16 atd. Chapu, odména vozového parku vlaki, v pofadku. Tam je samoziejmé
k diskusi, jaka je cena té jedné soupravy.

Mné trochu piipadd, Ze tady pétikoalice zacind nabihat na styl pétikoalice v ramci vlady
na armadni zakazky. Ze tady najednou za¢inaji naskakovat ceny, abychom se nedostali do toho,
ze kdyZ se pak porovnavaji armadni zakéazky, podobna vojenska technika, ne-li identicka, co
nakupuji jiné staty, tak kupodivu Ceské republika je nejvys. PonévadZ my uZ jsme se zacali
divat, kolik stoji rizné soupravy metra. Dokonce tfeba i v Americe jsou levnéjsi nez to, co tady
tvrdime, za kolik si to bude do budoucna kupovat Praha.

TakZe v tomto bych byl jesté¢ velmi opatrny a véfime, ze na to budou uskutecnéné
analyzy a urcit¢ média se tady o toto budou zajimat. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Ondieje Prokopa.
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P. Prokop: Dékuji za slovo. Ja jsem se k tomu nechtél vyjadiovat, protoze jsem tekl
vSechno v tom svém uvodnim slovu, ale pan Hiib a pan Scheinherr m¢é tady vyzvali, tak ja
na to néjak zareaguji.

Panu Hribovi feknu jednu véc. On opakuje poiad dokola stejnou lez a mysli si, ze kdyz
ji fekne stokrat, Ze se to stane pravdou. Nestane. Pane Hfibe, v minulém volebnim obdobi, kdy
jste byl primator, tak za vaseho primatorovani byl nominovan pan Witowski bez vybérového
fizeni jako feditel dopravniho podniku. To je vaSe zodpovédnost a zodpovédnost pana
Scheinherra.

Co se tyka vybérového fizeni ted’ po volbach, tak vy jste jako ptedseda Dozor¢i rady
na Dozor¢i radu piinesl nejasné, bez poradného zadani vybérové fizeni. My jsme vam jako
¢lenové Dozor¢i rady, 1 pan radni Kovarik, tekli, jak to vybérové fizeni mate ud¢lat, upravit,
a vy jste ten ukol nikdy nesplnil, uz jste to tam znovu neptinesl. Takze prosim, nepodsunujte
mng, jako ¢lenovi Dozoréi rady za opozici, Ze nesu n€jakou odpoveédnost za to, kdo dneska tidi
dopravni podnik. Tu odpovédnost nesete vy jako byvaly primator, za kterého se bez vybérového
fizeni dosadil generalni feditel a soucasné vy, jako predseda Dozoré¢i rady, ktery nedotéhl
vybéroveé fizeni.

Muzeme spekulovat tieba i o tom, ze to, co si fikaji vrabci na stfese, ze jste tam chtél
dosadit pana Zderika a n&jak vam to rozhodily Seznam Zpravy a odposlechy Dozimetru. Tak
feknéme si to na rovinu, jak to je, pane nameéstku.

A co se tyka pana Scheinherra, tak mné se nelibi to, Ze by se tady mé&ly dneska zavéazat
dalsi politické reprezentace, tady mluvite o 30 letech, Ze se bude platit servis, o miliarddm
korun. To je vice nez 8 volebnich obdobi, to si tady podle mé nedovolil ani Pavel Bém a Roman
Janousek V jejich nejlepsi éte, ze bude 8 dalsich volebnich obdobi platit miliardy korun ro¢né
z penéz danovych poplatnikd. Tak to si nedovolil ani Roman Janousek s Pavlem Bémem. Vy
jste ho ptekonali tim, co tady dneska navrhujete.

A ja pro tohle ruku zvednout v tuto chvili nemizu. Kvili tomu, ne, Ze bych nebyl pro
modernizaci metra, ale mné nikdo neodpovédél, kde se vezmou penize na ten méstsky okruh.
To je priorita mnohem Vétsi nez automatizace metra. Mé&stsky okruh, pokracovani tunelu
Blanka a radialy poznd kazdy PraZan, 1 ten, ktery nefidi, protoZe diky tomu budeme moci
humanizovat magistralu. To, co pfipravilo hnuti ANO s panem architektem Gehlem z Danska,
humanizovat magistralu a budeme moci zklidnit centrum. Na to potfebujeme méstsky okruh,
pokracovani tunelu Blanka. A dokud mi tady nikdo neodpovi, z ¢eho se vezmou ty penize, kde
ten vyhled je, tak ja nemizu podpofit 86 miliard K&, zavazek za to, Ze to bude platit 8 dalsich
volebnich obdobi dalsi politici po nas. Dekuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Zdenika Hfiba.

Nam. HFib: Ano, dékuji. Ja bych panu Prokopovi mozna doporucil, aby se seznamil,
o ¢em hlasoval na Dozor¢i rad€. Ono to tam bylo dvakrat, tak chapu, Ze to je asi matouci, ale
hlasovali jsme o textu, zdali Dozor¢i rada chcee, ¢i nechce uspotadat oteviené vyberové fizeni
na generalniho feditele, a vy jste pro to ruku nezvedl.

Ale ja tady mam ted’ konkrétni navrh k véci, kterou zminoval pan zastupitel Nepil. A to
je to, ze ftikal, Ze by bylo dobré to ,,zapodminkovat®“, to, co ja jsem tady zminoval, pfimo
do toho tisku. J4 s tim zadny problém nemém. Je to pravda trochu dobyvéni se do otevienych
dvefi, protoZze — jak jsem zmifioval — ten proces jiz probiha. Probihaji diskuse, konkrétné
s Transparency International o vyuZiti té jejich sluzby Paktu integrity, coZ je de facto néjaky
nezavisly monitoring tieti stranou pritbéhu té zakazky.
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Nicméné muzeme to doplnit i pfimo do textu toho usneseni, které tady mame. Zcela
konkrétné bych to navrhoval tak, Ze bychom doplnili bod III. Jestli si mizeme promitnout
usneseni, tak by to bylo fajn. J& to kdyz tak prectu.

Bod I v tuto chvili zni, Ze ,,;rozhodujeme o piipravé spole¢né realizace dopravnich
systémi linky 1D a linky C prazského metra ve form¢ automatického metra bez strojvedouciho
snovym vozovym parkem®. A za to bychom doplnili text: ,,A to za poznamky zajiSténi
nezavislého monitoringu pribéhu zakazky renomovanou tieti stranou.” Samoziejmé neni
mozné tam uvést explicitné konkrétné tieba Transparency International, protoze to by nebylo
vylozeng transparentni. Ale ty diskuse uz probihaji a monitoring bude urcité zajistén tak ¢i onak.

Ja tohle dam jako pozménovaci navrh predsedovi navrhového vyboru. Predbézné jsem
1 zjistoval, zdali by to pravné melo byt v potadku a v poradku to je.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Radomira Nepila.

P. Nepil: Dé&kuji. Ja dekuji za to doplnéni. Myslim si, ze az po ukonéeni rozpravy
povedeme diskusi na klubu, tak urcité to nékteré kolegy presvédci, abychom pro to hlasovali.
Netikdm, ze vSechny, n¢kdo to ma explicitné tfeba hozené jako Ondra vici tém dopravnim
stavbam, je to v tomhle pfipad¢ samoziejmé legitimni pohled. Ale tohle je usneseni, které tady
navrhujete, ke kterému jsme vas vyzvali, které ptispiva k n&jaké veétsi divére k tomu, ze ta
zakazka nakonec dobie dopadne a Ze to opravdu nebude né&jaky problém, ktery z toho vznikne.

To se uvidi samoziejmé Vv nasledujicich letech, mozna vice jak letech, ale to samoziejmé
se uvidi nékdy v budoucnu. Ja v tomhle piipadé¢ budu drzet palce, at’ nakonec automatizace
linky prazského metra dopadne. Jenom prosim, neméme jenom dopravni podnik, mame spoustu
dopravnich staveb, mame spoustu vefejného prostranstvi. Na tohle upozornila Lenka
Vedralova. A tomu bychom se méli vénovat taktéz.

A Vv neposledni fadé tady médme néco, cemu se tika ,,Skolsky deficit. Vim, ze jsme
troSku mimo. A kdyz tady pfehazujeme ty miliardy takika vidlemi, tu 80, tu 100 za metro, tak
nezapominejme, Ze mame i néco, cemu se fika Skoly pro nase déti. A kdyZ nebudeme mit Skoly
pro nase déti, tak nebudou mit kam chodit poradn¢ do skol. A rtizné tyhle moderni vymozenosti
a la Filharmonie a spol., to jim bude k ni¢emu.

Takze d€kuji za pochopeni a d€kuji za to doplnéni.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Adama Scheinherra.

P. Scheinherr: Reaguji na kolegu Prokopa, protoze on viibec nechape esenci toho tisku.
Vibec toho projektu a to, co tady v minulosti probihalo. To, ze vlady, jako jste zminil pana
Béma nebo ty predesié za ODS, vysoutézily tady soupravy metra bez toho, aniz bychom méli
autorska prava k dokumentaci, tak nas vedlo pravé k vendor lockiim. A neméli jsme, kdo by se
o ty soupravy metra staral. To, Ze ted” je to vypsano tak, ze je to s full servisem na celou tu
zivotnost, tak je to pravé naopak pro nés velice vyhodné. Dekuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegyni Gabrielu Lnénic¢kovou.
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P. Lnénickova: Dékuji. Ja bych jen zrekapitulovala, co uz tady nékolikrat zaznélo.
Vlastné tato investice ndm umozni dosahnout vyznamnych uspor. Jak tspor investicnich
nakladt, naptiklad na potizeni souprav se usetii 60 milionii. Diky tomu, Ze to nebude jen pro
téch 16 pro linku D, ale 1 pro dalSich 53 pro linku C, tak se uSetii pfiblizn¢ 60 miliont
Na soupravu.

Pak se uSetii za servis, protoze ty soupravy bude stejné zapotiebi servisovat. Vyznamna
uspora provoznich nakladd na lince C po automatizaci. A jak uz tady bylo nékolikrat feceno,
vozy z linky C se pouziji na lince A. A vozy z linky A na lince B, které jsou zastaralé a které
se vyfadi. Takze tady se bavime hlavné o vyznamnych usporam. A dalsi vyhoda je zvyseni
kapacity metra C, ktera umozni 1 to, ze se zvysi konkurenceschopnost vefejné hromadné
dopravy a ti lidé, ktefi by se ve $picce do metra ani nevesli, tak radéji pojedou autem. A diky
tomu, Ze se zvysi kapacita, verejna hromadna doprava bude ptijemnéjsi, pohodIngjsi a budou
se moci dopravovat Castéji, diky tomu se mohou pravé uvolnit komunikace pro vozidla, ktera
to skutecné potiebuji.

A jesté co se tyka méstského okruhu a humanizace magistraly, my mame data z TSK,
Ze na magistrale ¢ini prijezdnd tranzitni doprava pfiblizné 12 %. Zbytek je cilova a zdrojova
doprava, ktera tudy pojede i tak. A tranzitni doprava je doprava mimo $irsi centrum, naptiklad
Z Chodova na Prosek, a pravé diky metru D tato ¢ast cestujicich, diky tomu, Ze se postavi nové
metro D a zvysi se kapacita na metru C, tak ti cestujici by misto toho mohli jet metrem. Bylo
by to pro né rychlejsi a atraktivnéjsi.

Ja jsem presvédCena, Ze ta investice je odivodnéna, ma navratnost, Umozni nam
doséhnout uspor a navic zvysi konkurenceschopnost vefejné hromadné dopravy.

Ndam. Hlavacek: DEkuji, prosim kolegu Zdetika Kovarika.

P. Kovaiik: Jenom jsem chtél drobnost, Ze tady zaznély véci, které se vyrazné€ odchyluji
od usneseni Rady. Jenom bych poprosil, Tomasi, ty mé& poslouchas, zaznély tady véci, které se
vyrazné odchyluji od usneseni Rady, ¢ili jenom bych pak prosil, aby k tomu byla jednoznaéné
hledana shoda, protoze nemizeme popirat usneseni Rady.

Nam. Hlavacek: Dekuji za jasné konstatovani. Prosim kolegu Vaclava Bilka.

P. Bilek: Hezké odpoledne vSem. J& nejdiiv k Adamovi Scheinherrovi. Adame, tahat
sem Skodu Transportation bylo hodné nestastné. To, Ze se to tady tenkrat prohlasovalo za
kazdou cenu, popiralo to, co vlastné v t¢ smlouvé bylo. Ono se to viibec nemuselo realizovat,
protoZe se to viibec nemuselo naplnit. TakZe ten argument, ktery je pouzivany proti ndm, Ze
jste zabranili tomu, aby se to nestalo, je nefér. To je jedna véc.

Druhé véc je, Ze téch 86 miliard, pokud bych si byl jist, Ze ta ¢astka nebude prekrocena,
tak budu hlasovat pro. Problém je v tom, Ze tak, jako kdyz jsme tady hlasovali pro metro D,
a vSichni se bili v prsa, Ze to nebude vic jak 100 miliard, a ja jsem vam tenkrat fikal, Ze uz
jenom pii cenach stavebnich praci to bude minimalné 130, tak jste se tomu smali. Ve vysledku
to t€ch 130 bude. Ono to bude mozna i vic. Pfed chvilkou jsem to fesSil i s ¢leny dopravniho
podniku, ktefi jsou tady pfitomni.
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Mezitim doslo ke krasné operaci, jak snizit cenu metra D. Vzali jsme ty vlaky, které
byly v cen¢€ metra D, v téch 100 miliardam, a ptidali jsme je do té castky 86 mld., jestli jste si
toho vsimli, bylo to tady fe¢eno. A je to docela krasné operace, kdy v tuto chvili z metra D,
které mélo stat 100 mld., udélame 89 miliard. Ty penize, které ndm tam naskéacou, o co to bude
drazsi, tak nam to postupné téch 100 miliard pteleze a postupné to bude dal. Tak jenom vas na
to chci upozornit.

Pokud mi budete schopni garantovat, ze ta cena 86 miliard nebude piekrocena, pak tomu
rozumim. Protoze jsem byl uz na zacatku v dopravnim vyboru, kde jsme to fesili. A ta cesta té
automatizace, ta se fesila uz pfed 4, mozna 5 lety. A ta cesta je spravna, proto bych ten material
podpoftil. Ale mam jednu velkou obavu. A ta obava je uplné stejna jako u toho metra D. A to,
ze 86 miliard nebude konec¢né cena. Ono vam to v prubéhu let vyskoc¢i na dalsi... A ja to nevim,
fakt to nevim, protoze téch 8 volebnich obdobi je neskutecné dlouhych a my si to neohlidame.
A muzeme si tam dat inflaci, jako jsme si dali u metra D 2 %, velmi chytré. Ale jak to vidite u
vlady, ktera dneska fesi u Ustavniho soudu, Ze vlada logicky méla ptedpokladat, Ze ta inflace
bude vyssi, nez si myslela. Ano, i my vime, Ze ta inflace bude vyssi nez 2 %.

Tak jen prosim o to, aby v tom materialu, abych pro to mohl hlasovat, tak bych byl rad,
aby ta castka byla zastropovana. Rozumim Zdenkovi Kovatikovi, ze v Rad¢ ten material
probéhl v n¢jaké podobé, ted’ je sem predlozen, a pokud ho tady budeme rozvrtavat, tak ten
material samoziejmé nebude kompatibilni s tim, co bylo v Radé, a nebude to asi hlasovatelné.
Divam se tady na pana ndméstka, myslim, Ze asi by s tim m¢l problém, aby se to dalo hlasovat.

Takze je moznost, bud’ to odlozit na piisti Zastupitelstvo, prerusit to a dokoncit to s tim,
7e my budeme mit garanci toho, Ze ta cena bude neptekrocitelna. Pak bych za to moc podékoval.
Pokud ne, tak pro to budeme hlasovat. A my se na klubu dohodneme, jakym zptisobem. Dekuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Milana Urbana.

P. Urban: D¢kuji, pane naméstku. Vite, mné obc¢as pripada, ze si tady délate né&jak
vSichni troSku blazny z koalice. Tady se fika: ,,Budeme investovat 85 mld., ale uSetfime
200 milionti!“ Panové, tady usetifime néco? No tak kdyz jsme tak vSichni na to, abychom Setfili,
s ¢imZ souhlasim, tak pro¢ na druhou stranu tady nechdme stavét metro D spole€nosti, ktera je
o 2 miliardy vys$i, nez byla ta druha? A pak si tady hrajeme na to, ze usettime 200 milionti?

Nebo ze vlaky C pujdou na trasu A a B, je v potadku, s tim S vami souhlasim. Ale tady
jde o ty nové investice. Tak jsem si spocital podle té tabulky, kterou mate, kde jednu soupravu
odhadujete na 300 milionl plus, jednu. Na ¢em jste ty cifry stavéli? Mate néjakd porovnani
souprav metra, podobné délky podobnych vykont, nevim, technickych parametrii? D4 se to
velmi rychle toto vyspecifikovat, kolik stoji podobné soupravy po Evropé, v zamoti. MiiZete
porovnat, neni tolik vyrobci, které toto délaji. Velkych vyrobct.

A pak jdu k tomu druhému — tady se zavazujeme platit za servis 35 let a fikame, to je
vlastné skvélé, skvéla cena. Vzdyt' ani nevime, kolik ten servis bude stat. To chcete odhadnout
doptedu? Trosku bud’'me realisté. Kdyz si jdete koupit auto, tak feknete si, kupuji si n&jaké
kvalitni auto, ted’ nechci fikat, jakou znacku, abych tady nepropagoval n¢jakou, tak si koupim
né¢jakou kvalitni znacku, feknete si, to auto mi vydrzi 15 let. Tak feknu tomu dealerovi: ,,Ja
S vami tady rovnou podepiSu smlouvu, Zze mi to 15 let budete servisovat a domluvime se
na cené.” Co vam fekne: ,,Vy jste se, Clovéce, zblaznil.*
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Vzdyt’ ani nevite, jestli ta firma, ktera ty soupravy vyrabi, za téch 35 let bude? Protoze
mate porad rizné firmy, rizné spolecnosti, fize spolecnosti, koncerny se méni. To vSechno je
jenom veEsténi ze sklenéné koule. Jsem zvédavy, jak budete reagovat na mého prediecnika, jestli
jste schopni tyto ceny garantovat. Protoze mné pfipada, ze ty ceny jsou jednoduse vycucané
Z prstu.

Ja bych rad ocekaval, ze tieba na ty soupravy by tady byla analyza cen mezinarodné
podobnych souprav. Neni tolik vyrobct, ktefi to dé€laji. Jak jste dosli k 325 milionim
za soupravu? A servisovani 35 let tady mate 50 miliard udrzba. To jsem zvédavy, ktera firma
vam podepiSe, ze vam to bude servisovat 35 let za danou cenu? Tam bude néjaka infla¢ni
dolozka? Jaké tam budou vypovédni podminky? Kdyz ta firma nebude plnit, nebo tfeba uz
nebude existovat za 25 let, co s tim budeme d¢lat dale?

Vite, tady ¢im vic se ¢lovék do toho diva do detailti, tak vim vlastn¢ naskakuje vice
a vice otazek. A vidim, jak toto je horkotézko délano horkou jehlou s néjakou vizi, ze si tady
néco odsouhlasime. Chépu, ty tramvaje se schvalily, 16 miliard 200 kusii, dobfe, tam je to
80 miliont na jednu soupravu. Tak mné to ptipada troSku, Ze tady troSku tahame Panaboha
za Vousy, ze se fikd, dobfte, tohle proslo, tak ted’ si troSku popustime a vymyslime jesté¢ néco
vétsiho. Na mé viibec toto neptisobi nijak seriozné, omlouvam se, dékuji.

Nam. Hlavacek: Dé&kuji, jen, kolegové, upozornuji, ze pred ukonfenim rozpravy
na zékladé zadosti predsedd klubl bude 30 minut prestavka. Tak jen, abyste védéli. Prosim,
kolega Hfib.

Nam. Hiib: Ja jenom rychle fakticky odpovim panu piedsedovi. Co se tyce toho, jak
byla uréena cena, tak to je popsano v divodové zpravé. Je tam uvedeno, Ze probihaly piedbézné
trzni konzultace v letech 2020 —2021. Na zakladé toho se pravé zjistilo, ze nedava zadny smysl
kupovat téch samostatnych 10 souprav, ale je nutné to kupovat ve vétSim objemu, aby se s vami
vibec vyrobci bavili. A také kolik bude zhruba stat provoz plus, Ze tam budou nastupistni ceny
atd. To je vSe vysledek pravé téch predbéznych trznich konzultaci. TakZe pokud se ptate, odkud
se vzala ta Cisla, tak je to pravé z tohoto procesu s t€émi vyrobci.

A co se tyce vasi domnénky, Ze je nemozné si dopfedu predplatit servis, kdyz si tfeba
kupujete auto, tak to neni pravda. Ja tady koukam zrovna shodou okolnosti na Skoda Auto, ktefi
tady nabizeji baliek, prodlouZena zaruka a predplaceny servis. A je to zaleZitost, kdy si praveé
prodlouzite zaruku a garantujete servis. A mate to praveé za n¢jaké penize, které¢ mate dopiedu
definované. Tzn., pro firmu to v praxi znamend, ze si néjakym zplsobem zastropujete ty
naklady. Tady se bavime vlastn€ o tom, Zze my chceme znat ty naklady doptedu po dobu celého
zivotniho cyklu.

TakzZe ne, Ze to nejde, je to zcela bézné. I tieba v IT byznysu si kupujete bézné byznys
grade serverti nebo i notebookll. Kdyz to kupujete do firmy, tak si to kupujete s né¢jakou
piedplacenou zarukou. Tieba Next Business Date tieba na 5 let. To je uplné standardni postup,
ktery se pouziva. Dekuji.
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Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegyni Lenku Vedralovou.

P. Vedralova: D¢ékuji za udéleni slova. Ja si tady dovolim reagovat na kolegyni
Lnénic¢kovou, kterd vehementné hovotila o isporam finan¢nich prostiedki, které modernizace
prinese. J4 o tom nejsem uplné presvédcena, protoze v momente, kdy bude dopravni podnik
postupovat tak, jak je jeho zvykem, tak v samotném souctu nakladi, kdy budou jisté vynalozeny
finan¢ni prostiedky na pravni poradenstvi, pravni sluzby, analyzy atd., tak ta zakazka urcité
piesahne 86 miliard. To je zcela jasné.

A jesté bych chtéla fici, ze jsem mezi feci, nebo mezi fadky zaslechla i od radniho
Kovarika takovou informaci, ze samoziejm¢ financovani se odviji feknéme na navratnosti,
na které se budou podilet. Nebo navratnost téch financi se odviji od toho, jakym zplisobem se
na tom budou podilet cestujici.

Tak ja se tedy ptam. To znamenad, ze cestujici budou hradit mnohem vyssi jizdné? Nebo
jakym zplsobem je toto mysleno? M¢lo by to byt soucasti tohoto projektu? Aspont bychom méli
veédét, ze se v budoucnu nestane to, Ze jedna jizda bude cestujiciho stat 100 K¢, jenom proto, ze
zkratka a dobte dopravni podnik piekrocil 86 miliard, coz se stoprocentné stane. To vime uz
nyni.

J& znovu fikdm, modernizaci jako takovou podpofim. Podpotfim ji rdda, paklize tam
bude vagon uréeny pro zeny s détmi. Ne, délam si legraci. Ale prosim, dokazte, nebo dolozte,
nebo alespon néjakym zplisobem zafixujte tu ¢astku 86 miliard. S tim, Ze se na ni nebudou
vyrazng podilet cestujici, na ndvratnosti této ¢astky. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim kolegu Radomira Nepila.

P. Nepil: Dé&kuji, ja jenom k tomu, co jste fikal o navyseni ohledné¢ autorskych prav
a dilenské dokumentaci, tak jen poprosim, a sta¢i mi ujiSténi na steno, pana nameéstka Htiba, Ze
pii zadani této zakazky bude dohlédnuto na to — a bude to 1 obsahem té smlouvy, Ze autorska
prava na veskeré dilenské dokumentace, skrze kterou se tieba pieddvaji nebo rozsituji n¢jaké
funkcionality, budou néalezet dopravnimu podniku. Respektive, ze dostaneme na to licenci, aby
se nam nestalo to, co se stalo diive, kdy jsme si vymysleli tu klimatizaci do tramvaji apod.
Tak mné¢ staci jenom tohle ujisténi, Ze na to dohlédnete a dekuyji.

Nam. Hlavacek: Kolega Zden¢k Hiib bude reagovat.

Nam. HFib: Ja poprosim, jestli by sem mohl pfijit zastupce dopravniho podniku, ktery
fekne, jak se na tohle uz ted’ mysli. A aby to fekl az po pispévku Pavla Zelenky.

Nam. Hlavaéek: Prosim Pavla Zelenku.

P. Zelenka: De¢kuji za slovo. Ja jsem chtél jenom kratce reagovat. Trosku
s rozCarovanim sleduji ten vyvoj debaty a mam pocit, Ze u kolegy Urbana uz uplné doslo
ke zmateni, k ¢emu mluvi. Mame dvé véci. Jedna véc je samotna soutéz na metro D, tam jsme
ve fazi soutéze, ale ta automatizace, to, o ¢em se tu bavime, je, prosim vas, zdmgr.

To znamend, Ze samoziejmé v zdméru nemulzete mit zddné garance. Bavime se
o podminkach, abychom védéli, o ¢em rozhodujeme, ale bude to né&jakym zplsobem
predmétem dalsi soutéze. V té soutézi budou samoziejmé definované vSsechny podminky, bude
tam smlouva s vyhercem, ta debata mné piijde, ze tady néktefi zastupitelé viibec netusi, k cemu
se vyjadiuji.
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Znovu fikam, u té automatizace se bavime o zdméru a meli bychom se bavit vécné
o tom, jestli to dava smysl, coz dava. A druha véc je, ze nejde jen 0 samotnou automatizaci, ale
0 celou komplexni vyménu technologie zastaralych vozu, jesté sovétskych. Je to mnohem
hlasovali o vybéru zhotovitele. Nebo o dodavce a néco zasmluviovali, tak ja jenom jsem
Z tohohle rozcarovany a chtél jsem to trochu uvést na pravou miru. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Dékuji, prosim Petr Witowski ted’, nebo po Adamovi? Jestli mizeme,
pane tediteli, slySet reakci na to, co fikal Radek Nepil k licen¢nim praviim, chcete zopakovat tu
otazku?

Ing. Petr Witowski, generdlni i'editel Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s.: Dobry
den, ja vas zdravim. Doufam, Ze se slySime?

Nam. Hlavacek: Ano, slySime dobfe.

Ing. Petr Witowski, generdlni Feditel Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s.: Dékuji.
J& bych si na tivod dovolil jenom jesté kratkou reakcei na tu usporu finanénich prostredkti. Ten
material je postaveny tak, ze vlaky na décko se koupit musi a vlaky, které dneska jezdi na acku
a na bécku, zacnou brzy dozivat a také se koupit musi.

A tim, ze tyhle dvé véci spojime, tak usetfime penize oproti tomu, kdybychom je
soutézili zvlast’. Takze to je logika celého toho materidlu a celého toho nédvrhu na schvaleni.

Ted’ jenom kratce popiSu tu soutéz. Probehly predbézné trzni konzultace, takze ta Cisla,
kterd vy vidite v téch materidlech, jsou do zna¢né miry vysledkem ptedbéznych trznich
konzultaci. Kdy my jsme skute¢né¢ konzultovali se svétovymi vyrobci, ktefi dodavaji
automaticka metra v§ude po svété, takze to nejsou uplné hausnumera, jak tam bylo feceno. Ale
vyplyvaji z té pfedbézné trzni konzultace.

Samotna soutéz predpokladame, Ze bude trvat necelé 2 roky. Nékdy koncem roku 2025
bychom chtéli mit vysoutézeno. A samoziejmé ze i v té€ soutézi proto volime i tu formu toho
soutézniho dialogu, protoZe je to tak komplexni véc, Ze forma soutéZniho dialogu, coz je jedna
z forem podle zdkona o zadavani vefejnych zakazek, ndm umoziuje v prub¢hu té zakazky
vyjednavat s témi vyrobci tak, aby podminky byly co nejlepsi. A ja pfedpokladam, Ze vSechny
ty véci, které jsme se naucili napf. pfi tom sjednavani téch full servist jak se Siemensem, tak
se Skodou Transportation, tak tam promitneme do té sout&Ze.

Jestli takhle staci reakce?

Nam. Hlavacek: Radku, dékuji. Cili sta¢i nam, pane fediteli, ziistaiite jesté pfipojen,
kdyby byl jesté néjaky dotaz, a prosim kolegu Adama Scheinherra.

P. Scheinherr: Dékuji, pane naméstku. Ja jsem chtél jenom zareagovat na kolegyni
Vedralovou, kdyZ se ptala, kdo to zaplati a Ze doufa, ze to nezaplati cestujici. Bud’ to zaplati
cestujici, nebo obcané Prahy. Jakoukoli investici musime né&jak zaplatit. A bud’ to platime
Z rozpoctu, anebo to platime z ptijmii dopravniho podniku. A pfijmy dopravniho podniku tvoii
Z vétSiny pouze pfijmy z jizdného. Ty piijmy, které ma, tak tvoii z vétSiny prave piijmy
Z jizdného, ostatni je dotace z rozpoctu mesta.
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Nam. Hlavacek: Déekuji, jesté kolega Zdenék Kovaiik a pak bych dal tu slibovanou
tficetiminutovou prestavku.

P. Kovdrik: Ja myslim, Ze pro pani kolegyni Vedralovou je potieba fict, Ze 10 % zaplati
cestujici a 90 % zaplati rozpocCet hlavniho mésta Prahy. Tento pomér je asi podstatny, aby
zaznél. To je dnesni pomér financovani prazské MHD.

Nam. Hlavacek: Tak jest¢ mame Honzu Chabra.

P. Chabr: Ja pied tou piestavkou chci fict, ze zatim z pisemnych navrhi jsou pouze
2 pozménovaci navrhy. Jeden od pana kolegy Vodrazky, jeden od pana kolegy Hfiba, tak jestli
chce nekdo dat jeste jiny pozménovaci navrh nebo v tom projevu zminil, tak jsem to neobdrzel
pisemné. Tak pokud néco mate, tak pojd’te to dat ted’, at’ si v té prestavce o tom kluby mohou
podebatovat.

Nam. Hlavacek: D¢kuji, Cili kolega Honza Chabr upozornil, Ze ma pisemné dva
pozméinovaci navrhy. Nékdo jesté néjakou dilezitou informaci? Pan ptedseda Portlik.

P. Portlik: Ja bych, pane ptedsedajici, poprosil o 10 minut pauzy, jestli mizu, pred
hlasovanim.

Nam. Hlavacek: Je 30 minut. Zatim jste se vSichni v tomto bodu shodli akorat na délce
prestavky, takze 30 minut pfestavka pred ukoncenim rozpravy. Dékuji.

(30minutovd prestdvka)

Nam. Hlavacek: Tak, kolegové, pokracujeme v rozpravé. Prosim, do sedatek
plySovych, prosim diskusni krouzek TOP 09 vpravo rozpustit. Tak, skvélé. JeSté prosim
o troSku vic klidu. Pfedavam vedeni schiize panu primatorovi a slovo mé kolega Radomir Nepil.

Prim. Svoboda: Dozvédél jsem se, ze jsme v rozprave.

P. Nepil: Pane primatore, mtzu?

Prim. Svoboda: Mizete, ano.

P. Nepil: Tak dekuji. Ja si dovolim ptedlozit dopliiujici navrh k navrzenému usneseni,
které bude znit nasledovné. K tomuto usneseni se doplni bod 4, za bod 3 a bude znit velmi
jednoduse: ,.Za podminky zajisténi nezavislého monitoringu v prabéhu vybérového fizeni
renomovanou tieti stranou.“ Tohle je mlj dopliiujici navrh, ktery preddm navrhovému vyboru,
dékuyji.

Prim. Svoboda: Ano, kolega Hiib.
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Nam. HFib: Tak ja bych chtél zkorigovat ten svlij navrh, ktery jsem tady nacital pred
chvili, ktery byl ptivodné o dopliiovani textu Vv existujicim bodu 3. To znamen4, ja ho korigu;ji
ted’ na to, ze to bude samostatny bod, bude oznacen ¢islem 4. To znamena, Ze to, co je ted’
ctytky, by se mélo posunout na pétku, ale za bod tfi. Dojde k doplnéni bodu 4, ktery bude znit:
,2Doporucuje zajisténi nezavislého monitoringu v priabéhu vybérového fizeni renomovanou tieti
stranou.* To znamena, dojde k tomu, Ze to bude samostatny bod.

Jinak jesté dodavam, ze skutecné ja to vnimam spise jako dobyvani se do otevienych
dveti. Je to zalezitost, na které uz se pracuje, jak jsem zminoval, tak, aby ten nezavisly
monitoring tam byl. Jedna se konkrétné s organizaci Transparency International v tomto
piipadé. A ja upozoriiuji, ze jesté podobna jednéni probihaji v mé gesci i u dalSich zakazek,
konkrétné u soutéZeni té€ch novych vlaki, které budeme délat ve spolupraci se Stredoceskym
krajem a také jesté v dalSich zakazkach, které ptresahuji néjaky velky objem a jsou v téch
miliardovych objemech. Protoze tam samoziejme lze ¢ekat né¢jaky minimalné vyssi medidlni
zajem.

Takze ja doruc¢im tento navrh ted’ predsedovi navrhového vyboru. A jesté bych se chtél
vyjadfit k navrhu Davida Vodrazky. J& se s nim ztotoziluji. A co se tyce navrhu pana Nepila,
tak konstatuji, Ze to je n¢jaka alternativa k tomu mému navrhu a preferuji samoziejmé ten mj
navrh. Diky.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji, kolega Scheinherr.

P. Scheinherr: Dékuji, pane primatore. Ja jsem se chtél zeptat pana naméstka, jak si to
realné dopravni podnik pfedstavuje, Ze se to bude realizovat, ten monitoring tfeti stranou? Jestli
n¢kdo bude sedét v komisi, nebo jestli to bude druhéd pravni kancelaf, kterd bude oponovat
zadavaci podminky a veSkeré¢ dokumenty, co tam budou vznikat. A kdyz je tady nckolikrat
zminovana ta Transparency, tak jestli ma skute¢né zkusenost stakovymi miliardovymi
zakazkami, jako je tato.

Prim. Svoboda: Ano, prosim.

Nam. Hiib: Dé&kuji. Tak v podstaté meéstské spolecnosti dle mych informaci uz
vyuzivaji sluzby Transparency International. Zcela konkrétné mam pocit, Ze to je PVS, ktera
vyuZziva sluzby Transparency International u néjaké nové vodni linky nebo néjaké takové té
stavebni zakazky. KdyZ tak asi pan radni Hroza by to véd¢l detailn€. To znamend, zkuSenosti
maji podle mych informaci v této méstské spolecnosti, takze odpovéd’ zni ano.

A co se tycCe té formy, tak ptedpokladam, ze to bude asi ta, co uz byla vyzkousena v PVS.
A jestli se nepletu, tak jde o institut pfizvaného experta, to znamena, ze z téch dvou véci, které
Jjsi zminoval, myslim, Ze to je ta varianta dva. To znamena ta jakoby dalsi advokatni kancelaf,
ktera na to né&jak koukd. Ale na ptesné dohodé¢, jak to udélaji, to je samoziejmeé odpovédnost
dopravniho podniku, jak to vyfesi tak, aby to bylo zcela naprosto kompatibilni s ¢eskym
pravnim fadem a nijak to nenarusilo legalni kompatibilitu té¢ zakéazky.
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Prim. Svoboda: Ano, d¢kuji, kolega Nepil.

P. Nepil: Tak dékuji, ja si jenom ten svij navrh dovolim stahnout, abych ho mohl
doupravit. Ja jen potiebuji textovou upravu, kdy za vétu ,,vybérové fizeni* se doplni slovo
,hezavislou®. Pfedam to navrhovému vyboru, ktery to prave precte potom. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji, nikoho dal§iho piihlaseného nevidim, diskusi tedy konc¢im
a ptam se, jak jsme na tom s néjakymi navrhy boda?

P. Chabr: Ja jen poprosim, protoze pan Nepil m¢l jesté pozménovaci navrh, tak ten jeho
pozméinovaci navrh budeme hlasovat jako prvni. Mame celkem 3 pozméiovaci navrhy — pana
Nepila, pana naméstka Hiiba a pana Davida Vodrazky. Byt pan piedkladatel se s tim ztotoZnil,
tak tim, ze to je navrh Rady, tak legislativné je lepsi o tom navrhu hlasovat. Takze budeme
hlasovat celkem tfi pozménovaci navrhy a néasledné potom jako celek.

Tak prvni ndvrh mame od Radomira Nepila. A sice doplnit bod IV. ,,po usneseni
za podminky zajiSténi nezavislého monitoringu v prubéhu vybérového fizeni nezédvislou
renomovanou tieti stranou‘. Tak mtizeme hlasovat.

Prim. Svoboda: Dobfe, kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro 18, proti nikdo, zdrzelo se 30.
Névrh nebyl pfijat.

P. Chabr: Dal$im navrhem mame pozménovaci navrh pana naméstka Hiiba. A sice
doplnit bod IV. — ,,Doporucuje zajisténi nezavislého monitoringu prubéhu vybérového tizeni
renomovanou treti stranou®.

Prim. Svoboda: Ano, davam hlasovat, pro, proti, zdrzel se.

Pro 44, nikdo proti, zdrZeli se 3.
Navrh byl pfijat.

P. Chabr: A posledni pozménovaci navrh mame od Davida Vodrazky. A sice, ze by se
doplnil novy bod kusneseni — ,,Ukladd Rad& zpracovat dlouhodoby plan financovani
Dopravniho podniku hlavniho mésta Prahy*.

Prim. Svoboda: Ano, tak tento navrh davam hlasovat, kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro 55, nikdo proti, nikdo se nezdrzel.
Navrh byl pfijat.

Mame vSechno prohlasovano, mizeme hlasovat navrh jako celek, coZ timto ¢inim.
Dévam hlasovat navrh jako celek, kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro 42, proti 4, nezdrzel se nikdo.
Navrh byl pfijat, dekuji.

Koncime tento bod a prosim pana nameéstka Hrtiba z tisku Z - 12024. Provozni tsek 1.D.
Vv Praze, Gisek (Olbrachtova) — Nové Dvory.
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3
Tisk Z — 12024
k aktualnimu stavu vefejné zakazky ,,Provozni usek I.D metra v Praze — usek
(Olbrachtova) — Nové Dvory — stavebni ¢ast“

Nam. Hiib: D¢kuji. Tady tento bod jsem nechal zatadit k tomu, aby zastupci
dopravniho podniku méli moznost informovat zastupitele hlavniho mésta ohledné aktualni
situace s dostavbou metra D. Byl vam ptipraven material, tisk, ktery je podkladem tohoto bodu.

Online bychom m¢li mit pfipojeného Petra Witowského, ktery vysvétli, popise aktualni
situaci. Ja jen opét na tvod upozornim vSechny, ze se jednd stile o bézici zakazku a ze
samoziejmé mésto i méstské spoleénosti musi zcela bezpodmine¢né dodrzovat zakon
o vetejnych zakazkach. Coz samoziejmé predstavuje n¢jaké limity.

Nicméné nad rdmec jeSté toho upozornim, Ze v pondéli jsme na Rad¢ schvalili
pozadavek na Dozor¢i radu DP, Ze chceme, aby prob&hl hloubkovy interni audit, zaméteny
na vyhodnocovéni referenci uchazeci. Tady v ramci té zakazky na dostavbu metra D.

Takze jako predseda Dozoré¢i rady dopravniho podniku avizuji, Ze o tomto ukolu pro
interni audit budeme hlasovat na konci ledna, 31. 1., na kdy bude svolana Dozor¢i rada. Takze
tady tento ukol bude potom nasledné realizovan.

A ted’ bych poprosil pana feditele Witowského, aby informoval zastupitele o aktudlni
situaci. Ano, je online, diky.

Ing. Petr Witowski, generdlni ieditel Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s.: Dobry
den.

Prim. Svoboda: Petr Witowsky neni.

Ing. Petr Witowski, generdlni ieditel Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s.: Ano, ja
jsem, jenom se ujist'uji, jestli se slySime?

Ndam. H¥ib: Ano, my vas slySime, pane feditel..

Ing. Petr Witowski, generdlni reditel Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s.: Vyborng,
d&kuji. Ja bych, neZ se asi dostaneme k té hlavni ¢asti, coZ budou néjaké dotazy nebo piispévky,
tak bych jen zrekapituloval, Ze my se dneska nachazime u UOHS z vice Fizenimi. Takovéto
medidln€ nejpropiranéjsi, ale za m¢ i medidln¢ hodné ptecetiované, je to nepravomocné
rozhodnuti ohledné vybéru zhotovitele. Pak bézi jesté fizeni o vylouceni — ono je to vlastné
vSechno v detailu velmi hezky popsano v téch materialech, které mate.

My méme nejvétsi radost ztoho pravomocné skondeného fizeni u UOHS ve véci
Metrostavu DIS. Kdy vlastng UOHS — a jak uz jsem fekl — pravomocné zkonstatoval, Ze co se
tyCe zadavacich podminek a zadavaci dokumentace, tak ten tendr je zcela v poradku. Bohuzel
tohle rozhodnuti bylo zastinéno medidln€ tim nepravomocnym prvoinstanénim rozhodnutim
ve veéci vybéru zhotovitele. My stimto prvoinstanénim rozhodnutim nesouhlasime
a vypracovavame rozklad.
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Lhuta na vypracovani rozkladu je do 31. ledna, takZe ja predpokladam, Ze do 31. ledna
rozklad k UOHS posleme. A pro¢ jsem pouzil to slovo piecefiované, je zejména proto, Ze jak
co se ty¢e metra D, tak i jinych zakazek, my jsme se velmi Casto dostali do situace, kdy v prvni
instanci UOHS rozhodl tak, Ze dopravni podnik udélal n&jakou chybu. Nam se ve 100 %
ptipadti zatim podatilo UOHS vysvétlit, Ze se o Zadnou chybu nejednalo, Ze jsme vzdycky
postupovali spravné podle zakona. Zatim opravdu ve vSech ptipadech, které si pamatuji, tak
nam UOHS dal v té druhé instanci zapravdu. A ja pevné v&iim, Ze nam v té druhé instanci da
zapravdu az ted’.

Takze tolik asi za mé stru¢ny Gvod. A j& samoziejmé ziistanu pfipojeny a budu se snazit
reagovat na dotazy, které¢ z té nasledujici diskuse mtizou vzejit. Dekuyji.

Prim. Svoboda: Ano, tak mame tam kolegu Prokopa.

P. Prokop: D¢kuji za slovo, pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, dékuji
za ten hezky tivod tady, to entrée. Ja to strasné nerad fikdm, mé to opravdu netési, ale dochazi
na slova hnuti ANO, co my jsme tady fikali v pribé¢hu minulého roku. Prosté ta zakazka nebyla
dobfe vypsana, byly tam rizné pochybnosti. J& jsem na to upozoriioval uz od léta minulé¢ho
roku, ze napfiklad ty reference nemusi byt v pofadku. Upozoriioval jsem na to nejdiive na
Dozor¢i Radé€, upozorioval jsem na to tady na Zastupitelstvu, v médiich, nikdo mé nebral
vazné. BohuZel dochézi na nase slova, protoze jak tady zaznélo, prvoinstanéné antimonopolni
ufad nam dal zapravdu.

To, co tady ptedlozil pan naméstek Hfib, tak ja nevim, jestli se tomu smat, nebo byt
rozCileny, ja uz jsem z toho trosku unaveny. My jsme cht¢li na mimotfadném Zastupitelstvu, i
na tom fadném v minulém roce, udélat prave tento audit. A udélat ho hlavné s protikorupénimi
organizacemi. A pan nameéstek Hiib po tom, co antimonopolni ufad fekne, ze opravdu ty
reference nebyly v potadku, tak on fekne, ze bude délat interni audit na ty reference, o kterych
antimonopolni Gfad fekl, ze nejsou v poraddku. Tak to mi ptijde troSku zbytné.

J& si myslim, Ze by se mél ud¢lat audit tak, jak jsem to navrhoval j4 minuly rok
nckolikrat, a to priméarné€ na celé zadani procesu toho tendru. A hlavné€ na praci cel€ té vybérové
komise, ktera pracovala cely minuly rok. Kde se vzali ty lidi? Jakym zplsobem jsou propojeni
S osobami stihanymi v kauze Dozimetr, protoze vime, jaci lidé jsou v té komisi. Tohle
nevyCitdm panu naméstkovi Hfibovi, protoZze ta komise tam vznikala pod mafidnem
Augustinem a dal$imi, pod panem Scheinherrem, v jeho gesci.

Tehdy, kdyz byl pfedsedou Dozor¢i rady pan Scheinherr, tak tam nanominovali podivné
lidi do té vybérové komise. Tieba pana z CSSD, ktery kupoval od Stanislava Grosse byt.
A dalsi experty. Nektefi pracovali tieba pro ty zadavatele, kteti dneska o ten tendr soutéZi apod.

Ja vy¢itam panu nameéstkovi Hiibovi, a potazmo 1 panu primatorovi, ze po tom, co tady
probéhla kauza Dozimetr, vSichni vidéli, jakym zptsobem se operovalo v dopravnim podniku,
takze do toho nezasahl pan naméstek Hiib. Ze tfeba tu vybérovou komisi nevyménil, nebo si
na ni néjakym zptisobem neposvitil.

J& si myslim, Ze délat interni audit zaméteny na ty reference je opravdu naprosto zbytny
a méli bychom se zaméfit Gplné€ na néco jiného. J& bych jen zrekapituloval, aby to tady zaznélo
jasn¢, tak my jsme toto navrhovali a my jsme na to upozoriovali 14. 9. na mimofadné schiizi
Zastupitelstva. Potom ten den, 14. 9., i na tadné schiizi Zastupitelstva. 26. 10. na zasedani
Zastupitelstva, 16. 11. na zasedani Zastupitelstva a 14. 12. na zasedani Zastupitelstva.
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Dal bych to do kontextu s tim, ze naméstek Hfib, ten samy naméstek Hiib, ktery se tak
brani externimu auditu na tu zakédzku metra D, tak ted’ tento mésic vyhlasil externi zakazku
na audit TSK na 10 let zpatky. Extrémné drahou zakazku auditu na TSK. A kdyz se ho novinati
ptali — to je dulezité, vazené kolegyné, vazeni kolegové, davejte pozor — kdyZ se ho novinafi
ptali, proc to déla za 10 let zpatky, tak fekl ,,pro jistotu®.

Prim. Svoboda: Pardon, Ondieji, ja vas prerusim. Mam tady namitku, Ze vzadu je
strasny hluk a ze vas prakticky neslysi. Cili prosim vSechny, co diskutuji, aby §li diskutovat
n¢kam jinam, aby tu byl klid a Ondfeje jsme slyseli. Dékuji.

P. Prokop: De¢kuji. Pratelé, jesteé jednou. Tady se bavime v kontextu o tom, ze
V dopravnim podniku se vybira zhotovitel o 2,2 miliardy drazsi, nez to piivodné¢ mél vyhrat.
A tady to auditovat externi firmou nebudeme, protoze to neni potieba. A vedle toho naméstek
Hfib zadal drahy externi audit na firmu TSK 10 let zpatky. A kdyZ se ho novinafi zeptali, pro¢
déla takovy audit, tak on fekl ,,pro jistotu®, Ze nic konkrétniho nema.

Tak mé by to zajimalo, aby vysvétlil, pro€ ,,pro jistotu* délame nakladny audit v TSK
a tady se tomu externimu auditu branime, kdyz vidime, Ze 1 antimonopolni tifad zhodnotil, ze
to v pofadku neni. J4 budu urcité navrhovat to samé usneseni, jako jsem ho navrhoval i
Vv minulém roce. A to je ve smyslu, ze ,,Zastupitelstvo zada, aby se zadal externi audit tieti
osobou typu pravé Transparency International nebo nékdo podobny, aby prosetiila cely ten
proces*.

To znamen4, zadani, jak vznikla vybérova komise, co to je za lidi a jak tito lidé cely rok
pracovali, aby kompletné prosli kazdy jejich zaznam, zapis apod. a zhodnotili, jestli opravdu
bylo v§echno udélano spravné, aby se nevynakladaly Spatné prostiedky daniovych poplatnik.

Vy moZzna nevite v tuto chvili, kam to sméfuje. Dneska to sméfuje k tomu, ze se
teoreticky muZze stat, Ze antimonopolni Ufad nezrusi vylouceni nejlevnéj$iho u€astnika, protoZe
zatim nerozhodl. Muze se stat, ze potvrdi druhoinstancné Spatné reference u toho vitéze.
A pokud se ptepocitaji ty reference, tak je mozné, Ze to vyhraje dokonce tfeti v potradi, ktery je
dokonce o vice neZ 3 miliardy drazsi.

To znamena, hrozi tady, Ze danovy poplatnik za metro D krom¢ toho zpoZdéni bude
platit o 3 miliardy vic, neZ by mohl. Ja si myslim, Ze to je zdvazna véc. Lovime tady kazdou
korunu, nemate penize na provoz Linky dvéry, tak bychom tomu méli dneska vénovat opravdu
¢as a dikladné zvazit veSkery postup. A piipadné se zamyslet nad tim, jestli ndhodou neni lepsi
zrus$it ten tendr, neZ opravovat tento soucasny.

Ja na to ndzor nemam. A zajimal by mé nazor pana naméstka Hiiba, ktery té€ch informaci
samoziejmé ma podstatné vic nez ja, jestli chce pokracovat v tom souc¢asném tendru, anebo
jestli ho chce zrusit. At nam fekne sviij nazor, jak bude postupovat. Dékuji.

Prim. Svoboda: Poprosim kolegyni Kleslovou.
Nam. Hiib: Ja s prednostnim pravem, s dovolenim.

Prim. Svoboda: Jste ptihlaseny na konci normalné, ale prosim.
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Nam. HFib: Ja vim, Ze jsem piihlaSeny na konci, ale na 1Zi pana Prokopa zareaguji spiSe
ihned. To znamend, pane Prokope, prosim vas pekné, audit v TSK, externi, je zadany na zaklad¢
pozadavku Zastupitelstva. To jsme si tady odhlasovali. Ja vam jesté najdu, jestli jste pro to
hlasoval také. Ja myslim, Ze hlasoval také. VaSe tady ekvilibristika na téma, ze Hfib vyhlasil.
Tak zaprvé, Hiib nevyhlasil, ten audit je zaddvany Gfadem, stejn¢ jako vSechny ostatni audity,
a to proto, protoze mu to zadalo Zastupitelstvo.

Takze, prosim vas pekné, zkuste se nejdiiv obezndmit s tim, o ¢em vlastné chcete mluvit
a potom o tom mluvte. A ano, Zastupitelstvo si ten audit vyzadalo, aniz by mélo né&jaké
konkrétni podezieni. Takze ano, Zastupitelstvo si vyzadalo audit od roku 2014 myslim do roku
2022, takze to je vlastné 8 let nazpatek. Bez n¢jakého konkrétniho podezieni, ze by na néco
konkrétniho tam ukazovali. Takze ano, Zastupitelstvo si vyzadalo audit pro jistotu. Ale pokud
vy jste pro to i hlasoval, tak ja nechapu, cemu se divite, proboha. Tak snad vite, o ¢em jste
hlasoval? Tak pro¢ o tom tady mluvite jako o néjaké moji soukromé iniciativé, pane Prokope?
Slysite mé, pane Prokope? Mam vam najit, jak jste pro to hlasoval?

Prim. Svoboda: Pane naméstku, ja vas prosim, abyste neoslovoval timto zptisobem.
Nam. HFib: Ja se ptam pana Prokopa.
Prim. Svoboda: To neni zvykem.

Ndam. HFiib: J4 se ptam pana Prokopa, protoze on si tam povida, tak aby daval pozor.
Jo? Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, kolegyné Kleslova.

P. Kleslova: Dobry den, vazené kolegyné, vazeni kolegové. J& bych nejdiiv, pane
primatore, vas chtéla poprosit, jestli byste mohl ucinit dotaz na legislativu. Podle § 51, odst. 2,
zédkona O hlavnim mésté Praze se domnivam, Zze mam narok, paklize pozaddm, Ze chci
pisemnou odpoveéd’, Ze by mi mélo byt pisemné odpovézeno. A ja tady nechci ze stena Cist
z minulého Zastupitelstva, kdy jsem zadala o pisemné odpovédi jak tady pana naméstka, nebo
pana teditele Witowského, a nebylo mi odpovézeno. A ja se domnivam, Ze podle zdkona mi
odpovézeno byt mélo.

Prim. Svoboda: Uz uplynulo 30 dni?
P. Kleslova: Ano, uz n€kolikrat.
Prim. Svoboda: V tom piipadé ano, mate pravdu.

P. Kleslova: Tak ja bych chtéla, aby to tady legislativa fekla, protoze mi odpovézeno
nebylo. Aby to bylo zcela evidentni a jasné vSem tady v sale, jestli se k tomu muiZete vyjadfit.

Prim. Svoboda: Ano, mizu se vyjadfit k tomu. Pokud jste zZadala o pisemnou odpovéd,
m¢éla jste ji dostat do 30 dnti.
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P. Kleslova: Tak dékuji, bylo to jednodussi, nez jsem si myslela.

Ja bych se vprvnim svém pfispévku chtéla vyjadiit napiiklad k tiskové zprave
dopravniho podniku. Dopravni podnik zvefejnil 16. ledna tiskovou zpravu k rozhodnuti UOHS,
Vv této zpravé je uvedeno: ,,Antimonopolni ufad se zabyval desitkami namitek, pficemz
diivodem jeho rozhodnuti jsou pouze tfi, které se tykaly referenci vitézného dodavatele. U téch
antimonopolni ufad tvrdi, ze DPP nemohl dojit k jednozna¢nému zavéru ohledné jejich ovéieni.
Hodnotici komise i pfedstavenstvo pfitom v ramci vyhodnocovani nabidky a ve svém
rozhodovani vychazely zinformaci od uchaze¢i a zinformaci od samotnych zadavateld
jednotlivych zakéazek, které byly ze strany dopravniho podniku vyzadany nad rdmec zakonnych
pozadavki a béZné praxe,* fekl Daniel Sabik, vedouci odboru komunikace.

Musim konstatovat, ze toto tvrzeni dopravniho podniku je velmi manipulativni.
V rozhodnuti UOHS je totiz uvedeno, Ze spoustu daliich namitek se nezabyval nikoliv
z divodu, Ze nejsou relevantni, ale z toho divodu, Ze jiz pochybeni naSel a tak by dalsi
pochybeni jeho rozhodnuti nezménila. Tedy v souladu se zdsadou hospodérnosti a efektivnosti
to zatim nefesil.

To je uvedeno piimo v odstavci 346 tohoto rozhodnuti, které si mizete vSichni — tady
fikam vSichni — vyzadat zakonem 106 a bude vam, i kdyZ je nepravomocné, zaslano. Tady je
uvedeno a namitdno: ,Né&kolik dalSich referencnich zakdzek, jak kvalifikacnich, tak
hodnocenych, navrhovateli sdruzeni POR zadavatel ptidélil dle jeho ndzoru méné bodt, nez
mél.“ To je ndzor UOHS. ,,Radn&“ neposoudil nabidku vybraného dodavatele z pohledu, zda
neobsahuje mimoradné nizkou nabidkovou cenu. Zadavatel mél vyloucit vybraného dodavatele
pro nezpusobilost z diivodii uzaviené¢ zakdzané dohody. Zadavatel nedostatecné posoudil
rozsah zavazku dodavateltl prostiednictvim nékterych vybranych dodavatel prokazoval ¢ast své
kvalifikace.“*

Toto jsou dalii body, kterymi se UOHS nezabyval. A ja jsem jenom chté&la k tomu fict,
7e jesté tady mize nastat jeden scénaf, o kterém se tu nemluvilo. Ze nepravomocné rozhodnuti
UOHS, Ze nebyla spravné vybrana firma Subterra, miize bud’ predseda UOHS zrusit, anebo
potvrdit.

V ptipadé, Ze by ji zrusil, jak tady nektefi, ktefi nechtéji tu nejlevné;si nabidku, tak i
kdyby ho zrusil, tak ja jenom chci fict, Ze tam jsou dal$i namitky, kterymi se UOHS bude
zabyvat. TakZe timto by, i kdyby nahodou, kdyZ ja se to nedomnivam, protoze Utad pro
hospodaiskou soutéZ velmi pregnantné se zabyval a ve svém rozhodnuti nade v§i pochybnost
zdvodnil, pro¢ tak rozhodl.

Ja si asi necham dalsi do dalSiho pfispévku, zatim dékuyji.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, kolega Nepil.

P. Nepil: Tak dékuji. J& mam takovou prosbu. Zatim jsme ted tu diskusi zvladli
s piiméfenym dekorem a slusnosti a respektem sobé vlastnim, tak kdybychom takhle zvladli i
to décko a potom ten Libendk, tak mozna to bude zase n¢jaka kultivace nasi diskuse, nez kdyz
se tady budeme navzajem oslovovat napiimo. To je jenom takova prosba, ale chapu, ze nékdy
emoce jsou vypjaté.
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Tak ted’ k tomu décku obecné. Ja to jen abstrahuji. Ve chvili, kdy tady je zakazka
za 40 miliard, tak samoziejm¢ to vyvolava néjaké pnuti. J4 tomu rozumim, jenom si
vzpomindm, co my jsme zazivali ve volebnim obdobi 2014 — 2018, kdy tady hnuti ANO bylo
u vlady a kdy tady sed¢li takovi Ctyfi skautici od Piratii a co nam tady predvadéli.

To byla spousta samoziejmeé chytrych nazori a dojmd. Spis to byla takové ,,dojmologie*
Z jejich strany. A to, ze napiiklad je néjaky prubéh vybérového fizeni, tak to bylo absolutné bez
jejich respektu. To znamena, to, k ¢emu tady vyzyva ted Zdenék Hiib, at’ respektujeme,
samoziejme ze to je bézici fizeni, nepravomocné rozhodnuti apod., tak my jsme se k tomu v té
historii s nimi také dostali, a to bylo absolutné bez respektu. Naptiklad zakazka na IT apod.

TakZe pro mé je to troS$ku takova reminiscence do minulosti, néco jako hotka pilulka,
ale nebud’'me v tomhle sméru zapskli. My si pockame samoziejmé na to pravomocné rozhodnuti
UOHS. Le¢ uz to v tom nepravomocném rozhodnuti jsou pomémé zavazna sdéleni. A tim
bychom se uz méli v tuto chvili zabyvat, jestli ty zavazné véci, které jsou tam pojmenované,
napiiklad s témi referencemi, co tady minule bylo trosku bagatelizovano ze strany dopravniho
podniku, Ze to je vlastné néco navic, Ze to hodnoceni vlastné neni az tak dulezité, tak nakonec
se ukazuje, Ze to asi tak navic Upln¢€ neni, ze to celkem dulezité je.

Tak to, jaké tam byly pochybnosti ohledné rozhodnuti téch referenci, tak to je véc,
kterou bychom meéli n¢jakym zplsobem prosetfit a méli bychom se tim zabyvat. Dalsi osud
zakazky, jestli zrusit, znovu vyhodnotit, tak upfimné feceno, ja ten postup o¢ekavam od pana
naméstka, Ze n€jakou chvilku si udéla analyzu moznosti, jestli skutecné to za to stoji. Jestli ta
zakazka byla soutézena v dob¢, kdy naptiklad ceny stavebnich praci byly velmi vySponované.
Jestli nahodou ted’ to neni vyrazné ptiznivéjsi, jestli nema smysl to vysoutézit znovu.

Ale to jsou véci, které neprislusi opozici, ty my chceme slyset, pane naméstku, od vas,
jaky vy na to mate nahled. Samoziejm& dopadne n&jakym zptisobem UOHS a v tu chvili se
potom uvidi. Dékuji moc.

Prim. Svoboda: Dékuji, kolega Scheinherr.

P. Scheinherr: Dékuji, pane primatore, za slovo. Ja jsem jenom chtél reagovat na slova
pana kolegy Prokopa, protoze napadal vlastné n&jaké procesy, které se dély za mé v dopravnim
podniku. J4 bych chtél pfipomenout, Ze za mé nejenom Ze metro D ziskalo veSkera stavebni
povoleni a veskera povoleni, kterd potfebovala, ale vysoutézil se zhotovitel geologického
prazkumu. Pozdé&ji se vysoutézil zhotovitel 1. etapy metra D, zahgjila se samotna stavba metra
D, i ta byla napaddna u UOHSu. I ta skonéila v druhé instanci s tim, Ze dopravni podnik
ve vSech bodech dostal zapravdu, nic neudélal Spatné.

Dokonce to tenkrat vedlo az k méstskému soudu a uz madme pravomocny rozsudek i
meéstského soudu, ze skutecné ten proces byl korektni a podle zakona. Dneska se tam vSichni
chodi fotit. Ja jsem pfipravil tady jednu fotku taky, dokonce s helmou Metrostavu kolega
Prokop. A dneska soutézime vlastné II. etapu metra D. Za m¢ probéhla ptiprava zadavaci
dokumentace. Ta zadavaci dokumentace byla napadena ze dvou stran, ze dvou spolecnosti. Ty
to vedly k UOHSu. A v obou dvou uz UOHS pravomocné rozhodl, Ze ta zadavaci dokumentace
byla pfipravena spravné.

Takze bud’'me radi, Ze ty 2 km tuneld dneska uZ jsou hotové, Ze se tam miiZzeme chodit
fotit. A j& doufam, Ze soucasné koalice dovede i tu druhou zakazku k dobrému konci. Dékuji.
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Nam. H¥ib: Ja s dovolenim tedy s pfednostnim pravem, mohu?
Prim. Svoboda: No, dobfe, ano.

Nam. Hriib: Dé&kuji. Ja jesté tady k panu Prokopovi. J4 jsem se v mezicase podival
na to, jak my jsme dospéli k tomuto usneseni Zastupitelstva, které zadalo, ze chceme mit
udélany audit TSK, téch 8 let. Pane Prokope, jestli davate pozor, nejen Ze vy jste pro néj
hlasoval, vy jste byl ten, kdo ho navrhl. A ted’ mi feknéte, jestli vy to jenom hrajete, nebo jestli
vy to myslite vazné? Protoze ja neveéfim tomu, Ze nékdo mize byt s prominutim tak tupy, ze
nejdiiv navrhne néjaky audit a potom tady filukd a obvifiuje ostatni z toho, ze byl ten audit
zadan. To prece nemuzete myslet vazné, pane Prokope.

Ja tady mam stenozaznam, vy jste byl ten, kdo ten audit TSK navrhl. To pfece nemyslite
vazné, ze potom tady ostatni zdrzujete néjakymi vystupy o tom, Ze to bylo zadano a hrajete
tady, jak se strasn¢ divite, Ze to bylo zadano. To pfece nemuzete myslet vazné, pane Prokope.

Jinak ja bych poprosil, jestli by bylo mozné dat slovo zastupci dopravniho podniku,
protoZe pan feditel Witowsky chce reagovat na ty zalezitosti, co tady zaznély. Ja jenom velice
struéné zareaguji na pani doktorku Kleslovou, ktera se ptala na tu odpovéd na tu svoji
interpelaci.

Vy jste to posilala nikoli dopravnimu podniku, ale mné, takze ja jsem na tu interpelaci
odpovédél. Respektive od mého sekretariatu odesla odpovéd’ 20. 7., to znamena v ¢asovém
limitu. A dokonce ndm dorazilo podékovano od OVO, které¢ to mélo v piiloze za v€asnou
odpovéd’. To znamena, piedpokladam, ze ta odpovéd’ na interpelaci vam dorucena v tom
cervenci byla. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dobie, technicka. Pani Kleslova.

P. Kleslova: Pane naméstku, ano, na moji interpelaci mi tenkrat ptisla odpovéd’, ale ja
se nebavim o tomto. J& se bavim o tom, kdyz bylo tady mimotadné Zastupitelstvo ohledné
metra D a byla k tomu diskuse, tak ja jsem tam méla velké mnozstvi otdzek — mam to tady
ve stenozdznamu. A fikdm, ze chci pisemnou odpovéd. Ja se bavim o tom listopadovém
Zastupitelstvu. A nebyla to interpelace, ale byl to dotaz v ramci toho bodu. A proto jsem fikala,
ze podle toho § 21, odst. 2 mam nérok, kdyz feknu, Ze to chci pisemné, a bavim se o tom
listopadovém.

Prim. Svoboda: Ano, kolega Nacher ma ptednostni pravo.

P. Nacher: Tak dékuji. Ja bych se vyjadtil k meritu véci.

Pan ndméstek Hiib umi perfektné odvadét pozornost nékam jinam. My se ted” bavime
o aktualnim stavu vetejné zakazky na provozni usek metra D. My se tady bavime o tom, ze
hrozi, Ze se nezaéne véas. Ze hrozi, ze mésto zaplati o 2 miliardy vic. Nebo hrozi, Ze se vibec
nezacne.

A za mé¢ je to generelni odpoveédnost. J& se ptdm, koho? Nesvadéjte, nebo nesvadej ted’
pozornost na néco uplné jiného, jakkoliv v reakci na néjaké vystoupeni predtim. To je ten
zékladni bod — metro D. A rozhodnuti Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze. A za to musi
neékdo nést odpoveédnost.



84

To znamenad, ja ted’ nebudu tady feSit jednotlivé detaily, které ziejmé feknou dalsi
zastupitel¢ za nas klub. Ale uplné ta zakladni véc, na kterou se chci zeptat — kdo nese generelni
zodpoveédnost za ten stav, v kterém jsme v této chvili? Citi Zdenék Htib zodpovédnost za to, co
se ted’ tady odehrava?

J& jenom ptipomenu, ze ted’ je naméstkem, dokonce predsedou Dozoréi rady dopravniho
podniku, ale pfedtim byl primatorem. Takze to neni tak, ze by tady néco nenavazovalo. Neni
to, Ze by byl nékdo v opozici, pak v koalici nebo opaéné. To znamena, muj jasny dotaz je — citi
Zden¢k Hfib, potazmo bych se pak zeptal Adama Scheinherra, ale on ted’ neni v koalici, on ted’
V opozici mize fict cokoliv, citi Zden¢k Hiib zodpoveédnost za ten stav?

Kdyz se podivam tady, ja mam tady fotku, kdyz jste odstartovali tu stavbu metra D. Jako
vizi, Ze se tam kopne, Ze se to postavi do roku 2029, tak na t¢ fotce vidim, jak se v§ichni smé&jete.
Zleva Zdenék Hiib — ja budu jmenovat jen politiky, ne Gfedniky nebo manazery nebo politiky
Z jinych kraji — Zden¢k Hfib, Petr Hlavacek, Petr Hlubucek, Pavel Vyhnanek, Jan Chabr a Jan
Cizinsky.

Tak jé se chci jenom zeptat, kdyZ se fotite u toho zahajeni, jestli pak jste schopni pievzit
1 tu politickou odpovédnost. My jsme se o tom snazili mluvit na nékolika zasedanich
Zastupitelstva a upozornit na to. Mimotadné Zastupitelstvo 14. 9., fadné Zastupitelstvo 14. 9.,
Zastupitelstvo 26. 10., Zastupitelstvo 16. listopadu i Zastupitelstvo 14. prosince.

Nakonec doslo na naSe slova. A ja mam ted’ pocit, ze ted’ se tvafime, jako Ze nic. M¢
ted’ zajima, ja nejdu do néjakych detailli a vnitinosti, mé ted’ fakt zajima, jestli nékdo ptfevezme
politickou zodpovédnost, jestli ji Zdenck Hfib citi, at’ uz jako naméstek, nebo jako byvaly
primator?

Ja vim, Ze to je nepravomocné. Jestli jsem spravné pochopil, tak na UOHS jsou dany
dalsi podnéty, mj. toho tietiho v potadi. V ptipadé, Ze tady pravomocné by se tohle vratilo, tak
se rozjedou dalsi podani, takze to urcit¢ neni konec evidentné. Evidentné neni konec. Takze
hrozi dalsi prodlouZeni, prodraZeni té celé véci kviili konzervaci toho I. useku a tak dal, atd.
O nékladech za pravni sluzby apod. ani nemluvim.

TakZe za mé znovu — a budu stejné upjaty, jako je Zden€k Hiib vi¢i mému kolegovi
Ondfejovi Prokopovi a budu se ptat stale — citi Zdenck Hiib, nebo n¢kdo jiny, kdo se tim chlubil
na zacatku, n€jakou miru politické — ted’ se nebavim o manazerské — politické odpovédnosti?

A tady navazu na to, co fikal Radomir Nepil. J4 si pamatuji, jak tady 4 zastupitelé
za Piraty tady honili tehdejsi koalici, tehdej$i Radu za mnohem mensi problémy. Jak tady byli
grilovani radni, tehdej$i primatorka Adriana Krnacova, kterou jsem tady potkal pied chvilkou.
Tady se bavime o né¢em, co muze stat danové poplatniky navic stat minimalné ty 2 miliardy
v této chvili, jestli viibec se v tom zac¢ne néco dit. My ty naklady v tuhle chvili jesté viibec
nevime.

Ja se pak piihlasim piipadné znovu, ale budu chtit, jestli by Zdenék vyuzil svého
pfednostniho prava, jako namé&stka a predkladatele, jestli citi tu zodpovédnost? Pokud ne on,
tak kdo? Pokud ne on, tak kdo? To by m¢ fakt zajimalo. Politickou, ne manazerskou. Dé&kuji
a pak se kdyz tak ptihlasim.

Prim. Svoboda: Dékuji, kolega Husbauer. Kolega Husbauer.
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P. HuSbauer: D¢kuji za slovo, pane primatore. Jsem rad, ze jsme od té arogance
od pana naméstka zpét ve slusné diskusi. Beru na védomi vyjadreni pana feditele Witowského,
ale v navaznosti na mé kolegy bych rad poukazal na tvrzeni naméstka Hiiba a feditele
Witowského o souladu se zdkonem. A to podle stenozéapisu z 16. 11. 2023, kdy pan feditel
Witowsky tehdy uvedl, dovolim si citovat: ,,Pardon, jest¢ mi pan naméstek pfipomina téma téch
referenci, na které jsem zapomnél. Za to se omlouvam, ale reference obecné jsou v DP, a to
nejenom u této zakazky, ale u kazdé zakdzky jsou posuzovany nad ramec zdkona. My si
reference ovéfujeme jak u toho, kdo nadm ty reference davaji, tak u toho samotného
poskytovatele. | v tomto ptipadé nejedname reaktivng, jedname aktivné. A i v tomto momente,
kdy jsou ty reference uz jednou ovéfeny a objevi se né¢jaké nové skutecnosti, tak ty reference
my aktivné ovétujeme znovu. Takze tam dochézi k n¢kolikastupnovému ovérovani referenci.
A znovu opakuji, Ze tak, jak my postupujeme v ramci naSich procest, tak postupujeme
vyznamn¢ nad ramec povinnosti, které nam ukladéa zakon.*

Zastupitel kolega Ondfej Prokop na tom samém jednani Zastupitelstva k té problematice
uvedl, ze Sprava zeleznic, jako objednatel téch referencnich zakazek, uvedla, Ze nevi
o pfitomnosti téch osob v ramci realizace referencnich zakazek a jejich hodnota je pod jednu
miliardu. Tedy zjevné neplni zadavaci podminky.

Konkrétné kolega Prokop uvedl, dovolim si citovat: ,,No tak ja, kdyz vidim, Ze Sprava
zeleznic néco uvedla oficidlné, tak to ja beru jako fakt. Ja to neberu jako zékon, ale to beru jako
fakt. Pokud je uvedeno néco Spravou Zeleznic, ze ty reference tam nebyly, to beru jako fakt.
V tom se asi nepotkavame.*

Tato slova zastupitele Prokopa UOHS v tomto rozhodnuti zcela potvrdil. Pan zastupitel
kolega Radomir Nepil feditele Witowského vyslovné upozoriioval na rizika fizeni UOHS.
Reditel Witowsky ale jasn& uvedl, dovolim si opét citovat: ,,Jesté k tomu, co zmifioval pan
zastupitel Nepil. J& si nemyslim, Ze je to hra vabank, ja si myslim, Ze je to standardni postup,
ktery jsme v tomto piipad€ zvolili, a navic standardni postup dle zdkona. A to bych asi
zduraznil.*

Pokud toto vSe pan feditel Witowsky bere jako standardni postup, pak se nejspiSe
v budoucnu asi mame vsichni tady mame na co t&sit. Nyni UOHS ale vydal rozhodnuti, které
potvrdil ve, co bylo na jednani Zastupitelstva ze strany zastupiteld ANO feceno. Tedy Ze
opravdu Subterra nespliiuje nyni kvalifikaci, protoze prave ten realizacni tym a jeho referencni
zakazky nejsou v potradku.

A ja se tedy ptam, mizete nam, pane naméstku, vysvétlit, jak budete postupovat, kdyz
vam vlastné€ vSechna ujiSténi o transparentnosti a férovosti vybérového fizeni, ktera tady byla
z va§i strany, a pana feditele Witowského tvrzena, vyvratili UOHS? A dale mé jako ob&ana
Prahy 4 a vSelijak vSechny obCany Prahy, a hlavné zejména obCany Prahy 4, zajima, kdy se
tedy vystavby, a jestli viibec, dockame? Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, pan feditel Witowski.

Ing. Petr Witowski, generdlni i'editel Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s.: No tak
jesté jednou dobry den, jestli se slySime?

Ndam. Hfib: Ano, slySime vas.
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Ing. Petr Witowski, generalni fFeditel Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s.: SlySime
se? Ja jsem jenom chtél rychlou reakci na ty poznamky typu, ze je jasné, Ze ta zakazka nebyla
v poradku. J4 jsem se to snazil vysvétlit hned v tom uvodu, kdy jsem referoval o tom rozhodnuti
UOHS ve véci podani Metrostavu DIS, kdy ten UOHS jiz pravomocné zkonstatoval, Ze ta
zakazka je v potaddku. A Ze byla vypsana v poraddku se spravnymi zadavacimi podminkami a
zcela podle zédkona. Takze ta zakdzka opravdu je v poradku.

A pan Prokop se ptal, pro¢ interni audit, pro¢ ne externi audit? Tak to je upln¢ jasné.
ProtoZe se jedna o bézici zakazku, a zadny externi subjekt v soucasné chvili pred tim, nez to
fizeni bude pravomocné skoncené, tak do toho fizeni zasahnout nemutize. A to je asi fekl bych
vSechno v soucasné chvili, co bych k t€ém vystoupenim zastupitelti m¢l fict.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, kolega Benkovic.

P. Benkovi¢: Tak dékuji za slovo, pane primatore. Ja asi za¢nu replikou na kolegu
Scheinherra, kdyz nam ukazoval mého kolegu Prokopa v tom tubusu. Poprosil bych o grafiku.
Jako jo, ja to zase nepokladam za nic $patného. My jsme tam zase jako exkurze nepoiadali,
takze pfijde mi to vlastné uplné v poradku. (Smich) Jak chcete. Ale ted’ zpatky k tomu meritu.

V ramci I. Gseku byl uzavieny dodatek €. 2, ten je v Registru smluv, kterym byl zménén
realizacni tym. To udé€lat lze, ale za podminky, ze ti novi lidé plni kvalifikaci. Kvalifikaci |.
a II. useku, byla stejnd. V priloze toho dodatku na I. usek je toto: ,,Hlavni manaZer vystavby,
bodové hodnoceni, referencni zakazky, prelozka trati v Bfeznu u Chomutova, Chomutov je, ze
UOHS fekl, ze neplni tu miliardu, protoze Sprava Zeleznic fekla, Ze je to jenom 750 miliont
K¢.“ Prijde mi to takové zvlastni.

Coz znamen4, ze evidentné neplni ani na té II. etap€. Pak to ma 2. stranu, tam op¢t
Biezno u Chomutova a nové spojeni. A i o novém spojeni fekl UOHS, Ze neplni, protoze tam
Subterra délala jenom 1 tubus v hodnoté 800 miliont K¢. Tak tady je to ¢erné na bilém. Ale ja
si to samoziejmé necham rad vysvétlit, protoze my v Repich metro neméame, tak tomu tieba
tolik nerozumim. Muize byt. A kdyz tak bych poprosil potom i tu odpovéd, jestli mizu poprosit
pisemné, jestli by to bylo moZzné. A to v ramci toho § 51, odst. 2 zdkona O hlavnim mésté Praze.
Dé&kuji.

Prim. Svoboda: Ja dékuji a prosim Ondfeje Prokopa.

P. Prokop: Tak dé€kuji. Ja jsem tady byl né€kolikrat z nééeho naiéen, tak ja postupné
na to zareaguji. Ja uplné nerozumim tomu, pro¢ se tady porad dava slovo panu Witowskému,
ktery tady fika potad dokola to samé.

Pry neni slySet, pane primatore. Pane priméatore, pry neni slySet vzadu, jestli byste je
mohl uklidnit.

Prim. Svoboda: Ano, tak znovu. Prosim vSechny, kteti diskutuji a sedi na boku v fadg...

P. Prokop: A jesté bych potieboval, aby mé poslouchal pan naméstek Hftib, protoze,
pane Hfibe, ja budu mluvit Kk vam, jestli byste m¢ mohl poslouchat? Ne, pan Hiib prosté
neposloucha, dobte. Tak ja bych vysvétlil jenom toho pana Witowského, a tim za¢nu, nez pan
Htib bude mit ¢as a bude mé poslouchat.
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Neni pravda ohledné toho interniho auditu, ze by to takhle muselo byt, protoze ptimo
v zdkonu o zadavani vetejnych zakazek je tzv. ,,institut pifizvaného odbornika* a vlastné se to
bézné pouziva. To znamend, pifimo v zakoné je opora pro externi audit té¢ zakazky. Tak ja
dekuji, ze uz konecné¢ muzu tady panu naméstkovi Hiibovi vysvétlit, jak to bylo. Ja chapu,
Zdenku, ze asi mate obCas problém porozumét mluvenému slovu, tak ja to vysvétlim znovu
s tim TSK. A hlavné nerozumim tomu, pro¢ na mé utocite, protoze ja se vam tady snazim cely
rok pomahat. J4 si myslim, Zze jsme na stejné lodi. My jsme hnuti ANO, to je protikorupcni
hnuti, a my jsme tady proti té korupci, podobné, jako to maji Piratu, aspon jsem to tak citil.
I kdyz j& tomu ted posledni dobou nerozumim.

Ano, pravdou je, audit TSK jsem tady tehdy navrhoval po Dozimetru ja na kontrolni
vybor, to samoziejmé pravda je. A ja jsem pro n¢j hlasoval a ja ho nezpochybnuji. J4 jsem se
ptal, to jste asi nepochopil, jaké jsou v tom rozdily, ze vlastn¢ s TSK auditem nemate problém,
vy jste tehdy pro ten mij navrh i tady hlasoval GipIn¢ bez problémtl, potom to vypiSete na Rade¢,
pak se pochlubite do médii, ze to bézi.

A upln¢ podobna véc u téhle zakazky, tak s tim problém mate. Nehlasoval jste pro to
V fijnu, v listopadu, ani v prosinci. A jsem zvédav, jestli pro to budete hlasovat dneska? Tak mi
vysvétlete, jaky je rozdil mezi auditem na TSK, ktery jsem navrhoval ja, externim, a ten jste
podpoiil. I kdyZ tam sdm piiznavate, ze nevite, ze by tam bylo néjaké konkrétni pochybeni.
A jaky je rozdil zadat externi audit na probihajici zakazku, kterd je v této Slamastyce, ze
antimonopolni Gfad konstatoval, Ze jsem m¢l tady pravdu v minulém roce s t€émi poskozenymi
referencemi atd.

Tak jaky je v tom rozdil? Pro€ vy pro jeden audit, ktery navrhuji, hlasujete, a pro druhy
ne? Myslim si, Ze vS§ichni jsme tady proti korupci, minimalné hnuti ANO, Pirati se tak tvafi, vy
to napodobujete, ale dokazte, ze to je pravda. Dokazte to a hlasujte pro ten muj audit, protoze
to je to, co chceme.

Co se tyka 17i, co tady fika pan Scheinherr, které musim vyvratit, a asi 1 naméstek Hiib
ohledné Dozor¢i rady. Kdyz jste zacali s tim, co se délo na Dozor¢i radé, tak ja v tom budu
pokracovat. Ja jsem tam navrhoval usneseni, Ze se maji pfezkoumat reference znovu. A je
zajimavé, Ze pan ndméstek Hiib 1 pan Scheinherr, ktefi tady tvrdi, Ze je vSechno v poradku, ze
to udélali nejlip, jak mohli, tak oni pro to moje usneseni v Dozor¢i rad¢ hlasovali.

Ja jsem tam navrhl, Ze se to ma znovu piezkoumat. A pan Scheinherr i1 pan Hfib hlasovali
pro toto moje usneseni, Ze se to ma znovu prezkoumat. A dneska tady tikaji, Ze se nic zkoumat
nema, tak ja nerozumim té konzistenci. Na Dozor¢i radé pro muj navrh hlasujete, tady fikate,
Ze to je nesmysl, Ze pro to hlasovat nebudete, Ze je vSechno v pofadku. Tak j& fakt nerozumim
té konzistenci.

Pane Scheinherre, pane Hfibe, tak vysvétlete, pro¢ jste na Dozor¢i radé hlasovali pro
muj navrh, a dneska tady tvrdite, Ze je vSechno v potadku. A dalsi lez, kterou tady fekl pan
Scheinherr, a to uz je podle mé zasadni lez, Ze . etapa je v pofadku a Ze je ukoncen soud. Neni
to pravda, 1. etapa je stale u NejvysSiho spravniho soudu a soud probiha. Pro¢ tady 1zete, Adame
Scheinherre? Pro¢ 1Zzete na mikrofon? MuiZete se potom tady omluvit? Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, takze fakticka.
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Nam. HFfib: Strucna faktickd. Prosim vas, pane Prokope, hnuti ANO neni zadné
protikorup¢ni hnuti, vy mate celou fadu korup¢nich kauz. Mate Faltynkovy denicky, to je piipad
z dopravniho podniku, tak to si myslim, ze se tyka velice velmi téchto zalezitosti. Za dalsi,
koukal jsem, nedavno vam zabasli do vazby primatora Pardubic. To byl primator za ANO, pan
Charvat. Prosim vas pékné, vodi ho v poutech, jak medvéda, tak co tady placate o tom, ze vy
jste protikorup¢ni hnuti. Kauza Stoka v Brné, to je to samé. Vzdyt' to jsou sami ,,anaci. Tak
prosim vas, co tady vykladate o tom, ze ANO je protikorupcni hnuti? Vy mate jednu kauzu
za druhou.

Co se tyce vaseho dotazu, v ¢em je rozdil? Tak rozdil u auditovani uz dokonéenych
zakazek a auditovani otevienych zakézek je to, Ze ty uzaviené jsou uzaviené a ty oteviené jsou
oteviené. Promiiite, ze to fikam takhle naplacato, ale chci, abyste to pochopil i vy, tak to fikam
jednoduchymi slovy, aby to bylo srozumitelné.

Z4dny soudny auditor vam neptijde auditovat néco, co jesté bézi. Z tohoto diivodu tam
posilame interni audit toho procesu jako takového, pokud tam nepotifebujeme externiho
auditora. Myslim, Ze s ohledem na to, Ze to je zalezitost, kterd je nepravomocna, tak je logické
tam ted’ poslat auditora interniho. Az ta zakazka bude dokoncena, tak samoziejmé bude namisté
poslat auditora externiho. Tak, jako jsme ho poslali na ty ostatni zalezitosti. Tak to je tak zhruba
ten rozdil. Diky.

Prim. Svoboda: Dékuji, hlasite se jak? Jako co? Nesly$im vas! Ano, s pfednostnim
pravem, chci to slySet, protoze jinak byste se musel hlésit s faktickou a mél byste 2 minuty.

P. Nacher: Tak dékuji. JA musim v rychlosti reagovat. Tak znovu, ja uz fakt nevim.

My se ted bavime tady o problému, ktery v této chvili stoji 2 miliardy navic.
Pieslapujeme na misté, je to obrovsky prusvih. Je to obrovsky prasvih, na ktery my jsme
upozoriiovali. Za mé politickou odpovédnost nese, mj. tedy, i Zden€k Hiib. Ja vibec
nerozumim tomu, jak to souvisi se situaci byvalého primatora v Pardubicich? Vibec to
nechapu.

To uz je za mé& fakt neuvétitelné. My se tady bavime v minulém volebnim obdobi
o Dozimetru pod vedenim primatora Hfiba, ted’ o tomhle, a my na prazském Zastupitelstvu
budeme fesit Stoku nebo Pardubice? To jste se zblaznili? Jak to souvisi? Jak tohle to souvisi?
Co z toho je informace pro Prazana, pro prazského daniového poplatnika?

To si zkousejte nékde v Pardubicich na Zastupitelstvu, tohle, to sem vibec nepatii. To
sem vilbec nepatii. Ano, aZz postavite metro do Pardubic, tak pak mozna se o tom mizeme bavit,
pokud se na tom tfeba Pardubice budou financné podilet. Ale to bych jako...

Za mé& znovu opakuji, protoZze na moji otdzku nebylo odpovézeno, citi Zden¢k Hiib
politickou zodpovédnost za tuhle patalii s tou vefejnou zakazkou na metro D? Ano, nebo ne?
Pokud ne, kdo za to nese politickou zodpovédnost? Protoze neni mozna varianta, ze nikdo. To
prosté neni mozné.

A vy, kdybyste byli v opozici, tak uz byste tady svolavali demonstrace. Takze fotit se
u diry v metru, to se fotite vSichni, a kdyz to nevyjde, tak ta zodpovédnost se rozplyne. Takze
to je normalni legitimni otdzka opozi¢niho zastupitele: kdo podle tebe za to nese politickou
odpovédnost? Pokud ne ty, kdo jiny? To je ,,easy*.
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Nam. HFib: J4 fakticka reakce. Pane poslance, ja jsem reagoval na Ondfeje Prokopa,
ktery tady zminoval, ze ANO je protikorupcni hnuti. Prosim vés pekné, ANO neni zadné
protikorupéni hnuti. Vy jste byznysovy projekt jednoho oligarchy, ktery je majitelem vaSeho
hnuti, jehoz cilem je n¢jaka dotacni politika pro jeho byznys, prosim pekné.

A proto, ze tady bylo zminéno, Ze vy jste protikorupéni hnuti, tak ja jsem zminoval vase
korup¢ni kauzy. Myslim si, ze pokud se snaZzite ptedstirat, Ze jste protikorupcni hnuti, tak byste
neméli mit korupéni kauzy. K vasi otdzce, kdo miize za tu patalii, kdo ma tu politickou
odpovédnost?

Prosim vés, to, co ted’ probih4, to neni patélie. To je zdkonny proces, kdy se netspésny
uchazeg obraci na zakonem uréeného arbitra, to je UOHS, a my mame povinnost jako mésto, i
jako méstské organizace se fidit do puntiku zdkonem. Coz znamen4, Ze on ma na to proste pravo
u toho UOHS to rozporovat.

J& doporucuji postupovat podle zakona, jednoznaén¢ vnimam svoji odpovédnost za to,
7ze meésto bude postupovat podle zdkona, a vycCkejme, prosim pékné, jak to dobchne
pravomocné. Protoze jest¢ jednou — vSechny dosavadni zélezitosti, které byly néjakym
zpiisobem rozporovany v UOHSu v 1. instanci, at’ uZ to byla ta zadavacka — to byla ta namitka
Metrostavu, nebo to byl geotechnicky monitoring a pasportizace, jak na 1. etapu stavebni, tak i
na tu druhou. Tak ty byly viechny nejprve rozporovany UOHS v 1. instanci a nasledné se to
podafilo dopravnimu podniku vysvétlit v 2. instanci. Takze kone&ny verdikt UOHS byl presné
obraceny nez v té 1. instanci.

Tak prosim pekné, nedélejme ucet bez hostinského a pockejme a dodrzujme zakon.
Diky.

Prim. Svoboda: Dékuji, tam mam technickou. Kolegyné Razga.

P. Razga: Dékuji, ja se omlouvam, ja musim. Pane naméstku, ja vas poprosim, nechte
si ty invektivy a to, prominte, prasacké chovani. Vy mate zase jiné kauzy, mate sexualni kauzy,
a taky vas nikdo tady nehazi do pytle se sexudlnimi predatory. Ano, vase strana, ano, ne vy,
vaSe strana. Tak toho nechte a ja vas jeste jednou vyzyvam, prestanite s tim napadanim. Neni to
fér a Skodi to vam, protoze opravdu je to odporné chovani a mné to extrémné vadi. D&kuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, mam na fadé kolegu Hrubcika.

P. Hrubcik: D&kuji za slovo, pane primatore. Mné dneska neni uplné nejlip, takze ja
tady mam takovou drobnou repliku.

My jsme tady schvalili rozpocet na poslednim Zastupitelstvu a uz Adam Scheinherr tady
mluvil o financovani metra D Evropskou investi¢ni bankou v minulosti. Opakované se jednalo
a bylo schvaleno tohle financovani. Metro D ma stat 52 miliard, pfi¢emz v tom nejbliz§im roce,
nebo v letosnim roce se ma ¢erpat 3,1 miliardy K¢. V rozpoctu je uvedeno, ze téch 3,1 miliardy
chceme vzit z hospodateni z Gispor z minulych let. A v tom dokumentu, kdyZ si vezmeme ty
drobné body, kde by se to mélo Cerpat z té Evropské investicni banky, tak ¢lovék dojde
k zjisténi, ze kofinancovani metra D tam neni. Ze neni zaji§téno financovani metra D
z Evropské investi¢ni banky. To financovani se stale jesté predpoklada.
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My uz vime, ze dodavatel, tedy sdruzeni vedené firmou Port, bylo vylouc¢eno z pomérné
nezvyklych diivodi a byla vybrana zakazka o 2,1 miliardy drazsi, ktera podle rozhodnuti UOHS
nedolozila v nabidce doklady, coz dopravni podnik ptehlédl. Tento vylouceny ucastnik se
na Evropskou investicni banku obratil, ptedal ji informace o tom, co se kolem této zakazky
délo, a je tedy velmi pravdépodobné, ze jakmile bude podepsana smlouva s Evropskou
investi¢ni bankou o financovani, bude Evropska investi¢ni banka zkoumat toto zadavaci fizeni.

A abych se dostal k zavéru, tak mé tedy zajima, jak to s tim financovanim je? A jestli
jsem pochopil dobte, Ze cheete nejprve za kazdou cenu podepsat smlouvu na usek metra D, aby
to nemohla Evropska investi¢ni banka v ramci toho podpisu pro tyto pochybnosti zastavit,
a pak teprve se pokusite to financovani s Evropskou investi¢ni bankou dotdhnout. Budu moc
rad, kdyz se mi dostane dneska i odpovédi, dékuji.

Prim. Svoboda: Fakticky kolega Nepil. Pardon, ty, ano, promin. To je fakticka, byla
ptihlasend, Nacher. Kolega Nacher.

P. Nacher: Ja mam faktickou, jestli to je fakticka, protoze je tam piihlaseno docela dost
lidi, tak, aby to bylo v duchu toho obsahu, ne téch urazek. Ja bych poprosil Zdenka Hriba, aby
se omluvil, protoze tady generalizoval a pausalné natkl cely subjekt a celou stranu na zékladé
n¢jakych kauz. Ale naikl generelné vSechny. Navazu na to, co fekla Barbora Razga. V té chvili
bych ja musel na mikrofon fict, Ze Pirati jsou strana sexualnich zvrhlik. A taky asi z toho
nebudete spokojeni, protozZe se to tyka dvou ptipadu, byl jeden, ted’ je druhy.

Takze j& bych poprosil, aby se Zden€k Hiib omluvil. Vy také po nas chcete, abychom
se omlouvali, kdyz néco fekneme pies ¢aru, a my se miizeme vénovat obsahu. Ale neni mozné
za mé, je neakceptovatelné, aby na prazském Zastupitelstvu bézela debata o verejné zakdzce
na metro D o docela zasadni véci, kterd bude stat danové poplatniky 30 miliard, a vysledkem
toho bylo, Ze opozi¢ni subjekt bude pausalné néjakym zplisobem timhle tim nalepkovat n€koho,
kdo ma prevzit za tohle zodpovédnost.

Takze, Zdenku, ja t& pozadam — a budu se v tom tocit, jako to d¢las ty, aby ses za to
omluvil. A miizeme jit dal a budeme se vénovat tomu obsahu. Protoze jinak — a fikam to tady
doptedu — budeme pausalné my takhle nalepkovat vés. Nikam to nepovede, a tohle pfece neni
zlepseni té politické kultury. TakZe ted’ mas ptileZitost, protoZe jsi po mné piihlasen.

Prim. Svoboda: Dékuji, dal ma faktickou kolega Hfib.

Nam. HFib: Ja bych chtél zareagovat nejdiiv na pana Hrubcika, ktery tady — nevim,
jestli z neznalosti, nebo zamérné placal paté pies devaté, tak abychom si to trochu vyjasnili.

Tak zaprvé — UOHS ted vibec nerozhodl o tom, Ze vylouceni toho netisp&$ného
uchazede bylo $patné. To je tiplné jiné Fizeni, v tomto UOHS nerozhodl jesté viibec. To tedy
zaprvé. Takze nabidka je stale vyloucena. Ta nabidka, co nesplnila zadani.

To, o &em se bavime ted, o ¢em UOHS rozhodl, je, ze nepravomocné tvrdi, Ze
neprobeéhlo spravné hodnoceni referenci u nabidky ¢islo 2 a 3. To znamena, to, o ¢em se bavime,
je to, zdali byla vybrana spravné nejlevnéjsi nabidka z dvojky a trojky. Tak tam si myslim, Ze
bylo spravné, kdyz byla vybrana nejlevné;si nabidka mezi 2 a 3. Jo?
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Co se tyce Evropské investi¢ni banky, na to by m¢l odpovidat spis asi Zdenc¢k Kovarik,
protoze to financovani jde za nim. Co se tyCe financovani Evropské investi¢ni banky, ja vim,
7e pan Prokop tady $ifil n&jaké 17i. Dokonce je odvysilala Ceska televize o tom, Ze pry nam
Evropska investi¢ni banka zastavuje financovani. Tam dramaticky fikal v té reportazi, Ze uz se
to déje. Tak je to blabol pana Prokopa, nic takového se nedéje. Ani dit nemuze, protoze
financovani zatim neb€zi. Financovani pob€zi, mame ho pfislibeno. Ne ziejmé tento rok, ale
spis az tak, kdyz to ptjde, tak nejspis v roce pfistim.

Je to predjednané s EIB, ale, prosim vas pékné, ohledné€ financovani ja bych potieboval,
aby se k tomu vyjadioval spi§ Zden¢k Kovarik, ktery ma prehled o tom, kdy ty prostiedky
realn¢ Praha bude potfebovat. Protoze ten uvér bude Cerpat Praha, nikoli pfimo dopravni
podnik. Tak to si myslim, ze je v ramci zdkladniho vymezeni.

Prim. Svoboda: Cas, prosim.

Nam. H¥ib: A co se tyCe reakce na pana Nachera. Ja uz nevim, myslim si, Zze uz jsme
hodn€¢ mimo téma. Ale, prosim p&kné, ja vim o jediném politikovi, ktery byl odsouzeny
za néjaké sexualni nasili, to je Dominik Feri. Ja vim, Ze si to lidi pletou, ale to nebyl Pirat, ten
je z TOP 09. U Pirati mame Ferjencika. Ja vim, Ze se to trosku plete, za¢ina to na F, oba maji
vyrazny Gées, ale jsou to vyrazni lidé. Zadny Pirat nebyl odsouzen, ani nepravomocng, ani
za prestupek, za jakykoliv tady né&jaky sexudlni nevim co. Takze prosim pekné, nesifit 1zi,
dékuyji.

Prim. Svoboda: Ano, ja si dovolim pfipomenout, Ze to nebylo k véci. A pokud to, co se
tik4, neni k véci, mam povinnost odejmout slovo, a pfisté to udélam. Kolegyné Kleslova.

P. Kleslova: D&kuji. Ja tady koukdm, Ze v né€kterych ptipadech my o voze a n€kdo
o koze. Ale ja se tady nestac¢im divit. Ja jsem na tom mimofadném Zastupitelstvu v listopadu
se ptala pana feditele Witowského myj., ja to mizu precist ze stena. Vy jste zminil, Ze vam sporné
reference byly potvrzeny, ale v ¢lanku na Seznamu bylo, Ze ty reference SZ potvrzeny nebyly.
Spravy Zeleznic.

Na to mi nebylo odpovézeno. Dokonce tady bych ve stenu musela hledat, kdy pan feditel
iika, Ze se dotazovali nad ramec zdkona a Ze vSechny reference jsou v poradku. A at’ pockame
na vyjadieni UOHS, Ze to je pro né relevantni organ. A Ze oni jsou si jisti, Ze viechno je
Vv poradku. Tak ja vdm néco piectu.

»Stavbyvedouci Stefan Ivor, referenéni zakazka Bfezno u Chomutova — Chomutov.
Z dokumentace o zadavacim fizeni souc¢asné nevyplyva, Ze by mél zadavatel v dobé rozhodnuti
o namitkach k dispozici...“ To je o téch namitkach toho uchazece, co byl vytazen, ,,jakékoliv
jiné dokumenty ¢i podklady, které by objektivné dokladaly finan¢ni objem relevantnich praci
na zakézce Biezno a udasti Stefana Ivora na fizeni relevantnich praci zakazky Biezno.

A to je citovani UOHS, prosim vas. ,,Zadavatel, &ili dopravni podnik, de facto pFistoupil
k odmitnuti namitek navrhovatele* — to byla ta nejlevnéjsi zakazka — ,,pouze na zakladé nijak
neovétenych a nepodloZzenych tvrzeni vybraného dodavatele, kterd v rozhodnuti o namitkach
V podstaté citoval. Zadavatel si pfitom po obdrZeni ndmitek sam vyzadal opétovné vyjadieni
k zakézce Bfezno od jejiho objednatele, Spravy Zeleznic. Nicméné k odmitnuti namitek
piistoupil i ptesto, ze odpoveéd’ Spravy zeleznic na své dotazy dosud nemél k dispozici.*
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Tak si vyzadali stanovisko, ale jeste, nez to stanovisko obdrzeli, tak rozhodli. Takze dal
cituji: ,,Ufad dodava, 7e z dokumentace o zadavacim fizeni vyplyva, ze odpovéd Spravy
zeleznic na opétovnou zadost o ovéfeni zakdzky Biezno zadavatel obdrzel az potom, co
zadavatel namitky navrhovatele odmitl. Sprava Zeleznic navic ve své odpovédi ze dne 23. 10.
2023, to je velmi zajimavé datum, protoZe j& jsem to namitala na listopadovém Zastupitelstvu
a z dopravniho podniku se tady tvafili, Ze o tom viibec nevédi, byli ptekvapeni. Takze zhruba
to bylo n¢kolik tydnii po tom, co to méli obdrzet.

Takze ,,23. 10. 2023 uvedla, ze finan¢ni objem relevantnich praci Cinil ptiblizné
750 miliont, tedy uvedla jiny udaj nez vybrany dodavatel, podle n¢hoz hodnota praci
piipadajicich na razbu metodou,* dobie, ,,byla 869.309.667 miliont.*

Tak jenom chci fict, Ze Sprava Zeleznic nepotvrdila to, co vlastné ta vitézna nabidka, ta
Subterra tam dala. ,,Odpovéd’ Spravy zeleznic dale neobsahuje jakoukoli informaci ohledné
nutnosti pfipocist k ¢astce 750 miliont plnéni hrazené pojistovnou kooperativa. A Giad dodava,
7ze dokumentace o zadavacim fizeni neobsahuje ani zadny dokument, ktery by jakkoli
objektivné dokladal ¢i blize vysvétloval tvrzeni tykajici se castky 175 miliont, ktera méla byt
udajné za relevantni prace uhrazena pojistovnou Kooperativa.*

Jenom, abyste védéli, tam ziejmé ta advokatni kancelaf, nebo nékdo, kdo to procesoval,
tak tam fekla, Ze tam bylo zavaleno néjaké zafizeni, tusim, a Ze jim za to pojistovna vyplati
170 miliont. Dal cituji: ,,I tento postup, kdy zadavatel vice nez mésic po odmitnuti namitek
navrhovatele provadi dali Setfeni a snaZi se ziskat doklady k zakazce Bfezno, dle Utadu jasné
doklada, ze sam zadavatel si je védom, Ze nemd, a tedy nemél ani v dobé rozhodnuti
o namitkach, k dispozici doklady, které by objektivné a jednozna¢né dokladaly, Ze zakazka
Biezno splituje pozadavek na finanéni objem relevantnich praci a Ze Ing. Stefan Ivor se podilel
na fizeni zakazky Bfezno.“*

A pozor: ,,Takovy postup zadavatele, kdy nejdfive odmitne ndmitky dodavatele, avSak
nasledné presto provadi dalsi ovétovani skutecnosti uvedenych v ndmitkach navrhovatele, se
jevi Utadu® (Gili UOHS) ,jako nesrozumitelny, nelogicky a vzbuzuje znané pochybnosti
o skuteénych motivech zadavatele a o dodrzeni férovosti postupu zadavatele ve vztahu
k G¢astnikiim zadavaciho tizeni, zejména vSak ve vztahu k navrhovateli.“

Tak, prosim vas, co chcete vic, nez ze UOHS tady sam se podivuje nad praktikami
V tomto vybérovém fizeni pii hodnoceni zakazek? J4 se pak znovu ptihlasim, ale tohle by mél
nékdo z dopravniho podniku, nezlobte se, pane naméstku, vysvétlit. Tohle to at’ nékdo vysvétli.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji.

Nam. Hiib: Dékuji, ja bych chtél pozadat o vyjadieni zastupce dopravniho podniku,
tedy asi Petr Witowski, aby se ktomu vyjadiil k tomu, co bylo feceno v predchozich
piispévcich.

Prim. Svoboda: Reditel Witowski m4 slovo.

Ing. Petr Witowski, generdini i'editel Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s.: Tak jesté
jednou dobry den, slySime se?

Prim. Svoboda: Ano!
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Ing. Petr Witowski, generdlni ieditel Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s.: Ja bych
k tomu cht¢l fict, Ze my k tomu urcité v soucasné fazi zadné detaily nebudeme komentovat, tak,
abychom se opravdu nedostali do situace, kdy poruSujeme zakon. Ja jsem to fikal hned na
zacatku.

To prvoinstanéni rozhodnuti UOHS obsahuje celou fadu véci, se kterymi my
nesouhlasime, a proto ddvame rozklad. Co se tyce toho, co tam bylo feceno, tak ja tplné
vylucuji, Ze bychom uznali reference, které jsme neméli potvrzené. To se prosté stat nemize,
nejednali bychom v souladu se zdkonem. A my jsme ty reference méli potvrzené
a odsouhlasené i dvéma dozorujicimi advokatnimi kancelaremi. Dekuji.

Prim. Svoboda: Ja dékuji a na fad¢ je kolega Nepil. Faktickou ma kdo? Ano. Kolegyné
Kleslova ma faktickou.

P. Nacher: Aha, ja taky. No dobfe, tak dama ma piednost.

P. Kleslova: Prosim vas, zase, my o voze, vy o koze. J& tady mluvim o tom, Ze UOHS
se podivuje nad tim, Ze vy odmitnete ndmitky navrhovatele diive, nez... A pak si to teprve
ovéfujete. J4 jsem jasné fekla a predetla to, co napsal UOHS, Ze nechape, pro¢ jste nejdiiv
odmitli namitky navrhovatele a az poté — az poté — jste se dotazovali a zkoumali. A ja nemluvim
nic o tom, co vy jste dé&lali predtim. Ze toto se jevi Utadu podivné a vi¢i navrhovateli
nepiimétené, o tom ja mluvim. Proc jste to délali? Proc jste nepockali, az vam Sprava Zeleznic
posle to stanovisko, o které jste pozadali? Pro¢€ jste rozhodli? Pro¢€ jste ty ndmitky odmitli, kdyz
jste neméli na zaklad¢ ¢eho je odmitnout? Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, na fadé je kolega Nepil. Hlasi se s né¢im kolega Nacher.
To je technicka, dobfte.

P. Nepil: Ja jsem se tak hlasil, az jsem si tady roztrhl kosili, ale j4 mam faktickou
na pana naméstka. Mozna vas, pane priméatore, poprosim, jestli byste panu naméstkovi nemohl
domluvit. Vy jste tam k nému bliz, protoze jestli on se timhle zptisobem bude vyjadfovat, tak
to bude hrozn¢ dlouhé jednani Zastupitelstva. A mize za to on.

Ja musim na pravou miru dat jeho slova. Zaprvé — on tady mluvil o Dominiku Ferim,
ktery tady neni, ale ten byl mimochodem nepravomocné odsouzen. J4 mluvil o naméstcich
za Pirdty, LukaSe Kovafika a Matouse Vancu, kteti opustili svoji pozici kvili néjakému
sexualnimu haraseni, kdyz to feknu velmi jemnég. Sexualni predatofi.

Ja bych mohl uplné stejné takhle zobecnovat, Ze jsou to vSichni Pirati. Ano, nebyli
pravomocné odsouzeni, ale to nebyl ani primator Charvéat. Takze si vyberte. Bud’ budete ttocit
na konkurencni stranu a generalizovat na zaklad€ jednoho ptipadu vSechny, pak budeme délat
totéz. A v takovém piipad¢ jste sexudlni predatofi, strana sexualnich predatort. Nebo to d¢lat
nebudete a omluvite se. Je to uplné jednoduché. Nepravomocné jsou oba.

Oba, takze ja poprosim, znovu vyzyvam, neni to tak t€zké. I Ondra Prokop n¢kde se
omlouval na Twitteru. Jde to, omluvte se, pojd'me se vénovat metru D. Ale neni moZzné pausalné
v ramci konkuren¢niho politického boje na Zastupitelstvu timhle zptisobem ttocit na opozicni
subjekt. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Hlasi se jesté nékdo s faktickou? Pokud ne, tak Radomir Nepil.

P. Nepil: Ja uz jsem se bal, Ze se nedostanu ke slovu a ze skon¢im v Sedi taky né&jaké
sexualni deviace.

Nam jde vlastné o princip toho, co jsem tady fikal vlastné pted 6 lety. Pied témi 6 lety
nas tady honili Pirati za GpIné blbosti. Za blbosti v rdmci zadavani vetejnych zakazek. Tady se
jedna o zakazku za 40 miliard, kterd je opfena zdvaznymi pochybnostmi, které unikaji ven
medialng, které jsou komunikovany skrze rozhodnuti UOHS, byt jsou v téhle chvili
nepravomocné. A ne to, ze se to, co tady fikala pani doktorka Kleslova, rozhodne o namitkach
jesteé, aniz byste méli potvrzené od Spravy Zzeleznic, jak to vlastné oni mysli, nebo jak ty
namitky, tu referenci potvrzuji, tak to je divné. To je divné a neni to normalni podle mé.
A u zakazky za 40 miliard bychom méli byt opravdu v tomhle sméru peclivi a davat si extra
pozor na to, jakym zptisobem se ty véci vybiraji.

Mg by zajimalo, pane ndméstku, jestli jste zvaZoval tfeba néjakou intervenci smérem do
vybérové komise? Skrze pozici tteba Dozoréi rady? Protoze Dozorci rada tam ma nominanta.
Dozor¢i rada mé svého nominanta ve vybérové komisi, tak proc jste tieba nenavrhl zménu toho
nominanta? Pro¢ jste na to nedohlédl saim osobné, tieba Ze byste si tam sedl, abyste byl pfimo
u zdroje téch véci?

Ja vim, Ze to je nckdy obtizné, ale samoziejmé vylozené se to nabizi pfi téch
pochybnostech, které tady obchéazeji, a nejenom ta jména ve vybérové komisi. Tieba pro to
nejsou zadné zakonné diivody, ale zkuste mi na to jenom odpovédét. Dekuji.

Prim. Svoboda: Adam. V tom piipadé faktickou ma kolega Hfib.

Nam. Hiib: Fakticky to zkusim zodpovédét jenom. Ten nominant Dozorci rady
ve vybérovych fizenich — a tohle se opakovanég fesilo na jednanich Dozor¢i rady — tam neni
za Dozor¢i radu, on tam je sdm za sebe. Pokud chce mit Dozor¢i rada na néco nahlizeci pravo,
tak samozfejm¢ ma moZnost si ho vyzadat.

Jinak postup, ktery vy postupujete, to znamena zasah ad hoc do béziciho fizeni, si
myslim, Ze to je pfesné to, co opravdu potieba neni. Je potieba postupovat presné v souladu se
zakonem.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, nikdo se nehlasi s faktickou, davam tedy dal$i misto
kolegovi Scheinherrovi.

P. Scheinherr: Dé&kuji, pane primatore. Ja jsem chtél podékovat hnuti ANO, Zze mi
vénuje takovou pozornost a Ze vénuje takovou pozornost praci, kterou jsem odvadél, protoze
za ni citim skute¢né zodpovédnost. Jak jsem zminil, citim zodpovédnost zejména za to, Ze se
rozbéhla stavba metra D. A to az po ten stav, kdy jsme piipravili zadavaci dokumentaci
pro II. etapu, kterou ted UOHS pravomocné potvrdil, Ze je piipravena spravng.

Co se tyka kolegy Benkovice, tak ano, ja jsem za tu stavbu pysny, ja se za ni nestydim,
takze jsem rad, ze dopravni podnik jednou za cas porada néjakou exkurzi. A kolegovi
Prokopovi, vite, na tu I. etapu metra D, na tu soutéZ, tak mame pravomocné rozhodnuti UOHS,
ze to dopravni podnik pfipravil spravné. A mame pravomocné rozhodnuti méstského soudu.
A to, ze na to byla podéana kasa¢ni stiznost, tak to nema vliv na u¢innost ani odkladny uc¢inek.
Takze ta pravomocnost obou rozhodnuti plati. Dékuji.
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Prim. Svoboda: D¢kuji, nikdo se nehlési s faktickou, v tom piipad¢ kolega Urban.

P. Urban: Vazeny pane primatore, damy a panové, ja bych rad zopakoval to, co jsme
tady jako SPD navrhovali. A d¢kuji, Ze nas podpofil i klub ANO. O tomto jsme diskutovali
V zafi, v fijnu, v listopadu, v prosinci, nyni mame leden, a to, co jste tady, damy a panové,
z koalice schvalili pfedtim, co my si troufame navrhovat nazvem nejvétsi tunel v moderni
historii Prahy, ta zakézka za 86 miliard, tak se médme na co t&Sit po zbytek tohoto volebniho
obdobi. A bohuZzel nasi nastupci dalsi ¢tyfi volebni obdobi povedou tady ziejmé takhle dlouhé
diskuse o tom, co se bude v dopravnim podniku dit.

Jak tady toto vyfeSit? Mam tady stenozépis. Vite, ze jsme navrhovali ziizeni vyboru
na kontrolu ¢innosti dopravniho podniku. I pan naméstek Hiib na muij navrh a diskusi reagoval,
tady mam stenozapis, bohuzel takovym trochu typicky arogantnim zptisobem, kdy zde, cituji:
»lady zaznéla néjakd tvrzeni, ze snad Dozorc¢i rada nema vSechny informace, nebo jakési
podobné nesmysly. Tak, pane Urbane, Dozor¢i rada dostdva vzdycky vSechny potfebné
informace. To znamend, informuje jak ke kauze Dozimetr, tak k metru D, tak i vSechny
pseudokauzy z médii, co se objevi, tak ja davam jako bod na Dozor¢i radu a dostavaji k tomu
vsichni ¢lenové materidly. Dalsi si mohou vyzadat. Neni pravda to, co fikate, plus piipomenu,
7e tam probiha audit, ktery si vyZadalo Zastupitelstvo. A v dopravnim podniku ho nedél4 Grant
Thornton Advisory.*

To byla také spolecnost, kterd se na tom Zastupitelstvu diskutovala také jako
problematicka. ,,Takze bud’te v klidu, vSechno bude* Skupina pro dohled nad dopravnim
podnikem existuje, jmenuje se Dozor¢i rada, a funguje.*

Takze ja mam tedy na to otazku, pane Hiibe. Kdyz tedy vSechno tak dobie funguje, tak
pro¢ méame tady prvoinstanéni rozhodnuti UOHS? A co bude nésledovat dal§i? Sam, jak jste
fikal, jsou tam jeSté dalsi fizeni, kterd budou nasledovat. TakZe jak dlouho se tady timto budeme
zabyvat? Nas navrh na to je, zruSit tady toto vybérové fizeni a vypsat nové. Tady jsou diskuse,
7e tim se stavba prodlouzi, prodrazi, Ze se ztrati rok, dva. Tady se stejné ztrati x-Casu, protoze
dalsi fizeni budou probihat.

A jé si troufnu fici, tady urcité kolega Zden€k Kovarik si pamatuje, jak jsme tady sed¢€li
v roce 2002, 2003, 2004, kdy tenkrat za primatora Béma se schvalovala uz trasa metra D
a Vv tuto dobu cela ta linka uz méla fungovat. M¢li jsme jezdit na mnohem delsi trase, nez ktera
ted’ byla schvalena, za nasobek nékladl. TakZe prosim, nalijme si tady ¢istého vina, co se d¢je.

A Ze se prodrazi? Tato cena, kterd byla tak fikajic vysoutéZena, samoziejmé jakym
zpiisobem, o tom rozhoduje nyni UOHS, ktery prvoinstanéné rozhodl a uvidime, jak to pobé&zi
dal. A ta dalsi fizeni, jak jste spravné podotkl, jesté s dalSim ucastnikem, ktery napada vysledek
fizeni. Tak v soucasné dobg, jak prozivame da se fici zpomaleni, stagnaci stavebni vyroby, kde
mnoho generalnich zadavatelti shani velké zakazky na pfisti, pfesptisti rok, protoze planuji
doptedu na rok, na dva, tak si troufam fici se znalosti praxe, kterou mam ve stavebnictvi, Ze to
vysoutézite levnéji nez tady tuto cenu, kterou davate jakozto férovou a spravnou.

Dé&kuji. TakZe nés navrh je, najdéte odvahu k zruSeni tohoto vybérového fizeni a vypiste
nové. A vypiste ho prosim tak, aby to nebylo zpackané, jako je tady toto soucasné.

Prim. Svoboda: Fakticka kolega Hiib.
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Nam. Hiib: Faktickd jenom. Pana Urbana upozornim jesté¢ jednou, ja se budu asi
opakovat. My musime predevsim dodrzovat zdkon. I dopravni podnik musi dodrzovat zékon.
Vybérova fizeni nelze rusit jenom tak z pleziru, Ze si nékdo vzpomene, tfeba néjaky zastupitel,
ze by se néco melo zrusit a vetejny zadavatel to zrusi. Takhle to, prosim pékné, nefunguje. Lze
rusit vybérova fizeni pouze ze zdkonem danych diivodii nebo kdyz ho zrusi UOHS.

UOHS fekl, 7e zadavacka je v potadku, v souladu se zakonem. Kdyby tehdy UOHS
fekl, Ze to v poradku neni, tak to by byl ten diivod, pro¢ se to rusi. To ale UOHS nefekl. On fekl
piesné obracené — a proto se to zrusit nedd. Rozumite, pane Urbane, neda. Neda se to zrusit,
chéapeme se? Neda. To znamend, ani kdybyste vy chtél a tfeba to tady prosadil, tak to zrusit
,hende®. Jo, prosté to ,,nende zrusit*.

Mame tady zadavaci dokumentaci, ktera je v poradku, v souladu se zdkonem, a mame
tady ti'i nabidky. A to, o ¢em se bavime, je ted’, zdali hodnoceni nabidky 2 a 3 probé¢hlo spravné.
Tim, Ze byla vybrana ta levnéj$i z t€ch dvou. Ja si myslim, ze je dobré, Ze se vybrala ta levné;si.
UOHS ted’ nepravomocné rozhodl, Ze tam je n&jaka pochybnost, uvidime, jak to dob&hne.

A jesté jednou, ja jsem rad, kdyz fikate, vy jste fikal néco — jak je mozné, kdyz Dozor¢i
rada ma vSechny informace, tak jak je mozné, Ze se tady o tom bavime? Nebo co jste to fikal?
Prosim vas p&kné, to jsou naprosto nesouvisejici véci. Dozoréi rada samoziejmeé ma vSechny
informace, pfedpokladam, Ze na jednani Dozor¢i rady 31. 1. se budeme 0 tom znovu bavit
a Dozor¢i rada si vyzada opét aktualizaci téch informaci, takze Dozor¢i rada informovana bude.
A ten diivod, pro¢ se o tom tady bavime, je kviili tomu nepravomocnému rozhodnuti UOHS.

Prim. Svoboda: Cas.

Ndam. Hiib: Prosim vas pékné, ja jsem rad, Ze se nemusime o tom bavit, Ze jste si
nevsimli, Ze Uplné€ stejny problém nastal jak u té zadavacky, tak i u dalSich dvou velkych
zakdzek na geomonitoring a pasportizaci, kdy ten pribéh byl nemlich uplné stejny.
Nepravomocny problém podle UOHS v 1. instanci, nasledné se to vysvétlilo a viechno bylo
Vv pohodé. Uz je to rozhodnuté UOHSem, Ze viechno bylo v potadku.

Kdybyste mozna tu zakazku lip sledoval, tak jste tenhle tyatr mohl hrat uz tiikrat.

Prim. Svoboda: Znovu pfipominam ¢as. A ja slovo Chabrovi dam, ja mu ho dam, ja mu
ho dam, j4 mu ho dam.

P. Chabr: Tak d€kuji. Patrik nas tady vyzyval jmenovité, ¢leny pfedchozi Rady, kteti
byli n€kdy ucastni rozhodovani na dopravnim podniku, tak ja jenom za sebe mizu fict, Ze tu
Zzodpovédnost pfijimam v tom rozsahu, za kterou jsem ji mél i v minulé Rad€. To znamena,
zaridit pozemky, vysménovat pozemky, a v danou chvili zadny pozemek nikde neni napadan,
ani neni rozporovan, takZze vnimam, Ze tuhle préaci jsem odvedl poctivé a dobfe.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, kolegyné Vedralova.
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P. Vedralova: Pane predsedajici, dékuji za slovo.

Ja jsem si jesté pred rokem myslela, Ze to nejvétsi politické dno, které zazivam, je
na jednani Zastupitelstva Prahy 12. Ne, ja se musim omluvit v§em zastupitelim z Prahy 12,
protoze ta politickd zZumpa se odehrava tady. J& bych si vyprosila arogantni jednéni pana
naméstka 1 vii€i ndm, i viici panu Urbanovi a vS§em ostatnim.

Vazeni, kdybyste nesprasili —a ted’ uz pfechazim na vasi hantyrku -, kdybyste nesprasili
vyhodnoceni této zakdzky, tak jsme se tady tim viibec nemuseli zabyvat. V roce 2022,
konkrétné 21. dubna, jste v novinach zvetejnili krasnou fotografii, kde poklepavate vSichni
krasnymi kladivky na zdkladni kdmen. A v tom ¢lanku stoji, Ze ,,prvni cestujici se po trase
svezou Vv roce 2029, To je lez!

A ja vas zadam, abyste se obcantim omluvili a uvedli sva slova na pravou miru. Protoze
Vv roce 2029 se zadni cestujici trasou D rozhodné nesvezou. A nesvezou se ani v roce 2030, ani
mozné 2031. A je to jenom diky vasi praci.

Soucasné¢ si dovolim reagovat na slova pana feditele Witowského. Nikdo
nezpochybnuje, ze snad zakazka byla $patné vypsana. Viibec ne, o tom se tady nebavime. Ta
zakéazka byla pravdépodobné vypsana velice dobie, ale hodnoceni prob¢hlo skute¢né velmi
Spatné. A vy nejste schopni, nikdo z vés, pfijmout odpovédnost, az na pana Chabra, ktery se
k tomu ted” koneéné jako chlap ptiznal, k néjaké své odpovédnosti. Coz je naprosto v poradku,
ale tu odpovédnost mate predev§im nést vy. A my bychom si uSetfili ¢as a tady té Silené
politické zumpy, kterou tady predvadite.

Nezlobte se na mé, ale to je hanba. Hanba, kterou sleduji ob¢ané. A ja si myslim, ze
tohle si nezaslouzi. A pada to pfedevSim na hlavu Pirat.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, nikdo se nehlasi, takze kolega Prokop.

P. Prokop: Dékuji. Ja doufam, Ze ocenujete vSichni, ze se trp€livé hlasim, ze
nezneuzivam prednostniho prava, takze ja zareaguji tady souvisle.

Me¢ strasné mrzi, Zdeniku, Ze jste na nas takhle hruby, protoZe my se vdm tady snaZime
opravdu rok pomahat. J& tady ddvam podanou ruku, davam rady, ddvam pomoc usnesenim,
a nazpatek slySim jenom fev, urazky, 171, manipulace, odvadéni pozornosti. J4 tomu nerozumim.

My jsme protikorupcni hnuti, my se snazime vam opravdu tady v tom pomahat, a vy
predvadite, Zdeiiku, nezlobte se na mé&, jenom svoji vlastni absolutni nekompetentnost. Protoze
to, co jste tady fekl, ja vas zkusim poucit, jak to funguje. M¢ to ptekvapuje, Ze jste byl 4 roky
primator, ted’ jste ndmé&stek primatora, jste predseda Dozor¢i rady, a vy tady fikate zjevné uplné
nesmysly.

Rikate, Ze nelze auditovat probihajici zakazku, Ze az skonéf, takze ji budete auditovat.
Tak j& nevim, zkuste si nastudovat prosim ten zdkon o vetejnych zakazkach. Ja jsem tady o tom
mluvil mnohokrat. Kdybyste mé poslouchal, pofad nekoukal na internet, nelistoval si tam néco,
CO S tim nesouvisi, tak byste to védél. Protoze hovofi jasné€ o institutu ptizvaného odbornika. Ja
jsem o tom mluvil na nékolika Zastupitelstvech, nevim, co jste tady d¢lal, kdyz jsem vam v tom
radil, vy muzete ze zakona pfizvat instituci, tfeba jako Transparency International,
Rekonstrukei statu, nebo néjakou advokatni kancelaf, aby soucasné ten probihajici tendr
pomohla kontrolovat, dozorovat a dat na to sviij nazor. To je ze zédkona.
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To, co jste fikal, ze nelze ted’ do toho zasahovat a auditovat bézici zakazku, tak bud’ tady
1Zete, nebo jste iplné nekompetentni, neznate zakony o hlavnim mésté Praze a zakony Ceské
republiky. Samoziejme to lze. TakZze ja navrhuji dneska usneseni, které je v souladu se zdkonem
o verejnych zakazkach, abychom ud¢lali ten nezavisly audit. Vy jste to tady nadhodil do médii
vV minulém roce, ze jednate s Transparency International, Ze to prozkoumate. Pak to $lo pod
sttil, vy jste pro to nehlasoval, kdyz ja jsem to navrhoval, tak pojd'me to ted’ napravit.

My jsme protikorupéni, vy tvrdite, Ze jste protikorupéni, tak ja nevim, kde je problém?
Zakon to umoznuje, tak pojdme do toho pustit tieti nezavislou stranu, at’ to posoudi. At
posoudi, jak pracovala ta komise, co tam bylo za lidi, jak to vyhodnotili, jestli to je opravdu
V poradku nebo ne?

TakZe to je prvni moje rada, lze to, ddvam tady usneseni. A v€fim a apeluji na Cest
protikorup¢ni Piratl, Ze jsou na tom stejn¢ jako my a Ze budou toto podporovat, abychom
nenechali zadny stin pochybnosti, abychom tu zakazku ud¢lali transparentni. Berte to prosim
jako podanou ruku, ne jako utok. My se vam fakt snazime pomdhat, my tady na vas neuto¢ime.

Co se tyka dalsi vasi 1zi, anebo nekompetence, je, ze se vybird mezi 2. a 3. v poradi,
pokud ten 1. bude vyloucen. Zdeniku, zase to neni pravda. Ja nevim, jestli v t¢ Dozor¢i radé
neposlouchate, nebo co tam délate, ale 3. nabidka se ani zatim nehodnotila. Ta viibec nebyla
zkoumana, to znamend, my viibec nevime, jestli je relevantni pro né€jaké porovnani.

Vy tady fikate, ze se bude vybirat mezi 2., 3., ale ten 3. vliibec neni ve hte, takze to by
se muselo teprve pfijmout usneseni, Ze zasedne komise a bude hodnotit toho tietiho. TakZe,
prosim vas, zkuste si, pane naméstku, aspon nacist procesy a konzultovat, jak viibec funguje
dopravni podnik a vefejné zakazky, nez tady o tom budete hovofit. Protoze vy tady uvadite
vSechny zastupitele, média, obCany v omyl, vy vlibec netusite, jak ta zakdzka bézi a co tam je
potieba udélat. Tak mé to mrzi.

Ja vam s tim rad pomuizu, ja tomu rozumim, mné to nevadi. Ale neméam rad, kdyz potom
na meé utoc€ite a tu moji podanou ruku vy vilbec nechcete vyuzit. Tak to je to zdsadni. A potom
bych se chtél zeptat jesté na pana Witowského, jestli potom jesté bude vystupovat. M¢ zaujalo
to jeho vystoupeni, Ze on fekl, Ze samoziejmé ty reference musely byt v pofadku, jinak by
dopravni podnik postupoval v rozporu se zdkonem. A antimonopolni ufad dal usneseni, ze ty
reference v poradku nejsou. Tak ja jsem z toho trosku zmateny, jestli tedy pan Witowsky fika,
ze antimonopolni Ufad 1Ze, anebo jestli dopravni podnik postupoval v rozporu se zdkonem, ja
jsem z toho lehce zmaten, protoZe tohle jde proti sobg.

Mame tady usneseni antimonopolniho Gfadu na stole, ktery fika, reference v potradku
nejsou, konstatuje to, a pan Witowsky tika, ze reference v potadku byly, kdyz to vybirali. Tak
ja tomu uplné nerozumim. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ja dékuji, faktickou ma kolega Hfib.

Nam. Hiib: Prosim vas, pane Prokope, mé troSku dési, kdyz vy tady fikate na jednu
stranu, jak tomu vSemu strasn¢ rozumite, ale potom z vas vypadne, Ze vlastné¢ viibec netusite,
7e ani nemate piednostni pravo. Pfednostni pravo tady maji ¢lenové Rady, predsedové klubii,
poslanci a senatofi. Zaplat’panbiih, ani jedno z toho nejste. Vas pfedseda klubu sedi za vami,
prilezitostné se s nim seznamte, ten ma prednostni pravo. Vy Zadné piednostni pravo nemate,
pane Prokope, tady, takZe ho naStésti ani nemuZete zneuzivat. Proto z toho nemam viibec
zaddnou obavu. Takze, prosim vas p€kné, pted dalsi litanii o tom, jak tomu vSemu strasné
rozumite, se zkuste sezndmit s tim, jak ten svét funguje. To je jedna véc.



99

Druha véc. Chtél jste né¢jakou odpovéd’ po zastupcich dopravniho podniku, tak ja bych
poprosil bych poprosil zastupce dopravniho podniku o odpovéd na ptedchozi prispévky.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Pan tfeditel Witowski.

Ing. Petr Witowski, generdlni Feditel Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s.: Ano,
jeste jednou dobry den, znovu se ptam, jestli se slySime?

Prim. Svoboda: Ano!

Ing. Petr Witowski, generdlni Feditel Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s.: Vyborné.
Ja bych jenom na to, co ted’ fikal pan Prokop. My jsme samoziejmé rozhodovali o vybéru na
zaklad¢ toho, Ze nam ta citovana Sprava zeleznic vSe potvrdila. Potom teprve v ramci namitek
tam byly néjaké tvrzené nové skuteCnosti. A my jsme se zeptali, abychom na ty nové
skute¢nosti reagovali, coZ ndm mj. uklada i judikat nejvyssiho soudu, jestli se nepletu, abychom
se takto chovali.

Takze jestli tam vzniklo néjaké zmateni tim, Ze jsem byl neptesny, tak se omlouvam.
A doufam, ze ted’ po tom, co jsem to takhle vysvétlil, uz zddné zmateni neni.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji, kolegyné Kleslova.

P. Kleslova: Ja bych zase navazala na svoje dotazy na listopadovém Zastupitelstvu.
Pfectu to ze stena. A pak jsem se dale ptala, na co mi nebylo odpovézeno Ustné, proto to chci
pisemné, jestli uchaze¢ s nejnizsi nabidkou, ktery byl vyfazen mj. proto, protoze nevy¢islil
naklady na Ctyfletou tidrzbu po roce 2029, zda je tedy vy¢islil ten uchazec, ktery byl oznacen
za vitéze?

Byla to jedna zésadni véc, na kterou byl ten uchaze¢ s nejnizsi cenou vyloucen. Ja bych
jen chtéla podotknout, Zze my se stale snazime obhajovat to, ze jsme se museli zbavit uchazece
jeden z té&ch uchaze¢t neni takovy, ze by nebyl schopny tu zakazku udé€lat. Jsou to renomované
firmy a ziejmé §lo hlavné€ o cenu, kdo to udéla nejlevnéji.

Ja potad nechapu, pro¢ se tady snazime ziskat dodavatele s co nejvyssi cenou? Ja bych
porad chtéla, abychom méli to metro co nejlevnéjsi. Tak ja bych chtéla poprosit, aby mné
na tuto otazku, diivod toho vyfazeni, z tohoto divodu mi bylo odpovézeno.

A jesté jsem se chtéla zeptat, pro¢ tu pan Witowski neni? Je to takové nepiijemné. Ja
jsem na l1é¢eni mimo a pfijela jsem, tak nevim, jestli ma pan feditel Witowski covid, Ze tu
nemuze byt? Nebo bych rada védéla, pro¢ tu jako feditel dopravniho podniku, Stédie
honorovany z penéz dattovych poplatniki, neni. A v ptipadé€, Ze by mi pan Witowski chtél opét
odpovédét, ze mi to nefekne z néjakych divodu, tak pak bych chtéla pozadat pana naméstka,
ktery je zaroven predseda Dozorc¢i rady a ma moZnost se seznamovat s témi podminkami, a ja
mu veétim, jestli by mohl on toto proveéfit.
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Jestli by ndm mohl potom jenom fict, zda to provéfil, Ze je to v pofadku. Nebo to neni.
A v pfipad¢, Ze to nebude v potadku, tak ziejmée uz by to bylo na néjaké mozna trestni stihani
n¢koho. J4 mu davam plnou ditvéru, a paklize nebude odpovézeno, ja na tom netrvam, ja vam
to pak zase dam, tak to je jedna véc.

A pak bych se chtéla zeptat, na co jsem se také ptala, nebylo mi odpovézeno, to uz snad
neni tajné, proc v té 1. etap¢€ byl ten vitéz dotazovan na nejasnosti mnohokrat, ja nevim, jestli to
bylo sedmkrat nebo devétkrat, a pro¢ v tom druhém fizeni ta nejlevnéjsi nabidka, tak to
dotazovan nebyl. Byl dotazovan jenom jednou.

To je dal$i véc, kterd mé zajima, protoze mozna jsme si to vSechno tam mohli vysvétlit.
To jsem se uz ptala posledné, takze bych na to chtéla pisemnou odpovéd'. Ja bych jenom chtéla
upozornit, ze tady moje kolegyné Lenka Vedralova zminila, Ze tim metrem uz méli jezdit nasi
obcCané uz v roce 2029. A kdyz jdete do té Olbrachtové, tak vidite tam diru do zemé. Ale ta dira
do zemé kazdy den néco stoji. A bude to stat desitky miliond zfejmé jenom proto, Ze tam ta dira
je a ze se musi néjak zakonzervovat.

Ja bych to tak kratce zrekapitulovala dle mé, mozna to vidite jinak. V soucasné dob¢ je
n&kolik moznosti. Podat rozklad a napadnout rozhodnuti UOHS, o kterém se ted’ bavime. Pokud
predseda UOHS vyhovi, tak se véc vrati opét k 1. instanci a UOHS se bude zabyvat, jak uz jsem
fekla, t€émi dal$imi namitkami, kterych je tam spousta. A dalsi obdobné fizeni, které iniciovala
spole¢nost Strabag, probiha.

Vysledek je tady znacné€ nejisty, ale co je jisté, je obrovsky odklad realizace té stavby
a zase obrovské naklady na tu diru v té¢ Olbrachtové. Dal§i moznost je, ze dopravni podnik
vylou¢i Subterru, na coZ se nebude rozklad psat, nebude to stat obrovské miliony na advokatni
kancelaf a dalsi znalecké posudky, protoze to ten zadavatel muize.

Pak ziejmé vstupuje do hry spolecnost Strabag. Ale jak uz tady bylo feceno, ta nebude
vitézem automaticky, protoze jeji nabidka se za¢ne znovu posuzovat a je mozné, Zze tam ma
néjaké také treba reference, které byly Spatné ohodnoceny. Pak je dal$i mozZnost, Ze se miliZze
zrusit zadavaci fizeni. Mlze se, pane nameéstku, zrusit, ja tady ten papir nemam, ale piimo to
tam je, Ze pakliZe cena je vyS§i nez 5 % ptredpokladand, Ze miZe byt ta zakdzka zruSena. TakZe
1to je mozné¢, ale podle mé je to nejhorsi a nejdrazsi varianta, protoze se celé toto posune a opét
bude fizeni UOHS. Cely ten program se posune a metro o mnoho, o mnoho let. A cena bude
zjevné potom jesté vyssi, takze to mi piipada jako nejdrazsi varianta.

Pak je dalsi moZnost, zruseni vylouceni té nejlevnéjsi nabidky, coz tady ziejmé se
na dopravnim podniku osypou, protoze hrtiza. Hriiza, stavéli by to ti, co dali nejlevnéjsi cenu.
A pak se automaticky v UOHS pro bezpiedmétnost zastavuje to fizeni a pak by na dopravnim
podniku mohli uZ koneéné pozadat o vysvétleni té nabidky, coz nedélali. A mozna, Ze by zjistili,
z7e to bylo v potadku a Ze celé toto bylo zbytecné a mohlo by se dal staveét.

K zvaZeni mozna je 1 zména advokatni kancelare, kterd to zadavaci fizeni pro dopravni
podnik vede. Které je schopna na UOHS vysvétlit, Ze uznala miliardovou referenci tim — ja to
tady nebudu citovat, kazdy si to tam muze ptecist -, kdy se ji zdd 750 miliont hodné podobnych
jako 869. A k tomu si jeste prihodi néjaké to zatizeni, u n€hoz se domniva, Ze za n¢j pojistovna
uhradi 170 milion? a tim by to tu miliardu dohromady mohlo dat.
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J& bych se jenom chtéla zeptat — a ddvam to jako dalsi dotaz, mé by hrozné zajimalo,
kdo toto vymyslel? Kdo viibec tuto konstrukci, kterou poslal jako vyjadieni na UOHS,
vymyslel. A potom bych vés zase pozadala, pane naméstku, protoze mate tu moznost, abyste
toto prosettil. Jak je vilbec mozné, Ze n¢kdo takovou konstrukci vymysli? Ja nevim, kdo to
vymyslel, ale docela by mé to zajimalo. A pak se tam jesté na UOHS konstatuji dalsi véci, ale
témi se nebudu zabyvat. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ja také dékuji. Nikdo se nehlasi, tudiz kolega Scheinherr.

P. Scheinherr: Dékuji, pane primatore. Ja jsem jenom chtél zareagovat na pana kolegu
Urbana, ktery tady vyzval k uplnému zruSeni soutéze. To je vidét ta neznalost té véci. Kdyby
se ta sout¢z zrusila uplné, tak se posouvame minimaln¢ tak o dva roky zpét a ta ztrata bude
Vv fadu miliard korun.

Tim, ¢ UOHS potvrdil tu zaddvaci dokumentaci, Ze je spravné, a to pravomocné, tak
jsme se posunuli o mnoho dale. A ted’ doufejme, ze dopadne to rozhodnuti, které uz probihalo
za nove koalice, takze dopadne pro mésto dobie. D&kuyji.

Prim. Svoboda: Dékuji, opét se nikdo nehlasi, prosim kolegu Urbana.

P. Urban: D&kuji, pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, dékuji tady pani
doktorce Kleslové, ze potvrdila to, co jsem chtél tady opakovat panu naméstkovi Hfibovi.
Vybérové fizeni zrusit 1ze, vybérové tizeni zrusit Ize a jesté jednou napotieti, 1ze, kdyz jste mi
tiikrat fikal, Ze nejde. Jde to. Musite mit k tomu odvahu, Ze se to prodrazi.

Podivejte se, pane kolego Scheinherre, samoziejmé rozdil mezi zadavaci dokumentaci,
to s vami souhlasim, ta je v pofadku, ale zadavacim fizenim, tendrovym fizenim. Vybérové
fizeni je mozné zrusit jako proces, ale pouzit stejnou zadavaci dokumentaci. A protoze, jak jsem
tikal, Ze vyberové ftizeni probihalo tak, jak probihalo, podivejte se, v soukromém sektoru
za tady toto by normalné¢ padaly hlavy. A i ti projektovi manaZeti by byli svym zplisobem za to
1 materidlné¢ odpovédni, protoze maji vétSinou pojisSténi jako projektovi manazefi na urcitou
Skodu, ktera byla zpiisobena.

Je to tak, ze kdybyste v soukromém sektoru vybral zakazku, kterd je o 2 miliardy vyssi,
tak to je nepfedstavitelné. A i ten druhy ucastnik je stale o vic jak miliardu draz$i, neZ byl
kontrolni rozpocet toho vybérového fizeni a zadavaci dokumentace. Mate zadavaci
dokumentaci, kterou jste doufam délali stejnym zplisobem jako privatni sektor, je nacefiovana
odpovidajici spolecnosti. Klidné si vezmu 1 spole¢nosti dvé, tfi, protoZe si chcete porovnat,
jakym zpiisobem to nacenovali, jaké méli jednotkové ceny, jaké méli podobné projekty, podle
kterych se toto posuzuje.

TakZe i normalné v privatnim sektoru, kdybyste vybral tu, kteréd je o miliardu vétsi, nez
mate kontrolni rozpocet, tak byste to museli sakramentsky vysvétlovat, jaky toto mé ptinos?
Samoziejmé& mozZnosti existuji, nevim presné detaily, ale d&je se to. Jak fikam, v soukromém
sektoru takovyto tendr je véc nepredstavitelnd, aby to nemélo dopad na projektové manazery.
Nebo v nasem piipadé tim, ze akcionaf je mésto, zodpoveédna je Rada. Aby to byla politicka
zodpovédnost Rady, ptipadné predsedy Dozor¢i rady této spolecnosti, ze viibec k takovéto
situaci doslo. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Ja dékuji a prosim kolegu Nachera.

P. Nacher: D¢kuji, pfiSla na mé fada. Ono je asi potieba pro ob¢any, ktefi to sleduji,
zopakovat, o co jde. Tak tady byla né&jaka verejna zakazka, kde predpoklddana cena, kde i ta
nejlevnéjsi nabidkova cena byla o 2 miliardy tuSim drazsi, nez ta predpokladana cena. Nakonec
se vybrala vlastn¢ varianta jest¢ o 2 miliardy drazsi, takZze dohromady o 4, nebo o 5 miliard.
A bavime se o penézich danovych poplatnikd.

Ja jsem se stale nedozveédel, ja dékuji, ze vystoupil Honza Chabr, kterého jsem primarné
nevyzyval, ja jsem se stale nedozvéd¢l, kdo nese politickou zodpovédnost za tenhle stav vetejné
zakazky? Pokud nikdo, vidite, ja uz jsem schopen tady spolknout zabu a dva hady, a vlastné
navazat na to, co fikal Zdenck Hfib, ze je potieba si pockat, pockat, pockat a za to zodpoveédnost
nenese nikdo. Znamena to, ze kdyz takhle budou dopadat do budoucna v§echny zakazky, a to
se tady bavime fakt o 30 miliarddm, takze 1 zakézky, které jsou v miliarddm nebo
ve stamilionech, tak odpovédi toho, kdo bude vladnout, bude, Ze se ma ¢ekat. Rozumim tomu
spravne?

J& to tady fikdm do stenozdznamu Upln€ zamérng, protoze jak ja s oblibou fikam,
soucasna koalice je vzdycky budouci opozice a opacné, tak az bude Zdenc¢k Hiib nckdy
V opozici, protoze on vlastné pfiSel do politiky a byl rovnou v koalici, on v té opozi¢ni praci
a opozicni situaci nikdy nesedé€l, tak kdyz se bude chtit pfenést a prevzit politickd odpovédnost,
tak ja tedy pfipomenu tato jeho soucasna slova, protoze to je precedens do budoucna. V této
chvili je to precedens do budoucna.

J& jsem tfeba také neslySel, kromé& toho, Ze on je pfedseda Dozor¢i rady dopravniho
podniku, geséni naméstek, jestli néjakou zodpoveédnost citi Valna hromada, coz je Rada HMP.
Nic nesly$im. NeslySel jsem ani ty moznosti, které¢ vedeni mésta, tedy v tomto ptipadé Valna
hromada, Rada, které mate vy v planu, tak, aby to bylo pro danové poplatniky co nejvyhodné&;si.
Tady se riizné spekuluje na mikrofon. J4 to moc rdd nemam, jestli se n€kdo vylouci, nebo se
zru$i to zadéavaci fizeni, nebo jaky bude dalsi postup?

Docela by mé zajimalo, znovu zopakuji tu otazku, kdo nese politickou zodpovédnost?
Pokud ne Zden¢k Hiib, kdo jiny? Pokud nikdo, znamena to, ze odted’ tyhle ptipady budeme
fesit vSechny stejné, aby nedochazelo k mému oblibenému dvojimu metru. Tady se zase odkazu
na to, co uz tady fikal Radomir Nepil. J& si vzpomindm na vSechny ptipady, kdyZ my jsme byli
Vv koalici a ¢tyfi Pirati byli v opozici tenkrat, dneska jsou to vesmeés poslanci, n€ktefi, jako tfeba
Jakub Michalek. Tak oni postupné vypadli, protoZe byli vykrouzkovani, ale byli to poslanci
a néktefi jsou poslanci, tak i pfipady, které byly v hodnoté stonasobné mensi, tak vyzyvali
k politické odpovédnosti.

Mné tam vadi, kolegyné, kolegové, ten Sileny kontrast. A to se mi nemiZete divit jako
opozici. Vyzyvat k politické zodpoveédnosti v momenté, kdy se bavime o milionech, a pak ji
nepievzit, kdyZ se bavime o 30 miliarddm, dobte, beru, o 2 miliardy navic, nebo feknéme o 4,
5 miliard navic oproti té ptfedpokladané cené.
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Jé jsem se chtél znovu zeptat, kdo nese odpovédnost a jaky bude dalsi vyvoj, tak, abyste
ochranili penize daiovych poplatnikli. A zaroven aby se tady zacalo uz kone¢né néco stavét.
A bavim se o politické zodpovédnosti, ne o manazerské. Tak ja ted’ nevyzyvam K odpovédi
generalniho feditele Witowského, protoze to ja v této chvili nefeSim. Ja feSim ted’ tu politickou.
J& jsem se to doted’ nedozvédel. A pfijde mi to vii€i ndm jako opozici extrémné nefér. A jak
fikam, ve vztahu k Zdenikovi Hfibovi nemuze platit, ze jde o diskontinuitu z pfedchoziho
volebniho obdobi, protoze Zden€k Hfib je jeden z méla lidi v Rad¢, ktery vlastné pokracuje,
kdyz se podivate. Protoze pulka t¢ Rady byla v minulém volebnim obdobi v opozici. On ne,
takze on ma kontinuitu, to je vyhoda pro jeho praci, ale je to nevyhoda pro tu politickou
zodpovédnost.

Takze jestli mi na tento slusny opakujici se dotaz miize odpovédét. Stejné tak, jaké jsou
moznosti vyvoje, abychom my jako zastupitelé védéli, jak se tahle véc bude vyvijet ve smyslu,
jaké jsou predstavy, jaké jsou vize. Ne, ze pockame si, d¢kuji.

Prim. Svoboda: Ano, ja také dékuji. Nikoho nevidim, prosim kolegu Prokopa.

P. Prokop: Dé&kuji, Zdetiku, vy jste mistr svéta v manipulaci a chytani za slovicka. Ja
samoziejmée piednostni pradvo nemam, to mate pravdu, ale mohl jsem se na ty vase 1zi tady hlésit
technickou nebo faktickou, abych je vyvracel. Ja vzdycky ¢ekam trpéliveé, abych se dostal
na fadu, tak jak to je v souladu s jednacim fadem.

Kazdopadné, pojd'me si to shrnout, protoze vy jste vzdycky jenom zautocil zpatky,
a neodpovédél jste vécné vibec, ale jako viibec na nic. Vy tady ptfedvadite, ze tomu bud’
nerozumite, nebo si nechcete nechat poradit. A mé by zajimalo, co za tim je? Co za tim je, ze
se tak svébytné branite tomu auditu uz 4. nebo 5. Zastupitelstvo? Co je za tim skryto, Ze Pirati
tady nechtéji transparentni audit tfeti stranou, coz umoZiiuje zakon o vefejnych zakazkach
institutem tzv. ptizvaného odbornika. Je to ptimo v zakong, Pirati to svefepé odmitaji uz asi
5. Zastupitelstvo odhlasovat.

J& tady znovu ddvam usneseni, ddvam vam dalsi Sanci, uz asi 5., nebo 6., abychom to
mohli udélat. Protoze i Zdenék Hiib tady informoval, ze s Transparency International o tom
jednal, Ze ti jsou pfipraveni se toho zhostit, a potom pro to nehlasoval. Tak ja doufam, Ze se
Vv Pirdtech hne svédomi a ze to napravi.

Ale ja bych jen shrnul, co tady bylo feceno za bud’ 171, anebo nevédomost z st Zdenka
Htiba. Ono toho bylo hodn¢, tak abychom si to zrekapituloval. Zaprvé, Ze externi audit
u probihajici zakazky nejde. LeZ, jde samoziejmé, tim institutem pfizvaného odbornika.

Zaznélo tady, ted’ nevim, jestli z Gst Zdenka Hiiba, nebo pana Scheinherra, nebo obou,
abych né¢komu nekfivdil, ale zaznélo tady, Ze . etapa byla naprosto v aZzuru a Ze je vyporadana.
Neni, je stale u soudu, u Nejvyssiho spravniho soudu probiha soud o I. etapu. Taktéz tam byla
podobné potiZe, 1 kdyZ podstatné mensi.

Lez, ze vSechno je v potadku a Ze neni potfeba nic pfehodnocovat. Tak sdm Zdenék
Hiib i Adam Scheinherr hlasovali na Dozor¢i rad€ pro moje usneseni, abychom to prehodnotili.
Zden¢k Hiib dokonce hlasoval i pro moje 2. usneseni, aby se ta zakdzka, ten vybér zhotovitele
zru$il a posunulo se to zpatky k tomu komplexnimu piehodnocovani. Zden¢k Hiib pro to
hlasoval na Dozor¢i rad€, dneska tady déla, Zze o tom nevi a ze dneska je vSechno naprosto
Vv poradku.
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Ze nejde tendr zrusit? Dalsi lez z ust Zdenka Hriba. Pfimo v zadavaci dokumentaci,
nevim, jestli jste ji, Zdeniku, Cetl, je napsano, ze zadavatel to mtize zrusit bez udani divodu. Je
to zadévaci dokumentace. J4 nevim, kdyz jste naméstek pro dopravu a jste soucasn¢ predseda
Dozor¢i rady, vy nectete ty zadavaci dokumentace, které potom schvalujete, o kterych se tady
potom bavime? Je to tam piimo ¢erné na bilém, ze zadavatel si vyhrazuje moznost to zrusit bez
udani divodu.

Vy jste mi v tomto kontextu neodpovédél, jakou cestou chcete jit. Jestli preferujete
prave zruSeni toho tendru, vypsat to znovu a 1épe, anebo jestli budete bojovat o zhojeni tohoto
tendru.

Dalsi pata lez, co tady zaznéla z st Zdenka Hiiba, je, ze se ted’ bude posuzovat mezi
2. a 3. ucastnikem. Neni tomu tak. 3. ucastnik viibec nebyl zatim hodnocen. Ta nabidka zatim
neni vitbec k hodnoceni, musela by se znovu sejit hodnotici komise a tu nabidku prozkoumat.
A ptipadné potom zahdjit proces zhodnocovani. Takze tohle byla dalsi lez nebo nedorozuméni
Z Gst Zdenika Htiba.

Je to vice nez 5 vécli, které prokazuji absolutni nekompetentnost naméstka pro dopravu
Vv této véci, a to m¢€ moc neuklidituje v tom, Ze je v§echno v poiadku. Proto znovu apeluji na to,
abyste podpofili moje usneseni. Ja to ddvam navrhovému vyboru, je to vlastné stejné usnesent,
jako bylo na mimotddném Zastupitelstvu. To je, abychom zadali externi audit na prib¢h té
zakdzky, primdrné na praci vybérové komise, kterd zasedala cely minuly rok. A ktera nese
zodpovédnost, priméarni zodpovédnost za to, Ze ta zakazka je dneska v té Slamastyce.

Protoze tahle ta vybérovd komise doporucila vybrat toho draz$iho ucastnika
o 2 miliardy. Potom nasledn& postupovalo piedstavenstvo a ten proces zname, UOHS to shodil
a fekl, ze to je Spatn¢. Takze ja to preddvam navrhovému vyboru. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, kolegyné Razga rusi svoji omluvu od 18 do 21 hodin, protoze
se ji tady libi. A prosil bych Tomase Portlika.

P. Portlik: Ja to malicko odleh¢im. Ja ted’ pfemyslim, jak se tak bavime o tom metru.
Kdyz si vezmete ty 2,5 hodiny zpatky, nekoukej se na mé takhle divné, tak se bavime
0 100 miliardam. Patriku, poslouchej, 100 miliard. A my jsme tady méli pfed rokem kauzu
Dozimetr kvili svétlim, tak si fikam, kde to NCOZ bylo, kdyz je to takhle straSidelné? Protoze
tam se d&ji véci, kdyZ to tak sleduji nezaujaté.

Ale k Adamovi Scheinherrovi. Adame, hrozné doporuéuji si opravdu ta usneseni UOHS
precist. Ona jsou zajimava, ja jsem si to udélal, ale ono to prvni v souvislosti s tou zadavaci
dokumentaci viibec netika, ze ta zakazka je v poradku. Ono to ptesné tikd, ze neni v rozporu se
zakonem. Zda se to hodn¢ podobné, ale znalci védi, Ze to to samé ipIné€ neni.

A pro¢ to zminuji? Nechci se viibec nikoho dotknout, protoze si myslim, Ze zadat
zakéazku na metro ve chvili, kdy je silnd konkurence a spousta chytrych pravnik, i spoustu téch
chytrych predstaveni si myslim, Ze jsme byli svédky, a ted’ to nemyslim viibec nijak pejorativng,
tak neni ale viibec nic jednoduchého.

Ja si myslim — a to je ke kolegovi Urbanovi -, Ze je potieba, aby UOHS v té druhé véci
rozhodl v 2. instanci. Protoze bez tohoto rozhodnuti tady budeme spekulovat a vafit z vody.
A jakmile rozhodne v té 2. instanci, at’ uz tak, nebo tak, a myslim si, ze pfedjimat rozhodnuti
UOHS nedokézou ani kartaiky, tak teprve potom se miizeme bavit o tom, Ze nastala n&jaka
konkrétni situace.
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Teprve potom si miZeme fict, jakou roli vtom hraje pfedchozi koalice a Adam
Scheinherr, i kdyZ nam bude fikat tady zase sérii, za vS§echno mize zla ODS, protoze udélala
JRBU, ale dobry, na to uz jsme tady zvykli, ale teprve potom miizeme udélat hodnoceni, co
jsme v tom udélali my.

Ja chci fict, Ze ta debata viibec neni ukoncend, pokracuje. Myslim si, ze metro D se ndm
sem vrati nejpozdéji v momentg, kdy se UOHS ve 2. instanci vyjadii. A tak si myslim, Ze
spousta tdch zbyte&nych fei, jako obvifovani, v tuto chvili neni namists. Cili i zajem Spolu
bude maximalni. Vzhledem k tomu minulému obdobi a na co jsme upozoriovali, aby ty véci
tady v tom plénu byly.

Prim. Svoboda: Dékuji, zastupitelka Kordova.

P. Kordova Marvanovd: Je to tady takové zvlastni, ze tady je pan naméstek Zdenck
Hiib oslovovén, jako kdyby byl generalnim feditelem dopravniho podniku. A tak tomu neni. J&
se domnivam, Ze samoziejme celd situace je velmi nestastna. My jsme tady o tom mluvili, ja
jsem k tomu sama vystupovala, vznasela jsem zavazné vyhrady, které mély protikorupéni
organizace ohledn¢ toho, jak probihalo vybérové fizeni. Ted se ukdzalo, zatim tedy
nepravomocné, Ze ta podezieni se mozna zakladaji na pravdé. Ale to zékladni je, pro¢ uz
nemame nové schopni vedeni dopravniho podniku?

Vedeni dopravniho podniku, tim myslim pfedstavenstvo, generdlniho feditele, to je
odpovédné za tu situaci. Pan naméstek Hfib nema pravomoci, on neni statutar, on neni
generalnim feditelem pfedsedou predstavenstva.

A ja mam prave tu zasadni otazku, protoze jsem velmi nespokojend s tim, jak funguje
dopravni podnik. I s tim, ze vibec nebyla vyvozena odpovédnost, zjisStovana odpovédnost
tykajici se vedeni dopravniho podniku v rdmci kauzy Dozimetr. A nemam vibec Zadnou divéru
Vv toto vedeni dlouhodobé¢, uz jsem to tady fikala. TakZe pro mé je zdsadni, aby doslo k vyméné
vedeni dopravniho podniku a aby ti, co jsou tam za to odpovédnosti, a taky jsou samoziejmé
vyborné za to placeni, coZz je v pofaddku. Je to obchodni spole¢nost s obrovskym jménim,
S obrovskou odpovédnosti, aby tu odpovédnost nesli. A ne, Ze my tady budeme nahrazovat
Valnou hromadu a Ze tady ndm pan naméstek, ktery nemé pravomoc, tak bude vysvétlovat, jak
by tesil problémy v zadavacim fizeni.

Ja tu otazku tady vlastné sméefuji i na Zdeiika Hfiba. A myslim si, Ze to mame fesit tak,
abychom donutili toho, kdo to ma fesit, to jest vedeni dopravniho podniku, ptfedstavenstvo
a generalni feditel. A protoZe je vidét, Ze to nejsou schopni dobfe fesit, tak to vedeni se musi co
nejrychleji vyménit. A tak bych chtéla védét, kdy se tak stane.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, kolegyné Vedralova.

P. Vedralovda: Dekuji, pane predsedajici, za slovo. Ona moje predifeCnice pani
Marvanova shrnula de facto to, co jsem chtéla fict ja. Nicméné dovolim si apelovat na pfitomné
zastupitele, pojd'me prosim podpoftit navrh kolegy Ondrieje Prokopa, protoze skutecné jediné
externi audit ndm tedy, paklize se nikdo nepfizna k pochybeni, coz asi nelze ocekavat, aspon
ten externi audit nam ukdze néjaké zakladni chyby, ze kterych se pak bude smét vyvodit néjaka
odpovédnost. At uz politickd, nebo na Gfednické bazi.

Ale pojd'me, neni to pfece nic proti ni¢emu, chovame se transparentné, niceho se
nebojime, nic neskryvame, tedy nevidim diivod, pro¢ externi audit neschvalit. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Ja také dékuji a prosim kolegyni Plesnikovou.

P. Plesnikova: Krasny podvecer, dékuji za udéleni slova.

Ja jsem doposud neslysela odpoveéd’ na otazku pani doktorky Kleslové, ktera se ptala,
kdyz projedndvame takto zasadni tisky, které se tykaji dopravniho podniku, pro¢ pan feditel
Witowski tady neni pfitomny osobné. Jestli pan naméstek vi divod jeho absence, jestli by nim
na to mohl odpovédét. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, na fadé je kolega Hiib.

Nam. Hfiib: Dékuji. Tak n¢jak popotadé bych to vzal.

Zaprvé — Pirati dlouhodobé prosazuji oteviené vybérové tfizeni do vedeni dopravniho
podniku, bohuzel v tuto chvili jsou to pouze Pirati a STAN, kdo pro to hlasoval na Dozorc¢i
radé. Ten dotaz je nutné asi sméfovat jinam v tuto chvili.

Zadruhé — co se tyCe externiho auditu, jak uz bylo zminéno, na tuhle zalezitost budeme
posilat interni audit. Myslim, Ze s ohledem na to, Ze jde o nepravomocné rozhodnuti UOHS,
tak je to namisté. Nejprve interni audit.

A za dal$i — pan Prokop tady zase navrhuje ten audit. J4 myslim, Ze kdyby to celé dneska
nezacal tim, Ze tady obvinil m¢, Ze jsem tady poslal zbyte¢né drahy audit do TSK, aby se
nasledné ukézalo, Ze ve skutecnosti to byl on, kdo navrhl audit v TSK, potom pro ngj sam
hlasoval, a potom m¢ tady z toho obvinuje, tak bych mozna byl schopny to vnimat, ze to jesté
dava n&jaky smysl. Ale bohuzel, navrhy pana Prokopa smysl nedévaji. A je mi strasné lito, ze
si ani nepamatuje, jaky audit uz kam navrhl.

Prosim p¢kné, nedavad smysl auditovat bézici zakazku. Institut, o kterém tady mluvil
Ondfej Prokop, institut pfizvaného odbornika lze pouzit v bézicim procesu vyhodnocovani
zakazky. Ten proces nyni nebéZi, pane Prokope. Ten proces byl ukonen tim, Ze na Grovni
dopravniho podniku rozhodli a pfedstavenstvo ptijalo n¢jaké rozhodnuti. Ten proces na urovni
DP zacne bé&Zet az poté, co UOHS pravomocné rozhodne. Tehdy, kdyby se to vracelo do toho
stavu, tak tam bych si dokdzal pfedstavit vyuziti znovu toho institutu pfizvaného odbornika.
Ale to by musel ten UOHS nejdiiv pravomocné rozhodnout. To znamend, ted méme
nepravomocné rozhodnuti UOHS, posilame tam interni audit. Myslim si, Ze to odpovidé té
urovni a stavu, v jakém se to nachazi.

Co se tyce toho, pro¢ tady neni osobné pan teditel Witowski, tak ja poprosim, aby
na tuto otazku odpovédé€l pan feditel Witowski sam.

Prim. Svoboda: Kolega Scheinherr.

P. Scheinherr: Dékuji, pane primatore. Ja zareaguji na Tomase Portlika, ktery to
nevydrZzel a musel si do mé rypnout, 1 kdyz jeho kolegové se chlubi metrem D, chodi tam
Vv pfedvolebnich kampanich véetné pana premiéra atd.

Tak to, ze UOHS rozhodl, tak rozhodl tak — a mam to piimo pted sebou, mizete si to
vichni najit na strankach UOHS, protoze to rozhodnuti k zadévaci dokumentaci je
pravomocné, takze je vyhledatelné na jeho strankach, tak pise UOHS: ,,Zadavaci podminku,
stanovenou Vv ramci technické kvalifikace podle paragrafu...“ atd. ,,Pfed zah4jenim zadavaciho
fizeni, tak ndmitka se zamita, nebot’ v intencich této ¢asti ndvrhu nebyly zjistény divody pro
ulozeni napravného opatieni.*
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Neni to jenom tak, ze by dal dopravnimu podniku zapravdu ve vSech bodech, ale ani mu
neulozil zddnou pokutu, ani napravné opatieni. TakZze ja to beru, Ze to bylo piipraveno spravné.

Prim. Svoboda: Dékuji, ja sméfuji dotaz na pana feditele Witowského, pro¢ na dnesnim
jednani chybi?

Ing. Petr Witowski, generdlni Feditel Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s.: Ano,
slysime se?

Prim. Svoboda: Ano, slySime!

Ing. Petr Witowski, generalni ieditel Dopravniho podniku hl. m. Prahy, a.s.: Tak ja
bych se vSem chtél omluvit, ze jsem takhle online. Pfedpokladal jsem, Ze ta pfitomnost online
je v potadku, ze je i v souladu s jednacim fadem. Budu si na to davat vétsi pozor a od piisté uz
se kazdého Zastupitelstva budu ucastnit osobné.

Prim. Svoboda: Ano. Ono to tak Gplné neni. ,,Vedouci, pfedsedové, zvlasté v organech
ziizenych(?) primatorem, vedouci organizace a zatizeni, které hlavni mésto Praha zalozilo nebo
ziidilo, jsou povinni zucastnit se...”“ A tak dale. Jenom citat z jednaciho tadu, jinak v poradku,
a mam piihlaSeného Ondieje Prokopa.

P. Prokop: Déekuji. Je fascinujici, jak tady Adam Scheinherr se Zdetikem Hfibem jsou
mistfi v manipulaci. Adame, kdybys to docetl celé, tak by to mé¢lo néjaky jiny kontext. Ony se
neposuzovaly jenom ty vytahy, ale ja uz do toho nechci zabfeddvat.

Kazdopadné ke Zdenkovi Hiibovi. J& si samoziejm¢& pamatuji navrhy, které davam.
A vim, Ze audit TSK jsem tady daval po Dozimetru j& vy jste ho dopliiovali jako Pirati o to, aby
se to rozsifilo pouze z Dozimetru 1 na minulé volebni obdobi. Na konci jsme potom méli
konsensus, ja si to velmi dobfe pamatuji. A nerozumim praveé tomu, pro€ jste tehdy pro ten audit
hlasovali jako Pirati? Vy také, pane Hribe. Ted v médiich se chlubite tim, Ze ten audit zacne
probihat. A dneska tady fikate, Ze ten audit tady nepodpofite. Tak ja tomu nerozumim. KdyZz
jednou u TSK to podpofite, pro¢ u zakazky, u které jsou pochybnosti, o které se mluvi ve vSech
médiich, v Ceské televizi, tak u toho to nepodpofite.

A musim se ohradit oproti vaSi dalsi 171 a vysvétlit tady kolegiim, v tom zdkonu
o vetejnych zakazkach —ja nevim, jestli jste si to kone¢né piecetl —u toho ptfizvaného odbornika
se vubec nehovofi o tom, Ze musi probihat hodnotici komise. Tam muzete pfizvat toho
odbornika kdykoliv v jakykoliv moment probihajiciho vybérového fizeni, tzn. 1 v tento
moment. V tom zakoné nic takového, co vy jste tady tvrdil, neni.

To znamen4, ten zdkon to umoznuje v jakémkoliv momenté, i ted’ to umoziuje, takze
to moje hlasovani je hlasovatelné, ten mij navrh. A ted prokazte hlasovanim, jestli jste
transparentni, jestli jste skute¢né protikorupc¢ni, anebo jestli cheete néco kryt? Protoze ta komise
tam byla instalovana za Dozimetru, jsou to lidi spojené s t€émi obvinénymi lidmi. N&jakym
zptisobem vyhodnotila, tak, jak UOHS konstatoval, Ze to bylo $patné, ty reference nejsou
v poradku, takze je tam obrovsky stin pochybnosti.
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Jde tady o 2 nebo 3 miliardy korun, tak ja jsem zvédav, jestli si to Pirati vezmou na triko
a budou to kryt? My to tady davame asi popaté, at’ se ud€la audit, at’ je jistota. Tak ja jsem velmi
zvédav, jestli Pirati se pripoji k panu Hlubuckovi a dal$im a budou kryt néco z minulosti
Z Dozimetru. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, kolega Nacher.

P. Nacher: D¢kuji za slovo, pane primatore. Ja uz radsi nebudu tipovat. Ja jsem myslel,
ze dneska skon¢ime diiv, a my jsme u 1. bodu, nebo u 2. Ale ja uz bych se ani skoro nehlésil.
Ja jsem neslysel, kdo za to nese politickou zodpovédnost. Jediny, kdo se tady k tomu pftihlasil,
byl Honza Chabr, kterého jsem Cetl jenom, Ze je na néjaké fotce, ale generelné mné nepfijde,
ze nese zodpoveédnost. A ti, co nesou, tak ti mlci, takze se to asi zfejme nedozvim.

Jak fikam, do budoucna to znamend, Ze za takovou véc se nepiebira politicka
zodpovédnost. Rikam to tu, bude to v zdznamu, video to¢ime, viechno, text atd., pro Zdeiika
Hiiba, za tohle se politicka zodpovédnost nepiebere.

Ale ja jsem se ted’ ptihlasil extra kvili té odpovéedi pana feditele Witowského. To jsem
byl trochu piekvapen. A jsem rad, ze pan primator precetl jednaci fad, protoze bych to udélal
také. Protoze, pokud j& vim, tak tady jsou pfitomni rtizni zastupci méstskych firem, sedi tady.
A tohle se ptrece védelo dopiedu. Tady jsem naopak u koalice ocenil, dokonce 1 Zdeiika Hiiba,
7e zatadil ty dva body, tzn. metro D a Libenisky most. Tady bych ptfedpokladal, ze ten, koho se
to bytostn¢ tyka, tak by tady pfitomen byt mél, pokud nema néjaké zdravotni problémy.
A K tomu asi sméfovala otazka mych kolegyn, nebo nevim, kdo se na to zeptal, Ze tady pan
Witowski pfitomen neni.

J&4 jsem myslel, ze on odpovi, Ze ma né&jaké zdravotni problémy, covid, nebo néco
takového. On neodpovédél, on jenom tekl, Ze to podle jednaciho fadu je v potadku a Ze pfiste
bude. Ale otdzka pfiste, tak tohle pfece neni véc, kterou bychom tady navrhli my jako opozice
V 9 hodin rdano a presvédcili jsme koalici a na posledni chvili se to zatadilo. Tohle se vi
minimalné od pondéli. TakZe by mé& opravdu zajimalo, jak to, Ze tady pan feditel neni? A ptam
se na to se v§i zodpovédni, protoze jsem doted’ Zadal politickou odpovédnost po Zdeiikovi
Hiibovi, ale ja jsem se z té odpovédi pana Witowského nedozvédél diivod té neptitomnosti.
V momenté, kdy my tady feSime takovouto véc.

To se ted’ omlouvam, ale proto jsem zmacknul ten ¢udlik a doptal jsem se. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Udélal jsem vSechno, co je v mych silach, na zadost jsem se pana
feditele dotdzal. KdyZ mi tekl, Ze ne, tak jsem mu precetl, Ze pokud se jedna o podnik, ktery on
fidi a je v nasi gesci, je povinen se zGcastnit jednani. ,,Verbis expressis®, takto to mame
V jednacim fadu, vic s tim ja neumim dé¢lat. Kolegyné Kleslova.

P. Kleslova: Ja jsem netusSila, ze Patrik Nacher fekne to, co jsem chtéla fict. J& vam
dékuji, pane primatore, ze jste to tady takto razantné a diirazn¢ vysvétlil. A fikdm, me ted’ veze
dcera 170 km do zdravotniho zafizeni a pak ona pojede zpatky, a ja jsem pfijela. A pfipadd mi
dost tristni, Ze predseda predstavenstva a generalni feditel dopravniho podniku, jemuZ se fesi
tady dvé velké zakazky, ne jedna — ne jedna — proto jsem se ptala, jestli ma covid, protoze
kolegové z klubu chtéli, abych se pfipojila, ale pak si nebyli jisti, jestli bych byla pfipojena,
kdyz nemam covid, tak ja pfijedu, a on nepftijde.
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Ja bych chtéla fict, ze mné to ptipada opravdu hodné nezodpoveédné. A my se pak tady
mizeme dotazovat, my se mizeme piipravovat, ale my tady budeme asi mluvit jako do zdi,
protoze ndm neni poskytnuta adekvatni odpovéd’. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ja dékuji, nevidim nikoho ptihlaseného, ptam se pana naméstka Htiba,
zda chce zavérecné slovo? Rozpravu konc¢im. Chcete? Nechcete, tedy je skon¢ena rozprava.
A poprosim piedsedu ndvrhové komise, aby se ujal své prace.

P. Chabr: Ja si dovolim nejdtiv technickou poznamku a zadost o proceduralni navrh.
A sice, abychom mohli jednat i po 19. hodiné.

Prim. Svoboda: Ano, davam tento proceduralni navrh hlasovat. Kdo je pro, proti, zdrzel
se?

Pro 41, proti 9, zdrzeli se 4.

Navrh byl pfijat.

P. Chabr: A dalsi, co se tyka vlastniho hlasovani, mame komplexni protinavrh. Ja tusim,
protoze piiSel nepodepsan, ale Ze tento ndvrh zmifoval ve svém pfispévku pan zastupitel
Prokop, ptfipadné¢ at’ mé doplni. A je v podstaté o tfech hlavnich bodech. A sice ,,bod I —
Zastupitelstvo HLMP konstatuje, Ze prub¢h zadavaciho fizeni II. etapy metra D vyvolava
znaéné pochybnosti z hlediska celkové duvéryhodnosti postupu Dopravniho podniku HMP
od pocatku, to jest od vybéru sloZeni hodnotici komise az po vylouceni ekonomicky
nejvyhodnéjsi nabidky a vybéru o 2,2 miliardy K¢ drazsi nabidky a vyvolava pochybnosti, zda
zakéazka prob¢hla fadné a transparentné, coz potvrzuje fada nezodpovézenych otazek.*

,»Bod Il — Vyzyva bod 1. Zodpovédného naméstka pro dopravu MUDr. Zdenika Hriba
a predsedu Dozor¢i rady Dopravniho podniku HMP, aby nechal bezodkladné posoudit cely
prabéh zadavaciho fizeni, véetné jmen ¢lenti hodnotici komise, jejich ptipadnych stéett zajmu,
propojeni s osobami zapletenymi do tzv. kauzy Dozimetr a vliv na jejich ro¢ni pisobeni
V hodnotici komisi. A déle vCetné toho, ze v zadavaci komisi nebyla vybrana ekonomicky
nejvyhodnéjsi nabidka, a to ve spolupraci s obecné uznavanymi protikorupéni organizacemi,
naptiklad Transparency International ¢i Rekonstrukce statu. A stejné tak, aby doslo k posouzeni
moznosti vysvétlit nejvyhodnéjsi nabidku a zabranit tak ztraté 2,2 miliardy K¢.

2. V ramci tohoto bodu vyzyva naméstka Zdenka Hriba, jako predsedu Dozoréi rady
DP, aby za tim ucelem zajistil pfeddni veSkerych dokumentli, na zéklad¢ kterych Ize
zminénému postupu v zaddvacim ftizeni dojit. Tedy zejména stanoviska a posudky, Rowan
Legal, Cisat, Ceska, Smutny, Metrostav IDS a znalecky posudek Ing. Simacka a dalsi.*

,»Bod III — Uklad4d naméstkovi primatora MUDr. Zdenikovi Hiibovi ptedlozit zavéry
tohoto Setfeni Zastupitelstvu HMP.*

Prim. Svoboda: Dékuji, bylo piecteno, davam tedy hlasovat, pro, proti, zdrzel se.

Pro 17, proti 2, zdrzelo se 28.
Navrh nebyl pfijat.
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P. Chabr: Dalsi protinavrhy nemame, méli bychom hlasovat o ptivodnim navrhu.

Prim. Svoboda: Ano, vzhledem k tomu, Ze nic dalSiho neni, ddvam hlasovat o tomto
tisku jako celku. Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro 36, proti 2, zdrzeli se 3.
Néavrh byl pfijat.
Dé&kuji, bod je ukoncen.

Prosim pana 1. naméstka Hfiba, aby se vyjadfil k tisku Z — 12026 k aktualnimu stavu
Libenského mostu. Technicka.

P. Scheinherr: Pane primatore, ja se domnivam, ze u toho tisku nebylo usneseni, ze to
byl informacni tisk bez usneseni.

P. Chabr: Aha, tak jsme ho vzali na védomi v tom ptipadé.
P. Scheinherr: Tak jsme ho nevzali, protoZe jsme nefekli, o ¢em hlasujeme.

P. Chabr: Bylo to brano, ze ho bereme na védomi v ramci toho tisku, tak, jak se to déla
tady v ptipad¢, Ze ty tisky nemaji navrhy usneseni. To znamena, ze jsou piedlozeny, tak kdyz
se 0 tom hlasuje, tak se bere ten piedlozeny tisk na védomi.

P. Scheinherr: Ale nikdo to nefekl, Ze je takové usneseni. Reklo se, Ze budeme hlasovat
o usneseni, které je v pivodnim znéni. A v ptivodnim znéni zadné usneseni neni.

Prim. Svoboda: Ja se zeptam legislativy, at’ se vyjadii. Pro mé je to odhlasované,
skonené a prosim pana feditele, aby se vyjadfil.

JUDr. Tomas Havel, Ph.D. - zdstupce reditele Magistrdatu pro sekci priiiezovych
cinnosti: Dobry vecer, uz to funguje, dékuji za slovo, pane primatore. Poprosim pani... Pokud
tam nebylo Zadné usneseni a pan predseda navrhového vyboru fekl, Ze hlasujeme podle toho
usneseni, tak to bylo vlastné¢ zbyte¢né hlasovani, nulitni. A ta informace prob¢hla,
a neni potieba Cinit zadné dalsi kroky.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, beru vase stanovisko jako zasadni a pokracujeme dal. To
znamena, pane naméstku, mate slovo.

4
Tisk Z — 12026
k aktualnimu stavu Liberiského mostu

Nam. Hiib: J& dékuji. Tak mame tady dalsi bod, ten se tyka Libefiského mostu. A ja
Vv tuto chvili poprosim odborniky z TSK, aby nam pfiSli poreferovat o aktualnim stavu
Libenského mostu, protoze tento bod byl zatfazen z toho diivodu, aby mohli byt zastupitelé
seznameni s aktudlni situaci. Ja véfim, Ze asi néco jste v novinach zahlédli, nicméné poprosim,
kdo bude prezentovat za TSK? Generalni feditel. Pan feditel Sincak se toho ujme. D&kuyji.
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Prim. Svoboda: Ano, oteviram diskusi. Prvni pfihlasku mam... Coze? J& mam obcana,
dobre.

Mgr. Jozef Sinéak, MBA — predseda piedstavenstva Technické spravy komunikaci hl.
m. Prahy, a.s.: Dobry vecer, damy a panové, dékuji za slovo, pane primatore. My jsme za TSK
piipravili kratkou informaci na téma aktualni situace k Barrandovskému mostu. Tady jsou dvé
témata tykajici se Barrandovského mostu, které se v jedné ¢asové linii potkaly.

Jedno je ta havarijni situaci, o které mam kratkou prezentaci, a tou druhou linii je
schvalena architektonickd studie pro novou rekonstrukci, respektive jak ma vypadat
rekonstruovana verze Libenského mostu. Na zac¢atku poprosim, jestli 1ze promitnout informaci,
kterou jsme pfipravili pro toto zasedani.

Neni tomu tak, ¢ekal jsem, ze bude promitnuta prezentace, kterou jsme pfipravili, ale
neni. Tak ja ji mohu komentovat osobng, ale... Nevadi. Barrandovsky, pardon Libensky most.
Omlouvam se, ze jsem fekl Barrandovsky. Libensky most. TakZe situace ohledné Libetiského
mostu, opravuji se, je aktualné nasledujici.

Dne 11. ledna probehla prohlidka inunda¢niho oblouku Libenského mostu. Jedna se
o oblouk, ktery neni nad vodou, je nad pevninou. Je to oblouk z prostého betonu v délce zhruba
50 metrii. A tento oblouk byl dlouhodobé povazovany za nejslabsi ¢lanek celého soumosti
Libeniského mostu, které je potieba si uvédomit. Méa celkovou délku zhruba 1250 metrt.
V ramci pripravy rekonstrukce Libeniského mostu, kterd probihd uz zhruba od roku 2021,
na zaklad¢ vetejné zakazky, zadané podle metodiky Design Build, byl vytvoren staticky model,
velmi podrobny, ktery vychazel jednak z historickych informaci o Libefiském mostu, stejné tak
potom z riznych diagnostik a odbornych posudk, které byly ziskdvany v pribéhu poslednich
nckolika let. A na zaklad¢ téchto informaci byl finalizovan staticky model tohoto soumosti.

Jiz v lednu 2023, tzn. zhruba pted rokem, v ramci toho modelu vyplynulo, ze inundac¢ni
oblouk, ktery je ted’ v havarijnim stavu, respektive bude vyhladSen jeho havarijni stav, je
skute¢né rizikovym mistem a musime ho podrobné sledovat. Proto byla 1 vyvolana prohlidka
dne 11. 1., v dobg¢, kdy byly mrazy n€kolikaty den nékde na urovni -10 az -12 stupnd, protoze
tyto teploty byly analyzovany, Ze maji velmi negativni vliv na celkovou konstrukci. Vidim, Ze
uZ ta prezentace beéZi.

Nasledné z této prohlidky bylo zjiSténo, ze nékteré olovéné desky, které jsou mezi
betonovymi ¢astmi konstrukce, v nékterych mistech bud’ nejsou vidét, anebo jsou néjakym
zpusobem povysunuty, coZ bylo identifikovano jako hrozba pro stabilitu té konstrukce a most
byl okamzit¢ v podvecernich hodinach uzavieny. Nasledné byla zfizena monitorovaci rada,
ve sloZeni péti odbornikli na mostni konstrukce, a ta rozhodla o tom, Ze byla pfedepsana
prohlidka mostu pfes Vltavu. To je most, ktery pracovné oznacujeme jako V009, to je ta
obloukova konstrukce, a nasledné byla nafizena i opakovana kontrolni prohlidka toho
inunda¢niho oblouku.

Prohlidka mostu pies vodu probihala zkraje tohoto tydne, v pondéli, utery. Prvni
predbézné informace, které mame po tom, co bylo vyhodnoceno zhruba 80 % naméfenych
vzorktl, ukazuji, ze konstrukce mostu pies vodu je v poradku. Ze tam nenastaly pohyby desek
mezi klouby mostni konstrukce, a proto je i nadale v provozu. A ta opakovana prohlidka
inundac¢niho oblouku probihala v¢era a probiha dnes. A na zdklad¢ pfedbéznych informaci,
které jesté¢ budou zpracovavany po dokonceni dneSniho méfeni v nasledujicich dnech, se
ukazuje, ze minimalné ¢ast nalezti z 11. 1. byla potvrzena a je namisté udrzet ten most stale
uzavieny.
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Mu;j osobni piedpoklad je, ze rada monitoringu, ktera bude zasedat bud’ v pondé€li, nebo
Vv ttery, podle toho, az budeme mit kompletni vysledky téchto prohlidek, rozhodne o vyhlaseni
havarijniho stavu této ¢asti mostu a most bude nadale uzavieny.

Co se tyka dalsich kroki, tak my jsme zvaZovali moznosti podepieni té cCasti
inunda¢niho mostu tak, abychom ptipadné docasn¢ mohli umoznit alespon tramvajovy provoz.
Jen pro piipomenuti, na této ¢asti jiz neni automobilovy provoz, ta neslouzi pro individualni
dopravu. Je to ¢ast, kterd slouzi fakticky vyhradné pro tramvajovou dopravu, tak jsme zvazovali
4 moznosti podepieni inundacniho oblouku. Jak je vidét z té prezentace, je tam jedna varianta

Naro¢nost spociva zejména v tom, jak je to jeden z nejdelSich obloukd v Evropé
z prostého betonu, ma relativné vysokou dynamiku a v zavislosti na klimatickych podminkach
dochazi k jeho vyznamnym pohybtim. Zhruba teplotni zména v rozsahu 1 °C znamena pohyb
toho mostu zhruba o 1 milimetr. TakZe kdyz se ochladi o 10 stupiiii, ten most se pohne zhruba
0 2 centimetr. To je jen takové empirické pozorovani.

Byly zvazovany 4 varianty, které by zajistily funkéni podepteni toho mostu. S tim, ze
se nemohlo jednat pouze o statické podepifeni, tam musela byt dynamicka c¢éast toho
podepirajiciho mechanismu. A tam v té prezentaci mate vyobrazeny 4 metody, které se
zvazovaly. BohuzZel jejich realiza¢ni doba, protoze to neni zafizeni, které se da koupit, to se
musi vyprojektovat, vyrobit na miru, instalovat a vyladit softwarové nebo mechanicky, tak, aby
to fungovalo, tak to casové zabere minimaln¢ 6 — 9 mésicu, podle zvoleného druhu. A co se
naklada tyka, je to ¢astka tadové, kterou odhadujeme, na 50 — 100 miliond, podle zvoleného
reSeni.

Proto nebylo pfijato rozhodnuti o tom, podepfit tuto Cast inundacniho oblouku.
A vénovali jsme se potom dal§im kroktim, které by mély nasledovat. Tim, Ze jiz probiha aktivni
piiprava celé rekonstrukce, tak jiz mame naprojektovanu ¢ast Voctatrovy ulice po zhruba konec
inundac¢niho oblouku. A jsme ve fazi, kdy cekdme na schvaleni, respektive finalni potvrzeni
povolovacich procedur, co se tykd zmény stavby pied dokonfenim. A jsme fakticky ptipraveni
zahdjit demolici této ¢asti mostu ve vyhledu jednotek tydnii a zahdjit faktickou rekonstrukei
mostu.

To je pracovné oznacovana etapa 1A. Nasleduji potom graficky vyobrazené rozmeéry,
nebo rozsah té rekonstrukce. A etapa 1A zahrnuje zhruba tsek od Voctafovy ulice, coz je ta
¢ast uplné napravo, a kon¢i v ¢asti za hranici inunda¢niho oblouku. To je to, co je vyznaceno
zelené.

Ta ¢ast, kterd je na tomto obrazku vyznaena Cervené, je nadale v provozu. Je tam stéle
funk¢ni individualni automobilova doprava a samoziejme je to dostupné pro pési a cyklovazby.
Poprosim o dalsi slide.

Tady je potom etapa 1B. My odhadujeme, Ze kdybychom zacali demolovat tuto Cast
V ramci etapy 1A, tak ta demolice by m¢la trvat zhruba 4 mésice. Kdybychom zacali nejpozdéji
V bieznu, dubnu — zavisi to na dalSich skute¢nostech, tak minimalné zhruba do konce 1éta
bychom piedpokladali, Ze by mé¢la byt ukoncena ta etapa demolice. A nasledné bychom zahdjili
vystavbu noveé ¢asti tohoto soumosti, tak, jak byl vypracovan projekt, ktery zapocal zhruba pied
dvéma roky.
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Nasledné by nasledovala etapa 1B, coz je zase oblast vyznacend zelené. Jesté k té etapé
1A — my se domnivame a jsme piesvédceni, ze béhem rekonstrukce, ktera by méla trvat zhruba
15 mésicti, by méla byt i nadale zachovana automobilové doprava a pési propustnost stavajiciho
mostu pres feku Vitavu, ozna¢ovaného jako V009.

Nasledné po ziskani stavebniho povoleni, respektive povoleni zmény stavby pred
dokoncenim, by nasledovala etapa 1B a nésledné etapa 2, coz by byla rekonstrukce. Ta samotna
rekonstrukce mostu ptes vodu, o cemz asi bude dalsi diskuse, coz jsem na zacatku zminil, Ze je
druha linie té problematicky, ktera se tady asi dneska bude diskutovat.

Tady vidime tu etapu, kterd by ¢asové byla az ta posledni, kterd bude potom asi
predmétem dalsi diskuse v samostatném bloku. Poprosim o asi zavérecny slide. My se
Vv soucasné dobé pokusime néjakym zplisobem preferovat autobusovou kyvadlovou dopravu,
ktera funguje za znemoznénou tramvajovou dopravu Vv tom useku. Paty Libenského mostu
a Casti smérem k Palmovce mame jesté v zameéru pfipravit tramvajovou spojku, kterd by byla
umisténa na konci Libetiského mostu ve sméru od Libné.

To znamen4, co nejbliz k Palmovce, jak to fyzicky umistit jde. A vyuzit funk¢nosti
mostu pfes vodu tak, aby tramvaje mohly zajizdét. A ndsledné péSim propojenim umoznit
dopravu lidi mezi casti Palmovka a hranou mostu pies Vltavu. Toto bude analyzovano
V nejblizSich dnech. A soucasné chceme analyzovat a pfipravit opatfeni pro preferenci té
nahradni autobusové dopravy ve stavajicim rezimu.

To je za mé asi kompletni informace ve vztahu k té havarijni situaci. Opakuji, to
definitivni rozhodnuti padne v pondé€li nebo v utery na zasedani rady pro monitoring, kdy
budou vyhodnocena finalni vysledky méfeni jak toho mostu pies vodu V009, tak i kontrolniho
méfeni inundacniho oblouku, jehoz finalni fdze méla probihat dnes béhem celého dne.

Toto je za m¢ informace k soucasnému stavu Libeiiského mostu a piipadné dotazy se
pokusim zodpovédét. Dékuji za slovo.

Prim. Svoboda: Uz to mam. Kolega Hiib je kde? Adam Scheinherr.

P. Scheinherr: Dé&kuji, pane primatore. Vzhledem k tomu, Ze se na socialnich sitich
a v médiich od kolegli hlavné z ANO zacala objevovat spousta nepravd a 1zi, myslim si, Ze pan
feditel uz tady spoustu véci krasné vysvétlil, zejména ohledné té vetejné zakazky, ale ja jsem
si pfipravil prezentaci, abychom si fekli trosku z historie, jak Sel ¢as s Libefiskym mostem
a kdo konal a kdo nekonal. Ale jesté predtim mam otazku k tomu, v jakém volebnim obdobi
od revoluce si myslite, Ze se ud¢lalo nejvic pro prazské mosty? Nebo v ramci prazskych most?

J& si myslim, Ze v tom minulém volebnim obdobi, kdy byl primator Zden€k Hfib a ja
naméstkem. ProtoZe ziskat 4 stavebni povoleni pro mosty pfes Vltavu a rozjet je, tak to se tady
nepovedlo ani jednou. Zah4jili jsme rekonstrukci Barrandovského mostu, vysoutézili jsme
zhotovitele Libefiského mostu a zahajili prace. Postavili jsme Stvanickou lavku, postavili jsme
Trojskou lavku a stavime Dvorecky most. A Zadnd z téchto staveb v podstaté nebyla pfipravena,
nem¢éla stavebni povoleni, kdyZ ja jsem nastupoval do funkce.

A ted uz k samotnému Libeniskému mostu. Prosim prezentaci. Jak se neopravoval
Libensky most. KdyZ si pfipomeneme volebni obdobi, od roku 1991 jsme tu méli primatora
za ODS, pak chvilku TOP 09, pak ANO, pak jsme piisli my v tom minulém volebnim obdobi.
V roce 1992 byl prvni posudek o $patném technickém stavu Libefiského mostu. V zavéru ten
posudek tvrdi: ,,Je nutno doporucit neprodlenou opravu konstrukce, a to predevs§im v oblasti
kloubl.“ Zrovna tam, kde byl ted’ prezentovan ten nejvétsi problém.
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Ale nic se nezahdjilo. Stav v podstaté ziistaval staticky, podle tohoto prizkumu. A az
VvV roce 2006 nastoupila nova vlada a pan primator Pavel Bém. A dokonce do programového
prohlaseni Praha, mésto pro zivot si dali pfimo bod, Ze zajisti rekonstrukci Libeniského mostu,
a to s datumem 31. 12. 20009.

Utekl ¢as, jedno volebni obdobi, dalsi uteklo, a nic se opét nestalo. A mame tu ¢lanek
z 3. prosince 2009: ,,Sliby chyby radnich, navrh rozpoctu prozradil, co vedeni Prahy nesplni.
Rada hlavniho mésta v roce 2006 slibila, ze Prazané budou jezdit po opraveném Libeniském
mostu, kolem Narodniho muzea se prochazet po vystavnim bulvaru ¢i odpocivat v parku mezi
Cernym Mostem a Dolnimi Poernicemi.

Tak Libensky most vysoutézil zhotovitel az vroce 2022, za m¢. Bulvar kolem
Nérodniho muzea, rekonstrukce Vaclavského namésti ziskala stavebni povoleni za mé a byla
zahajena soutdZ na zhotovitele, ktera je ted’ dokonéena. A park mezi Cernym Mostem a Dolnimi
Pocernicemi, tam se zahajila stavba v roce 2015. A jedna z poslednich etap se realizovala
zanas v letech 2020 — 2021. S opravou se tedy stale nezacalo.

Ptichézel novy rozpocet, novy primator, ale stale se opakuje ze na Libenisky most nejsou
penize, na mosté se dosud nedélo prakticky nic a v ndvrhu rozpoctu na pfisti rok, tj. 2010,
na jeho opravu neni uvedena ani koruna. Primator Pavel Bém mésto haji, s opravou pry pocita.
Oprava se pfipravuje, byly 3 varianty, od té nejmasivnéjsi az po stiizlivou, ke které se
priklanime. Stiizliva, to byla ta citliva rekonstrukce.

V roce 2010 uz méme tedy nového primatora, pana primatora Svobodu. Opét opravu
Libenského mostu slibuje v koaliéni smlouvé, ale jeho naméstek pro dopravu, tehdy pan
naméstek Bfezina, fikd: ,.Je ve velmi Spatném stavu, ale jeho rekonstrukce zatim v investi¢nim
planu na pfisti rok neni. Kazdopadné pocitame s ni v koalicni smlouvé, to znamena, Ze jeho
oprava by se méla uskutec¢nit.**

No ale uteklo to, a nic se nestalo, nevysoutézil se zhotovitel. Az se ptislo do roku 2014,
kdy se ptipravovala soutéZ a odsouhlasil se TSK zamér, Ze by se méla realizovat rekonstrukce.
V roce 2014 byla tehdy odhadovana na 2 miliardy korun uz, a to neobsahovala v§echno, co tam
mame ted’ nyni. Ted’ tam mame véci asi o pll miliardy vice. Jako protipovodnova opatieni,
kanaliza¢ni propojka, havarijni nadrz, retencni nadrz a tak dale, vSechno, co s tim souvisi.

Hlasovalo o tom Zastupitelstvo 11. zati 2014, usneseni proslo, ale soucasny primator
Bohuslav Svoboda pro to nehlasoval, dokonce ne ani pani ndméstkyné UdZenija. PfiSel rok
2016 a bod k Libeniskému mostu na Zastupitelstvu byl znovu. A Zastupitelstvo povéfilo
naméstka primatora Petra Dolinka vyfizenim petice a zajiSténim urychlené opravy Libenského
mostu ve stavajici Sifi.

Tim tam ten projekt v podstaté byl zazdén a mél se pfipravovat projekt rekonstrukce.
Ale nic se nestalo. A pro to tehdy dokonce hlasoval klub ANO, dokonce i dnesni ¢lenové,
piedseda Patrik Nacher, Radomir Nepil, Ondfej Prokop a tehdej$i primatorka Adriana
Krnacova. Dokonce pro to hlasovala vétsina klubu ODS, pan dne$ni primator Svoboda, dne$ni
nameéstkyné UdZenija a usneseni tedy proslo.

K tehdejSimu stavu se dokonce vyjadfovala tehdejsi primatorka pani Krnacova, tak bych
poprosil, jestli mizeme pustit ted’ to video.

(Z videa: Adriana Krndacova: Opravdu vedeme celkem dlouho diskusi spolu s kolegou
Petrem Dolinkem o tom, jaka ma byt budoucnost toho mostu. A viibec to neni tak, Ze by on to
chtél bourat nejakym nezrizenym zpiisobem. TSK je prispevkova organizace mésta, to znamend,
Ze TSK jenom délda to, co v podstaté politicka reprezentace zada.
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A ja jsem si vytdahla z nasich dokumentit a archivii pritbéh poslednich 15 let, co TSK na
Libenskem mostu udélala a za kolik. Ve své podstaté se jedna o to, Ze je tieba se ptat byvalych
politickych reprezentact, které mely v gesci TSK, jakym zpiisobem pri védomosti toho vseho, co
jsme tady slyseli, nalozila s timto mostem a co pro to udélala, aby se stav toho mostu zlepsil.
Mam to rok po roku, klidné se miizete na to podivat tak, jenom jednim slovem reknu, zZe celkove
naklady, kterée
za 15 let pro zlepseni stavu toho mostu vynalozily, byly ve vysi 8 milionit K¢, z ¢ehoz se
opravovalo zabradli, cistil se odpad a vegetace, ale v podstaté zdasadni véci se nedeélaly.

Tak se ja ptam byvalé politické reprezentace, kde mame bohuzel jenom pana Nouzu,
ktery také odpovidal za TSK a za dopravni zdleZitosti, pro¢ uz v roce 2004, kdyz byl poprvé
konstatovan havarijni stav tohoto mostu, se nic nedélo?

Ja musim Fict, Ze kolega Dolinek byl prvni, ktery se tim intenzivné zabyval, protoze to,
Ze jsme dospéli k tomu ndazoru, Ze opravdu je potrebné diskutovat o tom, jakym zpiisobem si
S timto problémem poradime, protoZe ono to zacina byt troSku problém. Na jedné strané mame
ty, kteri to chtéji zachovat, na druhé strané mame takové bourace, kteri za kazdou cenu chtéji
bourat.

Ja, jako vystudovany kunsthistorik, ode me nemiizete ocekavat odpoved, ze bych méla
bourat.)

(Potlesk.)

P. Scheinherr: Dékuji za odpoveéd’. Moc dékuji a poprosim piepnout zase na prezentaci.
Super. Ptam se tedy byvalych reprezentaci, pro¢. Vyhledal jsem si, kolik se utratilo za ty Ctyti
roky ANO, a bylo to 7 milionti korun do tdrzby mostu. A pfisel konec volebniho obdobi, sliby
— chyby, a ANO pfichazi se slibem obytného mostu v roce 2018 v rozporu s tim usnesenim
zastupitelstva. Za ty dva roky se nic neudélalo a nic nepfipravilo. Vyhréli jsme volby, ja jsem
nastoupil na naméstka 15. listopadu 2018, a toto je usneseni z Rady z 27. listopadu 2018, tzn.,
hned na druhé radé, kde byla predesla koalice, tak jsme se usnesli a zah4jili jsme veskeré kroky
k tomu, abychom pfipravili danou rekonstrukci.

Postupovali jsme podle studie Kloknerova ustavu CVUT, coz si myslim, Ze je
nejodborné;jsi diagnosticky ustav, ktery se vénuje pravé mostnim konstrukcim a finalné v roce
2019, tedy pouze o Sest m&sicli pozdéji, uz jsme méli vlastné podklady k tomu, co je v§echno
potieba ud€lat pro pfipravu rekonstrukce a jaké podklady veskeré ziskat, jaké zkouSky ud¢lat,
tak abychom mohli vypsat vefejnou zakazku. Tu jsme vypsali po predbéZnych trznich
konzultacich, které probihaly v roce 2020, a v roce 2021 jsme zakazku vysoutézili a v lednu
2022 jsme podepsali smlouvu s TSK, o které jiz vam tady hovofil pan feditel.

Od t¢ doby bézi veskeré prace k tomu, aby rekonstrukce zacala probihat co nejrychleji.
Tady zrovna vidite podobu toho kritického inunda¢niho oblouku, ktery uz od zacatku byl
navrhnut ke zbourani a stavbé kompletn€ nového. To zbourani podle prvotniho harmonogramu
mélo zacit nékdy v srpnu 2024, ted’ jak vam pan feditel fekl, tak vlastné tim, Ze tam nastal ten
kriticky stav, tak se to akorat uspisi a nastane béhem né¢kolika tydnti. Doufdm, Ze co nejdfive,
tak aby se stav vyfesil a postavil se tam co nejrychleji. Uz ta nova podoba, s kterou vsichni
dotCeni vCetné méstské Casti, at’ uz predeslého, ¢i soucasné¢ho vedeni souhlasi.
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V roce 2002 také zacaly prvni piipravné prace, protoze vy se nemiZzete jen tak pustit
rovnou do té hlavni konstrukce mostu. Musite vSechno okoli pfipravit, pfipravit na to
inzenyrskeé sité, prelozit inZzenyrské sité, coz jsou prace za né€kolik stovek milionti korun. V roce
2022 vlastn¢ uz se realizovaly prace za necelych 54 milionti korun a v roce 2023 to bude okolo
210 miliont korun. Jsou to vyznamné prace. Tady vidite napt. stavba kanalizacni propojky
Karlin, stavba havarijni kanaliza¢ni nadrze, pielozky inzenyrskych siti, ptrelozky pateiniho
vodovodu atd., co se do této doby uz odehraly.

Vysledek prace na Libeniském mosté za primatorstvi ODS 21 let chatrani, za ANO 4
roky chatréni, kdyz jsme nastoupili v minulém volebnim obdobi, tii roky pfipravy jeden rok
prace zhotovitele. Prvni, kdo projekt opravy dotahl k realizaci a ma zhotovitele. Od té doby ty
prace bézi. Moc dékuji. (Potlesk.)

PrirI]. Svoboda: Dékuji. A ted” mam piihlaseného Radomira Nepila jako zastupujiciho
starostu MC Prahy 8 ve smyslu ¢l. 8 odst. 8 méa ted’ ¢as k tomu, aby promluvil.

P. Radomir Nepil — zastupujici starostu MC Praha 8: Dékuji. Vidéli jste tady expozé
exnameéstka Scheinherra k Libenskému mostu, tak ted’ si fekneme, jak to bylo doopravdy,
protoZze samoziejmé pan exnaméstek Scheinherr, naivni tane¢nik na moste, tady zapomnél fict
spoustu dilezitych detaild, které si ted’ fekneme, a budete mit vSichni Sanci se ho zeptat, pro¢
vam je ted’ zaml€el. Poprosim pustit prezentaci, nebojte, jsou tam i n¢jaka videa, taky se urcité
pobavime. Mizete to pustit na obou? Dekuji.

MuZeme rovnou na dalsi slajd. Nebudu se vyjadiovat k historii, co bylo do néstupu hnuti
ANO, to at’ si tady obh4ji kolegové, ktefi tady sed¢li. Ja jsem tady vlastn¢ jakoby ani v tu chvili
nebyl. Ale kdyZ si to shrneme od nastupu hnuti ANO, tak v roce 2014 ZHMP schvalilo vetejnou
zakazku na zhotovitele a také na stavebni prace rekonstrukce Libenského soumosti, to byl tzv.
Bémiv most historicky, tak v tu dobu byla rozbéhnutd zakazka v zafi 2014. 2015 TSK
vyhodnocuje kvalifika¢ni kolo vybé&rového tizeni. Zakazka béZi na Bémliv most v uvozovkach.
Zakazka be€zi a pét firem se dostava do uzsiho jakoby kola a fesi se druhé kolo vybé&rového
fizeni.

V roce 2015 tedy pfichazi kolega Scheinherr se svoji iniciativou Libenisky most
nebourat, nerozsifovat, ktera svou aktivitou ovliviiuje a méni pfistup k Libenskému mostu.
Prosim dalsi slajd. V roce 2016 iniciativa Libefisky most nebourat, nerozsifovat tady pod
Adamem Scheinherrem podava navrh na prohlaSeni Libeniského mostu za kulturni pamatku.
Prosim p&kné, to jestli Libenisky most je kulturni pamatka, tak tim uZ se zabyvalo Ministerstvo
kultury v roce 2005 a konstatovalo, ze neni pamatka. toto podani Adama Scheinherra, zdanlivé
libivé, zplisobilo jenom jednu véc, a to, Ze celd zaleZitost se zobstruovala o dva roky, protoZe v

vvvvv

vvvvv

nerozhodne, most musi zistat, jak je. V tuto chvili Adam Scheinherr v roce 2016 blokuje
veskeré prace na Libefiském most¢ podanim na Ministerstvo kultury.

Ve stejném roce Rada hl. m. Prahy bere na védomi informaci o dosavadni pfipravé
rekonstrukce a probihajicim spravnim fizenim Ministerstva kultury, protoZe co by ji také jiného
zbylo. A timto usnesenim byly po dobu dvou let pferuSeny vetejné zakazky v kvalifikaéni fazi
v uz8im fizeni na zhotovitele, spravce stavby, a do doby rozhodnuti Ministerstvem kultury ve
spravnim fizeni. Nemiizete pokracovat v téch vetejnych zakdzkach. Nemizete pokracovat v
néjaké rekonstrukei, protoze Adam Scheinherr samoziejmé timto podanim veSkeré zaleZitosti
Libenského mostu zablokoval zcela zamérné.



117

V roce 2016, ano, skutecné doslo k hlasovani ZHMP, jak to tady prezentoval kolega
Scheinherr, k petici za okamzité provedeni lokalnich oprav Libenského mostu. Ano, hlasovala
pro to ¢ast zastupitelll hnuti ANO, jakoby zastupitelé za ODS, myslim i zastupitelé za TOP 09,
protoze v té& dobé nebylo vlastné co délat. V té€ dobé bézelo fizeni ptfed Ministerstvem kultury,
kterym Adam Scheinherr zablokoval stavajici rekonstrukci Libeniského mostu, takze se
prohlasovala jakoby petice k tomu, aby se provéfilo, jestli skute¢né ten most nelze
rekonstruovat. V podani toho, co tady fikal Adam Scheinherr, protoze pro¢ jako nemit mysl
otevienou. Tieba m¢él pravdu v té dob¢, to mu nezazlivam do té doby, krom¢ obstrukce na
Libenisky most.

Dalsi slajd. To co zazlivam Adamu Scheinherrovi, jakoby piichazi v roce 2018. V roce
2018 ptichazi posudek Kloknerova ustavu, o kterém se jaksi Adam Scheinherr tady nezminil
chytie, ktery se zadal v meziobdobi obstrukci, protoze samoziejmé nedélate vibec nic, ale
aspoinl posuzujete stav mostu. Tam probihaly rizné sondy, posouzeni Klokneraku apod.

Dalsi slajd. KdyZ se podivate na kli¢ové pasaze posudku z roku 2018, tak se tam doctete:
Nosné konstrukce mostu nespliiuji materialové pozadavky aktualné platnych piedpist. Cast
mostovek je v havarijnim stavu, jak jinak. Masivni koroze vyztuze, hloubkova degenerace
betonu, zdklady kamenného mostu, pilife a opérky jsou zasaZeny vnitini siratou korozi.
Konstrukce schodist’ jsou v havarijnim stavu a je nezbytnd jejich kompletni vyména. Ale
hlavné, ddmy a panové, a ted’ ta dulezitd pasaz, trvanlivost a Zivotnost nosnych konstrukci
mostu nelze dosahnout Zadnym sanacnim zdsahem nebo opravou. To bylo zndmé, prosim
pekné, v lednu 2018 z posudku Kloknerova ustavu.

Dalsi slajd. Adam Scheinherr se stava ndméstkem a zkdza mostu pokracuje, prosim
pekné. V listopadu 2018 Adam Scheinherr nastupuje jako naméstek primatora pro dopravu a
schvaluje realizaci opravy Libetiského mostu. Prosim pékné, on plné€ ignoroval ten posudek z
ledna 2018. On ho vzal, stréil ho do Supliku nebo hodil do kose nebo nevim, co s nim ud¢lal, a
zadal Kloknerovu ustavu, at’ se viibec nezabyva novym mostem, at’ za kaZzdou cenu jde cestou
rekonstrukce, pficemz uz bylo znamé z posudku 2018 Klokneraku, Ze rekonstrukce neni mozna.
JenomZe samoziejmé Adam Scheinherr se v tu chvili dostal do politické pasti. Protoze
rekonstrukce Libenaku ho dostala do kiesla naméstka pro dopravu. Takze on nemohl v tu chvili
nic jiného délat, nez preslapovat na misté a zadat citlivou rekonstrukci.

Adam Scheinherr v dubnu 2018, ne, to byl jiny ¢as, Adam Scheinherr nasledné¢ rusi
prosttednictvim usneseni Rady hl. m. Prahy zadéavaci fizeni vypsané na tu rekonstrukci
Libenského mostu na to piivodni, co tady béZelo. Tim padem celé to vybérové tizeni, které
béZelo predchozi roky s tou pauzou a obstrukci Ministerstva kultury okamzité haZze do koSe a
rozhoduje o varianta tzv. citlivé rekonstrukce, opét o které vi, on to vi z toho posudku
Klokneraku 2018, Ze neni mozna. Dal.

Tady mate vysledek prace Adama Scheinherra, prosim pékné, jeho ¢tyfi roky. Toto je
citliva rekonstrukce Libenského mostu. Z Libetiského mostu ziistavaji, prosim pékné, tii pilife
takto nad vodou, a to je vSe. Cely most jde k zemi, tak jak to bylo fikdno uz od roku 2018, kdy
se to potvrdilo, tak jak to bylo fikdno uz dfive. Toto je vysledek prace Adama Scheinherra.
Tady se mluvi celou dobu o rekonstrukci. To neni zadna rekonstrukce, dimy a panové, to je
prosté fungl novy most. Dal.

Prosim dal. To neni celé. Tak jesté jednou. Prosim pustit video.

,»My jsme o tom zacali jeste vic psat a dokonce jsme se dostali do Blesku, a jak fikd muj
kamarad Petr Zeman, kdyz se dostane$ do Blesku, tak to je ta meta.*
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Tak Adam Scheinherr se kone¢n¢ dostal do Blesku, prosim pékné. (Potlesk.) Pust'te mi
prezentaci. Adam Scheinherr se dostal do Blesku, tady mate néjaké vybrané titulky. Kdyz jsme
v roce 2014 vyhrali volby, byl osud Libenského mostu zpecetén. No to je pravda. Ja s tim
souhlasim. Vy jste vyhrali volby na tom, Ze ho opravite, a nakonec osud byl zpecetén uz davno
pted tim, protoze jste védéeli, ze musi k zemi. To jste védéli uz davno pied volbami od ledna
2018, jenom jste si na tom dé¢lali kampaii. Rekonstrukce Libeiiského mostu nebude mozna, tvrdi
spolek. Celé je to lez, kontruje Adam Scheinherr. Tam byla cela fada odbornikii, odbornych
organizaci, CKAIT apod. Ceskéa komora autorizovanych inZenyra a technikt. Vyjadiovali se k
tomu, zpochybnovali to, Ze je rekonstrukce moznd. Potvrzovali zavéry, které byly v expertnim
posudku. Adam Scheinherr toto celou dobu ignoroval. Celou dobu toto ignoroval, naopak nékde
1 zesmésnoval nazory odborniki.

Pojd’'me dal. Prosim dalsi video, video ¢islo 2, to je taky velmi zabavné.

,Libefisky most vydrzi takto jesté deset let, Ze nebude muset byt uzavieny provoz.
Libensky most vydrzi takto jesté deset let, ze nebude muset byt uzavieny provoz.*

Dal bych to jesté jednou, ale uz jsme to slyseli dvakrat. Adam Scheinherr pied volbami
sliboval, Ze se deset let nebude moci uzaviit Libefiak, ze to v§echno ten beton drzi. Ten beton
drzi. Upozornuji, ze posudek Kloknerova ustavu 2018 tady tikd, znovu to piectu: Trvanlivost a
zivotnost nosnych konstrukei mostu nelze dosdhnout Zadnym sanac¢nim zdsahem nebo opravou.
To tikal Kloknerdk uz v lednu 2018. Ale pozor, tady vam Adam Scheinherr pied volbami
slibuje, Ze jesté deset let, pozor, jesté deset let to vydrzi. No tak vidéli jste, co se stalo nékdy asi
pred 14 dny. Ono to plné nevydrzelo, protoze Adam Scheinherr nepoéital s mrazem. Ze piijde
mréz, to je prekvapiva véc na Grovni hlavniho mésta. Samoziejmé do toho vstoupi a s celym
mostem zaklepe. Miizeme dal.

Pojd’'me si k tomu dat néjaky zavér, at’ to tady dlouho neprodluzujeme. Znovu. Adam
Scheinherr uz pfed volbami z posudku experti CVUT védél, Ze most nelze opravit, nelze.
Vzpomerite si na tu kampan. Tady kazdy jednotlivy z vas, co tady sedi, byli obviniovani z toho,
jaci jsme tmafi, my ten most chceme poslat k zemi atd. Presto celé¢ minulé volebni obdobi lhal
vefejnosti, Ze je mozna citlivd rekonstrukce. On uz to védél, kdyz nastoupil. Proto zadal
Klokneraku pouze rekonstrukéni ¢ast. Ctyfi roky na tom vysivali, abyste védéli, ze z toho
zustanou tfi pilite. On uz to védél. Jenom nevédél, jak z toho politicky ven a doufal, ze se mozna
dostane do pozice ndméstka pro dopravu znovu, aby to potom néjak uhladil. Kdyby nezneuzil
svych pozic, nebyl by most dnes zavieny, protoze bychom uz méli ddvno novy most. Toto je
fakt, protoze v tu chvili by dobéhlo vybérové fizeni na plivodni most, ktery tady uz je davno
povoleny, a byl by prosté novy most. Zcela jednoznaéné tak selhal ve své pozici ndméstka pro
dopravu a taky pfedsedy dozor¢i rady TSK. To je tak jakoby. V TSK byl integralné samoziejme.
On byl pfedseda dozor¢i rady, mél online kazdou informaci. Nelze jakoby fict prosté, Ze o tom
nevédél. A celou dobu balamutil 1idi, ale mam pocit, ze balamutil trosku 1 své kolegy, protoze
J& kdyZ jsem se bavil s koali¢nimi zastupiteli a nékterymi €leny rady z minulého volebniho
obdobi, tak mi fekli: My jsme toto viibec netusili. Nam celou dobu Adam Scheinherr jakoby
sliboval, Ze uz to bude, uz rekonstruujeme, uz to prosté jede. No a dozveédéli jsme se, ze to
nejede, Ze ziistavaji opét tii pilite. Vzpomente si na ten obrazek, tfi pilife. To je ta citliva
rekonstrukce prosim pékné.
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Dal. No. Co by mél Adam Scheinherr? Adam Scheinherr by mél vyvodit néjakou
politickou zodpovédnost, protoze za to zodpovédny je za tento stav, minimalné tfeba rezignovat
na piedsedu, na ¢lena dozorci rady TSK, protoze tam prosté ten ¢lovék nema co délat vibec.

To je konec prezentace, nikoli konec moji pfednasky nebo expozé, protoze je tieba se
podivat na soucasny stav jesté. Adam Scheinherr se tady holedba tim, ze vysoutézil zakdzku na
rekonstrukci Libefiského mostu. No to je hrozné hezké, ale vysoutézil ji ve varianté takové, ze
skute¢né se to rekonstruuje, nacez jakoby tady ptichazi ted’ Zden¢k Hiib s novou studii verze
¢islo 3, kde most jakoby jde k zemi. Jsem piesvédCen o tom, ze nelze pouzit jakoby tuto
zakazku, Ze nelze jenom prohodit studie. Prosim vas, damy a panové, kdo se zabyvate
vefejnymi zakazkami, a je jedno, jestli to je Design Build, ja jsem si to studoval, ten Design
Build se ptimo odkazuje na studii Cislo 2. Nelze piijit a jen tak prohodit, tak jako misto
rekonstrukce to zbourame. Hrc. To prosté nelze. V tu chvili podle mé dochazi k podstatné
zmeéné okolnosti v rdmci zakona o zadavani verejnych zakazek a mélo by se to znovu celé
vysoutézit. To tak prosté je, to je prosté fakt. Jestli se tim bude nékdo zabyvat, jestli nékdo poda
n¢jaké podani, ti potencidlni Gcastnici, to nevim.

To Ze Adam Scheinherr lhal ndm 1 v prib&hu, dokazuje jesté dalsi véc. V roce 2019
TSK udélalo néco, cemu se fikd predbézna trzni konzultace. Oslovilo zhruba 20 velkych
stavebnich firem, j4 si to tady najdu, protoze jsem ten dotaznik ziskal. To je takové zdbavné
¢teni, prosim vas. Otazka jedna zni, je dle vaseho nazoru technologie rekonstrukce dle varianty
2 studie Kloknerova tustavu vhodna metoda pro citlivou rekonstrukci Libefiského mostu
proveditelna? Damy a panové, svéte, div se, 16 z 20 oslovenych spole¢nosti feklo, Ze ne, Ze to
neumc¢ji, ze to nejde, Ze to neni vhodnd varianta, a 4 pfipustili, Ze by se o tom museli dal bavit.
Opét v té dobé uz zase dalsi indicie, kdy védél, ze uz to neni mozné, a potad jakoby se topime
v téch lzich. Pofad I1Zeme, 1Zeme jakoby kolegim z Rady, 1zeme ndm tady zastupitelim, ze
rekonstruujeme, 1zeme voli¢iim ve volbach. Cel¢ toto je vysledek prace Adama Scheinherra.
On tady zapomné&l zminit spoustu okolnosti, které jsem tady fekl, a zapomné¢l zminit zamérné,
protoZe samoziejmé pokud okolnosti, které jsem tady zminoval, do toho zasadite, tak to vydava
obrazek Cloveka, ktery tady obelhal uplné vSechny. Koalici, opozici, Gfad a hlavné obcany.
Dé&kuji. (Potlesk.)

Ndam. Hlavacek: Prosim faktickou Adam Scheinherr, potom pfednostni pravo Patrik
Nacher.

P. Scheinherr: Dé&kuji. Mam krati¢kou faktickou. Jenom promitnu. Celé vase expozé
bylo zaloZeno na posudku Kloknerova ustavu z roku 2018. Samoziejmée ja ten posudek mam,
je zvetejnény a v zavéru v doporucenich piSou: Na zdklad¢€ ziskanych poznatki a informaci o
stavu mostu a mozZnostech jeho rekonstrukce a oprav lze konstatovat tyto hlavni zavéry:
Zatizitelnost mostu poZadovanou dle normy lze dosahnout komplexni rekonstrukci mostu, ktera
zahrnuje tyto hlavni zasahy: ZajiSténi zdkladi atd. Celd vaSe krasnd patndctiminutova
prezentace byla zaloZena na 1Zi, protoze v tom posudku se jasn¢ piSe, jak se ma v rekonstrukci
pokracovat. Dékuji. (Potlesk.)

Nam. Hlavacek: Fakticka kolega Nepil, potom pfednostni pravo Patrik Nacher.
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P. Nepil: No a vysledkem jsou ty tfi pilife, které tam zistavaji. To nejcennéjsi z
Libenského mostu ty posledni tii pilife jakoby. J4 vam tleskdm a gratuluji k tomu, Ze jste
skute¢né dosahl citlivé rekonstrukce.

Nam. Hlavacek: Jesté fakticka tady kolega Scheinherr.

P. Scheinherr: Vysledkem je, ze tu ted mame zhotovitele, a ten muze pracovat na
rekonstrukci. A kdyby se nezménily v kvétnu tohoto roku euro normy, tak jsme zachovali z
toho mostu mnohem vice. Poprosim kdyz tak né¢koho za TSK, jestli by toto mohl vysvétlit, jak
se k tomuto dospélo a dosahlo. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Prosim jesté fakticka Martin Sedeke, a pak by bylo dobré pustit pana
poslance ke slovu.

P. Sedeke: Dékuji. Jenom chci fict, Ze bych chtél fakticky upfesnit, Ze timto se zabyval
i vybor dopravy a na zaklad¢ toho, co tam bylo prezentovano, se ukazalo, nevim, co je v tom
posudku detailn¢, protoze ho mam nékde v notebooku, ale fakticky ses tam postavil novy most,
takze praxe prokdzala, Ze rekonstrukce v redlu mozna nebyla. Jenom fakticky uptesiiuji.

Nam. Hlavacek: Chtél bych se zeptat kolegy Patrika Nachera, jestli mizeme nechat
hovotit nékoho z TSK, nebo az po. Tak Patrik Nacher a potom kolega z TSK. Nevidim. Tamhle,
skvéle.

P. Nacher: Jsem furt na stejném misté. Dékuji za slovo. Myslim si, ze detailni historicky
exkurz ukazal muj kolega Radomir Nepil i se v§im kontextem, ja to jenom doplnim. Myslim si,
ze 1 navrh usnesent, kterym zakon¢im sviij pfispévek, bude odpovédi Adamu Scheinherrovi na
to, co se vlastné prazské vefejnosti snazi namluvit on a vSichni, ktefi ho v tom podporuji, tj. Ze
1 pfes to vSechno, co jsme tady vidéli, to nazyva rekonstrukci mostu, a k tomu bude na konci
sméfovat muj navrh usneseni. My totiz musime pravdiveé popsat tu situaci, ktera tady je v této
chvili.

Ale nezZ se k tomu dostanu, tak tim vystoupenim Adam Scheinherr vlastné se k tomu
piihlasil. On se ptihlasil k tomu, Ze ma zodpovédnost za ten stav, ktery tady dneska je, tim, Ze
vlastné preventivné tady obvinil z toho, Ze za to miizou vSichni, jenom ne on. Ja jsem to tam
vidél, pfed tim ODS, hnuti ANO, a on je ten zachrance. Jenom pifipomenu, Ze s hnutim ANO
vladl mezi roky 2014 — 2018 i Jenda Cizinsky. TakZe tomu ted’ jako nerozumim, tak jestli tedy
jenom v tom, co se to hodi, anebo ve viem piebira kolega Cizinsky, ktery je predseda klubu,
kde je Adam Scheinherr, zodpovédnost.
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Ale ted’ par véci jesté bych podtrhl z poslednich sedmi let. 2016, jak bylo feceno,
odbornici z Kloknerova ustavu doporucili, aby mésto téméi cely most zbouralo, témét cely
most. KdyzZ se podivate do vnitinosti, jsou tam riizné varianty, a kdyz se jenom podivate tieba
na §ifi mostu, kde uz tehdy se feklo, ze by se mélo vychazet z Site 26 metrti, coz jsou dva pruhy
tam, dva zpatky, ale pak je varianta, kterou tla¢i Adam Scheinherr, je Sife 21 metrti a jeden pruh
sem a zpatky. Uz jenom tady je vidét vlastné to, co ja kritizuji 1 v jiné oblasti, pokud jde o rozvoj
meésta. Pocet aut roste, ale pocet pruhti kles4. Tady upln€ evidentné. To neni ndzor mij jako
laika, ale nazor Kloknerova tustavu, ktery doslova pise, ze nova konstrukce tuto tiidu bez
problémii zajisti. Navrh prostorového usporadéani v §ifi 26 metrd vyplynul z vyhodnoceni a
predikce dopravnich intenzit. Dopravnich intenzit. Ta se od té¢ doby samoziejme jesté zvétsila.

No a ted’ uz to jde v rychlém sledu. V lednu Adam Scheinherr za iniciativu Libenisky
most nebourat podal navrh na prohlaSeni mostu za kulturni pamatku, o tom tady mluvil mtj
kolega Nepil, ¢imz se to na dva roky zablokovalo, jak bylo feceno. Citace. Mam skute¢né
velkou radost, chtél bych pod€kovat vSem, ktefi se do zachrany mostu aktivné zapojili,
predevsim pak lidem z iniciativy Libenisky most nebourat, nerozsifovat, ktefi této zalezitosti
vénovali obrovské sili, uvedl starosta Prahy 7 Jan CiZinsky.

Pak to Slo dal, ja trochu vynecham, protoze to tady docela do detailu prezentoval
Radomir Nepil, a jsme v roce 2018 v tnoru, kdy Ministerstvo kultury prohlésilo, Ze to neni
pamatka, a podporovalo myslenku stavby kopie mostu, kopie mostu. Citace: My se ted’ musime
domluvit, zda ptjdeme cestou generalni opravy, nebo vystavby nového mostu, Ja osobné
preferuji druhou variantu, protoze je z dlouhodobého vyhledu rozumnéjsi, fikd prazska
primatorka. To je citace. Druh4 varianta, tedy vystavba nového mostu.

A ted’ uz se dostavame k tomu, o ¢em ja chci hovotit predevsim, a uz to ekl tehdejsi
starosta MC Praha 8. Poslouchejte, prosim pékné. Ministerstvo kultury feklo to, co feklo pied
mnoha lety. Dojde k tzv. rekonstrukei mostu, coz ve skute¢nosti bude znamenat, ze ten most
pujde cely k zemi a znovu se postavi. To fekl starosta méstské ¢asti Roman Petrus v roce 2018.
Minus Sest let. Jesté¢ jednou. Dojde k tzv. rekonstrukei, to je ta hra vase, Ze se to ma
rekonstruovat,kdyz to prosté¢ mozné neni, ale ve skutecnosti ten most pijde cely k zemi. Bavime
se 0 roce 2018. V roce 2019 v lednu Zden¢k Hiib ptiznal, ze oprava Libefiského mostu zacne
v roce 2023, to si pamatujeme tady na tu rozpravu na Zastupitelstvu. A zajimavé, Ze v roce
2020 po zatézové zkousce Adam Scheinherr fekl. Na jeho misté tak neni tieba stavét novy a
drahy most, jak bylo plivodné rozhodnuto, uvedl Adam Scheinherr. V roce 2020. TakZe tu hru
na rekonstrukci hrajeme dal. 2016, 2018, 2020.

No a ted’ se dostdvame do soucasnosti, abych nezdrzoval, kdy jste vidéli ten obrazek.
Ono ses tomu tika rekonstrukce, a ted’ tam ziistanou jenom kousky toho pilife a postavi se ten
most Uplné cely, a ja povazuji toto za velmi nekorektni viici vetejnosti, vii¢i obaniim. Prosté
tam bude novy most az na vyjimku kousku dvou pilifti. Ale vy proto, Ze nechcete ptevzit
politickou zodpovédnost, navazuji na prvni bod, tak to i nadale budete po tom vsem nazyvat
rekonstrukce. Ja fikam to, co uz pied Sesti lety fikali dalsi politici, to co feklo Ministerstvo
kultury, ze to vlastné nebude rekonstrukce, bude to stavba nového mostu.
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A proto k tomu sméfuje mij navrh usneseni, ktery zni - pfece se nebudete bat pravdy,
kolegové: ZHMP ukladd Radé piejmenovat akci z aktudlniho ndzvu Rekonstrukce soumosti
Libensky most Praha 7 a Praha 8 na novy nazev Stavba soumosti Libenisky most Praha 7, Praha
8, a to ve veSkerych dokumentech a materidlech Magistratu hl. m. Prahy a jim zfizenych
organizaci, a to z diivodu pravdivého popisu skutecného stavu. To bude totiz ta pravda, které
se bojite. V moment¢, kdy na vSech dokumentech bude napsané, Ze to je rekonstrukce, tak si
furt budeme hrat na to, Ze se ten most rekonstruuje, ale on se ve skute¢nosti postavi novy. Ja
vam dekuji za podporu této Casti usneseni a doufam, ze se, kolegové, nebudete bat tady hlasovat
pro pravdivy popis aktudlni situace Libeiiského mostu. Dekuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Scheinherr.

P. Scheinherr: Faktickou. Prosim promitnout je$té jednou. Patriku, ty volas po té
politické zodpovédnosti, mé&l bys byt zodpovédny proto, co hlasujes. Ty jsi hlasoval pro
usneseni, ze checes zajistit urychlenou opravu Libeniského mostu ve stavajici §ifi. Ve stavajici
§ifi. Ty jst ho sdm nechtél rozsifovat a hlasoval jsi pro to, tak bud’, prosim, konzistentni a postav
se za to.

Prim. Svoboda: Ted’ mam podle dokumentace feditele TSK.

Mgr. Jozef Sincak, MBA — piedseda predstavenstva Technické spravy komunikaci hl.
m. Prahy, a.s.: Dobry den, damy a panové, dékuji za slovo. Mél jsem se vyjadfit na poznamku
pana Scheinherra o tom, jaka byla filozofie od poc¢atku citlivé rekonstrukce a kdy a na zakladé
¢eho doslo k tomu zlomu, Ze z citlivé rekonstrukce jsme museli ptikroc€it az k rozhodnuti, Ze je
to fakticky do vyznamné miry, tak jak tady zaznélo, demolice a vystavba nového mostu. Ale
zdiiraznuji, tyka se to 250 metrit mostniho spojeni pfes Vltavu, nikoli téch 1250 metrti jako
celku.

Jestli mohu poprosit, aby ty argumenty byly vice vérohodné a feCeny ve véEtsi mife
odbornosti, jestli by tuto ¢ast za mé mohl okomentovat pan prof. Vitek, ktery je uznavanym
expertem na betonové konstrukce, mostii nevyjimaje, z fakulty CVUT v Praze, jestli mohu
poprosit o svoleni.

Prim. Svoboda: Pane profesore, prosim.

prof. Ing. Jan L. Vitek, CSc., FEng. — expert na betonové konstrukce ve spole¢nosti
Metrostav, a.s.: D&kuji za slovo. Sleduji vyvoj Libefiského mostu z pozice profesora na CVUT,
a jak se to vyvijelo, tak projek¢ni tym se snazil néjakym podrobnym modelovanim a vypocty s
vyuzitim vSech prostiedkd prokazat, jaka je skute¢na unosnost mostu, a jestli Ize, nebo nelze
rekonstruovat. A dochazelo se tedy k ur¢itym vysledktm, a do toho pfiSla nova situace, protoze
na podzim lonského roku byly schvaleny nové evropské normy, které jsou presnéjsi, které jsou
vystiznéj$i a které vyzaduji vetsi bezpecnost zejména z hlediska kiehkého poruseni mostu.
Hlavni nosné prvky jsou z prostého betonu, ktery se vyznacuje tim, Ze ma kiehké poruseni, tzn.,
kdyz dojde ke kolapsu, neni varovani a dojde okamzité potom k padu. Nové normy vyzaduji,
aby se vyuzival nikoli prosty beton, ale vyztuzeny Zelezovy beton, a tedy musi tam byt ta
vyztuz. A v této konstrukci ta vyztuz neni.
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Kdyz tam neni, tak tedy neni mozné vyuzivat tyto nosné prvky, a je potieba je tedy
nahradit novymi. A tyto nové normy budou platné, uz jsou tedy schvaleny na evropské urovni,
a budou platné podle v brzké dobé podle toho, jak si jednotlivé staty platnost zajisti, ale
nejpozdeji od roku 2028 to je povinnost podle evropskych piedpist. Takze pokud ma ten most
v budoucnu fungovat a spliiovat tyto evropské ptedpisy, je nutné, aby ty nosné prvky, které jsou
dnes z prostého betonu, byly ze zelezového betonu, a tudiz se musi nahradit novymi.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, to je jasna fe¢. Dékuji. Na fadé mam kolegu Cizinského.

P. Citinsky: Damy a panové, moji predfe¢nici kolega Nacher a Nepil méli pocit, Ze
kdyz vic kfi¢i, tak maji vic pravdu. A kolegu Scheinherra tady osocovali, ale on potad
postupoval v souladu s odbornymi nazory, v souladu s odbornym posudky. My jsme byli jesté
asi pred ¢tyimi tydny jsme se bavili s Kloknerovym tstavem, a ptedstavitelé Kloknerova tstavu
tikali, Ze si stoji za tim posudkem, ktery konstatoval, ze most 1ze normaln¢ zrekonstruovat. Je
ale potteba fict, Ze ten most, o ktery vzdycky $lo, je ten pfes Vltavu, a ten problém je na
inunda¢nim most¢, na jiném mosté€. To se Casto zapomina.

Ale ja bych chtél vlastné¢ shrnout, k ¢emu tady dosSlo. V roce 2016 rozhodlo
Zastupitelstvo. Adam Scheinherr tady promital, kdo vSechno rozhodl. Patrik Nacher, Ondrej
Prokop, Alexandra UdZenija, prosté ve vétsSing€ zastupci za ODS, ve vétSina zastupci za ANO,
ti vSichni rozhodli, Ze most se ma zrekonstruovat. A Adam Scheinherr to zrealizoval.
Rozhodnuti z roku 2016 zrealizoval. Kdyby se na to vykaslal jako ptfedchozi politické
reprezentace, tak bychom ted’ neméli zhotovitele té akce a nemohla by rekonstrukce zacit
postupovat, a ted’ bychom skute¢né nevédéli, co s tim. Most se jiz opravuje.

Ted’ teknu jenom par slov k soucasné situaci. Samoziejmé jako starosta vnimam potiZe
ve vetfejné dopraveé, na vyboru pro dopravuj jsem apeloval na pana ndméstka Hfiiba, aby byly
ztizeny preferencni bus pruhy, aby autobusy ndhradni dopravy se nezpozd'ovaly. Rad bych
pozadal, aby byla velmi rychla debata o tom, aby tramvaje mohly zajizdét aZ na zastavku
Libensky most ze strany Prahy 7, tzn., aZ skutecn€ k tomu problematickému mistu, a tam aby
lid¢ piestupovali na autobus smérem na Palmovku, a také Zadam, aby ty vysledky monitoringu,
az budou Upln¢ hotové, aby zohlednily, jakd bude nejlepSi moZnost, aby se doprava timto
smérem co nejvic zjednoduSila, a samoziejmé jako starosta chci, aby ta rekonstrukce
pokracovala co nejrychle;ji.

Prim. Svoboda: Tomas Portlik fakticka.

P. Portlik: Vlastné ne, prednostni pravo, jestli miZzu poprosit. Musim na toto reagovat.

Prim. Svoboda: Tomas Portlik pfednostni pravo.

P. Portlik: Poprosim pana kolegu Cizinského, aby nezjevoval polopravdy, protoze
bude-li zjevovat polopravdy, jsou to faktické 1Zi, to slovo nechci pouzivat. Za prvé tady bylo
jasné feceno hlasovani v roce 2016 a na zéklad¢ ¢eho. Kdo to zdrzel, co se posuzovalo,

vysledky, pak Kloknerova prace, myslim si, ze mizeme klidn¢ pozvat pana profesora Koliska,
aby nam udé¢lal dalsi posudek, Ze most opravit Ize. O¢ekavam, Ze to nebude problém.
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Ale co tady zminéno neni a nebylo, Ze 29. dubna 2019 v hlasovani v Radé o Libeniském
mosté a nasledné v cervnu 2019, a ja to tady pak budu ¢ist, az budu mit fadné slovo, kdyz se
prihlasim, se vSichni zastupci jasné v této debaté vyjadiili pro to, aby se v této véci néjakym
zpusobem postupovalo, aby se fesila, a byli ubezpetovani, ze most bude zrekonstruovan. Cili
jestlize v tuto chvili, pane starosto, tady fikate, a ja bych to potfeboval, tak na viné souc¢asného
stavu mostu jste dnes vy a kolega Scheinherr. Pak se k tomu jesté vratim a vysvétlim, jakym
zpusobem funguje pravdépodobné v tomto piipadée politickd korupce a jakym zptisobem jsme
se dostali dneska tam, kde jsme, protoze to tady jesté nezaznélo.

A myslim si, Ze to je fér si toto fict, pfiznat si to a jit konecné dal, protoze spousta lidi
autorizovanych inZenyru, architektii si myslim, ze bude urazena tim, co se v této véci stalo, a
myslim si, ze je dobfe si ji rozebrat, de¢kuji kolegovi Nepilovi za tu pfednasku, kterou mél, aby
se to uz nikdy neopakovalo. Dékuji.

Prim. Svoboda: Jako co se hlasite? S pfednostnim pravem. Prosim.

P. Cizinsky: Je to tplné jednoduché. To usneseni z roku 2016 je jediné platné usneseni
zastupitelstva k Libeniskému mostu. Myslenka, Ze n¢kdo vedl ruku Alexandry UdZenija,
Ondfteje Prokopa, Patrika Nachera, aby se rozhodli, Ze se ma Libefisky most opravit a nema se
roz§ifovat, ze se ma rekonstruovat, tak ta myslenka je zcela mylna. Tady nedoslo k zadné
podivné atmosféte, ve které se rozhodovalo. Nic takového tady nebylo. To bylo prosté normalné
svépravné rozhodnuti, je to tam zcela jasné napsano, a jak fikam, Adam Scheinherr toto
rozhodnuti zrealizoval.

A ja si dovedu predstavit, co tady vSechno zazni, ale kolegyn¢ a kolegové, ja nevim.
Kdyz pro néco hlasuji, tak hlasuji pro ten text, ktery je tam napsan. Aspon tak to mam ja. Jestli
nékdo hlasuje jinak, o tom nic nevim, ale usneseni: zrekonstruujte to ve stavajici §if1, kde byly
hlasy pana Nepila, pana Nachera, pane Prokopa, pani UdZenija apod., tak to bylo zcela
svobodné€ na tomto Zastupitelstvu v roce 2016 odhlasovano.

Prim. Svoboda: Ano, mam kolegu Portlika.

P. Portlik: Velmi kratce doplnim. Myslim si, Ze ten alibismus, ktery tady kolega
Cizinsky predvadi, je ditkazem toho, Ze je za co se schovavat. Znovu fikam, pro to, ktefi ho
poslouchali, at’ se podivaji do usneseni Rady 29. dubna 2019, a do toho jak ti sami lid¢, které
Jjmenoval, se vyjadiovali v ervnu na zastupitelstvu 2019, tedy rok poté, co Ministerstvo kultury
most za pamatku neprohlasilo a), b) rok poté, co v podstaté ptfisla dalsi debata o Libenském
moste€, protoze tato fakta uz byla zndma. To Ze se neprohlasovalo to usneseni, neznamena, ze
si v tuto chvili mizu délat alibi, abychom byli plné piesni.

Prim. Svoboda: Kolega Nepil je na fad¢. Prosim zapnout kolegu Nepila.

P. Nepil: Dékuji, fakticka. Vysledkem iniciativy Libenisky most nebourat, nerozsitfovat
je, ze se bourd a ze se samoziejmé podle nové studie i jakoby rozsituje, byt jako replikou,
prosim pékné, kterd neni ani jakoby 1 : 1, protoze ani byt nemuZe z titulu toho jakoby, jak je to
postavené. To je celd véc, cely vysledek vasi prace. A to co tady fikate, vy jste védéli uz v roce
2018, ze to proste nelze opravit, a vy jste potad jakoby tady jenom lhali, lhali a vrSili prosté
jakoby dalsi 1zi.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Ano, technicka. Fakticka.

P. Scheinherr: Kolego Nepile, uz jsem vam tu jednou promitl, ze jste lhal ohledné
posudku, ze v zavéru posudku je jasné napsano, jakym zplisobem se ma ten most a muiize
rekonstruovat, tak aby dosahl své zatizitelnosti. Jestli vdm to madm promitnout a piecist jesté
jednou, klidn€ miizu. Jestli si vytrhavate n¢jaké kontexty tieba o ramovych konstrukcich, které
vzdycky byly odsouzeny k zbourani a které jsou neopravitelné a byly vzdycky neopravitelné, a
jajsem to vzdycky tvrdil, ze jsou neopravitelné, tak to je néco jiného. Ale obloukova konstrukce
byla v tom posudku v roce 2018, obloukova konstrukce ptes Vitavu V009 byla urcena k oprave.

Prim. Svoboda: Ano prosim, mate faktickou.

P. Nepil: No tak ted’ jsme poprvé slyseli, ze Adam Scheinherr nas uz jakoby dfiv
upozoriioval, ze se ¢ast mostu musi zbourat. Prosim vas pckné, tady médme riizné reSerSisty
apod., at mi najdou pied rokem 2018, kdy n¢kdy ve volbach, v kampani, v celé iniciativé Adam
Scheinherr pfiznava, ze ¢ast mostu se musi zbourat. Nikdy toto nepfiznal, nikdy toto netekl.
Nikdy toto netekl, nikdy toto nefekl. A ta zprava hovofi jasné. Nelze dosdhnout zZadnym
sana¢nim zdsahem nebo opravou. Tady to je. A kdyz podivate na celou zpravu od Klokneraku,
tak tam jasn¢ doporucuje stavbu nového mostu. Uz v roce 2015 tam zprava z Kloknerova ustavu
daleko subtilngjsi, kterd posuzovala ob¢ varianty, opét doporucena stavba nového mostu. Jak je
to mozné? A zase to je vlastné upln¢€ jedno, damy a panové. Vysledkem jsou tfi pilife ve vode.
To je vysledkem z celého Libetiského mostu. Pokazdé, kdyz si budete fikat Libenak,
rekonstrukce, pan Adam Scheinherr, Praha Sob¢, tii pilite, tfi pilife, vzpomeiite si na to. To je
ta citliva rekonstrukce.

Prim. Svoboda: Kolega Cizinsky fakticka.

P. CiZinsky: Ja jenom vzdycky, vzdycky z téch Sesti mostnich konstrukei, které tvofi
Libensky most, vZdycky se jednalo o tu pfes Vltavu, o tu obloukovou. Vzdycky se tikalo, ze
tzv. ramové konstrukce opravitelné nejsou a Ze dalSich pét mostnich obloukd, ty jsou také ve
velmi Spatném stavu. Jediny, kdo to evidentné nepochopil, a mé to moc mrzi, je prosté tady
kolega Nepil.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Na fadé je kolega Prokop.

P. Prokop: Tak jsem se dockal. D&kuji za slovo. Carkoval jsem si to. A¢koli jsem byl
treti v poradi, vystupuji jako osmndcty, ale to nevadi, j& si pockam rad.

Pojd’'me, prosim, na to. Ja jsem k tomu piivodné nechtél moc vystupovat, protoze je to
takova §lamastyka, kazdého to asi trapi. Ja jsem &ekal, Ze pan Scheinherr s panem Cizinskym
piijdu, posypou si popel na hlavu, omluvi se zastupitelim, obcanlim, Ze udélali pii své cesté
chybu a Ze to prosté bude za piil hodinky hotové a Ze od toho pijdeme dal, ze se nebudeme
muset vrtat v nékterych vécech, které budou pro pana Scheinherra a pana Cizinského hodné
nepiijemné. Ale po tom, co tady vystoupili, to expozé, spousta 1Zi, tak mné nezbyva nic jiného.

Nebudu znovu rekapitulovat, co tady fikal kolega Nepil. M¢l péknou prezentaci. Ta
fakta jsou prosté dana a kdybyste se v t€ problematice ztraceli, protoze to je pomérn¢ obsahla
problematika, mate na stole tento modry papir, kde jsou jasna fakta, letopocty, jak to bylo, tak
tam se vZzdycky muzZete podivat jako do tahaku, kolegové, kolegyné, tam je to fakticky shrnuto
velmi dobfe, k tomu se nebudu vracet.
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Jesté bych se chtél jenom zeptat, kdo predklada tento bod, protoze jsem mél za to, Ze ho
predklada pan naméstek Hiib, ale tady vystupuje jenom Scheinherr, Cizinsky, a pan Hfib tady
zmizel, ani tady jako ptredkladatel neni, tak koho to vlastné¢ je dneska bod. Jestli pan naméstek
Scheinherr je potad tedy ndméstek, nebo je tady Hiib. Ja tomu Gpln€ nerozumim.

Ale dobfte, pojd'me tedy k véci. Pan Scheinherr tady ukazoval néjaké posudky. Ja je
shodou okolnosti mam vytisténé z Kloknerova tistavu oba dva, a kromé toho obsahu, ktery je
samoziejme zajimavy, o tom jsme se tady bavili, tak m¢ tam zaujalo jedno jméno, a ja bych si
o ném dneska rad tady povidal. To jméno je pan Ing. Petr Tej, Ph.D. Je to ¢len konsorcia, které
vypracovavalo oba dva posudky, on za nimi stoji. No a straSn¢ zajimavé na tomto jménu je, ze
pan Tej se stal za Adama Scheinherra a vlady Cizinského a pana Hiiba dvornim architektem na
vSechny mosty v Praze. Pied rokem 2018 o panu Tejovi nikdo v Praze neslysel, byl to naprosty
no name a nikdo netusil vibec, kdo to je. Od doby, co se stal pan naméstek Scheinherr
nameéstkem, tak najednou se tady objevil pan Tej, ktery za prvé délal ty posudky, a potom z
druhé strané€ na n€ navazoval v pé¢kném byznyse. On vyfakturoval, vaZené kolegyné&, kolegové,
prostfednictvim TSK hl. m. Prahy pfes 34 milioni korun. Mame tady pochybnosti u TSK, jestli
tam vibec byly n&jaké soutéze, protoze to asto byly mensi ¢astky, tak k tomu se urcité vyjadii
pan Sincak, nicméné v kuloarech TSK se minulé volebni obdobi fikalo, ze tam prosté chodil
Adam Scheinherr a fikal: Prosté to dejte Tejovi. Né&jak to zafid'te. To se prosté fikalo v
kuloarech na chodbach TSK. Myslim si, ze bychom si dneska méli o panu Tejovi trosku
popovidat. A co tieba délal? Tieba délal rekonstrukci Hldvkova mostu, navrh, nebo treba
predstavte si, on délal takovou lidovou studii na Vytonisky most pod VySehradem, ktery ani
neni na§, ani neni Prahy. Ten most neni nés, a panu Tejovi se z penéz Magistratu zadalo, aby
namaloval takovou lidovou studii na Vytonisky most pod panem Scheinherrem.

Takze si myslim, Ze téch otazek je tady spousta, pane Scheinherre. Myslim si, ze byste
m¢l stahnout ocas a mél byste uznat, ze jste to prosté pod¢€lal, abychom se tady nevrtali jeSté v
dalSich vécech. Ja takovych véci mam ptipravenou celou fadu od toho Libeniského mostu a
muzeme tady byt opravdu az do rana.

Jesté bych poprosil, jestli mizeme promitnout obrazek z Twitteru pana Hftiba z roku
se ho to netyka. Tak pan naméstek Hiib v roce 2018, kdyz byl primator, tak napsal na Twitter:
Libensky most, unikatni stavbu avantgardniho funkcionalismu, ¢eka citlivd rekonstrukce,
bourat se nebude. Takové rozhodnuti jsme dnes schvalili v Rad€ hl. m. Prahy. Byl bych rad,
jestli by se tady mohl pan naméstek Hiib vyjadfit, jak to tehdy bylo, jestli tieba byl uveden také
v omyl panem Scheinherrem, protoZe je to mozné. Spousta lidi, asi obcanti hl. m. Prahy byla
uvedena v omyl, vidéli jsme to 1 v kampani Prahy Sob& pana Scheinherra, spousta lidi na to
naletéla. Ja bych se nedivil, kdyby na to naletél tehdejsi primator Hfib, tak at’ to tady fekne,
nebo at’ fekne, Ze tehdy tedy byl spolupachatel tohoto feSeni, protoze mé by zajimalo a budu na
tom trvat, aby se vy¢islilo, kolik se utratilo penéz za ptipravu rekonstrukce, kterd nebyla mozna,
bylo to jasné. Podle mych informaci je to asi 50 nebo 60 milioni korun, a aby se tato Skoda z
penéz danovych poplatniki po nékomu konkrétnim vymahala. V tomto pfipadé si myslim, Ze
odpovédnost jde za panem Scheinherrem a panem Hriibem, ktery byl tehdy priméator a prave se
k tomu takto postavil, anebo at’ dneska fekne, ze tehdy byl uveden v omyl Adamem
Scheinherrem, a hodi to pouze na ng¢;.
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Ale budu rad, po mné je ptihldsen pan Scheinherr, ze si mizeme tedy povidat o panu
Tejovi. Ja tady mdm pomérné hodné informaci i ohledné vybérovych fizeni atd., takze uvidime,
co fekne. Potom budu dal pokraCovat, piihlasim se dal, protoze pan Tej je velmi zajimava
osoba. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim Adam Scheinherr.

P. Scheinherr: Dé¢kuji, pane primatore. Odpovim kolegovi Prokopovi. To je az
neuveétitelné vtipné, jak dokaze prekroutit véci. Posudky, nevim, prvni posudek 2015, 2018, ja
jsem tady vibec nebyl, zadavalo to mésto, méli jste vy tady primatorku a zpracovaval je pan
Tej. Tak se ptejte sami sebe. V roce 2017 byla organizovana architektonicka soutéz na lavku
Holesovice — Karlin a vyhral ji pan Tej. A ja jsem tady viibec nebyl. Vy jste méli primatorku a
vy jste byli ve vedeni.

Prim. Svoboda: Dékuji. Ano, fakticka. Ano.

P. Nepil: On byl totiz samoziejmé ¢len Kloknerova ustavu, je tam podepsany za
Klokneriiv ustav. Ale my se bavime o jeho aktivitdch jako soukromé osoby nebo potazmo v
ramci jeho firem. A dékuji Adamu Scheinherrovi, ze pfiznal, ze lavka HoleSovice — Karlin se
zacala za Adriany Krndcové, jako spousta jinych véci, staveb, Dvorecky most a spol., kterymi
se ted’ chlubi. Dékuji za to, sam to ted’ priznal. Je vidét jakoby, Ze kontinuita je nastésti
zachovana.

Prim. Svoboda: Dalsi fakticka kolega Scheinherr.

P. Scheinherr: Ja jsem to vzdycky uznaval, Ze architektonicka studie byla udélana za
piedeslé garnitury. Dokonce jsem nemél problém byvalou primatorku a jejiho naméstka ptizvat
studii. To nejtézsi je zaridit majetkopravni véci a zatridit iIzemni, stavebni povoleni, vysoutézit
zhotovitele a zah4jit stavbu. To vy jste nedokézali ani u jedné lavky, ani u Libeiiského mostu.

Prim. Svoboda: Dobte. Radomir Nepil ma faktickou.

P. Nepil: No tou soutézi to samoziejmeé za¢ina. Vite, jak dlouho se soutéze tahnou. Ale
to nevadi, pane naméstku, resp. ex ndméstku. Za hnuti ANO, o kterém jste tady tvrdil, Ze se
nedélalo nic, stejné jako za ODS, TOP 09 a Cert vi jakoby koho, se vSechny tyto akce jakoby,
u kterych se vy chlubite a fotite, samoziejmée rozjely. Rozjela se 1 zadani oprav na TSK jakoby
vSech mostli v Praze. To zadaval jakoby kolega Fichtner za hnuti ANO. Potom vam ukazu ty
smlouvy, které visi v registru smluv, kdy zadal zpracovani projektové dokumentace na opravy
vSech prazskych mosti, které byly ve stavu dva a horsi. Toto délal jakoby muj kolega. Takze
jestli tady tvrdite, Ze se nedélalo nic, tak 1zete. Vy prosté soustavné 1zete a chytate se jakoby
sam do svych pasti.
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Prim. Svoboda: Ano. Nikoho nevidim, tzn., ze pfisla fada na kolegu Ptacka.

P. Ptacek: Vazeni, dneska mluvim poprvé, tak vam taky preji krasny vecer. O mn¢ je
znamo, ze nemam rad tyto dlouhé debaty a osobn¢ se domnivam, Ze nds uz moc veiejnosti ani
novinaili neposlouchd, a vzdycky si lamu hlavu nad tim, jestli vibec maji ty hodiny ¢asu
stravené témito diskuzemi smysl. No nicméné obcas se naStvu a sam se do té debaty ptihlasim,
tak mi to odpust’te, pokud budu trosku delsi, protoze dneska jsem se prave nastval.

Ja jsem fanousek Prahy Sob¢ na Facebooku, v té terminologii, aby mi neunikl zddny vas
prispévek, Praho Sob¢, tak vas pozorné sleduji, a neunikl mi ani ptispévek, ktery se tyka
rekonstrukce Libenaku. Je tam napsano: Rekonstrukce Libenidku pokracuje. Ja jsem to mohl
promitnout na obrazovku, to jsem bohuzel nezvladl, ale mam néjakou malou prezentaci
nachystanou.

Nicmén¢ vam popisu slovy, jak ten piispévek vypada. Je to v podstaté Casové osa od
roku 1992 do roku 2024, kde v tom ¢asovém useku 1992 — az 2019 jsou loga ODS, TOP 09 a
ANO a je tam napsano: Nic se nedéje. A pak je tam fotka Adama Scheinherra z podhledu
vyfoceného, vypada troSku jako superman a je tam napsdno: Ptiprava a zahajeni rekonstrukce.

Vite, mné to vlastné ptipada strasné nespravedlivé a nejenom ze to je takova pokrytecka
lez, ale je to vlastné nespravedlivé vici vSem, ktefi se tim mostem pied pfichodem Adama
Scheinherra skute¢né vazné zabyvali. Mam tady piipravenych nékolik slajdi, ptivodné jsem
chtél tu ¢asovou osu doplnit pomérné podrobné od roku 1996 az do roku 2019, abychom
vSechny ty autory posudkt a projektové dokumentace a téch, ktefi zadali o stavebni povoleni,
néjakym zplsobem nevynechali, ale uz to kolegové z velké casti pfede mnou tu praci odvedli,
takze ja si myslim, ze staci, kdyz to prolitnu velmi stru¢né. Nicméné uz ted’ na zacatek si
myslim, Ze je jasné, Ze to neni pravda, ze se nic nedélo. Od roku 1996 byly zpracovany navrhu
na opravu souboru mostnich objektli, byla ptipravena studie, v roce 2002 se tady odehrala
povodeni, tim se vyznamné ovlivnilo zadani. V roce 2004 Rada hl. mésta schvalila
harmonogram piiprav rekonstrukce Libeniského mostu. Déle bylo zahdjeno uzemni fizeni na
akci rekonstrukce souboru mostnich objektt. 2005, to uz tady padlo, Ministerstvo kultury ve
spravnim fizeni rozhodlo, Ze v ptipadé Libenského mostu se nejedna o kulturni pamatku. V
roce 2006 bylo vydano tizemni rozhodnuti o rekonstrukci Libefiského soumosti. 2009 byla
vydana série stavebnich povoleni k rekonstrukci Libeniského soumosti.

Prosim dalsi slajd. 2013 Rada vzala na védomi zpravu TSK o stavu Libeniského mostu.
V roce 2014 zastupitelstvo schvalilo vefejné zakazky na zhotovitele, a taky na spravce stavby
rekonstrukce Libeniského soumosti, a vypsalo uzsi vybérové fizeni na zhotovitele spravce
stavby a 2015 pfichazi iniciativa Libefisky most nebourat, nerozsifovat, ktera svou aktivitou
ovlivituje a méni pfistup k Libeiiskému mostu. Pfiznam se, Ze jsem tehdy docela pozorné tu
debatu sledoval a vlastné¢ mné¢ to bylo sympatické. Ja jsem si skutecné tikal, ze pokud je mozné
ten most zachranit, Ze to urcité¢ dava smysl. Ale soucasné vSechny ty dalsi indikativni zdroje
vlastné upozoriovaly na to, Ze to je mozna hezkd myslenka, je to takové zbozné ptani, ale neni
to uplné realistické.

Nicméné opét se zacalo zabyvat Ministerstvo kultury myslenkou, ze by doslo k zapisu
Libeniského mostu mezi kulturni pamétky. Tim se v podstaté vSechny ptipravy pozastavily, a
co je dilezité, Ze v roce 2018 Ministerstvo kultury Ceské republiky rozhodlo, Ze Libefisky most
neni kulturni paméatkou, a ted’ pozor, to nikoli proto, Ze by si snad architektonicka a urbanisticka
hodnota nezaslouzily ochranu, tedy ze by nemélo smysl chranit ty krasy, které se fada z vas
davala na Facebook, ale z ditvodu velmi Spatného stavebné technického stavu, a doslo k zavéru,
7e je mozné sice vytvorit kopii mostu, coZ je v podstaté to, k ¢emu ted’ mi¥ime. Ze je mozné
vytvofit kopii mostu, ale v podstaté uz se nejedna o zachovani pamatkovych hodnot, tak aby
splnoval kritéria kulturni pamatky.
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Myslim si, ze pak uz se dostdvame k historii, kterou vSichni docela dobfe zname, kdy
Adam Scheinherr, ktery to mél jako svoji vlajkovou lod’, ptehodil vyhybku, ptehodil vyhybku
z kolejiste, které vede k stavbé nového mostu, na citlivou rekonstrukci mostu, a ja vlastné ani
nemam ambici tady ted fikat, jestli zbudou tii pilife, nebo Ctyfi pilife, nebo jestli se toho
zachova vic, min, protoZe si myslim, Ze my toho budeme svédky v tomto volebnim obdobi. My
to v podstaté¢ uvidime, jak ten most dopadne. Ja jenom chci podotknout, ze vite, piehodit
vyhybku, zménit ty plany takovym rasantnim krokem, na tom nevidim nic Spatného. J& sam
jsem v minulosti, kdy jsem vedl MC Praha 3, tak jsem od fady projektii tu vyhybku piehodil.
Ale pak jsem v dobrém i zlém nesl odpovédnost za to, jak to dopadne. A popravdé feCeno
vSechny indicie, které se k nam dostavaji, tak ukazuji na to, ze to nedopadne tak, jak nam bylo
vSem slibovano, nedopadne to prost¢ tak, jak jste vy slibovali svym voli¢im, kdyz jste se snazili
dostat do Zastupitelstva. Myslim si, Ze socidlni sit€¢ kromé historickych fotek mostu, ktery
nepochybné néjaké architektonické kvality m4, budou plnit fotografie toho zbytku, toho torza,
které na tom misté zlstane, a ja tedy musim fict, ze bych asi ve vasem piipadé nem¢l klidny
spanek. DE&kuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Dékuji. Ted je kolega Portlik s faktickou, a pak bude kolega
Scheinherr.

P. Portlik: Tak jenom kolega Scheinherr kdyz uz mluvil, kde se vzal pan Tej, tak to je
dobry, kdyz se d¢lala ta lavka, zeptejte se pana kolegy Hankovce, ta se soutézila. A kdyz tak
nam ukazte soutéz na Libenisky most. Diky moc.

Prim. Svoboda: Kolega Scheinherr.

P. Scheinherr: Dékuji, pane primatore. Jenom jsem chtél zareagovat na kolegu Ptacka.
On je rozdil, kdyz se jenom fe¢ni a dé€laji studie a kdyZ se realné vysoutézi zhotovitel a kopne.
Bylo to tu feceno slovy pani byvalé primatorky Krnacové ktera jasné fekla, ze za 15 predeslych
let se utratilo asi 8 miliont korun do oprav toho mostu, a ja jsem nasel, Ze za jejiho obdobi asi
7 miliond korun. No tak si z toho vezméte, kdo realn¢ zahdjil tu rekonstrukci a vysoutézil
zhotovitele, a ze ja v roce 2022. Ja vim, Ze se mi to snazite upfit, Ze jsem to konecné dovedl k
realnému kroku. Je to vlastné docela srandovni, ze to nedokdZete uznat, ze tady mame
zhotovitele. Pfitom i ve vasem rozpoctu je tam na leto$ni rok né€kolik set miliond korun pro
tohoto zhotovitele a na tuto stavbu. TakzZe spi$ bych se zamyslel nad timto. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: D¢kuji a mam kolegyni Kleslovou.

P. Kleslova: Dékuji, pane primatore, ale ja bych se mozna zeptala, jestli toto jsou od
pana zastupitele Scheinherra vSechno technické, nebo faktické, protoze pan zastupitel Prokop
fikal, Ze byl prihlaseny tieti a byl kolikaty? Asi osmnacty. Ja jsem byla pfihlasena pata, a jsem
mozna tak sta.
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Ja nejsem pamétnik rekonstrukce Libenského mostu, takze to necham na své kolegy,
kteti to tady perfektné prezentuji. Ale co me Upln€ nenechéava klidnou, to je podstatnad zména
smlouvy na vetfejnou zakazku. Pan naméstek Hiib na CNN, kdyz jsem se divala, Libenisky most
a metro D, tusim, v utery vecer uvedl, ze prestoze se zdsadnim zplisobem méni realizace této
vefejné zakazky, Cili tato zakazka se méni z citlivé rekonstrukce na demolici a novostavbu,
nebude vypisovat nové vybérové tizeni. Tvrdil, Ze zakazka je zluty FIDIC a dopfesiiovani je
povolené. A tedy opravdu nevim, jak tady ostatni kolegové pravnici, ale ja tedy s timto, nezlobte
se, nemohu souhlasit. Pokud jde o zménu z citlivé rekonstrukce na demolici a novostavbu,
rozhodné se tady nemuze jednat o zadné dopiesiiovani, jak pan naméstek Hiib tvrdil v televizi.
Zadavaci dokumentace té citlivé rekonstrukce obsahuje velmi zdvazny dokument, pozadavky
objednatele. Rozsah dila je definovan v téchto pozadavcich objednatele, jakoz i v souvislostech
v ostatnich ptilohach ke smlouve, piipadné v zavaznych podkladech, na néz tyto pozadavky
objednatele odkazuji. Zavazné podklady je zejména a hlavné studie z 18 zaii 2020. Tato citliva
rekonstrukce celd musela byt podle zadavacich podminek provedena bez jakéhokoli odklonu
od této studie. Mluvim o studii z 18. zafi 2020. Na strankach TSK si mizeme tuto studii ze
zadavaciho fizeni, tam stale je, tak si mizeme stdhnout a zrovna tak si mizeme stahnout tu,
ktera byla schvalena na Radé¢ dne 22. 12. 2023. Rozhodné se tedy nejedna o citlivou
rekonstrukeci, ale jedna se v podstaté o novou stavbu. Tady se rozhodné nemuizeme opirat o to,
7e je to jenom n&jaké doupiesnéni, a dle mého nazoru je naprosto nezbytné a jedné mozné
vypsani nové zakazky na soucasné zvolenou novou technologii.

Jenom bych upozornila na zakon o zadavani vefejnych zakazek § 268 piestupky,
prestupky zadavatele. Zadavatel se dopusti piestupku tim, Ze nedodrzi pravidla stanovena timto
zakonem pro zadavani vefejné zakdzky nebo pro zvlastni postupy dle casti Sesté s vyjimkou
soutéze o navrh, pfi¢emz tim ovlivni nebo mizZe ovlivnit vybér dodavatele a zada vetfejnou
zakazku nebo uzavie rdmcovou smlouvu. Timto co vlastné by se tady udélalo se podle me
naprosto jasn¢ naplni skutkova podstata tohoto pfestupku. Jen pro vasi informaci, podle novely
je minimalni pokuta 10 % ze zakazky, kde neni méfitelnd hodnota do 20 miliont, ale tam, kde
ta zakazka ocenéni ma. Je to 10 %, coZ by v této zakazce byla pokuta 218 miliontl.

Vlastné tu samou situaci jsme zazili u Trojského mostu, kde byla pokuta 11 miliont a
byla relativné nizka, protoze jesté byl zakon pied novelizaci. Jesté bych upozornila na nedavny
stejny prestupek Ministerstva obrany, které zaplatilo 550 miliond pokutu, tedy pies pul
miliardy, a tento verdikt potvrdil nedavno Nejvyssi spravni soud v prosinci 2023. Navic jesté
tady si mizeme fict, Ze by §lo o delikt opakovany, protoze Praha uZ totozny delikt spachala v
piipadé Trojského mostu, a je tedy jasné, Ze tento piestupek by nyni Praha pachala védomé.
Kdo by chtél, abych mu k tomu dala n&jaké podklady, nebo dala ¢islo jednaci, kde takto bylo
JiZ rozhodnuto, rdda mu to dam.

A na zavér bych asi jenom pouzila ndzor Transparency International. Dobry den,
dékujeme za zaslany piehled. Zajimava nam ptijde nyni pfedev§im otazka podstatné zmény
zavazkl. Zména z peclivé rekonstrukce na stavbu repliky podle nas podstatnou zménou je, ale
nikomu se ted’ nebude chtit praci oddalit novou soutézi. Vite, jestli ma Strabag, piipadné jiny
potencialni uchaze¢ zdmér podat navrh podle § 253 zédkona o zadavani vefejnych zakazek.
Nebudu vas tady tim zatéZzovat, ale podle § 254 paklize by k této situaci doslo, zvlastni
ustanoveni o navrhu na uloZeni zdkazu plnéni smlouvy, pak mize kazdy dat navrh na zdkaz
plnéni smlouvy na vetejnou zakazku, protoZe zadavatel uzaviel smlouvu bez vybérového tizeni.

Jenom bych chtéla, aby na stenu zaznélo, Ze jsme na to upozornili, a abyste peclivé
zvazili, jak chcete dale postupovat.
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Prim. Svoboda: Kolega Prokop ma faktickou.

P. Prokop: Jenom rychlou faktickou. Ja bych, pane primatore, chtél poprosit, jestli by
prostiednictvim vas bylo mozné pozadat pana Sincaka, generalniho feditele, aby se tady k tomu
vyjadril, protoze to jsou zédvazné pravni okolnosti, jestli maji posudek na to, ze je zakdzka v
pofadku, mizou pokracovat, anebo jestli opravdu hrozi néjaka pokuta méstu, aby se vyjadfil.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Nikdo se nehlasi, kolega Urban je na fadé.

P. Urban: Pane primatore, damy a panové¢, vice méné tady debata bézi pies hodinu a
pul, a jenom si fikam, jak to mohou vnimat ob¢ané, ktefi jeSté¢ maji vydrZ a na toto se divaji.
Réd bych se zeptal pana feditele TSK, jaké mate ted’ zadani od Rady? Tady jsme slySeli, ze
rekonstrukce zacina. Takze skutecné zacala? Mate dokumentaci, podle které ji provést? Kdy to
bude hotové, kolik to bude stat? To jsou véci, co zajimaji obany. De facto my tady ted’ hodinu
a pul povidame, to je slovickareni. Jestli je to rekonstrukce, neni rekonstrukce. Troufnu si fici,
pouziju slova Ursuly von der Leyen, co méla Gvodni projev v Davosu, ze hlavni hrozby jsou
dezinformace a misinformace. A de facto co tady slySime, at’ uzZ to fika pan Scheinherr, nebo
pan naméstek Hfib, tak de facto tady ucelove, védomé, nevim, §ifi jak mezi zde nami kolegy,
tak bych tekl i vlastnimi kolegy z né&jakého dtivodu dezinformace a misinformace. Nazyva ji
rekonstrukce, a pfitom je to novostavba, navzajem se pak obvinuji, kdo co udélal, neudélal, mél
udélat, zapomnél, vynechal, slibil, neslibil. To je neustale takova diskuze, kterd obcany
nezajima. Toto je neskute¢né panoptikum. Kdybych to vnimal z pozice ob¢ana, ktery se na toto
diva na ptenos.

Takze ja to vidim, toto je de facto takova politika aktivistd, politika, feknéme, uvadéni
v omyl vefejnosti. Chceme v tomto pokracovat? Nebo spis se ptdm vas, kolegové SPOLU, vy
tady reprezentujete, troufnu si fici, nazvéme to tradi¢ni politické strany, ODS, TOP 09, KDU-
CSL. Prosim, ukonéete toto aktivistické divadlo. Prosté Prazané cht&ji, aby se toto mésto
spravovalo, aby se spravovalo odborné, spravovalo profesionalné. Tady vidime, toto je de facto
diletantismus v praxi, a to samé jsme vlastné vidéli, jak se tady hovoftilo o metru D, at’ uz vice
méné co je nejveétsi zakazka v moderni historii tohoto mésta, 86 miliard. To co je de facto tendr
na trasu metra D, tendr, ktery, jak jsem hovofil, soukromy sektor si nedokaze pfedstavit, lidé,
ktefi by byli toho, feknéme, plivodci, tak by to pro né¢ mélo personalni dopad ve firmach, v
kterych by byli, a mé¢li by z toho 1 materidlni odpovédnost, kterd se na projektové manazery
vztahuje.

Prosim, jak vite, dneska jsme de facto, myslim, zminoval to Patrik Nacher, v kolikatém
jsme ted’ bodu. Ve tfetim bodu tohoto jedndni? A vice méné co jsme se dozvédeéli konkrétniho?
Takze se ptam, kdy tedy tento most bude opraven. Chtél bych fici, trosku tady pouzivate, to je
zajimava véc z praxe. Vite, totiz kdyz se rekonstruuji objekty stavajici, které jsou ve
stabilizovaném tizemi, nebo spis jinak, investor chce zbourat objekt a postavit novy, a je to ve
stabilizovaném uzemi, v izemnim planu, a mate tam tfeba, vétSinou je to, feknéme, v situaci,
kde nemate parkovaci mista a chtéli byste postavit novostavbu, na kterou se pak vztahuji nova
pravidla prazskych stavebnich ptfedpisti a pravidla ze souasného uzemniho planu, a to by pro
vas znamenalo tfeba podzemni gardZe nebo néjaké jiné dalsi komplikace, tak se voli forma
rekonstrukce, a je to de facto novostavba, a rekonstrukce objektu je vice méné tehdy uznavana,
feknéme, statni spravou, kdyZ ponechate z objektu aspoi jednu sténu. TakZe vice mén¢ vy jste
se tady z pozice aktivisti v tomto poucili, ze pouzivate tuto metodu v praxi na rekonstrukci
objektu, kdyz néco nazyvate rekonstrukci a de facto tam zlistavaji pouze tfi zaklady pilitd, které
jsou de facto pod hladinou feky.
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Réd bych jesté zaveérem, rad bych slysel od pana feditele, kdy ten Libetisky most bude
zrekonstruovany, kdyz to takto nazyvame, nové postaveny, kdy bude slouzit Prazanim, kdy
tam bude jezdit tramvaj, kdy budou jezdit auta, kdy to budou moci pouzivat at’ uz cyklisté,
chodci, kdy ten most bude a kolik to bude stat. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Mam tady na ¢ekacce kolegu Nachera.

P. Nacher: Dé&kuji, pane primatore. Ja jsem chtél zareagovat néco na pomezi faktické a
prednostniho prava na to, jak tady Adam Scheinherr fikal, Ze on néco zacal, co nebyla schopna
zalit pfedchozi politicka garnitura v ¢ele s Adrianou Krnacovou, a pak ziskal potlesk 1 Jendy
Cizinského, a ja bych chtél pfipomenout, Ze on byl tehdy v koalici. On byl tehdy v koalici, tak
ja ted’ nevim, jestli on tleska tomu, ze néco neudé€lal. Viibec jsem to nepochopil. Je potieba si
fict, ze v kolaici 2014 — 2018 byl, to jest& tenkrat nebyla Praha Sobg, ale byl tam Jan Cizinsky,
a vlastné tento aktivisticky zptsob politiky.

A ted se k tomu dostavame. Potkal jsem na chodbé par lidi, a oni jsou z nasi debaty
zmateni, o co vlastné jde. Je to potieba trochu zjednodusit. K tomu mimochodem vede mij
navrh usneseni. Jde tu o to, Ze tady se bavime o budoucnosti Libefiského mostu, kde se aktivisté
snazili zabranit pfed jeho zbouranim a vystavbou nového mostu, s tim Ze se to da rekonstruovat.
Nejprve ti aktivisté byli mimo politiku, riizné tam tancovali na tom mostg, to nevim, jestli jste
vidéli ty fotky nebo to video. Poté se dostali do politiky a s aktivistickou politikou pokracovali
v politice, a 1 pfesto, ze inkriminované Ustavy, které jsme tady vSichni citovali, fikaly, ze je
potfeba most postavit znovu, tak se toho nevzdali. TakZe jedna takova odbocka bylo pravé
pozadani Ministerstva kultury, jestli to je, nebo neni kulturni pamaétka, to mate dva roky zdrzeni.
Zjistilo se, Ze ne. Dostavdme se z 2016 — 2018 a dochazi k dal§imu zdrzovéni s tim, Ze se to 1
piesto bude rekonstruovat. Tady uplné zapadla ta zakladni myslenka, ze kdyZ rekonstruujete
most nebo ho postavite novy, tak rozdil je v tom, Ze stavba nového je levnéjsi kupodivu, ale ta
zivotnost je jesté navic delsi. To mi pfipomina, tak znam zkratku. Je sice delsi, zato je tam horsi
cesta. A o tom my se tady bavime. A nakonec vyusti ta aktivisticka politika do soucasnosti, kdy
opravdu realn¢ dojde k vystavbeé nového mostu, ale formaln¢ tam budou vlastné zachovany ty
pilife a fika se tomu rekonstrukce. A o tom to vlastné celé je. Tzn., aktivistickd politika, za
kazdou cenu zachranit most, o kterém se od néjakého €asu uz vi, Ze se zachranit neda, a konci
to tom, Ze se to stdle pojmenovava jako rekonstrukce, aby ti, ktefi to d¢lali, neptevzali
politickou odpovédnost, Ze jim to prosté nevyslo. A to je vlastné€ sukus toho, o cem my se tady
bavime. Proto to usneseni o piejmenovani je dulezité, abychom pojmenovéavali to, co se tam
vlastné bude odehravat. Protoze jestli toto se budeme bavit, Ze to je rekonstrukce, tak uz fakt
nevim.

Myslim si, ze ted” jsem to popsal tpln€ naplacato, jak to bylo, s tou pfipominkou, kdo
kdy byl v jaké koalici. Dekuji.

Prim. Svoboda: Ja také dékuji. Nikdo se nehlasi, takze kolega Slabihoudek.
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P. Slabihoudek: Dobry vecer, damy a panové, ja jenom za¢nu takovym povzdechem.
Skute¢né kdyz si ob¢ané hl. m. Prahy pozoruji toto jednani, ty fabulace a ty 1zi ze strany Prahy
Sobé a kolegy Scheinherra, tak se skutecné musi divit a chytat se za hlavu, co tady on
prohlaguje. Ja bych se k tomu rad vyjadtil jenom z hlediska radniho MC Praha 8, které se dotyka
soucasna situace s inundaénim mostem, ktery byl zhruba pted 14 dny uzavien. Tu historii tady
vysvétlili néjakym zplisobem kolegové. Myslim si, Ze se jasn¢ prokazalo, ze ten je nejvetsi
zmatek v feSeni celé situace Libeiiského mostu zapocal kolega Scheinherr poté, co néjakym
omylem dostal se svoji partickou z Prahy 7 vladu nad prazskou dopravou. To jsme tady,
myslim, uz vSichni pochopili. A pokud ja si dobfe vzpominam, tak uz od roku 2017, 18, 19 nam
je tady celou dobu tvrzeno, Ze ten most Ize opravit. A Ze neni nutno jej bourat. No ale jak dneska
vidime, tak celou dobu vlastné §lo o fabulace. Vy jste vlastné v§echny ty, a to byli i mi kolegové
v Rad¢, my jsme tady byli v koalici, ja jsem tady vzdy pted tou koalici varoval, nechtél jsem ji,
bohuzel prosté to tak bylo, jste je uvedl v omyl, Ze most Ize citlivé zrekonstruovat, a to jenom
proto, abyste nemusel vysvétlovat to, Ze jste do volebni kampané v roce 2018 §li se 17i.

Samoziejmé ta vetrejna diskuze, co se ma délat a co se nema d¢lat a jak to celé pojmout,
je samoziejmé zdrava. Pied volbami je spousta emoci, vSichni chtéji byt u moci logicky.
Nicméné¢ pokud mi odbornici, a jak jsme dnes vidéli posudek Kloknerova ustavu z roku 2018
a CVUT, sami tikaji, ze ten most prost¢ nejde opravit, tak ja budu stale bazirovat na tom, ze to
lze, jenom abych se neztrapnil a nemusel se omlouvat, Ze to nelze?

KdyZ tady byly feceny ty euro normy, ja se zeptdm. Vi tady nc¢kdo, jak dlouho se
pfipravuji takové zmény euro norem, resp. norem na zatizeni most? Je to snad ze dne na den?
Nebo je to mésic na mésic? Vy jste tady v roce 2022 psal na Facebooku, Ze citliva rekonstrukce
pokracuje atd., atd. A to pfece uz ty euro normy musely byt v néjakém minimalné
piipominkovém fizeni, nebo uz se o nich muselo védét. Piece se to netutld nékde na koleni, a
pak se ze dne na den pfijde, Ze normy budou nové. To mi netikejte, Ze to takto funguje. Ja tady
nechci kolegu Scheinherra néjak dehonestovat, ja si dokonce myslim, Ze on to myslel upfimné,
celou tu dobu ftikal, jak chce opravit ten most, Ze mél tu snahu o tu zachranu, ty kubistické prvky
na tom mosté, no ale bohuzel se sprahl s lidmi, ktefi mu asi nebyli dobrymi radci. Ja si to
predstavuji, jak to asi bylo. Ti lidé prosté méli néjaky Gspéch na Praze 7, pak se néjakym
leknutim dostali do ZHMP, no a v roce 2018 se tedy zjisti, Ze most nelze opravit. Takze co?
Veftejnost je stale ujistovana a kolegové, Ze to 1ze opravit a ze jesté vydrzi deset let v pohodé¢.
No tak je to Ctyfi roky od téch vasich slov, co se musel most zaviit. To je k tomu.

Jesté bych se tady chtél zeptat na jednoho odbornika, ktery byl pfizvan, jakysi pan
profesor ze Svycar Eugen Briihwiler, jestli jsem to dobie vyslovil, tady pie, Ze v roce 2019 v
néjakém rozhovoru pro iDnes, Ze nelze most zbofit, misto toho museji odpovédni inzenyii
vymyslet zptisoby, jak tu konstrukci zachovat, a i kvili elegantnimu mimofadnému designu,
tedy 1 vysoké kulturni hodnoté pro Prahu. No a odpovédni inzenyfii ale nepfisli s feSenimi.
Takze ja fikam, ze my jsme tady Sest let fabulovani od Prahy Sobé¢, Ze most lze opravit, a to
jenom kvuli takové malichernosti, abyste si nemuseli pfiznat barvu, Ze jste se mylili. Celou
dobu jste se mylili a podvedli vSechny tady, ale kolegové uz to tady takto tikali. No a protoze
ja vim, Ze kolega Scheinherr rad zachraniuje mosty pomoci tancti, takze zas az bude zachranovat
néjaky most, tak aby to délal pofadné. Ja jsem mu zakoupil takovouto knihu, jmenuje se Haka,
rad mu ji pfedam, je to tedy v polsting, ale urcité pii jeho vzdélani si to dokaze prelozit, piipadné
se muze obratit na naSeho kolegu pana MareSe, ktery mu ji pteloZi, no a az bude zase pfisté
néco zkouset zachrafiovat a nebourat a nerozsifovat, tak prosim vas, znovu a lépe.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Nikdo se nehlasi, takze kolega Scheinherr ma faktickou.

P. Scheinherr: D¢kuji, pane kolego Slabihoudku. Je to az usmévné. Takze vy fikate
najednou, ze néjaky posudek z roku 2018 fika, Ze most je neopravitelny. A vy jste si ten posudek
precetli jako v roce 2024? Vzdyt vy TOP 09 jste sedéli se mnou v koalici. M¢li jste predsedu
vyboru pro dopravu, a najednou i kolegové z ANO, za kterych ten posudek vznikl, tak si ho
najednou piecetli az o Sest let pozdéji. Kolegové, prosim, aktualizujte si ty vase feci, které jste
si napsali. Ja jsem vam tady jasné ukazal, ze v posudku v zavéru se tikd, co se ma ud¢lat pro
danou rekonstrukci.

A pro kolegu Slabihoudka jesté upozornim, Ze on byl v ZMC Praha 8 a hlasoval 27.
dubna 2016 pro to, aby se ulozilo TSK zpracovat, miizeme si to promitnout, zpracovat projekt
rekonstrukce Libeniského mostu ve stavajicich Sitkovych parametrech. Cela ptitomna vase TOP
09 pro to tehdy hlasovala, stejné tak jako jste pro to hlasovali ty Ctyfi roky tady. Dékuji.
(Potlesk.)

Prim. Svoboda: Dékuji. Ted’ mam na ¥adé kolegu Cizinského.

P. Citinsky: Opravdu se omluvam, ale musel jsem taky fakticky zareagovat. Pan kolega
Slabihoudek tady spléta né¢jakou pohadku, ale pane kolego, nejenom Ze vy za TOP 09 jste v
roce 2016 podpotili tu rekonstrukei, ale vas lidr v roce 2018, kdyz si vzpomenete, kdo byl vasim
lidrem, tak to byl Petr Hlavacek, tak ja si dobie pamatuju na ptedvolebni debatu, kdy Petr
Hlavacek v ptedvolebni debaté jednoznacné deklaroval v roce 2018, kdy uz podle vasi pohadky
m¢élo byt jasné vam, jemu, ale hlavné vam, protoze vy jste ted’ odbornik na tento most, a byl
jste vzdycky, v roce 2016 jste byl a od roku 2018 jste si vSechno precetl. Takze vas lidr ve
volbach garantoval, Ze Libetisky most opravi. TakZe ja jsem stra$n¢ zvédavy, co jeste feknete
na té faktické pozndmce. TOP 09 jako politicka strana v roce 2018, kdy ten vas posudek, jak
jste si ho blbé precetl, m¢l fict, ze most nebude moci byt opraven, tak garantoval voli¢im, a
stali jsme tam vSichni, byl tam 1 pan primator Svoboda souc€asny, vSichni lidii fekli, Ze opravi
Libensky most. Musim fict, Ze znovu a 1épe, pane kolego. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: Dékuji. Hlasi se kolega Slabihoudek s faktickou.

P. Slabihoudek: Musim na to reagovat. Ja jsem tady v ty roky, které vy tady vytvarite
a hovotite, nesedél v ZHMP. My jsme naopak na tirovni Rady MC Praha 8 schvalili usneseni
Jiz v roce 2019, které doporucovalo Rad¢ hl. m. Prahy, aby pozadalo o prodlouzeni stavajicich
platnych stavebnich povoleni na stavbu nového mostu spojujiciho Palmovku a HoleSovice pro
piipad, ze by provedeni rekonstrukce planované roky 2022, 2024 technicky stav mostu jiz
neumozinoval a byla nutna jeho demolice. Tak to jsem tedy zvédavy, jestli jste to doporuceni
vyslechli. Dékuyji.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolegyné Kleslova se omlouva od 20.00 hodin do konce. Ma
piedstavu, Ze konec je néco neurcitého. A ted’ jste vy na fad€. Prosim kolegu Nepila. Uz svitite.

P. Nepil: Dékuji. No ja odpovim kolegovi Slabihoudkovi. Nevyslechli, protoze
minimalné Cast téch stavebnich povoleni, kterd tam samoziejmé byla, jsou v tuto chvili
propadla. Samoziejmé pan Scheinherr to ignoroval jako spoustu jinych véci, které tady byly.
Ve chvili v roce 2018 v lednu, kdy se ukéazalo skrze Kloknerav ustav, Ze se s tim neda nic d¢lat,
Ze to nelze opravit, tak v dubnu Rada hlasy ANO a CSSD proti trojkoalici schvalila Ze se most
ma zbourat. Jinymi slovy, to co se déje ted’. My jsme v tu dobu dédvno konali, pane Scheinherre,
prosim vas. Akorat Ze jste potom pfisel vy a celé jste to zamazl, protoZe jste vSechny obelhal.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, mame faktickou.

P. Scheinherr: Faktickd. Zadna povoleni nepropadla a veskeré posudky a projekty,
které byly udé€lany pied tim, tak byly prodluzovany a vyuzivaji se i v souc¢asné stavbe.

Prim. Svoboda: Ano. Zase fakticka, ano prosim. Radek Nepil. Uz svitite.

P. Nepil: No tak ta povoleni vydaval ufad MC Praha 8, pane ex naméstku, a &ast téch
povoleni je propadla. Ono se to uvidi jakoby zahy. Zahy to uvidite.

Prim. Svoboda: Ano, neskon¢i to, mame dalsi faktickou, kolega Nacher.

P. Nacher: Mam piekvapivé technickou, ne faktickou. Poprosil bych kolegy zejména z
Prahy Sobg, jestli by ty své faktické pfipominky mohli fikat z mista, abychom se nezdrzovali.
Doptedu bézte, kdyZ mate n&jaky politicky dlouhy projev, ale abyste tam fekli dvé véty a my
jsme tady na to Cekali. J& tady taky sedim na misté, vSichni sedime na misté. Jestli vas mlzu,
kolegové, poprosit. To je technicka.

Prim. Svoboda: Technicka poznamka je proceduralni navrh tykajici se projednavani
bodu nebo upozornéni na poruSeni jednaciho fadu nebo piedpisu. Nic z toho to nebylo. Prosim,
ma slovo kolega Bilek.

P. Bilek: Patriku, ¢eka t¢ dlouhy politicky projev ted’. Jenom se chci zeptat, u materialu,
ktery ted’ projednadvame, Z — 12026 je ptredkladatel pan prvni naméstek Hiib. Je zvlastni, ze
material, ktery n¢kdo predklada, tak predkladatel se ho neticastni. Asi ho zfejmé nezajima.
Dobre.

Budu hodné vécny, protoze jsem byl minulé ¢tyii roky clenem dopravniho vyboru, a my
jsme tam Libenisky most méli n€kolikrat. Vzal jsem si zapisy z 18. a z 20. jednani vyboru,
piestoZe by si stalo za to cely ten bod piecist, abyste byli v obraze, v jakém jsme byli my pii
rozhodovani a hlasovani, tak z toho vezmu jenom fakt uryvky, protoze bychom tady byli stejné
dlouho jako ve snémovné, kdyZz se n€kdo rozhodne, Ze bude dlouho ¢&ist. Tak ja zkusim byt co

o 24
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Z vyboru ¢islo 18, ktery probehl, vyuziji tady kratkého odstavce, ktery mél pan generalni
feditel TSK, a budu cist, abych to fekl ptesné. Piipravujeme rekonstrukci podle Design and
Build, tedy soutézime soucasné projektanta a zhotovitele v jedné soutézi. Realizovali jsme
diagnostické, statické i1 dynamické vSech kleneb. VSechny klenby jsou zpisobilé pro
rekonstrukci. Oblouky mostu po statické strance vykazuji statickou zatizitelnost jako v dobg,
kdy byl most konstruovan. Pfipravujeme vetfejnou zakdzku na rekonstrukci mostu v celém
rozsahu a zvolili jsme metodu zluta kniha FIDIC. Pfipravujeme material do Rady HMP k
rekonstrukci celého Libefiského mostu. Cast ptes Vltavu bude rekonstruovana modifikovanou
variantou 1 podle pivodniho navrhu. Bude zachovan inunda¢ni most, nasledné¢ bude zadana
rekonstrukce mostu podle zpracované a nyni predkladané studie.

A z vyboru, ktery nasledoval nésledné, ¢islo 20, jsem vybral to, co tam fekl Ing. Jifi
Kolisko, feditel Kloknerova tstavu, a to je hodn¢ zajimavé: Soucast diagnostik byly zatézovaci
zkousky, jejichz parametry se blizily navrhovanym parametrim, které jsou pouzity pfi
vypoctech. ZkouSky probihaly pomoci tramvajovych vozl, nakladnich voz a pytlovym
zatizenim. Mosty se skladaji z klenbové Casti a ramovych ptredpoli. Rdmova piedpoli jsou v
dezolatnim stavu a musi byt odstranéna, to tady bylo nékolikrat fe¢eno. Klenby jsou z prostého
betonu. Ulohou zkousek bylo ovéfeni, zdali se klenby chovaji spravné. Ing. Ludvik Hegrlik z
INSET s. r. o.: pfi zatéZovacich zkouSkach jsme pouZivali vaky, které jsme umistili na
vozovku jsme pouzili nakladni automobily. Zkousky probihaly tak, ze jsme most postupné
zatézovali az do vyslednych zatézovacich parametri. Celkova zatézovaci hmotnost byla okolo
500 tun. Prihyby obloukl se pohybovaly od 1,5 do 3,3 mm. Testovali jsme i1 zpiisobeni
dynamickych uc¢inkd projizdéjicich vozidel, zejména tramvaji. Pfetizeni dynamickym
zatizenim bylo fadové v jednotkach procent. Dynamické zatizeni probehlo na vSech obloucich.

A pokracuje Doc. Kolisko, feditel Kloknerova ustavu. Testy zatiZeni maji smysl
provadét, protoZe tim mizeme ovéfit realné zatiZzeni s vypoctovymi modely. Ziskané informace
deformaci jsme pouzili na upravu vypoctovych modeli, abychom reflektovali realitu, kterd byla
zjiSténa métenimi. NedoSlo ke zméné zatizenosti oproti piivodnim piedpokladim. U klenby
¢islo 6 se ukazal problém a provadé€li jsme zde druhou etapu méfeni. Pro klenby nad vodou
mame nasledujici urovné zatiZitelnosti: Normalni zatiZitelnost znamena, Ze na mosté bez
jakychkoli omezeni mohou jezdit tramvaje obéma smeéry, bézna osobni doprava bez jakychkoli
omezeni a nékladni automobily do 20 nebo 32 tun bez jakychkoli omezeni. Vyhradni
zatizitelnost znamend, Ze bez jakychkoli omezeni mohou jezdit tramvaje obéma sméry a v
jednom jizdnim pruhu bude moci jet samostatné vozidlo o hmotnosti 50 tun. Vyjimecna
zatizitelnost znamena bla, bla, bla, bla atd.

My jsem se v podstaté¢ na obou vyborech dozvédéli, Ze most je opravitelny. Co se
zménilo od roku 2020 do roku 2023, kdy z opravitelného mostu zbyly opravdu jenom ty pilite
na urovni hladiny vody? N¢&jaka vyhlaska EU o, a ted’ nevim, jestli to je o prostém betonu, si
myslim, Ze se asi tyka, kdybychom stavéli néco nového. Pokud budeme opravovat, a my jsme
méli pfipravenou rekonstrukci, tak nevim, co se zménilo tou vyhlaskou. Jestli mtzu, jako ja si
myslim, ze ted’ tady madme odborniky, ktefi ndm to miZou vysvétlit.
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A dalsi véc je, jak chcete tedy na ten prosty beton, kdyz tam ziistanou ty pilife, postavit
novou betonovou stavbu? Tam potad bude dole ten prosty beton. Asi vSichni co aspon trochu
betonu rozumi, tak vy pfece vite, Ze nespojite stary a novy beton, nikdy nebude spojeny, nejde
to. Tak nevim, jakym zptisobem. Neni uz to lepsi tedy zbourat celé vcetné téch pilifa? Mozna
to potom bude vyrazn¢ drazsi. Jenom to je otdzka spiS na vas, co sedite tamhle vzadu, jestli
miizu, pana z CVUT, protoze mél prednasku o prostém betonu, jestli to, co jsem fikal, je Gplna
blbost, coz miiZze byt, protoze ja nejsem odbornik. Ale jenom checi fict, Ze ja v dobé, kdy jsem
byl ve vyboru pro dopravu, tak jsem mél informace, ze 1ze ten most tpln€ v pohod¢ opravit. A
co se tedy zménilo za ty tfi roky? Je to tou vyhlaskou? Je to jenom tou vyhlaskou, kterou nékde
Vv Evropské unii nékdo schvalil, a my jsme o ni opravdu nevédéli, jak tady zazné€lo? Nevedeli
jsem to pied dvéma — tfemi roky? Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, nic se nezménilo. Kolega Cizinsky faktickou.

P. Ciinsky: D&kuji za slovo. Skute¢nd jenom velmi kratce. Bylo by dobie, kdyby to,
co jste vy fekl, tak védéli vasi kolegové, ktefi tady potad spradaji tu pohadku o néjakém
podvodu z roku 2018, ze velké kapacity z Kloknerova ustavu garantovaly, ze most pfes Vitavu
je opravitelny.

Prim. Svoboda: Tomas Kastovsky.

P. Kastovsky: DEkuji. Nebudu zabihat do detail(i. J4 jsem spis chtél zminit svlij osobni
pohled na celou véc, protoze v roce 2018 jsem se poprvé setkal s panem Scheinherrem v ramci
né&jaké politické debaty ohledné budoucnosti Libefiského mostu, kde obhajoval rekonstrukci
mostu. Byl jsem i u debaty s experty z Kloknerova tstavu na piadé Utadu MC Praha 7 a
vypadalo to celé krasné€, rekonstruovat ze se to bude a Ze to bude prosté skvélé. Kdyz se pan
Scheinherr po volbach stal naméstkem, tak jsem Cekal, Ze vlastné to zacne 1état a zacnou se dit
véci. BohuZel po téch CEtyfech letech, kdy byl pan Scheinherr vlastné klicovym ¢lové€kem v
oblasti dopravy v hl. m. Praze, se s Libefiskym mostem z mého pohledu nestalo viibec nic, resp.
staly se ty véci spiS negativni, véci, které tu dopravu spiSe zbrzdily, a myslim si, Ze jste, vaZeny
pane kolego, tu situaci ohledné Libeniského mostu nezvladl. Myslim si, Ze spravné je fict, ze
ukdzana plati, a vlastné tady plati to, Ze obyvatelé jak sedmicky, tak osmicky, byt tam probiha
na obou strandch pomérn¢€ vyznamna zastavba, tak hledaji objizdné trasy, aby byli schopni se
dostat pres ten most, pokud neni zavfeny, pokud je zavieny, tak je to takovy pomérné
nepiijemny pocit pies n&j projizdet.

Abych jesté k tématu, zajimal by mé& nazor predkladatele soucasného naméstka pana
Hftiba ohledné budoucnosti nyni toho mostu, co bude, protoze to, Ze pan Scheinherr to nezvladl,
vime, ale bylo by fajn se také podivat do budoucnosti. Dékuji.

Prim. Svoboda: Uz to jde. Mam tam faktickou, prosim.
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P. Scheinherr: Dékuji, pane primatore. Zareaguji na pana kolegu Kastovského, ktery je
z Prahy 7, bydli kousek od Libeniského mostu nejspis, tak by obcas mohl zajit na tu stavbu. Ale
pokud nezasel, tak j& mu to promitnu. Jestli miizeme jesté poprosit mij pocitac. Krasn€. Tady
mate z pribchu stavby, z pribéhu pielozek inzenyrskych siti, stavby havarijni nadrze,
propojovaciho kanalu, ptelozky vodovodu a dalsi prace, které probihaji v poslednich dvou
letech diky tomu, Ze se vysoutéZzil zhotovitel a zahajil ty prace. Dékuji. (Potlesk.)

Prim. Svoboda: Také dékuji. Nikdo se nehlasi, kolega Wolf.

P. Wolf: Dékuji, pane primatore, za slovo. My jsem potad v roce 2004 — 2023, resp.
2024 letosni rok. Chtel bych se trosku podivat do historie toho mostu, protoze je dobré si
osvezit, jak ten most vlastn€ vznikl, tu historii, protoze od toho se potom odviji to, co od toho
mostu ocekdvame, nebo nasi predkové ocekavali.

Takze most byl vlastné postaven k 10. vyroci, nebo otevien k 10. vyro¢i vzniku nasi
republiky Ceskoslovenska 29. ¥jna 1928. Mimochodem jmenoval se jako tehdejsi primator
Karel Baxa ten most, po roce 1948 se pfejmenoval na Stalingradsky.

No a ted’ se dostaneme k podstaté toho mostu. Ten most kdyz byl postaven v 30. letech
20. stoleti podle navrhu Pavla Jandka architekta, tak uz si musime taky fict, Ze on nebyl stavén
jako kubisticky most, jak se v roce 2016, 15 ve 20. letech 21. stoleti fikalo, ale on byl postaven
jako avantgardni most. Byla to tehdejsi avantgarda. Dalo by se fict, ze v roce 1928 uz to mohlo
byt klidn¢ art deco, tak jako je nase méstska knihovna, ktera je postavena v art deco. Ale nebylo
to art deco, byla to prosté avantgarda. Ten most kdyz byl stavén z toho betonu, tak to byl vlastné
tieti prazsky most. Témi prvnimi dvéma betonovymi mosty byl Hlavkiiv most a Manestiv most,
ty byly stavény trosku jinak, jinou technologii, ale byly to betonové mosty.

Zatimco tento Janakliv most mél prosté svou specifiku a byl stavén v $ifi 21 metrd a
délce 750 metrii. Mimochodem je to pofad nejdelSi most v Praze té€ch 780 metrti. TakZe byl
staveén trosku jinak. OvSem v té dobé se prosté pocitalo s tim, Ze tyto mosty diky zastavbe budou
bourany a budou ménény, takze v 30. letech 20. stoleti se pocitalo, Ze ten most bude stavén na
50, maximaln¢ 60 let. Tzn., Ze jeho funk¢cnost méla skoncit nékde na konci 80. let, mozna na
konci 90. let.

Co to znamena? V podstaté ten most od poc¢atku, kdyz se uvazovalo, co s nim, z logiky
véci mél byt zbourdn a mél byt vyménén. To Ze ten most vlastné je dodneska funkéni, tak je,
fekl bych, asi tim, ze v té dobé& se asi tak nekradlo, jako se kradlo pak v dobé komunismu,
predpokladam, Ze kdyby se postavil ten most, tak uz davno spadl. Tedy nespadl i diky tomu, Ze
byt’ nebyl nikdy zasadné rekonstruovan, ale byl udrzovan a byly na ném udélany n¢jaké drzby,
takZe diky tomu ten most a té zru¢nosti nasich pfedki funguje dodneska, byt uz davno tam byt
nemel.

No a kdyz se dostaneme do problému politického, jak tady uz bylo n¢kolikrat feceno, v
roce 2016 byla, nejenom 16, ale od roku 2010 tady bylo vzedmuti aktivistickych loby, které
utocily na to, aby brutalistni stavby, nebo i stavby prave ty, které mély byt zbourany, resp. tak
jak bylo v téch 30. a 40. letech za 1. republiky pocitano, protoze nasi piedkoveé byli tak moudfi,
ze pocitali s tim, Ze Praha se bude rozsifovat, bude se navySovat jeji pocet obyvatel a bude
potieba ty mosty ménit, tak oni uz s tim pocitali, Ze dojde k rozSiteni mostli nebo jejich zméné.
A samoziejmé technologie tehdejsi a technologie dnesni jsou jinde.
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Bohuzel aktivisticka zalezitost, kterd nutila zalezitosti k tomu, ze bourat véci, které jsou
na dobu urcitou, je prosté¢ velky htich, tak v té dobé vyhrali, no a ja jsem mél to Stésti, nebo
mozna tu smilu, Ze v té dob€ jsem byl poradcem pana ministra Hermana, ktery v roce 2016, od
roku 2015 do roku 17 nebo 18, myslim, do ledna byl ministrem pro kulturu, tak si velmi dobie
pamatuji, jak byly najezdy aktivist na Ministerstvo kultury, aby se nic nebouralo, aby se
vSechno zachovalo, v¢etné pravé Libeniského mostu, kdy na ministerstvo chodily petice k tomu,
aby most byl prohldSen za narodni kulturni pamétku, nebo ne narodni, ale kulturni pamatku,
omlouvam se. A vim, jak ministerstvo, resp. odbornici, a tam musim fict, Ze nikdo z politiki
do toho nezasahoval, ale Cist¢ odbornici méli plnou hlavu toho, jak to ud¢lat, aby most nebyl
prohlasen za kulturni pamatku, protoze on ji v nicem nenapliioval. Pfesto byl vyvijen velky
tlak, a to 1 medidlni, politicky, aktivisticky, aby ten most za kulturni pamatku byl prohlasen.

A od toho se odviji v§echno to co tady dneska probirame, to Ze pfed mésicem, nebo ani
ne pred mesicem, pted 14 dny jsme se dostali do stavu, kdy most byl uzavien, byt ¢astecné,
samoziejme asi se nebudeme bavit o mostu nad Vltavou, ale o ¢asti, co je Voctatova ulice, nebo
jesté ani ne Voctarova ulice, ale most, kudy se jezdi do Doksu. Jesté tady nebylo taky zminéno,
7e poslednich deset let je tam samoziejmé velké mnozstvi domt, které byly postaveny na
Libenském ostrové né€ slepém rameni. Pro mé je to stra$na véc, protoze my jsme tam chodili s
dédeckem do téch slepych ramen se divat, tenkrat tam byly doky, svafovny a takové véci.
Dneska je tam samoziejmé sidlisté, a ti lidi v podstaté dnes, kdybychom jim zavfeli ty prijezdy
pod oblouky,tak by se skoro neméli jak tam dostat. To si taky musime toto uvédomit, to tady
taky jesté nikdo nefekl, byt’ jeden vjezd je tam z Voctafovy ulice, to musime fict popravde. Ale
je to taky problém i soucasnych lidi, kteti tam bydli, a teoreticky miize byt ohroZen i vjezd do
nového sidlisté, které tam vzniklo.

Jabych se zeptal pana naméstka, furt se omlouvam, prosté my se tady nebavime s panem
naméstkem Hiibem, ale s ex naméstkem kolegou Scheinherrem, pro¢ viibec takto postupuje a
pro¢ uz davno ve své dobé nerozhodl, a pro¢ vlastn¢ viibec si celou kariéru postavil na tom, Ze
tento most se snazi nebo snazil ubranit té¢lem, to nejde fict ani jinak, a politickou vili, rétorikou
aby ten most nebyl vyménén, opraven zdsadnim zpiisobem. Dodnes vidime, kam tyto kroky
dovedly.

Mam tady jesté asi deset pozndmek, ale nebudu to rozSifovat, uz jsem mluvil docela
dost dlouho, ja bych jesté mozna na zavér chtél podékovat TSK, které se k tomu stavi velmi
profesionalné, vS§em odbornikiim, ktefi na tom dé&laji, protoze oni nemaji tu praci vibec
jednoduchou. Myslim si, Ze kolega Scheinherr jim to za minulého volebniho obdobi velmi
ztizil, protoze méli své zaméry, védéli, co s tim mostem d¢lat, ale pofdd v tom museli plavat,
protoze museli napliiovat politickd zadani kolegy Scheinherra.

Toliko za m¢. KdyZ mé jesté néco napadne — jo mam tady jeste otdzku. Kdo ten rozdil
zaplati? No to bude zajimava zaleZitost, aZ se dozvime, protoZe pokud ja si pamatuji, kdyZ jsme
s pani primatorkou byli radni a kolega Dolinek byl radni pro dopravu, tak tenkrat ta oprava té
¢asti mostu méla stat 660 miliont, nas celkové to asi mélo vyjit komplexné na 1,8 miliardy, at’
jsme poctivi. Dneska se bavime n¢kde o 2,3, 2,4. Myslim si, Ze se dostaneme nékdo k 2,8.
Takze rozdil je tady 1miliarda, a myslim si, Ze za tu 1 miliardu se zde mohly postavit klidné 2
velké skoly nebo 3 né&jaké mensi. Nebo piipadné néjaké dalsi socidlni zafizeni.

Takze pokud budeme takto potfad postupovat a budeme tady chranit kazdou zalezitost,
byt jako ¢lovek, ktery ma rad historii, madm rad historické véci, ale historické véci se maji
dodrzovat ty, které maji logiku a jsou k tomu urceny, a ne ty, které jsou urceny docasn¢. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Na fad¢ je kolega Scheinherr s faktickou.

P. Scheinherr: D¢kuji, pane primatore. Rad odpovim kolegovi Wolfovi. Jednak se mi
libi, jak mé vétSina z vas pasuje do role naméstka, dava to urcitou dlstojnost té praci, kterou
jsem odvedl za ty Ctyti roky, a pak bych chtél dodat, vy jste hovofil asi 9 minut, a ono to staci
vSechno shrnout tim, Ze v roce 2016 1 vy jste hlasovat pro opravu a nerozsifovani Libenského
mostu.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Vladan Broz.

P. BroZ: Dékuji za slovo. Jen kratce. Mam za to, ze tady mame dalsi festival marnosti.
Tisk, ktery je tiskem Rady, se nam tady objevil na stole. Ges¢ni radni naméstek neni ani u jeho
projednévani, tisk uvedl v rozporu s jednacim fddem zastupitel mistostarosta Prahy 8 Nepil.
Budiz. Jsem rad, ze pan Nepil ndm radi, jak mame postupovat v oblasti vefejnych zakdzek, v
oblasti spravy majetku, protoze jsem rad, kdyZ nam radi odbornici. Skoda, Ze se nezamyslel
nad tim, jak Iépe spravovat majetek méstské Casti, jak nedopustit to, aby na libeniské strané
Libetiského mostu nestalo torzo radnice MC Praha 8. Byl to pravé on, ktery byl v roce 2014 —
2018 zodpoveédny za gesci majetku, takze jsem rad, ze ted’ nam tak dobie a fundované radi ve
véci Libeniského mostu a zakazky, tykajici se tohoto objektu.

Bohuzel celou svou fe¢ zalozil na Spatné interpretaci posudku z roku 2018, to je skoda,
mohlo to byt lepsi, kdyby si ho ptecetl 1épe. Pak mné piijde, Ze prosté nékteti z nas se tady
dnesniho dne probudili ze Spatného snu a tikaji si, kdo to zplsobil, Ze i my jsme hlasovali pro
to, aby byl Libenisky most rekonstruovan. Kolega Nepil nam prozradil, Ze pro to hlasoval,
protoZe nebylo co délat, tak to je mozna ten ditvod, pro¢ hlasuje, tak jak hlasuje. My jsme vidéli,
co m¢li hnuti ANO v planech s Libenskym mostem. J& jsem moc rad, Ze se nic takového
neuskutecnilo z téch fantasmagorickych pfedstav o mostu s byty pro sestficky a hasice, nebo
co to bylo.

No a jaky ma byt vysledek této debaty, kterd, nevim, kolik hodin pfesahuje? Vysledek
ma byt pfejmenovani akce, tak to je velmi slibny vysledek, ja jsem rad, Ze se vénuje podstatnym
vécem, a Ze ty podstatné véci maji n¢jaky vysledek. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Také dékuji, a mame kolegu Zelenku. (Nepil ma faktickou, hlasi se
tamhle kolega Nepil.) Ano.

P. Nepil: Dékuji, ja jsem mél faktickou. Ja jsem ted’ tady nebyl, mé& zavolali, ze tady
pan Broz jakoby ¢te néjaky smysleny prosté projev jakoby. J4 jsem byl aZ uplné na konci, sdm
jsem vidél, Ze u toho byl znaéné nervozni protoZe to musel z toho papiru jakoby piedéitat. Rikal
néco o radnici, to uz jsme si tady, prosim pekné, jako absolvovali. Ted’ se bavime o Libeniském
mostu, o pruserech jakoby, které jste zplisobil jakoby zejména prosté vy s tim Libetidkem. Tzn.,
my uz jsme si to tady fekli, fekli jsme si, Ze 2018 prosté to bylo jasné, Ze ten most je
neopravitelny, a ze vy jste se tady prolhali jakoby ¢tyfmi roky. To prosté staci pInég. Staci. Ona
jsou samoziejme dalsi fakta, predtrzni konzultace a dalsi, dalsi jakoby, kdy zcela bylo jasné z
toho, Ze to prosté nelze opravit, pane Brozi, prosim vas. Tak radsi mlcte. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Uz ne. Kolega Zelenka. Pro¢? On ma slovo, pak se mizete prihlasit k
fakticke. On je pfihlaseny a vyvolany. Potadek tady bude. Stijte tady, sam si o to fekl, abych
tu faktickou pustil. Rekl jste si o ni, at” ho pustim? Rekl. Mtzete hovofit. To jsou manyry.

P. Zelenka: Ja bych, ja jsem zaskoCeny tim, jak to fidite, ze najednou né¢komu
neptidé€lite faktickou, kdyz jich tady bylo uz asi tficet, ale dobie. Vazeni kolegové, musim fict,
ze toto je jak ze hry Jary Cimrmana. Tady nastupuje defilé kolegt zastupiteld, kteti v roce 2016
hlasovali pro citlivou rekonstrukci, jediné platné usneseni tohoto Zastupitelstva v tento
moment, a najednou prost¢ fikaji, ze byli néjak uvedeni v omyl v roce 2016 nékym, kdo tady
vubec nesed¢€l. Vyborna zalezitost.

Prosim vas, ja jenom chci fict jednu véc. Jenom toto je trosku vazné, protoze vy byste
meli védét, o Cem hlasujete, a ja vam tedy chci pfipomenout, loni v bfeznu 2023 jste hlasovali
tady vSichni 59 zastupitell pro rekonstrukci Vytoiiského mostu. Prosim vas, na koho to
svedete? Kdo vas uvedl v omyl loni v bfeznu, az se bude bourat, anebo az se bude citlivé
rekonstruovat. To jsem na vas zvédavy. Vy viibec nejste schopni nést politickou zodpovédnost
za to, pro co tady hlasujete. Vy byste se méli stydét, jeden jak druhy, kdo se tady z toho
vyvinujete. Patriku. Pan Wolf. To je fakt ubohost. M¢li byste podékovat Adamu Scheinherrovi,
ze pripravil tu zakézku do faze, Ze ted’ kdyZz nastala havarie, kterou nemél Sanci nikdo ovlivnit,
tak ze mésto ma néjakou cestu, ma polozené koleje k tomu, Ze se ten most miize zacit okamzité
rekonstruovat. To je vysledek. Tady vSichni méli n&jaké projekty, ale vite, co je zajimavé? Po
projektech nemtizou jezdit tramvaje. Fakt ne. Ty mlzou jezdit po kolejich redlnych. A nikdo z
vas od roku 1992 jste pro to nic pofadné neud¢lali, abyste to dotahli do faze, ze se tam ty koleje
budou moci znovu polozit. Adamovi bylo tehdy pét let, tak se, prosim vas, vzpamatujte. To
jenom k této debaté.

J& jelikoz jsem na Praze 7 mistostarosta a mam v gesci dopravu, tak mé trapi spis tedy
budoucnost a soucasna situace. Méli bychom se vénovat tomu, jakym zplsobem ted’ v této
situaci tu vychodni tangentu tramvajovou nahradit, protoze na to budou obyvatelé zvédavi.
Prodluzuji se dojezdové Casy z Libné¢ do HoleSovic a obracené. Predstavte si, ze tam Ziji a
pracyji lidi, kterym se ted’ zkomplikoval zivot. Samoziejmé ta rekonstrukce bude néjakym
zpiisobem ovlivitovat pomérné dlouhou dobu dopravu v této oblasti. Prekvapivé panu
Kastovskému prozradim, auta tam jezdit mizou, pro auta to zaviené neni, pane Kastovsky.

A pak bych jenom chtél jeSté€ pfipomenout, to rozSifeni na Ctyfi pruhy je naprosta
fantasmagorie. Vzdyt ODS prodala ndjezdovy pozemek. Tam dneska stoji na rampé¢, ktera
umoziovala pfimé najeti ve sméru na zépad, tak tu ODS, prosim vas, prodala developerovi,
tam dneska stoji administrativni budova a na cely most se z Voctatovy najizdi ptes levé
odboceni pres nesmyslny pohyb v kiiZzovatce, ktery zasadnim zptisobem kapacitu toho mostu
omezuje, a taky Ze jo. Vite n€kdo, kolik tam jezdi aut za 24 hodin, Ze tady vypravite nesmysly
o tom, zZe tam maji byt Ctyfi pruhy? Tam projede 7 tisic aut v kazdém sméru, to je normalné
skoro komunikaci druhé tfidy, vzdyt to neni Zadna intenzita. A navic ten most na jedné strané
usti do pési zony na Palmovce, na druhé stran¢ mezi dva domy a do kfizovatky s Délnickou,
Jankovcovou, kterd je nerozsititelna. Tak co tady vypravite o néjakém zvySeni kapacit? Vzdyt
to je uplné zoufalstvi vas poslouchat. Jeden diletant vedle druhého. (Potlesk.)
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Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Vladan Broz ma faktickou.

P. Broz: Dékuji za faktickou. Jenom jsem se zamyslel nad tim, jestli je fakticka, ze
kolega Nepil fekne, ja jsem tady nebyl, kolegové me zavolali, ale pan Broz tady néco fikal. Tak
jenom, Ze to neni faktickd. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, ja dé€kuji také. Na fad¢ je kolega Zeman.

P. Zeman: Dé&kuji za slovo. Jenom bych ted’ chtél fict, Ze zadvidim koalici, a to nemyslim
vubec vlastné nijak v zertu, ale opravdu, protoze ta skutecnost, ze se tady hada opozice uz ted’
dvé¢ hodiny, tak je opravdu velice skvé€lé, a ja to néjakym zptisobem fakt jakoby ocenuji.

Jenom jsem chtél fict par véci, které tady nezaznély, protoze tady zaznéla spousta
harmonogramti, spousta historie, tak jenom, protoze mé samoziejmé pobavila ta pfipominka
toho, co jsme délali okolo Libeniského mostu, jak se tam vyjadfuji v Blesku. Jsem hrozné rad,
ze se dava takova sila aktivnim lidem, ktefi vlastn¢ jsou schopni v§echno otocit. J4 jsem si v té
dobé myslel, Ze jsme naprostd banda zoufalct, kteti se snazi ty politiky vlastné se s nimi bavit
na né¢jaké urovni toho, Ze néco chceme, ale ten politik piece rozhoduje. My jsem tedy byli i v
tomto minulém obdobi pfece staveéni pred aktivistické zaleZitosti, a bylo na nds, jestli je
pfijmeme, nebo nepiijmeme. Tak jenom, prosim, fakt si nemyjme ruce a nefikejme, Ze to zatidil
néjaky zly aktivista. Ja sam s tim mam velké zkuSenosti z vyboru izemniho rozvoje, ¢astokrat
jsem tomu ¢elil a nestydim se za to.

Jesté bych chtél fict, Ze v té dob¢ si feknéme, co tam bylo za variantu. To nebylo tak, Ze
by se postavil néjaky skvély novy most, anebo by se nechal chatrat ten stary most. Tam byla
alternativa ta, Ze se postavi Sileny novy most. Ten most, ktery byl vyprojektovany, byl
silniéniho typu, rozSifoval ulici, choval se k té krajin¢ agresivnég, a vlastné 1 kdyby byl ted’
postaven, tak bychom tady méli néco, co je tfeba, néco jako Barrandovsky most. Tak jenom si
feknéme, Ze tato varianta tady byla. Ja se za to nestydim, ja jsem opravdu prorozvojovy clovek,
ale tady jsem hrozné rad, ze tento most nestoji. A pravda je, Ze ja bych byl rad, kdyby byl ten
most zachovan, a jsem smutny z toho, Ze vétSina toho mostu nebo skoro cely nebude zachovan,
tak to je mi samoziejmeé lito, ale asi zfejme podle TSK se s tim ned4 nic dé€lat, a ja jsem schopny
se s tim smifit.

A jesté jedna véc, to by taky mélo zaznit. V té dob¢é kdy my jsme jako aktivni lidé
vystupovali, tak se za nés postavil Institut planovani a rozvoje. V té dobé¢ byl feditelem IPR Petr
Hlavacek. Ja si ho od té doby vazim. Tam vzniklo n&jaké nase pratelstvi, a tito aktivisti rok po
tom, kdy ho pani Kolinska chtéla odvolat, tak vlastné se za néj stavéli, tak jenom, abychom
znali cely ten piibéh. D&kuji vdm za pozornost.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Sedeke.

P. Sedeke: Dékuji. Nékdo si tady zapomnél bryle, tak az nékdo bude hledat bryle, tak
je ma zde, prosim, pane kolego.
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Se z4jmem celé odpoledne posloucham, co zazniva, nebo celé odpoledne, uz neékolik
hodin. A domnival jsem se, protoze jako pfedseda vyboru pro dopravu se snazim v posledni
dobé vystupovat co nejvice vécné, ale proste to, co tady zaznélo, nejde jenom Uplné lehce piejit.
Za prvé mné tak jako vyplynula z debaty ta motivace pana Scheinherra a Prahy Sobé¢ jako celku.
Ja v tomto smyslu bych ekl panu kolegovi Zemanovi, ze ja bych aktivismus a populismus,
chcete-li, viitbec nepodcenoval. Kam vede populismus, vidime nejenom my dnes, ale vidéli jsme
to 1 v Evrop¢ v minulém stoleti, a je to velmi nebezpecné, a hrat na takovou tu prvni
jednoduchou rovinu emoci Siroké vefejnosti je snadné, ale velmi nebezpecné. Ja jsem
presvédcen, ze totiz ptivodné€, nebo myslim si podle toho, co vidim, ze piivodné to byl kalkul
urCité skupiny lidi, mj. pana Scheinherra, ktefi pochopili, Ze samoziejm¢ kdyz budou
vystupovat zhruba v tom duchu, Ze budou fikat, mame zde most, ktery vybudovaly ruce nasich
otcl, a je zapotiebi, abychom se k takovymto dilim chovali uctive, a proto my budeme bojovat,
ze ho zachovame atd., tak to je ta emotivni rovina, na kterou vam nasko¢i spousta lidi, ktefi uz
pak nebudou naslouchat technickym debatdm o tom, zdali je, nebo neni néco takového mozné.
Takze je mi to lito, ale ja pana kolegu podeziivam, Zze samoziejmé na zacatku to byl docela
dobry kalkul, ktery fikal, to je téma, které by mné mohlo politicky pomoct se dostat politicky
prave do téch lavic, do kterych on se nakonec dostal. To je jedna véc.

Druha véc je, Ze, nezlobte se na mé, ale demagogie, ktera tady ze strany Prahy Sobég,
zejména pana Cizinského zaznivala, a ja feknu zcela konkrétng, i pana Scheinherra tedy, co
mam na mysli, ta bere dech. Ta demagogie spociva v tom, Ze vy argumentujete, Ze ma kolegyné
a n¢ktefi dalsi kolegové v roce 2016 hlasovali pro néco. Ano, to je pravda. Pak uz ale cudn¢
pomijite, Ze v roce 2019 na zaklad¢ dalSich informaci a argumenti, dalSich posudki atd. dospéli
k z&véru, Ze ten postup ma byt jiny, a to zde pomijim to, co fikal Radek Nepil, ze v roce 2016,
kdyZ o tom hlasovali, tak o tom hlasovali s tim, Ze vlastn¢ s ohledem na dalsi okolnosti nem¢li
mnoho jinych moznosti. J4 jsem tady v roce 2016 nebyl, ale v roce 2019, pane kolego Cizinsky,
ano, a ja si velmi dobfe vzpominam na tu velmi emotivni debatu, ktera tady byla o tom, Ze to
rozhodnuti v roce 2016 nebylo spravné a ze je tieba ho pirehodnotit. Ja nehodnotim, jestli bylo,
nebo nebylo. Pouze tikam, Ze ti, kteti v roce 2016 hlasovali tak, jak vy zmiflujete, zde v roce
2019 tikali ne, na zaklad¢ aktualnich informaci si myslime, Ze by se mélo postupovat jinak. To
je véce, kterou vy cudné pomijite. Samoziejmé nebyly pro to hlasy, takZe to neproslo to usnesent,
a rozhodlo se tedy o tom, Ze se to bude tzv. citlivé rekonstruovat.

Pak je zde to, co fekli v§ichni ostatni. Zadna citliva rekonstrukce to neni. To je evoluéni
stavba nového mostu. Ja bych se dokonce vsadil a jsem zvédavy, co budete fikat, ale vsadim se
tady, jestli to n&kdo vezme, s nékym, kdo tady je z Prahy Sobg, s vami, pane kolego Cizinsky,
vezmete-li tu sazku, ja se s vami vsadim o lahev dvacetiletého konaku, Ze se nakonec zbouraji
1 ty pilife, o kterych se ted’ fikd, Ze se zachovaji. Jsem zvédavy, jestli tu sazku zvednete, a jsem
pak zvédavy, jak budete obhajovat, Ze vlastn¢ z toho mostu opravdu nic nezbylo.

A ted’ jsme u té politické odpovédnosti. J& nerozumim trosku jedné véci v ptipadé pana
kolegy Scheinherra, protoze kdybych byl ja na jeho misté, tak bych asi fekl, ano, zmylil jsem
se, mylit je lidské. Konec konctl, kdo z nés tady se nékdy nezmylil. A pak bychom ani my
nem¢éli uz moc stieliva. Ale to, s jakou svefeposti vy hdjite to, co jste prosadil, coz toto mesto
stalo o miliardu vic, nez bylo nutné, coz znamena, ze ted’, tady se nemluvi o jednom problému,
ze ted’ budeme mit jest¢ jeden problém. Ten problém spocCivd v tom, ze letos se ma
rekonstruovat, jestli se nemylim, Hlavkiiv most, maji probihat n¢jaké rekonstrukce v ulici
Dukelskych hrdinti a dalsi vyluky, a aZ se to vSechno secte a pficte se k tomu to, Ze se nejezdi
po Libenaku, tak jsem docela zvé€davy, jak budeme Prazaniim vysvétlovat, v ¢em je ta chyba.
Takze toto vSechno jsou véci, které kdyz se se¢tou dohromady, ve mné osobné€ vzbuzuji dojem,
ze by pan kolega Scheinherr tu politickou odpovédnost pfijmout mél.
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J& znovu tikdm, neroz§lapl jsem bryle panu kolegovi Zelenkovi, protoze si nemyslim,
ze by to mélo byt v osobni roving, tzn., minimaln€ ja bych ocenil alespon z st pana kolegy
Scheinherra, kdyby fekl ano, jsou zde urcité okolnosti, které nasvédcuji tomu, Ze to rozhodnuti
nebylo tplné optimalni, ze asi by bylo optimalnéjsi tehdy ten most nebo v tom roce 2019 to
vyhodnotit tak, ze to zbourdme, postavime novy, a pravdépodobné¢ bychom nebyli v téch
problémech, v kterych jsme ted’. Rikdm pravdépodobné, protoZe viichni vime, Ze u staveb a u
stavebni ¢innosti neni nikdy nic jisté.

M¢ osobn¢ velmi mrzi to, kde jsme. Mrzi mé¢, Ze se o tom musime hadat. Mrzi mé, ze
kolegové z Prahy Sobé¢ nejsou schopni pfijmout tu svoji politickou odpovédnost, nicméné veétim
tomu, Ze soucasné vedeni hlavniho mésta dokaze toto neblahé dédictvi nebo neblahé dédictvi
tohoto Spatného rozhodnuti vytesit, a pevné véfim, ze nakonec to tedy néjak dame dohromady
a jezdit se bude.

Prim. Svoboda: Dobte, ted’ ma faktickou kolegy Cizinsky, pak kolega Scheinherr,

P. Cifinsky: Jenom k tomu hlasovani v roce 2019. J4 to shrnu. 2016 ODS a ANO je pro
rekonstrukci, pak jsou volby, ODS a lidr Bohuslav Svoboda je pro rekonstrukci, a pak se
nedostal do koalice, je v opozici a je proti rekonstrukci. Koalice, opozice, zména nazoru. To
Praha Sob¢ porad byla pro rekonstrukci a Adam Scheinherr tu rekonstrukei ptipravil.

Prim. Svoboda: Prosim, kolega Scheinherr. Zapnout kolegu Scheinherra.

P. Scheinherr: D¢kuji. Odpovim kolegovi Sedekemu. Vite, po tom, co jsem stravil 30
let svého zivota koukdnim na to, Ze Libenisky most chatré, Ze se o n¢j zadny politik nestara, tak
jsem pochopil, Ze tu zodpovédnost musim vzit do vlastnich rukou a pfipravit tu rekonstrukci
sam. Proto jsem to udélal a proto tu dneska mame zhotovitele a proto ty prace bézi, a ja jsem
za to rad a myslim si, Ze byste méli byt taky.

Prim. Svoboda: D¢kuji a nasleduje Sedeke s faktickou. Pak jste vy s faktickou.

P. Sedeke: Ja bych fakticky upfesnil, Ze v tomto ma pan kolega Scheinherr, ale ja bych
byl jesté daleko St'astnéjsi, kdybyste byl byval tehdy objektivné vyhodnotil ty posudky a ten
most zboural a nechal postavit novy, aniz jsme museli vyhodit miliardu z okna. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Prosim kolegu Nepila.

P. Nepil: Prosim vas, pan Scheinherr tady porad 1ze. O jaké rekonstrukei to mluvi? Tii
pilite. Tti pilife. Co je na tom rekonstruovaného? Ten novy most? Ten novy most, dokonce to
neni autenticka replika jedna k jedné, to je prosté lez. On tady potéad lZe, on tomu snad sam i
véfi, to je jediné, co ho snad mize omluvit. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nikdo se nehlasi, jdeme tedy do normalniho systému. Kolega
Pek.



145

P. Pek: Dékuji za slovo. Byl bych velice rad, aby na pana Scheinherra nebylo pohlizeno
jako na predkladatele, ale jako obyCejného ucastnika diskuze, aby se o tom, co fekne, aby
pfipadné¢ dostal napomenuti, jestli to je faktickd nebo technicka, protoze jinak se k cili
nedobereme.

Ja mam ten luxus, Ze jsem nebyl u zadného hlasovani k tomuto mostu v minulosti, a
proto bych to chtél shrnout. Mame tady dvé hlediska toho, jak se na ten most mizeme koukat,
a je to zejména pamatkova hodnota, nebo ta uzivatelskd dopravni hodnota. A k tomu mame tii
hlavni milniky, tzn., dobu po roce 2005, dobu po roce 2015 a dobu po roce 2018. V roce 2005
bylo jasné, ze most neni kulturni pamatkou a v celé ptipravé obnovy pievladlo odhodlani dat
doptedu uzivatelskou dopravni hodnotu, a dostali jsme se az téméf k realizaci dila. Do toho
byly hozeny vidle v roce 2015, kdy piestoze v roce 2005 ta pamatkova hodnota nebyla uznana,
tak zde byl novy podnét na prohlaseni kulturni pamatkou. Tzn., veskeré hlasovani mezi rokem
2015 a 2018, popt. i ¢asteéne potom, byli ovlivnéni tim, Ze se na most muselo pohlizet jako na
kulturni pamatku, a to samoziejmé ovlivnilo ta hlasovani, jestli to rekonstruovat v podstaté 1:1,
nebo jestli to citlivé udélat v tom tvaru, jaky byl pted tim. Tzn., takové to, kdo, kdy, kde
rozhodoval a pak zménil nazor, to neni tim, Ze by otocil na podpatku, ale je to kvuli tomu, Ze
mél jiné podklady pro rozhodovani.

Ale ty tfi milniky samoziejmé poté, co byl rok 2018 a ministerstvo opétovné odmitlo
prohlasit most za kulturni pamatku, tak po tom roce 2018, kdy uz tady pan Scheinherr byl, tak
nikdy nepolozil na stil dostate¢né otevienou otazku, jak by ten most mél vypadat. Potad se to
schovavalo za to, Ze by to méla byt jakasi citliva rekonstrukce, a viilbec uz se nebralo v potaz
to, Ze to neni pamatka, a bylo skryvano to, Ze ten stav je takovy, Ze to bude v podstaté kopie.
Mozna kdyby bylo feceno, jaky rozsah té konstrukce bude muset byt odstranén a znovu
vybudovan, tak mozna by pievladlo to feSeni technické, to feSeni uzivatelské, ale to se prosté
nestalo, a to byl ten omyl, ktery se stal v t¢ dobé&, kdy se dalo opravdu pomérné rozumné
rozhodovat o tom, jak ten most ma vypadat tak jste dostali ti, ktefi jste tehdy hlasovali, prosté
navrh na citlivou rekonstrukci, Ze to jde, a v tom jste byli do urcité miry uvedeni v omyl.

Chtél bych se TSK zeptat, kdyz se fikd, Ze vSechna stavebni povoleni jsou platna, jak
vSechny tyto mény, zplisob vybudovani, se dotykaji tedy vlastni soutéze toho zadavaciho tizeni,
a jak se dotykaji 1 platnosti, popf. zmén toho stavebniho povoleni nebo izemniho rozhodnuti,
protoze to tady zatim nepadlo.

A zaroven piestoze jsem v koalici, mé uraZi, Ze tu neni pan predkladatel, protoze si
myslim, Ze to je jeho povinnosti.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Nikoho nevidim, bude tedy pokracovat Ondiej Prokop.

P. Prokop: Pane primatore, dékuji. Jenom se ptidavam k Tomasi Pekovi, protoze za
prvé, neni tady predkladatel dvé hodiny, nevime, kde je, neodpovida na zadné otazky, které
tady jsou vznaseny, a chtél bych dat prednost panu Sin¢akovi, jestli je ochoten odpoveédét na
vSechny vznesené otazky k soutézi ke stavebnim povolenim, protoze to je pomérné zasadni.
Nebo jestli pan Hiib potom odpovi. Ja se budu ptat dal. Ty otazky se kupi a prosté dokud
nebudeme mit odpovéd, tak se nemlizeme v t€ diskuzi posunout dal.
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J& se jenom jako domnivam z t¢é diskuze, co tady probihala ohledné té zakazky, Ze se
bude chtit TSK odvolat na § 222/6, tzn., nepiedvidatelnou zménu. Nicméng¢ to je podle me, co
jsem si d¢lal ted’ tady s pravniky néjakou kratkou analyzu, vyloucené, protoze tomu odporuje
odst. 222/3, takova generalni klausule, ktera, abych to fekl zjednodusen¢, nedovoluje tu zménu
udélat tak, ze by byla tak zasadni, ze by to znamenalo, Ze by se do té soutéZze mohlo piihlasit
vice ucastnikd. A ja bych vam tady chtél fict na mikrofon, aby to tady zaznélo, protoze to tady
nezaznélo, ze v predtrzni konzultaci bylo 16 spolecnosti a ptihlasily se ve finale jenom dvé. A
téch 16 spoleCnosti se zajimalo v predtrzni konzultaci o to, jestli to bude stavba prakticky
nového mostu, to co tady dneska vidime, anebo jestli to opravdu ma byt citliva rekonstrukce,
ktera prakticky nejde udé€lat. A bylo jim feCeno, ze tam ma byt ta citliva rekonstrukce, takze se
ptihlésily pouze dvé spolecnosti ze 16, a ja se domnivam, ze to odporuje zadkonu o verejnych
zakazkach, ze kdyby to bylo vysoutézeno spravné, tak jak tady dneska prezentujete, ze opravdu
pujde o novy most, tak bychom mohli mit soutéz misto dvou dokonce Sestnact spolecnosti, a ta
cena mohla byt vyrazné niz$i, a myslim si, Ze to celé muze skon¢it u soudu. Takze mé by zajimal
n¢jaky pravni rozbor a posudek, jak je to vypotradané s § 222/3, jestli je to opravdu v potadku
a nelibi se mi, Ze tady k tomu ml¢i jak naméstek Hiib, tak pan generdlni feditel Scheinherr,
protoze to jsou zavazné otazky pravniho charakteru, které¢ by mély byt zodpovézeny. Ja se na
n¢ budu ptat porad dokola, dokud nedostanu odpovéd'.

A druhé téma, které stale nemam vysvétlené od pana Scheinherra, tak to je ten pan Tej,
kamarad pana Scheinherra. Vy jste o ném netekl prakticky nic, jenom to, ze pro Klokneriv
ustav pracoval i za nas pred vami, tak to je pravda. Tak pane Scheinherre, feknéte tady na
mikrofon, jestli je za vas v potadku, Ze Clovek, ktery zpracovava posudek v Kloknerovu tstavu
na to, v jakém technickém stavu je ten most, tak potom nésledné je zaméstnan prostiednictvim
TSK na tu samou stavbu skrze jeho spole€nost, na které vydélava nasledné 2 miliony korun
diky tomu, Ze uZ ten most zn4 atd.

J& bych jenom tady zminil tedy, co pan Tej zahadn¢ v obdobi pana Scheinherra v§echno
délal. Tak byla to lavka Bélehradska na Praze 2 za 1 944 tisic, byla to cyklodrazni promenada
za 324 tisic, byla to ideova studie Vyton za 360 tisic, to mé fakt fascinuje, Ze Praha platila 360
tisic panu Tejovi za ideovou studii Vytonského mostu, ktery vlastné nepatii Praze. Byli jsme
tady svédky toho, Ze pan Kupka, stat ho chce bourat, a my jsme si na to objednavali u pana Teje
studii.

Pak tady byla objednavka architektonicko-technického navrhu osvétleni lavek za 255
tisic, pak most VySehrad, Zelezni¢ni lavky 198 tisic, opét jsme u toho Vytoné. Rekonstrukce
Hlavkova mostu za 1 950 tisic, Libenisky most ndvrh silni¢ni rampy Libeniského mostu za 489
tisic, osvetleni Libeniského mostu architektonicko-technicky névrh 270 tisic. Lavka pfes D4 u
Zbraslavi 94 tisic. Smlouva o zmén¢ ceny dila a platebnich podminek ve vztahu ke zpracovani
DUSP a =zajiSténi pravomocného spolecného povoleni za 25 miliond tisic, dopravné
architektonicka studie Libenského soumosti za 379 tisic, Libenisky most Praha 7 — Praha 8 1
950 tisic. VSimnéte si, ze 1 950 tisic je takova oblibena ¢astka pana Teje a pana Scheinherra, ta
se tady opakuje tfikrat. Smlouva o dilo na viceprace je 125 tisic a 657 tisic, coz podle mé
odporuje zakonu o vefejnych zakazkach, protoze to piekracuje 2 miliony bez DPH.
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J& budu chtit urcité védeét, jak se délaly poptavky a vyberova fizeni na vSechny tyto
zakazky, a byl bych rad, kdyby to tady pan Scheinherr okomentoval, jestli vlastné za né&j viibec
existovala n¢jaka jina firma, nez pan Tej, ktera se vénovala mostim. Mn¢ to piijde celkem jako
zéhadné, Ze jeden jediny Clovek, ktery tady pied panem Scheinherrem ani jednou neptisobil na
Magistratu, tak najednou za jeho Ctyfi roky vladnuti fesil vlastné uplné vSechny mosty. Tak ja
bych byl rad, kdybyste se k tomu, pane Scheinherre, n¢jak kvalifikované vyjadrtil, a kdyby se
tady mohl vyjadfit pan ndméstek Hiib nebo pan generdlni feditel Sincak, jak je to s tou
zakazkou, aby tady n¢kdo na mikrofon vyloucil, Ze bere manazerskou a politickou
zodpovédnost za to, ze ta zakdzka je v poradku a Ze nas nec¢eka zadna pokuta, a pokud ano, tak
ze ta pokuta ptijde tedy za nim, nevim, za panem Hiibem, za panem SinCakem, at’ to tady n¢kdo
fekne, ze to vylucuje, ze to je vSechno v poradku, protoze ja mam pravni analyzu, Ze to tak v
potradku neni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nikoho nevidim hléasit se navic, takZe pan kolega Portlik.

P. Portlik: Ja bych poprosil, mam takovou uplné kratkou prednasku, par slajdu, tii
papiry, to vydrzite, aby tady ty dilezité véci byly fe¢eny. M¢ by jesté¢ zajimalo k tomu, co tedy
fikd Ondra Prokop, tak dalezita véc, jako je Libenisky most, tak to urcit€ probéhlo n&jakym
skvélym vybérem architekta, urcit¢ nam prezentovali tady architekti svoje vize zachrany,
protoZze jak uz tady padlo, bylo osloveno 20 projekcnich kanceléii a stavebnich firem, z toho
nam 16 napsalo, Ze most je neopravitelny, 4 ze by $li tedy do druhého kola. Kolega Scheinherr
si urcité¢ ty dokumenty schoval, tak ndm je sem pfinese, protoze si myslim, Ze jsou skoro
nedohledatelné. A stejné tak, nez kolik pan Tej dostal na fakturach, by mé spis zajimalo, jak
byl pan Tej vybran, co ho kvalifikovalo, ne proto, Ze by se mi ta prace nelibila, ale protoze bych
chtél vidét 1 ty ostatni, jak se vlastné v tom soumosti postupovalo.

Mizeme tam? D&kuji. Myslim si, Ze tvrzeni, nebo velké ¢ast dneSniho Zastupitelstva se
od kolegy Scheinherra i kolegy Cizinského, poprosim druhy slajd, pohybuje v takovém tom
vykiiku, za vS§echno miZe z14 ODS. Ono vlastné bylo straSné komické, kdyz Adam Scheinherr
tady pustil to video, kde sedél vedle kolegyné Krnacové, sedél tam taky kolegy Cizinsky, a
vlastn€ pani ex primatorka Krnafova fikala, za vS§echno miZou ti pfede mnou. A v tom se
vlastné to vystoupeni pana Scheinherra tady dneska vlibec v ni¢em od pani kolegyné Krnacové
neligilo. Cili asi je dobré z hlediska karmy, Adame, si tyto véci nevy¢itat.

Vy tikate, a ja jsem ten pasak, ktery ziskal stavebni povoleni. K tomu se brzo dostaneme.
Ale to stavebni povoleni uz tady bylo. Stejné tak jako pak nasledné spolecenskéd diskuze o
zachran€ mostu. Neziskal jste nic navic. Vy jste vytvofil néjakou diskuzi v roce 2015. V roce
2016 jste podal Zadost na Ministerstvo kultury. Vedle toho jste podal trestni oznameni, co mam
zpravy, na TSK. To bych vas taky poprosil, jestli byste ho piinesl, protoze kdyz jste Sel do
funkce naméstka, tak jste fikal, Ze uz jste se t€émi vécmi tak vycvicil, Ze jste vlastné na mosty
uplné skvéle pasovany. Nikdo z nas z nebe nespadl, takze otdzka je, a to si posud’te sami,
nakolik je toto mysleni troSku nabubfelé, a to nemyslim ted’ nijak ve zlém. Kazdopadné vy
pokracujete v téch vykficich uvedenych vlevo, ale ta debata o Libefiském mosté se vlastné vede
40 — 50 let, casto 1 v podobném duchu.
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Ironii osudu je to, ze ten Libenisky most piivodné byl stavény vlastné jako levny most,
ktery vlastné byl feSeny jako co nejlevnéj$imi metodami v té dobé. A traduje se, a to si kdyz
tak n¢kde zjistéte, ale tak jak jsem si zjistil u historikd ja, Ze byl ptivodné tak stra$né osklivy,
ze tehdejsi primator Baxa poprosil n¢kolik architektti, aby ho zkraslili, to je jenom pro kontext.
A Adame, kde je ta vase chyba? Protoze kdyz tedy za vS§echno miize ODS, to uz jsme si tady
fekli, dobfe, jestli ma byt ctyfproudovy, nebo dvouproudovy, to si myslim, Ze je otazka n¢jaké
poptavky, jestli Klokneriv tustav doporucuje v jednom posudku ctyfproudovy, pak uz
dvouproudovy, jestli se to meni, vite, to je asi jako na debatu. To si myslim, ze je fér se o tom
bavit, Honza Wolf mlize mit jeden nazor, Pavel Zelenka prohlési, ze protoze zla ODS prodala
n¢jaky kus pozemku, tak tam Ctyti proudy nejdou a 9 tisic vozidel tam i zpatky, to je legitimni,
a myslim si, Ze je 1 dobfe, Ze se o tom bavime.

Myslim si, Ze stejné tak legitimni otdzka je se bavit o tom, jestli mame mit novy most,
jestli chceme most Romana Kouckého, ten je sice ctyfproudovy a do Prahy 7 Zadnou zasadné
dynamickou dopravu neptivedl, ale urcité ty dva proudy navic pti vypadku tramvajového télesa
se tam hodi. Ale budiz. To si myslim, Ze je n¢jaka ta.

Ale stejné tak, a tady, Adame, se ted” vracim do toho, kde je ta chyba, kde je to
kompetenéni selhani. Kdyz uZ jste to tusili, védéli, kdyz na to upozornila Ceska komora
autorizovanych inzenyrl a techniki, kdyZ se ménily nadzory nékterych lidi na to, zda opravit,
neopravit, konec konci vysledek mame dneska tady, protoze ty tii pilife, jestli tam zlstanou,
tak to bude asi jenom replika pilifl, protoze nikdo nepostavi novy most na stary pilif, to by byl
prosté blazen. Tak jsme se méli bavit ale o té replice, cemu by se nikdo nebranil. To je ptece
naprosto legitimni a jedna z tvah, které vy jste vzdycky fikali, my chceme original, my
nechceme repliku. Fajn. Ale diky tomu vasemu postupu vy jste té debaté zabranil a my jsme
ztratili tfi roky Casu.

Na to fika Pavel Zelenka: Mame stavebni povoleni, miZzeme hned zacit stavét. No Pavle,
ja nevim, jestli v ramci tohoto projektu sedi to piivodni stavebni povoleni, to by ses mohl
podivat, protoze to stavebni povoleni asi bude muset doznat zmény. Ja bych se 1 zeptal, jestli
jsme v ramci toho projektu v souladu s izemnim planem, aby se nam totiz ndhodou nestalo, Ze
za rok pfijdeme na to, Ze ¢ast toho soumosti je v rozporu s uzemnim planem, protoze to by asi
nebylo dobré, kdybychom rekonstruovali Libenisky most, nebo stavéli vlastné v podstaté skoro
novy jako ¢ernou stavbu.

Cili to jsou vSechno véci, které je potieba vyjasnit. Je potieba taky vyjasnit, jak je to
pravng, jestli nas nékdo nenapadne za pul roku, a vite, ze se to tady déje, protoze tato ozndmeni
rizni jedinci posilaji zleva doprava, Ze se clovek nestaci divit, jestli vlastné ta zakazka ptivodni
1ze naroubovat do té soucasné. Ja pevné véfim tomu, Ze chceme vSichni udé€lat vSechno proto,
aby tam novy most stal co nejdiive, ale toto pokrytectvi si musime troSi¢ku schovat.

Cili ja jsem si i dal ve vyznamu, co ta debata vlastné z vasi strany o tom mostu znamena.
Kdyz ¢lovek nevi, zepta se Googlu. Tak jsem si dal Scheinherr pieklad, a poprosim o posledni
slajd, a vyslo mi tam pokrytec. Cili ja, Adame, poprosim, je to lehka narazka, trosku vas ted’
zlobim, abychom se tohoto vyvarovali, protoze vase obvinovani, kdo jak hlasoval 2016, a
hlasoval spravné, kdybych v tomto Zastupitelstvu sed€l, tak pro to taky hlasuju, protoze kdyz
vim, Ze jsou tam dva roky, a mam tedy jesté jednu moZnost ovéfit, zda to mize byt pamatka, je
to ptirozené. Ale zmiiite ty debaty z roku 2019, kdy vés tady na Zastupitelstvu kolegové v
jedenact vecer varovali, Ze se poustime na tenky let, a vy jste si v Radé v dubnu pfed tim
prosazoval svoji a svoji, a jsme dneska u toho, ze vlastné bourdme cely most. Dékuji za
pozornost.
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Prim. Svoboda: Ano, napichnéte tam kolegu.

P. Scheinherr: Dékuji, pane primatore. Tomasi, tim poslednim slajdem jste krasné
ukazal, ze vam nejde viibec o vécnost a o Libenisky most. Vam jde jenom o néjakou politickou
hru. Krasné jste zminil to video s pani Krnd¢ovou. Ano, ona si stézovala, Ze nikdo pted ni nic
neude¢lal, a bohuzel ani ona. A Ze ja jsem vysoutézil zhotovitele rekonstrukce a zahajil ty prace.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Nikdo se nehlasi, tzn., je na fadé kolega Slabihoudek.

P. Slabihoudek: D¢kuji. No pojd'me si tedy uz fikat, Ze to neni rekonstrukce, ale stavba
nového mostu. Ja jsem vlastn€, kdyz uz je tady voldno po vécné debaté, mam takové tii
konkrétni dotazy. Budu se na to ptat tak dlouho, dokud nedostanu od kolegy odpovéd’. My jsme
se tady dozvedéli, Ze jsou pripravované néjaké normy, ja jsem se jesté tady bavil s panem, ktery
tady byl pfizvan od TSK, on fikal, ze v Cechach pravdépodobné budou platit od roku 2026. A
to jsem se chtél zeptat, zdali tedy odbornik na mosty, jakym se prohlasuje kolega Scheinherr,
neveédél uz v néjaké dobé pied tim, co se stalo ted’ v prosinci, kdy ndm bylo pfedstaveno nové,
7e se to neda opravit, ale musi se to zbourat praveé kvuli témto normam, neveédél, ze se takovéto
normy piipravuji? Nevédé€lo se to, tady se to zatajovalo v této zemi pravdépodobné. Ja pokud
vim, tak ty normy se pfipravuji od té doby, nebo zpfisiiuji, co byl problém s mostem v Janove,
ktery spadl, coz bylo nékdy zkraje roku 2018. No a to byla jedna z pficin, kdy se ty normy
zaCaly ménit, pfiprava vymény. Takze milj dotaz zni, pro¢ se piipravovala rekonstrukce podle
starych norem, pokud tedy jste védéli, Ze se pfipravuji nové. A netikejte mi zase, Ze to bylo
schvaleno v roce 2016, to uz tady bylo vyvraceno, ta situace se méni. Vy tady nemuzete rigidné
trvat na tom, co nékdo odhlasoval v roce 2016, kdyZ situace s mostem se méni kazdym rokem,
jak vidime.

Potom jsem se chtél zeptat druhy dotaz, pro€ jste v ¢ervnu 2023, kdyZ uZ si vlastné i
vrabci na stfeSe po celé Praze $tébetali, ze to nelze opravit, tak jak to bylo vysoutéZzeno, a Ze ses
to musi strhnout vlastné v celém rozsahu, ten most, pro€ vy jste jesté¢ do novin tvrdil, Ze to neni
pravda? To ja prosté nepochopim. Uz bylo po volbach, uz jste si to mohl néjak v hlavné srovnat,
mohli jste fikat ano, spletli jsme se, normy atd. Vy prosté stale tvrdite, Ze to je rekonstrukce.

No a samoziejmé jeste¢ v roce 2022 se tady na Facebooku chlubite, Ze jste poprveé
vysoutézili nejenom na cenu, ale také na délku tramvajové vyluky, kterd méa nové byt misto tfi
let zhruba jeden rok, a ja se tedy ptam, jak to ted’ udélame, protoZe ten jeden rok uz zacal a
pravdépodobné se to do roku nestihne celé udélat, aby ta vyluka jaksi uz nebyla za ten rok. Tak
to jsou jenom takové tfi dotazy a poprosim o odpoveéd’. Dékuyji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nikoho nevidim, takze kolega Zelenka.

P. Zelenka: Musim tedy fict, ze uroven vystoupeni pana kolegy Portlika, kterou zabil
tim détinskym slajdem na konci, to je jako fakt nevidané mezi dospelymi lidmi, posmivat se
nékomu kviili jménu, nebo na tom stavét néjakou argumentaci. Ja tedy se svym piijmenim jsem
s tim mél celé détstvi problémy, zeli apod. Musim fict, Ze jsem tedy necekal, ze se dostaneme
do této trovné na Zastupitelstvu hlavniho mésta. To je sila.
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Ja jsem chtél navrhnout, aby aspon z té diskuze bylo néco troSinku pozitivniho, jestli
bychom mohli si potom zahlasovat o pozménovacim nebo dopliujicim ndvrhu k tomu usnesenti,
ze Zastupitelstvo zada Radu, nemizeme zadat ndméstka, ale zadd Radu, aby zajistila preferenci
pro nahradni MHD dopravu v potfebném useku mezi Prahou 7 a Prahou 8, aby tam nedochazelo
ke zpozdénim na Xkovych autobusech, bude to ted’ pomérné dlouhou dobu, tak by bylo fajn,
kdyby tam MHD tu preferenci méla. Ja potom naformuluji pfesné znéni navrhovému vyboru.

Pak jsem jesté chtél panu kolegovi Portlikovi fict, ze mosty se na starych pilifich stavi
pomeérn¢ bézn¢, most Barikadnikii naptiklad je na starych pilifich, Vytonisky most je na starych
pilifich. Planovany novy Vytonisky most, ktery jste odhlasovali, Ze se nema bourat a ma se
rekonstruovat, ale ted’ se zboura, odveze se jinam, je pamatkové chranény na rozdil od
Libeniského mostu. Fakt jsem zvédavy, co budete dé€lat za ty vymluvy za ty roky, kdyz jste
takhle védome¢ hlasovali, ale to je vam asi jedno, tak ten novy Vytonsky most s témi tfemi
kolejemi bude na starych pilifich. Ono to v§echno jde.

A musim fict, ze interpretacni debata na Zastupitelstvu o tom, kolik toho musi ze
soumosti Sesti mostd zbyt, aby to byla jesté rekonstrukce, nebo stavba nového mostu, to je tedy
opravdu zazitek a prehlidka marnosti.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nikoho nevidim, prosim tedy kolegu Nachera.

P. Nacher: D¢kuji za slovo. Pavle Zelenko, ted’ sis stielil do vlastni nohy. Jestli ty to,
co vidime na téch obrazcich, mozna to poslu na OVO, aby to promitli, jestli tomu Fikas
rekonstrukce, tak to uz pak fakt jako nevim. A to Ze se tak vehementné branite, aby se to
nejmenovalo rekonstrukce, ale stavba nebo vystavba mostu, je prosté¢ diikaz toho, Ze vy na tom
chcete postavit svoji obhajobu. V tom je zakopany pes. Protoze kdyz se o tom bude furt mluvit
jako o rekonstrukci, projekt bude rekonstrukce, mohli byste tam jest¢ piidat citliva
rekonstrukce, senzitivni rekonstrukce, tak to bude znamenat, Ze za pét, za deset, za patnact let
si uz nikdo nevzpomene na toto, ale vSichni budou védét, ze ty projekty se jmenovaly
rekonstrukce.

A pravé proto ja navrhuji to usneseni, aby se to pojmenovalo tak, jak to ve skute¢nosti
je. To je velmi jednoduché. Myslim si, ze hadat se, to chce tedy opravdu velkou odvahu, skoro
bych fekl hranicici s drzosti, Ze to co tam zbyde, nenazyvat stavbou nového mostu, ale
rekonstrukci, to je sila, to tedy musim fict, to je nevidané, to je nevidané. J4 to dam détem ve
Ctvrté tfidé mého syna, nakreslim obrazek a zeptam se jich, jestli to na né ptisobi, ze to je spis
rekonstrukce, nebo stavba néceho nového, to me fakt jako zajima, jak se na to divaji détské oci,
jestli je toto viibec hajitelné. Ale o tom jsem mluvit nechtél.

Ja& jsem chtél reagovat na Petra Zemana, protoZe ma ¢aste¢né pravdu, Ze se z toho trochu
vynechava predkladatel, coz je Zden€k Hiib. Docela by mé zajimalo, jak se jako ges¢ni
nameéstek svého druhého bodu k tomu stavi, protoZe on to tady jakoby ptedlozil, a pak né¢kam
zmizel, a tady tak né&jak jako poletoval, a mezi tim my si tady vyménujeme nazory s Prahou
Sobé, takze mé by zajimalo, jak se na to diva zodpovédny naméstek, nota bene abych se
konzistentné vratil k dopolednimu jednani, zodpovédny nameéstek, ktery toho ¢asu v minulém
volebnim obdobi, jak by se to tady oteviralo, kolikrat byl i primatorem, tzn., Ze ta zodpovédnost
zase je kontinualni, tak jestli by Zden€k Hiib se k tomu néjakym zpisobem nevyjadiil a
nepostavil zase k té politické odpovédnosti a k tomu, jaky ma na to svij ndzor, jestli mé
posloucha. Posloucha mé Zden€k? Zdenék Hiib mé posloucha? (Ano, posloucham.) Jo,
posloucha, super. To jsem se naucil od néj, on takhle tady zkouSel Ondieje Prokopa, tak ja to
taky za¢nu takhle d¢€lat, ono je to evidentné funk¢ni.
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A posledni véc. Tady asi tii moji kolegové vyzvali nékoho z TSK, aby se k tomu
vyjadfil, tak jestli by se k tomu tedy nékdo mohl vyjadrit z TSK, pan feditel. Odvolam se na to,
co Cetl velmi trefné a ptiléhaveé pan primator, ze feditelé naSich organizaci jsou tady pfitomni.
Tento bod byl opét, ja jsem to kvitoval od pana primatora, v programu uz od pondéli, byt’ je to
cerveny, takze predpokladam, Ze s tim pocitali kolegové, tak jestli tady nékdo z TSK je, tak
jestli by mohl k tomu néco fict. Vim, Ze na zacatku néco fekl, ale tady vznikla celé fada dalSich
otazek, tak jestli by se k tomu mohli vyjadfit, jestli to je mozné. Anebo at’ nam nékdo fekne, ze
uz tady nejsou, ale jakoby ale néco. To nemuze skoncit tak, Ze my se ptame, kolegové se ptaji,
a neni odpovéd’ a ani nevime, jestli tady jesté nékdo je zodpoveédny z TSK, nebo uz neni. A
pokud neni, tak at’ se pfipoji na dalku. Dekuyji.

Prim. Svoboda: Kolega Scheinherr je na fad¢, ano.

P. Scheinherr: Dé&kuji. Tak jestli ta debata je celou dobu pét hodin o tom, jestli je to
konstrukce, nebo rekonstrukce, tak jste si to mohli najit i na Wikipedii. Rekonstrukce je v
architektuie a stavebnictvi vyraz pro fyzicky navrat ke star§imu nedochovanému stavu nebo
pro znazornéni takového stavu. Zakladem slova je konstrukce, stavba, forma, skladba s
ptedponou re, znovu, znovu postaveni, znovu sestrojeni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. A prosim, vidim faktickou. Pan Nepil.

P. Nepil: Dé&kuji, pane primatore. Ja bych vas poprosil, jestli byste mohl v souladu s
jednacim fadem vyzvat pana generalniho feditele Sincaka, aby vystoupil a zodpovedél ty
otazky, které tady padly pfedchozi hodinu. Dékuji, takto je spravny postup.

Prim. Svoboda: Pane generalni fediteli, toto je postup, ktery je v souladu s naSim
jednacim fadem, zadam vas tedy, abyste se dostavil a vystoupil.

Mgr. Jozef Sincak, MBA — piedseda predstavenstva Technické spravy komunikaci hl.
m. Prahy, a.s.: Dobry vecer jesté jednou. Dékuji panu piedsedajicimu za slovo. Omlouvam se,
ze jsem n¢jakym zptisobem nevyskakoval z lavice, kde uz sedim v kuse n€¢kolik hodin, a vSichni
to vidi, Ze posloucham bedlivé. M¢l jsem za to, Ze mam-li dostat slovo, budu vyzvany
kompetentnim ptfedsedajicim. To neni moje ignorance, Ze jsem tady nereagoval na nékteré
komentafe nebo podnéty, ale to, ze jsem cekal, az mi bude fadné udéleno slovo. Je-li to v
jednacim tadu jinak, omlouvam se za jeho neznalost.

Zaznéla tady spousta komentait, pozadavkil, otdzek na problematiku rekonstrukce na
n¢jakou pravni podstatu té zakazky. Ja jsem si délal peclivé poznamky, jak to tady razné
zaznivalo. Nez abych se hrabal v minulosti, protoze se této problematice vénuji zhruba od
poloviny roku 2019, tak bych nerad komentoval, co tam bylo pfed tim, poslednich 20 let.
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Fakta a skutecnosti. Vefejna zakazka na rekonstrukci Libeiiského mostu je vefejnou
zakazkou na opravu 1250 metrii soumosti, které se sklada ze Sesti mostnich konstrukci a
komunikace, ktera se shodou okolnosti jmenuje také Libensky most. A to co tady zazniva, je
fakticky stoprocentni jakoby poukazovani na problematiku obloukového mostu péti kleneb pres
feku Vltavu, které tvoii zhruba 250 metrt celkové zakazky, coz je 1/5. Toto uvadim proto, ze
tady zaznivaly pochybnosti o vyznamné zméné zakazky apod. My jsme samoziejmée
konzultovali pravné s pravnimi experty, jestli zména, i kdyz vyznamna, ja ji nezpochybnuji, na
rozsahu téch 250 metrti, mize mit celkovy dopad na zakazku, ktera je jakoby v petinasobném
rozsahu, a skutecné se jedna o rekonstrukci. Tam jsou ramové konstrukce, o kterych tady
opakovan¢ zazné€lo, ty byly od pocatku uréeny na demolici. Je tam 50 metrti ten oblouk z
prostého betonu, kde byly velké pochybnosti, jestli ho lze zachrénit, a v raném stadiu
projektovani a modelovani se ukazalo, ze nikoli. A byl projektovan jako demolice a novy most.

Dale je potfeba zminit i to, zZe zlistdvaji na soumosti, nebo v t¢ architektonické studii, ve
které to je p€kné videt, zlistdvaji najezdové rampy, které budou pouze opraveny, bude opraveny
nasyp, ktery tam rovnéz zlstava. Tzn., z pohledu zakazkového pravniho hodnoceni celého
komplexu soumosti a komunikace v délce 1250 metri je pravné potieba nahlizet, ze se skute¢né
jedna pouze o ¢aste¢nou zmeénu, a to se jedna o obloukovy most, i kdyz z pohledu obloukového
mostu je to zmeéna vyznamna, to tady néjakym zplisobem neptikrasluji.

Co se tyka potom dalSich pochybnosti ohledné pravni zpisobilosti té zakazky, a to bylo
0 tom, jestli zména euro kodu je anebo neni piedvidatelnd. Tady uz pan profesor Vitek, on to
zminil, a potom v individualnich diskuzich s nékterymi, ktefi jste se u néj zastavili, on to i
opakoval, Ze zména euro kddu je kontinudlni proces, ktery jakoby se stale diskutuje. To je néco
jako v letectvi. Tam kdyz spadne letadlo, tak se automaticky analyzuje do posledniho detailu,
pro¢ se tak stalo, a méni se letecké normy, letecké ptedpisy, tak aby se predeslo budouci
katastrof€. Stejné tak je to 1 v této oblasti, tzn., vyvoj norem je kontinudlni, schazi se néjaka
komise, ktera v néjakych intervalech pfijme néjaké doporuceni, a to se stavd potom normou.
Stejné tak to bylo 1 po padu janovského mostu v roce 2018, a nasledné¢ dalSich n¢kolika mosti,
jesté potom v roce 2020 spadl most betonové konstrukce v Italii, a to podle mého chapani, jak
mné bylo vysvétleno, potom eskalovalo, praveé ten princip nebo parametr, ze euro kod jasné
,»zakazal®, aby 1 v rekonstruovanych konstrukcich i béhem rekonstrukce, aby bylo mozné pouZzit
konstruk¢ni feSeni, které by piipadné mohlo byt ohroZeno progresivnim kolapsem. Tzn., ta
norma nov¢ definovala, Ze 1 pro rekonstruovany objekt, a to je ta zména, kterd nebyla do té
doby takto definovana, Ze i u rekonstruovanych objekti byl nové pozadavek, Ze ta budouci
konstrukce nebo opravovana konstrukce nesmi obsahovat to feSeni, které pfipadné by bylo
ohroZeno progresivnim kolapsem.

To jenom, co se tyka téch tady naznafenych prévnich pochybnosti o tom, jestli ta
zakazka jako celek by ndhodou ted’ nespadla do kategorie, Ze to je vyznamna zména a ze by to
nékdo, ptipadn€ novy zijemce chtél délat jinak a levnéji, tak podle pravnich podkladd, které
mame, tak to takto nepiisobi. Jestli tady pan kolega Prokop disponuje konkrétnéjSim pravnim
rozborem, rad si ho prevezmu, nechdme ho zanalyzovat, jsou-li tam rizika, urcité se tim zabyvat
budeme.

Co se tyka potom nékterych komentati o tom, Ze v trzni konzultaci bylo, ted’ nevim, 16
nebo 20 firem, uz si to nepamatuji, ale byl jsem u toho, tak samoziejmé tam byly firmy velké,
tam byly firmy malé. VétSina firem nebo velka ¢ast firem v uvozovkéch na tu zakazku ani
projekéné neméla, tzn., néjakeé jednoduché vyjadieni v trzni konzultaci, Ze ne, my si to neumime
predstavit, tak neni tak uplné vypovidajici.
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Dalsi komentar je k tomu, kolik firem se i¢astnilo zakazky, nebo podalo nabidku, ze to
byly dv¢ firmy. Ona to sice byla dvé sdruzeni firem, ale je potieba za tim vidét ta jména. Tam
byly fakticky vSechny ackové stavebni firmy a dva $pickové projekéni tstavy, které se podilely
v ramci sdruzeni na vypracovani nabidky, tzn., ta diivéra v projekt, tak jak byl, nebo ten zptisob
rekonstrukce, tak jak byl vypsan, tam byla, a skute¢nost, Ze podali nabidku, tak svéd¢i, Ze se na
zéklad¢ dostupnych informaci, které my jsme poskytli v ramci trzni konzultace, tak byli
presveédceni, Ze ta rekonstrukce mozna je.

Dilezité je si uvédomit i tu skutecnost, Ze ten most uz od svého pocatku, tzn., od své
vystavby v roce, jestli se nepletu, 1923, mél zatizitelnost nékde na urovni 20 tun, nikoli 32, jak
jsou nové mosty stavéné podle soucasnych norem. A jestlize pivodni zamér citlivé
rekonstrukce byl uvést most do stavu se zatizitelnosti jako v dob¢€, kdy byl konstruovan, tak to
znamenalo, ze se cililo na zatizitelnost 20 tun.

Pak co se tyka spis pohledu do budoucnosti, my jsme skute¢n¢ dva roky od vysoutézeni
zakazky velmi detailn€ a velmi profesionalné fungovali, vysledkem ¢ehoz je stavajici fakticky
stoprocentné hotovy projekt, co se tyka etapy 1A, protoze ta se skutecné od pocatku jevila jako
nejkritictéjsi, at’ uz rdmovou ¢asti, tak 1 klenbou inunda¢niho mostu, a my dnes mame a budeme
tézit z toho, ze ten projekt je hotovy, mame podané v§echny podklady o schvaleni zmény stavby
pfed dokoncenim, a soucasné, a ja jsem se jest¢ dnes ujistoval u pana naméstka Hlavacka, ze
probéhla koordina¢ni schtizka, kde jsme méli néjaké nejasnosti ohledné umisténi retencni
nadrZe, a mam za to, Ze jsme na dobré cesté tam doladit n¢které jesté rozdilné parametry, tak
my fakticky dnes mame stoprocentni koordinaci s okolnimi stavbami a zaméry, co se tyka etapy
1A.

Nasi hlavni prioritou ted bude skutecné v tadu jednotek tydnli zahajit demolici,
demolice je rovnéz kompletné naprojektovana, protoze i samotna demolice je v uvozovkach
stavbou, a je potfeba ji naprojektovat. To vSechno je hotové a z toho Praha dnes muze tézit, ze
se dva roky ptipravovalo néco, co v néjakém milniku prosté nabralo jiné obratky, protoZze my
jsme od pocatku tu soutéz chystali tak, aby ve vysledku stal most, ktery bude Praze slouzit, tam
se ukézala i velmi sloZit4 a rizikova cesta projednadvani mostu s parametry zatiZitelnosti kolem
20 tun, a v situaci, kdy potom skute¢né doslo ke zmén¢ euro kodu, protoze do té doby ten model
poskytoval né&jaké teSeni pro rekonstrukci na trovent 20 tun. Potom kdyz do toho vstoupily
nepredvidané zmény ohledné euro kodu a vlozeni parametrti do statického modelu, tak ukazalo,
Ze musime jit vyznamné niZe s hranici rekonstrukce, a tim padem kdyZ uz to musime ud¢lat,
tak jsme se rozhodli, Ze nemd smysl slozit¢ hdjit dvacetitunovou konstrukci, ale ze se
priklonime k té tficetidvoutunové, u které jsme védeli, Ze ndm svym zpisobem vyznamné
usnadni koordina¢ni jednani a potom schvalovaci proces.

To je za mé par poznamek a komentaii k tomu, co zaznélo. Ja netvrdim, Ze kompletné
odpoviddm na vSechny dotazy. Ono ne Gpln€ na vSechny dotazy umim odpovedét. Pak tady
jeste, myslim, zaznél dotaz, co se bude dit dal a kdy to zacne, takze jak jsem fikal, i v prezentaci
to bylo ukdzano, co nejdiivéjsi zahdjeni demolice, odhadujeme, Ze to bude nejpozdéji v fadu,
dejme tomu, dubna — kvétna, ale vétim, ze najdeme jeste jakoby rychlejsi postup, a Ze to bude
v tadu jesté diivejSim, nez si tady slibovat terminy, optimisticky budeme cilit tieba 1 na biezen.
Zavisi také na klimatickych podminkéch. Zahgjit demolici co nejdiive. Odhad doby trvani
demolice je zhruba 3 — 4 mésice, a okamzité¢ by méla zacit stavebni etapa 1A etapy podle
schvaleného projektu. Zdlraziuji, podle schvaleného projektu, ktery je v souladu s nové
schvalenou studii, tudiz 1 vime, co tam vznikne.
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My jsme zvladli do projektu rekonstrukce, jakkoli je to tady zpochybilovano, a ja to
respektuji ve vztahu k obloukim pies vodu, ale k tomu celku uz to nema tak dramaticky nadech.
My jsme zvladli do toho projektu v rdmci piipravy zkoordinovat i noveé vznikly méstsky projekt
Rohanského ostrova, kde vyznamné oproti pivodnim ocekavanim ten projekt je definovany
jinak, a zvladli jsme zapracovat zménu, kdy ptivodné mél smétovat proplachovaci kanal ¢asti
jakoby Libeniského pristavu, a toto jsme, na toto jsme taky byli schopni reagovat. Byli jsme
schopni reagovat na soubor protipovodiovych opatieni a pozadavku téchto jakoby uradi, tak
aby ten novy most splinoval nové protipovodinové pozadavky, takze to vSechno je ted’ jakoby
benefitem pro Prahu, ze miZeme zacit s etapou 1A, soustfedit se soucasné na akceleraci
projekcnich praci pro tu zbyvajici etapu 1B a 2, a samoziejm¢ podminka toho bude ziskat
prislusna stavebni povoleni, ale my jsme ted’ v situaci, kdy diky tém piipravam na ptidorysu
vefejné zakazky, kterd se stale drzi ve vSech ptivodnich mantinelech, jsme schopni zacit s
opravou problematické ¢asti oznaCované jako etapa 1A fakticky v fadu tydni.

Co se tyka cenové diskuze, zakazka byla vysoutéZena za cenu fadové 2,100, a ted’ nevim
dalsi desetinné ¢arky, 2,1 miliardy korun. Druha nabidka byla n¢kde na trovni kolem 3,5
miliardy, uz si to pfesné nepamatuji, a nestaly za ni dvé firmy, ale jak jsem fekl, tam bylo 6
nebo 7 ,,ackovych® stavebnich firem, coz byla velmi reprezentativni nabidka.

V stavajici fazi jsme stéle v reZimu projektovani, tzn., jakékoli néjaké spekulace o tom,
ze uz ted’ prekro¢ime zakazkové limity této zakazky, rozhodné nejsou na misté, ten ptivodni
koncept podle praptivodni studie obsahoval daleko vice mostnich konstrukei, které celkovou
cenu jakoby navysovaly, nové mostnich konstrukei je méné, zlstavaji tam zachovany rampy,
zUstava tam zachovan nasyp, coz ve findle néco usetii, samoziejmé naklady, které tam jsou ted’,
jsou to z néjakého ohledu jakoby mozna vicendklady, ale stale jsme pevné piesvédceni, ze se
budeme pohybovat v reZimu cenovych limitl zakdzky, a scénaft, kdyby se ukézalo nasledné pti
finalizaci projektu a postupu stavebnich praci, Ze bychom méli vybocit z ramce ptvodni
zakazky, tak od pocatku jsme pocitali s timto rizikem a ta struktura vefejné zakazky obsahuje
parametr, ze mizeme ,,vyfiznout™ tu ¢ast pres vodu téch 250 metrti ze stavajici zakazky, a v
pifipadé Ze bychom byli na hrané¢ limitu, tak nové vysoutéZit tuto ¢ast pouze zhotovitele podle
Jiz existujiciho projektu. Takze skute¢n€ jsme pamatovali 1 na toto riziko, kdyby se prosté
ukdézalo, Ze ta rekonstrukce by mohla nabrat i tento smér, ktery bohuZel nabrala z divodi, které
jsem opakované zminoval, které povazujeme za férové a dolozené.

Za mé k tém komentaitim, co tady zaznély, tolik. Omlouvam se, jestli nékdo ocekaval,
Ze vystoupim automaticky po kazdé vyzve, ale skutecné jsem mél ten nazor nebo byl jsem toho
dojmu, Ze bych k tomu mél byt vyzvan predsedajicim. Je-li reZim jiny, opakované se za to
omluvam, a kdyz tak jsem stale v séle a byl jsem tady celou dobu. D&kuyji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Bylo to hodné podrobné. Prosim faktickou kolega Nepil.
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P. Nepil: Dékuji. Jenom jednu véc na pana feditel Syncaka. Prosim, aby tam zUstal, ale
prosim, aby mé poslouchal i pan naméstek Hfiib. Ne, ne, on mé poslouchd jakoby. Vy
umist'ujete reten¢ni nadrz doprostied lokality Palmovky, kde ma v tuto chvili jakoby podle
projektu PDS vzniknout park. Tzn., jenom pfectu stanovisko méstské ¢asti, které jakoby jesté
neni v tuto chvili prohnané Radou, ale ja ho do té Rady budu davat. Zni nasledovné: MC Praha
8 zé4sadné nesouhlasi s umisténim retencni nadrze, protoze se jedna o naprosto nevhodné
umisténi velkého ¢istirenského provozu do stfedu obytné zony mésta. Je tieba zdiraznit, Ze se
jedna o reten¢ni naddrz na jednotné kanalizaci, splasky 1 dest'ovka, na jednotné kanalizaci, coz
znamena problémy se zapachem, nutnost vyclenit plochy pro kontejnery na plovouci kalové
necistoty, nutnost vyvazeni obsahu retence nakladnimi automobily atd. Cetnost vyvéazeni a dal3i
doprovodné negativni jevy se vyrazné zvysi v dobé privalovych desti. Provoz zaméru by si
dale vyzadal vystavbu nadzemnich objektii, prosim pékné, to ma byt park. Tam ma byt park
uprostfed Palmovky, ktery mé¢l byt hezky, pfedstavte si néco jako Andé¢l. Si vyzada vystavbu
nadzemnich objektil a umisténi strojnich zatizeni, kdy z divodu jejich udrzby, opravy nebo
vymény by musely byt velkorozmérové €asti stropu nadrze feSeny jako odnimatelné. To si
ptedstavte, prosim vas, jako kdyZz vam doprostied Véaclavaku né€kdo toto postavi. To Ze to tam
ted’ neni Gplné valné, neznamena, ze v budoucnu ten rozvojovy zamér té lokality Pentagonu
Palmovky nebude jakoby hezky. Je tam ptiprava projektu EUSPA, a vy tam umist'ujete, prosim
pekné, jakoby toto zafizeni. Tzn., méstska Cast s tim ma zasadni problém a uinime vSechny
kroky, aby se tam samoziejmé toto zatizeni neumistilo. Jak si to vytesite, je veelku jakoby vas
problém na TSK, to m¢ jakoby vcelku nezajima, ale my za méstskou ¢ast budeme aktivné
samoziejm¢& branit lokalitu Palmovky, aby se to neznehodnotilo jakoby timto zafizenim.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano.

Mgr. Jozef Sincak, MBA — predseda predstavenstva Technické spravy komunikaci hl.
m. Prahy, a.s.: Dékuji opét za slovo. Pane Nepile, ja jsem se o tom kratce, ale asi to nevyznélo,
zminil 1 ve svém piedchozim ptispévku, kdy jsem konkrétné tfekl, ze jsme si byli védomi v
ramci té etapy 1A, Ze mame jesté jakoby nesoulad s umisténim retencni nadrze, a my jsme se
tomu velmi prioritné v€novali, a stejné tak to co vy jste ted’ tltumocil takto jakoby v Sirokych
souvislostech jako kritiku nebo rozpor s umisténim, tak stejné tak za ndmi pfisel pred par dny
nebo tydnem pan naméstek Hlavacek a fakticky stejné vehementné jakoby oponoval a Zadal,
abychom toto jesté néjakym zptisobem hledali jiné feSeni. Schlizka prob¢hla s projektanty a se
zastupcem developera méstského n€kolik dni dozadu, a ja jsem byl informovan, Ze nasli dvé
alternativni nebo jednu alternativni pozici, kterd jakoby neni v kolizi s témi zaméry nebo cili,
které vy jste tady popisoval jako hrozbu. A jestli mohu poprosit, j& jsem u toho jednéni nebyl,
mam tuto zpétnou zpravu, a jestli bych mohl poprosit bud’ pana naméstka, nebo potom pana
kolegu svého nadméstka Richtera, ktery u jednani byl, aby kdyz dostane slovo, aby vam
zodpovédél jenom, kde zhruba nova poloha je cilena.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji.

Mgr. Jozef Sincak, MBA — piedseda predstavenstva Technické spravy komunikaci hl.
m. Prahy, a.s.: Za m¢ je to vSechno.
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Prim. Svoboda: Pardon. Ano. Nepil, zapojit.

P. Nepil: D¢&kuji. Jenom glosu. Ja jsem samoziejmé u toho jednani nebyl, co bylo ted’,
takze tfeba pan naméstek mi to dokumentuje. Jenom ta ptivodni varianta opravdu pro nas byla
nepiijatelna. Pokud jste nasli nové feseni jakoby, d€kuji za to. Pan naméstek mi to urcité osvétli,
ze uz je to skvelé.

Nam. Hlavacek: Dékuji. Z pozice naméstka tady vystupuji. Jenom chei potvrdit a dékuji
meéstské Casti za podporu. Soucasné feseni je skutecné z naseho pohledu nevhodné, hledame
nové. Schiizka byla na Siroké platformé se vSemi aktéry, o vysledku budeme méstskou cast
informovat. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji, tim to povazuji za vyfeSené a je na fad¢ kolega Portlik.

P. Portlik: D&kuji. V souvislosti s tim, jak pan Sinc¢ak fekl, ze ma povoleni k odstranéni
stavby, tak bych poprosil kolegu Scheinherra, aby mi definoval slovo citliva rekonstrukce, aby
mi to nasel a ukézal, protoze to je pravé o tom vyznamu slova Scheinherr, ktery zjevné pan
kolega Zelenka nepochopil. Protoze symbolem toho mostu je pokrytectvi. Tady se fikalo:
zachranime stary most. Stary most evidentné zachranit nelze. Myslim si, ze tak jak mluvil pan
Sin¢ak, tak velkou cast veetné toho zatizeni on vlastné shrnul nazor téch autorizovanych
inzenyri, kteti fikali, pro¢ tam ma byt novy most. Cili Adame, myslim si, Ze by bylo seri6zni
se tém lidem, ktefi k tomu maji vzd€lani a rozumi tomu a protestovali a fikali, a bylo jejich
nazorem opovrhovano, prinejmensim slusnosti omluvit, protoze byla zpochybnéna jejich
profesni Cest, a ukazuje se v koneéném disledku, ze méli ve velké ¢asti pravdu. To je to
pokrytectvi, abychom si vyjasnili vyznam slova.

Co se tyce slovnich her, politickych her, tak ja politické hry nepfedvadél, dokonce jsem
neptredvadél ani politické tance, netancoval jsem na Libefiském mosté Haku, neptevazel jsem
cestujici rikSou, a dokonce ani po této ostudé nemam zajem délat jakékoli politické happeningy,
protoze tato situace mi nepfipada nijak vhodna k tomu, aby si na tom ¢lovék dé€lal politickou
reklamu. V tomto sméru ma asi kazdy jiny vkus.

Nicméné chci a tady poprosim a myslim si, Ze panové z TSK jsou v neptijemné pozici,
protoZze musi fesit velmi slozitou véc. Neni to zdaleka tak jednoduché, jak ndm tady nékdo
prezentuje, Ze je stavebni povoleni, d& se zahdjit a je vysoutézeno, to v Zzadném piipade. Ja si
myslim, Ze je potfeba si v tomto sméru udélat jasno i audit, protoZze nerad bych se dostal do
situace, Ze TSK pfi plnéni svych tkoll vlastné se dostane do diskomfortnich situaci, aby pak
na né n€kdo nasledné podaval trestni ozndmeni a museli panové chodit na vyslechy vysvétlovat,
ze néco tieba neudélali v souladu s izemnim planem, néco méli Spatn€ pravné atd. V tomto ja
pfebornik nejsem, na to tady mame jiné. Jenom prosim, abychom si tyto véci, tykajici se
Libenského mostu, vyjasnili. Nemyslim si, Ze toto je vhodné forum na to, aby se technické véci
vyjasfiovaly, nicméné myslim si, Ze tam ten audit v tomto slova smyslu ma byt proveden,
abychom také védéli, jaké zmény to stavebni povoleni vzhledem k tomu ¢ekaji.

A znovu zopakuji, to co jsem fikal, a mrzi mé, Adame, Ze to zaniklo. Chtél jsem vidét
ty vykresy téch napadi, co se fesily, to byla jedna strana mince, a tu soutéz, ktera jakoby na to
probéhla, Ze se to tak d&je. Mné€ se ten vykres, tak jak je ted’ navrzeny, libi, ale tfeba tam byl
n¢jaky lepsi. Chtél bych vidét porovnani, kdyz opravujeme takto citlivou pamatku, resp.
stavime novy most.
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No a posledni véc, a to tady zopakuji, j& uz jsem ji zminoval, my vlastné, a to je
nejsmutnéjsi ¢ast tohoto pribéhu, tim, Ze jsme tfi roky kopali do néceho, co vlastné€ uz vime, ze
musime udélat znovu, at’ uz tomu fikame rekonstrukce, nebo citliva rekonstrukce, jsme vlastné
osidili tu prazskou vefejnost o debatu nad tou replikou, protoze primator Svoboda by vam jisté
potvrdil, ze toto byla jedna z diskutovanych variant, a tu variantu tady ted’ mdme. Ohanét se

vvvvvv

Prim. Svoboda: D¢kuji. Nikdo se nehlasi, prosim kolegu Prokopa.

P. Prokop: Dékuji panu fediteli, Ze tady spoustu véci objasnil a vystoupil k tomu,
nicméné nezaznélo tady naprosto pregnantné to, ze za to opravdu piedstavenstvo TSK bere
odpovédnost, ale ja to tak beru, tak bych byl rad, aby tady zaznélo na zdznam, Ze to takto vSichni
tady chapeme, ze pokud tam bude pfipadné néjaka pokuta od antimonopolniho ufadu na tu
soutéz, tak predstavenstvo TSK za to piebird zodpovédnost a plijde to za nimi. Pokud by to tak
nemélo byt, tak at’ se tady proti tomu pan feditel ohradi, ale ja to prosté tak beru.

A chtél bych k tomu fict jedinou véc, Ze rAmec prece neni cena, ale rdmec je ten obsah,
nékladnéjsi, nez stavba nééeho nového, tzn., ja se obavadm, ze tady miize mestu vzniknout
Skoda, protoze kdyby to bylo soutézeno od zacatku jako nova stavba, tak jsem presvédcen o
tom, Ze by ta soutéz byla levn&jsi. J4 mam informace z urcitych zdroji, Ze se pfipravuje trestni
oznameni na tu véc a ze se pfipravuje podani na Antimonopolni ufad, takze pro me je fakt jako
dilezité, abychom si z tohoto jednani odnesli, Zze plnou odpovédnost za ptipadnou
hospodaiskou skodu na penézich danového poplatnika za to nese predstavenstvo TSK, tak
pokud to tak neni, tak at’ se tady jesté postavi pan feditel a popie to, jinak ja to takhle beru, a
chci, aby to bylo v zdznamu, v zapisu, Ze pokud tam bude n¢jaka Skoda, konkrétni odpovédnost
je za predstavenstvem TSK, abychom potom tady za rok netesili, kdo za to mize. TakZe prosim,
at’ je to v zapisu, ze predstavenstvo TSK bere veskerou odpovédnost za piipadnou pokutu nebo
zpiisobenou Skodu danovym poplatnikiim. Dékuyji.

Nam. Hlavacek: Dékuji. Prosim kolegu Tomase Slabihoudka.

P. Slabihoudek: Dékuji. Dékuji panu fediteli, ktery skuteéné fundované odpoveédél na
nékteré mé dotazy. Jeden bych piece jenom jesté zopakoval. SoutéZ byla tdajné soutéZena na
délku tramvajové vyluky, a jak se to sluCuje s tim, Ze v podstaté to nebude asi jenom jeden rok,
jak bylo avizovano, ale bude to déle? Tak to by mé jest¢ zajimala odpovéd’ na tento dotaz.
Dékuji.

Nam. Hlavacek: Jestli mizeme jeSté poprosit pana feditele, a nez piijde, tak prosim
kolegu Tomase Peka.
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P. Pek: Dé¢kuji. Ja jsem mozna rad, ze jsem pred tim, protoze taky jesté budu mit dotaz.
Z toho, co tady zejména slovy pana feditele padlo, a ja jsem rad, Ze odpovidal pomérné
komplexné, tak se dozvidam, Ze logicky nejenom cela realizace, ale i projektova piiprava je
dé¢lana do urcitych fazi, a pro me je dulezitd odpovéd na to, zda v ramci toho, jak ty faze jsou
v rizné mife piipravy, jestli tak jak jsme to slySeli o té retencni nadrzi, jestli mame néjakou
pomeérn¢ vysokou jistotu v tom, ze nékterd z téch fazi se neopozdi nebo nebude schvalena v
projektové piipravé. Vy jste tady mluvil i o, feknéme, povoleni odstranéni stavby, a ja bych se
tedy chtél zeptat, jestli to povoleni uz mame, nebo nemame, nebo jestli ho v né¢jakém rozumném
Casu oc¢ekavame, a jestli ten fetizek téch dil¢ich ¢asti toho projektu opravdu do sebe zapada.
Jsem rad, Ze ta jedna cast mize byt vyloucena piipadné do samostatné zakazky, coz je asi dobra
pojistka pro to, aby to dobte dopadlo, ale prosté na to ja odpovédi nemam. Tzn., jestli tady mize
zaznit, jestli ten fetizek téch dil¢ich ¢asti projektu mame jistotu, Ze do sebe zapadne tak, ze ten
celek bude realizovatelny. Jestli jsme tak daleko, Ze to mizeme garantovat. Dékuji.

Prim. Svoboda: Takze jesté vy, pane fediteli.

Mgr. Jozef Sincak, MBA — predseda predstavenstva Technické spravy komunikaci hl.
m. Prahy, a.s.: D¢kuji za slovo, pane piedsedajici. Prvni se pokusim odpoveédét na otazku, jestli
a jak nalozime s tim kritériem na délku vyluky uzaviené tramvajové traté, coz byl soutézni
parametr. My si uvédomujeme, ze délka, tak jak byla v té zakédzce, neni mozné, aby byla
dodrzena, to je dneska prosté jasné. Tady je potteba si uvédomit to, Ze rozhodnuti o tom, ze
dojde u mostu V009 k jeho fakticky zbourdni a nahrazeni replikou, znamena vys$i ¢asovy
narok, protoze procedura bourani a celkové vystavby bude urcité delsi, nez ptivodné planovana
rekonstrukce, takze samoziejmé to je zalezitost, kterd jde v uvozovkach vné odpovédnosti
zhotovitele, a ja nepfedpokladdm, ale budeme se tim muset jesté zabyvat, do jaké miry to je
jakoby zalezitost, ktera by mohla né&jak zpusobit piipadné riziko soutézniho charakteru, ale
podle konzultaci, které¢ jsme doposud méli, tak to pravni kancelafe jakoby né¢jak dramaticky
nevidély, prosté je to véc, kterd se stala, jsou pro to objektivni divody.

Co se tyka dalsiho ptispévku, pfiznam se, Ze jsem zespodu salu ne upln€ dobie rozumél
celého prispévku, ale jestli jsem pochopil dobie podstatu, tak jste se ptal na to, jestli mdme pod
kontrolou fakticky cely navazujici proces dalSich etap tak, aby ta stavba ,,nestala“. Pfiznam se,
ze toto dneska garantovat nemohu, protoze ta schvalovaci fizeni teprve probihaji pro etapu 1 a
mame podanou kompletni dokumentaci, z néjaké ¢asti jsme presvédceni, ze z velké ¢asti jsme
to jiz s ufady projednali tak, Ze mame opravnéné oCekavani, Ze ten souhlas, to schvéleni Ze
bychom v dohledné dobé& dostat méli. Co se tyka etapy 1B a 2, tam stale pokracuji projekéni
prace, a ty podklady pro zménu stavby pied dokoncenim teprve budeme podavat.

Pro pfipad, a to ted’ beru cCisté jako jakysi katastroficky scénat, ze by se z néjakych
diivodli nepovedlo ziskat stavebni povoleni pro ty navazujici etapy, at’ uz 1B, ptipadné 2, tak
plati, Ze ta komponenta etapy 1A bude pln¢ kompatibilni se zbytkem mostu, tzn., kriticky
scénaf, ze dokoncime etapu 1A a nebudeme-li mit ani vyhled na to, Ze mizeme pokracovat
etapou 1B a 2, tak v takové kritické situaci bychom zvazovali feSeni, Ze se to propoji s tou
starou ¢asti a budeme o tom muset dél jednat, ale to berte, prosim, jako naprosto krizovy scénar,
ktery my nepovazujeme za vysoce nebo vyznamné pravdépodobny a udélame maximum pro
to, aby nenastal a je na to jeSt¢ prosté potfeba néjaka projektova piiprava, a pa podat ty
podklady.
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Slozitosti celého schvalovaciho procesu mize bohuZzel byt i zména stavebniho zdkona,
kde neni uplné ziejmé, ktery stavebni ufad bude mit jakou kompetenci v t¢€ které fazi udélovani
toho povoleni, ale to uz je néco, co my nemizeme ovlivnit, a véfime, Ze to néjakym zplsobem
nepoznamena projednavani povoleni.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Kolega Nepil.

P. Nepil: Tak d€kuji. Abychom to neméli jenom o pfejmenovani mostu, tak ja si tady
dovolim navrhnout usnesenicko, a to bude znit nasledovné: To usneseni o piejmenovani, to uz
navrhl Patrik Nacher jako symboliku, co s tim mostem opravdu je.

Ja navrhuji jako bod II. usneseni ZHMP uklada Radé HMP obnovit funkci technické
rady jakozto poradniho organu rady HMP, ktery bude sloZzen ze zastupcii odborné obce, to uz
tady bylo za pana Dolinka, myslim, Ze to bylo funk¢ni téleso, myslim si, Ze vam to prospéje
jako odborny nazor. III. provétit zda soucasny rozsah zakazky vystavba nového soumosti
Libenisky most Praha 7 a 8 1 nadale odpovida piivodnim podminkdm zadavaciho fizeni, a je
tedy v souladu se zdkonem o zadavani vefejnych zakazek, to navazuje na tu diskuzi, ktera tady
byla, a myslim si, ze je vhodné to provéfit. IV. vyzadat si u odboru tzemniho rozvoje MHMP
posouzeni, zda tieti verze dopravné architektonické studie pana architekta Teje, to je to, co
schvdlila Rada, je v souladu s platnym uzemnim planem. To tady taky zaznéla, myslim, n&jaka
pochybnost, jestli to tak skutecné je, nebo neni, tak at’ to posoudi jakoby UZR. V. informovat
ZHMP o plnéni bodi I. - IV. A dale doporucuje Radé¢ HMP odvolat Adama Scheinherra z
dozor¢i rady TSK Praha, a. s. Dékuji.

Prim. Svoboda: Také dékuji a prosim kolegu Portlika.

P. Portlik: Moc dékuji za tu diskuzi, byla dlouhd, ale myslim si, Ze o této véci bylo
docela dilezité si popovidat. Co se tyce urdzek, tak poprosim pana Zelenku, at’ si zkontroluje
Twitter pana Cizinského, ktery b&hem jednani Rady posild na své kolegy rtizné pfipominky,
které jsou mnohdy nepravdivé, ale to sem prosté nepatii.

Prosil jsem o jednu véc kolegu Scheinherra, byl bych docela rad, kdybych ji mél v ruce.
KdyzZ se o tom pifemyslelo na zacatku, jak to bude vypadat, musela asi prob&hnout néjaka
soutéz. Casto vidam u vas na Facebooku riizné ukazky, co jste vybrali, z &eho vieho skvélého
jste hodnotili, kdo ze svétovych a republikovych velmistrii se té soutéze zucastnil. Cili jenom,
jestli bych mohl vidét to, co jsem my jako vefejnost nemohli vidét.

A naposledy feknu, Ze je mi vlastn€ smutno z toho, Ze ignorovani téch fakta, odkazovani
se na hlasovani 2016 jako alibi pro néco a ignorovani debaty o Libeniském mosté pfevazné z
roku 2018 a 19 jsme se vlastné dostali do toho, Ze tam bude replika. Ja jsem za sebe, kdyZ tam
bude replika Libeniského mostu, spokojeny. Myslim si ale, Ze kdybychom se takto bavili pred
Ctyfmi lety, kdy jsme se bavit m¢li, moznd jsme dospéli, a méli tu odvahu, Adame, kdyz jste 0
ni mluvil, protoze zjevné u vas nebyla, tak bychom ji tieba prosadili. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Dékuji a prosim kolegu Prokopa.

P. Prokop: Uz jen opravdu kratce. D&kuji za to, co tady fikal pan feditel. On fikal, Ze to
ma posveécené externimi pravnimi kancelaiemi, tak jestli by jesté¢ mohl doplnit, jakymi, protoze
pokud je mi znamo, tak TSK na Libensky most pouzivala Havel Partners nebo Chrenek, Kotrba,
a ja jsem si dneska ovéfoval u obou dvou kancelafi, Ze ty se k tomu nevyjadiovaly, tak jestli
muze piedlozit externi pravni ndlez, kde je to potvrzeno a jakou kancelafi, ze to je v potadku.
Ale jinak mn¢ absolutné staci to, ze pan feditel ani predstavenstvo tady se nevzdalo té
odpovédnosti, tzn., pokud by se z toho prokazaly n¢jaké problémy, Skody v budoucnu, tak vime,
za kym ta odpovédnost jde. Bude to tady dneska v zapisu. Takze ja jsem tim asi uz uspokojen
a muzu diskuzi ukoncit. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Pek.

P. Pek: Dékuji. Mam jeste jeden dil¢i dotaz na TSK. Tady padlo, ze samoziejm¢ zména
kritérii nebo zména stavebné technického feSeni toho mostu samoziejme nejde za dodavatelem,
neni to odpovédnosti dodavatele, protoze se zménilo kritérium, které ten dodavatel nijak
neovlivni. Ale mé to spis zajimalo z té druhé strany. Jaka je tam ta odpovédnost zadavatele, a
vlastné do jaké miry to ma vliv, jak se muze kritérium té doby uzavirky projevit na strané
zadavatele, tzn., jak si to ohodnoti, jak je mozné, Ze ta zakazka tedy jde hodnotit, jako Ze to jeji
vybrani dodavatele bylo fadné, kdyz se takto jedno z hlavnich kritérii prosté musi vypustit, nebo
se zasadn¢ zménilo. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Portlik.

P. Portlik: Jenom navrhuji pauzu ve vysi 15 minut ted’ pfed hlasovanim. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dobte, je to piestavka pted hlasovanim. Je namitka proti ukonceni
rozpravy? Dobfte, kon¢im rozpravu. Poprosim pana — nechce zavérecné slovo. Je prestavka.

(Jednéni pteruSeno na 15 minut.)
Prim. Svoboda: Znovu bych poprosil, jdéte do Satny, Satnatka tam ceka, nékdo tam
musite mit véci. M4 tam je$té kabaty. Prosim, prosim.

Dovolte, abych vas zase pozval do salu. Hlasi se kolega Portlik.

P. Portlik: Pane priméatore, jeste¢ bych poprosil pét minut pauzu, jestli miizu poprosit.
Jesté pét minut.

Prim. Svoboda: Neslysim vas.
P. Portlik: Pauzu jesté pét minut, prosim. Jenom pét.
Prim. Svoboda: Pét minut, a dopiste to uz rychle.

(Jednéni pferuSeno na pét minut)
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Prim. Svoboda: Prosim p&kné, v Satné zlstava jesté jeden zensky kabat s kapuci a
kozesinovym okrajem. Nikdo se nezveda. Necham ho vydrazit.
Ano. Technickou Portlik.

P. Portlik: Proceduralni navrh na otevieni rozpravy. Jedna se nam o to, Ze potiebujeme
upravit dva navrhy usneseni, tak aby byly hlasovatelné, ¢ili za m¢ postoj, a doufam, zZe se
nebudeme tcastnit dalsi zbyte¢né diskuze, protoze o to nejde. Jde o to upravit usneseni, a ta
nelze upravit jinak, nez tim, e otevieme znovu diskuzi. Cili je to proceduralni navrh na
znovuotevieni diskuze. Bez rozpravy.

Prim. Svoboda: Prosim navrhovou komisi, aby se dala do prace. Nemate, dobfe.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 6. Navrh byl pfijat.

Portlik. Portlik se nehlasi, hlasi se pry Nepil. Nepil ma slovo.

P. Nepil: Dékuji. Mam tady, prosim, zménu svého navrhu usneseni. Bod 2 ztistava, bod
3 provétit, tam se musi dat stary nazev té akce, tzn. provétit zda soucasny rozsah zakéazky, a ta
se jmenuje rekonstrukce soumosti Libenisky most Praha 7 - Praha 8 i nadale odpovida pavodnim
podminkam zadavaciho fizeni, je tedy v souladu se zakonem o zadavani vetejnych zakazek.
Bod IV. ziistava. V bod¢ V., prosim zmizi I. 1., no a cela pasédz doporucuje Radé¢ HMP Adama
Scheinherra ptijde pry¢ a nahradi se ZHMP vyjadiuje divéru Adamu Scheinherrovi v setrvani
a pusobeni v dozor¢i rad€ TSK.

To je cela moje zmeéna, dal se do diskuze hlasit uz nebudu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Zaznamenal jste to, vite to. Dobfe.
Jesté ma né€kdo n&jakou zmeénu v otevieni diskuzi? Neni tomu tak. Mohu tedy diskuzi
podruhé uzaviit. (Namitky v sale.) A kdo? Jo, Nacher. Dobfe, ¢tyfi jsou tam. Kolega Nacher.

P. Nacher: Ja také mam zménu v usnesenti, ja to zjednodusim. U mé je to: Zastupitelstvo
uklada Rad¢ prejmenovat akci z aktudlniho ndzvu rekonstrukce soumosti Libensky most Praha
7 - Praha 8 na novy ndzev: stavba soumosti Libefisky most, plivodné tam bylo: a to ve
veskerych dokumentech, materidlech MHMP a jim zfizenych organizaci, tak ddm pry¢ to
veskerych. Jde o n¢jaky symbolicky akt, a pry¢ jim ziizenych organizaci, takze by to znélo: a
to v dokumentech a materidlech MHMP. A pak tam zlstava: a to z diivodu pravdivého popisu
skute¢ného stavu. Pfedpokladam, Ze to Jan Chabr zaznamenal. Je to tak?

Prim. Svoboda: Ano. Mate to i zaznamenané, ja uz jsem pochopil, o co jde, protoze
jsem nebyl vzadu, kdyz se to dohadovalo. Kolega Zelenka.

P. Zelenka: Ja bych asi chtél jenom poprosit mozna naseho pana predsedu, aby si vzal
pauzu, aby si to kolegové zformulovali, napsali to, aby se to dalo promitnout, protoze tak jak to
pan Nepil a pan Nacher nacetli, tak pro mé& je to nehlasovatelné.

Prim. Svoboda: Dobie, slysel jsem to. Kolega Cizinsky.
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P. Citinsky: Ja tedy poprosim, abychom to dostali pisemné, protoZe skuteéné ted’ nevim,
o ¢em se hlasuje. A poprosim o deset minut.

Prim. Svoboda: To uz zaznélo. Je to opakovani. Prosim tyto zmény pisemné. Mate na
to pét minut.

P. CiZinsky: Prosim deset minut pauzu.
Prim. Svoboda: Deset minut pauza. Na co, nevim, ale prosim.
(Jednani pferuseno na deset minut.)

Prim. Svoboda: Nikoho nevidim, ukoncuji tedy rozpravu a zadam navrhovy vybor, aby
se ujal své ulohy.

P. Chabr: Mame tady jako prvni, o kterém budeme hlasovat, protinavrh pana zastupitele
Nepila. Ten je celkem obsahly, nicméné bylo pozadovano hlasovani o ¢astech, takze budeme
hlasovat o jednotlivych ¢astech. Poprosil bych ptipadné OVO, jestli by ten navrh promitlo, aby
kazdy veédél, o ¢em se hlasuje. Ano, sviti to tam. Takze prvni, o ¢em budeme hlasovat, je:

ZHMP uklada Rad¢é hl. m. Prahy obnovit funkci technické rady jakozto poradniho
organu Rady hl. m. Prahy, ktery bude slozen ze zastupct odborné obce. MuiZzeme o tomto bodu
takto hlasovat.

Prim. Svoboda: Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 22 Proti: 6 Zdr.: 23. Navrh nebyl pftijat.

P. Chabr: Druhy bod, o kterém budeme hlasovat: Zastupitelstvo uklada Radé hl. m.
Prahy provéfit, zda soucasny rozsah zakazky Rekonstrukce soumosti Libensky most Praha 7 -
Praha 8 i nadéale odpovidd pivodnim podminkdm zaddvaciho fizeni, je tedy v souladu se
zékonem o zadavani vefejnych zakazek.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 8. Navrh byl pfijat.

P. Chabr: Dalsim bodem je: Zastupitelstvo uklada Radé vyzadat si u odboru izemniho
rozvoje Magistratu hl. m. prahy posouzeni, zda je tteti verze dopravné architektonické studie
pana architekta Teje v souladu s platnym uzemnim planem.

Prim. Svoboda: Ano, davam tento navrh hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 18 Proti: 9 Zdr.: 28. Navrh nebyl pfijat.
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P. Chabr: Potom mame v tomto bloku ukladacim posledni bod, a sice informovat
ZHMP o plnéni bodi I. - Ill. S ohledem na to, Ze byl pfijaty pouze bod II., dovolil bych si
navrhnout: o plnéni pfijatého bodu.

Prim. Svoboda: Rozumime, davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 9. Navrh byl piijat.

P. Chabr: Dalsim navrhem pana zastupitele Nepila je navrh: ZHMP vyjadiuje davéru
Adamu Scheinherrovi v setrvani a ptisobeni v dozor¢i radé TSK hl. m. Prahy a. s.

Prim. Svoboda: Ano, davam tento navrh hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23 Proti: 24 Zdr.: 5. Navrh nebyl pfijat.

P. Chabr: Dal$im navrhem mame navrh pana zastupitele Zelenky, kdy ZHMP uklada
Radé¢ hl. m. Prahy zajisténi preference ndhradni MHD v useku Libeiiského mostu mezi Prahou
8al’.

Prim. Svoboda: Ano, davam tento navrh hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 40 Proti: 1 Zdr.: 8. Navrh byl pfijat.

P. Chabr: Poslednim navrhem, ktery zde mame, mame navrh zastupitele Nachera, a
sice ZHMP ukladd Radé HMP piejmenovat akci rekonstrukce soumosti Libefisky most Praha
7 a 8 na novy nazev: stavba soumosti Libetisky most Praha 7 a 8, a to v dokumentech a
materidlech MHMP, aby to odpovidalo skutecnému stavu, resp. postupu.

Prim. Svoboda: Ano, davam tento tisk hlasovat v této podobé.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 33 Proti: 10 Zdr.: 15. Navrh byl pfijat.

P. Chabr: A jelikoz v ptivodnim tisku nebyly obsazeny zadné navrhy, ale piijali jsme
nckolik usneseni, méli bychom o téchto usnesenich nyni hlasovat jako o celku. Jelikoz v
pivodnim tisku nebyly Zadné navrhy, nicméné jsme piijali nékolik usneseni, tak bychom méli
o téchto usnesenich hlasovat jako o celku.

Prim. Svoboda: Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 36 Proti: 4 Zdr.: 16. Bylo piijato.

P. Chabr: Mame hotovo, dékuji.

Prim. Svoboda: Ano. Protoze mame vSechno prohlasovano, budeme hlasovat o
materidlu jako o celku. Davam hlasovat. Mame to celé hotové, a je naméstek Hlavacek, zmény
UP.
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Nam. Hlavacek: Dekuji, pane primatore, za slovo. Kolegové, jsme dnes v kratké sérii
zmén uzemniho planu. Prosim, jestli miizeme promitnout, abychom byli v obraze.

5
Tisk Z - 11419
k navrhu zmény UP — Z 3803 (faze "navrh" + "OOP", vina 29)

Nam. Hlavacek: Skv¢lé, mame prvni zménu 3803, ktera je na uzemi Prahy 6 a je k
neschvaleni. Mizeme do rozpravy.

Prim. Svoboda: Ano. Do rozpravy neni nikdo piihlasen, mtizeme tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.

Pokracujte s tiskem

6
Tisk Z - 11797
k zamitnuti navrhi zmén UP - Z 2979, Z 3028 (faze "navrh", vina 09)

Ndam. Hlavacek: Dékuji. V tomto tisku jsou dvé zmény, ob¢ jsou k zamitnuti. Prvni je
na uzemi Prahy 20 a druh4 je na izemi Praha — Cakovice. Miizeme do rozpravy.

Prim. Svoboda: Do diskuze se nikdo nehlasi, davame to tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Bylo pfijato.

Naésleduje tisk

7
Tisk Z - 11840
k navrhu zmény UP a jejiho vydani — Z 3798 (faze "navrh" + "OOP", vina 30)

Ndam. Hlavacek: DEkuji. Jsme na tGzemi Prahy 14, jednd se o vymezeni plochy
vefejného vybaveni. Zadatelem je méstska ¢ast, jsou tam méstské pozemky, jedna se o vystavbu
Skoly, navrzeno ke schvéleni a vydani. Mizeme do rozpravy.

Prim. Svoboda: Ano, rozpravu oteviram, rozpravu uzaviram, davam tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Material byl pfijat.

Vas dalsi tisk ma ¢éislo

8
Tisk Z - 11889
k navrhu na porizeni AZUR HMP &. 8 (faze ,,podnét“, samostatné porizovana)

Nam. Hlavacek: Dékuji. Nyni jsme v Tisku Z — 11889, kde se jedna o zasady tizemniho
rozvoje osmicky, podnét ndvrh na pofizeni. Upozoriiuji jenom, ze tyto zasady bézi bez
soub&zného potizeni se zménou UP, &ili jde o to, provéfit to tizemi, a p¥ipadné zrudeni letiste
mélo pozitivni dopady na méstské a statni pozemky v okoli metra. Mizeme do rozpravy.
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Prim. Svoboda: Oteviram rozpravu. Kolega Nekolny.

P. Nekolny: Dékuji za slovo, pane primatore. V tuto chvili toto je pro nés zcela zasadni
jako pro Prahu 18, to letisté je historické. My jsme se né¢jakym zplisobem s majitelem pozemku
bavili, v tuto chvili upln¢ nejsme v konsenzu. Veera jsme méli Radu. Ja tady mam né&jaké
usneseni od Rady. S Petrem Hlavackem jsem se o tom bavil, tak jestli to mazu precist. V tuto
chvili RMC uplatiiuje zasadni piipominku k ndvrhu na potizeni aktualizace zasad izemniho
rozvoje HMP a nesouhlasi s umisténim do plochy letisté Letiiany dopravni stavbu metro Kbely
véetné pripadné rezervy pro tento zamér. Jde o to, Ze v piivodnim navrhu jsme se velice zhrozili,
kdyz ndm v katastru Letnan bylo zakresleno metro Kbely. Proto je tady tato zcela zasadni
pfipominka. Prosim, abyste ji vzali jako pfipominku a vzali jste ji v potaz. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano. Kolega Nepil.

P. Nepil: Dé&kuji. Mam obecnou poznamku. My tady mame néjakou spolecenskou
dohodu ohledn€ zmén tzemniho planu, které se sklada ze dvou ¢asti. Prvni je, Ze to co projde
VURM, pokud by se mélo otacet, tak se zpatky projedna ve VURM a pan naméstek si to
protlaci. No a druhd byla takova, ze pokud méstské Cast vyjadii negativni stanovisko se zménou
¢i aktualizaci jakoby tizemniho planu, tak se ta zména neprocesuje. Vzpomenime si v minulém
volebnim obdobi naptiklad na Zli¢in, kde jsme zamazli obrovskou zménu, protoze Zli¢in se
prosté postavil jako proti. V tuto chvili, promiite, abych byl spravedlivy, ma to skute¢né jednu
vyjimku, nebo vyjimky, to byla naptiklad paralelni draha, tam skutecné v dotcené méstské ¢asti
byli proti, pfesto jsme pro to hlasovali, ale to se skutecné tyka vétsich infrastrukturnich staveb.

Tento nas uzus v tuto chvili poruSujeme. J4 na to prosté jenom poctivé upozoriiuji,
protoze prosté ta dohoda tady doposud fungovala, a pokud by se toto mélo dit systematicky, tak
je to podle mé $patné. Vzpomenime si na volebni obdobi 2014 — 2018 na diskuzi ohledn¢ zmén
uzemniho planu, kdy se tady Mat¢j Stropnicky, Petra Kolinskd, my vSichni dlouhé hodiny o
tom bavili. To jsme v minulém volebnim obdobi n&jakym spolecnym konsenzem, a zejména
praci vyboru pro tzemni rozvoj odstranili, a ted’ se zdvizenym prstem varuji, Ze se to mize
vratit zpatky. Tot' za mé vSe, uz dal nebudu zdrzovat. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Kolega Hlavacek.

Nam. Hlavacek: To je Gplné v potfadku, ja s tim Gplné€ souhlasim s vyhradami, ale jenom
tady mezi nami a kolegou Nekolnym se ten papir nékde ztratil na cesté, a tam neni nesouhlas s
témi zasadami, ale se stanici metra Kbely. Cili to jenom doporuéuji méstské &asti, aby to
uplatiovala v tom procesu, protoZe jsme v méfitku zdsad izemniho rozvoje, a tam se ta stanice
Kbely nefesi. Cili jenom bud’ mné to pan kolega Nekolny posle a ja to piedtu, to usneseni Rady,
anebo ho tady zkusime nékde vystopovat mezi nasimi lavicemi. Cili neni to tak, jak jsem to
cetl, nesouhlas, ale je to nesouhlas s tou stanici Kbely.

Prim. Svoboda: Kolega Nekolny.
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P. Nekolny: D&kuji za slovo. Ja to ted’ kolegovi Petrovi posilam. V tuto chvili si myslim,
Ze u nas to byl nesouhlas. Nechci se plést, ale toto je celkem pro nas zasadni, jelikoz kdo je v
Letnanech, tak toto je hlavni téma a je to i politické téma. Tady je n&jaké letiste, které je tam
vlastné desitky, desitky let, a pokud my jako méstska ¢ast k tomu dame souhlas, aby se tam
mohlo cokoli fesit, tak za néas jako méstskou cast je to prosté Spatné. Tam jedna véc byla
nesouhlas v ramci toho, kdy jsme se opravdu zhrozili, ze je na méstském pozemku Prahy 18
metro Kbely z né¢jakého diivodu. Nevim, jak je to viibec mozné. Ale i celkové nesouhlas k této
zméngé. Ja v tuto chvili chei fict, Ze bych poprosil o pieruseni, aby byl néjaky prostor si vyjasnit
tu situaci. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, kolega Kovatik.

P. Kovaiik: Myslim si, Ze mozna Gplné kolektivné nechapeme rozdil mezi tim, co je
nadiazena dokumentace, a co je zména UP. Jedna véc je, jestli mame nadfazenou dokumentaci
chranit néco, a druhd véc je, jestli mame udé€lat zménu Gzemniho planu. Toto neni zména
uzemniho planu, toto je otdzka sejmuti ochrany nadfazené dokumentaci z néjakého tizemi, a v
tomto sméru si myslim, ze Praha 18 nemd upln¢ pravdu v tom, abychom nadfazenou
dokumentaci chranili néco, co nezaslouzi ochranu nadfazené dokumentace. To ale neznamena,
ze my u¢inime zmeénu Uzemniho planu, kterym ten izemni plan posuneme nékam jinam. Tady
myslim, Ze by mozna stélo za to, aby ti, kteti maji k tomu vyhradu, zjistili, o ¢em se ted’ vlastné
ma jednat. Protoze je zasadni rozdil mezi tim, jestli néco chranim nadfazenou dokumentaci,
ZUR je nadfazena dokumentace, nad nim je jest¢ PUR, anebo jestli mame my zménit to, co je
v Gzemnim planu. My v tzemnim plénu nic nezménime. My jenom ucinime tu véc, ze
nebudeme nadfazenou dokumentaci chranit néco, co dlouhodobé z hlediska fungovani mésta
neni véci nadiazené dokumentace. Ono to dokonce nemélo byt nadfazenou dokumentaci ani v
tom dneska platném uzemnim planu. Ja vdm do toho nechci, ho$i, mluvit, ale myslim si, Ze tady
je troSku nepochopeni toho, o ¢em je tento material.

Nam. Hlavacek: Jenom jako ptredkladatel dékuji Zdenkovi Kovarikovi, ponévadz to
celé vysvétlil. Proto jsem fikal na zacatku, Ze to jsou zdsady izemniho rozvoje bez paralelniho
projednani zmény UP. Jenom doporuduji hlasovat v souladu s VURM, tak jak jsme tady
navykli. D&kuji.

Prim. Svoboda: Kolega Hrub¢ik.
P. Hrubcik: DEkuji za slovo. Ja jsem tady slySel tu informaci, Ze je néjakou historickou
konvenci to, jaky je nazor jednotlivych méstskych casti. J4 tam vidim Prahu 18, tam jsem

stanovisko slysel. Jaké je stanovisko Prahy 19, prosim?

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Pek.
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P. Pek: D¢kuji za slovo. Ja bych chtél mozna jednoduseji fict, co fikal pan radni Kovarik
1 predkladatel. Prectéte si ten druhy fadek té obrazovky, bez soubézného potizeni se zménou
uzemniho planu. My opravdu, kdyz to zjednodusim, v tomto navrhu budeme provétovat, zda
muzeme a zda sejmeme pouze tu znaCku toho letadélka z toho uzemi. Ty barvicky v tom
obrazku nad tim zistavaji, i kdyby to dospélo k tomu, ze to letadélko dame pry¢, ziistavaji
stejné. Tzn., feknéme néco, co ja bych fekl, Zze v té nadfazené dokumentaci jsme tam méli
povinnou rezervu pro to letisté, tak ted’ to prost€ neni povinna rezerva pro to letisté, a to je
vSechno, co délame, tzn., v tomto smyslu to ani pro Prahu 18, ani pro Prahu 19 prakticky fyzicky
nic neznamena.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolega Broz.

P. BroZ: Dé¢kuji za slovo. Jenom jsem se chtél zeptat kolegy Nekolného, jestli jsem
rozumél spravné. Vy nechcete v Kbelich metro? Pardon, v Letiianech, nebo Kbelich, to uz je
jedno.

Prim. Svoboda: Dobfte. Kolega Nekolny.

P. Nekolny: D¢kuji za slovo. Pivodné v navrhu bylo na naSem katastru zakresleno
metro, bavili jsme se o tom s kolegou Petrem Hlavackem. Otédzka, jestli tam ted’ je, nebo ne.
Ale ja tady musim trvat na tom, co méstska cast vydala, ze my s tim nesouhlasime. Nemyslim
to zle. Rozumim tomu, Ze je to v n&jaké fazi v tuto chvili, ale j4 zastupuji MC Praha 18, proto
na tom trvam. Ale samoziejmé je to tady na zastupitelich. Dékuji.

Ndam. Hlavacek: To je Gplné koSer. Ja jenom dovysvétlim, ze jsme z hlediska tim, jak
je Filip takovy dokonaly, tak to tam vloZil, to bylo negativni stanovisko k t¢ zméné uzemniho
planu, protoZe se to pfipravovalo jako dohromady, a na VURM se pravé z téchto diivodl to
oddglilo, protoze k tém zasadam se méstské ¢asti nevyjadiuji. Cili chapu uréitou debatu, to je
uplné koser, ale ted’ vlastn¢ proveéifujeme dvé véci. Sejmuti toho letadélka, a potom vlastné té
ochrany piirodni, kterd mezi tim uz padla, a vlastné neexistuje. Cili m&stska ¢ast miize nadéle
zustat v klidu, izemni plan zdstane shodny.

Prim. Svoboda: Portlik.

P. Portlik: Ja jsem to pochopil tak, Ze oni chtéji metro v Letianech, ale nechtéji, aby se
to metro jmenovalo Kbely.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Kolega Hrubgik.
P. Hrub(ik: Jenom poprosim pana predkladatele, jestli m¢ vnima. Vnimame se? Super.
Jo, dekuji. Ja jsem se jenom ptal, jestli k tomu vydala MC Praha 19 néjaké stanovisko, a

ptipadné jaké stanovisko. D&kuji za odpovéd'.

Ndam. Hlavacek: Ano. Ve fazi, kdy se ta véc pfipravovala, Ze by se projednavalo
spolecné, tak v té sloZce Zména tizemniho planu vydala negativni stanovisko.
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Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Urban.

P. Urban: D¢kuji za slovo. No vazené kolegyné, kolegové, tady je snaha toto
bagatelizovat. Rika se, Ze vlastné o nic nejde. No kdyZ o nic nejde, tak pro¢ to tady vibec
mame? tady jde o hodné, prave to, co fikal kolega Nekolny. Ono je tam pravé to letadélko. Ono
jde o to letadélko, tam pravé mame desitky let, Ze je to v zasadach tizemniho rozvoje. Kolegyné,
kolegové, z vas, ktefi jste, feknéme, laici v uzemnim planovani, nejste odbornici, zasady
uzemniho rozvoje jsou nadfazeny uzemnimu planu, tzn., kdyZ se néco vypusti ze zéasad
uzemniho rozvoje, tak samoziejme pak zména izemniho planu nemize jit v tomto gardu. Takze
kdyz to letadélko se vypusti, je tam uz vlastné to sportovni letisté, to je vlastné to letadélko
sportovni, takze tim padem letist¢ Letnany kon¢i nadobro. Ano, jestli je tam pak ta fialova
barva, ze je to n¢jaké zvlastni tzemi, to uz pak miize mit dalsi podkategorie, ale timto, ze tady
azur dava pryc¢ to letadélko, to je vlastné definitivni konec sportovniho leti§t¢ Letiiany, abychom
si rozuméli. Dekuyji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Nekolny.

P. Nekolny: Dékuji kolegovi Urbanovi, ten to fekl velice dobfe. Vy v téch Letnanech
nebydlite, nemate tam voli¢e. Tam jde o to, ze prosté je to velice citlivé téma, a pokud jste v
Letnanech a trochu to znate, tak je to nejvétsi téma v celych Letnanech. Opozice celou dobu
tika, Ze my jako koalice chceme zastavét Letiany letiSté. My nechceme ho zastavét, proto tady
fikdm na mikrofon, a proto my jako méstské ¢ast jsme proti jakékoli zméné a chceme néjakou
diskuzi, proto ja to fikam. Rozumim tomu, Ze to neni zména, ale prosté my tady mame ¢ervenou,
a ja jako zastupitel a ptedstavitel koalice fikdm, ze jsme proti. Tot’ vie. d€kuji.

Prim. Svoboda: Ano. Kolega Wolf.

P. Wolf: Dékuji. Asi nejvic bych k tomu mél co fict ja, protoze bydlim piimo tam, kde
to letisté je. Tam jsem se narodil. Kdyz se podivate na mé trvalé bydlist¢ Buchlovska 225, tak
to je pfimo u toho letiSté, a tak jako Letnandk a jako syn leteckého mechanika, ktery tam na
letisti byl ve vyzkumaku, a babicky, ktera délala v Letové, a déda mutj dé€lal na leteckych
motorech ve Waltrovce v Motorletu, tak je to jednoduché. Prosté letisté k tomu patii. Bylo to
zalohové letisté Kbely, které byly prvni vojenskeé letisté u nds, a vlastné 1 civilni po roce 1918.
Zase zabiham do historie. Jenom chci fict, Ze ja se tady urcité zdrZzim, protoze letadlo, nézev
Letiany je prosté od toho let, takZe ja nechci, aby se zastavba zménila ani v budoucnu na cokoli
jiného, nez na to historické, tenkrat za bolSevika svazarmovské, pied tim to bylo i letisté, kde
po roce 45 byla skladovana vojenska letadla, ktera ptiletéla z Anglie apod. Dodneska 1étaji nad
nasimi baraky v té prosecké kolonce svazarmovska letadla, svazarmovska asi ne dneska, ale
letadla, ktera jsou v tom aero klubu, a je to samoziejmé takova chlouba Letiian. Budu celkem
rad, kdyz tam to letiSté zUstane, tak jak je, protoze Letiiany bez letiSt¢ uz nejsou Letiiany. HC
Letiiany, hokejovy klub, ktery se jmenuje podle toho, tak to pak nebudou Letiany. Cisté z
néjaké nostalgie a z toho, Ze bychom méli, pofadd se bavime o tom, Ze jsou véci, které jsou
dobré, tak letisté tam bylo, je pofad jesté vyzkumak aero tam stale funguje, tak by bylo dobr¢,
aby to takhle zlstalo. TakZe j& jenom chci takto fict, to neni viibec proti nikomu, ale to letiSté,
za chvilku bude Praha uplné€ bez letist. Zaplatpanbtih ze jsme schvalili dvé drahy na Ruzyni.
Ve Kbelich je otazka, jak dlouho bude vojenské letisté, a za chvilku uz nebude kromé Tocné
asi zadné jiné letisté jiné v Praze. Diky.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Nikdo neni pfihlasen, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 6 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.

Pane naméstku,

9
Tisk Z - 11916
k navrhu zmény UP a jejiho vydani — Z 3027 (faze "navrh" + "OOP", vina 09)

Nam. Hlavacek: Dékuji. Jsme, prosim, u zmény 3027, kterd je v systému budovani
zeleného pasu kolem Prahy. Tady chci jenom upozornit, ze na VURM kolegové vedli debatu o
koordinaci s VRT, a ta byla provéfena. Cili kladnym hlasovanim vydame tuto zménu UP a v
oblasti Bezinévsi a Cakovic se miize budovat zelena plocha. Mizeme do rozpravy.

Prim. Svoboda: Do oteviené diskuze neni nikdo prihlasen, uzaviram ji tedy, davam tisk
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl piijat.

Pane naméstku, vase posledni ¢islo je

10
Tisk Z - 11941
k navrhu na ukondéeni porizovani zmény UP — Z 3511 (faze "navrh", vina 27)

vvvvvv

Timto kladnym hlasovanim bude pokraGovat pofizovatel v procesu této zmény, zada MC Praha
22. Mizeme do rozpravy.

Prim. Svoboda: Kolega Nacher je ptihlasen.

P. Nacher: Ne, d€kuji. Ja jsem se piihlasil s proceduralnim navrhem, a to, aby po tomto
tisku, to je posledni tisk Petra Hlavacka, abychom piedradili tisk bodu 26 radniho Mazura k
navrhu na poskytnuti neinvesticni ucelové individudlni dotace na zajiSténi provozu Prazského
inovac¢niho institutu, to je bod 26. Poprosim, dokud jsme jesté tak n&jak jakztakz Cerstvi. Tzn.,
ted’ po poslednim tisku pana Petra Hlavacka zatadit tisk kolegy Mazura. Prosim, nechte o tom
hlasovat bez rozpravy.

Prim. Svoboda: Dobie, to se samoziejm¢ da hlasovat. Nikdo neni ptfihlasen, kon¢im
rozpravu a davam tento navrh hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 23 Proti: 3 Zdr.: 18. Navrh nebyl pfijat.

TakZe pokracujeme s tiskem pana nameéstka Hlavacka. Nikdo neni pfihlaSen, miZeme
ho tedy hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

Prosim pani ndmé&stkyni Komrskovou s jejim tiskem
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11
Tisk Z - 11924
k navrhu na dpravu rozpocétu béZnych vydaji odboru OCP MHMP v kapitole 02 -
Méstska infrastruktura na rok 2024 a poskytnuti i¢elové neinvesti¢ni dotace pro MC
Praha 16 a MC Praha 20 na provozovani sbérného dvora

Nam. Komrskova: Dobry vecer, damy a panové, pfedkladam Tisk Z — 11924. Jedna se
o upravu rozpoctu béznych vydaji odboru OCP do MC Praha 16 a MC Praha 20 v ramci
provozovani sbérnych dvorti na téchto méstskych ¢astech v celkové hodnoté 21 403 tisic korun.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto tisku, uzaviram diskuzi. Davam tisk
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Vas dalsi tisk ma ¢islo

12
Tisk Z - 11953
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000
Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich
predpisi

Nam. Komrskova: Dékuji. Jedna se o navrh obecné vyhlasky, kterou se méni obecné
zavazna vyhlaska €. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy,
ve znéni pozd¢jsich predpist. Jedna se o Ctyii zmény piedkladané novely Statutu hl. mésta v
ramci zmény zakona 541/2020 o odpadech, ktery zakladd nov€ povinnost stavebnika pro
provedeni zmény dokonceni stavby, terénni ipravy nebo odstranéni stavby dolozit ptisluSnému
organu statni spravy, Ze se vSemi stavebnimi vyrobky a stavebnim a demoli¢nim odpadem bylo
nalozeno tadné¢ a v souladu s pozadavky zakona. Navrh novely urCuje, Ze tyto doklady bude
stavebnik predkladat ifadiim méstskych ¢asti 1 — 22, to je prvni zména.

Druha zména se vztahuje ke zméné na tseku ochrany zeméd¢lského piadniho fondu, kdy
v rozhodovani v piipadé pochybnosti, zda je ten pozemek soucasti zemédelského ptidniho
fondu, by nové mély fesit tyto zaleZitosti utady MC 1 — 22,

A zmény 3 a 4 jsou Cisté formalni nebo technické, jedna se o spolutiCast méstskych ¢asti
pfi naplilovani programu zlepSovani kvality ovzdusi aglomerace Praha, a ten posledni je
zruseno jiZ neaktualni svéfeni kompetenci na iseku roslinafskolékaiské péce.

Prim. Svoboda: Dékuji. Hlasi se Zden¢k Kovarik.



171

P. Kovarik: Jenom tak jak jsem to fikal na Rad¢, jenom poctivé pfipominam, Ze méstské
¢asti s tim maji velky problém, protoze pfenaSime opét kompetenci méstskym castem, ktera
neni finanéné feSena, v materidlu se sice piSe, ze to je za nula, neni to pravda. A je to
kompetence, kterou hravé zvladne jeden Ufednik za celé mésto. Abychom fesili 22 Gfedniki,
kteti to maji zvladnout, neni Gpln¢ Stastné. Takze se omlouvam, ale pani kolegyné o tom vi.
Nehlasoval jsem ani na Rad¢. Jenom poctiveé pro Zastupitelstvo pfipomindm, zZe méstské Casti
s tim maji velky problém, protoze nema smysl toto rozpoustét méstskym castem, kdyz jeden
uiednik za mésto to zvladne mnohem sndz, Ze by se to ucilo 22 ufednikii zbyte¢né kviili tomu,
co mnohem snaz zvlddnou v jednom zde. Neomlouvdm se panu kolegovi Kyjovskému jako
fediteli odboru, ale myslim si, Ze to ma zlstat na jeho odboru, protoze tam to délaji dobie a neni
divod to prenaset tam, kde to fungovat nebude.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Nepil.

P. Nepil: To je vSechno hezké, a ted’ kdo to zaplati? Ten néaklad je jakoby méstskych
¢asti v tuto chvili tedy, hl. m. Praha na to néco ¢astecné piispéje, to by bylo fajn, protoze
samoziejm¢e ta povinnost jako néjakym zptisobem vznikla, asi by to bylo nejlepsi, jak to fika
pan radni Kovarik, ale prosté uz se to ma, tak jak se to ma, tak by bylo jakoby hezké, kdyby
padla néjaka spole¢enska dohoda s méstskymi ¢astmi, ze na to hl. mésto prispéje. Treba mné
pani naméstkyné odpovi, a j& budu $t’asten a spokojen. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji, kolega Bilek.

Nam. Komrskovda: Mizu zareagovat? Samoziejmé miZete dat protindvrh, uz jsem to
tfikala kolegovi Bilkovi, ktery asi bude hovoftit na vyboru pani pifedsedkyné¢ Kubesa vyboru
zivotniho prostiedi. J4 samoziejmé chapu tuto vytku, ale ona v praxi znamenala jenom to, ze
vlastné méstské ¢asti uz tuto agendu zpracovavaly pro hlavni mésto. Takze zadny velky napor
jejich prace navic se dit opravdu nebude. Béhem roku je to mala ¢ast té agendy.

Prim. Svoboda: Dobie, dékuji. Kolegyné Tylova.
Nam. Komrskova: Jesté pan Bilek.

P. Bilek: Byl jsem piihlaSeny, pockal jsem. Mam to tak vnimat, Ze jakoby k zadné
dohodé¢ u vas na Radé nedoslo, tzn., Ze by k n¢jaké kompenzaci, divam se na Zdenka Kovétika,
k Zadné kompenzaci méstskym ¢astem ziejmeé nedojde. Ja jsem tedy vnimal, Ze k né¢emu dojde,
takze nedojde.

Nam. Komrskova: Jenom zareaguji. Pfipominky poslaly z téch 22 dvé méstské Casti,
Praha 4 a Praha 16, byly tzv. ptes kopirak, ja to chapu, ja tomu rozumim, ale samoziejmé i tim,
7e hlavni mésto je kraj a je vlastné ten odvolaci organ, tak v ptipadé zpracovavani Prahy,
myslim, Ze jsme si to vysvétlovali, je to néjakou urcitou, nechci fict vyhodou, ale jistou
kompenzaci, aby se nemuselo pii odvolavani na Ministerstvo Zivotniho prostiedi.

Prim. Svoboda: Ano, tak ted’ je kolegyné Tylova.
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P. Tylova: Pani ndméstkyn¢ to Castecné fekla, Ze tam byly jenom dvé méstské casti,
které se tomu branily, ale jesté hodné podstatné je to, ze ta agenda ma vedeny spis na méstské
Casti, a podstaté stejné kdyz bylo, protoze agenda se ¢aste¢né na té méstské Casti vytizuje, je
pravda, Ze tam na to neni cely uvazek, je tam tieba polovina ivazku, je to na méstské ¢asti
Praha 12, kterd ma i né¢jaké pozemky, a nékteré ptipady, kde bylo potieba rozhodnout, kde to
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prace, ktera ptibude na méstské ¢asti, neni tak vyznamna. Dékuji.
Prim. Svoboda: Dobfie. Kolegyné Kubesa.

P. Kubesa: Dé¢kuji, dobry vecer. Jenom bych shrnula, co fikali kolegové, byli jsme
velice podrobné seznameni s navrhem této zmény ze strany odboru ochrany prostfedi panem
Cuftikem, a vybor doporucil Zastupitelstvu, aby toto novelu schvalilo jednomysIng.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nikdo neni pfihlasen, davam tedy tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.

Poprosim kolegu Pospisila s jeho tiskem

13
Tisk Z - 12006
k navrhu na uzavieni dodatku ke smlouvé o poskytnuti individualni ucelové neinvesti¢ni
dotace s organizaci Prazsky Majdan, z. s.

Nam. Pospisil: Damy a panoveé, dobry podvecer. Mlij prvni tisk se tyka uzavieni
dodatku ke smlouvé o poskytnuti individudlni ucelové dotace pravé vici Prazskému Majdanu.
Téma, které jsme dneska debatovali pfi interpelacich, a ja predpokladam, ze se k nému jesté
vratime, 1 na individudlni schlizce s panem zastupitelem to v utery, doufam, podrobné
probereme.

Chci pouze konstatovat to, co jsem tu dneska naznacoval. Prazsky Majdan vyviji
mimoradné dilezitou aktivitu vii¢i uprchlikiim. My jsme poskytli individualni uc¢elovou dotaci,
ktera ale byla poskytnuta v poloviné minulého roku, a nebyla tedy vyCerpana. A cilem névrhu,
ktery vam dneska predkladam, je jiZ poskytnutou dotaci zménit, resp. zmé&nit pravidla jejiho
cerpani a umoznit doCerpani penéz do 31. bfezna roku 2024. Tedy pivodni zamér byl, aby
dotace byla vycerpana do konce minulého roku, prosinec 2023, a j& vas chci poprosit, abychom
prodlouzili dobu, po kterou bude moci toto obCanské sdruzeni, tento spolek Cerpat penize.

Chci k tomu konstatovat tolik, ze si provétuji informace, které zde dneska pan kolega
konstatoval. Je tfeba fici, Ze spolek je velmi aktivni na Praze 4. MoZné poprosim nékterého z
kolegti, kdo ptsobi politicky na Praze 4, aby se k tomuto vyjadfil. Je tfeba fici, Ze pokud zde
bylo hovoteno o malych piijmech tohoto spolku, pak tento spolek byl velmi malou organizaci
az do roku 2022, kdy se do cela tohoto spolku dostala pani Halyna Andrejciv, s kterou jsem
mél moznost se také potkat a na Praze 4 jednat, a ze spolku, ktery v zasad¢ hlavné délal vetejnou
sbirku na podporu Ukrajiny, se stal spolek, ktery zde v Cechach vyrazné pomaha. Tolik tedy
reakce na to, pro¢ byly tak malé penize na piijmu a na ztlistatcich tohoto spolku pied rokem
2022, nez tato dama vstoupila do cela spolku.
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Jméno c¢lovéka, ktery zde byl zmitiovan panem zastupitelem béhem jeho interpelace, tak
tento pan, a nechci ho nijak hodnotit, v tuto chvili ve spolu nefiguruje, ptestal byt statutarnim
organem. To je diilezité fici, ze byl spojen prave s tou pocatecni érou. Je téeba fici, Ze probiha
kontrola ze strany Magistratu. Probéhly dvé priibézné kontroly vytactovani verejné sbirky, které
praveé Prazsky Majdan realizoval v minulosti, a tyto kontroly prob&hly bez problému. 100 %
vybrané Castky z vetejné sbirky byly pouzity k naplnéni cili. Tedy mizeme mit samoziejmé
pochyby o tom, nakolik je to velkd, nebo mala organizace, ale je tieba fici, ze ty zkuSenosti z
jeji cinnosti jsou mimotadné dobré, a bylo by Skoda, aby penize urcené na podporu uprchlikt
nebyly docerpany, a ty aktivity, které jsou poskytovany v oblasti zvlasté poradenské ¢innosti,
nebyly dokonceny.

Chci jesté konstatovat jednu véc, a to do uterka doprovefim viici zprave pana zastupitele,
nechci to zlehcovat, zapisy do obchodniho rejstiiku. Tento spolek ptivodné v pocatcich svého
vzniku nemé¢l povinnost zvefejniovat ucetni zavérku, protoze byl spolkem, ktery nemél podle
zakona o Gcetnictvi povinnost ucetni zavérku sestavovat, vzhledem k tomu, Ze vedl jednoduché
ucetnictvi, tzn., jesté to doproveétim ptimo pro vas, do utery budou presné informace, pripadné
pro ostatni kolegy na ptisti Zastupitelstvo, ale piivodné vedli jednoduché Gcetnictvi, a tim se ta
povinnost na pocatcich toho spolku na to nevztahovala.

Takze damy a panové, ted’ s tim nechci obtéZovat, je pokrocila hodina. Ale chci véas
poprosit, abychom u dotace, kterou jsme uz jednou odsouhlasili, v tuto chvili pouze zménili
podminku casu, délky, po kterou dotace ma byt vyuzita, a oproti tomu, co jsem jiz pfijali,
abychom dali $anci tomuto spolku vyuzit dotaci az do konce biezna tohoto roku. Nedélame tim
zadnou milost tomuto spolku, pomahame tim uprchlikiim, a nase politika vii¢i uprchlikim,
politika Prahy vzdycky byla stédra, byli jsme si védomi potfeby pomahat uprchlikiim, a ja vas
proto prosim o podpoieni tohoto navrhu, ne kvili samotnému spolku, ale pravé kvili
uprchlikiim, kterym ten spolek pomaha mimotadné dulezitou poradenskou Cinnost. A vézte, Ze
ta ¢astka 3 miliony vzhledem k tomu, co v§e podnikaji, neni nijak pfemrsténa, a ja tu informaci
poskytnu jak panu kolegovi, udélame kontrolu, tak samoziejmé ostatnim na pfistim
zastupitelstvu. To je moje tvodni slovo. Dékuyji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, a mam zde pfihlaseného kolegu Hrozu.

P. Hroza: Vazené¢ kolegyné¢, vazeni kolegové, dobry vecer, chtél bych se na tomto misté
velmi pfimluvit za to, abychom prodlouzili o tfi mésice moZnost vyuctovat tuto dotaci. Praha 4
ma s timto spolkem vynikajici zkuSenost. Hned vzapéti poté, co vznikl konflikt na Ukrajiné, v
podstaté do 14 dntll jsme byli schopni jako radnice se s timto spolkem, tehdy jesté se spolkem
Ukrajinsko Evropskd iniciativa dohodnout na tom, ze potfebujeme misto, kde budeme
uprchlikiim, ktefi pfichdzeji, pomahat. To se podafilo. Z tohoto centra pomoci Ukrajiné pfimo
v prostorach Nuselské historické radnice se stalo uspé$né centrum pomoci v Praze jako takové.
Kromé vyuky Cestiny, vyuky pocitact, starosti o déti, détského centra, pomoci tém, ktefi na
tom socialn¢ nejsou mezi t€émi uprchliky dobie. Takze to je obrovska Skala toho, co toto
centrum pro uprchliky kond, a my podle mého soudu potifebujeme pracovat k tomu, aby
samoziejm¢& uprchlici byli co nejrychleji sobéstacni a nezatézovali prazsky ani republikovy
rozpocet, takze si myslim, Ze tato ¢innost je mimotadné zasluzna.
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Zaroven protoze jsem zaznamenal dotaz pana kolegy NerusSila, tak jenom pan Pesinsky
ukon¢il svoji ¢innost v tomto spolku dne 7. ¢ervna 2015. Mam tady 1 jeho rezigna¢ni dopis pied
8 lety, tedy s tou soucasnou ¢innosti spolku uz neni spojen. A ja bych poprosil o to, abychom
tu véc, kdy o tfi mésice prodluzujeme moznost vyuctovat to, dnes schvalili.

Zaroven feknu jeste jednu véc. Praha si v§imla toho, jak dobfe toto centrum lokalni na
Praze 4 funguje a po preruSeni prace naseho vlastniho magistratniho centra ptenesla povinnosti
pomoci a poradenstvi ukrajinskym uprchlikim pravé na toto centrum, takze bychom se
zbavovali toho mista, které Praha v tuto chvili pro tuto véc mé ziizenu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Mam zde jesté kolegu Nerusila.

P. Nerusil: Dekuji za slovo. Jsem rad, ze pan politicky podnikatel aktivista PeSinsky uz
v tom spolku nijak nefunguje, ale pfesto kdyz se podivate do rejstiiku, najdete tam pomérné,
myslim si, jasné vazby pana Pesinského na soucasné lidi, ktefi v tom spolku nadale funguji. Ale
to bych nechal tak jako stranou, protoZze chceme-i podporovat politicky aktivismus nékterych
politickych neziskovek, ja si myslim, ze spi$ je to Skodliva zalezitost, nez prospésna, ale je to
véc nazoru.

Ale to, co mné v tomto piipadé konkrétné vadi, a myslim si, ze v tomto ohledu by
zastupitelstvo mélo pfijmout principidlni pfistup, je, Ze tento zapsany spolek si neplni své
povinnosti. Podivejte se schvalné do rejstiiku na Justici, do obchodniho rejstiiku. Oni nejsou
schopni ani spravné napsat nazev svého spolku do ucetni uzavérky. Kdyz se podivate na vyro¢ni
zpravy nebo zpravy ze zasedani valné nebo dozor¢i rady, vidite, Ze jsou tam gramatické chyby.
A pokud se podivame na samotné hospodateni, které je tam dostupné, v roce 2016 hospodatila
tato organizace se 16 tisic korunami. V roce 2017 s 2578 korunami, v roce 2018 se 6 tisici, V
roce 2019 s nulou korun a v roce 2020 s 50 korunami. Tzn., ja troSku nerozumim, jakym
zpusobem nebo na zéklad¢ jaké ¢innosti si tento spolek zaslouzil pomérné, fekl bych, stédrou
dotaci ve vy$i 3 miliont korun, protoZe 3 miliony oproti tomu, Ze souhrn pfijmi a vydajh
nedosahl za tu dobu, kterou tento spolek ptiznava, ani 100 tisic korun, a nyni davame
tficetinasobnou dotaci, pfijde mi to minimalné podezielé.

A druha véc je samoziejmé, ten spolek mohl vyvijet né¢jakou ¢innost loni nebo piedloni,
ale mn¢ pfijde minimaln¢, paklize Zadam o néjaké vetrejné penize, tak mné piijde minimalné
korektni, mit tyto zakonné povinnosti v pofadku. Vim, Ze se to feSilo uz nékolikrat, Ze n¢které
spolky nebo rizné spolecnosti byly z dota¢nich programt vyjmuty, pravé na zéklad€ toho, Ze
nem¢ély v poradku dokumenty, které by mély mit viici statu. A paklize je mozné vSe provéftit, ja
bych byl pro to, abychom hlasovani odlozili o jeden mésic o této dotaci, aby dostal tento spolek
dostatek prilezitosti k tomu, aby své nedostatky vii¢i statu a pochybeni napravil, a pokud se tak
stane, myslim si, Ze je to 1 ur¢ity pedagogicky pfistup vii€i ostatnim Zadatelim vii¢i dotacim,
protoze zakony by tu mély platit pro vSechny stejné bez ohledu na to, jestli jsme politicka strana,
nebo jestli jsme zapsany spolek, neziskova organizace, ¢i néco jiného.

A jenom takové posledni jakoby douska, fekl bych, jsme vSichni, nebo vétSina z nas
jsme €lenové politického subjektu. Na§ politicky subjekt, paklize n€kde nesplni sebemensi
drobnou povinnost, okamzité se stane pfedmétem palby nejriiznéjSich strazcti povinnosti
politickych stran, které¢ by mély byt dodrzovany, a zpravidla se stane potom pifedmétem
minimalné néjaké medidlni, ale zpravidla 1 financni sankce. A ja bych se v tomto pfimlouval,
nepodporujme dvoji metr.
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Tady politické strany jsou také neziskové subjekty, nejsou lepSi a horsi neziskové
subjekty. Jsme vSichni neziskové subjekty a méli bychom byt na stejné lodi. A ja si nedovedu
ptedstavit, ze by tfeba hnuti SPD nemélo za rok nebo za dva roky zvefejnénou tcetni uzavérku.
Nedovedu si vibec pfedstavit, co by se v takovy moment stalo, ale pravdépodobné by
nasledovalo zruSeni ze strany Ministerstva vnitra, jak se ostatné stalo zhruba tficitce subjektl v
uplynulych mésicich. Tzn., pokud by se se stejnym principem mélo pfistupovat k zapsanym
spolkiim, které nemaji své povinnosti vici statu splnény, pak by tento spolek Prazsky Majdan
z. s. m¢l byt zrusen.

Proto nehodnotim téma ukrajinskym uprchliki, lidi postizenych valkou. Hodnotim
samotny princip, kdy nékdo zada o pomérné vysokou dotaci a neni schopen si splnit ani svoji
zakladni povinnost, kterou mu stat uklada. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Pospisil bude reagovat.

Nam. Pospisil: Pane zastupiteli, dovolim si fici a konstatovat jako pfitel pana kolegy
Patrika Nachera, Ze dvoji metr ma jiz patentovan on, tak bych to ptenechal jemu. Ale tim to
trosku zlehcuji, ze jste ukradl tady patent Patrika Nachera, ale dobry, dobry. On kyva, asi vam
to promine.

Ale ted’ tedy vazné. J& rozumim tomu, ze mate takovyto pohled na véc, ale srovnavat
povinnosti politické strany a malého spolku, ktery vyviji mimofadné dulezitou ¢innost, v zasadé
vyviji charitu, a snazi se pomahat lidem, ktefi pfisli z valecné zony, mn¢ ptipada jako nemistné.
J4 to vnimdm, mate na to jiny nazor, respektuji to. Ja udélam to, co povazuji za dilezité, ze
podrobné budu informovat vas a ptipadné ostatni zajemce, jak cela ta dotace byla vyuzita a jak
byla vyuctovana.

Pan radni Hroza, ktery byl radni na Praze 4, ndm tady podrobné popsal, jak tento spolek
autenticky na Praze 4 pomaha ukrajinskym uprchlikiim. Ja to povazuji za mimotfadné dilezité.
Jsem naopak rad, ze tento spolek se vénoval ¢innosti, kterou bychom dneska obtizné realizovali
jinak. A kdybychom ji realizovali napt. ptes orgdny mésta, tak vam garantuji, pane kolego, Ze
by ta ¢astka byla mnohem vys$i nez 3 miliony korun, které na to poskytujeme, protoze to je
pouze na tu samotnou praci, prostory poskytuje radnice Prahy 4 zdarma, a ¢ast té dotace jde na
energie spojené s uzivanim téch mistnosti. Tzn., zvolili jsme nejvice efektivni zplsob, jak
pomahat Ukrajinclim, a pfitom z naSeho fiskus eraru z vefejnych penéz vynakladat co mozna
nejmensi penize.

To, co vy navrhujete, odloZeni nejde, ty penize jsou Cerpany, a my ted’ rozhodneme
pfipadné o tom, Ze prodlouzime Cerpani téch penéz do konce biezna, a do konce biezna bude
ta dotace, kterd jiZ byla pfizndna, docerpana. Jak to chcete odlozit? To tady bude vakuum, Ze
se ty penize na mésic zmrazi, a pak se piipadné docCerpaji? Ja se omlouvam, ale kdybychom
rozhodovali o samotné dotaci, pak ano, bylo by mozné odlozit rozhodnuti o dotaci. Ale to tady
neni. My pouze ménime pravidla, podminky Cerpani samotné dotace. TakZe ja rozumim vaSemu
pohledu, nebudu fikat, Ze je mylny, nebo Spatny, je pouze jiny, nez pohled mtlj. J4 jsem rad, ze
tady nékdo pomahé Ukrajincim a plni tak za mésto mimotadné diilezitou Cinnost ne za tak
velkych néklad, ale t¢Zko budu nékoho hdjit, pokud se fakt potvrdi, Ze urcité véci v obchodnim
rejstiiku chybi.
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Pfesto musim fict, penize byly pfid€leny, z velké ¢asti vyCerpany, vycerpany na ucel,
ktery je objektivné veiejné prospésny, a pojd'me tedy ted’ selskym rozumem dat prostor k tomu,
aby ten spolek ty penize docerpal. Vzhledem k tomu, Ze chybély zapisy v obchodnim rejstiiku,
ja provedu dvojnasobnou kontrolu ¢erpani téch penéz, aby nebyly zddné pochyby, ze byly
vyuzity na to, co mé¢ly, a vam jesté poskytnu dalsi informace ohledné tohoto spolku, az se v
utery uvidime.

Respektuji, Ze tfeba v této véci tento navrh nepodpofite, ale ja vas ostatni kolegy prosim,
podpofte to, at’ tuto dotaci docerpame a podpofime tento spolek. J& sam osobn¢ jsem s tou
$éfkou spolku mluvil, byl jsem se tam podivat, byl jsem tam s radnim Hrozou, udélalo to na mé
mimotadné dobry dojem, a jsem rad naopak, ze takovéto spolky, jako je Majdan, tady jsou,
pusobi a pomahaji ndm zvladnout migracni vinu Ukrajinct. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, kolega Mares, prosim.

P. Mares: Dobry vecer, chei podpofit jak kolegu Hrozu, tak kolegu PospiSila ve vSem,
co fikaji. Naopak chci zasadné odmitnout, co fika kolega Nerusil. Nazyvat Prazsky Majdan
politickou neziskovkou je &ira sprostarna od vas. Cira sprostarna vzhledem k tomu, co délaji.

Za druhé vy jim vycitate pravopisné chyby, a v té interpelaci, kterou jste mél, jste asi
tiikrat nebo Ctyfikrat fikal ucetni uzavérka, kdyz se fika zavérka. Ja bych to tady nezminoval,
ale vy do nich Stengrujete, a sam jste v poledne nerozeznal, co se ma fikat. Tak zacit u sebe.

Ale k podstaté véci. Tou organizaci, kterd nés stoji tak malo a je skutecné ptikladem
spoluprace neziskového sektoru se samospravou, proslo dosud 10 tisic uprchliki, a ta ¢innost,
kterou vykonavaji, nema s politicky orientovanou ¢innosti typu institut SPD nebo TOPAZ nebo
IKDP viibec nic spole¢ného. Pomahaji poradenstvim, poméhaji psychologickou podporou asi
120 rodindm priibézné pomahaji v tiZivé socidlni situaci. Kazdy mésic tam projde 2,5 tisice
uzivateld. Vénuji se stitedoSkolské mladezi pti prechodu na stiedni Skolu, a ja tedy na jejich dile
povazuji za nejuzasngjsi to, ze 9 z 10 zaméstnanct jsou lidi, ktefi k ndm pfisli do Prahy jako
uprchlici. J& uz si neumim predstavit nic lepsiho, jak integrovat, dokonce bych fekl i asimilovat
Vv tom dobrém slova smyslu lidi, ktefi k ndm pfisli z iIzemi, které pfimo ohroZzuje Ruska federace
svoji armadou. A mné tedy tohle neni jedno, ze se tady o tom timto zplsobem, jak tady
predvadite, mluvi. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Prosim Michala Hrozu.

P. Hroza: D&kuji panu primatorovi za slovo. Jenom v reakci na to, co fikal pan kolega
Nerusil, asi st vSichni uvédomujeme, ze ten spolek prosel néjakym svym vyvojem a Ze v roce
2022, kdyz tam nastoupila nova pani piedsedkyné, tak se aktivita toho spolku zcela proménila,
a ja si myslim, Ze kdyZ jste se ptal, ¢im si zaslouZil ten spolek, aby ziskal ty prosttedky, které
mu Praha na tu ¢innost pfidé€lila, tak ja si myslim, Ze si je zaslouZzil tim, Ze uz pfed tim vykonaval
tu poradenskou ¢innost a byl v tom velmi seridézni, a my jako méstskéa Cast s nim mame zcela
nadprimérnou zkusenost.
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Zaroven v té interpelaci, kterou jste pronaSel po dneSnim obé&dé, tak jste fikal, Ze tam
obCas m¢li jako neziskova organizace zlstatek tieba 50, 150 korun. J& vlastné jenom jako
drobnou reakci bych fekl, ze to naopak svéd¢i o tom, Ze ta neziskova organizace, ten spolek
vykonal zkratka za ty deklarované prostiedky tu ¢innost, kterou mél, a v uvozovkach mu nic
nezlstalo, ale to je pfece u takového spolku zcela v potadku. Znovu fikam, toto Centrum
pomoci Nusle na nuselské historické radnici je dneska vyuzivano i samotnym hl. m. Prahou
jako to misto, kde poméhame fesit ty problémy, které uprchlici maji, a to si myslim, ze je dobte
pro nas pro vSechny, protoze je dobie, aby se co nejrychleji uméli starat sami o sebe, a necerpali
prostiedky, které by jinak byly mnohonasobné vyssi. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, a prosim kolegu Nerusila.

P. Nerusil: Dékuji. Z tohoto pohledu to viibec nehodnotim aktivity toho spolku. Druha
véc je, ze o aktivitach toho spolku se toho pfili§ mnoho nedoctete ani na jejich webovych
strankéch, nedozvite se ani pfili§ mnoho o tom, kam ty penize, pokud néjaké v minulosti byly,
putovaly. Dozvite se pouze z G€etnich uzavérek nebo zavérek, nejsem ekonom a rozhodné tady
nebudu s nikym polemizovat o tom, jestli se dopustim né¢jakého prefeku nebo gramatické chyby
pii své feci. Ale pokud se do oficidlnich dokumentti podivam, tak se tam nedozvim téméf nic,
na co i ta trocha penéz byla pouzita.

No a posledni véc. Jestli n€kdo do dokumentu, do oficidlniho dokumentu neni schopny
ani napsat spravné nazev svého subjektu, mné to pfijde minimalné podivné. Jisté, beru ten
argument, Zze moznad se zménénou geopolitickou situaci se aktivity spolku po roce 2022
proménily, ale minimalné v takovém piipade, pokud budu zadat o milionové dotace, tak si dam
své povinnosti vici statu do potfadku, a ve chvili, jesté bych pochopil, Ze je to opomenuti ve
chvili, kdy tu zddost poddm, ale ve chvili, kdy ty miliony ziskdm, si myslim, Ze by bylo jaksi
korektni ze strany tohoto spolku, si dat své povinnosti do pofadku okamzité neprodleng.

Posledni véc je, jiste, je uz to ¢astecné rozpoctované, bohuzel jsem si toho nevsiml diive
pii Zastupitelstvu, na kterém jsme jednali, protoze by bylo vice prostoru, aby tento spolek
dolozil svoji ¢innost, dolozil, jakym zpiisobem byly penize spotiebovany, vyuzity, a pfipadné
si dal 1 do potfadku dokumenty. J4 jako smysl, ucel té dotace byla jedou udélana, budiz, ale opét
apeluyji na ten pedagogicky moment, protoze ve chvili, a paklize uz néjaky zapsany spolek
pracuje s milionovymi ¢astkami, neni to maly politicky spolek, je to zhruba velikosti penéz,
které Cerpa kazdoro¢né politicky institut TOPAZ. Je to zhruba ekvivalent toho, jaké penize
Cerpa institut SPD. Nevim, jestli TOPAZ si to zazil, ja uz jsem si kontrolu ze strany Ufadu pro
hospodafteni politickych stran a hnuti zazil, a skute¢né to neni nic ptijemného. Toto je naprosto
nesouméfitelny poZadavek, tady je pouze pozadavek na dodrzeni explicitni povinnosti piijemce
dotaci, a ja si myslim, Ze by to tu mélo byt 1 nastaveno jako jakasi soucast kultury, paklize
néjaky spolek zdda v budoucnosti o dotace, aby mél tyto povinnosti uvedeny do poradku.

Poslednim takovym jakoby jesté momentem, ktery zminim, je, ja vlastné jsem se ani
potadné nedozveédél, kde ten spolek sidli, protoze nékde ma uvedenou adresu Taboritskd, na
Taboritské ulici, nékde jinde zase adresu ve StraSnicich. Tak to jenom takové jako pro
dokresleni, jak ten spolek je transparentni. Proto j& znovu apeluji na to, z pedagogickych
divodl odloZzme rozhodnuti o prodlouZeni toho ti¢tovaciho obdobi pro spolek Prazsky Majdan
z. s. minimalné€ o jedno Zastupitelstvo, at’ maji ¢as dat vSe do poradku, at’ ukaZou, ze nejenom
chtéji byt pfijemci dotaci, ale Ze chtéji byt zaroven i seridznim partnerem vici méstu. Dékuji.
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Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Benkovic.

P. Benkovi¢: Jenom bych opravil kolegu Nerusila. Asi myslel Taborskou na Praze 4,
protoze Téboritska, tady jsem si vyjel, co to je, a je to néjaky milenecky azyl, hodinovy hotel.
To asi nebude ono. To jsem jenom chtél na pravou miru, dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji, kolega Nerusil.

P. Nerusil: D&kuji za opraveni, je to skutecné ulice Taborska, ta co je v Praze, na Praze
4 hned vedle Nuselské radnice. Myslim si, ze pan Hroza urcité vi, o ¢em mluvim. Dékuji.

Prim. Svoboda: Nikoho nevidim pfiihlaSeného, dékuji. Jsou néjaké pozménovaci
navrhy? Chcete mluvit.

Ndm. Pospisil: Jenom vétu na zavér, jestli dovolite. Pane zastupiteli, j& hrozné kvituji
vas zajem o konkrétn¢ tuto dotaci, tento spolek, a navrhuji, domluvim vam navstévu toho
centra, jako jsem ho navstivil ja. Dohodnu to s pani pfedsedkyni, a na misté se presvédcite,
nakolik ten spolek d€la dobrou praci, jak to fikame my, nebo nakolik ty administrativni pochyby
V tom brani. J4 jsem vstficny a rozumim tomu, Ze bojujete o maximalni vyuziti vefejnych penéz,
penéz poplatniki, a jestli souhlasite, ja to domluvim, abyste to mohl navstivit a dostat pifimo
informace na mist¢.

Prim. Svoboda: Dobie. Navrh zadny nezaznél, mizeme tedy tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl piijat.

Pane naméstku, mizete zaclit s tiskem

14
Tisk Z - 11897
k navrhu na uzavieni
Smlouvy o vyporadani zavazki s organizaci Meteor pro Ukrajinu, z. u.

Nam. Pospisil: DEkuji pekné&, pane primatore. To je v zdsad¢ opét Gprava jiZ existujiciho
pravniho vztahu mezi méstem a tentokrat zapsanym spolkem Meteor pro Ukrajinu, kdy jsme
rozhodli o poskytnuti programové neinvesticni dotace na jeden rok, ale doslo k
administrativnimu pochybeni, a tato smlouva, tato vetejnopravni smlouva nebyla zvetejnéna.
Timto usnesenim my tuto chybu napravime a smlouva, resp. je to feSeno formou nového
dodatku, tato smlouva bude zvefejnéna v registru smluv. Tedy neni to nova dotace, neni to
zalozeni nového pravniho vztahu, ale odstraiiuje se pochybeni, ze jsme tuto smlouvu
nezvetejnili v registru smluv. Tedy v zdsadé technicka Gprava, a ja vas prosim o jeji podporu.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nikoho ptihlaseného nevidim, davam tedy tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Dé&kuji, pane ndméstku, a prosim pani naméstkyni UdZenija
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15
Tisk Z - 11976
k navrhu na dupravu rozpoc¢tu vlastniho hl. m. Prahy v roce 2024 v kap. 0581 a 0516

Nam. UdZenija: Dobry vecer, kolegyné, kolegové, pane primatore, dékuji za slovo.
Myslim si, Ze mdm pomérné nekonfliktni tisky, byt’ v nich rozdélujeme velmi mnoho penéz,
nicmén¢ na dobré véci. Zacneme prvnim tiskem Z — 11976, coz je Gprava navrhu rozpoctu, kde
timto tiskem davame MC Praha 1 potazmo Nemocnici Na Frantisku 4 300 tisic korun na
zajisténi 1ékarské pohotovosti a 1ékarenské pohotovosti.

Jenom chci fict, Ze Nemocnice Na FrantiSku byla jedna z prvnich nemocnic, ktera ptijala
ranéné z tragické prosincové udalosti, celkem jich pfijala 7, postarala se o né, takze 1 timto
prokézala to, ze ma plnohodnotné misto v rdmci prazského zdravotnictvi.

Pokud jsme u pohotovosti, vite, Ze se nam tam podafilo, pravé na to i posilame také
penize, nejenom na to, zubni pohotovost pro dospélé, a jenom abyste véd¢li, ze v podstaté to,
co se nam tam rozmohlo, jak ja fikam, tak je, zZe tam vodi rodice i déti, takze v priméru mési¢né
se tam oSetfi i 50 déti, coz nebyl zamér, nicméné pokud opravdu piijdou rodice s détmi, tak
samoziejme pani doktofi a doktorky je neodmitaji a oSetfi je taky. TakZe opravdu zvazujeme, i
kdyz je to nemocnice pouze pro dosp¢€lé, zvazujeme, ze bychom tam tuto 1ékatrskou pohotovost
détskou otevreli. Jsem v jedndni pravé s pani doktorkou Malikovou, ktera sice je z Piratské
strany, ale opravdu odvadi tam perfektni praci, a ja jsem za spolupraci s ni velmi vdécna.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, davam tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Material byl ptijat.

Nasleduje vas material

16
Tisk Z - 11899
k navrhu na upravu rozpoctu vlastniho hlavniho mésta Prahy a k poskytnuti dotaci
hlavniho mésta Prahy v piisobnosti odboru socidlnich véci Magistratu hlavniho mésta
Prahy - Program v oblasti rodinné politiky pro rok 2024

Nam. UdZenija: D&kuji, pane primatore. Tak jak jsem fikala, za¢iname rozdélovat
penize v grantovych a dotacnich vztazich. Prvni tisk, ktery mate pted sebou, Z — 11899, je to
navrh finan¢ni podpory v celkové vysi 43 miliont korun, a je to tisk, kde ddvame neinvesticni
dotace na zajisténi podpory aktivit nestatnich neziskovych organizaci.

Prim. Svoboda: Dékuji. Piihlasen kolega Mares.

P. Mares: Velmi strucné chei podékovat za velmi rychly ptredklad na zacatku roku.
Proslo to vyborem zcela hladce a chci vyfidit podékovani vSech téch organizaci, rodinnych
center, ktera jsou sdruzena ve dvou sitovych organizacich, takze velké diky i ufednikim, kteti
to stihli zpracovat. I vam, pani ndméstkyn¢, dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Dalsiho piihlaseného nevidim, konc¢im tedy rozpravu, davam
tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Material byl pfijat.

Prosim vas tisk
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17
Tisk Z - 11968
poskytnuti granti formou dotace hlavniho mésta Prahy pro rok 2024 v oblasti socialnich
sluZeb na zakladé "Programu podpory registrovanych socialnich sluzeb poskytovanych
ob¢anim hlavniho mésta Prahy pro rok 2024'" a iipravu rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy
v roce 2024

Nam. UdZenija: D&kuji. Tento tisk je nejvetsi objem penéz v ramci grantl, je to néco
malo pod 790 miliont korun, a je to na program podpory registrovanych socidlnich sluzeb,
poskytovanych obaniim hl. m. Prahy. Jedna se o jak pfispévkové organizace méstskych ¢asti,
tak i o neziskovy sektor.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Oteviram diskuzi, uzaviram diskuzi, davam tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Material byl pfijat.

A vas posledni tisk, pani ndméstkyné, je,

18
Tisk Z - 11909
k navrhu na poskytnuti granti formou dotace hlavniho mésta Prahy pro rok 2024 v
oblasti socialnich sluZeb na zakladé "Programu podpory registrovanych socialnich
sluZeb poskytovanych ob¢anim hlavniho mésta Prahy pro rok 2024 — Dopliikova sit™

Nam. UdZenija: Ano, d€kuji, a toto je navrh finan¢ni podpory v celkové vysi 63 990
tisic korun, a jedna se o doplikovou sit’ socialnich sluzeb pievazné pro neziskovy sektor.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, davam tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl piijat.

Ndam. UdZenija: Ja vam d&kuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, pani naméstkyné, a prosim pana radniho Klecandu s jeho
tiskem

19
Tisk Z - 11947
k navrhu na uzavieni Dodatku ¢. 1 k Verejnopravni smlouvé o poskytnuti ucelové
dotace ¢. DOT/61/04/015868/2023 s piijemcem dotace
spolkem UAMK BIKROSCLUB REPY, poboény spolek

P. Klecanda: Dobré brzké rano, mame tady krasny tisk, kterym je dodatek pro UAMK
BIKROSCLUB REPY. Je to poboény spolek a 7adali o prodlouZeni terminu, aby dosahli
pozadovaného ucelu dotace, takze bych jim rad vyhovél, protoze ten klub tam déla mnohé
zajimavé véci, a dostal jiz dotaci, a tento dodatek je pouze o prodlouzeni terminu.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, davam tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Material byl pfijat.

Nasleduje tisk

20
Tisk Z - 11954
k navrhu na uzavieni Dodatku ¢. 1 k Vefejnopravni smlouvé o poskytnuti icelové
dotace ¢. DOT/61/04/015851/2023 s prijemcem dotace spolkem AC Sparta Praha -
florbal, z. s.

P. Klecanda: Opét zde mame dalsi krasny dodatek, a tentokrat je to pro spolek AC
Sparta Praha — florbal. Florbalisti také pozadali o prodlouZeni terminu, tak bych jim rad vyhovél
a termin jim prodlouzil. To je souc¢asti dodatku ¢islo 1.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskuzi, uzaviram diskuzi, davam tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Ptijato.

Pokracujeme s tiskem

21
Tisk Z - 11948
k navrhu na uzavieni Dodatku ¢. 1 k Vefejnopravni smlouvé o poskytnuti ucelové
dotace ¢. DOT/61/04/015858/2023 s prijemcem dotace,
spolkem Softballovy klub Joudrs Praha

P. Klecanda: Asi vas nepiekvapi, Ze jde opét o n¢jaky ten dodatek, tentokrat se jedna o
Softbalovy klub a dotace byla na rekonstrukci osvétleni za ucelem snizeni energetické
naroc¢nosti, a nasledné jde tedy o prodlouZeni lhiity pro vypotfadani, a lhita bude prodlouZena

do 31. 1. 2025.

Prim. Svoboda: Diskuze oteviena, diskuze uzaviena, tisk hlasujeme ted’.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Pfijato
Prosim tisk

22
Tisk Z - 11726
k navrhu na uzavieni Dodatku ¢ 2 k Verejnopravni smlouvé o poskytnuti icelové dotace
¢. DOT/61/04/014341/2022 s piijemcem dotace spolkem TJ ABC Branik, z.s.

P. Klecanda: Tentokrat se jedna o TJ ABC Branik. Tady mame vyjimku, neni to
dodatek ¢islo 1, ale dodatek ¢islo 2, a opét budeme prodluzovat termin.

Prim. Svoboda: Diskuze oteviena, diskuze uzaviena, davam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Material byl pfijat.
A vas posledni tisk je
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23
Tisk Z - 11943
k navrhu obecné zavazné vyhlasky o Skolskych obvodech zikladnich $kol

P. Klecanda: Ted pijdeme od dodatkt pry¢ a ptijdeme k zavazné vyhlasce o Skolskych
obvodech. Tim uz jsem zacinal dneska rdno. Mnozi z vés zastupiteli dostali mnohé podnéty z
Prahy 9, a j& jsem rad, ze Praha 9 na tyto podnéty zareagovala a vyhovéla t€ém obCantim. M4 to
tedy 1 negativni dopady. Paklize do Skoly Do Elektry ddme vSechny ulice, které tam chtéji, tak
muze dojit k tomu losovani, které vétSinou nechceme, nicméné obcané se nedohodnou, kdo ma
jit do té Elektry, a kdo ne, takZe Praha 9 se snazila s nejlepsim védomim a svédomim jim vyjit
vstiic, proto ud€lala pozménovaci navrh, a jelikoz ja se bézné ztotoziuji s tim, co chtéji méstské
casti, tak se ztotoziluji i s timto pozmeénovacim navrhem. Musime ho hlasovat jako
pozménovak, protoze ptivodni navrh byl schvalen Radou a ostatni méstské ¢asti Zadné zmény
nechtéji, nebo ty, co chtély zmény, tak ty uz byly provedeny na Rad¢€, zadna negativa nepfisla.
Vyhovéli jsem opét vSem méstskym castem. Nékdy nastaly diskuze mezi vedlejSimi méstskymi
castmi, avSak vzdycky jsme snad nasli kompromis, takze navrh této vyhlasky vyhovuje vSem
meéstskym castem.

Prim. Svoboda: Poprosim Tomase Portlika.

P. Portlik: Dékuji, ja se k tomu krétce vyjadiim. Psal jsem o tom néjaké delSi komentare.
Tam hrozilo to, ze by doslo k pfehlasovani adres. Nebyl tam ani problém s tim, Ze by se nevesly
dvé gkoly, ale fada lidi chtéla nav§tévovat pravé tu novou kolu. Cili nez se dostat do tohoto
stavu, tak jsme pfistoupili, a samoziejme jak fiké pan radni Klecanda, hrozi tam to losovéani, ale
fakticky kdyby tam byla pivodni vyhlaska, tak by tam hrozilo stejné, ¢ili snazime se tomu
aspon ¢astecné predejit, a pokud se tak stane, budeme to fesit. Nicmén¢ problém s kapacitou na
to, co mame udavané... ...(Nesrozumitelné.), tam vlastn€ k t€m dvéma Skoldm nebylo.

Prim. Svoboda: Kolega Nepil se hlasil? Ne, to jste jenom maval rukou. Dobfe.
Uzavirdm rozpravu. Davam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 45 Proti: 0 Zdr. 0)

Byl tam protinavrh? Zp¢t. Hlasovani prohlasuji za zmate¢né. Pfedneste tedy protinavrh.

P. Chabr: Budeme nejdiiv hlasovat o pozménujicim navrhu, s kterym se sice
predkladatel ztotoznuje, ale jelikoZz se jedné o ndvrh rady, bude se o ném hlasovat, a sice zkratim
to.

MC navrhuje, Ze u $kolskych obvodi ZS Spitalska, ZS a MS Elektra se $kolské obvody
méni takto: ze §kolského obvodu ZS Spitalska se vyjimaji ulice Granitova, Laponska, Rebelova,
Saarinenova, Samskd, Smrzovych, Sobi, SvatoSovych, Waltariho, a nové se jmenované ulice
vkladaji v abecednim potadku do §kolského obvodu ZS a MS Elektra.

Prim. Svoboda: Dékuji. Zaznélo a miizeme to nechat hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Material byl piijat.

Dé&kuji panu radnimu Klecandovi a prosim pana radniho Kovafika.
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P. Chabr: Ne, omlouvam se. My jsme odhlasovali pouze pozménujici navrh, a nyni
bychom méli hlasovat navrh jako celek.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat tento tisk jako celek, zménu mame
prohlasovanou.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Pan radni Kovaiik

24
Tisk Z - 11727
k Zadosti 0 zménu Pracovniho plianu v ramci projektu UNICEF - pomoc uprchlikiim

P. Kovaiik: Dékuji, pane primatore. V tomto krasném case lehce po pilnoci vas zklamu,
dneska mam jenom dva materialy trapné, jeden je zména Pracovniho planu UNICEF, ktery
potfebujeme zménit proto, abychom mohli ¢erpat dotace z UNICEF pro uprchliky, coz je
material zdanlivé tlusty, ale jednoznaény, protoze jinak bychom nemohli Cerpat penize, které
mame z UNICEF na uprchliky z Ukrajiny.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nikdo neni pfihlasen, davam tedy tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Naésleduje tisk

25
Tisk Z - 11590
k navrhu na dpravu rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy na rok 2024 a poskytnuti ucelové
investi¢ni dotace MC Praha - Béchovice na vrub kapitoly 1016 - rezerva na
spolufinancovani projekti EU/EHP z rozpoctu vlastniho hlavniho mésta Prahy
Vv roce 2024

P. Kovaiik: Tento material je jeSté zajimavéjsi. Je to trochu zastydlé kofinancovani
dotace, kterou ziskala MC Béchovice, a my jim doplacime 500 tisic z rezervy dotaci, kterou
ziskali z projektu EU z Fondu EHP.

Prim. Svoboda: Ano. Nikdo neni pfihlasen do diskuze, kterou timto kon¢im, davam to
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Material byl ptijat. Dékuyji.

Nasleduje radni Mazur s Tiskem Z — 12014.

P. Mazur: D¢kuji za slovo, pane primatore, dobré brzké rano, damy a panové,
predkladam pted vas tfi tisky, z nichZ prvni dva, Z — 12014 a Z — 12018 se oba tykaji Prazského
inovac¢niho institutu, z. s., a oba se tykaji provozni dotace. Prvni tisk na letos$ni rok a druhy
provozni dotace, smlouvy na provozni dotace lonisky rok, a proto bych vés timto rad pozadal o
hlasovani o slouceni rozpravy k t€émto dvéma tiskiim.
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Prim. Svoboda: Davam hlasovat slou¢eni rozpravy.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Nic se nedéje.
Pro: 39 Proti: 7 Zdr.: 0. Tisky byly slouceny. Pokracujte.

P. Mazur: D¢kuji. Jenom rozprava byla slouc¢ena, nepochybné o nich budeme hlasovat
samostatné.

26
Tisk Z - 12014
k navrhu na poskytnuti neinvesti¢ni ucelové individualni dotace
na zajiSténi provozu Prazského inovaéniho institutu, z. 0. v roce 2024

27
Tisk Z - 12018
k niavrhu na uzavieni Dodatku ¢. 1 k VeFejnopravni smlouvé o poskytnuti neinvesti¢ni
ucelové individualni dotace DOT/53/03/002021/2023 ze dne 10. 7. 2023 a Dodatku ¢. 1 k
Verejnopravni smlouvé o poskytnuti neinvesti¢ni ucelové individuilni dotace
DOT/53/03/002030/2023 ze dne 6. 11. 2023

P. Mazur: Prvni tisk, tedy Z — 12014 je tisk k navrhu na poskytnuti neinvesti¢ni i¢elové
individualni dotace na zajisténi provozu Prazského inovac¢niho institutu, z. 0. v roce 2024. Tento
tisk byl schvalen na mimofadné¢ Rad¢ vcera rano, a proto je timto piedkladany jako tisk
doporuc¢eny Radou. Tento ndvrh je vlastné reakci na zadost o dotaci na provoz institutu ve vysi
11 995 974 korun, coZ odpovida dvanactimilionové alokaci v rozpoctu na letoSni rok. Dotace
poslouZi na pokryti ¢asti provoznich vydaji ustavu dle pfilohy Zadosti, kterd je piilohou
materidlu, a vefejna podpora bude oSetfena v tomto tisku celkem piimocare.

Druhy tisk, ktery s tim souvisi, protoZe jde u tutéZ instituci, tak je k ndvrhu na uzavieni
Dodatku €. 1 k Vetejnopravni smlouvé o poskytnuti neinvesti¢ni ucelové individualni dotace
ze dne 10. 7. 2023 a podobné ze dne 6. 11. 2023. V tomto piipad¢ se dodatkuji dv€ smlouvy,
protoze v loniském roce provozni dotace byla rozdélena na dvé Casti, zhruba poloviny, s tim ze
se dodatkem méni data povinnosti proplaceni a vyuctovani z konce ledna leto$niho roku na
konec dubna letosniho roku, tj. 2024. Neméni se obdobi definujici zptisobilost vydaju ani nic
jiného v téchto smlouvach, nicméné jsou to dvé smlouvy, a proto jsou tam dva dodatky. Timto
uzaviram svtj uvod a deékuji.

Prim. Svoboda: Ano, a mame tady né&jakou diskuzi. Barbora Razga.

P. Razga: D&kuji za slovo, pane primatore. UrcCité neni prekvapenim, Ze budu opét
vystupovat k tomuto tisku. Ja bych tady, abych se neopakovala pokazd¢, co tady feSime Prazsky
inovacni institut, tak tady vlastné spi§ se ujmu to vzit po bodech a bude na jednotlivych
zastupitelich, jak zareaguji a jak budou viibec hlasovat ohledné tohoto tisku.



185

Rada bych vSem osvézila pamét’ a piipomnéla vSem, ze Prazsky inovacni institut je
vysetfovan Policii CR, NCOZ, byl podan podnét na Finanéni Gfad, dokonce se tim zabyva
evropsky Zalobce, dokonce byl podan podnét na UOHS. Probéhla vefejnospravni finanéni
kontrola, ta ani nemohla byt dokoncena, protoze dokumenty, které byly kontrolovany,
neexistuji a uz je nikdo nikdy neuvidime, takze néjakd rekonstrukce ucetnictvi za ty
inkriminované doby za pana feditele Kartouse pifedevsim, nikdy je neuvidime, protoze prosté
neexistuji, a ta kontrola probéhnout nemohla. Nicméné rada bych piipomnéla, Ze na tento rok
bude nebo je pozadano o dalsi vefejnospravni finanéni kontrolu, tak jsem velmi zvédava, jak
dopadne letos. Asi jesté budeme muset chvili pockat.

Dalsi véci, na kterou bych chtéla upozornit, jsou nezodpovézené dotazy ohledné
zéavaznych zjisténi, ktera tady byla pfedstavena. Byla pfedstavena panu radnimu i na vyboru. V
podstaté tekl, tusim, ze k tomu urCit¢ najdeme zdznam, ze na n¢ odpovi, jakmile,
ptedpokladdm, bude mit odpovédi od PII, protoze vlastn¢ veskeré tisky a dotazy, na které se
ptame, a odpovédi, tak ptipravuje pan feditel PII.

Dale je tady rest, a to v podobé vyrocni zpravy za rok 2022, ktera byla pozdrZena diky
auditu ucetni zavérky. Na vyboru, tusim, né¢kdy v poloviné fijna byl ptelozen tisk panem
feditelem Lapackem, kde v podstaté odpovidal na ty nedostatky, a vliibec navrhoval feSeni, nebo
seznamoval ¢leny vyboru, jak ty nedostatky byly vyporadany, a je tam termin pro predstaveni
ucetni zavérky 31. 10. 2023.

Nasledoval mésic listopad, kdy tady na Zastupitelstvu ja jsem navrhovala zafazeni bodu,
ktery se tykal vyro¢ni zpravy a nasledné i auditu Géetni zavérky, a bylo mi panem radnim
feceno, Ze nam to bude predstaveno, jakmile bude mit tu zpravu k dispozici. Zprava k dispozici
je, je zvefejnéna v obchodnim rejstiiku, nicméné zastupitelé seznameni ze strany pana radniho
nebyli. To je dalsi véc. Opét tam, nebo neustale trvajici situace nedoplnéni dozorci rady a
spravni rady, tedy kontrolnich organt PII, to je taky véc, kterd jest€ neni dofeSena.

A pak tady mame to slavné ud€lovani dotaci, kde opét, a je to soucasti usneseni, je
zadani o vyjimku ze zasad pro udélovani dotaci, které jsou jasn€ nastaveny. Zastupitelstvo,
vybor, a n¢kolikrat tady zaznélo, ze by méla byt vytesena situace financovani zapsanych ustavi.
Na vyboru jsme se tomu vénovali. Byl tam né&jaky pan advokat, omlouvam se, nevzpomenu si
na jméno, ktery n¢jaké feSeni navrhoval, mél k tomu prezentaci, probéhla tam i diskuze mezi
nim a panem PaneSem, ale v podstaté Zadné feSeni Zastupitelstvu pfedstaveno nebylo. Na to
bych taky chtéla upozornit. Myslim si, Ze ani zadné pfedstaveno nebude, ale kdyz tomu tak
bude, kdyZ bude predstaven néjaky navrh, tteba pfisti Zastupitelstvo, jsem velmi optimisticka,
ale myslim si, Ze k tomu nedojde.

Ja jsem si procitala, byt tedy se mi azZ v podstaté ani nelibilo, jakym zpiisobem ten tisk
byl ptedlozen, protoZe opravdu dneska Rada to sice jednomysIn¢ schvalila 10 hlasy, nicméné
opravdu rozhodovat takto o penézich béhem 3 —4 minut mi jako nepfiijde uplné fér, a hlavné to
davat takto na posledni chvili.

Ale koukala jsem na zadost o dotaci, a mam tady dotaz. V ¢asti anotace akce je prvni
odstavec, kde se fika: Prazsky inovacni institut je organizaci zalozenou v roce 2020 za tcelem
doplnit chybéjici dil skladacky méstskych organizaci povétenych byt partnerem HMP pfi
realizaci zménovych agend a koordinaci rozvoje inovacnich politik. Mn¢ ta véta, pfiznam se,
neddva uplné¢ moc smysl, ale dobfe, chdpu, Ze jsou to néjaké obecné floskule, které tam byt
museji.
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Nicméné ja mam dotaz na kolegy tady ze Zastupitelstva, protoze jste tady zastupci
jednotlivych méstskych ¢asti. M€ by zajimalo, a to v navaznosti na vétu, kterd je uvedena i v
zadosti, cituji: Za témér Ctyfi roky své existence ukazuje, ze tyto sluzby v ramci ekonomiky
Prahy je eminentni zajem a Ze dokaze realizovat systémové i dil¢i projekty v oblasti rozvoje
inovacni infrastruktury. Takze j& bych se chtéla zeptat kolegl zastupiteld, jestli mi mtizou fict
z jednotlivych méstskych ¢asti, jaké projekty znaji, které provadeél Prazsky inovacni institut.
Dokézete mi fict n¢jaky ptiklad? Budu rada, pokud mi ho v ramci rozpravy, abych tady
necekala, jestli by mi nékdo z jakékoli méstské ¢asti hl. m. Prahy dal ptiklad, kde mi bude
predstaven néjaky konkrétni projekt s PII.

Pobavila m¢ tady véta: V ramci fungovani PII se predpoklada pravidelna komunikace
¢innosti a vysledkt spravni a dozor¢i radé PII. No tak to mé velmi rozesmalo, protoze spravni
a dozor¢i rada nefunguji. Prosté ty kontrolni mechanismy nefunguji, komunikace s hlavnim
méstem nefunguje, za me to je poruSovani zakladaci listiny a podminek jako zalozeni, ale to uz
tady opakuji pokazdé.

Co mé¢ prekvapuje v souvislosti s tim, Ze pan radni - jenom poprosim kolegy tady vzadu,
oni se tady smé&ji, j& opravdu nesly$im a hrozn€ mé to rusi. Dékuji. V ndvaznosti na to, Ze pan
radni spojil tyto dva tisky, tak je zvlastni, ze PII pozadalo o dotaci ve velmi rychlém terminu,
ne takto, a pfitom vlastné v nasledujicim bod¢ 74da o posun terminu vypotfadani té dotace za
lofisky rok. Tak to je jenom k zasmani. Chci se zeptat na vétu, omlouvam se, ano uz to mam:
Kromé¢ pokryti nutnych provoznich nékladii, na které neni mozné Cerpat prostfedky z projektu,
poslouzi prosttedky z dotace na vytvoreni rozvojového centra PII, tak bych chtéla vidét, co to
je. A jesté bych tady mozné jenom zopakovala jednotlivé polozky a néklady, které jsou tady
soucasti téch témet 2 miliont. Najem a sluzby v sidle PII 260 tisic mesi¢né, celkem 3 120 tisic,
persondlni zajisténi kmenovych ¢innosti organizace témét 4,8 miliont. Mimotadné personalni
vydaje PII témé 900 tisic, a ostatni sluzby, napt. pravni poradenstvi, IT podpora, audit ucetni
zaverky atd., atd. Mate to soucasti tohoto tisku, takZe kazdy se na to mizete podivat. Je tam 1
komplet piehled na cely tento rok, takze na sluZzby je to téméf 3,3 miliond korun. Takze ja
jenom poprosim pana radniho o odpovédi na ty dotazy, které jsem polozila. Zatim dékuji.

Prim. Svoboda: Dobfe. Mame tam Ondieje Prokopa.

P. Prokop: Predkladajici ma misto tady. Tady je to pro fe¢niky. Dékuji. Musim fict, ze
m¢ tento bod zac¢ina bavit pravidelné, protoZze ze zacCatku jsem z toho byl troSku frustrovany,
ale vlastné je to docela zabava, protoZze my tady panu radnimu vZdycky jednou za par mésicii
dame né&jaké otazky a ukoly, on si to zapise, odkyve, dostane penize, a pak se viibec nic nestane.
A chodi si sem pro ty penize pravidelné, a koalice mu je tady vZdycky pravidelné¢ odmava. My
jenom vycteme, kdo dalsi pfiSel z organti trestnich fizeni na PII, co tam zkoumali. Bara, doutam,
vyjmenovala vSechno. M¢ by zajimalo, jestli na néco nezapomnéla, to kdyz tak pan radni muze
taky doplnit, protoze uz je to fakt dlouhy seznam. M¢ by hlavné zajimalo, kdy pan radni tedy
pfijde s né¢im konkrétnim, jak to slouzi obfantim, protoZe dneska si tady pfiSel pro dalSich 12
miliont korun, jestli se nepletu, a j& prosté nevidim zadnou pozitivni hodnotu.

Jenom j4 to ddm do kontextu. My jsme se tady bavili, vim, Ze je to hodn¢ hodin, ale rano
jsme se tady bavili o Lince ditvéry zhruba o podobnych financich, kde na to prosté nejsou penize
a linka dtvéry neni, 1. 1. 2024 skoncila, problém jsou primarné finance. To jsem pochopil. Tak
tady davame dalSich 12 milionli na cosi, co zkouma policie, co nema ucetnictvi, co nema zadny
vysledky, a pan radni to neni schopen obhajit. No tak ja nevim. Jestli vés to furt bavi v té koalici
pro to hlasovat, tak si to odhlasujte, ale my pro to urcit¢ hlasovat nebudeme. D&kuyji.
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Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Nerusil.

P. Nerusil: Dékuji. Jenom navazu na své téma financovani politickych neziskovek,
protoze Prazsky inovacni institut, zapsany ustav, je také politicka neziskovka, nebo neziskova
organizace zifizena Magistratem. A ja bych jenom tro§ku upozornil na takovy rozpor. Nebo na
takovy kontrast. J4 velmi ocenuji od pana Mazura, ze jsme dostali takto zpracované podklady,
kde si miizeme ptecist, kolik uvazki bylo tieba placeno z vetejnych penéz, jaky je plan na dalsi
roky, jaké jsou tam piedpokladané naklady a vyvoje. Ja bych v tomto kontextu fekl, Ze to m¢e
tieba v pripad¢ neziskovky Prazsky Majdan chybélo.

Ale zéaroven bych se také ohlédl trosku do historie, protoze jsem presvédcen, ze je to
urcité v disledku velmi problematické minulosti Prazského inova¢niho institutu, kdy se tam
také penize lily z roku na rok, byly tam né&jaké nedostatky, no tak to se samoziejmé vysvétli, to
se samoziejm¢ napravi, pak se tam provedla kontrola a zjistilo se, ze tam chyb¢ji 4 miliony
korun. Podle riznych odhad je to jesté podstatné vice. A feSime to neustale, neustale se k tomu
vracime.

Té&Sim se na to, az se dockame doby, kdy dojde k rekonstrukci ucetnictvi z doby, kdy
tomu zapsanému ustavu velel pan Bob Kartous, ktery samoziejmé veskeré vyhrady pricita
temnym sildm, které mu chtéji zabranit v boji s dezinformacemi. Také takové uslechtilé téma.
Toto pronesl v jedné internetové televizi. Ale kdyz se ho potom redaktor zeptal, jak tedy
vysvétli chybéjici nedoloZené utracené 4 miliony korun, tak jenom mlcel.

J& se proto té$im na moment, kdy se nam dostane do ruky ta dlouho planovana
rekonstrukce ucetnictvi. Mné€ ten termin vrtd hlavou, co to vlastné je, protoze paklize by se
jednalo o dohledani chybéjicich doklad, pokud byly proplaceny néjaké faktury, tak ty faktury
byly proplaceny nékomu. A myslim si, Ze v dneSni dobé elektronického bankovnictvi je
pomérne¢ jednoduché dohledat, komu. A paklize nékdo vydal fakturu, tak ji také musel zdanit,
popt. zavést do svého ucetnictvi. Pokud bylo pouZito k platb¢ kreditni karty, opét se jedna o
elektronickou transakci, ktera je pomérné snadno dohledatelna. Ja jsem toto konzultoval s
jednim ucetnim, ktery mi fekl, Ze jemu vychdzi z toho nejpravdépodobné;ji varianta, zZe penize
prochazely pokladnou, byly vyplaceny na zadkladé néjakych ptikazl, které jsou nyni
nedohledatelné, popt. nedostatecné zdokumentované.

Op¢t tikam, pan Mazur do toho spadl, a ja se opét vratim ke svému principidlnimu
stanovisku a myslim si, Ze Prazsky inovaéni institut a ty trable, které nam zpusobil, jsou
dostate¢nym divodem pro to, abychom jako zastupitelstvo zacali pristupovat dikladnéji, fekl
bych, vice pedagogicky vici piijemclim penéz, vetejnych penéz z méstského rozpocltu,
abychom tyto kauzy do budoucna fesit nemuseli. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, kolega Urban.
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P. Urban: Pane primatore, dékuji za slovo. Damy a panové, budu se snazit byt kratky.
Toto je poiad stejna de facto pisnicka. Resili jsme tady podobné instituce, zapsané ustavy,
prispévkové organizace. Dnes jsme tady zase hodinu travili diskuzemi nad Prazskym
spolecenstvim obnovitelné energie, to samé mame ICT, a tady Prazsky inovacni institut, feklo
by se, ndmlich prosté to samé. Pro¢ se timto musime zabyvat? To jsou, vazeni Pirati, toto vase
déti, to jsou vydobytky vaseho posledniho volebniho obdobi, a pokracujeme v tom dal. Pro¢?
Pro¢? Kolik milionti uz vlastné toto vSechno polykd? Nejenom tady inovaéni institut, to je
vlastné ¢erna dira, obsahuje to samé. ICT 200 zaméstnancti, 300 milionti rozpocet. Primérny
plat na zaméstnance 90 tisic. Prazsky inovacni institut vice méné to samé. Ja bych radsi,
doufam, ze 1 tradicni strany tady, co jste kolegové ze SPOLU, paneboze vzdyt’ to pfece musite
vidét. Ja bych byl radsi, kdyby tady tfeba kolegyné pani UdZenija, souhlasime navysit socialni
sluzby, sluzby pro seniory, kolega pan Klecanda kdyby chtél penize navic pro skoly, pro
sportovni organizace. Vyborné. Tteba takovych 300 miliont by se urcité 1épe hodilo na néjakou
Skolu. To samé na domy senioril. Pro¢ vlastné tady se podporuji tyto systémové cerné diry?

Takze znate na$ nazor, my bychom tyto instituce nejradsi zrusili, byly tady navrhy tiski
na jejich zruSeni. Transformace, to je zase jenom prodlouzené umirani a vice méné nevede to v
zavéru k ni¢emu. To jenom nas prispévek k tomuto. Oba tisky doopravdy bohuzel nebudeme
podporovat. Nemame nic osobné viuéi panu Mazurovi, ale principialné tyto spole¢nosti, to je
Spatné, to je zase opét, jak hovoiim casto, dotacni ekonomika. Polyka to tady penize, a praveé
jak se ptala kolegyné Barbora Razga, aby nékdo z vas tady fekl né&jaky skute¢ny piinos, néco,
co vidéli, co tyto instituce udelaly, bohuzel tady bylo ticho v sale. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Nacher.
P. Nacher: Dékuji. Moment, musim tady uklidnit kolegy.

Prim. Svoboda: Pozadal bych druhou fadu vzadu, aby se ztisili, a ted’ si myslim, ze
kolega Nacher mlzZe fadné€ mluvit.

P. Nacher: D¢kuji, pane primatore, ptesné toto jsem potieboval. Ja jsem se chtél pana
radniho zeptat, za prvé tedy, jestli bude odpovidat, nebo tam bude sedét. On ma piednostni
pravo, jako to maji vSichni ¢lenové Rady, tak by mohl odpovidat. Nejvic otazek dala moje
kolegyné Barbora Razga, a ja se k tomu pfiddm. Mné to pfijde docela odvazné. Jestli sledujete
seridl Jist¢, pane ministie, tak kdyz politik je odvazny, tak to uz je ta posledni kategorie pted
tim, aby odesel z politiky. To skon¢il, kdyZ udéla odvazné teSeni, odvazny rozhodnuti.

My tady mame instituci, kterd prochdzi riznymi kontrolami. J& to tady nebudu
opakovat. Policie, v§echno, NCOZ, audit tady z Magistratu. Ja jsem cht¢l, aby se na to podival
i NKU, to zatim v Poslanecké snémovné neproglo, ale mozna Ze tfeba do budoucna to projde.
J& se chci zeptat jakoby na tu logiku toho, Ze i pfestoze je tam spousta podezieni a
nedokoncenych téchto kontrol, jestli dava logiku dél jakoby pokraovat ve vSech téchto
dotacich smérem k PII. Jestli to neni rizikové. Zvlast’ kdyz je to tady, musim fict, na posledni
chvili. Jestli si dobfe vzpominam, tak to jste hlasovali dneska. Je to ten tisk? Dneska na Radé¢.
Dneska na Rad¢€. Pardon, omlouvam se, ono je po pilnoci, tak v€era na Radé, ale pil hodiny
pfed zahdjenim tohoto Zastupitelstva.
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Jinymi slovy, ta kombinace je za m¢ tedy jako drasticka. Instituce, kde je spousta audit,
Setfeni, podezieni, ktera se tdhnou zejména za predchozim feditelem, ale ma to n&jakou
setrvacnost. Na posledni chvili dodany tisk z Rady tésn¢ pred Zastupitelstvem. To piece musite
citit, Ze to jakoby asi neni Gplné v poradku, Ze by se pro to mélo hlasovat. Nebo feknu to jesté
jinak, protoZe minule jsem se na to ptal Zdenika Kovaiika. Nevim, jestli u tohoto tisku, ale mam
pocit, Ze jo, jestli by ty prostfedky sem do toho dal svoje. My tady davame penize danovych
poplatnikd. On mi odpovédél, ze ne. Ted’ fakt nevim, nechytejte mé za slovo, jestli to bylo u
tohoto, ale bylo to u n&jakych téchto vasich podobnych aktivit. Tak m¢ by zajimalo, jak si pan
radni véfi,ze je to skutecné spravng, jestli je schopen to obhajit toto. Jestli je schopen tedy
odpovidat, ne az jako v zdvérecném slovu, abychom na to nemohli reagovat. Ale jestli si mysli,
Ze to je spravng, takhle to feknu, at’ to neni jakoby uto¢né. Jestli si myslim, Ze to je spravne,
jakoby jestli to je dobfe, aby takova instituce dal dostavala ty dotace i pfesto, ze ty véci tam
nejsou z minulosti jako dotfeSené. To je za mé jednoduchy dotaz, a ja pak podle té odpovédi
budu piipadné pokracovat. Dekuji.

Prim. Svoboda: Rozumim vasim vyzvam, jenom konstatuji, Ze to je na jeho rozhodnuti,
jakym zpisobem svoji diskuzi povede. Jenom aby bylo v tomto jasno. Pokracuje dal kolegyné
Vedralova.

P. Vedralova: Dékuji, pane predsedajici, za slovo. Jsem ¢lenkou celkem tti vybort.
Musim fict, Ze tento mée bavi ze vSech nejvic, a protoze prakticky neni jednani, kdy by nas pan
radni Mazur né¢im nepiekvapil, at’ uz je to naptiklad tisk, ktery byl v§em napf. rozeslan, ale
par minut pfed jednanim ndm oznami, Ze zni vlastné Uplné jinak, a pfesto ndm ho natvrdo
predlozi a mysli si, ze o ném budeme hlasovat. To je takova jedna z lahtidek. Nicméné vybor
se nazyva vybor pro strategicky a hospodatsky rozvoj, tak ja se ptdm, co je tim hospodarskym
rozvojem v tomto piipadé, nebo snad strategickym rozvojem.

J& v tom zZadnou strategii nevidim, vidim v tom pouze dan za udrZeni koalice, tedy ve
smyslu, kdy SPOLU financuje takovéto, feknéme, ne uplné vhodné, feknéme, financovani
organizace nebo zapsaného ustavu, ktera absolutné nevykonava ¢innost, kterou by vykonavat
meéla, nebo ten ustav. Vim, Ze jsme objevili spoustu pochybeni, napt. nejsou absolutné
vykazovany Zadné ¢innosti lidi, ktefi jsou zapojeni do tohoto ustavu.

Myslim si, je to tak dvé nebo tfi jednani Zastupitelstva, kdy me pan radni Kovatik Skolil
o tom, Ze vlastn€ Magistrat nemiZe vykonavat kontrolu nad zapsanym ustavem. My jsme se
tady bavili, zda by tedy nebylo vhodné zvolit n¢jakou strategii, ten tstav rozpustit, slozit jinak
a lépe. BohuZel Zadny navrh z vasi strany nepfisel, coz vnimam jenom jako podporu této cerné
diry na penize, jinak to ani snad nazvat nejde. 12 miliont sem, 12 milionl tam, jasné, ale kdyz
se to v souctu secte, jsou to velké penize, které by prave v socialnich sluzbéach, anebo at’ uz v
kultute, nebo kdekoli jinde, byly urcité k vétSimu prospéchu.

Za Prahu 12 mohu fict, Ze si nejsem védoma toho, Ze by snad PII pro tuto méstskou ¢ast
jakykoli projekt zrealizoval, nebo snad pftiSel s n¢jakou inovaci, nebo ani nevim. Ja totiz ani
nevim, co vlastné tento zapsany ustav dé€la. Jesteé jsem tomu nepfisla na kloub. Dobie, po roce,
tak snad na to pfijdu za rok, za dva, ale zatim se ani pan feditel stavajici pan Lapacek néjak
dvakrat neptedvedl. Oc¢ekavam, Ze se ani nepiedvede. Nejsem si ani jistd, zda viibec mé néjaké
vzdélani nebo povédomi, co on vlastné chce. Nikdo nevi. Ja urcité tento tisk nepodpotim.
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Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega HusSbauer.

P. HuSbauer: Dékuji za slovo, pane primatore. Ani na Praze 4 si nejsem védom, Ze by
Prazsky inovacni institut cokoli zrealizoval, nebo realizuje, nebo ma v planu realizovat.
Nicméné nemohl jsem si nev§imnout v ramci piipominkového listu z legu k tomu komentat v
ramci textu pfipominek, kdy opakovan€ upozoriiujeme, ze hl. m. Praha je vice mén¢ jedinym
subjektem, ktery PII z riiznych kapitol financuje, ¢i partnersky zprostfedkovava financovani,
ac u jeho zaloZeni byla deklarovana vyhodnost této pravni formy z divodu Siroké moznosti
vicezdrojového financovani. Nasledné na to navazu, kdyz se divdm do ptehledu financni
podpory z vetejnych rozpoctl za posledni ¢tyfi roky, tak za posledni minimalné rok a ptl vidim
podporu pravé jenom hl. m. Prahy, v pfedchozich letech se tam podilely i MSMT a dalsi
organizace, a ja bych se chtél zeptat, pane radni, z jakého diivodu tomu tak je. Je tomu z diivodu
navstév policie, NCOZ nebo dalsich subjektt? Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Kolaf.

P. Kolai: Dobré rano, kolegyné, kolegové, chapu, Ze tento piratsky evergreen je pro
vSechno diilezité, a ja si dovolim pouze ostatnim koali¢nim stranam ptipomenout nékteré citace
jejich stranickych kolegt. Pfislo mi to jako dobry napad. Chovali se jako opili ndmoinici,
nerespektovali skoro zadnd pravidla ohledné zadavani vetejnych zakazek, pii utraceni
vetejnych prostiedkll se nechovali s péci faddného hospodate, fekl byvaly ¢len dozorci rady za
ODS Jakub Starek. Problém byl napt. ve zvetejiiovani smluv ve vetejnych zakazkach, ale i v
takovych formdlnich vécech, jako je zplisob ptedkladani ndvrhl pro spravni a dozor¢i radu,
nebo priprava materialii pro jednani mésta, popsal problémy PII tehdejsi jeho predseda spravni
rady za TOP 09 Ivo Denemark. Nebo tu mame jest¢ jednu, a ta se mi velice libi. Jediné
zodpovédné a Cestné feSeni je pockat na novou Radu hl. m. Prahy a novou spravni radu PII, aby
mohla zodpovédné nastavit smérovani Prahy k prosperitg, a ne vlastnim z4jmim jednotlivych
aktéra ¢i politickych stran. To napsal Tomas Kalivoda za ODS, toho Casu feditel institutu pro
efektivni vefejnou spravu. Nic min, nic vic, mné& to prosté pfislo jenom dilleZité pro vasSe dalsi
rozhodovani. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano. Kolega Nerusil. (UzZ nic.) Kolega Benkovic.

P. Benkovic: DEkuji za slovo, pane primatore. No vy asi vSichni vite, Ze ja se spis vénuji
problematice PSOE. Ja vlastné PII zas tolik nesleduji. Na druhou stranu si fikam, Ze je to asi
chyba, protoZe jiz kolikaté Zastupitelstvo nam to tady troSicku bere Cas, a evidentné tato
organizace Cerpa i znacné financni prostiedky. No jak fikala pani kolegyné¢ Rézga, ze tadi
policie v této organizaci, tak jsem tedy zacal byt bysttejsi, tak si ¢tu i1 tady web, a koukam, ze
hledate nebo hledaji projektového finanéniho manazera. To mé docela zaujalo, to je hezké.
Dokonce koukém, Ze finan¢ni ohodnoceni neni vitbec $patné, 68 tisic hruba mzda nastup, to je
parada. Nenarokovatelnd slozka 7, mimofadné odmény dal$i, musim fict, Ze jestli toto se dozvi
nas tajemnik ufadu, tak ja budu muset hledat nového, protoze ten mi normalné utece. On je
vzdélanim ajt’dk a tady kone¢né bude mit job, kde si da pauzu a bude brat hez¢i penize. To jsem
troSku nadleh¢il.
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Ale v téch pozadavcich samoziejmé se koukdm, nebo prace mj. administrace vefejnych
zakazek, no, ja nevim, komunikace, spoluprace s externimi subjekty, dobry. Piedpoklady
uchazece: Pravni zptisobilost a bezihonnost, kandidat musi byt zptsobily k pravnim ukonim a
mit Cisty trestni rejstiik. Ja se jakoby trosku obavam, ze az jednou z toho mista ptjde pryc, ze
uz ho Cisty mit nebude. Jestli byste to tam jakoby neméli dopsat do toho inzeratu, ze tam je
troSicku jakoby riziko, feknéme tomu risk score mezi 1 — 10, Ze ta devitka tam jako hrozi, ze
by to nemuselo dopadnout uplné dobfe. Mozné bych i navrhl jako jit s tim platem trosku nahoru,
nebo néjakou slozku, co maji tieba jako rizikové povoldni. Jenom tolik za sebe. Je mi to
sympatické. Az tady jednou nebudu sedét do ptilnoci, mozna o tom budu uvazovat. Ale bohuzel
asi na to nebudu mit. Tak tolik za sebe. Dékuji.

Prim. Svoboda: Kolega Mazur.

P. Mazur: Dékuji za slovo. Rad bych vyuzil toho, Ze je zde ptitomen pan feditel PII
Lapécek, a na cast, na nékteré z téch otazek, které se tykaji ptresné¢ fungovani PII, vam
zodpovédél, a ja na n&j potom s dovolenim navazu s ostatnimi odpovéd'mi. Nenecham je bez
reakce. Tam kde nebyly otazky, tam n¢kdy reakci vynecham, to pfizndvam.

P. Tomas Lapdcek — ieditel Prazského inovacniho institutu: Vazeny pane primatore,
vazené Clenky a Clenové Rady, vazené pani zastupitelky a vazeni pani zastupitelé, dékuji za
moznost pokusit se odpovédét na nekteré z dotazl, které jsem si tady poznamenal. Asi to
nebude vSechno, jsem piipadné k diSpozici pro dalsi doplnéni.

Asi v bodé 1 bych se povénoval v ramci toho, co je mozné, tém vysSetrovanim. Aktualné
stale probihd vySetfovani Narodni centrdly proti organizovanému zlo¢inu. V zdsadé¢ jde o
otazku na odpovéd’, zda a ptipadne kdo porusil finan¢ni zajmy Evropské unie, coz je agenda,
ktera piirozené¢ spada do portfolia praveé tohoto utvaru, proto je to pravé Narodni centrala proti
organizovanému zlo¢inu. Mlzu fict jenom to, Ze pokud vim, tak vySetfovani trva. My jsme
porad v kontaktu, nechci se dotknout prace policistli, ale nemam pocit, Ze by vlastné to bylo
n¢jakym zplisobem velice intenzivni, nicméné pribézné si vlastné dopliuji ty informace a
vytvareji si obrazek o situaci, a to je asi vSe, co jsem k tomu ted’ schopen fici.

Co se ty&e Setieni UOHS, tak tam jsme dostali na zakladé n&jakych udani, ktera piisla
svoje vySetfovani zastavil, a u téch dalSich jesté uplné jeho rozhodnuti nezname. Aktualné
mame ohlaSenou druhou kontrolu odboru kontrolnich ¢innosti, kterd u nés za¢ina v pond¢li, a
bude tedy reagovat na tu, ktera probéhla v minulych letech 2022 — 2023, a byla uzaviena tim,
ze neslo ten stav pfesné€ zkontrolovat.

Potom jsem si tady zaznamenal otdzku na to, co je to rozvojové centrum. Rozvojové
centrum je vlastné tvofeno pracovniky, inova¢nimi manaZery a analytiky, ktefi provadéji
skauting financnich pfilezitosti, at’ uz dota¢niho charakteru, popft. jinych finan¢nich nastrojt,
které je potom nasim ukolem zprostfedkovavat subjektim v ramci inovaéni ekonomiky.

Stejné tak je to vlastné tym inovaénich manaZerl, ktefi provadeji ideovy skauting a
projektovy skauting na univerzitich a mapovani inovacnich kapacit v ramci podniki.
Rekonstrukce ucetnictvi probiha. Zakladni kostru toho, co si pod tim lze predstavit, vlastné
vytvofili interni auditofi, ktefi zaroven vytvofili podklad pro ucetni zavérku, ktera je soucasti
vyrocni zpravy, jak jiz bylo feceno, kterd je zvefejnéna v obchodnim rejstiiku a na naSem webu.
A urcité budu velice rad, kdyZ bude moznost vam ji detailnéji predstavit.
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Jinak samoziejmé probiha jest¢ analyza, zda vSechny vydaje, které na inovacnim
institutu byly od jeho zalozeni provedeny, tak jsou zatctovany na spravna stiediska, coz uz je
potom takova ta mikro uroven, kterou nasi ucetni jeste dotahuji.

Ty samotné aktivity, vlastné to co bych asi chtél vypichnout, je aplikace cognit rain,
kterou jsme vytvorili ke konci listopadu a ktera je zamétena na detekci zhorSeni kognitivnich
schopnosti nebo strucné feCeno nastup Alzheimerovy choroby u ¢lovéka. Tzn., je to aplikace,
kterou jsme vyvinuli ve spolupréci s Narodnim ustavem dusevniho zdravi, CVUT a T-Mobilem.
Zase urcité je to néco, co vam velice radi néjakym zplisobem piedvedeme. Povazujeme to za
naprosto prillomovy néstroj a priklad technologického transferu a transferu znalosti.

Z dal$ich véci, které za mée jsou hmatatelné, tak je systém identifikace a péce o talenty
na Skolach, nebo inovac¢ni web pro Prahu. To je asi v kostce. Pokud jsem néco vynechal, tak
jsem urcité k dispozici pro dalsi doplnéni.

Nam. Hlavacek: Dékuji. Dan bude reagovat.

P. Mazur: Dékuji. Rad bych navézal s néjakymi reakcemi a odpovéd’'mi. V prvni fad¢
na kolegyni Razga. Myslim si, Ze tvrzeni, ze kontrola probéhla, ale nebyla dokoncena, jsou
trochu piehnané. Ta zprava existuje, nicméné jsou tam sdélend pochybeni, jak jsme si uz tekli
na minulych Zastupitelstvech, a tato pochybeni byla odstraniovana postupné nejméné béhem
loniského roku. Muzeme tady opakované prohlasit, pan feditel maze, do jaké miry jsou uz
odstranéna, nicméné v zasad€ v tuto chvili, jak uz bylo feceno, Ucetni zévérka jako soucést
vyrocni zpravy je vyvéSena, je ve sbirce listin od konce listopadu, jak mam informaci praveé
dnes, a prosté po n¢kolik dni bude probihat hlasovani spravni a dozor¢i rady, nebo jednani a
hlasovani dozor¢i rady o tomto dokumentu. O¢ekavam, zZe na pfistim Zastupitelstvu to budete
mit jako informacni tisk.

To Ze si véc muzete precist ted, znamena, ze se v ni v ucetni zaverce, resp. ve sprave
externiho nezéavislého auditora doctete, ze pokud mizou posoudit, je to naprosto v souladu se
skute¢nosti, obrazek aktiv a pasiv organizace, a z mého pohledu, to piekladdm, Ze naprosta
vétSina nedostatkd, ktera v Gcetnictvi byla, tak musela byt odstranéna. Mimochodem dékuji
panu stavajicimu fediteli za tuto praci, protoze ackoli znamenala zpozdéni vyvéSeni vyrocni
zpravy o pét mésicl proti zdkonnému terminu, je to poprvé, kdy PII ma vlastné externé
auditovanou ucetni zavérku, ackoli podle zakladaci listiny to mél délat kazdy rok.

Pokud jde o vlastné¢ — udélala — jaksi pribéZznému lepSimu stabilnéjSimu financovani
aktivit, které pro nas dé€laji zapsané ustavy, napt. PII, vlastné pan Mgr. Kliman, ktery byl
pfitomen a vlastn€ pfednesl sviij doporuceny postup vyboru pro strategicky hospodaisky
rozvoj, podporu podnikdni a inovaci, tak ten vypracoval ur€itou reSerSi nebo zpravu, kterd je
ted’ v jakési oponentufe v ramci realit a uz existujicich zkuSenosti hl. m. Prahy, a v podstaté¢
pracuje na navrhu konkrétni metody, kterd vam rozhodn€ bude ptfedstavena, a ja to vidim do
n¢kolika velice malo mésici, spise tfeba dvou mésicil.
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Pokud jde o fungovani dozor¢i a spravni rady, co jsem ges¢nim radnim této instituce,
dostavam pravidelné zpravy o konani dozorcich a spravnich rad, dostavam zapisy z téchto rad,
a myslim si, ze pfestoze maji podstav, tzn., myslim si, Ze spravni rada, ktera ma byt péticlenna,
ma Ctyfi Cleny, a dozorci rada, ktera ma byt sedmiclennd, ma pét, tak funguji a schazeji se a
zpravidla jsou usnaseni schopné, coz bych pial kazdému poradnimu organu hlavniho mésta.

Byl tu dotaz, a ten je docela dulezity, pro¢ tak rychly termin. Jsou vlastné dva divody.
Jednak tento mésic dorazila konkrétni zadost o provozni dotaci, a zaroven potiebujeme, aby
dotace byla institutu dana ptedem, na rozdil od piedchozich dvou let, kdy institut podobné
bohuzel jako nékteré jiné organizace ndmi podpoiené dostavaly dotace zpétné, a tim byly
zéavislé na jakési vlastni vydrzi, a to neni hezké vii¢i uplné externim organizacim, s kterymi
mésto nema vic spolecného, nez Ze jejich aktivity podporuje, a ani vii€i organizacim, s kterymi
ma spolecné jeste to, ze je zalozilo.

Dal k otéazce, jak PII vlastn¢ slouzi obantim. Byly to otazky obecnéjsi i konkrétnéjsi,
které nebyly sméfovany tieba pfimo na mé, ale ja zkusim aspon z té vyro¢ni zpravy zminit, ze
v predchozich letech az do loiiského roku bylo tieba provozovano Podnikatelské inovaéni
centrum, kde probihaly akce typu Start-up night, které pfivadély mladé inovatory ke know-how
0 startu podnikani. Probihaly konference v ramci svétového tydne kreativity. Dalsi konference,
kterd byla s ndzvem Inovacni vize Prahy 2030. Prazsky inova¢ni mixér n¢kolikrat probehl na
rizna témata typu méstska mobilita, ¢isty vzduch, jidlo neni odpad nebo podobné. Tieba i zeny
ve veéde atd.

V ramci dalSich projekt externé financovanych, na kterych se mésto bud’to nepodilelo,
nebo minimalné, pfimo pravé uz byl zminény projekt ...(Nesrozumitelné.) jehoz produktem je
aplikace Cognit Rain, kterd podle mé asi pfedstavuje nejhmatatelngjsi vystup aktivit PII,
nicméné i aktivity projektu Moving Towards Aerospace, které si dava za cil zpiistupnit nebo
nastavit pravidla v jednotlivych partnerskych regionech partnerskych konkrétné pro start-upy v
oblasti letectvi a kosmickych technologii, tak miZou mit vyznamny dopad k nam, protoZe
vesmir a letectvi jsou mezi doménami specializaci hlavniho mésta.

Ted’ jesté letem svétem k dal§im dotazlim. Kdy dojde k rekonstrukei ucetnictvi, na to
by asi nejlépe odpovédél pan feditel. Ja uz jsem se vyjadii. Pokud jde o otazky pana predsedy
Urbana, jsem pfesvédceny, Ze provoz organizace 12 miliont, kdy zachazelo v dobé¢ realizace
velkych euro projektli zhruba vy$$imi desitkami nebo stomilionem ro¢né, je pomérné efektivni,
a ted’ se spi§ bavme o tom, jestli vSechny penize, vetejné prostiedky byly dobfe vynaloZené, a
to je o téch vystupech, které tady zmiiujeme.

Mam za to, Ze panu pfedsedovi a poslanci Nacherovi asi netfeba odpovidat, jestli neni
rizikové pokracovani. Ja mam za to, ze pravé v moment¢, kdy nastavime to stabilni financovéani,
a vlastné konkrétni definici té vetejné sluzby, kterou tady vniméme casto konkrétn€ a po
stiipcich, ale systematicky a pribézn€, v ten moment jaksi né&jaké veskeré riziko tfeba
nepomine, protoZe inovace jsou z principu néco, o ¢em nevime, jestli véc vyjde, ale rozhodné
nebudou rizikové pravné a nebudou rizikové z pohledu hlavniho mésta. A nakonec vlastné hl.
m. Praha neni zdroje financi vyhradnim.
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Pokud se zamétime na posledni roka pul, dochazelo vlastné k ukoncovéni realizace dvou
velkych projektt a zdroje euro fondové, tzn.,, OP VVV na implementaci krajského akcniho
planu a na Prague Smart Accelerator vlastn¢ koncily. TakZe ten lofisky rok naptiklad byl institut
nejveétSim podilem zavisly na provozni dotaci. Nicméné protoze tyto aktivity je nutno
obhospodarovat i poté, co projekty, jejich realizace skonci, a je potieba je uzavtit, doplnit v
fidicim organu vSechny dokumenty, které pribézné nevyzaduje, tak jsou i tyto prostiedky
potiebné. Asi bych to timto uzaviel. Myslim si, ze kdyZ se podivate na web institutu, zjistite,
ze ve skuteCnosti o své ¢innosti reportuje, stejné tak pan feditel uz reportoval, a zase bude na
prislusném vyboru pro strategicky hospodaisky rozvoj, ktery povazuji za vlastné gescné
piislusny, a Ze to ze by to byla Cerna sktiitka a nikdo nemohl védét, co se tam d¢je, to se skutecné
ned¢je. Dekuji.

Prim. Svoboda: Ano, kolega Seidl.

P. Seidl: D¢&kuji za slovo. Nechci hovotit o Gcetnictvi dané organizace, protoze tomu
moc nerozumim, ale vim, Ze to je hlavni téma, kterym se neustdle zabyvadme. Ale ja jsem se
snazil najit néco, co institut uz udélal. On sice institut ma velkou fadu pland, ale nikde jsem
nenasel, Ze by bylo, tieba jsem $patné hledal, Ze by néco bylo odpublikované, Ze by néco bylo
ukoncené, ze by za ty Ctyfi roky néjakou Cinnost vytvorili, at’ je jakakoli, tfeba grantova
agentura, tak uz po roce, po dvou musi dat néjaké vysledky. A tento institut ma jenom plany, je
to takové klisé, ale vysledky nejsou vibec zadné. I kdyz se podivam tfeba do provoznich
nakladd, to je, nevim, penize spojené s pracovnimi Iékafskymi prohlidkami. Rozvoj, vzdélani
zaméstnanct. Ja jsem si vzdycky myslel, ze v této instituci by méli byt zaméstnanci, ktefi jsou
vzdélani, ktefi jsou prosté, fekl bych, schopni provadét tuto préci, a myslim si, Ze tento institut
to opravdu nedéla. a myslim si, Ze jestli takto se s témi neziskovkami bude pokracovat, tak za
chvilku vSichni budeme v néjaké neziskovce, a v tomto staté snad uz nebude nikdo pracovat.
Ja bych doporucil, aby si ti zaméstnanci institutu na zaklad¢ této dokumentace a toho, co dosud
vytvofili, aby si nasli néjaké jiné zaméstnani.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Kolega Urban.

P. Urban: Dékuji za slovo. Jenom jednu véc bych se rad zeptal. Byla pracovni skupina,
ktera vybirala nového feditele PII, protoze jak vlastné pan feditel Kartous byl odvoléan, vice
mén¢ mél na svédomi vSechny ty problémy, které byly, a madm to ovéteno i od kolegy z ANO,
ktery byl ¢len té pracovni skupiny. Zavér pracovni skupiny na vybér feditele byl, Ze byli vybrani
dva findlni uchazeci nebo kandidati, jeden z nich byl pravé pan Lapacek, druhy byl, myslim,
jeden uchaze¢ ze StredocCeského kraje, a tim to skoncilo. A v ramci jednani komise bylo 1
feceno, Ze 1 kdyz se feditel vybere, tak v tu dobu na né&j nebyly finan¢ni prostfedky. Tak bych
se rad zeptal, jak to skoncilo? Z téch dvou kandidath byl vybran, samoziejmé kdyZz vidime pana
feditele, tak fyzicky je tady, nepfedpoklddam, Ze pracuje zadarmo, to ani piece nikdo nemuize
ocekavat, tak Ze se finance nékde nasly dalsi dotaci, nebo tady neustale schvalujeme vZdycky
n¢jaké prispévky a dotace pro tyto organizace, takze asi ziejmé tady, co bylo schvaleno v
minulosti. A byl tedy vybran Radou jeden z téch dvou, nebo panem radnim? Jenom to je takovy
dotaz, abychom védéli, v ¢em se pohybujeme. No a jak Martin Benkovi¢ fikal, Ze on se spi$
orientuje a zabyva PSOE. No vite, jak tady vidime, tak vlastné vSechny tyto subjekty, ony jsou
to takové spojené naddoby. Jsou to de facto takové ¢erné diry, které se potad n¢jakym zpiisobem
finan¢né zalepuji, a rizné granty a dotace atd. Systémove je to Spatné. Pravé jak jsem fikal,
radsi se tady bavime, feknéme, 12 milionti, 15 milionti, no to pfesné byla ta linka divéry.
Bavime se tady, institut nebo ICT je dalsi, tam mate rozpocet 200 milioni, 300 miliont.
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No na druhou stranu se dozvidam, Ze tieba co je rozestavéna zékladni $kola v Seberové,
tak rozestavéna zlistane, 1 kdyz méla ptijimat zadky v zafi tohoto roku, protoze stavebni firma
vice méné nestavi tak, ze by prosté na to méli finance odpovidajici, takze stavi pomalu, aby
mohli dokoncit v terminu, no tak by byly zapotiebi dalsi finance, ale mésto prohlasilo, Ze na to
nema. Takze prosim, ekl bych, Ze urcité Prazané by radi slySeli, Zze se dokonci rozestavéné
Skoly a ptispéje se na dalsi socialni podpory, at’ uz pro seniory nebo pro jiné socialné potiebné,
a ne ze se financuji tyto instituce. To mizZeme pokracovat, nejenom ty tfi, co jsem jmenoval.
To jsou dalsi. Mame Prazskou developerskou agenturu, kterd planuje byti, slyseli jsme, kolik
bude tisic byt postaveno, no zatim se jenom né&jaké planuji. To je porad takovy zacarovany
kruh, kazdé Zastupitelstvo toto feSime, n¢jakou z téchto, nebo vice podobnych spolecnosti.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolegyné Vedralova.

P. Vedralova: D¢kuji za slovo. Musim fict, Ze mé docela zaujala informace tykajici se
aplikace, diky které lze rozeznat ptiznaky Alzheimerovy choroby, na které PII spolupracoval
ve spolupraci s T-Mobilem. Ja se ji marn€ snazim najit a dohledat, pfiznam se, v Apple Store,
nebo ve v§ech moznych zdrojich, nemohu ji najit. Ja bych si ji docela rdda stihla, protoze jeste
n¢kolik takovychto politickych zump tady zaziji jako dnes, a asi ji budu skute¢né potiebovat,
protoZze mi pokazdé odumie miniméln¢ miliarda mozkovych bunék. A j4 jsem se chtéla zeptat,
az si ji tedy nainstaluji s pomoci pana radniho Mazura, tak bych se chtéla zeptat, kolik uzivatelt
tuto aplikaci vyuziva, to mé celkem zajima. A hlavné paklize byla tvofena ve spolupraci s T-
Mobilem, tak doufam, ze za ni PII neutratilo ani korunu, a naopak to byl zdroj zisku pro PII,

protoze T-Mobile je jisté€ silny partner a rad za tuto aplikaci zaplatil. Dekuji.
Prim. Svoboda: Kolega Nerusil.

P. Nerusil: Dékuji za slovo. J& jenom bych jesté navazal na svého kolegu. Ja si myslim,
ze neziskovky, tim spiS§ zfizené statnimi institucemi ¢i méstem, by nemély slouZit jako pracovni
agentury. Prosté ta neziskovka by meéla ziskat n¢jaky tukol, ktery poté, co se vycerpa ¢i
uskutecni, tak by se prosté melo fici, vas kol skoncil, béZte si hledat jinou ¢innost. Protoze ta
praxe je takova, Ze nékdo ziidi neziskovku, do té neziskovky se vytvori néjaky pracovni tym a
od roku, ta neziskovka Z4da kazdy rok o dotaci, az se to stane takovym Zeleznym pravidlem, Ze
neziskovka si potom ty penize narokuje, jakoby na n¢ narok méla. No nema na né samoziejmeé
narok. Tady potad vznikaji néjaké nové agentury, piispévkovky, neziskovky, zapsané ustavy
atd. Ale na druhou stranu ja bych byl spise rad, kdyby se projekty alespon dokoncovaly. Ja jsem
se tady zbézn¢ v rychlosti jenom podival, které¢ projekty de facto stoji nebo nejsou na né
odsouhlaseny dalSi projekty. Jenom namatkou portadl obCana nebo plan na implementace
firewallu, je to elektronizace portalu na Praze 5, na Praze 6, na Praze 7, kyberneticky destnik
na Praze 9, zvySeni kybernetické bezpecnosti na Praze 15 atd. Ale tfeba zdsadni dokument,
ktery vyplyvéa piimo ze zakona pro digitalizaci Ceska, tzn., digitalni informaéni koncepce,
nevim, jestli jsem hledal Spatné, ale informacni koncepci, tak jak ji uklada zdkon do roku 2030,
tak jsem tento dokument nikde nenasel. Zato jsem nasel plan strategie ICT do roku 2025, popt.
web Smart Prague, ktery ale se mi nepodatilo ani spustit.

V tomto ohledu si myslim, Ze neméli bychom akceptovat ten princip narokovosti ze
strany neziskovek, ale naopak fici dost, skoncilo to, sviij ukol jste nesplnili, nebo naopak byl
naplnén, a s financovanim kon¢ime. Dé&kuji.
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Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Kolega Husbauer.

P. Hus$bauer: Dékuji za slovo, pane primatore. Pane radni, ja jsem vam tady cetl z
piipominkového listu vyjadfeni legu, které tikalo, ze u jeho zalozeni byla deklarovana
vyhodnost této pravni formy z diitvodu Siroké moznosti vicezdrojového financovani. J& jsem se
vas ptal na finan¢ni podporu z vefejnych rozpoctl, a vy jste mi odpovédé€l, Ze jste mi
neodpovédel. Ja jsem se ptal, pro¢ vlastné posledni rok a pll to mé byt podporovéano jenom z
rozpoctu hl. m. Prahy. Vy jste mi odpovéd¢l, ze ty projekty v ramci evropského fondu skoncily.
Ale ja se ptam, a¢ nevim, jak ty projekty viibec dopadly, pro¢ nikdo nechtél dalsi projekty, tak
aby mohla byt finan¢ni podpora z vetfejnych rozpoctl, nejenom z hl. m. Prahy. J4 to beru jako
vasi odpovédnost. Vy jste radni pro tuto zalezitost, a proto se ptam, kdo za to nese odpovédnost.
Za m¢ ji berete vy, Ze to nechavate jenom na hl. m. Praze, a jesté k tomu zadny vysledek. My
tady nevidime zadné vysledky z téch realizaci, které¢ jste tady jmenoval vy, nebo potom pan
feditel. D&kuyji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolega Mazur.

P. Mazur: Pfizndm se, Ze té¢Zko zodpovidat za to, nevidét vysledky, kdyz néjaka vyro¢ni
zprava je, v ni je uveden i soupis vysledkd a vystupti pribéznych toho projektu, ktery byl
realizovan, a v prubchu roku 2023 byl ukoncen, ve skutecnosti vSech takovych projekti.
Kazdopadné jeden z projekti Prague Smart Accelerator, ma svého néasledovnika, na podzim se
zalezitost na zaklad¢ schvaleni timto Zastupitelstvem podal PII, tedy hl. m. Praha s PII jako
partnerskou organizaci dals$i projektovou ptihlasku ndvaznou, jmenuje se to Prague Smart
Accelerator plus z OP Jan Amos Komensky, a tato projektova ptihlaska byla na strané fidiciho
organu, tedy MSMT, schvalena. V tuto chvili nas ufad pracuje na partnerské smlouvé, ktera by
méla byt predloZena tomuto Zastupitelstvu ke schvaleni pfisti nebo pfespfiSti mésic, a na
zéklad¢ toho budou poskytnuty prostiedky na realizaci toho nasledného projektu, ktery ve
skutecnosti zacal byt realizovan, nicméné vlastné tak trochu na dluh uz v loiiském roce. TakZe
ty prostfedky opét ptiplynou, jenom vlastné realizace partnerské smlouvy na dany projekt je 0
nékolik mésicli zpozdeéna proti tomu podani piihlaSky, kterd teprve ndsledovala ukonceni
projektu ptedchoziho. Existuje zadmér, kterého se PII chce tcastnit, navazny projekt k tomu
iKAP II, Implementace krajského akéniho planu, ktery se ma v budoucnosti jmenovat
Implementace dlouhodobého zdméru rozvoje vzdélavani kraje, nicméné toto je stale ve fazi
ptipravy projektové piihlaSky, ale zase je to navazny projekt? A ten pfedchozi projekt mél
ukoncenou realizaci na podzim. Uzavird se finan¢né€, vznikla zprava konecna tohoto projektu,
a tyto zpravy vam budou k dispozici, protoZe jsou to naprosto podle mé vefejné dokumenty.

Jeste bych se povénoval otazkdm, které tu byly zopakované nebo které padly. Naprosto
souhlasim s tim, ze slova zakladatele nebo zakladateli o vyhodnosti pravni formy, na kterou
spravné upozoriiuje nas leg, pravni formy zapsany ustav, byla vlastné optimistickd v tom
smyslu, ze byla pfedstava, ze cely provoz organizace by mohl natolik souviset s témi
realizovanymi extern¢ financovanymi projekty, Ze do nejmensSich podrobnosti by provoz
organizace byl vlastn€ hrazen z nepifimych nakladd téchto projektl, nicméné ty vyzvy, ty
projekty, které bylo mozné dostat a realizovat, toto ve skute¢nosti neumoznovaly, a tak pravé
organizace ex post zjistila, ze potfebuje provozni financovani, dokud nebude mit vlastni zdroj
pfijmi, ktery by to vynahradil.
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Myslim tim jesté jiny, nez pouze dotacni. A jsme v této véci, myslim, zajedno, Ze Zadouci je,
aby se mésto podilelo na provozu institutu s ohledem na pribézné aktivity, které ten institut
vykonavé, napt. aktualizace RIS3 strategie, kterd podminuje Cerpani viibec euro fondovych
dotaci nasim regionem a v ramci Narodni RIS3 strategie, obhospodafovani, fungovani Prazské
inovacéni rady, inovacnich platforem v doménach specializace. Ale tady bych vlastné¢ mluvil
cizi feci, a to nemam v umyslu. Tyto ¢innosti, ted’ se obracim na pana kolegu Nerusila, nejsou
jednotlivym ukolem, ktery jednoho dnes skonc¢i a RIS3 strategie, uz neni potieba ji d¢lat. Nékdo
ji bude pottebovat délat, dokud budou plynout n¢jaké finance z koheznich fondi EU. To zatim
neskoncilo, miizeme se bavit o tom, jestli je to dobfe, nebo Spatné, ale rozhodné dokud to
neskoncilo, tak ten kdo to mé na starosti, tak to musi vykonavat pribézn¢ a samoziejme z toho,
co za to odvedl, skladat ucty. Aktualizace RIS3 strategie, kterd byla nékolikrat nicméné
minimalni v minulém roce, ta probéhla. Ak¢ni plan, ktery zahrnuje soupisy projektu, které byly
realizovany a podpofeny vlastné i pomoci Cinnosti institutu, byly vlastné schvalené Prazskou
inovacni radou atd. Toto je dostupnd informace.

A nakonec vlastné se jest¢ obratim k pani kolegyni Vedralové. Mila aplikace je vlastné
ve fazi, zZe je hotova, nicméné pilotovana. Tzn., jeji stazeni, pokud vim, je mozné, mné to bylo
umoznéno zpusobem, zZe si pozadam pres QR kod e-mailem, a e-mailem dostanu piihlasovaci
udaje a moznost si to stahnout. Pan feditel Lapacek vam ji urcité milerad poskytne, se¢ mulze,
takze vas timto sméfuji na n¢j, nicméné doplnim, Ze z hlediska zdroje zisku je to tak, ze vyvoj
té aplikace byl zase extern¢ financovany, a tim padem to nebyl T-Mobile, ktery by do toho
investoval své prostiedky. TakZe pokud v budoucnosti to bude komeréni firma, ktera to bude
provozovat, a ja nebudu to fikat pfilis tvrdé, ale fikdm, jsem piesvédceny, ze musi byt, tak v ten
moment by mél PII pravé z tohoto duSevniho vlastnictvi mit ptijem, ktery odpovida uzite¢nosti
té aplikace pro spole¢nost. Ted’ doutdm, ze uz jsem zddnou z poloZenych otdzek nevynechal.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Kolega Nacher.

P. Nacher: Dé¢kuji. Chtél bych podékovat panu radnimu Mazurovi, nevédél jsem, ze
takhle rychle skon¢i tu posledni vétu, ze odpovida. To musim ocenit. Chtél jsem se zeptat, jak
pan teditel fekl a potvrdil, ze policie Setii, dokonce jestli jsem pochopil, ze Setfi pomalu, Ze by
mohla Setfit rychleji, Ze jsem to spravné pochopil. J& pana teditele za tim sloupem nevidim,
jestli tam jeste stoji. Jo, stoji. Tak jsem se chtél zeptat vzhledem k nasim dotaziim, tykajicim se
pravé aktivit policie, riznych auditl apod. z minulého obdobi, jestli se tam planuji néjaké
personalni zmény v dozorci a spravni rad€. KdyZ jsem se dival do seznamu, jsou tam 1 lidé z
toho obdobi. Tak jestli se prevzala néjaka politickd odpovédnost. Ta manaZerska asi ano. Je tam
novy feditel. Docela by m¢ zajimalo, jestli je 1 néjaka, nebo se bude chtit n&jakd odpovédnost
po tom byvalém fediteli, uz tady bylo feceno, po Bobu Kartousovi, nebo ne, ale jestli se pocita
s néjakymi zménami i1 v té spravni a dozor¢i rad€. To mné piijde jako legitimni dotaz. Zatim
dékuyji.

Prim. Svoboda: Kolega Seidl.
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P. Seidl: Dékuji za slovo. Jesté bych se chtél vratit k personalnimu obsazeni té agentury.
Tak pan feditel ma tedy nejnizsi vysokoskolské vzdelani, je bakalaf. Prosim. Z politologie.
Prosim. Ale nebud’'me malicherni. Ale nikde jsem nenasSel pro tento institut, ktery by mél byt
do urcité miry védecka instituce, ze by pan feditel sam né¢kdy néco publikoval, napsal, nebo
n¢jak védecky pracoval. J4 nevim, jaci jsou ostatni zaméstnanci tohoto institutu, ale to
personalni obsazeni se mi zda podivné.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Kolega Nepil.

P. Nepil: Dékuju. Uz to tady bedlivé posloucham mozna hodinu. To je takovy pfiSerny
zmar to poslouchat tady, ze vlastné kdyz si to pielozim, tak mysleli jsme to dobfe, ale dopadlo
to jako vzdycky. To je vysledek prace PII. A ja bych mozna panu radnimu chtél pomoct a to
trapeni ukoncit, tak si dovolim navrhnout usneseni: ZHMP uklada RHMP 1. zrusit PII a II.
pievést veskeré ¢innosti pod THMP. Termin 31. 5. 2024. Muzete to v¢etné personalu, oni si s
tim né&jak poradi. Dekuji.

Prim. Svoboda: Uz se ptispévky hezky krati. Dékuji. Kolega Urban.

P. Urban: Dékuji. No tak mohu rovnou reagovat na to, co tady navrhuje Radek Nepil,
tak mohu fici, my klub SPD ten navrh podpotfime. Ale mozna jsem se pieslechl. Ptal jsem se
pana radniho, jak mam indikaci od naseho zastupce v pracovni komisi na vybér feditele a jeho
kolegy z ANO, ktery byl v té komisi, tak pravée jak jsem se ptal, Ze byli dva finalisté na pozici
reditele, ale tim ta komise skoncila, a taky tenkrat byl zavér, ze kdyby byl feditel vybran, tak se
pro néj museji najit finance, tak jak to vlastn¢ bylo dotazeno do konce, jestli samoziejmé Rada
hl. m. Prahy mé pravomoc schvalovat a jmenovat feditele, tak jestli to bylo provedeno Radou
nebo samotnym radnim, a pak Rada celkové to schvalila. Jenom abychom méli jasno, jak toto
bylo vyteseno. Dekuyji.

Prim. Svoboda: Ano, kolega Mazur je na fad¢.

P. Mazur: Dékuji. Omlouvam se, Ze jsem neodpovédél prve, takze tou otazkou zacnu,
prosim. Komise kdyZ doporucila dva kandidaty, tak potom na rozhodnuti spravni rady PII v
souladu se zakladaci listinou, spravni rada zohlednila mij nazor jako ges¢niho radniho, a je to,
pokud vim, 1 v zapisu z piislusného jednani spravni rady. Pokud jde o financovéani pracovni
pozice feditele, tak s ohledem na to, Ze prave lonisky rok probéhl tak, Ze schvalovani provozni
dotace jednak bylo nadvakrat a obé¢, fikejme tomu poloviny, byly schvalovany az ke konci
daného obdobi, tak v té€ dob& vybérového fizeni na zacatku roku 2023 jako skute¢né nebylo
zajisténé financovani tim, Ze by byla podepsand smlouva. Pfislusné finance byly po jednani, a
vy si to pamatujete, za obdobi hlavné ve finan¢ni vyboru na konci piedloniského roku v jakési
rezervé alokované pro takovyto ucel, nicméné museli jsme dospét k vytvoreni koalice a n&jaké
shody pravé o budoucnosti, a potom teprve tyto penize byly uvolnény a byly az na konci, takze
to je divod, proc tato fakta tak kiici, ale jsou snadno zdivodnitelna.
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Panu kolegovi Nacherovi bych odpovédél, jaké zmény SR a DR se planuji. Ja
samoziejm¢ planuji navrhnout doplnéni spravni a dozor¢i rady, s tim Ze jsem ja osobné
presvédcen, nebo vim to, ze fada z ¢lend, ktefi zacinali ve spravni a dozor¢i rad¢, prosté tam uz
davno nejsou. Neékteii odesli uz béhem prvniho roku existence institutu, dokonce i nekteti
soucasni, nebo aspon jeden souCasny zastupitel, takze vlastné i na této tirovni spravni dozorci
rady se persondlni situace proménovala, a ja v prvni fad¢ planuji doplnéni téchto organt, a
nejradsi o lidi, kteti se zaméfi na to, co ty organy maji ve skutecném popisu prace dle zakladaci
listiny, a budou mit nejlépe 1 aprobaci na to, spiS nez abychom z toho dé¢lali spi§ néjakou
akademickou radu, ktera se bude zabyvat pouze vizemi a necha kontrolu az na piipadné
vetfejnospravni kontroly. To uz je pozdé¢, to jsme si vyzkouseli, takto to byti nema.

Panu kolegovi Nepilovi, ktery zrovna u sebe nesedi, ale chci fici, ze nesouhlasim s jeho
navrhem, tedy si ho neosvojuji, a pan prof. Seidlovi jenom chci odpovédét stran akademické
erudice ma samoziejme pravdu v tom smyslu, Ze ptislusné akademické tituly nebo oblasti ptili§
nesouvisi s dlouhym védeckym zaujetim téch pracovnikll v pfedchozim, nebo Ze by méli proto
pro védecky vyzkum tu erudici danou formalnim vzdélavanim. Zaroven kdyby to tak mélo byt,
kdyby to bylo dano tomu institutu do vinku, tak ur€ité¢ by mél v zakladaci listing to, Ze ma byt
vyzkumnou organizaci, protoze ma provadét explicitné vyzkum, zatimco inovacni institut ma
za ukol az, fikejme, ty inovace, tzn., pfenos poznatkl, které uz vznikly, do praxe, a aspon v té
¢asti inovacni on ma jest¢ ukoly vzdélavaci, a fikejme tomu v podpoie podnikani, resp.
podnikavosti, a ptipadné si dokdzu predstavit, Ze pokud by to tak mélo byt, Ze by m¢l byt institut
vyzkumnou organizaci, tak bychom ho, nebo ptfedchozi Zastupitelstvo by to zalozilo jako
pravni formu vefejna vyzkumna instituce, a nikoli zapsany ustav, protoze ta védeckost by tam
meéla jednoznacné fokusovanéjsi zakotveni, nez v zapsaném ustavu, ktery je univerzalné pravni
formou v tomto ohledu. Dé&kuyji.

Prim. Svoboda: Last but not least kolegyn¢é Réazga.

P. Razga: Déekuji za slovo. TakZe v prvni fadé bych se chtéla omluvit panu radnimu
Mazurovi. Slibila jsem mu, Ze uz nebudu do PII ptili$ tepat, protoze mé to nebavi a chtéla bych
se vénovat né¢emu pozitivnimu. Nicméné z téch vystupti on mé vzdycky nadzvedne ze zidle.
Ja jsem jesté dneska extrémné unavena, takze mé probudil a nadzvedl ze Zidle. TakZe jsem si
tady napsala asi deset poznamek, tak jenom je sesumiruju, pokusim se v tom mit néjaky poradek
a dat tomu Stabni kulturu.

Co se ty€e vyrocni zpravy, co se tyce zadosti o tu dotaci, resp. podani té Zadosti, a co se
tyCe vySetfovani uz zminovanych instituci, ja jsem nepolozila otazku. To je, prosim, kolegové,
jako prosty fakt. Prosté to vySetfovani tam probihd, téch instituci neni malo. TakZe to jenom
pro potadek, d€kuji za ty odpovédi nebo za ty reakce, nicméné to bylo konstatovani faktu.

Co se tyce vyrocni zpravy, tak vy jste, myslim, Ze to bylo listopadové Zastupitelstvo, ja
jsem navrhovala zafazeni bodu, a vy jste prosté reagoval tak, ze jakmile ji budete mit, ze ndm
bude predstavena. Pan feditel Lapacek tady dnes fekl, Ze to klidné udéla za vas, nicméné vy jste
tady navrhl, Ze byste na pfiStim Zastupitelstvu to dal jako informacni tisk, tak jenom poprosim,
jestli byste tak opravdu mohl u¢init, a tedy na inorovém to ptedlozit.
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Co se tyce akel, které jste tady zmifloval, které se konaji v PIDS a dalSich, ja jsem se
bavila s kolegou, asi to miizu fict, Nepilem, a dostava pozvanky na ty akce. Ja jsem asi na black
listu, takze vlastné ani nemtzu védét, ze se néco kond. Prvni a posledni, kterou jsem dostala,
byla akce to PIDS, dostala jsem, myslim, pét dni pfed konanim té akce, bylo to pfed Vanoci,
takZe to je opravdu neredlné si diaf uspotadat, to se na me¢ nezlobte. Ale to jenom tak na okraj,
ja nepottebuju chodit na akce a jist tam chlebicky.

Co se tyCe Prague Smart Accelerator, prosim vas, viibec tady nezmiiiujte ptivodni a
navazujici PSA, protoze to je opravdu ostuda. To je projekt, ktery stoji sto milionti korun, a ten
projekt Prague Smart Accelerator, ten pfedchozi je ten nejproblémovéjsi projekt, nebo byl v
ramci PII a hl. m. Prahy. To se na mé& nezlobte. Ta smlouva byla vypovézena, vibec nevim,
jestli jsou tam vypotradané ty véci, jako si myslim, ze jsem zaslechla, Ze nejsou, tak nemluvte,
prosim, vibec o uspéSném projektu. Takze jsem velmi zvédava, jak dopadne ten, ktery bude
nasledovat.

Zaujala m¢ odpovéd’ na otazku pana Urbana ohledné vybéru feditele. Jestli to chépu
spravné, vy jste doporucil, ted’ nevim, jestli spravni, nebo dozor¢i radé, ale jedné z nich, to ses
omlouvam, ted’ nevim pfesné, ktera o tom rozhoduje, aby tedy vybral z téch dvou uchaze¢u.
Rikam to dobie? Jenom kyvnéte, jestli jsem to pochopila spravng, abych nemluvila o nééem,
co jste nefekl. Ja jsem to jenom nepochytila, protoze vas vystup byl dlouhy, tak jenom vés
poprosim, jestli vy jste tedy vybiral ze dvou uchazect, nebo doporucil jste Rad¢, kterého ma
vybrat. Je to tak? To jste fekl.

P. Mazur: Ano. Spravni rad¢ jsem fekl sviij ndzor na to, koho by bylo lepsi vybrat, ale
prosté ten ukon ucinila spravni rada svym rozhodnutim.

P. Razga: Ale tedy ucinila to rozhodnuti...

P. Mazur: Poté, co si vyslechla mlij ndzor a v souladu s mym nazorem, ano. Nemam
diivod ses za to stydét, nebo to zapirat.

P. Razga: Ja vam rozumim. Ptdm se. Opravdu se ptam, jestli jsem to spravné pochopila.
Vy jste doporucil jméno, a rada to jméno schvalila. Tak. Takze vy jste vlastn¢ doporucil pana
Lapacka, s kterym jste spolupracoval v tom problémovém projektu, ktery byl pak podroben
auditu atd. Dobry, nemusime se na tom tocit. To jsem pochopila dobfre.

Dalsi véc, pani kolegyné Lenka Vedralova se ptala na vyznam hospodarského rozvoje.
Tak jenom jestli byste jesté mohl odpoveédeEt na toto. Soucasné ja jsem se ptala, tak jenom jestli
si to miZete poznamenat a odpovédét mi na to, na ten rozvoj inovacnich politik, protoze j4 mam
prosté pocit, ze slovo jako inovace, podpora inovaci, inovacni tak je takové jako hrozné libivé
slovo, ale vlastn€ mé& by zajimalo, co si vy osobné pod tim pfedstavujete. Co to je. J& mam
dneska pocit, Ze inovace dneska déla kazdy, kdo ma — prosté kazdy. Ale zajimalo by m¢, jak to
vidite vy, a co vlastné vy si ptedstavujete pod pojmem inovace a co by v tomto oboru mél PII
délat konkrétn€ a do budoucna. To je dalsi dotaz.
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Patrik Nacher tady zminoval Jisté, pane ministfe, coz on déla velmi ¢asto, velmi réad.
M¢ tam zaujalo to vyjadieni ohledné odvazného politika, nebo odvaznost politika, Ze pak uz
vlastné zbyva jenom jeho odchod. No tak ja to mam zase spojené, ze pokud je politik smésny,
tak pak by mél odejit, to je nejvyssi ¢as odchod, protoze to, ze opravdu dnes tady piedkladate
opet, a ja uz jsem to fikala na zacatku, tak se nebudu opakovat, dalsi zadost o dotaci takhle
problémového projektu, jako je PII, je pro m¢ opravdu smésna vec.

Ondra Prokop tady vlastné fikal, Ze to téma ho bavi, tak mé to nebavi, mé opravdu
nebavi poslouchat na téch chodbach, a nejenom od kolegii zastupiteli, a to napfi¢ politickym
spektrem, ale 1 od ufednikl, Ze ta instituce by se m¢la zrusit, protoze je Gpln€ k nicemu, a pak
tady pokrytecky v podstaté¢ odmévaji od roku 2022 kazdy rok dotace v podobné vysi, takze fakt
jako 12 miliont korun. TakZe to m¢ naopak nebavi.

Tim padem davam také pozménujici navrh k usneseni. Poprosim OVO, omlouvam se,
ze to trvalo, zasilala jsem, jestli by mohlo promitnout ndvrh usneseni. Jenom bych chtéla
upfesnit, Ze to je pozménujici navrh k usneseni, ktery se tykd Tisku Z — 12014, tedy ud¢€leni té
dotace, protoze mame rozpravou k tiskiim slou¢enou, a samoziejme predam navrhového vyboru
navrh usneseni. Za mé dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, kolega Seidl.

P. Seidl: Uz feknu jenom jednu vétu. Tento cely institut je jasna politicka trafika, a
kdyby neexistoval, tak by se viibec nic nestalo.

Prim. Svoboda: Dobie. Ano, prosim.

P. Mazur: Nezmackl jsem si tlacitko, ale moZzna to bude vlastné zaverecna fec. Ja
nesouhlasim, ze by se nic nestalo, ale ano, tady bychom méli daleko mén¢ zivo. Co se tyce
vyrocni zpravy s ucetni zadveérkou za rok 2022, jelikoz je uz k hlasovani, tak jednoznaéné ptisti
meésic na zastupku piedloZzim jako informacni bod, to je jasné.

Pokud jde o stavajici fungovani Prazského podnikatelského informacniho centra, tak to
je vlastn& pfimo organizované ted’ odborem projektového fizeni, takZe ja si tuto poznamku
ohledné pozyvani na akce necham a ptedam pani feditelce. Zadny problém. Myslim si, Ze pokud
jde o predchozi Gcast a zvani pfimo zastupiteld, tak to mohlo byt podobné, nevim, ale mizeme
st to retroaktivné nekdy fici zvIast.

Kazdopadné ano, pani kolegyné Vedralova se vlastné ptala na ten aspekt hospodaiského
rozvoje. Tak predevS§im vlastné pfidélenim agendy RIS III, inovacni institut starost o tuto
strategii, o ak¢ni plan, Praha v roce 2020 ucinila ten krok vlastné, Ze se institut stard o jisté
aspekty hospodaiského rozvoje hl. m. Prahy, protoze ten dokument je strategickym
dokumentem Prahy, at’ se vam to libi, nebo ne. To Ze v tuto chvili madme v ruce jeden vystup, a
to jesté ve fazi pilotu, ktery, ano, mozna, pevné véfim, ze ano, ale prosté potad je to ve fazi,
mozna se z pilotu pieklopi na uzivanou aplikaci, kterd ndm jako méstu miiZze uSetfit spoustu
penéz, daleko vice, nez stal jeji vyvoj, to je fakt, a bohuZel jenom musim konstatovat, Ze ty
casti, které jsou tfeba podpora jednotlivych inovaénich napadi a projekti, tfeba organizaci toho
dotac¢niho systému inovacnich vouchert pifedlonisky a lonsky rok, ktery podpofiil cca 30
projektli mensimi v uvozovkach ¢astkami, par set tisic korun, aby tyto projekty byly postréené
v tom vyvoji a mohly se dovyvinout a vlastné dostat od externich investorti daleko vétsi penize,
to je néco, co bylo potiebné, ale my jako Praha si nemtzeme, nebo PII si nemize pfipsat ten
uspéch, Ze se o to zaslouzila Praha a jenom my.
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Prosté tam jsou dalsi kroky, a ten vysledek zase bude vidét, az budeme tyto samé projekty
sledovat do konce, a urcita Cast z nich se zase tieba objevi v nasich mobilech nebo na ulicich
Prahy. Nelze oddélit to, ze inovace maji urcité faze, ta stupnice technologické ptipravenosti
napadl od napadu pies vyzkum az po uvedeni na trh je dlouha a kazda cast potfebuje jinou
formu péce a podpory. Inovacni institut je tam, kde to je jesté pred néjakym uvedenim na trh, a
to je jadro toho, proc€ to patii do hospodaiského rozvoje a upfimné, ja jsem, a porad jsem rad a
byl jsem rad, kdyz vznikl vybor s timto ndzvem, protoze aktivity PII, aktivity kampusu
Hybernska a tfeba prg.ai, jehoz je Praha ¢lenem, ziskaly vlastni ges¢ni, opravdovy gescni vybor.
Takze ja jsem osobné potad rad, ze je misto, kam toto pfimo patii, a nemusi se tyto nami
zalozené instituce trochu toulat mezi vybory, tuhle finan¢nim, tuhle Skolskym, tuhle kulturnim,
kam patii uritou ¢asti své funkce, ale vzdy jsou tam vnimané jako néjaky cizi element. Kdo
jste v kulturnim vyboru tieba, tak jste to zazili i v lofiském roce. TakZe ja osobné jsem
presvédcen, Ze to k sobé& patfi, a ja osobné potad taky sdilim to, Ze se mame posunout k feseni
konkrétnich napadii, konkrétnich inovaci, a co s nimi pravé v ¢innosti tohoto vyboru. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Kolegyné Razga.

P. Razga: Dékuji. No o té roztiiSténosti se pfizndm, ze jsem to moc nepochopila, ale
mn¢ to naopak prave prijde, ze to je roztfisténé. Mlj vybor, ktery vedu, a jeho ¢lenové ¢ekali
hrozné dlouhou dobu, a to ted’ neni vytka, protoze to mélo néjaké své diivody, hrozné¢ dlouhou
dobu na vypracovani inovaéniho prostfedi tady v Praze. V podstaté to téma hospodaiského
rozvoje inovaci tak se tyka vasi gesce, gesce pana Kovatika, néco ma i pan Klecanda, tusim, co
se tykd iKAP, atd. Takze ta roztfiSténost tam prosté je. Ale on i samostatny PII je rozttistény,
protoZe tuSim, Ze mé dvoje webové stranky, néjaké ty akce déla na PIDS, ktery je uz vlastné
neprovozuje, protoze to provozuje odbor, atd., atd. Tak to jenom tak jako na okraj.

A pak jestg, prosim vas, jednu posledni véci. Ja nepotiebuji dostavat pozvanky na akce.
Tak jsem to vibec nemyslela. Jenom myslim, Ze kdyby tfeba Clenové vyboru anebo i
zastupitelé, to je jedno, byli na ty akce zvani, tak Ze by mozna pak nebyli tolik kriticti viic¢i PII
a znali by ty projekty, protoZe opravdu kdyZz se na téch vyborech ptredkladaji pétistrankové
slajdy, kde jsou obecné, omlouvam se za to slovo, plky, protoZze mé¢ momentalné jiné nenapada,
tak prosté pak se nemuzete divit, ze tady dvé — tfi hodiny stravime nad tim, ze budeme kritizovat
ty finance, které tam putuji, atd. ProtoZe vSichni vime, Ze nikdy nedojde ke zruseni PII. Ja s to
muzu myslet.

A ja jsem to vlastné taky nechtéla ptivodné, jenomze kdyz tady ¢lenové spravni rady,
dozor¢i rady, kteti tady sedi nebo které znadm, tak si to jako proml¢i, nereaguji. Vy jste dneska
zlaty v odpovédich, ale vlastn€ vZdycky jste to tady prosed¢l, promlcel, nepifichazi Zadné navrhy
dalSiho feSeni, at’ uz se tyka financovani atd., tak prosté ja uz jsem potom fekla, ano, ze jsem
uz ted’ pro zruseni, protoZze mné to prosté pfijde, Ze vas to ani jako nebavi a nezajima. Jediny
vizionaf, ktery pomeérné ma ty napady a chce, aby to néjakym zpisobem fungovalo, je pan
feditel Lapacek. To jenom, Ze opravdu to neni o tom, ja nepotfebuju dostavat pozvanky na akce,
protoze mam své prace dost, takze jako vlibec. Jenom ze opravdu povédomi o té praci toho PII
by mohli védét i kolegové. Ale ono je to tézké. Na vyboru se nic ned¢je, vy ignorujete ta
usneseni, ktera jsou pfijata tady na Zastupitelstvu, ted’ se mi vlastné€ i1 stalo, zminim pana
naméstka Hlavacka, Ze jsme feSili VTP, vy ho mate v programovém prohlaSeni, je to vase
vlajkova lod’, Ze za 4 roky bude VTP, a vlastné¢ nic se ned¢je. Byla tam néjaka prezentace
Strahova, pak se pan Hlavacek omluvil, Ze nemiiZze ptfedstavit Letilany, protoze bude néjaka
akce. Je to takové laxni, ten pfistup je prosté laxni, a to je to, co mé na tom rozciluje.
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Takze to, Ze zastupitelé védeéli vic o té Cinnosti, jenem o aplikacich, jako se tady
zminovala aplikace Alzheimer. Super, ja jsem rozhodné pro, ale i1 dalsi véci. Tak kdyby to
kolegové vedéli, tak moznad by debata nebyla tak kritickd a tak dlouhd, a ty dotace by se
schvalovaly, jako kdyz projede niiz maslem, nebo jak se to fika. Dékuji.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Nevidim nikoho piihlaSeného, uzaviram tedy rozpravu.
Dovolim si probrat navrhovy vybor a zeptat se, zda néco zaznélo, co bychom méli hlasovat
piredem.

26
Tisk Z - 12014
k navrhu na poskytnuti neinvesticni ucelové individualni dotace na zajisténi provozu
Prazského inovacniho institutu, z. u. v roce 2024

P. Chabr: Ano, mame dva pozménujici navrhy. Jeden je od pani zastupitelky Razga,
druhy od pana zastupitele Nepila. Budeme hlasovat nejdiive navrh pani zastupitelky Razga, s
tim ze mame v ném nékolik usneseni, a je zde zadost hlasovat tato usneseni po castech, takze
budeme hlasovat po €astech. Poprosil bych OVO, jestli by mohlo promitnout na tabuli,
abychom vid¢li, protoze jsou pomérn¢ dlouha a komplikovana.

Pojdme tedy po bodé I. 1. uklad4d ptedlozit Radé¢ hl. m. Prahy seznam vSech
ptipravovanych a probihajicich projekta PII v¢etné zptisobu financovani a podilu hl. m. Prahy
na financovani.

Prim. Svoboda: To hlasujeme jako prvni? (Ano.) Davam to tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23 Proti: 0 Zdr.: 6. Nebylo pfijato.

P. Chabr: Dalsim navrhem je, Ze Zastupitelstvo uklada Rad¢ hl. m. Prahy predlozit
seznam UspéSné dokoncenych projekti PII vcetné pribéhu jejich realizace a konkrétnich
vystupt.

Prim. Svoboda: Davam tento navrh hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 26 Proti: 0 Zdr.: 2. Nebylo pfijato.

P. Chabr: Dalsim bodem je: Uklada Radé hl. m. Prahy piedlozit zpravu o pracovni
naplni jednotlivych internich i externich zaméstnanct véetné prehledu mzdovych néakladd,
zahrnujici pravidelné 1 mimotfadné odmény dle pracovnich pozic za obdobi od tnora 2020 do
ledna 2024.

Prim. Svoboda: Dékuji. Davam to hlasovat, tak jak to bylo predneseno.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 21 Proti: 1 Zdr.: 3. Navrh nebyl pfijat.
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P. Chabr: Dalsi bod je Zastupitelstvo uklada Rad¢ predlozit seznam vSech externich
dodavatelt PII vcetné zpravy o jejich ¢innosti a prehledu finan¢nich nakladi na jednotlivé
dodavatele.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji, davam to hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 15 Proti: 0 Zdr.: 8. Nebylo piijato.

P. Chabr: Dalsi bod je z mého pohledu nehlasovatelny, protoze pozadoval piedlozeni
zpravy uvedené v bod¢ 1. - IV. Zastupitelstvu. S ohledem na to, Ze jsme je nepfijali...

Prim. Svoboda: To je nehlasovatelné, ano.

P. Chabr: Dalsim bodem je navrh: uklada Rad¢ odvolat z funkce ¢lena dozor¢i rady
Prazského inovacniho institutu, z. 0. PhDr. Mgr. Vita Simrala, Ph.D. et Ph.D., Jana Zacka, Ing.
Jakoba Hurrleho, Ph.D., Véclava Hejndka a Ing. Veroniku Kramaiikovou MBA.

Prim. Svoboda: Dékuji, davam tento navrh hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 15 Proti: 0 Zdr.: 9. Tisk nebyl pfijat.

P. Chabr: Dalsim navrhem je kol Rad¢ odvolat z funkce ¢lena spravni rady Prazského
inovacniho institutu, z. 0. Mgr. Ing. Jaromira Beranka, MUDr. Pavla Smazika, MUDr. Josefa
Fontanu a pana Mgr. Ivo Denmarka.

Prim. Svoboda: Ano prosim, davam tento navrh hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 15 Proti: 0 Zdr.: 8. Nebylo pfijato.

P. Chabr: Dal$im je ulozeni Rad¢ informovat Zastupitelstvo hl. m. prahy o ¢innosti
Prazského inovacniho institutu a jeho partnert pravidelné kazdé ¢tvrtletni, resp. jednou za tfi
meésice od piijeti tohoto usneseni.

Prim. Svoboda: D¢kuji, davam to hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 20 Proti: 1 Zdr.: 5.Néavrh nebyl pfijat.

P. Chabr: A poslednim tkolem je pfedlozit seznam uzavienych smluv mezi hl. m.
Prahou a Prazskym inovacnim institutem.

Prim. Svoboda: Davam to hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23 Proti: 0 Zdr.: 6. Nebylo pfiijato.
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P. Chabr: Tim mame vycerpany navrhy pani zastupitelky Razga, a pfichazime k navrhu
pana Radomira Nepila. Zde je komplexni pozménujici navrh, a sice ZHMP uklada Radé HMP
I. zrus$it Prazsky inovacni institut, z. 0., II. prevést veskeré ¢innosti pod Technologie hl. m.
Prahy s terminem 30. 1. 2024.

Prim. Svoboda: Po ukonc¢eni rozpravy nelze predkladat Zzadné navrhy. Dékuji.
Pardon, neslysel jsem konec.

P. Chabr: To je dal$i navrh, ktery ted’ budeme hlasovat.

Prim. Svoboda: Vim, ale protoZe jsem odpovidal hlasicimu se ¢lovéku, tak jsem
neslysel posledni vétu, co jste fikal.

P. Chabr: Prevést veskeré ¢innosti pod Technologie hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Dobie, mizeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 14 Proti: 3 Zdr.: 7. Nebylo pfijato.

P. Chabr: Mé&li bychom hlasovat o pivodnim navrhu usneseni.

Prim. Svoboda: Hlasujeme tedy o pivodnim navrhu, tak jak byl ptedlozen.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 33 Proti: 14 Zdr.: 0. Tisk byl ptijat. Dékuji.

P. Mazur: Nechal jsem slou¢it rozpravu ke dvéma tiskiim. Jde pravé o hlasovani jeste
téch dodatki k lofiskym smlouvam Z — 12018.

Prim. Svoboda: Slou¢ena rozprava byla odhlasovana, ¢ili plati, hlasujeme kazdy navrh.
Ano, tak je to standardné. Ano, miizete, jsme v jinych tiscich.

Reénik: Opravdu ted’ zneuziji jednaci #ad. Chci se jenom zeptat. To PII je v n&jakém
utajeném rezimu? Né&jaky confidental, nebo néco, ze se to nesmi, Ze se nesmi vilbec nic
zvetejiiovat? Tak jak jste hlasovalo, mné to pfijde, Ze se to vetfejnost — jsou to vefejny prachy
tedy, které tam ddvame. TakZe se to nesmi dostat nic z té€ch informaci, které¢ my jsme chtéli, se
nesmi dostat na vefejnost? Dékuji.

Prim. Svoboda: Dobte, otizka zaznéla, ja na ni neumim odpovédét. Zadny utajeny
systém neznam. Budeme hlasovat tyto tisky, tak jak jsou pfedloZeny. Nejprve budeme hlasovat
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27
Tisk Z - 12018
k navrhu na uzavieni Dodatku ¢. 1 k VeFejnopravni smlouvé o poskytnuti neinvesti¢ni
ucelové individualni dotace DOT/53/03/002021/2023 ze dne 10. 7. 2023 a Dodatku ¢. 1 k
Verejnopravni smlouvé o poskytnuti neinvesti¢ni ticelové individualni dotace
DOT/53/03/002030/2023 ze dne 6. 11. 2023

Prim. Svoboda: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 35 Proti: 12 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Postupujeme k tisku Z — 11881. Budeme ho hlasovat ted’. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
(Ten nebyl slouceny.) Ten nebyl slouceny? Aha, dobfte, tak povidejte.

28
Tisk Z - 11881
ke schvileni Smlouvy o spolupraci p¥i zajisténi realizace projektu
Kraje pro bezpecny internet

P. Mazur: Dékuji za slovo. Pane primatore, v tomto ptipadé jde o néco tplné z jiného
soudku. Po dobu deseti let od roku 2013 do roku 2012 je Praha, stejné jako ostatni kraje Ceské
republiky podporuje projekt Kraje pro bezpecny internet, a to kazdoro¢nimi smlouvami na
realizaci tohoto projektu, vefejnopravni smlouvou o poskytnuti zase individualni neinvesticni
dotace, a to v castce 50 tisic korun. Tento tisk vzdy musi projit pfipravou, Radou a
Zastupitelstvem. Tento tisk, ktery dnes pfedkladam, je novy v tom smyslu, Ze ¢astka ro¢ni,
kterou schvalime, je v souladu s ostatnimi kraji navySena na 60 tisic korun ro¢n¢, a smlouva,
kterou timto navrhuji schvilit, je na dobu neurcitou, na dobu neomezenou, takze jiz nebude
potieba, aby zasmluvnéni bylo schvalovano. Samoziejmé vyuctovani a udéleni penéz, fakticky
vyplaceni téch penéz bude na ro€ni bazi proti vykazim.

Dé&kuji za podporu. Myslim si, Ze zejména naSemu Ufadu to uSetii dost prace, a co se
tyCe meritorni uZitecnosti, ta je uvedena v ditvodové zprave, a ja nepochybuji, Ze se shodneme,
Ze je potieba. D&kuji.

Prim. Svoboda: Ano, oteviram rozpravu. Vidim, Ze tento tisk neni zajimavy, tak
dopravu uzaviram a dadvam to hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 0. Material byl pfijat.

Dé&kuji, a nastupuje pan radni Zabransky.

P. Zabransky: Zdravim vSechny, omlouvdm se za tuto formu predkladu, nicméné chtél
bych pozadat o slouceni rozpravy k bodiim 29 — 33, prvnich pét tiski.
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Prim. Svoboda: O slouceni rozpravy odkud kam?
P. Zibransky: Bod 29 — 33.

Prim. Svoboda: 29 — 33, ano. Budeme hlasovat o slouceni téchto bodu 29 — 33.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 0. Méte slouceno, pane radni.

P. Zabransky: Budu mluvit radsi pomaleji, aby mé bylo slySet. Prvni material, drobna
uprava ceny u majetkopravniho feSeni. Druhy material je vyuziti pfedkupniho prava, kdy
muzeme ziskat nemovitost v hodnoté zhruba 800 tisic za 230 tisic. Dalsi je darovaci smlouva s
developerem. Pak je odejmuti pisoaru ve Vrchlického sadech a posledni material je svéfeni
pozemku pro rozsifeni arealu budouci mateiské skoly MC Dubeg.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Oteviram rozpravu. Nikdo se nehlasi, uzaviram rozpravu
a budeme tedy hlasovat postupné jednotlivé tisky. Nejprve hlasujeme tisk

29
Tisk Z - 11606
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.16/26 ze dne 16.4.2020 k navrhu na
majetkopravni FeSeni - pozemek parec. €. 2692/70 k.u. Stodulky

Prim. Svoboda: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Nasleduje tisk

30
Tisk Z - 12001
k navrhu na vyuziti zikonného predkupniho prava ke stavbé bez ¢p/Ce na pozemku ve
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy v k. ii. Repy, obec Praha

Prim. Svoboda: Davam ho hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl piijat.
Nasleduje tisk

31
Tisk Z - 11869
k navrhu na uzavieni smlouvy o smlouvé budouci darovaci mezi spole¢nosti YIT Stavo
s.r.0. a hl. m. Prahou

Prim. Svoboda: Davam ho hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Nasledujici tisk ma ¢islo
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32
Tisk Z - 11986
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 55/2000
Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hl.m. Prahy ve znéni pozdéjSich piedpisi
Svéreni:
Odejmuti:
Praha 1 (stabilni pisoary v k.i. Nové Mésto)

Prim. Svoboda: Davam ho hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
A posledni v této skupiné je tisk

33
Tisk Z - 10912
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000
Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich
predpisii, svéieni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstské ¢asti Praha -
Dube¢ (pozemek v k.ti. Dubec) a k navrhu zmény zrizovaci listiny prispévkové

organizace hlavniho mésta Prahy Sprava sluZeb hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Davam ho hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Pane radni, mate slou¢ené tisky prohlasovang.

P. Zdbransky: Dékuji, budu pokracovat. Poprosim zase o slouceni rozpravy u bodt 34
—40. Jde o smény a prodeje.

Prim. Svoboda: Bod 34 — 40. Davam hlasovat tuto zadost o slouceni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 1. Mate tisky slouceny. Zacnéte o nich hovofit.

P. Zdbransky: Diky. Jde o materidly na sménu v jednom piipadé a v dalSich ptipadech
na prodeje. Nejsou to nijak zadsadné velké pozemky, spiSe drobné;jsi.

Prim. Svoboda: Ano. Do diskuse mam piihlageného kolegu Cizinského.

P. Cizinsky: Dékuji za slovo. Ja bych se chtél zeptat k Tisku Z — 11933, jedna se o
prodej pozemkii pod garaZzemi. Co nas vede k prodeji téch pozemki pod gardzemi? Protoze
piedpokladam, ze ty pozemky budou Casem slouceny v néjaky stavebni pozemek, tak co mésto
vede k tomu, Ze ty tfi pozemky prodava? ProtoZe prodejni cena to byt nemiiZze, a moc tomu
nerozumim, pro¢ to prodavame, kdyz si to mizeme nechat a ptipadné Cekat, co se bude v tom
uzemi dit.
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Prim. Svoboda: Dékuji, Adam Zabransky.

P. Zdbransky: Urcité nas k tomu nic nenuti. Majitel garazi si pozadal o prodej, vybor
ten prodej doporucil, proto to navrhuji na Zastupitelstvu. Neni tam zadna hrozba Gjmy pro
Prahu, kdyby to neprodala.

Prim. Svoboda: Ano, kolega Cizinsky.

P. Cifinsky: Ja jenom chci fict, Ze prosté se jedna o lokalitu v Bfevnové, ta cena je
pomeérneé nizka, urCité piijde nahoru. Myslim si, Ze neni skutecné péce fadného hospodare tyto
tii malé pozemky prodat, urcité je mnohem lepsi je pfipadné sloucit a prodat jako vétsi celek.
Nerozumim tomu, pro¢ bychom se toho ted’ m¢li zbavovat.

Prim. Svoboda: Ano, kolega Zabransky bude reagovat. Ne. Hlasi se kolega Benkovic.

P. Benkovic¢: D&kuji za slovo, pane primatore. Tento tisk jsme probirali 1 na jednani
vyboru pro spravu majetku. Vybor vyslovil souhlas s timto tiskem. Asi nemohu souhlasit se
slovy pana Cizinského, e v tomto piipadé mésto nepostupuje jako fadny hospodat, jelikoz tato
cena byla podloZena znaleckym posudkem s kulatym razitkem, jestli to je takto v potadku.

Prim. Svoboda: Dobfe, dékuji. Kolega Chabr.

P. Chabr: Jenom bych doplnil s ohledem, Ze to nejsou nezatizené pozemky, a v té
lokalité roztfisténé vlastnictvi, tak stejn¢ vlastnik téch gardzi mé predkupni pravo k naSim
pozemkiim, takZe to nejsou pozemky, které nemaji jakoukoli moZnost dalSiho zcizeni, resp.
bude tam vZdycky to ptedkupni pravo téch vlastnikii garazi.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Kolega Nepil.

P. Nepil: On m¢ ptedbéhl Honza Chabr. Ty garaze jsou nékoho, pozemky hl. m. Prahy.
Jedna se o slouceni vlastnictvi, je to asi pfirozend cesta. Zase v tom nehledejme néjakou hriizu,
protoZe stejné by tam vzniklo pfedkupni pravo, to co fikal Honza. D&kuji.

Prim. Svoboda: Dékuji, a kolega Cizinsky.

P. Citinsky: Ja v tom zadnou hriizu nehledam a rozhodné si nemyslim, Ze posudek je
néjaky Spatny. Ale ten posudek samoziejmée nepocitd s tim, co se v té lokalité mize dit. Na
spousté mist v Praze jsou garaze, resp. pozemky sluovany, a pak samoziejmé cena najednou
zacina rast. Takze myslim si, Ze by bylo dobré vyckat, az praveé bud’to nékdo jiny, nebo hl. m.
Praha za¢ne ty pozemky scelovat, a potom ta cena bude vyrazné vyssi.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Nikdo se nehlasi. Ptam se, zda zazné€l néjaky pozménovaci
navrh. Nezaznél, bereme to tedy v diskusi na védomi a za¢neme s hlasovanim. Za¢indme tiskem



210

34
Tisk Z - 11945
k navrhu smény pozemkii v k.i. KoSiie mezi hl.m. Prahou a Porsche Immobilien Cz
spol. s r.o.

Prim. Svoboda: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 0. Bylo pfijato.
Dalsi tisk je

35
Tisk Z - 11723
navrh na uplatny pievod pozemku parc.¢. 254/10 v k.u. Hloubétin

Prim. Svoboda: Davam ho hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 0. Ptijato.
Nésledujici tisk mé cislo

36
Tisk Z - 11865
k navrhu na iplatny pi‘evod &4sti pozemku pare.¢. 235/2 o vyméie 58 m2, k.i. Ujezd u
Prithonic

Prim. Svoboda: Hlasujeme tento tisk.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 0. Ptijato.

Dalsi je tisk

37
Tisk Z - 11879
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc.¢. 628/36 o vymére 2 m2, k.u. KoSire

Prim. Svoboda: Davam ho hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Pfijato.
Prosim, vénujte se tisku

38
Tisk Z - 11709
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc.¢. 367/28 o vymére 66 m2 v k.u. Borkovice a
na zménu zfizovaci listiny prispévkové organizace hlavniho mésta Prahy Integrované
centrum socialnich sluzeb Odlochovice

Prim. Svoboda: Budeme ho ted” hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Piijato.
Nasledujici tisk ma ¢islo
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39
Tisk Z - 11861
k navrhu na uplatny prevod pozemkii parc. ¢. 27 a parc. ¢. 232/70, oba v k.i. Cerny
Most

Prim. Svoboda: Davam ho hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Piijato.

A posledni tisk v této slouc¢ené skuping je ¢islo

40
Tisk Z - 11933
k navrhu na uplatny prevod pozemkii parc. ¢. 3584/3 o vymére 17 m2 parc. ¢. 3584/8 o
vyméie 57 m2 a parc. ¢. 3584/14 o vyméie 18 m2 v k.u. Bfevnov

Prim. Svoboda: Davam ho hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 Proti: 2 Zdr.: 1. Tisk byl piijat.
Pane radni, pokracujte dal.

P. Zabransky: Prosim o slouceni vSech svych zbyvajicich materiala. Jde ve vSech
ptipadech o vykupy nebo bezuplatna nabyti, jeden materidl je tam vétsi, ale to zminim v
rozprave.

Prim. Svoboda: Slouc¢ime to az do konce, jo? Ano. Davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 0. Rozprava byla sloucena.

Prosim sloucenou rozpravu.

P. Zdbransky: Diky. V prvnich Sesti pfipadech jde o Uplatnd nabyti, v dalSich Sesti
piipadech jde o bezlplatnd nabyti. Vypichl bych z téch tplatnych nabyti jeden material, to je
bod 43, a to z toho diivodu, Ze z nich je nejveétsi. Vykupujeme tietinovy podil v objektu Celetna
17 za 128 miliont korun. My jsme ti zbyvajici dvouttetinovi vlastnici. Jenom miizu zminit, Ze
celkové piijmy z ndjmu v této nemovitosti jsou asi 15 miliont korun ro¢né, a s tim menSinovym
spoluvlastnikem jsou minimalné takové komunika¢ni problémy dlouhodobé.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. V diskusi se nikdo nehlasi, zacneme tedy hlasovat.
Zaciname tiskem

41
Tisk Z - 11882
k navrhu na uplatné nabyti pozemki parc. €. 881, parc.¢. 889/3 a parc.c¢. 889/5 vSe v k.u.
Karlin, obec Praha, z vlastnictvi spole¢nosti Ceské drahy, a.s. do vlastnictvi hlavniho
mésta Prahy

Prim. Svoboda: Davam ho hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Prosim o tisk
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42
Tisk Z - 11854
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parec. ¢. 2415/39 v k. 4. HoleSovice, obec Praha, z
vlastnictvi spole¢nosti Ceské drahy, a.s. do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Pokracujeme s tiskem

43
Tisk Z - 11584
k navrhu na uplatné nabyti spoluvlastnického podilu o velikosti id. 1/3 pozemku parec. ¢.
612 — zastavéna plocha a nadvori, jehoZ soucasti je stavba ¢. p. 595 — jina stavba, v k. 1.
Staré Mésto

Prim. Svoboda: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 0. Ptijato.
Pokracujeme s tiskem

44
Tisk Z - 11940
k navrhu na uplatné nabyti spoluvlastnického podilu pozemku parc.¢. 931/3 v k.u.
Pisnice z vlastnictvi fyzické osoby do vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Davam ho hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 0. Pfijato.
Nasledujici tisk ma Cislo

45
Tisk Z - 11921
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parcelni ¢islo 2445/10 v k.u. Hostivar

Prim. Svoboda: | tento tisk budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 0. Piijato.

Nasledujeme s tiskem
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46
Tisk Z - 11853
k revokaci usneseni Zastupitelstva hl.m. mésta Prahy ¢.35/60 ze dne 24.3.2022 k navrhu
na uplatné nabyti pozemki st.parc.¢. 54, st.parc.¢.55, st.parc.¢. 67,parc.¢. 8/14 vSe v k.u.
Svémyslice z vlastnictvi Ceské republiky, pFislu$nost hospodafit s majetkem stitu :
Uiad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych,IC0O:69797111,se sidlem Ra$inovo
nabiezi 390/42, Praha 2 do vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Opét ho budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Piijato.
Pokracujeme s tiskem

47
Tisk Z - 11724
k navrhu na beziuplatné nabyti pozemki v k. 0. Jinonice, obec Praha, a v k. 1. Stodiilky,
obec Praha, z vlastnictvi spole¢nosti Vystavisté Praha, a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy, a
na beziplatné nabyti komunikaci, chodnikii v¢. obrubnikii, 31 ks parkovacich stani,
méstské zelené v¢. 29 ks stromii, 9 ks uli¢nich vpusti, 7 ks svislého dopravniho znaceni,
11 ks sloupii verejného osvétleni, 1 ks preloZeného sloupu verejného osvétleni,
kabelového vedeni a pieloZeného kabelového vedeni vSe v k. 1. Jinonice, obec Praha, z
vlastnictvi spole¢nosti Skanska Residential a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Hlasujeme tento tisk ted’.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Dalsi tisk je
48
Tisk Z - 11693
k navrhu na beziplatné nabyti pozemki parcelni ¢islo 499/1, 499/2 a 499/5 v k.u.
Stérboholy

Prim. Svoboda: Davam ho hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Pfijato.
Budeme pokracovat s tiskem
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49
Tisk Z - 11934
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii, resp. spoluvlastnickych podili na pozemcich v
k. u. Branik, Bubene¢, Hlubo¢epy, Hostivar, Kr¢, Liben, Liboc, Michle, Modiany,
Podoli, Smichov, Stra$nice, Veleslavin a Vriovice z vlastnictvi Ceské republiky s pravem
hospodareni s majetkem statu pro Sady, lesy a zahradnictvi Praha, statni podnik v
likvidaci do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Muzeme ho zacit hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Piijato.

Tisk dalsi hlasovany ma ¢islo

50
Tisk Z - 11938
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemku parcelni ¢islo 3650/2 v k.a. Bfevnov

Prim. Svoboda: Hlasujte ho, prosim, ted’.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Ptijato.
Nasledujici tisk

51
Tisk Z - 11884
k navrhu na beziplatné nabyti 25 ks sloupii verejného osvétleni, kabelového vedeni a
zapinaciho mista vSe v k. i. To¢n4, obec Praha, z vlastnictvi spole¢nosti DSK Praha,
domy stavéné na Kkli¢, s.r.o. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Opét ho davam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl piijat.

A posledni tisk, ktery patii k radnimu Zabranskému, je

52
Tisk Z - 11902
k navrhu na beziplatné nabyti ¢asti ucelové komunikace Konvalinkova o Sifce 3.5 m a
délce 34 m v¢. vsakovaciho Zebra a drenaznich Sachet z vlastnictvi fyzickych osob do
vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Nasleduje tisk mij. Pane naméstku, pojd’te mé vyvolat.

Nam. Hlavacek: Dobré rano. Prosim pana primatora.
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53
Tisk Z - 11993
k navrhu na stanoveni vySe mési¢ni odmény za vykon funkce neuvolnénym ¢leniim
Zastupitelstva hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: ZHMP je ptedkladan navrh usneseni, tykajici se stanoveni vyse mé&siéni
odmény za funkce neuvolnénym clenim ZHMP a s tim souvisejici navrh na Gpravu rozpoctu v
roce 2024. Ten material je reakci na novelu zakona ¢islo 131 Sb., o hl. m. Praze, G¢innou od 1.
1. 2024, kdy doslo na zakladé Ustavniho soudu CR ke zménam ve stanoveni odmén pro ¢leny
zastupitelstvi, a tedy i hl. m. Prahy, kdy uvolnénym ¢lentim vznika narok na mési¢ni odménu
piimo ze zakona, neuvolnénym c¢lenim muze byt vySe odmény zménéna az na zakladé
schvaleného usneseni.

Nam. Hlavacek: Dekuji. Oteviram rozpravu. Rozpravu uzaviram a hlasujeme tento bod.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 38 Proti: 0 Zdr. 0) Bylo prijato.

A mame, kolegové, posledni bod

o4
Tisk Z - 12015
k navrhu personilnich zmén ve vyborech ZHMP

Myslim, ze zadné zmény nejsou. Je tak?
Vsem pfteji krdsny vecer, rano, a ukoncujeme spolu s panem primatorem dnes$ni schiizi.

Prim. Svoboda: Mate to viset na tabuli, ze odvolavame Pavla Vyhnanka a volime Radku
Simkovou. Cili toto je tisk, ktery se bude hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 0. Bylo pfijato.

Tim jsme vy€erpali program dnesniho jednani ZHMP.
De¢kuji vam, ddmy a panové.

Pfisti jednani se kona 22. inora 2024.

(Jednani ukonceno v 2,26 hodin)



