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1.1.

1.2.

1.3.

2.1.

2.2.

Cl.1 Obecna ustanoveni

Tato metodika slouZi k vyjasnéni problematiky postupu pfi stanoveni pravidel pro
hodnoceni nabidek za ticelem zadani vefejné zakdzky v zaddvacim fizeni a/nebo pro
vybér dodavatele podle ZZVZ a Pravidel.

Tato metodika je ndvodem postupu smétujiciho ke spravnému vybéru dilcich kritérii
hodnoceni nabidek, kterd musi byt zadavatelem obligatorné stanovena, vcetné jejich
vahy, pfed zahdjenim zaddvaciho fizeni. Metodika rovnéZ nabizi a podrobné
popisuje zadavateli a hodnotici komisi postup pfi nejbéznéji pouzivaném zpusobu

hodnoceni nabidek bodovaci metodou.

Zadavatel musi v zaddvaci dokumentaci stanovit pravidla pro hodnoceni nabidek,

ktera zahrnuji

a) kritéria hodnoceni,
b) metodu vyhodnoceni nabidek v jednotlivych kritériich a
C) vahu nebo jiny matematicky vztah mezi kritérii, pfipadné poradi kritérii

hodnoceni dle jejich vyznamu (viz ¢l. 5.13. této metodiky).

Cl.2 Volba kritéria hodnoceni

vvvvv

ZR. Volba kritérii hodnoceni slouzi k porovnani ekonomické vyhodnosti nabidek, a
soucasné je prostfedkem pro zajiSténi hospodarnosti, ucelnosti a efektivnosti realizace
VZ. Musi tak probihat v pfimé ndvaznosti na charakter, rozsah a slozitost pfedmétu
plnéni.

Po stanoveni predmétu plnéni zadavatel zvazi, do jaké miry se nabidky podané
v ramci ZR mohou ligit v provozné-nakladovych a uZitnych vlastnostech a zdali jsou
tyto rozdily relevantni z hlediska uspokojeni aktudlni potfeby zadavatele. Na zakladé

tohoto posouzeni v ramci ekonomické vyhodnosti nabidek zadavatel zvoli hodnoceni

na zakladé

a) nejvyhodnéjsiho poméru nabidkové ceny a kvality, véetné poméru ndklada

zivotniho cyklu a kvality, nebo
b) nejnizsi nabidkové ceny nebo

¢) nejnizsich ndklada zivotniho cyklu.

2.3. Pokud ma kritérium nejniz$i nabidkové ceny vahu vyznamu urcenou zadavatelem

nizsi nez 60 %, je zadavatel povinen tuto skutecnost odiivodnit v zdméru zadani

vefejné zakazky.
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2.4. Zpusob stanoveni kritérii hodnoceni véetné odiivodnéni musi byt soucasti zameéru.!

Cl.3 Hodnoceni na zikladé nejnizsi nabidkové ceny

3.1. Hodnoceni nabidek toliko na zadkladé nejniz$i nabidkové ceny je relativné
nejtransparentnéjsim a nejjednodussim zptisobem hodnoceni nabidek. Klade vSak na
zadavatele vySsi naroky, nebot je soucasné nutné specifikovat pozadavky na predmét
plnéni a obchodni podminky pro realizaci verejné zakazky vycerpavajicim zplisobem
tak, Ze neni dan prostor pro diferenciaci vlastnosti nabizenych plnéni ¢i smluvnich
podminek. Nejnizsi nabidkovd cena se jako jediné kritérium nejcastéji aplikuje
v ptipadé verejnych zakdzek na dodavky, zejména dodavky spotfebniho zbozi, kdy
zadavatel pfesné nastavi podminky plnéni ve vSech aspektech a rozhoduje o zadani

vefejné zakazky jiz pouze dle vySe nabizené ceny.

3.2. Zadavatel mutze hodnotit celkovou vysi nabidkové ceny, popfipadé v nékterych
pripadech i jednotkovou cenu ¢i jednotkové ceny (zejména tehdy, pokud bude na
zakladé zadavaciho fizeni uzaviena ramcova dohoda), avSak pouze tehdy, pokud
bude jednoznaéné vymezen rozsah (objem) plnéni tak, aby ucastnik byl schopen

objektivné zpracovat svou nabidku a stanovit vysi jednotkové ceny za (¢ast) plnéni.

3.3. Pokud zadavatel hodla nabidkové ceny hodnotit véetné dané z pridané hodnoty, je

povinen tuto informaci uvést v zadavacich podminkach.

3.4. Rovnéz pokud muze nastat situace, kdy tcastnici nabidnou stejné nabidkové ceny
(zejména v pripadé tzv. obratkového zbozi), doporucuje se, aby zadavatel na takovou
situaci pamatoval a v zaddvacich podminkach stanovil pro tento pfipad dalsi postup
(napf. moznost elektronické aukce, vybér podle nejvyhodnéjsi nabidky v dal$im
kritériu hodnoceni, vybér losem).

3.5. Zadavatel neni opravnén stanovit ekonomickou vyhodnost nabidky pouze na zakladé
nejnizsi nabidkové ceny

a) v fizeni se soutéZnim dialogem nebo v fizeni o inovacnim partnerstvi, nebo
b) v ptipadé verejné zakazky na sluzby uvedené
1. v oddilu 712 hlavniho slovniku jednotného klasifikacniho systému (CPV
kédy)?, nebo

2. v kategorii 1 nebo 5 podle prilohy ¢. 4 zdkona.

! Hlava I ¢l. 6 pism. e) Pravidel.

2 Jedna se o sluzby, jejichz CPV kdd pocina dcislici 71, tedy o architektonické, stavebni, technické a inspekéni
sluzby.

3 Seznam crv kéda je dostupny na webové strance
http://www.isvz.cz/ISVZ/Ciselniky/ISVZ Klasifikace ciselniky.aspx pod zalozkou Klasifikace - Klasifikace koda
Common Procurement Vocabulary.
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Cl.4 Hodnoceni na zdkladé nakladi zivotniho cyklu
4.1. Néklady Zivotniho cyklu musi zahrnovat nabidkovou cenu a mohou zahrnovat

a) naklady zadavatele nebo jinych uzivatelt v prabéhu Zivotniho cyklu predmétu

vefejné zakazky*, kterymi mohou byt zejména
1. ostatni pofizovaci ndklady,
2. naklady souvisejici s uzivanim predmétu vetrejné zakazky,
3. naklady na udrzbu, nebo
4. naklady spojené s koncem zivotnosti, nebo

b) ndklady zptisobené dopady na Zivotni prostfedi, které jsou spojeny
s pfedmétem plnéni vefejné zakazky kdykoli v pribéhu jeho Zivotniho cyklu, a
to v pfipadé, Ze lze vydislit jejich penézni hodnotu; mohou jimi byt zejména
naklady na emise sklenikovych plynti nebo jinych znecistujicich latek nebo jiné

naklady na zmirnéni zmény klimatu®.

4.2. V piipadé, Ze do hodnoceni nabidek jsou zahrnuty naklady zivotniho cyklu, uvede
zadavatel v zadavaci dokumentaci udaje, které maji tcastnici zadavaciho fizeni
poskytnout, a metodu, kterou zadavatel pouzije ke stanoveni ndkladt Zivotniho cyklu

podle téchto udajt.

4.3. Pro vy¢isleni ndkladt podle § 117 pism. b) zdkona musi zadavatel pouzit metodu,

ktera je
a) zalozZena na objektivné ovéfitelnych a nediskriminacnich kritériich,
b) pfistupna véem dodavateliim, a
c) zalozena na udajich, které mohou dodavatelé poskytnout bez vynalozeni
nepiimétreného usili.
4.4. Vldda Ceské republiky miize nafizenim stanovit spole¢né metody pro stanoveni

naklada zivotniho cyklu a rozsah jejich pouzivani. V takovém piipadé bude nezbytné

takové nafizeni vlady respektovat.

CL.5 Hodnoceni na zakladé nejvyhodnéjsiho poméru nabidkové ceny a kvality

4 Mezi interni naklady 1ze zahrnout nabidkovou, resp. pofizovaci cenu, kterd musi byt zahrnuta vzdy, dale napft.
naklady na vyzkum a vyvoj, vyrobni naklady, dopravné, balné, nédklady spojené s uzivanim pifedmétu vefejné
zakazky (zejm. spotieba energie a jinych zdroji1), naklady spojené s jeho tdrzbou (napf. naklady na tadrzbu,
servis, ¢isténi, nahradni dily) a naklady spojené s koncem Zivotnosti pfedmétu vefejné zakazky (napi. sbér,
recyklace, likvidace).

5 Dale se miiZe jednat o naklady spojené se znecisténim zivotniho prostiedi pri tézZbé surovin na vyrobu predmétu
vefejné zakazky nebo pii jeho dopravé do mista plnéni vefejné zakazky.
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5.1.

5.2.

5.3.
54.

5.5.

5.6.

Pfi hodnoceni ekonomické vyhodnosti nabidky podle kvality je ekonomicky
nejvyhodnéjsi ta nabidka, ktera nabizi nejvyhodnéjsi pomér mezi uzitnou hodnotou
pfedmétu vetejné zakazky a nabizenou cenou, pficemZ v ramci hodnoceni se posuzuiji i
dalsi okolnosti (dil¢i kritéria hodnoceni), které se vztahuji k plnéni vefejné zakazky
(napf. technické, servisni podminky, esteticky vzhled atd.). Kritérium hodnoceni
ekonomické vyhodnosti nabidky podle kvality se musi vZdy clenit na vice dil¢ich

kritérii hodnoceni.

Pfi vymezeni diléich kritérii hodnoceni musi zadavatel dbat na to, aby tato kritéria
skute¢né vyjadrovala nejvyhodnéjsi pomér nabidkové ceny a kvality. Diléi kritéria
nejsou zdkonem regulovdna a jsou ponechdna na uvazeni zadavatele, pficemz ten je

povinen dodrZet nasledujici podminky:
1. pocet dil¢ich kritérii, pfipadné subkritérii, musi byt pfiméfeny predmétu a
rozsahu vefejné zakazky,

2. diléi kritéria se musi vztahovat vzdy k pfedmétu vefejné zakazky a musi byt

transparentni a hodnotitelna,
3. dil¢i kritéria nesmi byt diskriminacni,
4. diléi kritéria musi byt vZdy vyjadfenim ekonomické vyhodnosti pro zadavatele,

5. kritériem hodnoceni nesmi byt smluvni podminky, jejichZ tcelem je utvrzeni

povinnosti dodavatele, nebo platebni podminky.
Zadavatel mtiZe stanovit pevnou cenu a hodnotit pouze kvalitu nabizeného plnéni.

Dil¢i kritéria hodnoceni mohou byt objektivniho charakteru, tzv. kvantifikovatelna
(napf. doba dodani, lhita pro dokonceni, provozni ndklady) nebo subjektivniho
charakteru, tzv. nekvantifikovatelna (napf. esteticky vzhled, ergonomicnost

dodavaného zbozi apod.).

Pro hodnoceni ekonomické vyhodnosti nabidky podle kvality je zadavatel povinen
stanovit kritéria hodnoceni, kterd vyjadfuji kvalitativni, environmentalni nebo socidlni

hlediska spojena s pfedmétem verejné zakazky.
Kritériem kvality mohou byt zejména

a) technicka uroven,

b) estetické nebo funkcni vlastnosti,

c) uzivatelska pfistupnost,

d) socidlni, environmentalni nebo inovacni aspekty,

e) organizace, kvalifikace nebo zkuSenost osob, které se maji pfimo podilet na
plnéni vefejné zakazky v pfipadé, Ze na uroven plnéni ma vyznamny dopad

kvalita téchto osob,
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f) troven servisnich sluzeb vcetné technické pomoci, nebo
g) podminky a lhiita dodani nebo dokonceni pInéni®.

5.7. Jednotlivym kritériim hodnoceni musi byt zadavatelem prifazena jejich vaha. Ta mtze
byt stanovena v procentech vyjadfujicich jejich dutlezitost pro zadavatele s tim, Ze
u jednotlivych kritérii hodnoceni miiZe byt procentudlni vaha shodna. Zadavatel mtize
stanovit také jiny matematicky vztah mezi vahami jednotlivych kritérii, tento vztah
vSak musi respektovat zdsady uvedené v § 6 zdkona. Jednotliva kritéria mohou byt
déle ¢lenéna na subkritéria (coZ je vhodny postup zejména u kritérii subjektivniho

charakteru).

5.8. Kritéria hodnoceni a jejich vdha vzdy musi byt uvedeny v zadavaci dokumentaci.
Takto stanovena kritéria hodnoceni, resp. subkritéria vcéetné jejich vahy jsou pro
zadavatele a pro hodnotici komisi zdvazna. V pribéhu zadavani vefejné zakazky
nejsou zadavatel ani hodnotici komise opravnéni kritéria hodnoceni ménit, rozsifovat
nebo zuZovat jejich vycet anebo jakymkoli zptisobem upravovat nebo ménit stupen
jejich vyznamu vyjadfeny vahou kritéria oproti tomu, jak byly tyto tdaje zvefejnény.
V rdmci hodnoceni nelze zohlednovat jind kritéria hodnoceni, nez takova, ktera byla

stanovena zadavatelem v zadavaci dokumentaci.

5.9. Ke kazdému kritériu hodnoceni, resp. subkritériu je zadavatel v zaddvaci dokumentaci
povinen uvést pfesné a uplné tidaje o metodé vyhodnoceni nabidek v jednotlivych
(sub)kritériich, zejména u nekvantifikovatelnych kritérii rovnéz postup a zptisob, jak
budou jednotlivé nabidky mezi sebou porovnavany a jak maji ticastnici vypracovat své

nabidky, aby dané kritérium co nejlépe splnili.

5.10. Pfi stanoveni zptsobu hodnoceni nabidek by mél zadavatel rovnéz vzit v tvahu

¢V pripadé kritéria ad a) a ad b) by se mélo jednat o konkrétni technické parametry ¢i funkéni vlastnosti plnéni,
jejichz naplnéni nebo lepsi nez zadavatelem minimalné pozadované naplnéni bude zohlednéno v ramci
hodnoceni. V pripadé hodnoceni estetickych vlastnosti konkrétniho plnéni (ad b)) je tfeba mit na paméti, Ze se
jedna o ryze subjektivni (matematicky nevyjadfitelné) kritérium.

Kritérium ad c) bude vyuzitelné zejména pfi zadavani raznych informacnich systémd, softwarovych produkti ¢i
webovych aplikaci a miize se jednat o hodnoceni spiSe subjektivniho charakteru, jakkoli mtize mit souvislost i
s objektivné nastavitelnymi parametry (jednoduchost procesti, celkovy pocet jednotlivych obrazovek, struktura
obrazovky apod.).

V ramci kritéria ad d) je mozné zohlednit napf. zvysenou participaci znevyhodnénych skupin zaméstnancti pfi
realizaci vefejné zakazky (napf. nezaméstnanych osob, osob zdravotné znevyhodnénych, apod.) nebo
upfednostnit ekologicky pfiznivé feSeni apod.

Pro vyuziti kritéria ad e) je nezbytnou podminkou vysoky vyznam a vliv konkrétnich osob, jejich kvalifikace a
zkuSenosti, na plnéni dané vefejné zakazky. Musi se tak jednat o takovy pfedmét plnéni vefejné zakazky, jehoz
kvalita je pfimo spojena a ovlivnéna kvalitou a zkuSenostmi jednotlivych osob participujicich na jeho realizaci,
jako napf. sluzby architekti ¢i projektovych inzenyrti, advokatti, specialistti v oboru ICT apod.

Predmétem hodnoceni kritéria ad f) mohou byt napf. konkrétni nabizend SLA, rozsah a doba poskytované
podpory, rychlost reakce (response), rychlost pfi zasahu (odstrafiovani poruch), apod.

Vramci kritéria ad g) je nezbytné zvazit zejm. hodnoceni lhiity pro dodani a pfipadné upravit moZznosti
prodlouzeni lhiity pro dodani z objektivné vymezenych konkrétnich dévoda jiz pfedem ve smluvnich
podminkach vefejné zakazky (napft. za pouziti vyhrazenych zmén zavazk dle § 100 ZZVZ apod.).
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moznost, Ze u nékterych kritérii hodnoceni (napf. reakéni doba, doba plnéni) mohou
byt parametry uvadéné v hodnocenych nabidkach nadsazeny, je proto vhodné nastavit
podle povahy kritéria minimalni ¢i maximalni hranici, jejiZ pfekroceni jiz dale nebude

brano v tivahu a pfiznivéji ohodnoceno.

5.11. Je rovnéz mozné vyuZzit zptisob, podle kterého bude pfi hodnoceni pfislusného

kritéria povaZovana urcitd hodnota za zcela zjevné nepfiméfenou - v takovém piipadé
bude nabidce v ramci tohoto kritéria pfifazeno 0 bodi. Moznost vyuZiti obou téchto
postupti je ovSem nutné predem stanovit v zaddvacich podminkach a jeho pouziti

nasledné radné odtvodnit ve zpravé o hodnoceni nabidek.

5.12. Zadavatel rovnéz uvazi, zda je vhodnéjsi stanovit konkrétni poZadavky jako diléi

kritéria hodnoceni, anebo je strikiné stanovit formou obchodnich nebo smluvnich
podminek pro plnéni vefejné zakazky (tzn. urcit jejich pfesnou hodnotu ¢i hranici, aniz

by tyto podminky byly pfedmétem hodnoceni, napt. délka zaruc¢ni doby).

5.13. Jestlize zadavatel neni objektivné schopen stanovit vahu nebo jiny matematicky vztah

6.1.

6.2.

6.3.

mezi jednotlivymi kritérii hodnoceni, uvede je v sestupném pofadi podle vyznamu,
ktery jim prisuzuje. Takto miize zadavatel postupovat pouze ve vyjimecnych a
mimofadnych situaci, kdy zejména v disledku zvlast slozitého a pouze obecné
vymezeného pfedmétu plnéni nebude schopen pfedem presné urcit konkrétni vahu
jednotlivych kritérii hodnoceni. Tato situace miize nastat zejména v mimotadnych
druzich zaddvaciho fizeni, kterymi jsou fizeni se soutéZnim dialogem nebo fizeni

o inovacnim partnerstvi.

Cl.6 Nevhodna kritéria hodnoceni

Jednotliva kritéria hodnoceni nesmi byt diskriminacni a nedivodné zvyhodnovat ¢i

znevyhodnovat urcité dodavatele.

Jako priklad diskrimina¢niho kritéria hodnoceni l1ze uvést napt. kritérium vzddlenosti
zdvodu dodavatele od mista plnéni verejné zakizky, kdy urciti dodavatelé budou jiz pfedem
znevyhodnéni polohou svého zavodu, nebo pozadavek na poskytovini sluzeb vyhradné
zameéstnanci dodavatele, pokud to neni odtivodnéno predmétem vefejné zakazky. Zcela
vyloudena (zdkonem zakdzdna) jsou kritéria hodnoceni predstavujici smluvni
podminky, jejichZ iéelem je utvrzeni povinnosti dodavatele (zejména instituty zajisténi
zavazku, jakymi jsou smluvni pokuty, pojisténi ¢i bankovni zaruky), nebo platebni

podminky.

Chybou je uvedeni dil¢tho kritéria hodnoceni, které zadavatel jiz definoval
v zadavacich podminkach jako podminku plnéni (napt. parametry doddvaného zbozi,
lhiity k odstranéni vady); nedodrzeni této podminky je totiz dtivodem k vylouceni
ucastnika ze zadavaciho fizeni. Rovnéz je nutno se vyhnout vagné formulovanym

kritériilm hodnoceni, jako je napt. celkovd vyhodnost nabidky, vyhodnost smlouvy o dilo
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7.1.

7.2.

7.3.

8.1.

8.2

8.3.

8.4.

8.5.

(paklize nejsou dusledné rozdélena na subkritéria, ze kterych jednoznacné,
srozumitelné a konkrétné vyplynou preference zadavatele a postup pfi hodnoceni

nabidky).

evvr

evv/

hodnotici komise hodnoceni nabidek podle vyse nabidkovych cen jednotlivych
ucastnika tak, Ze sestavi poradi ucastnikti vzestupné podle vySe nabidkové ceny,
priemZz za ekonomicky nejvyhodnéjsi se povazuje nabidka obsahujici nejnizsi
nabidkovou cenu.

Rozhodna je pfitom vySe nabidkové ceny bez DPH, pokud zadavatel vyslovné
nestanovi v zadavaci dokumentaci jinak (tedy Ze bude hodnotit nabidkové ceny vcetné
DPH).

Pokud je v zadavacim fizeni jediny ucastnik a tedy jedina nabidka, vefejna zakazka

muze byt zadana bez provedeni hodnoceni.

.8 Postup pii hodnoceni nabidek na zakladé nejvyhodnéjsiho poméru nabidkové

ceny a kvality

Pokud je v zad4vacim fizeni jediny ucastnik a tedy jedina nabidka, vefejna zakazka

muze byt zadana bez provedeni hodnoceni.

V ptipadé hodnoceni nabidek na zakladé nejvyhodnéjsiho poméru nabidkové ceny a
kvality je hodnotici komise vazdna zplsobem hodnoceni nabidek stanovenym
zadavatelem v zad4vaci dokumentaci, tj. hodnotici komise je povinna provést
hodnoceni nabidek striktné a pouze podle uvedenych kritérii hodnoceni a podle

procentudlni vyse vah, kterou jim zadavatel pridélil.

Hodnotici komise je povinna zdsadné hodnotit nabidky podle vsech pfedem
stanovenych kritérii hodnoceni, dodrzet zptisob hodnoceni definovany zadavatelem a
nesmi v rdmci hodnoceni pfihlizet k jinym aspektiim nabidky (napf. pokud tcastnik

nabidne néjakou sluzbu nad rdmec vymezeného predmétu plnéni).

Rozhodna pro hodnoceni je pfitom vySe nabidkové ceny bez DPH, pokud zadavatel
v zadavaci dokumentaci vyslovné nestanovi jinak (tedy Ze bude hodnotit nabidkové
ceny vcéetné DPH).

Pfi hodnoceni nabidek je hodnotici komise povinna postupovat tak, aby jak dilci
hodnotici zavéry, tak celkovy vysledek hodnoceni byly zaloZeny na objektivnich
hodnotach a zjisténém obsahu nabidek, a aby v pfipadé nekvantifikovatelnych kritérii

bylo subjektivni hodnoceni jednotlivych clenti komise fadné odiavodnéno tak, aby jej
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bylo mozné zpétné zkontrolovat a pfezkoumat.

8.6. Je na hodnotici komisi, jaky postup zvoli pfi pridélovani bodt v subjektivnich (¢iselné
nevyjadfitelnych) kritériich tak, aby byly naplnény principy zdkona, zejména
transparentnost a zakaz nedivodného zvyhodnéni nékterého z ucastnikti. Vzdy vsak
musi postupovat dle metody hodnoceni stanovené zadavatelem v zadavaci

dokumentaci.

8.7. Vzhledem k tomu, Ze je komise povinna fadné a prezkoumatelnym zplisobem
odtivodnit pridéleni bodovych hodnot v ramci subjektivniho hodnoceni, mélo by jit
v zasadé o vysledek kolektivniho rozhodnuti a clenové komise by neméli hodnoceni
provadét individudlné. Hodnotici komise by méla nejprve porovnat tudaje
zjednotlivych nabidek, které jsou v daném kvalitativnim kritériu pfedmétem
hodnoceni, a diskusi dospét k bodovému hodnoceni, které nadsledné vynasobi vahou
prislusného kritéria. Pokud se néktery z ¢lenti s rozhodnutim komise neztotozni,
uvede sviij odliSny nazor vcetné odtvodnéni v protokolu o jednani hodnotici

komise.

8.8. Obecné k této problematice organ dohledu (UOHS) i obecné soudy konstantné
judikuji, Ze hodnoceni nabidek je srovnanim subjektivnich nazorti jednotlivych clenti
hodnotici komise a UOHS (ani soud) neni opravnén prezkoumavat myslenkové
procesy hodnotitel(i, je vSak opravnén prezkoumat dodrzeni podminek hodnoceni
stanovenych zdkonem a zadavatelem v zadavacich podminkach. Zaroven vsak plati,
ze provedené hodnoceni nabidek musi byt dostatecné transparentni a priikazné, aby
mohl byt pfezkoumdn rdmec, ve kterém dany proces probéhl.

8.9. Zakon ani zadny provadéci predpis nestanovi blizsi pozadavky na provadéni a zptlisob
hodnoceni, s vyjimkou toho, Ze hodnoceni musi byt realizovano vzdy zcela
transparentnim a nediskriminaénim zptsobem, a to vyhradné podle pfedem
stanovenych kritérii hodnoceni; jiné aspekty nabidky nemohou byt pfi hodnoceni

zohlednény.

8.10. Je na zadavateli, jakou metodu pfi porovnani nabidek pouzije, zda ji bude naptiklad
bodovaci metoda vychazejici z jiz zruSené vyhlasky ¢. 240/2004 Sb., ¢i jind. Bodovaci
metodu dle vyhlasky ¢. 240/2004 Sb. Ize v podminkach zadavatele doporudit.
I v pfipadé jejtho pouziti je ovSem nutné v zadavaci dokumentaci tento zptsob
hodnoceni detailné popsat. Sleduje-li zadavatel i jiné nez obvyklé aspekty (vlastnosti
plnéni, podminky pInéni) pfi hodnoceni nabidek (napi. navratnost vlozenych investic)
a bodovaci metodu nepovazuje za optimalni zptisob vybéru nejvyhodnéjsi nabidky, je
opravnén se obratit na VEZ MHMP, ktery mu poskytne konzultaci k jinym moZnym

variantam hodnoceni.

CL.9 Zpusob hodnoceni nabidek na zikladé nejvyhodnéjsiho poméru nabidkové ceny a
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9.1.

9.2.

9.3.

kvality bodovaci metodou

Pro hodnoceni nabidek pouZije hodnotici komise bodovaci stupnici v rozsahu 1 az 100.
Kazdé jednotlivé nabidce je dle kritéria hodnoceni, pfipadné subkritéria pfidélena
bodova hodnota, ktera odrazi uspésSnost predmétné nabidky v rdmci kritéria
hodnoceni. Pro ¢iselné vyjadfitelnd kritéria, pro kterd ma nejvyhodnéjsi nabidka
maximalni hodnotu kritéria (napfiklad Zivotnost ¢i vybrané technické parametry
/kapacita diskového ulozisté/ apod.), ziskd hodnocena nabidka bodovou hodnotu,
ktera vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty nabidky k hodnoté nejvyhodnéjsi
nabidky. Pro ¢iselné vyjadritelnd kritéria, pro kterd ma nejvyhodnéjsi nabidka
minimalni hodnotu kritéria (napfiklad cena nabidky, doba provadéni, apod.), ziska
hodnocena nabidka bodovou hodnotu, ktera vznikne ndsobkem 100 a poméru hodnoty
nejvyhodnéjsi nabidky k hodnocené nabidce. Pro kritéria, kterd nelze vyjadfit ciselné,
sestavi hodnotici komise poradi nabidek od nejvyhodnéjsi k nejméné vyhodné a
prifadi nejvyhodnéjsi nabidce 100 bodti a kazdé nasledujici nabidce pfifadi takové
bodové ohodnoceni, které vyjadfuje miru splnéni dil¢tho kritéria ve vztahu
k nejvyhodnéjsi nabidce.

Hodnoceni podle bodovaci metody provede hodnotici komise tak, Ze jednotliva
bodova ohodnoceni nabidek dle kritérii hodnoceni vynasobi pfislusnou vahou daného
kritéria. Na zdkladé souctu vyslednych hodnot u jednotlivych nabidek hodnotici
komise stanovi potadi tspésnosti jednotlivych nabidek tak, Ze jako nejaspésnéjsi je
stanovena nabidka, ktera dosahla nejvyssi bodové hodnoty.

Obecné vzorce pro vypocet bodovych hodnot:

a) kritérium, pro které ma nejvyhodnéjsi nabidka maximalni hodnotu kritéria

(napt. kapacita diskového ulozisté)

Hodnota nabidky

Pocet bodii =100
Hodnota nejuyhodné;jsi nabidky

b) kritérium, pro které ma nejvyhodnéjsi nabidka minimdalni hodnotu kritéria

(napf. vyse ceny nebo doba dodani)

Hodnota nejoyhodnéjsi nabidky
Pocet bodii =100

Hodnota nabidky

c) celkové hodnoceni nabidky v daném kritériu

pocet bodti ziskanych v ramci kritéria * vdha kritéria (vdha stanovend v % se

prepocte na desetinné ¢islo)
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d) na =zdkladé souctu vyslednych hodnot pfidélenych kazdé nabidce
vjednotlivych kritériich stanovi hodnotici komise pofadi uspésnosti
jednotlivych nabidek tak, Ze jako nejuspésnéjsi je stanovena nabidka, ktera

dosahla nejvyssi hodnoty.

9.4. V pripadé, Ze zadavatel néktera kritéria hodnoceni rozcleni na subkritéria, je nutné
pred provedenim kroku c) modifikovat soucet vaZzenych hodnot vypoctenych v ramci
jednotlivych subkritérii tak, aby nejlépe hodnocend nabidka obdrZela po souctu
vazenych hodnot subkritérii 100 bodt a kazd4 dalsi nabidka takové bodové
ohodnoceni, které vyjadfuje miru splnéni dil¢iho kritéria ve vztahu k nejvyhodnéjsi
nabidce. V opa¢ném pripadé dojde v ramci samotného dil¢iho kritéria ke zkresleni
vysledné hodnoty a zaroven nebude dodrZen pfedem stanoveny zptisob hodnoceni.
Pro uplnost je tfeba vzadavaci dokumentaci uvést zptsob zaokrouhlovani (tj.

napiiklad na dvé desetinna mista dle matematickych pravidel).

Zjednoduseny piiklad hodnoceni bodovaci metodou u vefejné zakazky na doddvku notebookii:
Zadavaci podminky stanovi nasledujici dil¢i kritéria:

1. Celkova vySe nabidkové ceny 60 %

(celkovd vyse nabidkové ceny za doddvku 200 ks notebookii v K¢ bez DPH)

2. Technicka troven pfedmétu plnéni 40 %

Pro kritérium hodnoceni ¢. 2. stanovil zadavatel tato subkritéria:

2a kapacita HDD (min. 500 GB) 70 %

2b velikost paméti RAM (min. 1 GB) 30 %

Ucastnici nabidli v nabidkach nasledujici hodnoty:

Kritérium 1. Subkritérium 2a Subkritérium 2b
Celkova vyse Kapacita HDD Velikost paméti
nabidkové ceny (min 500 GB) RAM
(za 200 ks v K¢ bez (min 1 GB)
DPH)

Ucastnik X 3500 000,- 750 GB 2GB

Utastnik Y 3 300 000,- 600 GB 4 GB

Utastnik Z 3200 000,- 500 GB 1GB

1) Zptisob hodnoceni v kritériu celkova vyse nabidkové ceny (jednd se o ¢iselné vyjadritelné

kritérium, pro které ma nejvyhodnéjsi nabidka minimalni hodnotu kritéria, tj. dalsi

evv s

100 x nejnizsi hodnota Bodova hodnota | Vynasobeni Vysledna
hodnocend cena vahou kritéria hodnota
7 v r ¥ o
Ucastnik X 100 x 3 200 000 91,43 91,43*0,6 54,86 bodt
3500000
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Utastnik Y 96,97 96,97 * 0,6 58,18 bodli

100 x 3200 000
3300000

Ucastnik Z 100 100* 0,6 60 bodti

100 x 3200 000
3200000

2) Zptsob hodnoceni v kritériu technickd droveni pfedmétu plnéni (jedna se o ciselné

vyjadfitelné kritérium, pro které ma nejvyhodnéjsi nabidka maximalni hodnotu kritéria, tj.

nabizené technické parametry budou porovnavany s nejvyssi nabizenou hodnotou v ramci

kazdého z obou subkritérii zvlast):

a) subkritérium 2a kapacita HDD

100 x hodnocena hodnotq | Bodova hodnota | Vynasobeni Vysledna
nejvy$si hodnota vahou kritéria | hodnota
Ucastnik 100 x 750 100 100 * 0,7 70 bodt
X 750
Ucastnik 100 x 600 80 80*0,7 56 bodt
Y 750
Ucastnik 100 x 500 66,67 66,67 * 0,7 46,67 bodu
Z 750
b) subkritérium 2b velikost paméti RAM
100 x hodnocena hodnotq | Bodova hodnota | Vynasobeni Vysledna
nejvy$si hodnota vahou kritéria | hodnota
Ucastnik 100 x 2 50 50*0,3 15 bodt
X 4
Ucastnik 100 x 4 100 100*0,3 30 bodu
Y 4
Ucastnik 100 x 1 25 25*0,3 7,5 bodt
Z 4

c) soucet vazenych hodnot obou subkritérii u jednotlivych tcastnik:

Ucastnik X
Ucastnik Y
Ucastnik Z

70+15=85
56 +30 =86
46,67 +7,5="54,17
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d) vynasobeni vdhou kritéria technicka aroven predmétu plnéni:

chybny postup:

85*0,4 =34 bodt
86*0,4 = 34,4 bodu
54,17 * 0,4 = 21,67 bodu

spravny postup:

1. nejprve je nutno provést nomindlni tpravu vaZenych hodnot tak, aby nejlépe hodnocena

nabidka ziskala 100 bodd, jak je deklarovano v zadavaci dokumentaci:

Utastnik X 85 * 100 = 98,83 bod
86
Utastnik Y 86 * 100 = 100 bod
86
Utastnik Z 54,17 * 100 = 62,99 bod
86

2. teprve takto upravené hodnoty Ize vyndsobit vahou kritéria:

Ucastnik X 98,83 * 0,4 = 39,53 bodti
Ucastnik Y 100 * 0,4 = 40 bodu
Ucastnik Z 62,99 * 0,4 = 25,2 bodti

3. Stanoveni porfadi ispéSnosti nabidek

Vahové ohodnoceni Véhové ohodnoceni Celkovy pocet | Poradi
v kritériu ¢. 1 v kritériu ¢. 2 bodt
Uéastnik X 54,86 bodu 39,53 94,39 2.
Ucastnik Y | 58,18 bodi 40 98,18 1
Utastnik Z | 60 bodti 25,2 85,2 3.

V nize uvedené druhé vysledné tabulce je zjevné, Ze pokud by nedoslo k modifikaci souctu

vvvvvv

neobdrzela 100 bodd, ale pouze pocet bodti vznikly prostym souctem v obou subkritériich,

bylo by vysledné hodnoceni nabidek zkreslené, byt v _tomto pfipadé by pofadi zistalo

zachovano. Chybné provedené hodnocenti:

Vahové ohodnoceni Vidhové ohodnoceni Celkovy pocet | Poradi
v kritériu ¢. 1 v kritériu ¢. 2 bodu
Udastnik X | 54,86 bodu 34 88,86 2.
Utastnik Y | 58,18 bodi 34,4 92,58
Utastnik Z | 60 bodu 21,67 81,67 3.
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9.5.

9.6.

9.7.

9.8.

9.9.

Pro ciselné vyjadritelna kritéria je v nékterych pripadech vhodné, aby zadavatel
v zadavaci dokumentaci stanovil dle povahy kritéria dolni ¢i horni hranici kritéria, jejiz
piekroceni jizZ nebude zadavatelem ocenéno pridélenim vyssiho poctu bodii (srov. ¢l. 4.
této metodiky). Napf. pokud hodnotici komise hodnoti velikost paméti RAM a jako
horni hranici stanovi 10 GB, pak nabidne-li kterykoliv ticastnik pamét vétsi nez 10 GB,
hodnoti hodnotici komise takovou hodnotu stejné, jako by tcéastnika nabidl velikost
paméti 10 GB; za nabidku vétsi paméti neni ucastnik ohodnocen vyssim bodovym
ziskem. Tento postup je vhodny ztoho diéivodu, aby néktera dilci kritéria s nizsi
procentudlni vdhou nemohla z diivodu nepfimérenych nabidnutych tidaji ticastnikem
,prevazit” kritéria hodnoceni s vyssi vahou, a nebyla by tak vlastné vybrana nabidka

celkové ekonomicky nejvyhodnéjsi.

Stejné tak muzZe zadavatel stanovit v zadavaci dokumentaci, Ze v pfipadé nabidnutého
udaje, ktery bude zjevné nepfiméfeny (tj. napf. objektivné nerealizovatelny), pfidéli
hodnotici komise v rdmci takového dil¢iho kritéria hodnoceni nabidce tcastnika ve
vztahu k takovému tudaji nulovou bodovou hodnotu. Bude-li napfiklad kritériem
hodnoceni u vefejné zakdzky na sluzby technické podpory k HW doba odstranéni
zadvady a tucastnik nabidne tuto dobu v délce napf. 1 minuta, pfiemz tato délka
odstranéni zavady neodpovida ani dobé nezbytné nutné k dojezdu servisniho technika
na misto plnéni, vyhodnoti ndsledné hodnotici komise takovy udaj jako zjevné
nepiiméfeny a ucastnikovi bude v tomto kritériu hodnoceni udélena nulova bodova

hodnota.

Oba zminéné postupy je vSak zadavatel povinen predem uvést v zadavaci
dokumentaci. Hodnotici komise je zejména ve druhém piipadé povinna takovy postup

odtivodnit ve zpravé o hodnoceni nabidek.

Postup podle vyse uvedenych clankti neplati pro kritérium nabidkové ceny, at jiz
v ptipadé jednokriteridlniho nebo vicekriteridlniho hodnoceni. Pfi pochybnostech
ovysi nabidkové ceny hodnotici komise vyuZzije institutu mimofadné nizké
nabidkové ceny. I v tomto ptipadé je vSak mozné, aby zadavatel pfedem v zadavaci
dokumentaci uved], jakou cenovou hladinu bude povazovat za mimofadné nizkou, a
to zejména uréenim spodniho limitu nabidkové ceny, odchylky od pfedpokladané
hodnoty vefejné zakazky ¢i odchylky od priaméru nabidkovych cen dalSich ticastnikd.

Pokud zadavatel stanovil kritéria hodnoceni v sestupném pofadi podle vyznamu (ve
smyslu cl. 5.13. této metodiky), je hodnotici komise povinna hodnotit nabidky podle
kritérii hodnoceni a ve zpravé o hodnoceni nabidek odéivodnit pfifazeni konkrétnich

hodnot u kazdého kritéria hodnoceni jednotlivé nabidky.

Cl. 10 Ukonéeni hodnoceni nabidek

10.1. Hodnotici komise provede hodnoceni nabidek podle pravidel pro hodnoceni
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ekonomické vyhodnosti nabidek uvedenych v zadavaci dokumentaci a po dokonceni
hodnoceni nabidek komise na svém jednani vyhotovi zpravu o hodnoceni nabidek, a
to v rozsahu dle § 119 odst. 2 ZZVZ7.

10.2. Pokud se neprovadi hodnoceni nabidek, zprava o hodnoceni nabidek se nepofizuje
(srov. ¢l. 7.3. a cl. 8.1. této metodiky).

10.3. Hodnoceni nabidek pfedchdazi fazi posouzeni podminek tcasti v zadavacim fizeni
tehdy, jestlize bude hodnoceno na zdkladé nejniZsi nabidkové ceny. V ostatnich
pripadech zadavatel nejdfive posoudi podminky ucasti. Vysledek hodnoceni uvede

komise v protokolu z jednani hodnotici komise.

10.4. Zpravu o hodnoceni nabidek podepisi vSichni clenové komise, ktefi se ucastnili

jednani, na némz probéhlo hodnoceni nabidek.

10.5. Zprava o hodnoceni nabidek musi byt zaslana vSem ucastnikiim zadavaciho fizeni
jakozto pfiloha ozndmeni o vybéru dodavatele podle § 123 ZZVZ, a to s vyjimkou

jednaciho fizeni bez uvefejnéni a VZMR.

10.6. Zadavatel dale po ukonceni zadavaciho fizeni povinné uvefejni zpravu o hodnoceni

nabidek na profilu zadavatele.

Cl. 11 Zavérecna ustanoveni

11.1. Tato metodika je pro jedndni komise zdvaznd a clenové komise, popiipadé

nahradnici, jsou povinni se s ni sezndmit a fidit se ji.

7 Ptiloha Soustavy (Jednaci fad komisi).
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