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Predmluva

Obnova fasad historickych staveb a objekt v Gzemich pod ploSnou pamatkovou
ochranou vibec patfi k nejvyznamnéjSim, nejnapadnéjSim a téz
nejsledovanéjSim oblastem oboru obnovy pamatek.

Fasady historickych staveb jsou zpravidla slozitymi, vrstevnatymi strukturami,
kde kazdy, i nevelky a dil¢i zasah ovliviiuje vzhled a vypovidajici hodnotu celé
stavby i rizné rozsahlého kontextu okolni zastavby. To &ini ze zasahl do jejich
stavajici podoby naro¢ny uUkol, vyZzadujici kromé profesionalnich dovednosti
vSech Ucastniku, podilejicich se na jejich obnové, také silny pocit zodpovédnosti
ke kulturnéhistorickym hodnotam obnovované stavby i k SirSimu okoli.

,Dilo obnovy" prazskych fasad v 90. letech zna¢né pokrocilo a ve svych
dasledcich vyznamné pozménilo nejen mnoho jednotlivych staveb, ale

i charakter a atmosféru nejcennéjSich prazskych Gazemi. Mnohdy se spornymi
vysledky, které na své podrobnéjSi zhodnoceni teprve ¢ekaji. | proto je velmi
dilezita kvalita obnovy dél zbyvajicich. Na ni bude zaviset dlouhodobégjsi
vysledna vnéjsi podoba podstatnych ¢asti hlavniho mésta.

Tento metodicky material popisuje fasady budov jako pfedmét ochrany a zaroven
i obnovy a ruzné profesionalni ¢innosti a zpusoby uvazovani, jez se v narocném
procesu obnovy architektonickych dél uplatfuji, a to v€etné postupd opomijenych
a zanedbéavanych.

Cilem materialu je — kromé& zdlraznéni vyznamu vSech analytickych a
prizkumovych praci — téz Sifeji popsat zpusoby rozhodovani jak s riznymi
vrstvami obnovovaného dila nakladat a stanovit zakladni, v praxi aplikovatelné
zasady pamatkové politiky v této oblasti. Komplikované otazky nastaveb objektu
a promén parteru jsou zmifiovany jen okrajoveé, nebot’ jsou pfedmétem dalSich
dokumentovych soubord navazujicich na ,Koncepci U¢innéjsi péce o pamatkovy
fond v hlavnim mésté Praze“ — ,Metodiky pro posuzovani nastaveb, pddnich
vestaveb a ochranu stfesni krajiny* a ,Metodiky tzv. méstského interiéru“.

Text je ¢lenén do deviti zakladnich kapitol a ty potom do oddild. Tvrzeni v textu
jsou na ruznych mistech dokladana priklady jednotlivych dél. U dél vSeobecné
znamych je uvadén jejich nazev, pfipadné lokalizace, u ostatnich ulice a Cislo
popisné s uvedenim katastru.
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Kniha prvni: Zasady a definice

0. Uvod - obnova fasad dnes

0.1 Zakladni teze

Obnova fasad patfi k nejvyznamnéjSim oblastem ochrany a rehabilitace
architektonickych, uméleckohistorickych a estetickych hodnot v oblasti
pamatkové péCe a zaroven Kk nejbézngéjSim a do znacné miry
standardizovatelnym Ukolim projekéni a stavebni praxe. Tyto standardy vSak
nemaji vyhradné technickou a technologickou povahu, ale vyZaduji i znalosti
humanitni, zejména uméleckohistorické. Usp&sné zvladnuti obnovy fasady
vyZaduje navic i znalost teorie a metodiky pamatkoveé péce a jeji zohlednéni

v projektu obnovy, ktery stanovuje konkrétni technologické postupy stavebni
¢innosti. Obnova fasad jako vyznamna soucast oboru obnovy pamatek proto
zahrnuje specifické odborné a kreativni Cinnosti a je narocna na koncepcni
uvazovani.

Vzhledem k tomu, Ze se vykon paméatkové péce v naporu kazdodenni agendy
obcas vzdaluje teoretickym a metodickym vychodiskim oboru i aktualnimu stavu
poznéani a projekéni a stavebni praxe ma sklon podléhat rutinnim stereotypim ¢i
technologické nekézni, charakterizuje vyznamnou €ast v sou éasné dob é
obnovovanych prazskych fasad neuspokojiva kvalita v Siroké Skale od
prostého nevyuZziti moznosti, které obnova fasady objektu skytala, az po zastfeni
jeho kulturné historické podstaty ¢i dokonce hrubou degradaci.

Pro rozsahlé ,dilo obnovy* prazskych fasad vykonané v prubéhu 90. let tak —
pres vynaloZzeni znaénych prostifedk( i mnohé pozitivni vysledky — zustava
nedostateCna kvalita vystiznou charakteristikou, jak je doloZzeno v tomto
materidlu a zejména v dokumentovém souboru ,Sumé&F chyb“. Neuspokojivé
znalosti a svévolné rozhodovani ucastnikl “procesu obnovy fasad“ v kombinaci s
ob&asnou ,nezruénosti dodavatelskych firem navic podminily vznik Fady
nevhodné ¢i pfimo chybné opravenych fasad. Ty se (zvlasté pro svou vizuélni
napadnost) stavaji precedenty potlacujicimi v SirSim kulturnim povédomi pfistupy
vhodné a metodicky podlozené.

Tuto situaci ovliviiuje ovSem i skute€¢nost, Ze neexistuje souhrnnad oborova
metodika tykajici se obnovy fasad, ale jen metodiky dil¢i. Zejména nebyla
dostatecné reflektovana skutecnost ,invaze“ nékterych soudobych stavebnich
materialt a jejich vyznamnych, i kdyZz ihned nepostfehnutelnych omezeni pro
adekvatni obnovu starSi architektury. Nebyla vSak ani vytvofena, byt jen
ramcova, predstava o cilech obnovy fasad v mimofadné hodnotnych a slozitych
prazskych uzemich.

Praxe obnovy se €asto vyznacuje spiSe nekoncepcénosti nez pluralitou rozliénych
pfistupl, odrazejicich mimorfadnou hodnotu a rozmanitost paméatkové
chranénych objektd a Uzemi, v nichz se obnova odehrdva. V nékterych
sledovanych parametrech — zejména v barevnosti fasdd a pouZzivanych



systémech néatérovych hmot — se situace vymkla kontrole a doslo k trvalejSim
deformacim, byt v delSim ¢asovém horizontu ¢astecné napravitelnym.

0.2 Vyznam a specifi énost fasad a jejich obnovy

Fasady a zejména praceli historickych budov zachycuji a vyjadfuji podstatnou a
nenahraditelnou ¢&ast umeéleckého poselstvi architektonického dila. V mnoha
pfipadech je fasada jedinou neposkozenou vrstvou stavby, radikalné
nezmeénénou drastickou socialistickou modernizaci. Jeji ochrana a kvalitni
obnova je proto z hlediska zachovani vypovidaci hodnoty stavby mimoradné
vyznamna. Vzhledem k tomu, Ze vnitini prostory vétsSi Casti budov nebyvaji
prakticky vyznamné navstévovany, zustava plast budovy (fasada a stfesni
partie) v mnoha pfipadech jedinou vnimatelnou vrstvou architektonického dila,
jehoz (obnovena) podoba vyrazné urCuje zplsob vnimani pamatkovych objekt.
Tedy i to, co je z odkazu minulosti realné pfedavano.

Fasady historickych a historizujicich budov a v prazském prostfedi téz fasady
budov z éry moderni a plasté hradeb, zdi a teras ve svych vzajemnych
prostorovych vztazich také podstatné spoluuréuji charakter a hodnotu vefejného
prostoru, ktery je v Uzemich pod ploSnou paméatkovou ochranou predmétem
ochrany.

Vyznam fasad i Cetné opakované nedostatky pfi jejich obnové Cini Ukol jejich
obnovy natolik specifickym a zaroven aktualnim, Ze je mozné a vhodné, aby byl
sledovan samostatné. (V souvislosti s obnovou fasady je vSak také zadouci vzdy
uvazovat o celku dila, zejména pak v téch pfipadech, kdy jsou obnovovany i
vnitfni prostory anebo stfeSni partie, a pfistupovat k architektonickému dilu
komplexné.)

Obnova fasad pfedstavuje relativné snadno oddélitelny projekéni a stavebni tkol
(pfipadné fazi celkové postupné obnovy dila), provadény v soucasnosti (a
zejména intenzivné v povalecném obdobi) téZ nezavisle na Upravach vnitfnich
prostord. Obnova fasad v porovnani s vnitinimi adaptacemi nevyZaduje prakticky
zasahy spojené s modernizaci instalaci a pfipadné dispozi¢ni zmény v objektu
nemuseji byt a ani vétSinou nebyvaji zvenci patrné. Dobfe obnovena fasada
muze bez kolize se sou¢asnymi potfebami splfiovat nejvyssi naroky na Setrnost k
dochované hmotné substanci i autenticité dila, a to v mife, jaka je pfi vnitinich
adaptacich velmi obtizné dosazitelna.

Pozitivni skuteCnosti posledniho desetileti je, Ze - alespofi v pfevazné vétsiné
projednavanych zamérd obnovy — mizi primitivni modernizaéni tendence,
spocivajici v prosté redukci jednotlivych prvka ¢ komponent fasad (zejména
architektonickych ¢lanku, Stukovych ornamentd apod.). To, spolu s relativhé
technologicky dostupnou a v pfipadé dostateCnych finanénich zdroju i Siroce
akceptovatelnou moznosti doplnit ¢asti fasad, které schazeji po brutalnich
modernizaCnich zdsazich, vytvafi potencialné dobré predpoklady pro obnovu této
svrchované vyznamné soucasti architektonického dila.



1. Obecna metodika obnovy fasad

1.1  Cil obnovy fasad

Plastém stavby rozumime vn @&jSi povrch stavby (budovy a téz hradby, zdi)
vCetné pfislusnych konstrukénich prvkG a hmot, které tento povrch nesou a
mohou se v procesu odebirani hmot v ramci obnovy stat ,povrchovou vrstvou® —
soucésti kompozice architektonického dila. Fasddou rozumime ¢&ast plast &
vymezenou vn &jSimi obvodovymi zdmi  vcetné vSech dil€ich prvkda (dvefe,
okna, pavlace, vytvarnd dila atp).

Fasady jsou casto historickym vyvojem slozité vzniklé vrstevnaté struktury,
zahrnujici jak vrstvy (prvky) viditelné tak skryté pod nanosy dalSich prestaveb,
pfipadné téz dél obnovy. Zaroven predstavuji komplikované soustavy
jednotlivych dil¢ich komponent, které vytvareji celek architektonické kompozice
dila.

Tyto komponenty mohou byt klasifikovany z rlznych hledisek. Napfiklad jako
rizné zékladni ¢asti stavby (fasada s architektonizovanym povrchem, okenni

a dverni otvory a jejich vypIné&, okapni a klempifské prvky, prvky umélecké

a uméleckofemesliné aj.), jako slozky architektonického ztvarnéni (kompozice,
tektonika), pfipadné téZz dle slohové stratifikace a miry uméleckohistorického
vyznamu anebo dle fyzického stavu a potfebné hloubky renovaéniho zasahu.
Zvlastni pozornost si zasluhuji nékteré materialy (napfiklad kamen) a prvky z
nich vytvofené, vyZadujici specifické zachazeni v procesech obnovy i
restaurovani. Jejich ochrana a obnova si vyZaduje i specifické misto ve ¢lenéni
komponent fasad.

Cilem obnovy faséd je na zéklad & zevrubného poznani zachovat a p Fipadné
rehabilitovat veSkeré architektonické, kulturn éhistorické a estetické
hodnoty fasady prost Fednictvim kvalifikované projektové dokumentace a
restauratorského zam éru a kvalifikovaného provad éni stavebnich a
restauratorskych praci p Fi dodrzeni metodickych zasad oboru pamatkové
péce.

Aspekt pamatkové ochrany tak pfesahuje rozmér pouhého stavebniho zajisténi
objektu i rovinu architektonické tvorby jako prace s hmotou a prostorem v
podobé, v jaké se vyskytuje u novostaveb. Cilem zasahu je totiz nejen zabranit
dalSimu chétrani fasady (resp. stavby) a umoznit jeji vyuZzivani, ale vzdy téz
zachovat ¢i rehabilitovat jeji hodnoty.

PFi obnov é fasad je proto nezbytné p Ffesné védeét, co je cenné a pro €, co je
pfipadné odstranitelné ¢&i nahraditelné a za jakych podminek a co to
znamena z hlediska uplatn éni stavebn é-technologickych a
restauratorskych postup U, které tyto hodnoty maji uchovat a p fesvéd¢ivé
prezentovat .



1.2  Postup obnovy fasad

Fasady historickych budov p Fedstavuji natolik rozmanité a slozité
struktury , Ze pro jejich obnovu nelze stanovit jednoduchy a univerzalné platny
recept. Obnova fasad je svébytnou odbornou interpretaci obnovovaného
architektonického dila, kterou postihuje téz vyraz prezentace pamatky
(faséady) .

Obecné vsak plati, Ze postup obnovy fasad je vdzan na existujici pamatkov &
chran énou fasadu, ktera ma byt zachovana a vhodn €& obnovena, a na
nékteré metodické postupy , které se v oboru pamatkové péce vyvinuly a slouzi
v rozhodovacim procesu jako voditko pro projektanty i pracovniky pamatkové
péce.

Skutec¢né splnéni cili obnovy — v fadé ohledd od dneSni stavebni produkce
konstrukéné a technologicky odliSnych stavebnich dél minulosti — je narocné.
Klade specifické naroky nejen na podrobnost a pfesnost projekéni prace, ale
vyZaduje predevSim vSestrannou znalost obnovovaného dila . Teprve po
ziskani potfebnych a co mozna nejuplnéjSich informaci o objektu je totiz mozné
odpovédné vyhodnotit jeho celkovy stav i stav jeho dilich &asti ¢i prvkd a
zapocit s projektovanim. Z praktického hlediska je zejména vyznamny stavebné-
technicky stav fasady pred obnovou a jeji hodnota.

Je-li pfredmétem navrhovaného zasahu historicka fasada, je limitem projektové
¢innosti predevsim fasadda sama jako hmotové-prostorova struktura, casto
sloZita, nepravidelna, vyvojové vrstevnata i razné poskozena, k niz nékdy
neexistuje ani dostateéné presna planova dokumentace. To, co je pfedmétem
zasahu, tak zpravidla neni v pot febné mife znamé a vyzaduje si dalSi
podrobn &jSi zkouméani. Také stavebné-technicky stav obnovovanych
architektonickych dél, zvlasté u objektd rozsahlejSich, byva nezfidka velmi
diferencovany u jejich jednotlivych €asti a prvka.

Zevrubnd znalost sou €asneho stavu fasady z hlediska stavebné-technického
(soudrznost omitkovin, stav dfevénych stavebné-truhlarskych prvkd apod.) i z
hlediska jejl' hodnoty by proto méla byt vidy zékladnim Wchodiskem

ML viv s

stavebné-historicky vyvo; pro poznani pficin podoby, do niz se fasada vyvinula a
pro posouzeni jeji hodnoty. K tomu slouzi fada prazkumovych a dokumentacnich
postupu, popsanych v

Zjisténé skutecnosti by mély byt komplexn & vyhodnoceny , aby byl ziskan
podrobny a plasticky obraz o fasadé a jeji hodnoté.

Na zakladé vyhodnocenych skutecnosti je tfeba stanovit vyslednou podobu
fasady a formulovat koncepci obnovy jeji obnovy , §j. urcit jaké prvky fasady a
jak budou oSetfeny a predepsat v projektové dokumentaci vhodné postupy k
dosazeni pozadovaného stavu.

PFi pfipravé i vlastnim vypracovavani projektové dokumentace je tfeba vychazet
ze zé&kladnich zésad obnovy , popsanych v , pfihlédnout jako k
moznému voditku ke zkuSenostem oboru paméatkové péece, jak je vyjadfuji tzv.



strategie prezentace , a respektovat pfitom vhodné a doporu éené
technologické postupy

1.2.1 Poznani a vyhodnoceni soué¢asného stavu

Zakladnim a nezastupitelnym vychodiskem pro rozhodn uti se pro jakékoliv
zmeény iniciované zam érem obnovy musi byt vSestranné poznani a
posouzeni hodnoty sou €asného stavu fasady.

Od néj se odviji vlastni koncepce obnovy i konkrétni postupy stanovené v
projektu obnovy, pfipadné v restauratorském zaméru. Pro kvalitni koncepci
obnovy je tfeba veSkeré zjisténé informace vzdy peclivé prostudovat a
vyhodnotit. Za predpokladu kvalitniho provedeni pr dzkumovych praci by jejich
zjisténi méla byt objektivni .

Kromé profesionalniho zjisténi vSech poskozeni, ktera museji byt v procesu
obnovy zohlednéna, je velmi vyznamné i pochopeni historické a estetické
hodnoty fasady v kontextu okolni zastavby a rozhodnuti se, zda vibec a pro €
fasadu pfipadné ménit. Sama technickd poSkozeni totiz hodnotu fasady jako
pamatkové chranéného objektu nesnizuji, vyZaduji vSak kvalifikovanou opravu.
Tato kvalita sou €asného stavu historickych fasad jako architektonick ych
dél ztvarn énych €asem je v naSich podminkach pro jejich  €astou zaSlost a
¢etna poskozeni podce novana, p fehlizena, nerozpoznana .

Tzv. ,hodnota stafi“ neni vétSinou vibec zvaZzovana a malo zndmé jsou i
postupy, jak ji v technicky kvalitné provedené obnové zachovat. PoSkozeni dila z
hlediska stavebné-technického byvaji mnohdy pFfecenovana. Do obnovy
historickych fasdd se obCas nevhodné promitaji téZz hlediska stavarského
perfekcionismu prevzata z estetiky moderni architektury. To je jednim z divodu
Skély ruznorodych vyraznych a mnohdy neodudvodnénych promeén, jimiz
obnovené fasady i rozsahlejsi pamatkové chranéné soubory dnes prochazeji.

1.2.2 Vyhodnoceni vyvoje fasady

Vyhodnoceni vyvoje fasady je vyznamneé zejména u stavebné-historicky slozitych
objektl, které byly ¢asto prestavovany. Poznani vyvoje barevnosti je dilezité -
kromé pfipadu tzv. konzervativni obnovy — u vétsiny staveb

v pamatkové chranénych Gzemich. Obecné plati, Ze dochazi-li p fi obnov é
fasady ke zm énam oproti sou €asnému stavu , byt by Slo jen o zménu
barevnosti omitek, je tfeba, aby tyto zm ény byly podloZeny zjist énimi

o minulém stavu . Ni¢im nepodloZzené ,vymysSleni si je obecné neZzadouci a dle
hodnoty konkrétni fasady az nepfipustné. Vyjimkou je volba okrové barevnosti ve
specifické situaci, popsané v

Prizkumy samy o sobé pfitom ovSem z hledlska obnovy neur €uji vyslednou
podobu dila a jejich zjisténi nemohou proto zastoupit vyhodnocovaci

a koncep €éné rozhodovaci proces, feSici problém, jak se stavajici fasadou pfi jeji
obnové nalozit.
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V soucasné dobé je rozsahlé provadéni prizkumi vyrazem trendu stupnujici se
profesionalizace pfi obnové fasad a je dulezitou podminkou kvalitni a vécné
podlozené obnovy. Nezfidka vSak vede k mechanickému pr métu nalez i do
obnovovaného dila , a to na Ukor rozpoznani kvality sou¢asného stavu objektu
jako historické a pamatkové chranéné struktury i na Ukor potfebnych Gvah

0 prezentaci dila v urbannim kontextu (vyrazné obnoveni barevnosti,
vyCleniujici objekty z barevné zhomogenizovaného a jako kulturni obraz
stabilizovaného kontextu). Napfiklad objektivizaéni trend obnovy plvodnich
barevnosti fasad neni jedinou strategii obnovy a nese s sebou néktera uskali
popsana v .

Z&kladni posloupnost vzajemné spjatych slozek obnovy jako navazujicich
procesu od zhodnoceni stavu objektd, prazkum(, jejich interpretace a
rozhodovani az po vysledné specifické dotvareni dila a jeho pfipadné sladéni s
kontextem okolni zastavby je zfejma. Existuje vSak divodna domnénka, Ze
.poetika” jako svého druhu apriorni prfedstava o vysledné podobé dila vstupuje
do rozhodovacich procest mnohem intenzivnéji a ,dfive, nez by obvykle
péstovany rehabilitacni pfistup, zejména k barevnosti fasad, predpokladal.
Cetnost spornych a nevhodnych feseni v tomto Gzkém segmentu svédéi — kromé
dil¢ich omyla pfi provadéni a interpretaci prazkuma — o silné roli ,kulturnich® —

a v jistém a Casto bohuzel i doslovném smyslu — ,neodbornych” zvyklosti.

Je mozné pojmenovat specifické trendy, které maji spiSe charakter médy nez
seridoznich vysledkld prazkumu historickych fasdd — napfiklad takzvané
presvétlovani fasad, Ubytek zemitych barevnosti, invazi ahistorickych barevnych
tonu (zvlasté zelenych a fialovych) nebo Siroka akceptace nékterych technologii
natérovych systému, které objektivné vérnou rehabilitaci barevnosti ani
neumoziuji (napfiklad akrylatové barvy na architektufe z obdobi historickych
slohl a historismu). Jiné postupy, tfeba uZzivani restauratorskych retusi a
patinaci, jez rovnéz vyvéraji z oblasti poetické slozky v procesu obnovy dila,
mohou naopak v odavodnénych pfipadech vyrazné napomoci vérohodné
prezentaci stavby.

1.2.3 Stanoveni podoby obnoveného stavu (koncepce obnovy fasady)

Stanoveni podoby obnoveného stavu (koncepce obnovy fasady) je
nejvyznamnéjsim rozhodnutim v procesu obnovy vubec. Znamena vSestranne,
koncep éni a ve vzajemnych vazbach chapané stanoveni jak za chéazet
s jednotlivymi prvky fasady (omitané plochy, okna, kamenné prvky apod.)

a jak interpretovat fasadu jako celek. Koncepce obnovy musi byt vzdy
stanovena individualné, avsak s pfihlédnutim k metodickym zdsadam pamatkové
péce, jak je popisuji

1.2.4 Volba vhodnych postupt

Postupy zvolené pfi koncepci obnovy fasady a posléze predepsané v projektové
dokumentaci by vzdy mély vychazet ze zjiSténi prazkum(. Mély by stabilizovat ¢i
pfipadné vhodné doplnit stavajici fasadu pfi pouziti kompatibilnich stavebnich
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material . Obecné plati, Ze v prevazné vétSiné pripadu je Zadouci pouzivat
pFislusnych historickych stavebnich technologii pro existujici materialovou
kompatibilitu, vérohodnost i specifické estetické kvality, jak podrobnéji popisuje

1.3  Obecné zasady obnovy fasad

Z&kladnim rdmcem a ,omezujicim polem* nakladani s fasadami v procesu
obnovy jsou obecné zasady obnovy fasdd . Fasada je uméleckym dilem (resp.
vrstvou architektonického dila, stavby) a zarove i historicky vzniklym ttvarem
Proto musi byt obnovovana jako sémanticka struktura , majici vyznam a
vyraz a zarove n i historické zakotveni. Z tohoto divodu je nezbytné mit
jasnou, zdivodnénou (a doloZzenou) predstavu o hodnoté a charakteru dila, cili
obnovy a o vysledné podobé dila.

Kromé obecnych zésad teorii i praxi obnovy fasad ovliviiuji rozlicna opakovana
rozhodnuti jak s fasadami nakladat, aby bylo dosazeno pozadovaného zplsobu
ochrany a prezentace dila. Ta v tomto materidlu nazyvame strategiemi
prezentace .

Obecnymi zasadami obnovy fasad rozumime shrnuti smyslu obnovy ve formé
pozadavkUl, které vychazeji z objektivni hodnoty obnovovanych dél z hlediska
umeéleckohistorického, z jejich specifickych estetickych vlastnosti i z fady
sloZitych vazeb, které mezi jednotlivymi dily vznikaji v méstském organismu
(rovina pamatkového urbanismu).

Tyto pozadavky (zasady) se vztahuji na dila rdznych historickych obdobi,
riznych architektonickych hodnot i na dila realizovana rdznymi postupy a v
riznych materialech.

1.3.1 Zasada Setrnosti v pristupu k dochované hmotné substanci

Budova a jeji fasadda jsou chranény jako historicky vzniklé architektonické dilo,
které se vyvijelo v Case aZz do dneSni podoby. Jsou chranény nejen jako
jedine €na forma, individudini projev stavebniho slohu ¢&i slohového vyvoje a
dobové kultury, ale téZ jako souhrn hmotné substance, kterou je tato forma
vyjad fovana, ,zapliiovana“. Tato hmotné substance — pouzité materialy a jejich
zpracovani — je neodmyslitelnou soucasti hodnoty pamétkové chranéného
objektu a jako takova je plnohodnotné nenahraditelnd sebelepsi formalni kopii.
Dochované hmoty, materialy a konstrukéni prvky by nemély byt bezdivodné ani
neuvazené odstrafiovany a nahrazovany napfiklad kopiemi ¢&i dokonce
novotvary. Pro jejich pfipadné odstranovani musi vzdy existovat specificky
pamatkovy duvod, ktery je silné€jSi nez potfeba jejich zachovani anebo situace,
kdy je jejich stav prokazatelné nadale fyzicky neudrzitelny.

Setrnost k dochované historické substanci a maximéalni mira jejiho zachovani
predstavuji nejen zékladni vychodisko ¢i zasadu obnovy, ale i jeden z jejich cilG
— to jest zachovat pamatku, zabranit jeji dalSi degradaci a pfedat ji dalSim
generacim.
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Tato zadsada se v projekéni a stavebni praxi uplatfiuje nedostate¢né, se silnou
tendenci nahrazovat dochovanou substanci materialem novym . Namisto
jedine¢ného dila je tak mnohdy ve skute¢nosti chrdnéna a zachovana pouze jeho
formalni podstata.

Setrnost pfistupu neznamend snahu o Gplné zachovani vedkeré hmotné
substance ve v3ech pfipadech. Rada staveb je postiZena nehodnotnymi
dodate énymi zésahy , zejména zasahy z akci nevydafenych obnov ze
socialistické éry. Existuji vSak i pfipady dél, kdy se pod plnohodnotnou noveéjsi
slohovou vrstvou skryva mimoradné hodnotna vrstva starsi, jez muze byt — ve
vyjimecnych pfipadech — rehabilitovana na ukor vrstev pozdéjSich napriklad pfi
restitucni strategii prezentace.

1.3.2 Zasada respektovani vyvojové vrstevnatosti dila

Pro poctem nevelkou, ale hodnotou vyznamnou c¢ast pamatkového fondu
prazskych fasad je charakteristické prolinani jednotlivych vyvojovych fazi s jejich
slohovymi a materialové-technickymi charakteristikami. Tato vyvojova
vrstevnatost by m éla byt respektovana ; pozdéjSi vrstvy by nemély byt
odstranovany, k navratim ke starSi podobé fasady a slohovému sjednoceni dila
by mélo dochazet jen ve specifickych a zdlvodnénych pfipadech.

Napfiklad v situaci, kdy je pamatkové chrdnéné stavebni dilo vyrazné slohové
homogenni a je zatiZzeno novodobymi nehodnotnymi &i dokonce provizornimi
vrstvami, které prokazatelné snizuji jeho architektonickou hodnotu (napfiklad
nekvalitni a nevhodné ¢lenéna okna ze socialistické éry).

1.3.3 Zasada celistvé interpretace

Fasady minulosti jsou chranény jako celek, nikoliv jen jejich nejvypravnéji
ztvarnéné Casti. Proto by vZzdy také meély byt jako celek obnovovany.

PFi veSkerych navrhovanych Upravach je mimofadné vyznamné védomi toho, Ze
pfedmétem zasahu je mnoha vazbami propojena esteticky pusobici struktura,
architektonické umélecké dilo, které je vzdy slohov & pfisluSnym zp Gsobem
hierarchizovano . Jednotlivé ¢asti fasady by proto mély byt interpretovany vzdy s
ohledem na své postaveni v celku  (okna, portaly, Stukatérské prvky, umélecka
dila apod.). Nemély by byt z kontextu celkové struktury vytrhavany napfiklad
nevhodnym zddraznénim, neopodstatnénymi akcenty, odliSnym pojetim
prezentace materidlu apod. PodrobnéjSi pozornost je této problematice
vénovana zejména Vv . Respektovat je tfeba i hierarchii
jednotlivych fasad stavby - napfiklad zpravidla vypravnéjsi uli¢ni fasadu (praceli)
a jednodussi fasady dvorni.

1.3.4 Zasada vérohodnosti

Kazdé dilo vznika v urcité slohové etapé, pripadné se v néslednych etapéach
méni, a nese dobové rysy estetickych, vytvarnych i technologickych postupd,
které spoluvytvareji jeho hodnotu a které byvaji v rizné mife zachovany a jsou v
rizné mire presnosti dolozitelné. Obnova dila musi tyto hodnoty respektovat
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adekvatnimi technologickymi postupy a nedeformovat je nepromyslenymi ci
svévolnymi interpretacemi — napfiklad omitkou nevhodné struktury, ahistorickou
barevnosti anebo takovymi produkty stavebniho pramyslu jako jsou betonové
taSky ¢&i plastova okna na historickych budovach atp. Adekvatnim
technologickym postupem  obnovy rozumime postupny a racionalni  proces
dil¢ich fazi obnovy (napfiklad odstranéni degradovanych a neuchovatelnych
prvk a c&asti zdiva, konzervace zdiva zachovavaného, jeho doplnéni a
povrchova uprava a dalsi), v jejichZ ramci se uZivaji jim p Fislusné a pro danou
situaci vhodné kompatibilni stavebni materialy a stavebn é chemické latky.
Neméné vyznamna je i historicka adekvatnost zvolenych materiald z hlediska
zachovani vypovidaci hodnoty stavby , specifickych optickych vlastnosti jejich
povrchl, které spoluuréuji vzhled obnoveného dila a zpusob nasledného
starnuti, dualezity zejména u fasadnich natérovych hmot vibec.

Vytvareji-li se kopie zaniklych prvku, v prazském prostredi napfiklad obchodnich
portalt ¢i oken uréenych k vyméné, je tfeba dbat na kvalitni a vérohodny navrh
prvkd i na jeho adekvatni zpracovani.

Cilem ochrany a obnovy fasad je , az na vyjimky uvadéné v pasazich o
redesignu, zachovat fasaddy v jejich slohove podstat €&, charakteru a
celistvosti, nikoliv je ploSn €& upravovat materialy a technikami soudobé
stavebni produkce ¢€i dokonce svévoln é prestavovat. Cilem obnovy naproti
tomu neni vytvaret sou¢asnou stylovou vrstvu na historickém objektu.

Specificky stav jednotlivych objektdl nicméné umoznuje v nékterych pfipadech
doplnit fasadu prvky zaniklymi, ve vyjime¢nych a zduvodnénych pfipadech i
prvky sou€asnymi. Z hlediska paméatkové péce sehrava v téchto velmi sloZitych
pfipadech zasada vérohodnosti i Ulohu korektivu ztvarnéni takovychto zasahu.

1.3.5 Zasada kontextualniho pfistupu

Historicka dila v pamatkové chranénych souborech, zejména tak komplikovanych
jako jsou ty prazské, nemohou byt obnovovana vyhradné jako solitéry, bez
zvézeni jejich vazeb na SirSi kontext okolni zastavby.

Vysledna podoba fasady, ale i st Fesni partie objektu (plas t’ stavby) by m éla
byt vZdy posouzena s ohledem na SirSi okoli, v n é&mz se uplatni . To po
zmeénach dil¢ich, jednotlivych barevnych feSenich, a to zejména z hlediska
mozného naruSeni existujicich hodnotnych homogenit (viz k tomu téZ ,Koncepce
0cinnéjSi péce o pamatkovy fond v hlavnim mésté Praze*, IV/B/3).

Je tfeba napfiklad bedlivé zvazovat nejen to, zdali je navrhovana barevnost
puvodni, pfipadné historicky dolozitelna, ale téZ jeji vyznéni v souboru okolni
architektury, zvlasté zachoval-li se donedavna typicky prazsky kolorit okrd a Zluti.
Zejména pak je potfebné zvazit i to, zdali radikalnim vnesenim nového
barevného prvku nedojde k rozpadu atmosféry celku. Rada pfikladt ukazuje
(Janackovo nabrezi €p. 1075, Rytifska ¢p. 402 /I, praceli konventu Vorsilek do
Narodni tfidy, DGm u Zlaté studné na Malé Strané, budova profesniho domu na
Malostranském namésti a mnoho dalSich), Ze tato zasada v praxi neni
dodrzovéana.
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Jesté citlivéjSi jsou zasahy restituujici starSi stavy fasad, k nimz ve velmi
omezené mife dosud dochazi (Nerudova ¢&p. 257, ,renesanc¢né odhalend"
zapadni uliéni fronta Ungeltu), a které navic méni samy slohové charakteristiky
prostredi.

Zakladnim dusledkem zasady kontextualniho pfistupu je, Ze celek, soubor
staveb (a jeho charakter a definovatelna hodnota), jehoz je stavba
zakomponovanou soucasti, je nadfFazen pfipadnému rehabilita énimu zgjmu
na jednotlivém dile .

1.4  Strategie prezentace

Kazdy zdsah do obnovované fasady pozméruje, modifikuje charakter celku jako
architektonického dila. Zakladni opakované koncep €ni rozhodnuti , ktera ur&uji
podobu a vyznéni dila z hlediska obnovy celku, jeho vypovidaci schopnosti a
vyznamoveho vyznéni, je vhodné rozdélit do nékolika skupin (tzv. strategii
prezentace), podle nichz lIze zplGsob nakladani s dochovanymi historickymi
strukturami tfidit.

Strategie prezentace jsou zp uGsoby, ,typy interpretaci”, jak ze slozitého
stavu objektu p Fed obnovou sestavit smysluplny celek. Jejich popisu je
vénovana .

Jednotlivé strategie — konzervaéni a konzervativni obnova, restituce starSich
stavu, redesign, korektivni obnova a dalSi — se vyznacuji pfedevSim rozdilnym
akcentem na ty které obecné zasady, ruznymi naroky na hloubku prazkumovych
praci, volbu zpusobu prezentace i rdznou narocnosti z hlediska sloZitosti
stavebné-technickych postupu. Charakterizuje je odliSné vyrazové vyznéni
vysledkd, ,odliSné poetika“, v€etné podilu inovativnich prvka. Jinak se naklada s
dochovanymi prvky napfiklad pfi tzv. konzervaci (s maximalni Setrnosti a
restauratorskou pietou), pfi restituci (kdy je rehabilitovana starsi, “spodni” vrstva
a svrchni vrstvy eliminovany) anebo pfi redesignu, ktery vnasi do
znehodnoceného dila nové prvky.

Slozity stav jednotlivych objektl, zejména ruzné jejich dil¢i poskozeni, vede v
praxi k ¢aste¢nému prolnuti rdznych strategii v procesu obnovy konkrétniho dila
Strategie prezentace se samoziejmé uplatriuji nejen pfi celkovych FeSenich,
celkovych interpretacich fasad, ale téz pfi obnové dil€ich komponent. Na jednom
objektu se vzhledem k jeho sloZitému stavu muaze uplatnit i vice strategii; v
takovem pfipadé velmi zaleZzi na jejich sladéni.
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2. Strategie prezentace

2.1 Konzerva €ni obnova a restaurovani architektury

Konzerva €ni obnova a restaurovani architektury je nejpfisngjsi, na
prizkumové a provadéci prace vysoce narocna strategie uplathovana zejména u
mimofadné hodnotnych, zejména stfedovékych staveb, u dél mimofadné
dochovanych ve své hmotné substanci a po dlouha Casova obdobi vyrazné
nepfestavovanych a specificky u tzv. torzalni architektury. Podoba objektu
(nikoliv vétSinou stavebné-technicky stav) pfed obnovou je povaZzovana za
Zadouci, procesy obnovy se zamérfuji zejména na jeji fixaci, stabilizaci a
vétSinou i na restauratorské dopliiovani a sjednocovani dila.

Konzerva¢ni obnova akcentuje ze vSech strategii nejvyrazneéji zadsadu Setrnosti v
pristupu k vesSkeré hmotné substanci (v€etné restaurovani ¢i repasovani oken) a
nezfidka i k C¢asem zformovanym povrchovym vrstvam plasté a barevnym
natéram. Zpusob nakladani s materialy a povrchy fasady, zejména pak Setrnost,
pfesnost a zéroven i citlivost v procesech scelovani dil¢ich mist vetné
rozlicnych promysSlenych postupu retuSovacich, je pfimou analogii postupl pfi
restaurovani vytvarnych dél. Z tohoto divodu se, byt dosud terminologicky
neustalené, hovofi o konzervacni obnové jako o restaurovani architektury, resp.
plasté. Proto také do ramce konzervaéni obnovy nelze zafazovat ty pfipady
Setrnych obnov, které charakterizuje pronikava zména barevnosti povrch(.

Cilem konzervace je nejen maximalni zachovani vérohodnosti dila, ale téz
zachovani hodnoty stafi v prezentovaném dile a atmosféry vyznéni dila.
Konzerva¢ni obnova vyZzaduje maximalni zdrZenlivost v odstrafnovani prvka z
pozdéjSich slohovych obdobi a omezuje se jen na eliminaci drastickych,
hodnotové zcela nepfijatelnych a svym charakterem az provizornich zasah
socialistické éry. Je-li to z funkéniho hlediska nezbytné, potom i na jejich
nekontrastni a slohové adekvatni nadhradu. V ramci konzervacni metody je
mozneé odstranit balastni prvek, pfipadné doplnit funkéné potfebny prvek, je vSak
vylou€en hlubSi rehabilitacni zasah, meénici charakter ¢&i tektoniku objektu
napriklad zménou usazeni oken vzhledem k lici fasady.

V prazském prost fedi je konzerva €ni metoda aZ na necetné vyjimky (plast
Rudolfina) uplat novana ve zcela nedostate €né mife, atoi v pfipadech dél, kde
se jeji uplatnéni jevilo jako nezbytné pro zachovani pamatkové podstaty objektu
(Hladova zed, romantick& zficenina na Babé&) anebo pro jeho dlstojné a néalezité
vyznéni (nevhodny natér omitky velmi svétlym tonem u kostela Panny Marie
Snézné).

2.2 Konzervativni obnova
Konzervativni obnova je v soucasnosti pod vlivem silnych tendenci k

rehabilitaci puvodnich &i starSich barevnosti fasad fidce uplathovana strategie,
uzivana u objektl v relativné dobrém stavu a s plné dolozitelnymi pfipadné
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chybéjicimi drobnymi detaily. Objekt je Setrné obnoven, bez vyraznych navratd k
podobam starSich stavl, nebot jeho souéasna podoba je povazovana za
Zadouci, v €etné vazeb k bezprost fednimu okoli (hlavni praceli ValdStejnského
palace €p.17/1ll, palac Palffyovsky ¢p.158/1ll a Ledeboursky ¢p.162/111). Stavebni
zasahy u konzervativni obnovy byvaji zpravidla nehluboké a sestavaji vétsinou z
oprav mist se zdegradovanou omitkou, pfipadné z vymény dil€ich stavebné
truhlafskych prvka. Charakter objektu zaroven nevyZaduje obnovu konzervaéni,
zachovani ¢asem zformovanych povrchu a jejich restauratorské zpracovani.
Klicovym rysem konzervativhi obnovy je omezeni ambici rehabilitacnich a
restituénich a zejména uziti stejného barevného fFeSeni jako v pfipadé pred
obnovou. Konzervativni obnova udrzuje vysokou stabilitu pamatkové chranénych
souboru a predstavuje téZ nejmensSi nebezpeci z hlediska dezinterpretace dila v
procesu obnovy. Jedinou zavaznou kontraindikaci je neuspokojivy stav plasté
pfed obnovou.

2.3 Obnova (rehabilitace) p tvodni (starsi) barevnosti

Obnova (rehabilitace) p Gvodni (starSi) barevnosti je specificka strategie,
nalézajici se jako mezityp mezi konzerva¢nimi a rehabilitacnimi tendencemi,
ktera si zaslouzi samostatnou pozornost pro své masové uplatnéni v
soucasnosti. Pfi rehabilitaci puvodni barevnosti zpravidla nedochazi k hlubSim
zasahum do historicky zformované struktury fasady, zejména pak k navratu k
zaniklym ¢lankim anebo k doplfiovani vyraznéjSich prvkd zaniklych. Celkovy
stav fasady (plasté) je povazovan za uspokojivy, kromé hlediska barevného
feSeni. V obnovované fasadé dochéazi ¢asto k prudké proméné jejiho vyrazu,
atmosféry dané navratem k puvodnimu barevnému feSeni anebo ke zvolenému
feSeni starSimu. Fasadda je zpravidla pojedndna ,celopokryvné“, bez
restauratorského zpracovani, s cilem obnovit ji v ,poCate¢ni podobé trvani jejiho
puvodniho stavu“ & zvolené Casové vrstvy. Rehabilitace puvodni barevnosti se z
fady davodu, podrobnéji probiranych v ., omezuje zpravidla na omitané
plochy. Néavraty k barevnosti kdysi polychromovanych kamennych prvka byvaji
nedusledné a nékdy jsou téz z hlediska pamatkové péce velmi nevhodné, k
rehabilitaci puvodni ¢i starSi barevnosti oken potom ¢asto nedochazi vibec.
Rehabilitace plvodni barevnosti zachovava fasadu zpravidla jako plastickou
strukturu v nezménéné nebo jen nepodstatné obménéné podobé, dynamizuje
vSak vyrazné jeji vyraz a mnohdy proménuje charakter celych urbanistickych
soubord. Ma-li byt UspésSna, vyZzaduje komplexni pfistup k fasadam, resp. k
celym plastim, nikoliv jen vybér (staro)novych barevnych tond. Rehabilitace
puvodni barevnosti poskytuje moznost rehabilitace velmi vyznamné slozky
historické architektury — barevnosti, skryva vSak v sobé téz riziko nespravnych
interpretaci.
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2.4  Restituce starSich stav
Restituce starSich stav G se uplatiuji predevSim u fasad slozitéjSiho
historického vyvoje a smérfuji k obnoveni, dopln éni anebo znovuodkryti
hodnot, resp. vrstev ¢i prvkd fasady. Restituéni strategie mohou mit odkryvny,
“analyticky“ charakter, kdy je obnazena a prezentovana starSi vrstva (napfiklad
renesanc¢ni sgrafitova fasada — viz nedavny pfipad domu &p. 257 v Nerudové
ulici) Ci jeji ¢ast (goticky oblouk apod.), anebo charakter adi¢ni (vzhledem k stavu
pfed obnovou), kdy je doplhovan prvek zanikly (napfiklad Sstit). Ve zvlast
slozitych pfipadech dochazi k adicim a eliminacim zaroven (ddm U Kamenného
zvonu na Staroméstském nameésti). V takovém pfipadé muze byt vysledkem
obnovy z podstatné ¢asti nové dilo.
Odkryvna analytickd metoda prezentujici historickou stavbu nez fidka jako
dokument, bez ohledu na jeji estetickou celistvost, je dnes p fekonana a pro
celkovou interpretaci fasad ji nelze doporu  €it. V pfipadé prezentace dil€ich
starSich prvku je tfeba vychazet predevSim z jejich postaveni ve struktufe dila.
Napfiklad relativné malo fragmentarizovany portdl ¢i oblouk, nalézajici se
astrojné zhruba v roviné soucasného pfizemi, je vhodnéjSi odkryt spiSe nez
obdobny prvek, nalézajici se nékde mezi sou€¢asnymi podlazimi praceli.
Restituce starSich stavl jsou v povaleéném obdobi nezfidka, dnes vSak jen ve
vyjime¢nych a oddvodnénych pfipadech uZivané strategie prezentace, které
pfinaSeji Sanci rehabilitovat vyznamné zaniklé hodnoty, avSak téz riziko zaniku
autentické historické struktury a jeji nahrazeni umélym, nevérohodnym
konstruktem. Restituce starSich stavli jsou na koncepéni uvazovani nejslozitéjsi
zpusoby prezentace, zejména z hlediska vérohodnosti nové doplfiovanych prvku
a celkové vérohodnosti takto upraveného dila.

2.5 Udrzovaci a stabiliza €ni opravy

UdrZzovaci a stabiliza €éni opravy nepfedstavuji plnohodnotnou strategii, ale
spiSe Casty jev praxe, kdy rozsah a charakter poSkozeni nevyzaduje zevrubnou
obnovu (lokélni opravy udrzovaci), anebo kdy nejsou vytvofeny financni
predpoklady pro pfiméfené rozsahlou a potfebnou obnovu (opravy stabiliza¢ni) a
je tfeba urychlené zastavit chatrani stavby.

Lokalni opravy udrZovaci nemohou mit charakter provizoria, ale mély by
opravenou ¢ast fasady plnohodnotné obnovit (v praxi je zejména Casta oprava
poskozené korunni fimsy) a scelit s okolnimi neopravovanymi ¢astmi. Napfiklad
lokalni udrZzovaci prace v oblasti vymény a natérii oken museji zasadné vychazet
z charakteru a barevnosti ostatnich fasadnich oken. Je nepfipustné provadét
castecné vymeény, kde nejsou respektovany proporce oken, jejich ¢lenéni,
systém otvirani a samoziejmé material a barevnost apod.

Stabiliza €ni opravy naproti tomu charakter provizorni maji. Jsou docasnou
stabilizaci chatrajici stavby ¢i jejich Casti a pfedchézeji zevrubnou opravu v
potfebném rozsahu, charakteru a kvalité. StabilizaCni opravy jsou nouzovym,
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neplnohodnotnym, avSak velmi ddlezitym feSenim (napfiklad v pfipadé
provizorniho zakryti stfechy objektu, do kterého zatékd), jeZz negativné
poznamenava vzhled objektu. Proto je nezbytné pfi jejich schvalovani vzdy
stanovit termin konce provizorniho stavu a zaroven i podminky pro
plnohodnotnou obnovu.

Setrn& a kvalitn & provad éné lokalni opravy udrZovaci jsou z hlediska
pamatkové pé ¢e velmi Zzadoucim zp Gsobem obnovy fasad. Nepfinaseji rizika
radikalnich zmén a umozniuji velmi dlouhodobé zachovani plasté jako autentické
hmotné struktury. Jejich hrubé zanedbavani v socialistické éfe je i jednim z
vyznamnych divodl nevhodnych radikalnich zasah(, jimiz Spatné udrzované
stavby dnes prochéazeji.

2.6 Korektivni obnova

Korektivni obnova je strategii prezentace, zahrnujici celkové ¢€i €asteéné
odstran éni nevhodnych moderniza €nich prvk G ve fasadach budov (zejména
téch vzniklych v Case socialistickych regeneraci) ¢ doplnéni  prvku
neoduvodnéné odstranénych. Korektivni obnovou dil€ich &asti plasté je vSak téz
napfiklad odstranovani dnes jiz mnohdy fyzicky a moralné zdegradovanych
akrylatovych natérd a volba vhodngjSi natérové hmoty mineralni, vcetné
pfiméfené barevnosti.

Korektivni obnova je napravou nevhodné& provedenych minulych dél obnovy,
zatimco v dalSim oddilu popisovany redesign je novym ztvarnénim
uméleckohistoricky a esteticky pauperizovanych dél. Stav a podoba objektu
pfed obnovou jsou povazovany za nevhodné, odstra  nované prvky nejsou
chapany jako specificka kulturn €& historickd vrstva, ale jako poSkozujici
zasah. Korektivni obnova je dosud malo uplatiovana, avSak Casem velmi
aktualni strategie obnovy.

2.7 Redesign

Redesignem fasady rozumime soudobé dotvo feni €asem zcela
znehodnocené starSi podoby objektu , k jehoZz plvodnimu stavu neexistuje
dostateCnd dokumentace anebo neni nezbytné provadét obnovu s tendenci
rehabilitacni. Souc€asny stav je esteticky zcela nevyhovujici, navrat k
historické podob & neni z hlediska hodnoty objektu  €i z hlediska kontextu
okolni zastavby pot Febny ani nutny. Redesignem rozumime soudobou tvirci
transformaci fasady nebo jeji ¢asti (napfiklad nehodnotné povale¢né stavitelské
nastavby). Soudobd transformace fasad predstavuje slozity a specificky ukol,
ktery se v kontextu soucasnych prazskych obnov téemér nevyskytuje.

(Velmi zajimavou, v praxi se vSak nevyskytujici, situaci by mohlo byt téz kvalitni
celkové prefeSeni hodnotného plasté. V takovém pfipadé by zfejmé& byly
poruseny zasady obecné ochrany fasadd uvedené v , zvIasté pak v
pfipadé nemovitych kulturnich paméatek. Striktni apriorni zamitnuti kazdého
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takového zasahu ve vSech pfipadech by nemuselo byt nejlepSi odpovédi
pamatkovych instituci na vyvoj architektonického mysSleni. Kazdy takovy zasah
by vSak musel byt mimoradné bedlivé posouzen.)

Méné hodnotné a esteticky pauperizované fasady v investicné exponovaném
praZzském prostiedi spiSe zanikaji s celou stavbou (tzv. Cerna labut v ulici Na
Pofici €p.1067/11, dam na Narodni tfidé 973/I a ve Vodickové ulici €. orient. 8).
Redesignem plasté neni zasah, ktery fasadu sice dotvofi, avSak dojde pfitom k
zaniku celé hmoty budovy kromé pruceli (Hotel Savoy na Pohofelci, Palac Darex
na Vaclavském nameésti), jez je ponechano jako pfedsazena kulisa prFed
novostavbu. Takovyto postup je z hlediska paméatkové péce zasadné nevhodny.
Redesign fasady pfipadné plasté jako celku je opomijenou strategii, ktera muze
mit v prazském prostiedi své opravnéni. Redesign dil€ich ¢asti fasad, napfiklad
vykladcu je naopak béznou zaleZitosti.

Je-li pfedmétem zasahu téZ nastavba objektu spojena se zmé&nami na fasade,
jedna se vétsSinou o transformaci plasté, ktera musi byt vzdy peclivé zvazena jak
vzhledem k objektu, tak vzhledem k urbanistickym souvislostem takového
zasahu. Problematice néastaveb objektd je vénovan dokumentovy soubor
navazujici na ,Koncepci Uc¢innéjSi péce o fond v hlavnim mésté Praze” —
.Metodika pro posuzovani nastaveb, pddnich vestaveb a ochranu stfesni
krajiny“.

2.8 Reduktivni modernizace

Reduktivni modernizace neni strategii obnovy dila z hlediska pamatkove
péce, ale v prvorepublikovém a povaleCném obdobi ¢astym utilitarnim pfistupem
k fasadam historickych budov, spocivajicim v prostém a novym slohovym
vyrazem nekompenzovaném odstranéni raznych, zejména Stukovych prvkd
fasad, v preformatovavani oken a jejich ¢lenéni. V dnesni dobé se projevuje
zejména ve zmeéné dimenzi okennich otvora a jejich vyplhovani okny plastovymi.
Reduktivni modernizace bez pfipadného kvalitniho tviréiho dotvoreni fasady je
dnes zasadn & nepfipustna . V ramci prazskych tzemi pod ploSnou pamatkovou
ochranou se v praxi nastésti témeér nevyskytuje. Je vSak dosud rozSifena ve
venkovském prostfedi a v mimoprazskych lokalitach (pfikladem muaze byt
brutalni odstranéni vétSiny Stukovych prvkd z nedavno opravené fasady fary
kostela Narozeni sv. Jana Kftitele v Roztokach u Prahy).

2.9 Uplatn éni strategii v Uzemich pod ploSnhou pamatkovou
ochranou

Volba jednotlivych strategii v konkrétnich pfipadech musi vychazet z
kompetentniho vyhodnoceni kvality a kulturné historické hodnoty stavu objektu
pfed obnovou (zejména pak z ,podilu* hodnotnych, méné hodnotnych a
balastnich prvkd) i z pfihlédnuti k SirSimu kontextu okolni zastavby, jeho
specificnosti (zvlasté autentiCnosti €i intaktnosti“) a opravnénosti pfipadné
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vyraznéjSi zmény, kterou muazZe ,proména“ objektu (napfiklad charakteru
restituCniho) pfinést. Maximalni obez fetnosti je t feba u dél urbanisticky

dominantnich a v pohledov & exponovanych polohach , kde pfipadna
vyraznéjSi proména objektu ovliviuje charakter rozsahlych Gzemi. Také u velmi
rozsahlych a vyznamnych dél obnovovanych po etapach a po dlouhy cCas
(napfiklad Klementinum) &i u dél, jejichz rizné €asti jsou v raznych majetkovych
drzbach, je Zadouci se pfi volbé zplsobu prezentace neunahlovat a nevolit
zplsoby prezentace radikalné odliSujici ¢asti obnovované od c&asti dosud
neobnovovanych, aby nedoSlo k dlouhodobému, pfipadné i trvalému rozpadu
vnitiné konzistentniho celku na nekompatibilni ¢asti.

Z vySe uvedenych hledisek existuji strategie zejména vhodné a Sifeji
uplatnitelné (konzervace a restaurovani, konzervativni obnova, kv  alitni
rehabilitace p Gvodni barevnosti ), strategie majici uplatnéni fidSi a skytajici
specificka Uskali (rozlicné restituce starSich stavu), strategie méné vhodné
(stabiliza¢ni opravy), strategie nalézajici jen Fidké uplatnéni (redesign fasad) a
strategie nepfipustné (reduktivni modernizace).

Cetnost uplatnéni kazdé ze strategii je podminéna stavem a charakterem
obnovovaného pamatkového fondu a obecnéjSimi vyvojovymi trendy v oboru
opodstatnéni predevSim v Prazské pamatkové rezervaci, redesign spiSe v
pamatkovych zénach a v Uzemich mimo ploSnou pamatkovou ochranu. Tzv.
konzervativni obnova je vhodna ve vSech Uzemich pod ploSnou pamatkovou
ochranou, i kdyZz v nékterych partiich PPR by mél byt kladen vétSi diraz na
strategii konzerva¢ni a na restaurovani architektury. Zakladni zasady ochrany
fasadd uvedené v predchozim oddilu jsou platné pro veSkera Guzemi pod ploSnou
pamatkovou ochranou, nizsi nez rezervaéni statut neznamendé 2adné slevovani z
nich. Nékteré strategie zde vSak samy ze své povahy stéZi naleznou uplatnéni,
zejména pak strategie restituCni v pFevazujici historicky pomérné mladé a
stavebné zna&né& homogenni zastavbé. Charakter paméatkového fondu zde
zaroven umoznuje CetnéjSi pouziti strategii volnéjSich, to jest i relativné vétsi
stupeft volnosti v proménach vyrazu a atmosféry téchto chranénych celkd
(napriklad redesign fasad a jejich dotvareni).

Slozity stav jednotlivych objektli, zejména jejich razna dil¢i posSkozeni, vede v
praxi k ¢aste€nému prolnuti rdznych strategii v procesu obnovy: napfiklad i pfi
konzervacni opravé muze byt odstranén dil¢i nevhodny prvek (tfeba stfecha z
vinitého plechu, nasilné vlioZzené typové okno apod.), coz je postup odpovidajici
jiz téZ korektivni a zaroven i rehabilitacni strategii. | pfi restitucich starSich stav(
mohou byt vyznamné c&asti plasté obnoveny konzervacné. PFi konzervativni
obnové Ize doplnit dil¢i chybéjici prvek atp. Nehledé jiz na skute€nost, Ze nékteré
strategie (zvlasté redesign) se dnes fakticky uplatiuji jen pfi obnové dil€ich
komponent, napfiklad vykladcu, anebo jsou vhodné uplatnitelné jen v dil€ich
partiich fasady, napfiklad v pfipadé jiz zmifiovanych banélnich stavitelskych

v,

nastaveb, jez by si v fadé pripadu kultivovanéjsi ztvarnéni zaslouzily.
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3. Dokumentace a pr dzkumy objekt U

Rozlicné pruzkumy a specialné k Gcelu obnovy vytvarené identifikacni
dokumentace slouzi pfedevsim k zevrubnému poznani stavu objektu a jeho Casti
a k poznani jeho stavebné-historického vyvoje. Profesionalni obnova historickych
fasad by bez prizkumovych praci neméla byt provadéna, zejména by nemély
bez téchto cennych informacénich zdroju zapocit projekéni prace. Pro vétSinu
strategii obnovy jsou prizkumy a pofizovani specialni dokumentace
nezastupitelnou slozkou stanoveni koncepce obnovy a pfedprojektové pfipravy.
V praxi obnovy jsou zvlasté vyznamné nalezy, které identifikuji pozdéjSim
vyvojem skrytou vrstvu &i prvek anebo prvek zanikly, ktery muze byt pfipadné
dopInén. Nepominutelné je téZ poznéni uZzitych technologickych postupl pro
adekvatni a vérohodnou obnovu dila.

Cilem priazkumu je presny popis obnovovaného dila, objektivni zjist  éni
jeho stavebn é-technického stavu a poznani a posouzeni jeho hodno ty v
SirSich souvislostech.

DrivéjSi stavebné-historické prizkumy, obsazené v pasportech objektu, zpravidla
obsahovaly téZ doporuceni pro pfipadné Upravy. V soucCasnosti provadéné
prizkumy by z divodu zachovani objektivity posouzeni objektu meély vznikat bez
zohlednovani pfipadného konkrétniho zaméru vyuziti objektu. Pfipadné zmény,
interpretace objektu, jsou Ukolem projektanta, vypracovavanym v tésné
soucinnosti s pamatkovymi institucemi, jak to stanovuje zakon o statni
pamatkové péci.

Z hlediska Setrnosti pfistupu k dochované historické substanci je Zadouci
provadét prizkumy predevsSim nedestruktivnimi metodami , aby nedochéazelo k
poskozovani & zaniku nékterych prvkd anebo vrstev fasadd jeSté pred
rozhodnutim o koncepci jejich obnovy. Zejména obcas potiebné zasahy
sondazni museji byt provadény uvazlivé a profesionalné, napfiklad restauratory
anebo experty v oblasti paméatkové péce, a to tak, aby nevyvolaly rozsahlejSi
destruk¢ni zmény ¢i trvalé poSkozeni vyznamnych partii dila.

V oboru obnovy pamatek rozeznavame predevsim tyto zakladni skupiny
prizkumovych, resp. dokumentacnich praci:

< identifikacni prdzkumy stavby (zakladni — stavebné-historicky a
restauratorsky prizkum; specialni — stavebné-chemicky prazkum sloZeni
stavebnich materialti, prizkum sondaZzni, dendrochronologicky, prizkum
barevnosti fasad a dalsi),

< diagnostické prazkumy stavby (stavebné-technicky prizkum, staticky
posudek, posouzeni stavu dievénych konstrukci a dalsi),

+ dokumentace stavu objektu (pfesné zaméreni objektu, resp. fasady,

soupis cennych prvkd, foto, pfipadné video dokumentace profesionalni i
pracovni a dalsi).
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IdentifikaCni prazkumy netvofi v praxi zpravidla oddélené a vnitfné nepropojené
dokumenty, ale byvaji soucasti stavebn é-historického pr Gzkumu. Pfi obnové
fasad je mozné vyuzivat jiz existujicich prazkum(. U mimoradné vyznamnych dél
¢i v pFipadech delSiho ¢asového odstupu od realizovaného stavebné- -
historického prizkumu je zadouci provést prizkum novy, resp. aktualizaci
prizkumu starSiho. Umeéleckohistoricka hodnoceni vyznamu objektu, jakoZzto i
naméty pro jeho zachovani a obnovu, v€etné navrhovanych korekci stavebnich,
ktera byvaji obvyklou soucasti stavebné-historickych prizkumd, je potfebné znat.
Tato hodnoceni a nam éty ovS8em nenahrazuji stanoveni koncepce obnovy v
ramci p Fedprojektové p Fipravy, ani vyjad feni pamatkovych organizaci ve
smyslu pamatkového zakona.

3.1 Identifika €ni prazkumy

Identifika €ni prizkumy poskytuji nezbytné zakladni a doplfujici informace o
tom, jaka stavba je.

% Stavebn é-historicky pr dzkum strukturované popisuje, jak je dilo
(fasada) jako stavba ustrojeno, jak se v pribéhu ¢asu vyvijelo, jaké jeho
¢asti byly dalSim stavebnim vyvojem potlaceny.

% Restauratorsky  pr dzkum detailné identifikuje = umélecka a
umeéleckofemeslina dila, technologii jejich vytvafeni, hodnoti stav jejich
posSkozeni a miru zachovatelnosti. V pfipadé obnovy dél moderni
architektury, kdy nebylo dilo v ¢ase slozité pfevrstveno, se pro zakladni a
podrobny prazkum 2z hlediska popisu ustrojeni stavby (analogicky
morfologickému popisu u prizkumu stavebné-historickych) uziva termin
stavebné-architektonicky prizkum.

% Pramenné pr dzkumy byvaji zpravidla soucasti stavebné-historického
prizkumu. Vyznamné doplfiuji informace o stavbé a jejim vyvoji, a to
zejména takové, které jsou jiz na objektu v soucasnosti nezjistitelné anebo
sporné prokazatelné. Napoméhaji ke zjiSténi pfesnéjSi chronologie dila,
zjisténi autorstvi (a v mnoha pfipadech tak i k lepSimu rozpoznéani jeho
vyznamu). V pfipadé pavodniho projektu ¢i projektl pozdéjSich prestaveb
¢i dél obnovy poskytuji velmi cenné informace o tvlréich zamérech autora
stavby ¢i jeho néaslednych pokracovateld. Pramenné prizkumy jsou
vyznamné pro doplnéni cennych informaci o zaniklych prvcich a jejich
podobé, zejména jsou-li zalozeny na dokumentaci fotografické,
ikonografické ¢i planove.

% Specialni pr gzkumy poskytuji vyznamné dopliikové informace, zejména
pro pfesnéjsi dataci staveb a pro poznéani specifickych uzitych technologii,
které byvaji vyznamné z hlediska kompatibility s technologiemi
pouzivanymi pfi obnové. Vyznamné misto v soucasné praxi maji
prazkumy barevnosti fasadd , jejichz vysledky vyrazné ovliviuji
zavérecnou podobu obnovovaného dila. Zjisténi o barevnosti a jejim
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vyvoji byvaji bud pfedmétem samostatného prizkumu anebo soucasti
rozsahlejSiho prazkumu restauratorského.

3.2  Diagnostické pr azkumy
Diagnostické pr tzkumy analyzuji stavebné-technicky stav dila.

% Stavebn é-technicky pr gzkum zjiStuje zejména zaloZeni a stav zdiva,
stav nosnych konstrukci a klenebnich systémd, stropl, krovové
konstrukce, omitek a ostatnich vyznamnych komponent stavby, dale
rozsah jejich poSkozeni a miru zachovatelnosti jednotlivych prvka. Dle
stavu objektu je mozné provadeét i posouzeni

% Prazkumy specialni (diagnostické prlizkumy materialové) — prazkum
vihkostnich poméru stavby, salinity, prdzkum mykologicky a vyskytu
drfevokazného hmyzu, prdzkum chemického sloZeni dfive aplikovanych
chemickych prostfedkd aj.

3.3 Dokumentace stavu objektu

Dokumentace stavu objektu jsou zé&kladni podminkou pro vytvofeni projektové
dokumentace v ramci predprojektové pfipravy (pfesné zaméfeni fasady,
fotogrammetrické zaméreni, fotodokumentace pracovni i profesiondlni, pfipadné
videodokumentace). Vyznamné doplfiuji ostatni prazkumy a zejména v
pripadech slozitéjSich objektd byvaji nepostradatelnou pomuickou pro
rozhodovani.

Zejména v piipadé konzervaéniho a restauratorského pristupu, kdy nemuseji byt
jednotlivé plochy fasady (dané jejim clankovanim vzhledem k jejich rGznému
stavu danému nepravidelnostmi poSkozeni v ¢ase) zpracovavany jednotné a
zpusob obnovy nelze popsat prostym predpisem ve standardni projektové
dokumentaci, jsou speciélni dokumentace stavu objektu nezbytné.

Na jejich z&kladé by meély byt vytvafeny specialni dokumentace projekéni,
zachycujici detailné zplGsob zpracovani jednotlivych ploch (tzv. projekt
konzervace, obsahujici maximéalné presné vyjadienou nalezovou situaci, véetné
stavu jednotlivych mist a nasledné zplsob Gpravy jednotlivych mist).
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4. Pracovni a technologické postupy

Technologickym postupem obnovy rozumime raciondlni a postupny proces
dil¢ich fazi obnovy (napfiklad odstranéni degradovanych a nezachranitelnych
prvk a c&asti zdiva, konzervace zdiva zachovavaného, jeho doplnéni a
povrchova uprava a dalsi), v jejichZ ramci se uZivaji jim p FisluSné a pro danou
fasddu vhodné stavebni materidly a stavebn é chemické latky, jak je definuje
projekt obnovy, resp. projekt provadéci, pfipadné téz restauratorsky zamer.
Casovy harmonogram navaznosti postupl a koordinace femesel musi byt
stanoven racionalné, aby nedochézelo k poskozovani jiz ukoncenych fazi obnovy
opozdénymi zdsahy a aby bylo mozné v plné mife kvalitné realizovat uzivany
technicko-technologicky proces - napfiklad vyzrani maltoviny.

Zvolené materidly museji byt nejen vzajemné kompatibilni , ale téz svym
slozenim adekvatni vzhledem k stavebn é-fyzikalnim vlastnostem historické
stavby (jejiz je fasada soucésti), aby nedochazelo k nepfirozené degradaci
obnovovaného dila (napfiklad rozpadu zdiva pod nevhodné sloZzenou omitkou, k
chemickému rozkladu maltovin neprodySné uzavienych nepropustnym natérem
¢i odlupovani barevného natéru spolu se svrchnimi vrstvami omitky, jez je téz
zavaznou vadou estetickou). Nemeéné vyznamna je i historicka adekvatnost
zvolenych materiald z hlediska zachovani vypovidaci hodnoty stavby a
specifickych optickych vlastnosti jejich povrchd a dale zpasob nasledného
starnuti, dualezity zejména u natérovych hmot.

41 Dobové a sou éasné technologické postupy a jejich
adekvatnost

Dobové technologické postupy limitované Skalou pouzivanych materiald, jejich
slozenim a specifickym zplsobem zpracovani tvofi jednu z nejvyznamnéjSich
slozek vypovidaci hodnoty dila. Vyznacuji se zpravidla i hlubokou stavebné-
technickou zduvodnénosti, mnohdy pfekvapivou trvanlivosti a specifickymi
estetickymi kvalitami (dfevem ¢i kovem utahované omitky, ru¢né tesané tramy a
kamenicky zpracované architektonické prvky, foukané sklo okennich tabuli
apod.). Prfipadné odstranovani produktll téchto postupld proto musi byt
maximalné obezfetné.

Nékteré suroviny a zplsoby zpracovani materiald jsou dnes velmi obtizné
dosazitelné, ,opakovatelné“, a nezfidka byvaji ekonomicky nedostupné, takze
adekvatni nahrada je nemozna (zaniklé lomy na kamen specifickych kvalit). To
pripousti odstrafiovani pouze v pfipadech, kdy je pfislusnd materialova
substance neudrzitelna.

V pfipadé doplfiovani zaniklych ¢asti fasady — je-li toto doplnéni Zzadouci a je-li
obsaZzeno v koncepci obnovy (zejména v pfipadé doplfiovani odstranénych
zdegradovanych omitkovin u obytnych domu, kde se tyto Casti obvykle i
opravnéné dopliuji) — je uzivani dobovych technologii zasadn & preferovano
a v fadé pfipadud by mélo byt i jednoznacné predepisovano.
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Pouzivani adekvatnich historickych technologii mé& i Sirsi vyznam — zachovani a
ochranu kulturniho dédictvi nelze redukovat pouze na ochranu fyzickych struktur
staveb, zahrnuje i technologické postupy a znalosti, jimiz byly tyto stavby
vytvareny. Jejich zachovani a cilevédomeé péstovani je vyznamnou soucasti pece
0 kulturni dédictvi.

Nepromyslené pouzivani materiala, které dnes nabizi pramysl stavebnich hmot a
jejichz slozeni nebylo vytvafeno s ohledem na specifické pozadavky oboru
obnovy pamatek, pfedstavuje naproti tomu nékterymi svymi produkty (cementy,
pytlované omitkoviny ¢&i Stuky, sana¢ni omitky, akrylatové fasadni barvy a dalsi)
vazné naruSeni vhodnych stavebné-technologickych postupu. (Specificka
problematika architektury z obdobi moderny a architektury moderni z hlediska
technologii obnovy vyZzaduje zvlastni, na tomto misté neuvazované postupy).
Casto opakovany a hojné zneuZivany slogan, Ze historické pamatky museji byt
obnovovany na urovni konce 20. stoleti, je tfeba upfesnit: Pamatky museji byt
obnovovany na Urovni dosazeného poznani stavu a vyv  oje objekt i a
znalosti  dobovych technologickych postup U. Zasadné vSak ne
prevazujicimi typy stavebnich material G a hmot €i pFimo vyrobk @ (jako jsou
napf. plastovd okna) uzivanych ve stavebnictvi mimo oblast obnovy
architektury .

Fasady budov v Gzemich pod ploSnou pamatkovou ochranou je nezbytné v
maximalni mozné mi fe obnovovat dobov & pfFisluSnymi technologiemi , pfi
vyuziti Siroké Skaly konzervacnich a restauratorskych technik (coZz nevylucuje
adice specifickych latek v nékterych postupech, napfiklad velmi malého
objemového podilu disperzi v natérovych barvach vapennych).

4.2  Nezadouci pracovni a technologické postupy

Za nezadouci (pfipadné nepfipustné) technologické postupy jsou povazovany
takové postupy, které odporuji zakladnim zadsadam obnovy fasad, uvedenym

v (nadbyte¢né odstranuji dochované prvky a materidly, vnaSeji do
obnovovaného dila nevhodné stavebni materialy €i nepfiméfenym zplsobem
obnovuji materialy dochované, ¢imz vyrazné snizuji vérohodnost dila).

4.2.1 Postupy eliminaéni

Postupy eliminaéni charakterizuje rozsahla Skala neoduvodnénych elimina €énich
zasahU pfi obnové fasad. Zvlasté jde o likvidace dochovanych a opravitelnych
prvkl stavebné truhlarskych, predevsim oken, dale zna¢né rozsifené nadbytecné
otloukani omitek vcetné vrstev nezdegradovanych, které jsou pfi nalezité péci
udrzitelné. V pfipadé prvkd kamennych je zdsadné nevhodna nadbyte €n&
vym éna prvk G konzervovatelnych ¢€i jejich p fetesavani anebo mechanické
prebrusovani . Nepfipustné jsou téz zdanlivé jemnéjSi metody, napfiklad uzivani
techniky piskovani k €isténi a povrchové Upravé reznych materiala, které vede
k jejich ,slepnuti“ a €asto maze byt zcela protichudné tvaréimu zameéru, jimz bylo
vyuZziti strukturdini krasy téchto materidld v kompozici fasady. Zpravidla
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nevhodny je u starSich a €asem zerodovanych kamennych prvk{ ostfik
tlakovou vodou , zvlasté obsahuje-li abraziva.
PFi obnové stfech je potom nezadouci Uplna a nezdivodnéna vymeéna veskeré

Krytiny.

4.2.2 Adice nevhodnych materialt

Druhou zavaZnou oblasti nevhodnych postupld jsou adice ahistorickych a
nekompatibilnich stavebnich material G do obnovované fasady. Zejména
nevhodné je uzivani cementovych omitek pfi obnové omitanych vapennych
fasdd, nepromyslené uplathovani omitek sanacnich, intenzivni napousténi
omitkovych podkladd pod barevné natéry disperzemi, uzivani rozpoustédlovych,
akrylatovych a silikonovych barev pro svrchni natéry ¢i uzivani natérovych hmot
s hrubymi frakcemi anebo s pfilis velkym obsahem plnidel, které zastiraji jemny a
presny rukopis tradi¢ni Stukatérské préace.

Takovéto postupy jsou nevhodné z hledisek stavebn & chemickych a
stavebn é fyzikalnich , protoZze mohou vést az k pfed¢asné degradaci obnovené
fasddy. To je dobfe patrné jiz dnes napfiklad v praskani a olupovani natéru
disperznich u fasdd obnovovanych na pocatku 90. let &i pfimo v odpadavani
svrchnich vrstev omitky. Zpravidla se vSak projevuji i ve vzhledu fasady
nevérohodnymi lesklymi &i ,sterilnimi®, ,syntetickymi®, ,koZzenymi“ povrchy.

4.2.3 Nevhodné (dezinterpretujici) postupy sjednocovaci

Velkym neSvarem je mechanické sjednocovéani celych ploch fasady namisto
lokélnich retuSi . Zejména nevhodné je celoploSné syté napousténi kamene,
jeho Cernéni a obecné pak sjednocovani reznych a omitanych ploch ve
fasadach, které se projevuje napriklad natiranim licovych cihel a tvrdych omitek
a které byva jiz také ahistorickou, nepochopenou interpretaci fasady
vyznamné sniZujici vérohodnost obnovovaného dila.

4.2.4 Spatné nadasované a neprofesionalné koordinované postupy

Posledni skupinou nevhodnych postupud je Spatné na éasovani obnovy z
hlediska klimatickych podminek, tedy provadéni praci v zimnich, pozdnich
podzimnich a d&asnych jarnich meésicich. Chybou je vzdy nedodrzovani
technologické kazné a prekotna obnova, ktera neumoznuje optimalni realizace
technologickych postupli a miZe se projevit i ve vzhledu obnoveného dila
(pfedcasné filcovani povrchd, jehoZ dusledkem je vystoupeni piskovych zrnek na
povrch zhlazené maltoviny, vede napfiklad k nepfesnym, hrubym povrchim,

v s v

které jdou proti duchu tradi¢ni Stukatérské prace).
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4.3  Vhodné a zadouci pracovni a technologické postu  py

Vhodnymi a zadoucimi technologickymi a pracovnimi postupy rozumime takové
postupy, které spliuji kritéria obecnych zadsad ochrany a obnovy fasad, uvedena
% :

Zejmeéna jde o postupy Setrné k dochované historické hmotné substanci, ktera je
pfedmétem ochrany, o postupnou aplikaci vhodnych stavebnich materiald z
hlediska stavebné fyzikalnich pozadavkli na obnovenou fasadu a jejich
vérohodné a femesliné kvalitni zpracovani.

Ve vétsiné pfipadi — pokud neni fasada specifickym zpusobem poSkozena a
degradovana (zejména nékterymi produkty natérovych hmot z povalecné éry) —
to znamend uzivat dobové technologické postupy a materidly , vcetné
specifickych a dnes zanedbavanych zpusobu nanaSeni a Upravy maltoviny
(napfiklad utahovani dfevem a kovem) ¢i ruéniho opracovani kamene. Pfipadné
vyuZziti souasnych stavebnich materialt, nevytvarenych specialné pro obnovu
pamatek musi byt vzdy co nejbedlivéji zvaZzeno a smi byt povoleno jen ve zcela
zvlastnich a ojedinélych pfipadech

Vzhledem k velmi rozdilnému stavu jednotlivych fasdd z hlediska jejich
stavebniho vyvoje, stupné dnesni zchatralosti, ale i napfiklad z hlediska slozeni a
vlastnosti uzivanych maltovin, jakoZto i vzhledem k rlznym moZnym pojetim
obnovy, je nemozné stanovit jednoduchy a vSeplatny recept, Uspé3né
aplikovatelny ve vSech pfipadech. Jednozna¢né prosazovat konkrétni stavebni
material a jeho slozeni ¢i jediny technologicky postup je odborné nespravné a
pochybné. Je vSak mozné a dllezité upozorfiovat na nékteré materidly a
technologické postupy, které jsou — kromé jednotlivych kontraindikovanych
pfipadl — Sifeji akceptovatelné a zvlasté vhodné a pozZadovat jejich uplatnéni v
praxi.

4.3.1 Fasady omitané vapenné

V oblasti omitanych fasad jde zejména o technologie zalozené na vapennych
maltach a nat érech a o tradiCni Stukatérské prace se specialné upravenym
Stukem ¢&i sadrou. Pokud to nalezy potvrzuji anebo pokud dojde k
odadvodnénému rozhodnuti orgdny pamatkové péce, je vhodné pouZivat v
posledni dobé opét rehabilitované postupy vnitiné probarvovanych omitek
(zvonice chramu sv. MikulaSe na Malé Strané, kostel sv. Salvatora a sv. Jilji na
Starém Mésté) vcetné specialnich pfisad (drceny kobaltové modry sklenény
sttep na obnoveném plasti Toskanského palace c&p. 182/1V). V pripadé
narocnéjSich Stukovych prvkl, zejména reliéfu, plastik, kartusi, zvlasté sloZitych
a vypravnych portalt ¢i Sambran je Zadouci provadét jejich konzervaci a obnovu
restauratorskymi  postupy. Zasadné Zadouci je odstra novani starSich
disperznich nat érd pred sou¢asnou obnovou.
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4.3.2 Fasady z tzv. tvrdych omitek (umélého kamene)

PFi obnové tvrdych omitek je Zzadouci zachovavat v maximalni mife dochovanou
hmotnou substanci omitkoviny v€etné rukopisu opracovani, zejména dil¢iho
kamenického zpracovani, a nepotlacovat jeji strukturu barevnymi natéry (Siroka
¢p. 36 a 37/V) C&i preomitnutim. Jejich pfipadné odstranéni — napfiklad ze
starSich kamennych prvku €i z typickych prvorepublikovych ,okopnych sokld“ —
musi byt bedlivé zvazeno. Je tfeba dbat na technologickou kompatibilitu a
nenapadnost doplfiovanych a tmelenych mist a jejich sjednoceni s ostatnim
povrchem (velmi negativnim pfikladem neprofesionalniho tmeleni je obnovena
fasdda domu u &p. 42/1 v Kaprové ulici).

4.3.3 Fasady kamenné

V pfipadé novéjSich a relativné dobfe zachovalych fasad celokamennych Cci
fasadd s velkym podilem kamennych ploch (desek) je mozné pouzit po zkousce
citlivé a pfiméfené ostfik tlakovou vodou. V pfipadé starSich fasad s kamennym
obkladem je nezbytné volit pfistupy restauratorske, od jejich CiSténi a konzervace
pfes pfipadné vymény zcela zdegradovanych prvka aZ po finalni Upravy povrch,
a to v mife maximalné Setrné k dochované historické substanci a zpusobem,
ktery vede k Zadoucimu optickému sjednoceni novych a starych prvkid a zejména
tmelenych mist.

4.3.4 Obnova stfech a stfeSnich partii

Pfi obnové stfech je tfeba maximalné Setrné pfistupovat k ochrané krova,
zejména krovl domua z obdobi historickych slohud, bedlivé zvazovat pripadné
odstranéni jednotlivych prvka krovoveé konstrukce a povolovat jej pouze v krajnim
pfipadé jejich neudrZitelnosti. Je Zadouci provadét speciélni prdzkum stavu
dfeva a jeho pfipadného napadeni a teprve na jeho zakladé rozhodnout o
pfipadném uziti fungicidnich, insekticidnich &i dfevo zpevriujicich latek. Pfipadna
vyména krovovych prvk( jakoZto i veSkeré klempifské prace museji byt
provadény tradi¢nimi Ffemesinymi postupy a s potfebnou mirou ,femeslnické
inteligence” pfi feSeni riznych obtiznych dil¢ich problém, které se zde nezfidka
vyskytuji.

V pfipadé obmény pélené Ci bridlicove stfesni krytiny i starych krytin eternitovych
z konce minulého a pfelomu tohoto stoleti je nanejvyS Zzadouci — pokud to jeji
fyzicky stav umozriuje — historickou krytinu prekladat a doplfiovat prvky novymi.
Je nezbytné volit zasadné tradi¢ni krytiny i zplsoby pokladani a vyvarovat se
nadbyte¢ného uplatnéni klempifskych prvk( na Ukor klasické pokladky (zejména)
taSkovou krytinou.

Historicky material sdm o sobé&, napfiklad ru¢né formované tasky, pokud se jesté
na nékterych stavbach zachovaly, pfedstavuje dobovy produkt stavebnictvi a je
hoden nejvyssi ochrany. Vyslednou ,strakatost® stfeSni krajiny pfi takovémto

v s

pfistupu muzeme pokladat za pozitivnéjsi vysledek nez monochromni totalné
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vyménéné plochy dnes obnovovanych stfech, a to nejen z divodu zachovani
historické substance, ale i proto, Ze stav postupné obmeény stfedni krajiny i
obmén dil€ich, na jednotlivych objektech, odpovida Iépe dlouhodobym
historickym procesim jejich promén, nez radikalni celoploSné vymény na
rozsahlych Uzemich, které pfisly s Iéty devadesatymi.

4.4  Restauratorské postupy

Restaurovani uméleckofemesinych a uméleckych vytvarnych dél je specifickym,
vSeobecné velmi vhodnym a Zadoucim zpusobem obnovy nemovitych kulturnich
pamatek a vytvarnych a uméleckofemesinych dél vdbec. Restaurovani
vytvarnych dél v architektufe je vyznamnou slozkou v procesu obnovy dila jako
celistvé umélecké struktury. Restauruji se nejen dila v uzSim slova smyslu
vytvarna (fresky, sochy, reliéfy), ale téz vyznamné architektonické prvky
(napfiklad kamenné portaly, vyznamné Stukové prvky) & uméleckofemesiné
prvky architektonické kompozice (napfiklad mfize).

Uspésna praxe obnovy fasad ukazuje, Ze je vhodné rozsi Fit okruh p Gsobnosti
restaurator 4 i mimo tradi éni rdmec a vyuzit restauratorskych zkusenosti
napfiklad pfi vybéru & michani definitivnich ténd barevnych néatérd fasad.
Zejména pfinosné vSak muze byt restauratorské scelovani fasadnich povrchu
prostfednictvim raznych typu lokalnich retusi, pfipadné patinaci.

Tento pfistup, realizovany na fadé objektd mimo Prahu, mizeme charakterizovat
nejen jako obnovu dila s restaurovanim dil¢éich uméleckych a
umeéleckofemeslnych prvkl, ale pfimo jako restaurovani architektury jako
svého druhu vytvarného um éni. Vyuziti zkuSenosti a dovednosti restauratort
jak v procesu projektu obnovy a stanoveni zplsobu prezentace, tak i pfi realizaci
povrchovych Uprav, vyhrazenych dosud stavebnim firmam, mdZze vyrazné prispét
k UspéSnému zvladnuti obnovy dila. Restaurovani architektury se uplatfiuje
zfetelné pfedevsim u konzervalni strategie obnovy. Vyznamné a malo vyuZivané
misto mé& vSak bezesporu téz u strategii rehabilitacnich.
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Kniha druha: Detailni aspekty ochrany a obnovy
fasad

5. Prvky fasady

5.1 Fasady z hlediska materialu

Fasady tvori zpravidla nejkomplikovanéjSi soucast plasti budov a v obecném
smyslu zahrnuji téZz veSkeré architektonické clanky, okna, umélecka dila atp.
Jednotlivé komponenty museji byt pfi obnové dila vzdy pojiméany ve vztahu k
celku obnovované fasady, resp. celého plasté stavby, nastoluji vSak zaroven
nékteré specifické otazky. Z tohoto duvodu tvofi popis Zadoucich a nevhodnych
zpUsobl obnovy vybranych nejvyznamnéjSich prvkd samostatné oddily této
kapitoly. V oddilu fasady ,zGstava“ predevSim problematika ochrany a
zpracovani materialt, z nichz je fasada utvorfena, bez zvlastniho pfihlédnuti k
jednotlivych komponentam, které si vyzaduji specifickou ochranu, popsanou v
oddilech dalSich. Problematice barevného feSeni je vénovana

5.1.1 Fasady omitané vapenné

Fasady omitané vapenné tvofi pfevazujici ¢ast prazskeho paméatkového fondu a
svymi specifickymi kvalitami zpracovani omitkovin ¢&i prace Stukatérské
predstavuji kulturni hodnotu prvo Fadého vyznamu . Jeji dudsledna ochrana
neni tak jednoduchou zalezitosti, jak by se mohlo zdat. Ve stavebni praxi se
bézné pouzivaji nevhodné sloZzené omitkoviny, pracovnici stavebnich firem
obCas obtizné zvladaji jemnéjSi prace Stukatérské, Castd prestavba parterd
spojena s vyménou vykladcu vede k improvizovanym a neprofesionalnim
Upravam bosézi atp. Hodnotu dila pak mnohdy potlauji nevhodné zvolené
barevné odstiny fasadnich barev nevhodného sloZeni.

PFi obnové vapennych faséd je nezbytné zachovavat v maximalni mozné mi fe
uchovatelné historické omitky , uzivat nové omitkoviny svym slozenim
kompatibilni s nalezovou situaci na objektu a dusledné a kvalitné provadét
zednické Upravy povrchu a veSkeré Stukatérské prace.

Doporucené postupy pro tuto kategorii fasad jsou popsany v

5.1.2 Fasady kamenné

Kamennymi fasadami rozumime dva typy fasad: fasady ,celokamenné“ (tj.
takové, které byly v dobé svého vzniku vytvareny jako ,architektura z kamene* s
pouzitim peclivé tesanych kvadfika, inkrustaCnich desek a prvki
architektonickych ¢lanku), a fasady pavodné omitané, jez byly v rAmci pozdéjSich
purizujicich Uprav obnaZzeny na kamen (vétSinou prevaZzujici lomové zdivo s
tesanymi ¢lanky) a v této podobeé jiz dnes tvofi plnohodnotnou kulturni vrstvu. Do
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kategorie kamennych fasad zahrnujeme z hledisek sledovanych v této kapitole
téz kamenné fasady z obdobi historismu a 20. stoleti.

Zakladni zasadou, jakkoliv mulZe znit banalné, je, Ze ,celokamenné“ a
puristicky obnazené fasaddy je nep Fipustné omitat €&i znovu omitat a
celoplosné licit. A to z divodu totalni nevérohodnosti az nesmyslinosti takového
zasahu u fasad celokamennych, u fasad puristicky obnazenych potom proto, Ze
by tim doslo k eliminaci dlouhodobé stabilizovaného kulturniho obrazu pamatky,
zejména stiedovekeé.

Jina situace samoziejmé nastava v pfipadé ¢asem erodovaného dila, u néhoz
opadavaji lice omitek Ci pfipadné omitka cela az na kamen. V tomto pfipadé je
zcela nevhodné volit dnes jednoduSe purizujici postupy a historické omitky
odstraniovat, anebo naopak celé fasady jednoduSe otlouci a znovu nahodit (viz
pripad tzv. Biskupské véze na Malé Strané). Takovato dila, zejména pak
stfedovékého plvodu, museji byt ve stavu, v jakém se dochovala, pfedmétem
prisné, nejlépe konzervaéni ochrany a obnovy.

Pfi obnové kamennych fasad je zejména nezbytné chranit tyto jejich
charakteristiky: dochovanou hmotnou substanci, sparofez, zplsob sparovani a
strukturu zpracovani kamene.

5.1.2.1 dochovana hmotna substance

Je predmétem prvofadé ochrany z hlediska vérohodnosti dila. Vyménu
kamennych prvkl je tfeba omezit na zcela nezbytné minimum zejména v pripadé
tesanych kamennych c¢lanka. | vlastni lomové zdivo je tfeba zachovéavat v
maximalni mozné mife pro jeho stézi nahraditelné charakteristiky vypovidaci a
pro pavab dany hodnotou stafi. PoSkozené tesané clanky je mozné tmelit,
pfipadné praskliny pak velmi citlivé vyplnit maltovinou stejného barevného ténu
dosazeného jejim probarvenim.

5.1.2.2 spérorez

Spéarofezem rozumime strukturu uloZeni jednotlivych kamennych desek a prvki,
kterd je kromé své vSeobecné vypovidaci hodnoty v pfipadé dil€ich zmén i
cennym zdrojem informaci o vyvoji stavby. Spéarofez stavby je nepfipustné ménit
a napfiklad v pfipadé doplhovani prvkd ,drobit* &i pfizpusobovat dimenzim
nového materialu.

5.1.2.3 spérovani

Sparovanim rozumime zplsob uloZeni kamenného zdiciho materialu do
maltoviny. Ten se proménoval béhem historického vyvoje a liSil se u staveb
neomitanych a omitanych. Pfi kazdé obnové celokamenné fasady i pfi obnové
fasdd prosSlych dnes jiz zachovani hodnymi Udpravami puristickymi a
prezentovanych jako ,celokamenné®, stejné jako u staveb poSkozenych, s
vyrazné obnazenym kamenem, které z hlediska pamatkové péce nemaji byt
celopokryvné omitany, je vzdy nutné zachovat historicky zpusob sparovani.
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Zejména nezadouci je odstranovat Smahem zbytky historické maltoviny a fasadu
celkové nové presparovavat a tim sjednocovat, zvlasté pak v pfipadech, kdy se
dochovaly na objektu rGzné historické projevy sparovacich technik. Otazka
preomitnuti lomového zdiva se zcela odpadlou omitkou musi byt feSena vzdy
vzhledem k charakteru objektu a zvolené strategii prezentace.

V pfipadé obnovovaného historického zdiva lomového je nepfipustny dosti
rozSifeny ahistoricky zplsob sparovani ,peclivou” vysokou a k lici kamene
vystouplou sparou rovnobéznou s pfibliznou rovinou lice, ktery vede k utopeni
kamene v maltoviné a potlacuje strukturalni kvality zdiva.

5.1.2.4 zpdsob opracovani

Zpusob ruéniho opracovani kamene tesanim a struktura lamaného kamene tvori
nenahraditelnou soucast hodnoty historického objektu a nesméji byt v procesu
obnovy zastfeny prebruSovanim ¢&i neadekvatnim chemickym ¢&i hrubym
mechanickym ciSténim. Pfipadné nové doplhované prvky se museji vyznacovat v
zasadé stejnymi strukturalnimi kvalitami danymi vybérem vhodného materialu a
zplUsobu jeho opracovani. Velmi nevhodné a dle hodnoty a charakteru konkrétni
fasady az nepfipustné je uzivani prvkl strojové fezanych.

5.1.3 SmiSené a ostatni typy

Do podskupiny smiSenych typla fadime dila se znaénym podilem kamennych
prvka, zejména napfiklad inkrustacnich kamennych desek soklovych, a dila,
jejichZz praceli jsou pfevazné celokamenna a boc¢ni fasady omitané (napfiklad
kostel sv. FrantiSka z Asissi na Kfizovnickém ¢&i budova Méstské knihovny na
Marianském nameésti na Starém Mésté) Ci dila, kterd kombinuji pfirodni a umély
kamen (tvrdou omitku) s plochami omitanymi (napfiklad budova Nové Radnice
¢p.2/1 na Marianském namésti).

V pfipadé jejich obnovy je nezbytné dbat zejména na kompatibilitu prezentace
kamennych a omitanych ¢asti tak, aby se dilo jako esteticka struktura
nerozpadlo. Zejména nevhodné je Cernit kAmen a omitané &asti obnovovat
,Svitivé" , Ci pretirat mista a prvky z umeélého kamene, jez
svym vyrazovym vyznénim museji byt interpretovany jako soucast ,kamennych
partii“ fasady (viz pfipad Nové Radnice na Maridnském namesti).

Mezi ostatni typy fadime fasady z licovych cihel a tvrdych omitek a cihelné
fasady kdysi omitané, avSak dlouhodobé stabilizované prezentované jako cihlové
(Karolinum). Pfi obnové fasad z licovych cihel je nezbytné omezit na minimum
pfipadné odstranovani zdegradovaného cihelného materialu, zejména proto, ze
je obtizné plnohodnotné nahraditelny. Zpravidla velmi nevhodné je jeho natirani.
V pfipadé fasad z tvrdych omitek je tfeba dbat doporuceni uvedenych v

Mimoradné pfisnou ochranu a konzervacni obnovu si zasluhuji reliktné
dochované drevéneé historické fasady roubené ¢i hrazdéne.

33



5.1.4 Fasady moderni architektury

Vyznamnou soucast prazskeho pamatkového fondu tvofi dila z obdobi moderny
a dila v uzSim slova smyslu moderni, zejména mezivaleCnd dila
funkcionalisticka. Jejich obnova predstavuje velmi narocny ukol pfedevsim pro:

% specifické uzité stavebni materidly a s nimi spojené technologie -
Zelezobetonové konstrukce, konstrukce ocelové, licové cihly, celoplosné
keramickeé obklady, opaxitové sklenéné vypiné a dalSi prvky,

« zpravidla velmi naro¢né provedeni v intencich pfisnych dobovych estetik,
které velmi omezuje az znemozZfiuje zmény dil€ich prvkl, napfiklad
¢lenéni oken, tloustku a profilaci rAmu ¢i zmény materialové.

Obnova vySe uvedenych materiall, pokud doSlo jiz k jejich poSkozeni, coz
ovSem zatim neni pfili§ ¢asté, je narocna pro neexistenci identickych produktt
soucasného stavebniho pramyslu. To velmi komplikuje jejich pfipadné doplnéni.
Moderni estetika ve svych kompozicich zpravidla akcentuje a rozviji méné prvka
nez architektura historickd a historizujici, ,hraje na méné strun“. O to vétsi
vyznam vsak tyto prvky jako sloZzky kompozice dila maji a o to citlivéjSi jsou na
pfipadné eliminace nebo zmény. Jiz pouhd zména ¢lenéni oken muzZe zcela
deformovat vyraz obnovené budovy, napfiklad v pfipadé osazeni plastovych
oken (palac Chicago &p. 58/11 na Narodni tfidé) ¢i pfeomitnuti tvrdé omitky.

Je tfeba zduraznit, Ze z estetiky moderni mezivale¢né architektury intenzivné
vychazela i architektura obdobi povale¢ného, v nemalé mife z ni vychazi téz
architektonicka tvorba soucasna. Povalecné prace se z fady slozitych divodu -
zejména materialné technické zakladny stavebnictvi i z davodu posunu a rozvoje
architektonického mysleni — znatelné liSi v nékterych akcentech materialovych, v
narocnosti a ,Cistoté" provedeni &i ve zpusobech zpracovani detaild od moderni
architektury mezivale¢né. Nerespektovani jeji specifi¢nosti z téchto hledisek je
nepripustné, nebot je matouci. Zastird totiz dobové charakteristiky dila,
nevhodné& obnovované stavby aktualizuje a pfiblizuje je povaleéné anebo méné
invenéni souc¢asné produkci.

5.2 Umaéleckéa vytvarnd a um élecko remesina dila

Mimoradné vyznamnou soucast prazské architektury tvofi vytvarna umeélecka a
umeéleckofemeslina dila vibec. Jejich kvalita, Cetnost i Uzké propojeni s
architekturou, zejména v nékterych slohovych obdobich, vyrazné spoluurcuji
prazského genia loci (napfiklad barokni sochy a plastiky v prucelich palacu i
méstanskych dom, Stukatérské prace z obdobi historismu, secesni dila z kovu
a skla aj.). Vyzaduji proto maximalné citlivou a kompetentni konzervacni obnovu
restauratorskymi zpusoby, zahrnujicimi propracované metody analyzy stavu dila,
zplUsobUl fixace a konzervace jeho hmotné substance, pfipadné tézZ interpretace
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prostfednictvim jejiho sceleni specifickymi postupy restauratorskych retusi, a
provedeni téchto praci licencovanym restauratorem v pfislusné kategorii.

Z hlediska miry zasahu do hmotné substance uméleckého dila rozliSujeme
zasahy ryze konzervacni, restauratorské v uzsim slova smyslu a reprodukéni,
jejichz smyslem je pofizeni kopie.

5.2.1 Zasahy konzervaéni

Zasahy konzervaéni charakterizuje duraz na nezménénou podobu dila po
oSetfeni konzervacnimi prostfedky, a tedy mimo jiné i jeho ponechani v
pfipadném stavu (Castecné) torzalnim. Konzervaéni zpusob oSetfeni
sochafskych uméleckych dél vyluCuje cisténi tlakovou vodou a mechanické
prebruSovani ¢i prfetesavani povrchu.

5.2.2 Z&sahy restauratorské v uzSim slova smyslu

v s

Zasahy restauratorské v uzSim slova smyslu charakterizuje kromé zakroku
konzervaéniho charakteru téz dotvareni dila v rozlicném rozsahu a zpusobu
pojednani doplfiovanych €asti; od doplnéni vyraznych a schazejicich &asti dila,
které tvofi vyznamnou soucéast jeho kompozice, po doplfovani materialu v dil€ich
a (relativné!) podruznych mistech. Individualni charakter kazdého
jednotlivého vytvarného dila, individualni stav jeh 0 poSkozeni i poloha a
vyznam, které zaujima ve struktu Fe dila architektonického, vyZzaduje vzdy
individualni posouzeni kazdého restauratorského zam éru jak z hlediska
navrhovaného zp usobu konzerva €éniho oSet feni, tak téz 2z hlediska
vysledného pojeti prezentace, v €etné pripadnych zasah G dopl novacich.
Restauratorské zasahy (v uzsim smyslu) s sebou vzdy pfinaSeji v urcité, byt i
velmi malé mife vytvarnou licenci, zvlasté v pfipadé vyraznéjSiho doplriovani,
kterd skryva nebezpeli dezinterpretace, tfebaze poskozeného, presto ale
autentického originalu. Zaroven vSak zejména diky propracovanym systémum
riznych lokalnich retusi imitativnich, pfipadné téz ¢arkovych a strukturalnich v
oborech malifskych, umoZz nuji restauratorské zasahy patrn & nejdokonalejSi
zpusob zachovani dila jako estetické struktury , jez byla poSkozena ¢asem.
Mira mozného ¢i vhodného doplnéni vytvarného dila je podminéna téz
samotnym druhem vytvarného uméni a jeho specifickymi charakteristikami. U
poskozeneho dila malifského, napfiklad fresky, je mozné v pfipadé mist

s doplfiovanou omitkovinou, resp. mist tmelenych pouzit vhodné tonované retuse
sjednocujiciho charakteru. Chybi-li ¢ast dila socharského, je takovato ve své
podstaté neutralni, ,amorfni, retus samoziejmé& vylouCena. V pfipadé dél
vitrdZzovych — pokud nejde o dila zcela mimofadné uméleckohistorické hodnoty,
kterd mohou byt fixovana téz jako torza s predsklenim — je doplnéni z funkéniho
hlediska nezbytné atp.

Vzhledem k tomu, Ze jakékoliv zachazeni s historickym uméleckym dilem
vyZaduje maximalni obezfetnost a ma byt provadéno zasadné restauratorem,
rozumime restauratorskymi zasahy v SirSim slova smyslu jak vySe uvedeneé
restauratorské zasahy, tak i zasahy konzervacni.
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5.2.3 Z&asahy reprodukéni

Jsou zasahy, jejichz cilem je vytvoreni kopie dila, které je bud nadale zcela
neudrzitelné anebo bylo rozhodnuto o jeho transferu a deponovani na meéné
exponovaném misté. Z hlediska podkladu pro kopii mizeme rozlisit vytvarna dila
existujici , avSak poSkozend, a dila zanikla, o jejichz obnové (restituci) v misté
bylo rozhodnuto.

PFi takovémto rozhodovani je vzdy tfeba velmi peclivé vazit mezi autentiCnosti
jedineéného prvku a jeho hodnotou jako dila zformovaného Casem a meazi
celistvosti fasady jako umeéleckého dila. Otazka vytvafeni a osazovani zaniklych
vytvarnych dél je velmi slozitd, ba pfimo choulostiva, zvlasté pak u dél
prokazatelné vyznamnych. V pfipadé vymény sochafskych dél kamennych je
proto nezbytné vyhodnotit stav poSkozeni dila a jeho prognézu a teprve na tomto
zakladé rozhodnout o pfipadném vytvoreni kopie a zpravidla i o deponovani
poskozeného originélu.

Zejména u sochafskych dél z kamene je navic velmi obtizné vytvorit
plnohodnotnou kopii v kazdém z obou pfipadd. Vyduskové kopie z umélého
kamene tesana socharska dila plnohodnotné nahradit nemohou, proto by u dél
umisténych relativné blizko vnimateli mély byt uZivany jen v krajnim pfipadé. Ani
tesané kopie vSak nebyvaji ndhradou zcela adekvatni, zejména z hlediska
rukopisu opracovani kamene.

V pfipadé projeva charakteru spiSe uméleckoremesiného, predevsSim pak dél
nebo prvka Stukatérskych, je zpravidla na zékladé dostate¢né dokumentace
kvalitné vytvorena kopie vhodnou soucasti obnovy fasady jako estetické struktury
a umeéleckeého dila.

VSeobecny trend postupného rozSi fovani restauratorskych zasah G i na
prvky, které bychom mohli povaZovat za ryze architektonické (Sambrany,
supraporty, kamenické clanky) &i dekorativni (vzornikové Stukatérské figuralni
prvky napfiklad) tomu ostatné odpovida a je Zadouci .

Z hlediska vykonu pamatkové péCe a samotného procesu obnovy je nékdy
obtizné stanovit jaky prvek jeSté zahrnout do restauratorského zpusobu obnovy

a jaky jiz nikoliv. Restauratorské zpracovani je zadouci vSeobecné

u dominantnich anebo velmi slozitych prvku Stukatérskych, zejména figuralnich i
u téch z béznym zplsobem obtizné obnovitelného kufsteinského vapna, déale

u sgrafitovych omitek, kovarskych a pasitskych praci, keramickych dekorativnich
prvkd, mozaik a dél vitrazového uméni.

Do kategorie uméleckofemesinych prvkl, zvlasté tvori-li dekorativni soucéast
fasady, muzeme v prazském prostfedi zahrnout i prvky sklenéné, terakotové a
glazované keramické, dale pak kovoveé prvky kovafsky a pasifsky zpracované a
prvky litinové. Také v tomto pfipadé plati zasada maximalni Setrnosti k
dochované hmotné substanci, mimo jiné i proto, ze adekvéatni nahrada v podobé
presné kopie pfipadné odstrafiovaného prvku je nékdy, zvlasté u dél sklenénych
a z glazované keramiky, velmi obtizna. V pfipadé dekorativnich leptanych skel a
vitrdzovych dél u schodistovych oken dnes v prfevazné vétsSiné pfipadl chybi
nezfidka celé ramy s leptanymi tabulemi anebo s vyplnémi sklddanymi do olova,
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anebo jsou ramy jiz bez vyplni. V takovém pfipadé je vytvareni kopii zaniklych
vypini a dopliiovani vyplni poSkozenych restauratorskymi technikami
nezbytnosti. V ramci obnovy dochazi dodnes v nékterych pfipadech k
odstrafiovani uméleckofemeslinych dél, zejména vitrazovych a z leptanych skel,
a k jejich nahrazovani zasklenim z bézného primyslové vyrabéného skla (Dusni
¢p. 939 a 1082/1).

Prosta eliminace um éleckych a um élecko femesinych prvk G bez jejich
nahrazeni p fipadnou kopii €i v nejod avodn énéjSich p Fipadech dilem
sou éasnym je zasadn & nepfipustna . Vyjimku mohou tvofit dila ze socialistické
ery, ktera nezfidka svym ideologickym obsahem a vytvarnym zpracovanim
historické prostfedi spiSe naruSovala. | zde vSak je tfeba zvaZovat hodnotu
kazdého jednotlivého dila, jeho vazbu na celek plasté i skutecnost, Ze alespon
kvalitngjSi produkty z této éry zaciname dnes jiz vnimat jako specifickou dobovou
vrstvu.

5.3 Kamenné élanky v omitanych fasadach

Kamenné prvky, zejména pak tesané Cclanky, patfi k nejvyznamnéjSim
komponentam fasad, které si pfedevSim pro své uSlechtilé zpracovani,
mimofradnou hodnotu dokumentérni a obtiZnou nahraditelnost zaslouzi zvlasté
pecClivou ochranu a citlivé zachazeni. Obecny popis vhodnych zpusob
zachazeni s materialem z kamene je popsan v kapitole a a

Specificky problém z hlediska prezentace pfedstavuji kamenné clanky %
omitanych fasaddach . Kamenné Cclanky zpravidla tvofily pro své stavebné
fyzikalni vlastnosti vyznamné konstrukéni a tektonické prvky stavby a vzhledem
ke svému uplatnéni ve stéZejnich mistech kompozice dila jsou vnimany i jako
kliCové prvky vyznamotvorné a ,zvlasté presvedcCivi nositelé hodnoty staFi“.
Takovéto vniméani kamene je historicky pomérné mladou zalezitosti, pfichazejici
jako SirSi esteticka a kulturni norma aZz s obdobim romantismu. V obdobi
historickych slohd byly (kromé fasad s Uplnym kamennym obkladem) kamenné
prvky a ¢lanky omitany, liCeny a polychromovéany a ve své kvalité usSlechtilého
pfirodniho materialu se neuplathovaly. Jejich sou¢asné prezentace ve formé
pfirodniho kamene nebyva tedy ve vétSiné pfipadd prezentaci pavodnich stavd.
Je ale natolik silnou a dlouhodobou normou kulturné estetickou, Ze ji nemiazeme
povazovat za projev ahistorismu.

Rozhodnuti o formé prezentace kamennych prvk( musi vzdy vychazet ze stavu
dila a kamennych prvki a nelze je podfizovat apriorné jedinému zpusobu.
Omitani dlouhodob é obnaZzenych kamennych ¢€lank G vsak je, az na pfipadné
vzacné vyjimky, zasadné nevhodné . Pfipadné liceni barevnymi natéry je v
odavodnénych pfipadech mozné, ma vsak fadu ,kontraindikaci“, popsanych v

54 Okna
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Historicka okna, zejména okna puavodni, pofizovana zaroven s fasadou ¢&i jeji
predstavuji uméleckohistoricky a dokumentarné velmi cenné prvky a zaroven téz
dalezitou a napadnou komponentu fasady z hlediska vérohodnosti ztvarnéni
celého dila. Nemohou proto byt v zadném pfipadé povazovana za pouhy
stavebni prvek, jednoduSe odstranitelny v pfipadé estetickych zavad a
mechanicky nahraditelny prvkem novym (zpravidla v detailu znaéné
zjednoduSenym a Casto téz libovolné umistovanym vzhledem k lici fasady).

V prfipadé jakychkoliv zmén, kromé pfipadd nekvalitnich obnov ze socialistické
ery, je tfeba vzdy vyhodnotit kvalitu prvku stavajiciho, zejména z hlediska
moznosti jeho zachovani, i kvalitu ztvarnéni pfipadného prvku noveho z hlediska
jeho presvédcivosti.

5.4.1 Stabilizace hodna okna prazského pamatkového fondu

Zejména ochrany hodna jsou vySe zminéna zachovana okna pavodni, osazena v
ramci stavby dila ¢ spolu s posledni hodnotnou &asovou vrstvou fasady.
klasicistni; nedocefiovanou kulturné-historickou hodnotu pfedstavuje téz velmi
rozsahly fond autentickych oken z obdobi historismu, secese i z éry architektury
moderni. Rovnéz kvalitni okna z pozdéjSich obdobi osazovana do fasad starSich
slohovych vrstev nesméji byt podceriovana a ploSné nahrazovana veétSinou velmi
nedokonalymi replikami. To plati zejména o pozdné baroknich a klasicistnich
Upravach ranéjSich baroknich fasad.

Kromé vyjimecné zdlvodnitelnych pfipadd jsou pfedmétem ochrany veSkera
okna z obdobi historickych sloh 4, historismu a moderny a p Gvodni okna
architektury z éry moderni

Ochrané dochovanych oken, otazkam jejich pfipadné nezbytné vymény a
ztvarnéni nové pofizovanych oken, jakoZto i jejich barevnym povrchovym
Gpravam, je v praxi vykonu pamatkové péce v prazskych Gzemich pod ploSnou
pamatkovou ochranou vénovana nedostate€na pozornost.

5.4.2 Zadouci zplisoby obnovy oken

Zpusob obnovy zavisi na hodnoté a konkrétnim stavu oken. Obecné Zadouci je
zejména konzervace a restaurovani oken, predevsim v pfipadé dél z obdobi
historickych slohu, a jejich repasovani. Je-li jejich stav fyzicky neudrzitelny, je
optimalnim zpisobem nahrady vytvoreni co nejpfesnéjsi kopie.

Zejména je tfeba dbat nasledujicich poZzadavku:

% Velikost a tudiz i vnéjSi proporce okenniho otvoru musi zUstat zachovany.

¢+ Zpusob vnitfniho ¢lenéni a jeho proporce museji zlistat zachovany.

% ZpuUsob otevirani — dovnitf, ven, jednokfidlé nebo dvoukfidlé okno — musi
zUstat zachovan.

% TlouStka ramu a pficli musi zlstat zachovana.

% Material okna musi zlstat zachovan.
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Detaily (zejména profilace) u historickych a historizujicich staveb je
Zadouci zachovat.

Povrchova Uprava oken a jejich barevné ztvarnéni musi byt voleny v
souladu s celkovym FeSenim fasady. Je-li rehabilitovana puvodni
barevnost fasady, je Zadouci, aby byla z divodu celkové vérohodnosti dila
rehabilitovana téz pavodni povrchova Uprava oken a jeji barevnost.

Priblizné repliky , zjednoduSené napfiklad o nékteré profilace a zpravidla téz
ochuzené o plvodni prvky jako jsou rozvory, obrtliky &i panty, jsou FeSenim
méné vhodnym a v pripadé nahrady oken , kterd jsou soucasti vyznamnych
architektonickych d él, jsou nep Fipustné .

5.4.3 OQOdstrafovani oken a jejich ndhrada okny rozdilnymi

Do této kategorie obnovy patfi takové zasahy, kdy jsou na misto odstranénych
oken dochovanych osazovana okna, liSici se svym charakterem, ¢&lenénim,
pfipadné materialem a nékdy i postavenim vzhledem k lici fasady. Z tohoto
hlediska existuji pfedevSim dva typy zasahu — zasahy moderniza €ni a zasahy
restitu éni.

7
°oe

Moderniza éni zasahy charakterizuje zejména zména materialu, ¢lenéni
oken a zplsobu otevirani, kter& nema za cil obnovovat starSi stav, ale
usiluje o vymeénu stavajiciho prvku za prvek analogicky sou¢asné stavebni
produkci. Moderniza¢ni zasahy jsou nevhodnym a v mnoha pfipadech
nepfipustnym zpusobem nahrady historickych oken v Uzemich pod
ploSnou pamatkovou ochranou.

Zejména nep Fipustneé je:

7
°e

7
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osazovani jakychkoliv oken plastovych  €&i eurooken!

zména systému otevirani (nap Fiklad dvouk Fidla& okna nahrazena
kFidlem jedinym, vyklap écim, s ndznakovym ¢&lenénim)

odstra novani vnit fnich Spaletovych oken spojené s osazenim
dvojitého skla do k Fidel oken vn éjSich.

Restitu éni zasahy charakterizuje Usili navratit okna do starSi historické
podoby, jeZ je povaZzovana za cennéjSi, a snaha sjednocovat rizna okna,
pokud se na fasadé dochovala. RestituCni zasahy tohoto typu museji byt
vzdy bedlivé sledovany predevsim proto, Ze pfi nich dochazi k likvidaci
¢asto hodnotného slohového prvku — a v dusledku toho i slohové vrstvy s
jeji hodnotou vypovidaci a estetickymi kvalitami — a k jejich nahrazeni
dilem soucasnym, témeéf vzdy nevérohodné zpracovanym z hlediska
rozdilnosti v Clenéni oken vnitfnich a vnéjSich a v detailu ochuzenym. U
rozsahlych a vyznamnych objektl, zejména z obdobi historickych slohd, je
snaha sjednocovat okna rGzna z hlediska jejich postaveni k lici fasady ¢i
vnitfniho ¢lenéni zasadné nezadouci.
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PFi rozhodovani hraje vyznamnou roli i aspekt paméatkového urbanismu. Zejména
pozdné barokni Upravy oken v lici fasad, které charakterizovaly jako typicky
prvek prazskou architekturu, byly v povaleCné éfe plosné zaménovany za
schematické novotvary odsazené hloubéji od lice fasaddy. Tato tendence
pokracuje, byt v podstatné menSi mife, i v letech devadesatych (fasada
dominikanského klastera u sv. Jilji €p. 234 na Starém Mésté). DalSi pokracovani
v tomto trendu je nezadouci. V pfipadé, kdy je restituce starSiho stavu mozna, je
treba vzdy pozadovat co nejvérohodnéjSi podani noveho prvku, v€etné dodrzeni
specifickych dobovych konstrukénich a dil€ich femesinych pravidel a znak.

5.4.4 Korektivni obnova (vwména) neplnohodnotnych oken

Nezanedbatelnou c¢ast prazského pamatkového fondu tvofi fasaddy s okny
vsazenymi v socialistické éfe v ramci tehdejSich obnov ¢i pfimo modernizaci.
Tato okna v nékterych pfipadech hrubé naruSuji hodnotu pamatky a jsou téz
zjevnou zavadou estetickou (okna typova a vSeobecné okna neclenéna). V
ostatnich pfipadech jsou zpravidla dilem nekvalitnim, charakteristickym
nedokonalym femeslnym provedenim a silnym zjednoduSenim, jez zachovava
mnohdy pouze okenni &lenéni. Céast téchto oken v souéasné dobé doZiva. Jejich
vymeéna je Zadouci, nebo t tvofi neplnohodnotnou vrstvu fasady. Na
takovouto vym énu je vSak vzdy pot Febné pohlizet vyhradn é jako na
sou €ast korektivni obnovy celé fasady, nikoliv jako na pouhou vyménu
nepuvodnich prvku.

Z tohoto hlediska je zasadné Zadouci pozadovat vytvoreni kopie stavu
pfedchazejiciho posledni neplnohodnotné dapravé. Neni-li to moZné pro
nedostatek dokumentarnich podkladd, je nezbytné vyZadovat vytvorfeni oken co
mozna nejblizSich dobovému feSeni, coz u drtivé vétSiny objektl — vzhledem ke
znacnému poctu analogii — nepfedstavuje vétSi problém. V takovychto pfipadech
je zadouci zachovat nejen dobové typické  €lenéni a systém otevirani, ale je
vhodné zaroven vyZzadovat perfektni zpracovani navrhu téz z hlediska uplatnéni
rozlicnych dobovych profilaci. Drobné inovace v feSeni profilaci a ve ztvarnéni
detail( jsou mozné.

Neadekvatni ahistoricka €lenéni (napfiklad Sesti €i osmitabulkova okna
navrhovana dnes ob ¢€as u historizujicich budov, kde bylo evidentn &
napfiklad ,T ¢&lenéni”) a postupy reduktivni modernizace, popsané v
predchozim oddile, jsouivt échto p Fipadech nep Fipustné.

5.5  Obchodni portaly, vykladce, domovni vrata

Specifickou a tlaku sou¢asného ekonomického provozu intenzivné vystavenou
vrstvu fasad tvofi obchodni portaly a vykladce. Tiebaze se svym stavebné-
truhlairskym ¢i  zdmecénickym zpracovanim pohybuji ob&as na hranici
architektonického prvku a jejich hojna obména v minulosti z nich ¢ini fenomeén,
ktery ze sve funkéni podstaty podléha intenzivnim zménam v Case, jsou kvalitni
obchodni portaly a vykladce prvkem, jenz si zaslouzi ochranu i patficnou obnovu.
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Pro praZzské prostiedi je pfiznacné pomérné bohaté zastoupeni autentickych
domovnich vrat a vykladct z obdobi historismu, navrZzenych a realizovanych
souCasné s objektem, pfipadné posledni slohovou vrstvou fasady, i fada
kvalitnich dél pozdéjSich, zejména funkcionalistickych, ktera tvofi ochrany
hodnou vrstvu fasad. Také proto, Ze ochrana téchto prvka nebyla v prvni
poloviné 90. let disledna a ¢ast tohoto specifického pamatkového fondu zanikla.
Zachovana domovni vrata a puavodni vykladce vyrazné zvySuji autentické
pusobeni celého objektu. Vykladce z éry moderni tvofi dnes jiz specifickou
slohovou vrstvu vyvoje prazského parteru, a to i na starSich objektech, a vynikaji
vysokou kulturou ztvarnéni. Mimoradné cenné a zvlasté ochrany hodné jsou pak
pripady, kdy se zachovala cela ulice s témér intaktnimi vykladci (napfiklad ulice
V kolkovné a Vézeriska ¢i pasaz U zavoje na Starém Méste).

5.5.1 Kateqorie hodné zvlaStni ochrany

PFi vykonu pamétkové péce je zadouci zachovéavat a Setrné obnovovat zejména
dila nasledujicich charakteristik:
+« domovni dverfe a vrata do domu vytvorena soucasné s objektem, pfipadné
posledni hodnotnou vrstvou fasady,
+« obchodni portaly a vykladce vytvorené zaroven s fasadou &i jeji posledni
slohovou vrstvou a vSeobecné pak dochované vykladce z 19. stoleti,
a zejména pak i dnes jiz fidce dochované dvernice, vsazené dievéné
portaly i vykladce z obdobi starsich,
< kvalitni obchodni portaly a vykladce pozdéjsi, které tvofi hodnotnou
novéjsi slohovou vrstvu dila, zejména pak prfedsazené vykladce
historizujici a dila funkcionalisticka a z obdobi moderny,
< dila mimoradné malebné zapojena do okolniho kontextu &i dila, ktera jsou
soucésti souvislejSiho hodnotného parteru ulice — ta vSak zpravidla
spadaji téZ do skupiny prvni.

5.5.2 Otéazka odstrariovani domovnich dvefi, vrat a vykladcu

Pfipadné vyjimky z ochrany takovychto dél museji byt vzdy co nejpeclivéji
zvazeny, a to jak z hlediska uméleckohistorické hodnoty prvku a jeho umisténi ve
struktufe fasady, tak i z hlediska charakteru SirSiho okoli. Odstra novani
autentickych domovnich vrat a dve i do domu je nep Fipustné, rovn ézZ tak
odstra novani vykladc G z mist, kde spoluvytva Feji souvisly a vicemén é
intaktni parter ulice.

Odstranovani hodnotnych vykladcu z pozdéjSich slohovych obdobi, zejména
predsazenych vykladcl historizujicich na starSich fasadach, neni Zadouci,
zvlasté v pripadé, kdy je zamérem osadit schematickou repliku starSiho
slohového pojeti.

Jak prokézala praxe velkoplosnych obmén parteru v socialistické éfe, zejména
na Kralovské cesté, vede zpravidla takovyto postup k odstranéni plnohodnotné
slohové vrstvy a k jeji neplnohodnotné nadhradé povrchné historizujiciho vyznéni.
Vyjimky je mozné ucinit v pfipadé mimoradné hodnotnych staveb osazenych
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pozdéjSi a podprimérnou produkci. | zde plati, Ze nové navrzené dilo musi byt
zasadné na vysSi kvalitativni Urovni nez dilo odstranované.
Velmi rozsahla balastni produkce socialistické éry naopak vyZzaduje duslednou,
profesionalné zvladnutou a kultivovanou obménu. Také v téchto pfipadech by
mélo platit, Ze v architektonické profesi ,neni malych ukolu“.

5.5.3 Zpusoby obnovy

V pfipadé obnovy domovnich vrat a dvefi do domu je zasadné preferovan
restauratorsky zp Gsob oSet feni téchto dél. Pokud to jejich fyzicky stav
neumoziuje, je nezbytné vytvaret pfesné kopie nahrazovaného dila vcetné
detailt ¢lenéni, zpusobu osazeni dila vzhledem k lici fasady, dale pak detaild
zpracovani, vSech kovovych prvku, jez by mély byt v pfipadé kopie repasovany v
maximalni mozné mife. Povrchova Uprava pfipadnych kopii musi zasadné
vychazet z dobovych technologii oSetfeni a zpracovani povrcha.

V pfipadech vykladct zachovavanych je zZadouci zejména jejich konzervaéni
oprava a repasovani, u dél vyjimecné cennych potom restaurovani. Pokud to
jejich stav prokazatelné neumoZznuje, je tfeba dat pfednost presné kopii pred
pribliznou &i jen naznakovou replikou.

V rdmci potfeb soudobého provozu je mozné pripadné zménit zpusob c&lenéni
jednotlivych rdmu, Sifi vchodu atp., avSak jen tehdy, pokud nedojde k deformaci
kompozice celého dila. V kompaktnich souborech parterd, zejména
historizujicich, kde €asto cela ulice drzZi jediny rytmus ¢lenéni, je takovéto ,vnitini
preformatovavani“ zasadné nezadouci.

5.6  Krovy, st fesni krytina, klempi Fské prvky

Mimoradné vyznamnym a aktuélnim ukolem pamatkove péce v Praze je ochrana
historickych krovu a stfeSniho krytu, to jest vlastni krytiny a zpasobu pokladky,
v€etné opomijené problematiky prvk( klempifskych. Jakkoliv tyto c&asti
architektonického dila nejsou soucastmi fasad, spoluvytvareji s fasadami plast
stavby a jejich obnova proto s obnovami fasad Uzce souvisi. V tomto oddile jsou
sumarné shrnuty ty aspekty obnovy stfeSnich partii, které maji k obnové fasad
nejvyznamneéjSi vazby. Komplexné je problematice obnovy stfeSnich partii
objektll vénovan metodicky materidl navazujici na ,Koncepci Uc¢innéjSi péce o
pamatkovy fond v hlavnim mésté Praze" — ,Metodika pro posuzovani nastaveb,
pudnich vestaveb a ochranu stfesni krajiny*.

Obnova stfeSnich partii se dnes jen v malo pfipadech provadi ve formé jejich
udrzby ¢&i konzervace — vétSinou je spojena s pldnimi nastavbami a vestavbami.
V takovém pfipadé vSak zasady ochrany stfeSnich partii (viz kapitola 5.
,Metodiky pro posuzovani nastaveb...”) v plné mife dodrzet nelze. Je-li vSak
zasah akceptovatelny z hlediska hodnoty objektu a jeho urbanniho kontextu, je
nezbytné dodrzet alespon jejich podstatnou c¢ast, a podfidit se navic téz
pozadavkim na ztvarnéni viditelnych prvkd. Velmi silny tlak na budovani pidnich
vestaveb ¢€i na nastavby objektl Cini ze stfeSnich partii objektl patrné
nejohrozenégjsi ¢ast plasté vabec. Pudni vestavby vedou minimalné k potlaceni
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historické vypovidaci hodnoty podkrovniho prostoru a krovové konstrukce a k
jeho nahrazeni novym obytnym prostorem, jez se zpravidla neobejde bez zasah
do tramové konstrukce a eliminace nékterych jejich prvkd. Takovéto zasahy
zpravidla vedou k budovani novych prosvétlovacich prvku, vikyfu nebo stfeSnich,
pripadné ateliérovych oken a nezfidka i ke zméné geometrie stfechy. V jejich
disledku dochazi mnohdy nejen k deformaci objektu, jeho vyrazu, vérohodnosti
a estetické kvality (Trautmannsdorfsky palac ¢p.159/I na Marianském nameésti v
sobé exemplarné kumuluje vesSkeré tyto nedostatky), ale i k nepfiznivym SirSim
dopadum urbanistickym v oné zvlasté hodnotné roviné pamatkové chranénych
Uzemi, pro niz se uziva termin stfesni krajina.

Budovéani nastaveb objektd a padnich vestaveb neni z hlediska pamatkové péce
v obecné rovin é Zadouci, je vSak v n ékterych p fipadech méné hodnotnych
objektll a méné exponovanych staveb pfi dodrZzeni podminek pro charakter a
vnéjSi podobu ztvarnéni takového zasahu pfipustné . Kvalitni a G¢inna ochrana
stfeSnich partii objektl vyZzaduje specifickou a podrobnou regulaci zahrnujici jak
aspekty ochrany objektu, tak aspekty urbanistické, vcetné pozZadavki na
tvaroslovi pfipadného zasahu.

5.7  Stitové zdi

Typickym prvkem prazské architektury, pfiznanym pro Uzemi tzv.
nedokonc¢enych regulaci, jsou Stitové zdi. Rozeznavame dva jejich zakladni typy:
Stitové zdi wvzniklé na styku regulaci a Stitové zdi jako vysledek
nerovnom érné hloubky a sklonu st Fech dom .

Stitové zdi jsou dokladem stavebniho vyvoje domd i urbanistického vyvoje mésta
a jako takové jsou pfedmétem ochrany. Prorazeni oken do Stitovych zdi je
obecn & nezadouc i a muze byt realizovano jen v odivodnénych a vyjimecnych
pripadech.

5.7.1 Stitové zdi vzniklé na styku requlaci

V této kategorii rozeznavame dva typy Stitovych zdi  : Stitové zdi starSich
staveb, obnaZené ustoupenim sousednich domd na novou regulacni Caru a
Stitové zdi nov éjSich ustoupenych a p fFevySenych staveb, k nimZz nebyly
dostaveny domy v nové regulaci.

V pfipadé prvni skupiny je mozné ve vyjime¢nych pfipadech Stitovou zed
.architektonizovat® napfiklad prostfednictvim lizén, jako se tomu délo i
v minulosti, u druhé skupiny je tento zasah sporny a je obecné nezadouci jej
provadeét.

Kazda architektonizace Stitové zdi musi byt vzdy zevrubné a bedlivé posouzena
také z hlediska tvaroslovi navrhovaného zasahu, nebot Stitova zed jako prvek
stavby neni fasddou a musi byt proto vzdy citlivé, nemechanicky ztvarnéna.

5.7.2 Stitové zdi jako vysledek nerovnomérné hloubky a sklonu stfech
domu
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Tyto Stitové zdi jsou soucasti stfeSnich partii objektl. Pro zasahy do nich plati
obdobna pravidla jako pro Stitové zdi vzniklé na styku regulaci. Detailn&jSi
pozornost jejich problematice je vénovana v metodickém materialu ,Metodika pro
posuzovani nastaveb, padnich vestaveb a ochranu stfesni krajiny“, v kap. 8.8.

5.8  Obnova nadvornich a vnitroblokovych fasad

5.8.1 Specifi€nost stavu pred obnovou

N1

Tyto fasady maji mnohdy specificky prostsi, jednodussi charakter, nez je tomu v
pripadé fasad obracenych do ulice, a to ¢asto jiz od svého vzniku, kdy
predstavovaly zpravidla meéné reprezentativni ¢ast stavebniho dila. Existuje
ovSem nezanedbatelny pocet pfipadu opacnych, kdy jsou praceli orientovana do
dvora architektonicky vypravnéjsi, anebo kdy je velmi vyznamna dochovana
architektonicka struktura orientovana do dvora (rajské dvory klastert, kfidla
renesancnich domd — Dlouha &p. 729 a dalSi). Lokalizace zvlasté hodnotnych
fasad ve vnitroblokovém prostoru je ob&as dana téz urbanistickym vyvojem, kdy
doSlo k uzavieni Ci zpevnéni blokové struktury a puvodné do uliéniho anebo
pohledové exponovaného prostoru orientovana fasada byla pozdéjSim vyvojem
zahrnuta do vnitrobloku (napfiklad kostel sv. Bartoloméje, Pachtovsky palac ¢p.
208/1).

Rada dvornich fasad byla v ramci obnov, zejména v socialistické éfe,
zjednoduSena. Fasady prosly tzv. reduktivni modernizaci, ktera ponechala jen
¢ast Stukovych prvkl, v rdmci ploSnych obnov byla na fadé Uzemi, napfiklad v
oblasti asanacni zastavby Josefova a Starého Mésta, odstranéna puvodni
litinova zabradli balkdnu, balustrady vnitroblokovych stfeSnich teras vestavénych
objektd byly mnohdy zazdény, dvorni vrata domu a dvere vedouci do dvoru byly
nahrazeny dobovymi typovymi produkty nizké estetické i praktické provozni
hodnoty (zejména odstraSujicim pfikladem necitlivosti byla vrata hlinikovd),
vitraZzova schodistova okna byla hrubé poskozena anebo se ztratila apod.
Prostfedi vnitroblokd je rovnéz mnohdy naruSeno vzduchotechnickymi prvky
zcela bezohledné vedenymi po fasadach. Tato v r(zné mife ochuzena a
Castec¢né poskozend pamatkové chranéna struktura pFedstavuje pomérné
narocny ukol pro dnesni obnovu. Zejména citlivé jsou redukované dvorni fasady
na volbu barevného odstinu, typ natérové hmoty a zpusob zednického
provedeni. PFi socialistickych obnovach byly dvorni fasddy mnohdy v ramci
celého bloku celoplosné barevné sjednoceny do jediného barevného odstinu
(zpravidla okru), ktery v mnoha pfipadech potlacil historické barevné feSeni,
vytvofil vSak sjednocené a mnohdy kultivované barevné prostiedi, jehoz obnova
neni jednoduchou zalezitosti.

5.8.2 Zasady obnovy dvornich a vnitroblokovych fasad

Pro obnovu a ochranu dvornich a vnitroblokovych fasad jako plnohodnotné
soucéasti pamatkového fondu plati zdsady a postupy obnovy fasad, uvedené v
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. Zejména jde o zasadu Setrnosti v p Fistupu k dochované historické
substanci, tzv. zasadu v érohodnosti a zasadu kontextualniho p  Fistupu .
VSestranné uplatnéni zde naleznou téz vSechny zakladni strategie prezentace
historickych struktur : konzervacni obnova a
restaurovani, tzv. konzervativni obnova, obnova (rehabilitace) pavodni
barevnosti plasté, restituce starSich stavl, udrZzovaci a stabilizacni opravy,
korektivni (reparaCni) obnova i redesign. Zejména posledni dvé zminéne
strategie mohou nalézt vyznamné a smysluplné uplatnéni v mnoha pfipadech
poSkozenych ¢ méné hodnotnych objektd ve vnitroblokovém prostredi.

5.8.3 Specifické prvky vnitroblokovych fasad

5.8.3.1 pavlace

PavlaCe ruznych konstrukénich FfeSeni a slohového projevu tvofi v Sir§im
kulturnim povédomi jen relativné malo zndmou vyznamnou soucast prazského
pamatkového fondu. Pavlagi rozumime pfed obytné mistnosti pfedsazenou
vnéjsi, zpravidla pavodné otevienou vodorovnou komunikaci, umoZziujici vstup
do mistnosti v patrech.

Co do jejich primérné Cetnosti v zastavbé existuji Ctvrti, pro jejichZ vnitrobloky
jsou pavlade pfiznaéné (Karlin, Zizkov), Prazska pamatkova rezervace obsahuje
zase jejich nejcennéjSi a nejstarSi dochované historické projevy — paviace (téz
ochozy) arkddové. Také podil mladSich konstrukénich feSeni klasicistnich neni
zanedbatelny. PavlaCe jsou nedilnou soucasti historického dispozi¢niho feSeni
staveb a zaroven vytvéreji specificky typ dvorni fasady a jako takové jsou na
pamatkové chranénych uzemich pfedmétem ochrany.

Jejich zakryvani do nového obvodového plast @ anebo naopak odstra novani
je zadsadn é nepfipustné. Drobné&jSi a méné vyrazné Upravy se fidi metodickymi
zasadami uvedenymi v dalSich odstavcich.

Z konstrukéniho hlediska rozeznavame pavlace (ochozy) arkadové (déle jiz jen
pavlace), nesené pilifi a klenbami v pfizemi, z vnéjSi boc¢ni strany uzaviené
arkddami a zastropené a pavlace vykonzolované, z vnéjSi strany omezené
zabradlim, z nichz z hlediska specificnosti pamatkové ochrany mazeme vydélit
destené pavlace s hodnotnym drfevénym oplastenim.

« Pavla€e arkddové predstavuji nejcennéjSi stavebni typ pavlaci, ktery
musi byt obnovovan konzervaéni metodou, s vysokym uplatnénim
restauratorskych postupl zejména pfi obnové kamennych prvka.
Zazdivani a zasklivani t échto pavla €i je zasadn é nepfipustné. Trebaze
se takovato zadsada muZe zdat samozfejma, existuji pfipady nedavného
zaskleni pavlage (v Ceském Krumlové v pfipadé vyznamného objektu tzv.
VlaSského dvora). Osazovani délicich mfizi do téchto pavlaci je zasadné
nezadouci.

< Pavla€e vykonzolované predstavuji nejrozSifenéjsi typ paviaci, zejména
u staveb klasicistnich a pozdné klasicistnich. Pfedmétem ochrany je
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pavla¢ jako uceleny stavebné-konstrukéni prvek, zvlasté pak vynaseci a
nezfidka Casto zdobené konzoly, puvodni, vétSinou litinova, pfipadné
kovéarsky zpracovana zabradli, a dochovana pavodni dlazba. Zasklivani
€i pfipadné zazdivani pavla €éi do nového obvodového plast & je
zasadné nezadouci a dle hodnoty konkrétniho objektu az
nepfFipustné .

Osazovani délicich mfizi z bezpecnostnich duvodu je nevhodnym a
nouzovym feSenim. Pfednost je tfeba déavat uzamykatelnym dvefim
vedoucim na pavla¢ z chodeb domu. Pfipadné umisténi takovychto
bezpecCnostnich mfizi musi byt vzdy individualné posouzeno; pfipadné
nové osazované mfize musi byt kultivované ztvarnény a korespondovat
zejména se zabradlim.

< Pavlace deSténé predstavuiji z hlediska pamatkové ochrany specificky typ
pavlaci s mnohdy velmi bohaté profilovanym deSténim Ci leptanymi skly u
historizujicich staveb. Dfevéné plasté pavlaci, zejména z 19. stoleti, jsou
plnohodnotnou sou ¢€asti fasad a jejich odstra novani je zasadn é
nezadouci (v soucasnosti se v projekénich zadmeérech vyznamné
nevyskytuje). V pripadé fyzicky déle neudrzitelného stavu je optimalnim
zplsobem vytvoreni kopie dfevénych deSténych prvkd. Relativné kvalitni
ukazkou takoveho feSeni je kopie desténé paviace v domeé &p. 80 v ulici U
LuZického seminéfe na Malé Strané.
Je-li samo toto desténi prokazatelné podfadné hodnoty anebo bylo-li pfi
minulych modernizacich jako slohovy projev vyrazné znehodnoceno, je ve
vyjimec€nych pfipadech pfipustné vytvorit deSténi nove, soudobé, ¢&i repliku
dobového slohového projevu. Navrhované feSeni soudobé by svym
vyrazem meélo pfihlédnout ke slohovému charakteru objektu i vyrazu
dvorniho prostoru. Plasténi kovem a uzivani pfirodniho lakovaného dreva
je zasadné nezadouci.

5.8.3.2 okna ve vnitroblocich

Ochrané dochovanych oken ve vnitroblocich, otazkdm jejich pfipadné nezbytné
vymény a ztvarnéni nové pofizovanych oken, jakoZzto i jejich barevnym
povrchovym Upravam je v praxi vykonu pamatkové péce v prazskych Gzemich
pod ploSnou pamatkovou ochranou vénovana nedostateéna pozornost. Prostredi
vnitrobloku a obecné mensi viditelnost takovychto zasah G vSak nezaklada

davod pro slevovani ze zasad pamatkové ochrany . Existuji zde ovSem
nékteré specifické aspekty obnovy, rozdilné od obnovy oken vedoucich do ulice.

Ze strany projektantl je témto oknim také vénovana zpravidla mensi péce nez
oknim vedoucim do ulice. Historicka okna, zejména okna pUvodni, pofizovana
zaroven s fasadou ¢i jeji posledni slohovou vrstvou u dél slozitéjSiho stavebné-
historického vyvoje, pfitom predstavuji uméleckohistoricky a dokumentarné velmi
cennou historickou substanci a zaroven téz dualezitou komponentu fasady z
hlediska vérohodnosti ztvarnéni celého dila. U faséd, které prosly tzv. reduktivni
modernizaci, zejména Slo o domy z obdobi historismu a eklektismu v oblasti
poasanacni zastavby, zuUstavaji tato okna v Fadé prfipadd jedinou
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nedeformovanou vrstvou fasady a pro zachovani historického charakteru
prostfedi vnitrobloku je nezbytna jejich dasledn& ochrana.

V prfipadé jakychkoliv zmén, kromé pfipadd nekvalitnich obnov ze socialistické
ery, je tfeba vzdy vyhodnotit kvalitu prvku stavajiciho, zejména z hlediska
moznosti jeho zachovani, i ztvarnéni prvku nového z hlediska jeho pfesvédcivosti
a kvality.

/7
0.0

Ochrany hodna okna ve vnitroblocich. Zejména ochrany hodna jsou
vySe zminéna zachovana okna puvodni, osazena v ramci stavby dila i
spolu s posledni hodnotnou ¢asovou vrstvou fasady. Mimofadnou
pozornost si zaslouZi jiz jen vzacné se vyskytujici pavodni dochovana
okna barokni a klasicistni. Nedoceriovanou a v soucasnosti ohrozenou
kulturné-historickou hodnotu pfedstavuje ale téz velmi rozsahly fond
autentickych oken z obdobi historismu, secese i z éry architektury
moderni. Rovnéz kvalitni okna z pozdéjSich obdobi osazovana do fasad
starSich slohovych vrstev nesméji byt podcenovana a 3Smahem
nahrazovana vétSinou velmi nedokonalymi replikami. To plati zejména o
pozdné baroknich a Klasicistnich Upravach ranéjSich baroknich fasad.
JesSté nevhodnéjSi jsou feSeni stavebné utilitarni, tzv. reduktivni
modernizace, kde problematika prezentace historické fasady neni jiz
vlbec soucasti navrhovaného feseni. Krom é vyjime €né
zdGvodnitelnych p Fipadd jsou p fedmétem ochrany veSkera okna z
obdobi historickych sloh G, historismu a moderny a p uavodni okna
architektury z éry moderni. Mimoradné ohrozZena jsou okna schodistova
u staveb z obdobi historismu a eklektismu v souvislosti se zfizovanim
pfistavénych vytahovych Sachet, dale okna pfizemni, osvétlujici rozli¢na
zazemi prodejen a kancelafi, a okna pavlaCova.

Zéadouci zp Gsoby obnovy. Zpusob obnovy oken zavisi vzdy na jejich
hodnoté a konkrétnim technickém stavu. Zadouci je zejména konzervace,
repasovani, p fipadné i restaurovani oken , pfedevsim v pfipadé dél z
obdobi historickych slohd. Je-li jejich stav fyzicky neudrzitelny, je
optimalnim zpisobem néhrady vytvofeni co nejpresnéjsi kopie. Priblizné
repliky jsou feSenim méné vhodnym a v pfipadé nahrady oken, ktera

jsou sou €asti vyznamnych architektonickych d  él, jsou nep Fipustné .

Odstra novani do vnitrobloku orientovanych oken a jejich na hrada
okny rozdilnymi. Do této kategorie obnovy patfi takové zasahy, kdy jsou
namisto odstranénych oken dochovanych osazovana okna liSici se svym
Clenénim, pfipadné materialem a nékdy i postavenim vzhledem k lici
fasady. V pfipadé, kdy je restituce starSiho stavu mozna, je tfeba vzdy
pozadovat co nejvérohodnéjsi ztvarnéni nového prvku, v€etné dodrzeni
specifickych dobovych konstrukénich a dil€ich Femesinych pravidel

a znakau.
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5.8.3.3 osazovani mfizi a rolet

« Osazovani m¥izi a rolet. Se zvySenymi poZadavky na bezpecnost
dochazi v prostorech vnitroblokl v sou¢asnosti k osazovani mfizi ¢i rolet
zejména u oken pfizemnich prostord anebo napfiklad u oken v prvnich
poschodich, dostupnych z teras vnitrobloku. Osazovani téchto prvku je v
principu pfipustné. MfiZze osazované z bezpecnostnich divodu je ovSem
treba povazovat za prvek fasady a vyzadovat jejich kultivované ztvarnéni.
Nevhodné jsou mfize hrubé a utilitarné ztvarnéné, zejména v pfipadech
dovnitf oteviravych oken, kdy predstupuji pfed lic fasady, a mfize
neodpovidajicim zpusobem zdobné. U staveb z obdobi historickych slohu

a historismu je tfeba davat zésadné prednost mfizim pfed typovymi
bezpeclnostnimi roletami.

5.9 Ostatni plast é — zdi a hradby

Obnova zdi a hradeb v prazskych pamatkovych Gzemich probihd dnes na
koncep&né nedostate¢né Uurovni a zpusobem, ktery poSkozuje specifickou
pamatkovou podstatu téchto vyznamnych komponent méstského prostfedi. Pro
obnovu se nevoli nejvhodnéjSi metoda konzervacni, ale spiSe nepromyslené
postupy viceméné ryze stavitelské, vedouci k vyraznému odstrafiovani starych
omitkovin, masivnimu novému nahazovani a ¢asto k mechanickému pretirani
obnovovaného dila nevhodnym natérem (pfikladem, kde se vSechny vySe
uvedené charakteristiky kumuluji, jsou zdi okolo Novych zameckych schodu).
Vysledkem je nejen potlaceni jakéhokoliv kouzla obnovovanych objektu, ale téz
jejich znané nevérohodnost, a to i v pfipadé velmi cennych dél stfedovékych! V
pripadé radikalniho nového nahozeni Hladové zdi se jedna o jednu z nejvétSich
proher pamatkové péce v 90. letech, jejiz podstata spoc€iva v neschopnosti
adekvatné ohodnotit sou¢asny stav pamatky a prosadit vhodnou strategii k jeji
obnové.

Pfi obnové zdi je nezbytné mit na védomi, Zze stopy Casu a dil¢i poSkozeni
nejsou nutné zavadou z hlediska pamatkové podstaty objektu a Ze zpravidla ani
nejsou vnimany jako nedostatek esteticky, ale spiSe naopak.

Cilem obnovy proto musi byt pfedevsim zastaveni chatrani objektu a ve vétsSiné
pfipadt nasledna konzervace a restauratorské doplnéni a sjednoceni objektu
takovym zplsobem, aby netratil svou charakteristickou vypovidaci hodnotu.
Tento poZadavek plati bez vyhrad pro stavby fortifika ¢&ni a je nanejvys
Zadouci, aby byl téz uplathovan u zdi zahrad, zejména v oblasti Malé Strany a
Hrad¢an, na Novém Mésté pak zejména Karlova, pokud nebude cilem obnovy
rozsahlejsi restituce puvodniho stavu zahrad.

Kvalitni obnova historické zdi neni jednoduchy ukol ani pro projektanta, ani pro
stavebni firmu. VyZaduje specifické zplsoby prace — podrobny projekt
konzervace , ktery na zakladé nalezu zobrazuje celé dilo a stanovi postup prace
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v kazdém jednotlivém vymezeném misté, a velmi citlivou a zru€nou pracovni silu
na strané stavebni firmy.

ZvySené ochrany si zaslouZi zdi nab fezni, pfedevSim jejich niveleta, tvar,

sparo fez a pouzivany kamen . Svévolné ménéni téchto charakteristik, jako se
tomu stalo v souvislosti s vystavbou hotelu Four Seasons na Staréem Mésté, je
nepripustné.

V pfipadé zdi v kompaktni uli¢ni zastavbé, které jsou pfimo propojeny s okolnimi
stavbami a tvofi jejich kompoziéni soucast, je nezbytné provadét jejich obnovu v
souladu s obnovou celé stavby, respektive jejiho plasté. V pfipadé zdi a teras—
soucasti historickych zahrad je strategii obnovy nezbytné podridit celkovému
pamatkovému zaméru.

Prazské hradby, zdi a terasy vyznamné spoluutvareji pamatkovy charakter, ba
pfimo genia loci mésta. Radikalni a bezduché opravy, které stiraji jejich plvab
uplnym odstrafiovanim stop ¢asu, mechanickym nahazovanim a celopokryvnymi
natéry, jsou v fadé pripadl nepfipustnymi, minimalné vSak nevhodnymi zpusoby
obnovy. Zachovani pamatkové podstaty a plvabu této dllezité soucasti
prazského prostredi, zejména prostfednictvim uplatnéni konzervaéni metody, je
prioritnim Ukolem pamétkové péce.
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6. Barevnost fasad

Otazka barevného feSeni fasad patfi mezi nejbéznéjSi, zaroven vSak také
nejobtiznéjSi ukoly, které pfinasi jejich obnova. Novy barevny natér pfinasi
zpravidla (kromé pfipadu, kdy je uZito strategie konzervativni obnovy) zfetelnou
promeénu tvarnosti objektu, danou nejen optickymi kvalitami nového barevného
natéru, ale Casto i prekvapivym (a mnohdy nevhodnym) barevnym ténem C¢i
uplatnénim raznych barev u rliznych tektonickych prvku fasady.

Obnova barevného feSeni pfinasi nejen moznost rehabilitace barevnosti jako
vyznamné slozky architektonického vyrazu stavby, ale i nebezpeci
dezinterpretace architektonického dila. Od sedmdesatych let se obnovy
zaméfené na rehabilitaci pavodni barevnosti plasté postupné staly do té miry
normou, Ze konzervativhi obnovy jsou v SirSi pamatkarské obci nezfidka
povazovany za metodicky ne zcela korektni! Cetné dezinterpretace objektl
prostfednictvim nové zvolenych a svévolnych barevnych feSeni, jakoZto i svého
druhu ,vizualni rozpad“ nejcennéjSich c&asti prazskych pamatkovych uUzemi
Spatné volenou barevnosti (zejména napfiklad Malé Strany v partiich okolo
Uvozu a staroméstskych nabfezi) jako jejich dusledek, vyzaduji mnohem
koncentrovanéjSi pozornost na otazku barevnosti pfi praktickém vykonu
pamatkové péce.

Tato kapitola podavé prehled o prevaZujicich nedostatcich pfi obnové barevnosti,
definuje postupy Zadouci i nevhodné, dale se pak zabyva vazbou jednotlivych
barevnych prvka z hlediska ustrojeni stavby jako uméleckého dila i historicky

zakotvené struktury.

6.1 Prehled nedostatk G pfi obnov & barevnosti fasad

ObtiZze a s nimi Casto Uzce souvisejici nedostatky pfi obnové barevnosti je mozné
rozdélit do nékolika vzajemné spojitych zakladnich skupin: 6.1.1 obtize pfi
nalézani a interpretaci puvodnich a dalSich barevnych vrstev, 6.1.2 nedostatky v
ramci prizkumu a schvalovani barevnosti, 6.1.3 nedostatky technologické a
realizacni, 6.1.4 problematické vlivy subjektivnich preferenci G€astnikii procesu
obnovy, 6.1.5 existence a vliv problematickych SirSich trend( barevnych feSeni.

6.1.1 Obtize pfi nalézani a interpretaci starSich barevnych feSeni

M v s

obraz o nejstarSim barevném feSeni. NejstarSi dochovana resp. identifikovatelna
barevna vrstva je mnohdy dochovana jen ve zbytcich, nepostacujicich pro jeji
vérohodnou obnovu. NejstarSi zachovana vrstva také nemusi byt nejstarSim
barevnym krytim dochovanych povrcha.

Identifikovany barevny vzorek byva navic zkreslen pasobenim povétrnostnich
podminek z doby, kdy byl natérem svrchnim, & chemickych procest pozdéjSiho

v

staletého prekryti natéry novéjSimi. Barevny natér v misté odbéru vzorku také
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nemusel byt vzdy kryci, mohl byt lazurni nebo dokonce malifsky zpracovany,
napfiklad  mramorovanim, anebo mohl byt soucasti malovaného
architektonického ¢lanku, napfiklad lizény. Komplikované je rovnéz interpretace
barevnych vrstev v dochovanych souvrstvich. Zejména pfesné stanoveni toho,
jaké barvy se uplathovaly v jednotlivych €asovych obdobich na jednotlivych
¢lancich. Fasady také nemusely byt vzdy obnovovany anebo liceny jako celek,
zmeény se mohly tykat jen jejich Casti. (Proto je mimo jiné nezbytné provadét
prizkumy na vice mistech a tak, aby zasahly veSkeré dulezité ¢lanky.) Pozdéjsi
slohové Upravy fasad Casto nevedly k Uplné eliminaci starSich natérq, tykaly se
napriklad Uprav oken, Sambran, bosazi atp., vyznamné vSak promeénily plasticky
charakter a vyraz dila. Zcela specificka je problematika kamennych prvka, jimz je
vénovan této kapitoly.

Proto navrat k nejstarSi dochované barevné vrstv & neni vZzdy spravny a
nesmi byt automaticky . Musi byt peclivé posuzovan z hlediska vérohodnosti
dila.

6.1.2 Nedostatky v rAmci prizkumuU a ovérovani zvolené barevnosti

Tyto nedostatky spoCivaji predevSim v nedostateCném rozsahu a
reprezentativnosti zabéru prlizkumd, v jejich nepfesné a nedostate¢né
interpretaci a v pfiliS malé velikosti zkuSebnich vzork( natéru nového. Zejména
nevhodny je zpusob, kdy je barevny odstin vybiran pfimo ze vzorniku. Takovy
postup — vzhledem k charakteru a kvalité nabizenych barevnych tonl — fakticky
popira usili o vérnou rehabilitaci pavodni &i starSi barevnosti.

6.1.3 Nedostatky technologické a realiza¢ni

| kvalitni barevné feSeni z hlediska volby barevnych ténu a jejich umisténi na
fasddé muze byt poSkozeno aplikaci nevhodné natérové hmoty, zejména
disperzni, rozpoustédlové ¢i barev s hrubymi frakcemi nebo s pfiliSnym obsahem
plnidel. Specifické sloZeni fady natérovych hmot se projevuje téZ specifickymi
Gcinky jejich vizualniho pusobeni a optickych kvalit povrchu. Lesklé povrchy
barev disperznich, hrubost jejich struktury &i typické a skutecné odpudive,
vérohodnosti a nedostatecnych estetickych kvalit, vzdy téz deformaci byt
spravné ¢i vhodné vybraného barevného ténu.

6.1.4 Problematické subjektivni vlivy Ucastnikdl procesu obnovy

Schopnost rozliSovani a sladovani jednotlivych barevnych tonG neni
automaticka, predstavuje specifickou dovednost a souvisi téz s dobovou
vytvarnou kulturou. NedostateCna citlivost pro barvy a nereflektovany vliv
intenzivnich barevnosti, jaké se dnes uplatfiuji napfiklad v reklamé ¢i vizuélni
komunikaci vlibec, staly nepochybné za mnoha zcela nepfiméfenymi,
nevérohodnymi a agresivnimi barevnymi tény a feSenimi, jez se v prazskych
Uzemich pod plosnou paméatkovou ochranou v 90. letech uplatnily (budova

51



Zofina na Slovanském ostrové, Janackovo nabreZi &p. 1075 na Smichove,
VojtéSska ¢p. 215/11 a desitky dalSich).

Kromé toho existuji i védoméjSi a reflektovanéjSi preference barevnosti u
GCastnikd obnovy faséad.

Na strané investorské jde mnohdy o snahy barevnym feSenim nepfiméfené
zdlraznit nemovitost, coZ se zpravidla déje na ukor staveb okolnich, anebo
zdlraznit jeji novost €i svétlost a fakticky programové potlacit, zastfit hodnotu
Stafi.

U pracovniku prazské pamatkové péce existuje silnd obava z barev tmavych a z
hlubokych ténu. Ta je do jisté miry opravnéna, vzhledem k nevérohodnosti
nékterych ostrych, ,syntetickych* tona (Drazického namésti ¢p. 58 a 59,
Mosteckd Cp. 47 a 54 na Malé Strané, Dlouha ¢p. 643 na Starém Mésté) Ci
nevérohodnych ténl ,cukrarensky” pastelovych (viz napfiklad obnovu nabfeznich
priceli domud na Masarykové nabreZzi), jez pfinesly zbrklé aplikace vzorniki
natérovych fasadnich hmot v devadesatych letech. Tato nedlvéra zasahla
ovSem i pro historickou a historizujici architekturu typické syté tény zemité
(zejména okry a tmavsi tlumené zelené), pravdépodobné z divodu nerozliSovani
mezi nevérohodnymi a historickymi pigmenty nedocilitelnymi nékterymi ostrymi
odstiny sou€asnych fasadnich barev a tradi¢nimi a vérohodnymi tény zemitymi.
Ty z prazského prostfedi neodlvodnéné mizi a uplatriuji se jen zfidka.

6.1.5 Sirsi problematické trendy barevnych reseni

Barevna feSeni, jeZz jsou vysledkem ,sou€inu“ zminénych subjektivnich
preferenci, jsou v sou€asnosti natolik rozSifena, Ze je miZzeme povaZovat za
prevladajici &i nejsilngjsi trend v obnové barevnych feSeni v Praze. Mnohdy
spornd a nepfiméfend snaha prazské pamatkové péce ,rehabilitovat barvy”,
spojena ze strachem z vyraznych tona, vede k tendenci tlumit barvy jejich
presvétlovanim , a to bez ohledu na nalezové situace na objektech, kterée
nezfidka prekvapuji pravé syté zemitymi tény. Tato tendence je zasadn é
nespravna, jde proti samému smyslu takto pojatych nebo alespon
deklarovanych rehabilitaCnich tendenci a muaze byt dokonce chapana jako
nepochopeni prazského genia loci! To plati samoziejmé a zcela pro
nevérohodné a kriklavé ,tony syntetické®, ale i pro ,nijaké* a nevyrazne,
nevkusné volené tony pastelové a Spinavé bilé ,nebarvy*.

Cela kultura obnovy barevnosti prazskych fasad v Uzemich pod ploSnou
pamatkovou ochranou, zalozena na uzivani omezen &jsi Skaly zemitych ton 1,
které barevné definovaly méstské centrum, byla v 90. letech rozvracena!
Nebyly vSak nahrazena adekvatni kvalitou vyb éru z bohatSi barevné Skaly,
kterou je dnes mozné diky prohloubenému poznani historie objektu i vétsi Skale
pigmentu vérohodné pouzivat.

Pozitivnim rysem soucCasné situace je, Zze se prohlubuje reflexe historické
barevnosti architektury téz z hledisek technologickych, provadéji se obnovy s
vnitiné probarvovanymi omitkami, u velmi rozsahlych a vyznamnych staveb
(Obecni dum) jiz nedochazi k experimentim s barevnosti i technologiemi. Z
hlediska dalsiho vyvoje obnovy barevnosti prazskych fasadd je vyznamneé
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predevSim poukézani na existujici zdvazné nedostatky, majici charakter trendu,
a jejich potlaceni.

6.2 Zejména nezadouci a nep Fipustné postupy p Fi obnov é
barevnosti

% PFi obnové barevnosti je nezadouci mechanicky prezentovat nejspodnéjsi
nalezenou vrstvu, bez ohledu na dalSi slohovy vyvoj fasady a urbanni
situaci, a prisvétlovat ji s cilem ztlumeni jeji pfipadné vyraznosti.

% Volba ahistorickych barevnych tonl, zejména zelenych a fialovych, jejichz
odstiny byly tradiénimi vapennymi technologiemi fasadnich natérd
nedosazitelné, je nepfipustna.

% V drtivé vétSiné pfipadl je nezadouci feSit otdzku barevnosti vybérem
extrémné svétlych ténd, blizicich se mnohdy barveé bilé.

« Z hlediska zachovéani vérohodnosti obnovovaného objektu je tfeba se

vyhybat nevhodnym postupum, popsanym v kapitole 1V/2. Nezbytné je

omezit Skalu néatérovych fasddnich hmot pouzivanych pro historické
objekty a nadale nepouzivat natérové hmoty technologicky nekompatibilni

s fasddami, které vedou k ahistorickym kvalitam povrchi a nevhodné

starnou. Pouzivani rozpoust édlovych a disperznich (zejména

akrylatovych) barev p Fi obnov & pamatkového fondu v Praze je
nepfipustné . Silikonové barvy je mozno uzit jen v pfipadech nevhodnymi
natérovymi hmotami zdegradovanych omitkovin, kde pro nenasékavost
povrchu nelze uzit barev minerdlnich.

6.3  Zadouci postupy p Fi obnov & barevnosti

Vhodnymi a Zadoucimi postupy pfi obnové barevnosti rozumime takové volby
barevnych tonu a jejich pfipadného rozloZeni po tektonickych €lancich, které jsou
vérohodné a zaroven esteticky prijatelné. K tomu je zpravidla zapotfebi (pokud
neni volena konzervativni obnova) fada prizkumovych sond a promyslené
stanovena koncepce obnovy barevnosti plasté jako celku.

6.3.1 Prlzkumy barevnosti

Prizkumy barevnosti je tfeba provadét v pfiméfeném rozsahu tak, aby podaly
vzdy obraz o barevnosti vyznamnych ¢lankd fasady. Vhodné je zjisténi
barevnosti ¢lanki kamennych, pokud se dochovaly jeji stopy, které maji jesté
vypovidaci schopnost, a prlizkum barevnosti oken. Vhodné je rovnéz analyzovat
vyvoj barevnosti objektu i to, jakym zpisobem kopiroval napfiklad dil¢i slohové
promeény fasady. To plati zejména pro pfipad, kdy se pfi rehabilitaci barevnosti
neni mozné vratit pro slohové promeény k nejstarSimu barevnému feSeni.

53



6.3.2 Vyhodnoceni prizkumu a koncepce obnovy barevnosti

Mg v s

historickym vyvojem, je naroCnou odbornou praci, jejiz poznavaci vyznam
presahuje rozmeéry obnovy konkrétniho objektu. Vyhodnoceni prizkumi je
zakladem pro kompetentni volbu barevného FeSeni v ramci procesu obnovy.
Slozitost problematiky neumozfiuje stanovit jednoduchy recept pro volbu
barevného feSeni, je vSak vhodné vychézet z nasledujicich doporuceni.

7
L X4

Pokud neni volena konzervacni ¢i konzervativni strategie obnovy, je
vhodné usilovat nejen o rehabilitaci omitanych Casti fasad, ale zejména
téZ o rehabilitaci barevnosti oken. Ta byla v pribéhu 20. stoleti

u architektury z raznych slohovych obdobi velmi Casto pretirana kryci,
povétsiné emailovou barvou bilou ¢&i v tonech slonové kosti, jez zejména
zesiluje jejich vizualni uplatnéni ve fasadach. Barevné feSeni omitanych
ploch proto musi byt v kazdém pfipadé vztaZzeno k obnovované, pfipadné
neobnovované barevnosti oken.

Zvazena musi byt také problematika barevnosti & povrchové Gpravy
dalSich vyznamnych komponent fasad, napfiklad prvka kamennych, jimz
je podrobnéji vénovan oddil 3 této kapitoly, dale pak vyznamnych prvk
Stukovych, zejména jsou-li oSetfeny a prezentovany restauratorskym
zpusobem. Dilo musi byt prezentovano jako celistva, avSak historicky
zakotvena struktura.

V pfipadé dél jednoduchého stavebn é-historického vyvoje , jejichz
fasady neproSly néaslednymi slohovymi Upravami (zejména u staveb
neorenesancnich a z obdobi historismu vdbec), je moZné doporudit
navrat k p dvodnimi barevnému FeSeni, pokud je dolozitelné. PFi
interpretaci pruzkumu a volbé nového barevného feSeni je tfeba zejména
bedlivé sledovat pfipadnou pfitomnost umélého kamene a vnitiné
probarvovanych omitek (jez nezfidka imitovaly vtlaCovanim rezné zdivo
cihelné), a zpravidla tyto Céasti fasad neopatfovat krycimi néatéry a
nesjednocovat je s ostatnimi omitanymi ¢astmi. V prizkumech zjisténou
barevnost, zvlasté zda-li se neobvykla, je tfeba posoudit téZ ve vztahu

k urbanistickému kontextu. Nachazi-li se objekt v relativné barevné
kompaktni fronté dom, napfiklad u nékterych prazskych nabrezi, je tfeba
se pfi volbé barevného feSeni neunahlovat a v pfipadé, kdy by mohlo

dojit k vizuélnimu rozpadu SirSiho celku, od této b arevnosti rad &ji
ustoupi t. PFfi vyhodnocovéani kontrastnosti vstupu nového barevného
feSeni do stabilizovaného souboru je tfeba mit na védomi, Ze nejen
vyrazné barevné tony, ale i priliSna svétlost nového feSeni je prvkem
obvykle mnohem vyraznéji rusivym nez tmavé barevnosti zemité. V této
souvislosti je tfeba zdlraznit, Ze zejména architektura neorenesancni,
vztahujici se ke kamenné, ,klasické” architekture renesanéni jako

k vychodisku a estetickému ideélu, volila mnohdy tony zemité, Sedé
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a okrové, “kameni blizké" a zpravidla téz tmavsi, nez jaké pfinasi dnesni
trend presvétlovani fasad. Takovychto pfipadnych nélezu je Zadouci se
nebéat a neignorovat je.

navrat k p Gvodni ¢€i nejstarSi dolozitelné barevnosti pravidlem z
davodd popsanych zejména v oddilu 1/a této kapitoly. Proto je nezbytné
vzdy vyhodnotit slohové promény objektu a konzistentné barevné
interpretovat nékterou z dolozitelnych fazi &i vrstev barevného feSeni.
Zejména u vyznamnych staveb z obdobi historickych slohl je pfi jejich
barevném feSeni tfeba dbat na vérohodnost kazdého jednotlivého
barevného tonu, na jejich barevné sladéni a vztah k tektonice dila.
Zejména Vv Prazské pamatkové rezervaci je nezbytné zohlednit
urbanisticky kontext zvoleného feseni.

« V pfipadé, Ze jsou starSi barevné vrstvy nedoloZitelné anebo se z  daji
pochybné a nevyhovujici, je vhodné zvolit konzervat ivni obnowvu,
pFipadn & postupovat metodou analogie a p Fevzit vyhovujici barevné
reSeni dobové u dila stejného charakteru. Metoda analogického
prevzeti je vhodnéjSi u mladSich dél z obdobi historismu, konzervativni
obnova potom u starSich a vyznamnéjSich dél.

« Konecné, je-li zarove i nevyhovujici i sou €asna podoba dila a neni
proto mozné pouzit obnovu konzervativni, je barevné reSeni
obnovovaného dila fakticky nov €& vytvafeno. V takovém pfipadé je
nevhodné volit barevna feSeni extrémni, v prazskych podminkach
zejména ostie riZov4, fialova a zelena. Vhodné je, vzhledem k desetileti
pfevazujicim trenddm barevného vyvoje prazskych fasad, volit (kromé
vétSiny pfipadu architektury moderni) ze Skaly okra.

< Pfi obnové fasad je tfeba dodrzovat technologické postupy uvadéné
v kapitole 1V/3.

6.3.3 Navrhy barevnosti fasad a jejich projednani

Po vyhodnoceni prazkum( starSich barevnosti fasad a jako doklad koncepce
barevného feSeni obnovované fasady je nezbytné vypracovani barevného
navrhu minimélné v jedné varianté, ktery je povinnou soucéasti projektoveé
dokumentace. Tento navrh vypracovany v m éritku 1:100 az 1:50 dle velikosti
a slozitosti objektu musi poskytnout dostate ¢né podrobny, p fesny a
zejména barevn € vérny obraz barevnosti obnovované fasady. Z
predlozeného navrhu musi jednoznac¢né vyplynout barevnost vSech
architektonickych ¢lankua, barevnost oken a dalSich prvkd, jsou-li zahrnuty do
noveho barevného feSeni. Vytvarna technika prezentace neni striktné
predepsana, je vSak nezbytné, aby barevnost ploch navrhu nebyla schematicka,
aby byla pfi obnové dodrzena a aby odpovidala barevnym ténim realné
dosazitelnym na omitkach. Barevny navrh je tfeba vzdy doplnit | barevnou
fotografii kontextu okolni zastavby tak, aby bylo moZzno navrhované feSeni
posoudit v SirSich souvislostech.
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Tento navrh by méla doprovazet legenda zhodnocujici prizkum barevnosti,
pfipadné kratky text zdavodriujici navrhované feSeni. Barevnost nalezenych
vzork( a barevnost navrhu budou ovéfeny a posouzeny pracovnikem pamatkové
péce. Definitivni barevny odstin bude schvalen az po provedeni vzorku pfimo na
fasddé, a to o minimalnim rozsahu 1 m® U vicebarevnych fasad musi byt
provedeny vzorky vhodné& zachycujici vSechny pouzité barevné tony ve
vzajemnych vazbach. Barevny navrh maze byt na misté korigovan, pokud se na
vzorku prokaze, ze je nevhodny.

Barevny navrh neni nezbytné provadét u strategie prezentace konzervativni
obnovy, kdy je souCasné barevné feSeni uznano za vyhovujici a barevnost
fasady se tudiz nemeéni. | v tomto pfipadé je vSak nezbytné po provedeni vzorku
na misté urcit definitivni barevny odstin.

6.4  Barevnost n ékterych vyznamnych prvk G a jejich vazby

PFfi obnové barevnosti fasad je tfeba neomezovat pozornost jen na pruceli Ci
ulicni fasady staveb, ale vénovat nalezitou pozornost i kvalité obnovy fasad
dvornich (vnitroblokovych) a Stitovych zdi. Specifickou problémovou oblast tvori
téZ barevné pojeti kamennych prvk( a barevnost oken. Témto otazkdm jsou
vénovany nasledujici oddily.

6.4.1 Barevnost Stitovych zdi a komint

Specifick& role Stitovych zdi v rdmci plasté stavby a zejména pak v kontextu
okolni zastavby i SirSich panoramatickych pohledd nebyvéa v praxi respektovana.
Stitové zdi se pretiraji v barvé uliéni fasady anebo velmi svétlymi, tém&F bilymi
odstiny. V obou pfipadech dochazi k nhadmérnému zvyraznéni této casti plasté
ve stfedni krajing, mnohdy, napfiklad v partiich Uvozu a Malé Strany vibec,
doslova k jejimu vizualnimu rozpadu. Stitové zdi vznikaji jako ddsledek nestejné
hloubky domdu, rizného sklonu stfech a vySek hiebenl anebo jsou pfimo
projevem urbanistického vyvoje, kdy novéjSi regulace, napfiklad v pfipadé
prevysenych historizujicich najemnich domd v kontextu historické zastavby,
nebyly dokonéeny. Stitové zdi predstavuiji lateralni prvek fasady (plastg), ktery je
nevhodné a historicky nespravné zvyraz  novat.

Je zejména nepfipustné pouzivat k jejich liceni barvy bilé, zelené a Sedomodré a
odstind rdzovych a fialovych. Nejvhodnéjsi je Stitovou zed nenatirat a ponechat ji
v barvé pfirodniho Stuku anebo zvolit ton natéru v barvé pfirodniho Stuku,
pfipadné néktery z tlumenéjSich odstinl okrovych.

Jina situace nastava, je-li StitovA zed vyraznéji a slohové konzistentné
architektonizovana, takze casteCné nabyva charakteru fasady. V takovém
pfipadé musi byt jeji barevné ztvarnéni vzdy prfedmétem velmi bedlivého
individuélniho posouzeni.

PFfi obnové kominl pfevazuje mechanicka ,rehabilitaCni praxe“ spocivajici v
jejich bilych natérech. Vzhledem k tomu, Ze mnohé natéry nebyly provadény
mineralnimi barvami a nemaji schopnost pfirozené starnout, doslo ke znaénému
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vizualnimu rozpadu stfeSni krajiny ndpadné bilymi Spinicimi se télesy komina. Z

v v s

pfipadné volba identickeého nebo velmi podobného barevného ténu.

6.4.2 Barevnost kamene

I v

v s

a v jisttm smyslu i nejriskantnéjSich zasahl do obnovovanych fasad, ktery
zustaval po dlouhd Iléta nefeSen. Polychromie kamennych prvka byla
povazovana za nezadouci a jeji zbytky ¢asto byvaly v intencich dobovych zasad
pfi obnové fasad cilevédomé odstrarfiovany.

V pfipadé plného obnoveni barevnosti plasté jako celistvého dila je pomijeni
barevného natéru kamennych prvkd, zejména u staveb z obdobi historickych
slohu a téch staveb, kde existuje jistota barevného natéru, nepochybné jistou
formou nedulslednosti. Ta vSak zpravidla miva vétSinou své uméleckohistorické

i estetické opravnéni.

Navrat k barevné polychromii Ize doporucit v pfipadech, kdy je pavodni ¢i starsi
barevnost vérohodné doloZzena a tvofi-li zaroven promysSlenou soucast barevné
kompozice celého obnovovaného plasté. (Za polychromii nelze povaZovat
tonovani kamene napousténim v ramci jeho konzervace. P¥ili§ vyrazné lazurni
napousténi, zejména pak zacerfiovani kamennych prvkd, je v mnoha pfipadech
stejné nevhodné jako kryci polychromie.)

Navrat ke krycimu barevnému natéru je nevhodny zejména v téchto pfipadech:

« Pfi obnové fasadd ze slohovych obdobi, kde kamenné prvky nebyly
barevné zpracovavany.

% KdyZ neni barevnost kamenného prvku vabec doloZitelna, kamenny prvek
je Gasem zpatinovan, vyznacuje se ,hodnotou stari“.

% KdyZ jsou kamenné prvky vyrazné poznamenany povétrnostnimi vlivy,
ztratily pfesny tvar a obrys, jejich sjednoceni s obnovenou fasadou by
nebylo pfesvédcivé a vérohodné.

« U uméleckych dél, zejména plastik a soch a u téch prvku plasté, které jsou
s témito dily spojeny do jediného kompozi¢niho celku (napfiklad barokni
portal neseny atlanty & mytickymi tvory); v pfipadé reliéfl, zejména
heraldického charakteru, je mozné po zralé Gvaze ucinit vyjimku.

% U pouze piskem probarvovanych Stukua (omitek).

% Byla-li polychromie odstranéna dusledné zaroven s celkovym
zpracovanim povrchu (napfiklad jeho prepemrlovanim ¢&i pretesanim
dlatem nebo Spi¢dkem) C&i souvisela-li s celkovou historizujici Upravou
fasady, ktera ma kvalitu plnohodnotné vrstvy.

% Konecné, v takovém kontextu zastavby, kde jsou kamenné prvky neli¢ené
a nové vytvarené barevné kryti povrchu u jednotlivé stavby by mohlo
narusSit konzistentnost celku.

V pfipadé obnovy natéru kamennych prvku je vhodné jeji provadéni restauratory.
V pfipadé restaurovani umeéleckych vytvarnych a uméleckofemesinych dél, kdy
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je pfipadné barevné zpracovani povrchu souc¢asti procesu restaurovani, musi byt
provadéno restauratorem nezbytné.

6.4.3 Barevnost oken

Barevné ztvarnéni oken je v ramci obnovy fasad, zejména v porovnani s
intenzivni tendenci rehabilitovat omitané plochy, oblasti az prekvapivé
zanedbavanou. | pfi vyraznych proménach barevného feSeni fasady se nezfidka
zustava u ahistorického pozdniho natéru oken v bilé i v barvé slonové kosti.
Pfipadnych tmavych odstind je dosahovano nékdy nevhodnym mofenim
nejrozSifenéjSimi standardnimi odstiny, zatimco napfiklad technika fladrovani,
dodavajici zivost povrchu a bézné zejména u eklektického historismu, neobaroka
a secese, se prakticky neuziva. Vzacné dochované barevné natéry byvaji
dodnes pretirdny do odstind témér bilych (Salvatorska 932/1). Pfipadné
intenzivngjSi barevné natéry mohou narazit na syrovost az nevérohodnost
monochromné pojednaného ténu (dum &p. 747/1 v ulici Templove). Dochazi-li k
rehabilitaci p Gvodni barevnosti fasady, je nanejvys zadouci zahrno  utdo ni i
okna. Jejich Casté, neodlvodnéné ,vynechani“ zabranuje kvalitnimu vysledku
obnovy.

6.5 Vysledné barevné fFeSeni

Barevné feSeni obnovované fasady by mélo byt vysledkem peclivého zvazeni
vySe uvedenych dil€ich a specialnich problému. Zejména v pfipadé fasad
vicebarevnych, nemonochromatickych, je tfeba posoudit rozdilnou barevnost
uplatiiovanou na rdznych mistech vzhledem k tektonice dila a vzhledem k
plasticité jednotlivych &lanku. Tektonika historického dila muze byt nevhodnym
rozloZzenim rGznych barev hrubé zkreslena (kostel sv. Ignace na Karlové
nameésti), jemnéjSi plasticita pak zcela potlatena a nahrazena pouze fakticky
vhimatelnym kontrastem barevnym (severni praceli Klementina). PFi volbé
monochromatického feSeni jsou vzhledem ke kontextu okolni zastavby nékteré
odstiny malo vhodné. U barokni architektury je napfiklad v prazském kontextu
nevhodné volit monochromaticka feSeni Sediva (Michalska ¢p. 433/l, Snémovni
¢p. 175 na Malé Strang), neorenesancni fasaddy zase ztraci svou estetickou
svébytnost pfi volbé velmi svétlych tonu blizicich se bilé.

Volba monochromatického ¢i vicebarevného feSeni je zavisla predevSim na
zjisténych prizkumech barevnosti jednotlivych objektd, které by meély byt
respektovany. ObecnégjSi pravidla je obtizné stanovit, povSechnd obecn é;si
zjiSt éni o vicebarevnosti nap Fiklad historickych fasad a o Uplné  &i relativni
monochromati €nosti fasad z obdobi historismu mohou byt jen pomoc nym
voditkem . Obecna a ahistoricka preference jedné z tendenci je nepfipustna a
predstavuje vlastné jen analogii k nedokonalému poznéni vyvoje historickych
objektll, jak ji predstavovala letitd tendence k ploSné monochromati¢nosti a
pozdéji opacna tendence, ,rozbarvujici“ radikalné a neprukazné i fasady
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ustrojené pouze k pfijeti monochromatického ténu, zejména pak nékteré fasady
neorenesancni.

U dél slozité tektoniky (zejména napfiklad radikalniho baroku) je tfeba vzdy
sledovat rozloZzeni jednotlivych barev a odstini tak, aby nedoslo k rozpadu
tektonického vyrazu dila. Také v tomto pfipadé plati zasada neunéhlovat se Ci
moZznost volit obnovu konzervativni

6.6  Barevnost, kompozice a celistvost dila

VeSkeré interpretace fasad, respektive plasti z hlediska jejich barevnosti,
poméru reznych a omitanych ploch, jakoZzto i pfipadnych retusi a patinaci, museji
zohlednovat celistvost plasté jako uméleckého dila. Jednotlivé jeho komponenty
je nejen nevhodné nésiln & sjednocova t, ale i prezentovat protikladnym
zpasobem, ktery tuto celistvost rozklada a v pfipadé dél slohové jednotnych a
neprestavovanych je pfimo matouci. Typickym pfikladem mize byt prezentace
plasté profesniho domu na Malostranském namésti &p. 2/Ill, kde jsou
zkombinovany nové aplikovanou nacernalou patinou velmi ztmavly kdmen a
velmi svétlé a patrné ahistoricky ,pfesvétlené” nové natfené ostatni omitané asti
plasté. Do dila jsou tak svym vyznamovym vyznénim vioZzeny neopodstatnéné
jakoby dvé sasové vrstvy. Cast dila je ,konzervovana“, manifestuje hodnotu stafi,
jina c&ast je nevérohodnym zplsobem a s resignaci na tuto hodnotu
rehabilitovana.

Chabost vysledku jesté podtrhuje skute€nost extrémniho svételného kontrastu
kamenné a omitkové Casti plasté, ktery zcela potlacuje ostatni velmi jemné,
avSak velmi vyznamné prvky architektonické kompozice vytazené v omitce,
zejména fimsy. Vysledkem je naruSeni harmonické architektonické kompozice
tohoto vyznamného dila.

| v pfipadé, kdy protikladné interpretace stafi budovy nesleduji pfimo
architektonické ¢lanky, ale prosté jen plochy starSi, konzervované a plochy nové
upravené, rozklada vysledek protikladnych interpretaci jednotlivych ¢asti fasady
celistvost dila a jeho vnimani jako jednotné umélecké struktury. Typickym
pfikladem muaze byt obnova plasté rotundy sv. Longina na Rybni¢ku s tvrdym
pfechodem c&asti kamenného plasté a nové doomitnutych ploch — namisto
relativné celistvé a ¢asem zformované romanské architektury je neodivodnéné
prezentovano cosi, co bychom mohli chapat jako jakési ,archeologickeé torzo“.
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7. Zaklady poetiky obnovy fasad

7.1 Obnova fasad jako komplex odbornych ¢innosti a Uloha
architektonicko-vytvarné kreativity p i obnov & fasad

Obnova fasad je odbornou c&innosti, vyuZivajici uméleckohistorické poznani,
metody pamatkove péce a technologické a odborné znalosti z oboru projektovani
staveb, ale téz €innosti vysostné kulturni, pro niz se uziva nékdy termin ,umeéni
obnovy“. Tato dimenze obnovy nebyva v oblasti pamatkové péce pfilis
zdlraznovana. Predevsim proto, Ze je spojovana se svévolnymi, nevhodnymi
zasahy do umeéleckohistorické podstaty obnovovanych objektd. To vSak nic
nemeéni na skute¢nosti, Ze v prubéhu obnovy dochazi k rfadé tvar€ich a svého
druhu uméleckych rozhodnuti.

Poetikou obnovy rozumime v édomé a zduhvodnéné architektonické,
vytvarné a restauratorské postupy, realizujici obno  vu fasady (plast é) jako
umeéleckého architektonického dila a svého druhu vytvar né struktury jak z
hlediska zachovani jeji vypovidaci hodnoty, tak z h  lediska jejiho vyzn éni v
SirSich celcich.

Poetika obnovy je nenahraditelnou tviri interpretacni dimenzi procesu obnovy,
pfitomnou — minimalné jako dasledek — i v nejvyraznéji orientovanych
objektiviza¢nich tendencich. Musi byt pevné zakotvena v reflexi stavu dila pred
obnovou, v analyze jeho SirSich vztah(, vychazet z vyhodnoceni jeho pfiznivych i
méné priznivych stranek, véetné estetické stranky jeho podoby zformované
casem.

Typicka pfitomnost uméleckofemesinych, pfipadné restauratorskych postupt v
prubéhu praci navic vytvari z obnovy dila téZ do jisté miry v postupu praci se
vyvijejici tvarci ¢innost.

Rutinni obnovy, které pfindSeji pouze technologické postupy a mnohdy
nevhodné navyky (zejména technicky perfekcionismus likvidujici, ,zarovnavajici®
projevy rucni prace), vedou k jalovym vysledkim, které potlacuji plvab
obnovované architektury, a ve svych dusledcich i jeji vérohodnost.

Tfebaze v soucCasnosti neexistuje zadna ustalena ,psand poetika“, v fadé
jednotlivych pfipadl obnovy mizeme rozpoznat napfiklad intenzivni snahu o to,
aby se fasada zaskvéla ve své puvodni podobé&, nebo snahu o zachovani
hodnoty jeho stafi, ¢i touhu manifestovat, Ze fasada byla praveé ted, v souCasné
dobé, opravena.

Zvlasté intenzivné se pfitomnost poetické slozky projevuje, jsou-li obnovovany
prvky zaniklé, ¢i dokonce prvky ve struktufe stavby nikdy neexistujici. Zde do
procesu obnovy vstupuje téz sou¢asné architektonické mysleni a kulturni citéni,
které se, byt velmi zprostfedkované, do starSi struktury promitéa. Je-li soucasti
koncepce obnovy co nejpfesnéjSi kopie zaniklého prvku, vynofuje se obcas
otadzka historické opravnénosti a ,pravdivosti“ takového zasahu a jeho vztahu k
prvkim skute¢né dochovanym, autentickym, kterd& muaze byt konfrontovana s
potfebou estetického sceleni dila. Jednoduché odpovédi v této oblasti neexistuji,
obtizné je i obecnéjSi stanoveni preferenci. Estetickd interpretace se
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samoziejmé& muUZe rozejit s pamatkovou podstatou objektu. Korektni
objektivizujici tendence mulZze vytvofit vysledek, ktery nebude puUsobit jako
umélecké dilo. Nicméné nasledujici text nabizi jista vychodiska, postupy i zavéry,
jejichz uplatnéni by v praxi obnovy mohlo byt prospésné.

7.2 Hodnota sta ¥i a jeji vyjad feni v obnoveném dile

TrebaZe hodnota stari tvofi jeden z Ubéznik( pamatkarského uvaZzovani jiz od
dob Rieglovych a jeji nerespektovani v pfipadé obnovy nékterych typl pamatek
vede k zaniku jejich paméatkové podstaty a vesSkerého kouzla a atmosféry, v
pripadé ,dila obnovy prazskych fasad“ v 90. letech se tomuto ubézniku ¢i ideélu
spiSe vzdalujeme. V pfedchozi kapitole uvadéna obnova plasté rotundy sv.
Longina, masivni nové nahozeni Hladové zdi €i tzv. Biskupské véze ¢p.47/111 jsou
priklady nad jiné tristni.

Akceptovat hodnotu stafi znamena nejen jeji teoretické uznavani, ale predevsim
nalezeni zpGsobu, jak projevy ¢€asu a jeho p Gsobeni, které dodavaji
historickym stavbam pfed obnovou (nehledé jiz na jejich fyzicky stav) jejich
nezaménitelny charakter, v obnovovaném dile zachovat a p Ffesvéd¢ivé
vyjad Fit. Jak aspekt stafi budovy ,pfenést‘ do obnovovaného dila.

Paradoxné nejjednodussSi je toto feSeni u velmi obtizné a naro¢né obnovy
torzalni architektury. Zde se zachované dilo zpravidla nedostavuje a doplfiuje se
pouze tak, aby se zabranilo jeho dalSimu chatrani. Povrchy fasad se celoplosné
nedohazuji novou omitkovinou, k jejich sceleni se pouziva jemnych retuSovacich
pristupl ve své podstaté restauratorského charakteru. TéZz u architektury
stfedovéké se zachovanymi a Casto zvétralymi kamennymi ¢lanky je jejich
ponechéni, konzervace a restaurovani dobrym predpokladem pro alesporn
¢aste€nou ,fixaci“ hodnoty stéafi.

V pfipadé staveb z pozdéjSich historickych obdobi a staveb v uli¢ni zastavbé
zpravidla dopliuji a stavby byvaji téméF ve vSech pfipadech opatfeny novymi
barevnymi natéry — vétSina povrchl je tedy nova, zvlasté dojde-li zaroven k
pfipadnému osazeni kopii poSkozenych kamennych ¢lankd. Takovyto postup ale
jisté nemusi a ani by nemél byt pravidlem, jak bylo zddraznéno jiz v kapitole
V/1/b. Nicméné radikélni rozSifeni striktné konzervacni metody, ktera jedina
dasledné zachovava hodnotu stafi, do bézné uliéni zastavby je nerealné a patrné
i kulturné nepfijatelné. To vSak neznamena, Ze tato hodnota nemuze byt citlivé a
korektné i v takovychto pfipadech vyjadrena.

K zachovani a vyjadifeni hodnoty stafi Ize pouzit téchto specifickych
interpretacnich postupu:

% Sirokého pouzivani konzervaéni metody a vyuzivani restauratorskych
postupu pfi obnové jednotlivych uméleckych dél, které samy letitou praxi
kultivuji nejriznéjsi typy retusi.

% RozSifeni restauratorskych postupu i na vyraznéjSi architektonické ¢lanky
Ci dekorativni Stukové prvky.
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+ Restauratorského sceleni celé fasady, v€etné zachovani struktury ¢asem
zformovanych povrchovych natéra — tj. postupu restaurovani architektury.

« Provadéni jen dil€ich, lokélnich oprav, jestlize to stav fasady umoznuje,

a jejich citlivé sceleni s ¢astmi neopravovanymi.

«» UzZivani retusi, zejména retusSi lokalnich barevnych.

% PFiméfeného uziti jemné patinace, je-li novy povrch pfilis svitivy.

« Uzivani tmavych a zemitych ténu, pokud to charakter objektu umoznuje.

+« Uzivani lazurnich a pfipadné i vicevrstvych barevnych ténu.

% Uzivani pfirodniho a probarvovaného Stuku s jeho specifickymi
strukturalnimi a optickymi kvalitami.

« Uzivani tlumenych natéru oken, zejména pak, pokud to charakter objektu
umoznuje, jako tomu byva Casto u staveb z obdobi historismu, natérd
tmavych a specificky lakyrnicky zpracovanych (fladrovani).

« Maximalniho zachovavani a prekladani stfesni krytiny.

% Ponechani kominl a Stitovych zdi bez lieni.

< Striktni konzervace kamennych prvkud, vcetné zachovani jejich vice Ci
meéné torzalni podoby. V takovém pfipadé je ovSem nezbytné v souladu s
tim interpretovat i omitané &asti, jinak, zvlasté v pfipadé protikladného
pojeti téchto ¢asti, je tento postup spiSe kontraproduktivni.

Uvedené postupy nejsou a nesmeji byt mechanicky pouzivanym navodem. Jsou
limitovany charakterem objektd a nalezovou situaci a vSeobecnou platnost
nemaji. V pfipadech, kdy budou shledany pfipustnymi, vS8ak mohou G¢€inné

s v

napomaoci ,pfeneseni hodnoty stafi“ i do obnoveného dila.

7.3 ,Konzervace" versus ,obnova“

TfebaZe souCasna terminologie viceméné chape pojem obnovy jako nadfazeny
riznym typim nakladani s historickou strukturou, véetné pfistupu konzervaénich,
pfi hlubSim zamysleni existuje jisty spor o zpUsob zachazeni s obnovovanym
dilem a o jeho podobu mezi tendencemi konzervacnimi a tendencemi k obnoveé
rehabilitacni, (restitu¢ni). Ten je vyjadfen prfedevSim v predstavé o charakteru
vysledné prezentace nejen z hlediska pfipadného doplriovani zaniklych prvka,
ale téz z hlediska vyjadreni €i potlaceni hodnoty stafi a zejména z hlediska
rznourovnové fragmentarnosti a celistvosti dila.

V drtivé vétsSiné pripadl jsou dila mimo oblast torzalni architektury obnovovana, s
riznou mirou vérohodnosti, pod spole€nym cilem prezentace fasady (pfipadné
zvolené Casové vrstvy) v podob & pocatecéni faze jejiho trvani . Tento cil
(trebaze se vétSinou miji napfiklad s adekvatni obnovou oken) mé objektivizaéni
charakter a nepochybné napomaha opravnénym a vhodnym rehabilitaCnim
snaham. Zabranuje nepfipadnym praktikhm patinaénim ¢ romantickym
stylizacim, které se dnes Siroce uplatfiuji v interiérové tvorbé, vcetné té
,2odehravajici se* v cennych interiérech historickych.

Obnovuje-li se dilo konzerva¢ni metodou, obnovuje se cilené v té podobé, v jaké
se dochovalo ve stavu pfed obnovou, fixuje se (a pfipadné lokalnimi retuSemi
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sjednocuje) a zabrariuje se jeho dalSimu chatrani. Pohybujeme-li se ale mimo
oblast torzalni architektury, je v pfipadé doplfiovanych ¢asti omitané architektury
rozhodujici otazkou, jak, zvlasté barevné, ztvarnit jejich povrch vzhledem k
¢asem zerodovanym, ,vymytym“ povrchovym vrstvdm barevnym, které by také
mély byt konzervovany a restauratorsky oSetfeny. Smysluplnou odpovédi, ktera
nerozlozi vyraz a estetickou integritu dila, miZe byt rozsahlé pouziti retusi
lazurniho charakteru, které jsou ve své podstaté napodobou pulsobeni ¢asu
(pl&St obnoveného opatského domu ve Zlaté Koruné).

Objektivizacni trend obnovy v pocatecCni fazi trvani v praxi ovsem znamena mimo
jiné i odsouzeni rozlicnych povrchovych vrstev architektury, zejména hodnotnych
a uchovatelnych vrstev barevnych na omitkach, k zaniku. Vede nejen ve svém
dasledku, ale i v principu, k potlaceni hodnoty stafi a znamena nezfidka také
radikalni proménu podoby historického dila pfed a po zasahu, coz se v naSich
podminkach stalo nereflektovanou normou.

Ojedinélé pfipady obnov omitanych fasad, kdy nebyla volena pro prezentaci dila
podoba pocate¢ni faze a konzervacni obnova smérovala zaroven k jejich sceleni,
vSak ukazuji Siroké a nevyuzivané moznosti celistvé prezentace historického dila
prostfednictvim povytce konzervacnich zpusobu.

7.4  ,Schemati €énost” versus ,plnost tvaru”

PFfi obnové fasdd nedochazi jen k rdznym interpretacim povrchovych Uprav
dochované historické substance, ale ob&as i k vyméné nékterych prvkd, a to jak
prvka slohové neplnohodnotnych (okna z obdobi obnov socialistické éry,
vykladce z téZe doby), tak i prvkda slohové hodnotnych (historicka, avSak nadéle
neudrzitelnd okna), pfipadné celych slohovych vrstev, pod nimiz byly
rehabilitovany vrstvy starSi (zadpadni uliéni fronta Ungeltu). Zatimco v pfipadé
nahrady prvkd nehodnotnych muazZeme tlak na jejich vyménu povaZovat pfi
splnéni jistych elementarnich kvalitativnich kritérii za pozitivni, v pfipadé prvku
hodnotnych, avSak neudrZitelnych, & v pfipadé rehabilitace starSich C¢i
cenngjSich vrstev, je tfeba vzdy zvazovat bedlivé takovouto vymeénu z hledisek
obecnych zasad ochrany a obnovy fasad — Setrnosti k dochované substanci,
vérohodnosti novych prvka i SirSiho kontextu okolni zastavby — a neunahlovat se.
NejvhodnéjSim pozadavkem na podobu nové vznikajicich prvkd je pozadovat
kopie. To je v fadé pfipadl mozné a relativné malo obtizné, napfiklad v pfipadé
dochovanych, avSak neudrzitelnych oken historickych. V jinych pfipadech,
zejména kdyz byl prvek historicky nahrazen neplnohodnotnym prvkem
nedochoval, a ztvarnéni prvku néhradniho vyZaduje znalost slohovych
zakonitosti a dobovych femesinych postupd, jichZz se v praxi spiSe nedostava. Vv
pripadé celych fasad je to krajné obtizné a v plné mife patrné nemozné, zvlasté
je-li odhalovana vrstva velmi stard a nedostate¢né zdokumentovana.

Po odstranéni pozdéjSich slohovych vrstev fasad je ,spodni vrstva® navic
zpravidla tak nekompletni, Ze je zadsahem prakticky vytvafeno nové dilo. Z téchto
davodd nelze vyZzadovat pofizeni kopie v kazdém pfipadé. Nezbytna je ovSem
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vérohodnost pfipadného potfebného nového tvaru a jeho kompatibilita se
zbytkem faséady.

Z hlediska ztvarnéni nového prvku a jeho vyznéni v celku dila se jevi jako zvlasté
vyznamna otazka ,schemati €nosti“ versus ,plnosti tvaru* . Typickym feSenim
socialistické éry, které dodnes dozniva, byla volba sumarnich tvar 0, jez se
historickym prvkiim zhruba podobaly, avSak ve své vnitfni kompozici ¢i detailnim
zpracovani (napfiklad u vykladcu, ale téZ i u oken &i dvernic) byly schematické a
vétSinou i siln é redukované . Namisto plnohodnotného prvku byl realizovan ve
struktuie dila jakysi znak, pohybujici se v ,Sedé zoné" estetické indiferentnosti.
Takovéto pojeti novych prvkl, zejména pak v zasazich koncipovanych v duchu
odkryvné analytické metody v pamatkove péci, vedlo k proméné architektury jako
uméleckého dila v nezivotné, esteticky nedostateCné a tudiZz i nevérohodneé
schéma, ,dokument®. Odstranéné slohové plnohodnotné prvky nebyly v duchu
dobového nazirani plnohodnotné nahrazeny, obCas se tak délo — napfiklad v
pripadé jizni strany hlavniho ¢eskokrumlovského namésti €i v pfipadé prazského
Domu U Kamenného zvonu — dokonce védomé, programove.

Doplnované prvky nejsou vyplni prazdnych mist, neutralnim zaplnénim méné
vyznamnych ¢asti fasady, ale jeji nedilnou sou €asti a vrstvou . Pfi doplfiovani
prvkd do historické architektury je tfeba davat prednost plnohodnotnym , plnym
tvar am.

Vyjimkou je oblast torzalni architektury. Zde na pfipadné doplfiovany prvek
(napfiklad neviditelné ploché zastfeSeni torza palace, které ma ochranit tfeba
zachované klenby a ma funk&ni povahu) poZzadavek pIiného tvaru nelze v plné
mife vztdhnout. | v tomto pfipadé je vSak pfiméfené a esteticky kvalitni pojeti dila
podminkou.

PoZzadavek na plnohodnotny tvar je Zadouci uplathovat nejen u kopii a replik
prvkad, ale i v pfipadé volnéjSi tvorby souc€asné, at je jiZz inspirovana architekturou
historickych obdobi anebo, jak je to pfipustné ponejvice v pfipadech tvorby
novych obchodnich portald, téz estetikou moderni. PInost tvaru pfitom nevylucuje
lapidarnost, monumentalitu ¢i stfizlivou jednoduchost, pfiznaénou napfiklad pro
projevy klasicistni.

7.5 Pravdivost, v érohodnost a celistvost dila

PFi doplfiovani dil€ich prvku plasté, at’ jiz jde o vymény prvka neudrzitelnych &i o
restituce prvkl dfive zaniklych (napfiklad Stitu), vyvstava téz ,otazka pravdivosti“
takovych zasahl. Ta byva vztahovana — zejména projektanty, ale i casti
pamatkarské obce — jednak k projevim dnesni architektury a kultury a jednak ke
skuteéné dochovanym prvkim a nastoluje sloZité otazky iluze, klamu ¢i
neopravnéného vylepSovani pamatky. V ¢eském prostfedi pfevlada dlouhodoba
nechut k plnohodnotné obnové zaniklych historickych slohovych prvki,
pramenici z nadfazovani dokumentarni hodnoty dila jeho estetické celistvosti,
kombinovana ovSem nezfidka s tendenci po kontrastnich soudobych vstupech v
projektantské obci. Vysledkem byva tendence ménit vyraznéji soucasnou
podobu, vyraz a charakter objektu.
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Ideologicky odpor ke kopiim, imitativnim retuSim & snaham o celistvost a
zavrSenost obnovovaného dila ma své slozité zdroje ve striktné konzervacnim
pristupu, v modernich architektonickych poetikach a v tradici analytické metody v
pamatkové péci. Poskytuje vSak hotové odpovédi na otazky, které se nalezité
nefesi.

Skute€nost, Ze se dnes nestavi v historickych slozich nevylu €uje v pripadé
obnovy pamatky v odidvodnénych pfipadech doplnit adekvatn €& a slohov é €isté
zanikly prvek . Nejde o kulturné nelegitimni anachronismus (v takovém pfipadé
by byly kulturné nelegitimni celé epochy historismu), ani o zkreslovani vypovidaci
hodnoty pamatky jejim vylepSovanim.

Pfipadné doplnéni se fidi fadou slozitych vyhodnocovacich kritérii, zejména
dobou zaniku prvku a s tim souvisejici jeho dolozitelnosti v dokumentaci, ktera
budto dava, anebo nedava predpoklady k jeho vérohodnému ztvarnéni. Pokud
tyto predpoklady nedavéa, je nezadouci riskantni pokus o kopii podstupovat.
Vyznamnym zdrojem pro kvalitni kopii muze byt téZ znalost obdobnych a jinde
dosud existujicich prvkd.

Z&kladni motivaci pro realizaci kopie by m éla byt pouze skute €nost, Ze
zanikly prvek ve struktu Fe objektu prokazateln & chybi, a tim snizuje jeho
vypovidaci schopnost i estetickou hodnotu . To samozfejmé& neplati pro
torzalni architekturu, zejména architekturu hradnich zficenin, kde doplhovani
prvki znamena nerespektovani zasady zachovani charakteru dila a je
nezadouci.

Samotné zpétné projektivni ,zobrazeni“ uméleckohistorickych poznatka o vyvoji
¢i minulych stavech dila ve struktufe dila obnovovaného je projevem svého
druhu scientistickych ambici, které staly za mnoha pochybnymi vysledky, a neni
Zadouci. Nepominutelny vyznam pro rozhodnuti se pro pfipadnou kopii mé i
proména historického objektu od doby jeho zaniku, tedy proménény kontext
vlastni stavby, pfipadné i SirSiho okoli. Obnova prvku m GZe byt realizovana
jen tehdy, pokud je k déle se vyvinuvsi stavb & Ustrojnd. Jsou-li tato kritéria
splnéna, je mozné k pfipadné kopii pfistoupit, jako se tomu stalo napfiklad v
pfipadé obnovy véZe glorietu ve Furstenberské zahradé na Malé Strané. Z velmi
dlouhodobého hlediska nezvratného starnuti veSkeré hmotné substance se kopie
jevi jako specificka forma prodlouzeni Zzivotnosti dila, nebot prebira funkci
originélu.

Kromé zfetelnych dil€ich prvk( dochazi pfi obnové fasad velmi Casto téz k
doplfiovani maltoviny, kamennych desek, ¢asti Stukovych prvki a k rozliénym
barevnym a povrchovym Upravdm vibec. Také zde plati, Ze hodnota celku a
zachovani jeho charakteru a celistvosti zakladaji | eho vérohodnost a
vyrazovou p fesvédé€ivost a jsou nad fazeny ,pravdivosti dopl nRovanych
prvk G.

7.6  ZavrSenost fasady jako um éleckého dila

PFi dodrzeni zasad a metodickych postupl pamatkové péce je mozné k obnové
fasad pfistupovat oteviené i s riznymi akcenty, které ovliviuji charakter vysledku
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napfiklad z hlediska vyjadfeni hodnoty stafi. Zakladni cil poetiky obnovy je dan
jejim samotnym smyslem. Tim je zachovani pamatky jako jedine¢ného dila a jeji
predani v obnovené, celistvé a nedeformované podobé budoucim generacim.
Dila obnovy museji akcentovat p FedevSim zavrSenost paméatky jako

umeéleckého dila a architektonické struktury, ktera sam a o0 sobé& svym
vyrazem brani dalSim transformacim.
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Prehled metodickych material

Tento pfehled uvadi metodické materialy, z nichz vychazela tato prace. Materialy
obsahuiji bibliografii dalSich navaznych a doporu¢enych texta:

Pavel STASTNY: Fasadni natérové hmoty k Upravé historickych budov,
vydano jako pfiloha ¢asopisu Zpravy paméatkové péce, ro¢nik 53, 1993,
¢.4, s. I-VIIL.

Petr MACEK: Standardni nedestruktivni stavebné historicky prazkum,
vydano jako pfiloha Casopisu Zpravy pamatkové péce, rocnik 57, 1997.
Vojtéch LASKA, Alfréd SCHUBERT, Josef STULC: Péde o strechy
historickych budov, vydano jako pfiloha ¢asopisu Zpravy pamatkové péce,
ro€nik 57, 1997.

Josef STULC, Milo§ SUCHOMEL, Ilvana MAXOVA: Péce o kamenné
socharské a stavebni pamatky, vydano jako pfiloha ¢asopisu Zpravy
pamatkové péce, rocnik 58, 1998.

Jan SOKOL, Tomas DURDIK, Josef STULC: Ochrana, Gdrzba a stavebni
Upravy zficenin hradd, vydano jako pfiloha Casopisu Zpravy pamatkové
péce, ronik 58, 1998.

Ondfej SEVCU, Jan VINAR, Marie PACAKOVA: Metodika ochrany dfeva,
vydano jako pfiloha ¢asopisu Zpravy pamatkové péce, rocnik 60, 2000.
Karel KUCA, Véra KUCOVA: Principy paméatkového urbanismu, vydano
jako pfiloha ¢asopisu Zpravy pamatkové péce, rocnik 60, 2000.

Vaclav GIRSA, Josef HOLECEK, Pavel JERIE, Dagmar MICHOINOVA:
Predprojektova a projektova pfiprava v procesu péce o stavebni pamétky
(v pFipravé k vydani v Fadé metodickych materialt SUPP).

Ochrana historickych mést v evropském a svéetovem kontextu (texty
mezinarodnich chart a Gmluv v oboru pamatkové péce). Cesky komitét
ICOMOS, Praha 1993.

Milo§ SOLAR : Pdadni vestavby z pohledu paméatkové ochrany. Stavba VII,
2000, €. 6, s. 48 - 49.

MICHAEL ZACHAR: Néstavby a pddni vestavby — modifikace hornich
partii domd. Stavba VII, 2000, €. 6, s. 50 - 51.

Josef HOLECEK: Metodika pro posuzovani nastaveb, pidnich vestaveb

a ochranu stfesni krajiny. OPP MHMP, Praha 2001 a 2002.

Josef HOLECEK:Metodicky material pro posuzovani novostaveb

a pristaveb ve vnitroblocich a pro ochranu prostfedi vnitrobloku v Prazské
pamatkové rezervaci. OPP MHMP, Praha 2001 a 2002.

Jan SEDLAK: Metodika pfistupu k zasadam feSeni méstského interiéru na
Gzemi pamatkovych rezervaci a pamatkovych zon. OPP MHMP. Praha
2000 a 2002.

Zprava o prubézném sledovani pamatky zapsané na Seznam svétového
kulturniho a pfirodniho dédictvi UNESCO. SUPP, Praha 2000.
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