STENOZAPIS z 9. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 15. 9. 2011

(Jednani zahajeno v 9.08 hodin)

Prim. Svoboda: Vazené ¢lenky a ¢lenové Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, vazené
pani starostky, pani starostové, vazeni hosté, vazeni ob¢ané, zahajuji dneSni 9. zasedani
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, na kterém vas vSechny vitam.

Konstatuji, ze zasedani bylo fadn€ svoldno a byli na néj pozvani vSichni ¢lenové
Zastupitelstva.

Pribéh dnesniho jednani je jako vzdy mozno sledovat v pfimém pienosu na
internetové adrese www.praha.eu.

Dovolte mi, abych ptipomnél, pfedev§im obcanim hlavniho mésta, kteti hodlaji
vystoupit v diskusi, ze videozaznam jednani je archivovan a po ukonceni jednani je bez
dalSich Uprav, tykajicich se osobnich tdaji, pfistupny na uvedené internetové adrese v sekci
,volené organy hlavniho mésta Prahy*.

Damy a panové, podle prezence je na zasedani pfitomna nadpolovi¢ni vétSina Clent
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy a je tedy schopno se usnaset.

Pisemné¢ omluvené ¢leny zadné nemam.

Déamy a panové, ovéfenim zdpisu z dneSniho jednani povéiuji pani zastupitelku
Andreu Vlasenkovou a pana zastupitele Tomase Hudecka.

Dle navrhu jednotlivych klubt ¢lenti Zastupitelstva hl. m. Prahy vam predkladam

Navrh na zvoleni navrhového vyboru.

Predseda Mgr. Dalibor Mlejnsky

Clenové: Ing. Marie Kousalikova

Bc. FrantiSek Adamek

JUDr. Lenka Teska Arnostova, Ph.D.
Ing. Eva Vorlickova

Mgr. NataSa Sturmova

Petr Simtinek

Tajemnice vyboru JUDr. Danielisova, feditelka odboru legislativniho a pravniho
MHMP.

Ma n¢kdo dotaz ¢i piipominku? Neni tomu tak.
Prosim o hlasovani. Kdo souhlasi? De¢kuji. Slozeni navrhového vyboru bylo
schvaleno.

Damy a panové, vazené Clenky a ¢lenové ZHMP, k ptvodné stanovenému programu,
ktery vam byl rozdan spolecné s materialy a ktery byl soucasti svolani dneSniho jednani
ZHMP, jste v utery tento tyden obdrzeli do svych schranek a souc¢asné e-mailem

Upraveny navrh programu jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy,
ktery stanovila Rada HMP na svém jednani v utery dne 13. 9. 2011.



http://www.praha.eu/�

Rada HMP doporucuje plivodni navrh programu jednani upravit takto:
Dozarazuje se:

Tisk Z - 394 - k navrhu na zpétvzeti navrhu zdkona, kterym se méni zékon ¢. 202/1990

Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach, ve znéni pozdéjsich ptedpisu, ktery

predkladam ja.

Tento bod by byl zafazen na program jednani jako bod 11/2, ptivodni bod 11 se méni
na bod 11/1.

Tisk Z - 383 - k navrhu na uplatné nabyti podilu id 1229/135000 domu ¢&.p. 475 a
pozemku parc. €. 526 v k. 0. Staré Mé&sto ze spoluvlastnictvi Ing. Pavla Herrmanna - id 2/270
a Dity Krouparové - id 2/270 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy. Pfedklada radni UdZenija.

Tento bod by byl zafazen na program jednani jako bod 33/2. Piivodni bod 33 se méni
na bod 33/1.

Do bloku K INFORMACI vam byly nové rozdany tisky:

Z - 371 - Zprava o ¢innosti vyboru pro vychovu a vzdélavani ZHMP za 1. pololeti 2011
Ing. Marie Kousalikova, piedsedkyné vyboru ZHMP

Z -438 - Informace o aktualnim zvySeni ratingoveho ohodnoceni hl.m.Prahy agenturou
Standard & Poor’s - srpen 2011
priméator hl.m. Prahy

Z - 440 - Informace o soucasném stavu jedndni o novelizaci zdkona o rozpoctovém urceni
dani pro obce (RUD)
primator hl.m. Prahy

Z - 435 - Informace k upraveé rozpoctu zavaznych ukazatelti na rok 2011 v kap. 0416
nam. Weinert

Z - 426 - Informace do Zastupitelstva HMP o vyvoji nové vodni linky etapa 0001 - (NVL)
UCOV, jako soudast stavby & 6963 ,,Celkova piestavba a rozsifeni Ustfedni Gistirny
odpadnich vod (UCOV) Praha na Cisaiském ostrové, od pfevodu investorskych prav z PVS,
a.s. na HMP (OMI), po soucasnost

radni Lohynsky

Z - 444 — Informace o ¢innosti Vyboru pro infrastrukturu ZHMP za 1. pololeti roku 2011
Ing. Klega, predseda vyboru

Z - 447 — Informace o ¢innosti Vyboru pro legislativu a bezpe¢nost ZHMP za 1. pololeti roku
2011
JUDr. Blazek, predseda vyboru

Z - 421 — Informace o Cinnosti Vyboru pro hospodaiskou politiku a informatiku ZHMP za
I. pololeti roku 2011
Ing. Richter, pfedseda vyboru



Ma nékdo dotaz, ptipominku ¢i doplnéni k upravenému ndvrhu programu jednani, tak
jak byl stanoven Radou hlavniho mésta Prahy?

Oteviram rozpravu. PiihlaSen je pan Moravec. Ma zde dvé€ ptihlaSky. Navrh zédkona o
vetejné zakazce a — takZe jen konstatuji, Ze vystoupit v této fazi programu muzete jednou.
Prosim pana Moravce.

P. Moravec: Dobry den, vazeny pane primatore, vazeni ob¢ané, dovoluji si navrhnout
jistou zalezitost. Vazeny pane primatore, véfime vam, ze chcete opravdu skoncovat s korupci,
a ktomu vede predevs§im zakon o vefejné zakazce, kde nejveétsi korupce zacind. Mate
moznost to dokéazat. Praha ma zdkonodarnou iniciativu, mize tedy navrhovat zakony nebo
jejich zmény. Tvirci zdkonil o vetfejné zakazce, Véci vetejné, ministr Janovsky, jeho prava
ruka pani Reedova a jisty pan Sexta na tomtéZz ministerstvu v zasadé odmitaji, aby tento zakon
obsahoval jakékoli vyznamnéjsi sankce za jeho nedodrzeni.

Z nasSich neptebernych zkusSenosti. Ma-li byt zdkon potadny a ucinny, musi obsahovat
pét zakladnich pravidel, aby byl funk¢ni a vedl k napravé dnesni zlo¢innosti. Tomu se ovsem
toto trio brani ze vSech sil, viz jejich dopisy.

Zkréacené. Za prvé nevypsani verejné zakazky nebo jeji hrubé poruseni musi byt ptimo
v zakoné uvedeno jako trestny ¢in. Zatim neni. Osobni sankce pro vedouciho organizace obce
¢i kraje, ktera je povinna vetejnou zakazku vypsat, a kdyz ji nevypiSe, musi byt minimaln¢ 3
% z nevypsané zakazky nebo zmanipulované.

Za tieti podobna sankce pro organizaci ¢i obec nebo kraj, a to ve vysi 20 % zakazky,
jestlize organ dohledu, UHOZ, zjisti, Ze nebyla zakazka vypséana dle zakona, nebo byla
zmanipulovana, musi, opakuji, musi smlouvu z ni vzniklou zrusit od samého zacatku.

Za péaté, v zasadé jeden ¢len navrhované vybérové a pfijimaci komise, musi byt z jiné
organizace, nez je verejna zakazka vypsana, aby nad nim nemé¢l hlavni §éf ruku. Nabidky
museji byt spojeny notaiskym zptisobem a nabidku musi podepsat cela piijimaci komise. Pii
navrhu jednani Zastupitelstva k tomuto bodu pfineseme veskeré podklady a navrhy a dopisy
od ministerstev, pana piedsedy vlady a pani piedsedkyné parlamentu.

A jsme zvédavi a cekdme na vasi odpovéd’, na vas boj s korupci. Obcané za sva prava,
AleS Moravec.

Doufam, Ze to bude nase slavné Zastupitelstvo projednavat, aby kone¢né s tou korupci
zatoCilo. J& vam mnohokrat dékuji za poslech. Bohuzel druh bod bude OpenCard, ale to
pristé, to mé nenechali fict. Na shledanou.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Prosil bych pana Ing. Karla Berku, ktery je ptfihlaSen do
diskuse k ndvrhu programu.

P. Berka: Dékuji za slovo, mam vaznou zalezitost. Vazene damy, vazeni panové, 4.
fijna je to 70 let, co byl popraven jeden z predchiidcii pana primdtora primator dr. Otakar
Klapka. Tento primator bojoval s Némci, odmitl zavedeni némciny jako ufedni Fe¢i na
magistratu, byvalé distojniky nasi armady zaméstndval na magistratu, a také odboj financné
podporoval.

Udal ho Sudetdk Finzer, ktery byl po valce popraven, jeho poprava byla posledni
vefejnou popravou na uzemi CR.

Chtél bych to dat do souvislosti. Je to dva roky, méli jsme tady demonstraci diichodct,
a primator tehdejSi se svym nameéstkem se tak bali dichodcti, ze Sli zadnim vchodem pro
sluZebnictvo na zasedani Zastupitelstva. Takovi to jsou srabi.

Byl bych rad, kdyby pan primator zafadil jako bod ¢. 1 dneSniho programu ucténi
paméatky 70. vyro¢i popravy dr. Otakara Klapky, primatora, ktery dal vlastni zivot za to,
abyste mohli slusné zit. Dékuji za pozornost.



Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je do diskuse ptihlasena kolegyné Semelova.

P. Semelova: Dé&kuji za slovo. Vazeny pane primatore, vazené kolegyné, kolegové,
chtéla bych navrhnout do programu informaci, zfejmé za bod €. 11/2, informaci primatora o
tom, co se déje kolem tunelu Blanka. Informace jsou pouze v médiich, mame je tedy jen
z médii, kam ziejmé unikly zavéry pravni analyzy, ktera svéd¢i o tom, ze dochazi k propojeni
byznysu a politiky. Jako zastupitel¢ jsme dotazovani, jaka je skutecnost, kdy budou vystupy.
Obcané se ptaji, protoze to, co se dovidaji, je samoziejmé nenechava v klidu.

Z informaci je ziejmé, Zze primator zadal vypracovani pravni analyzy, z niz vyplyva, ze
spolecnost Inzenyring dopravnich staveb nemiize dolozit, za co si uctuje 4 miliardy korun.
Magistrat tedy nevi, za co dodavatelé vystavili faktury. Uz na zacatku podezieni bylo kolem
finan¢nich rezerv. Otazniky jsou kolem stavebnich vicepraci. Kolem podezieni na
vystavovani dvou identickych smluv na provedeni jedné prace, tzn. dvoji proplaceni.
Nejasnosti jsou, pro¢ magistrat nevyhlasoval vybérové fizeni, pro¢ nepozadoval smluvni
pokutu ve vysi 5 250 000,- za kazdy den prodleni, protoZe stavba se zpozdila.

Myslim si, Ze skutecné to jsou véci, o kterych bychom méli byt informovani jako
zastupitelé, a ne tedy pouze z médii. My jsme jako klub KSCM v minulém volebnim obdobi
opakované zadali napravu, opakované upozornovali na tyto zaleZitosti.

Dnes oproti roku 2006 mé stat tunel Blanka 16,9 miliard korun navic. Myslim si, Ze je
to opravdu zavazna véc, a chtéla bych ostatni kolegy a kolegyné pozadal o podporu pfi
zatazeni tohoto bodu. Dekuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Neni nikdo dalsi ptihlasen, uzaviram tedy rozpravu. Na
zékladé casti IV. ¢l. 6 Jednaciho fadu ZHMP budeme hlasovat.

Prosim piedsedu névrhového vyboru, aby nas provedl hlasovanim o programu.
Nejprve se hlasuje o jednotlivych névrzich z pléna na doplnéni ¢i vypusténi jednotlivych
bodii, které zaznély, a poté o navrhu jako celku. Prosim, pane ptedsedo.

P. Mlejnsky: Ano, je to tak, pane primatore, jak jste fekl. Budeme hlasovat o navrhu
pani Semelové, zafadit na program jednani bod s ndzvem ,,Informace o tunelu Blanka*.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat. Kdo je pro zarazeni tohoto bodu? Pro 32, proti
1, zdrZelo se 26, navrh byl piijat.

P. Mlejnsky: Nyni budeme hlasovat o navrhu programu jako celku, stim Ze timto
hlasovanim, které pravé probehlo, jsme zatadili bod ,,Informace o tunelu Blanka®. Tento bod,
paklize se nepletu, pani Semelova navrhovala zaradit za bod ¢. 1. Jako bod 11/3. Takze tento
bodu bude takto zafazen a miizeme hlasovat o ndvrhu programu jako celku, v¢etn¢ zatazeni
tohoto bodu.

Prim. Svoboda: Mame tady technickou.
P. Stastny: Omlouvam se, damy a panové, pane primatore, ja jsem v predchozim

hlasovani chtél hlasovat pro, ale vykazalo hlasovaci zafizeni jiny signal. Zpochybiiuji
hlasovani. Prosim.



Prim. Svoboda: Bereme tedy na védomi zpochybnéni hlasovani. Znovu tedy
hlasujeme o navrhu kolegyné¢ Semelové. Kdo je pro zafazeni tohoto bodu na program,
hlasujte, prosim, ted’. Pro 37, proti 0, zdrzelo se 22, navrh byl pfijat, skutecn¢, ten jeden hlas
se zménil.

Deékuji, prosim, pane pfedsedo, dokoncete.

P. Mlejnsky: Plati to, co jsem fikal. Budeme hlasovat o navrhu programu jako celku,
s tim Ze jako bod 11/3 je zatazen bod ,,Informace o tunelu Blanka“.

Prim. Svoboda: Jako bod 11/3. Ano. Dékuji.
Davam tedy hlasovat o ndvrhu programu jako celku. Kdo je pro jeho pfijeti? Kdo je
proti? Zdrzuje se? D&kuji, navrh byl jednomysiné pfijat.

Vazené Clenky a Clenové ZHMP, damy a panové, pristoupime nyni k projednani
jednotlivych bodli podle schvaleného programu jednani. Prosim pana prvniho naméstka
Ing. Bfezinu, aby se ujal fizeni dal$iho jednani.

Nam. Brezina: Dékuji. Kolegyné a kolegové, oteviram bod €. 2 schvaleného navrhu
programu

2.
Tisk Z - 382
ke Zpravé o plnéni rozpoctu hlavniho mésta Prahy za 1. pololeti 2011

Prim. Svoboda: Véazené damy, vazeni panové, dovoluji si vam na dneSnim zasedani
Zastupitelstva HMP ptedlozil tisk 382, ke Zprave o plnéni rozpoctu hlavniho mésta Prahy za
1. pololeti 2011, se kterym Rada HMP souhlasila usnesenim ¢. 1252 ze dne 30. 8. 2011.

Financni vybor ZHMP zpravu projednal na svém zasedani dne 12. zati 2011.
Hospodateni hl. m. Prahy jako celku skoncilo k 30. 6. 2011 piebytkem hospodateni ve vysi
2,4 miliardy korun, na kterém se podili vlastni hl. m. Praha pfebytkem hospodafeni ve vysi
2,2 miliardy korun a méstské ¢asti hl. m. Prahy rovnéz prebytkem hospodateni ve vysi
2,2 miliardy korun.

Z celkového poctu 57 méstskych ¢asti hl. m. Prahy skoncilo k 30. 6. 2011 piebytkem
hospodafeni 33 méstskych casti hl. m. Prahy, 24 méstskych ¢asti hl. m. Prahy vykazuje
schodek hospodateni. Rozpoctové piijmy v objemu 61,5 miliardy korun byly plnény do vyse
32,9 miliardy korun, tzn. 56 % rozpoctu upraveného. Tento vysledek ovlivnily pfedevSim
pfijaté transfery ze statniho rozpoctu, véetné dopiedné zaslanych dotaci pro $koly a skolska
zatizeni na obdobi prazdnin.

Plnéni rozpoctu danovych piijmi, prevadénych finan¢nimi Grady, dosahlo vySe témét
50 % rozpoctu upraven¢ho, ale je nutné podotknout, ze rozpocet na rok 2011 vychazel
z Grovné skute¢ného plnéni za rok 2010, a to bylo o 3,5 miliardy korun nizsi, nez skute¢nost
v roce 2008.

Cerpani celkovych vydajti ve vysi 30,5 miliardy korun odpovida 46 % rozpoétu
upraveného. Z toho piipada na bézné vydaje plnéni ve vysi 20,2 miliardy, 49 % upraveného
rozpoctu, a na kapitalové vydaje plnéni ve vysi 7,3 miliardy, tj. 37 % upraveného rozpoctu.

K30. 6. 2010 ptedstavovalo Cerpani vydaji castku 29,5 miliardy korun, 42 %
rozpoctu upravencho, z toho bézné vydaje 22,5 miliardy, to je 50 %, a vydaje kapitalové, 6,9
miliardy, 28 % rozpoctu upraveného.

Na niz§im Cerpani celkovych vydaji se podili stejné jako v letech minulych kapitalove
vydaje, nebot’ nejvice praci probiha ve 3. ¢tvrtleti bézného roku.



Upravy rozpoé&tu hl. m. Prahy jako celku v oblasti piijmi a vydaji mély rovnéz dopad
na tiidu 8, financovani. Planovana vyse schodku hospodateni hl. m. Prahy jako celku ¢inila ve
schvaleném rozpoctu 10,9 miliardy korun, z toho schodek ve vysi 9 miliard korun ptipadl pro
vlastni hl. m. Prahu. Schodek ve vysi 1,9 miliardy ptipadl pro MC hl. m. Prahy.

Ve schvaleném rozpocétu hl. m. Prahy jsou opét zapojeny, tak jako v letech minulych,
nevycéerpané finanéni prostiedky z roku 2010, dale uspory hospodaieni z let minulych a vynos
emise obligaci.

V planovaném schodku rozpoc¢tu hospodaieni se rovnéz promitla ndhrada piijatého
transferu z MSMT.

Po upravach doslo pravé ke zméné vyse planovaného schodku. V upraveném rozpoctu
k 30. 6. 2011 se jedna o Castku ve vysi 5,4 miliardy korun, z toho na vlastni hl. m. Prahu
piipada 3,1 miliardy a na MC hl. m. Prahy 2,2 miliardy korun.

Na tento vysledek mél rozhodujici vliv stejné jako v letech minulych pfijaty transfer
ze statniho rozpoctu pro oblast Skolstvi, kterym byly nahrazeny docasné volné zapojené
mimorozpoc¢tové zdroje hl. m. Prahy.

K 30. 6. 2011 se rovnéz hl. m. Praha splatilo finan¢ni prosttedky ve vysi 5 miliard
korun z druhé emise dlouhodobych komunalnich dluhopisi. Podrobn¢ je hospodateni hl. m.
Prahy popsano v ptedlozené divodové zpraveé. Dékuji.

Nam. Brezina: D&kuji za uvodni slovo. Oteviram rozpravu k tomuto bodu. Prvnim
pfihlaSenym z fad obcanti je pan Moravec, piipravi se pan Berka.

P. Moravec: Dé&kuji za slovo. Vazeny pane primatore, vazeni obcané, k rozpoctu.
Vzhledem k rozsahlosti rozpoétu a kratkosti naseho vystoupeni 3 minuty nemtizeme rozebirat
jednotlivé kapitoly. Ale miizeme konstatovat, Zze koneéné zde vznikla kone¢na opozice, a ne
ta koupena, jako pani Reedova.

K tomu hlavné udélali v Dopravnim podniku audit. A Dopravni podnik vysava toto
meésto dlouho, nebo jsem byl v dozorci radé Dopravniho podniku 4 roky a vim o tom hodné.
Nikdy nedoslo na nase slova, aby tam né€kdo udé¢lal kontrolu, coz ted’ udélala opozi¢ni strana
Top 09, za coz jim dékujeme.

Xkrat jsme zadali jako zastupitelé, aby dotace do Dopravniho podniku byla zasadné
zuétovana koruna po koruné. Nikdy jsme toho nedosahli. Jestlize se toho dosahne, tak potom
tam nebudou moci vznikat v§echny ty piehmaty a vSechny dalsi triky s reklamou, CS dava 60
milionl a rizné dalsi ndklady, které jsou absolutné netesitelné.

Jak jsme uvedli minule, jsou tam utriceny stamiliony, maximaln¢ podezielé sluzby a
kapitoly, napt. reklama, jak jsem fikal, 60 milionii. To byl pravy ucel outsorcingu.
Zaméstnance vyhodit, za 1 tisic vyhozenych zaméstnancti vznikne 550 — 600 miliont Uspory.
Teémito miliony je mozno zakoupit si dalsi sluzby. Nebo je rozdat a ptfid€lit kamaradim.
Outsorcing provadéla firma MMW bez vybérového fizeni. Doklad o tom je zde, v UHOS.
Ptiznal to osobné mn¢ generalni feditel, slusny pan Ing. Jilek tehdy. To samé d¢€lala firma na
magistratu. Tak bez vybérového fizeni. Dikaz opét dopis UHOS.

Dékujeme Top, Ze naSe tvrzeni dokdzala auditem. To, Ze outsorcing musi zvySovat
naklady hned na zacatku, je lez jako v€Zz, protoZe outsorcing se déla proto, aby se naklady
snizovaly a ne zvySovaly. To je nehoraznost. Nékdo to ekl v televizi, bohuzel ted’ nevim kdo.
M¢I by se nechat zaviit do blazince za to. Vyhazovat zaméstnance, abych si mohl namastit
kapsu, je zloCin, a jako takovy by mél byt trestan.

Nasledné by se mélo zjistit, co jako vSichni tam ti lidi provadéli za stamiliony, aby se
to provétilo, kdyz uz se outsorcing déla. Mockrat vam dékuji za pozornost a mélo by se zjistit,
kdo vlastn¢ vSechny tyto firmy najimal na dal$i sluzby. J& vdm mockrat d¢kuji a zatim na
shledanou.



Ndam. Biezina: Dale je do rozpravy piihlaSen pan Berka.

P. Berka: D¢kuji za slovo. Rozpocet je zakladni véc, ke které se maji obcané
vyjadfovat, protoze penize, o kterych, vazeni zastupitelé, rozhodujete, jsou penize obcand.
Podle zakona pouze spravci naseho majetku. Proto bych si dovolil upozornit na nékteré véci,
které jsou velice zasadni.

Minule jsem tady vystoupil k rozpoctu a dnes se vede velka debata o rozpoctovém
uréeni dani, pan primator napadl poslance Pol¢dka v této véci. Netekl vSak, ze Praha ma
rezervu, kterou nevyuZila. Rezerva ma nazev zruseni smlouvy s Veolii na obdobi 2013 -
2028, coz je Gspora minimalné 2 miliardy za nové vybérové fizeni, a dalSich 6 miliard za to,
ze nam Unie da penize na Cisticku.

Zadam vas, vazeny pane primatore, ktery jste predkladatelem, abyste zrugil smlouvu,
ktera je nevyhodna a nemravna, a mate ihned 2 miliardy plus 6 miliard, a nemusite fikat tém
obcim, Ze budete ochuzeni. Nebudete, kdyz toto udélate. Jinak pozaddm pana Polc¢dka, aby
tuto skute¢nost provéfil, protoze minule, kdyz jsem pozadal pani radni Udzeniju, zda poda
trestni ozndmeni nebo jiny konkrétni ¢in na tuto kontrolu, ani mi neodpovédéla. Budu ji muset
dat podle zakona upozornéni na to, aby se chovala slusn¢ k ob¢antim. Dékuji za pozornost.

Ndam. Biezina: Oteviram rozpravu zastupiteld. Prihlasen kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, myslim si, ze uvodni slovo pana
primatora bylo velmi dlouhé, nicméné jedna se o technicky tisk, ktery nam fika, Zze k 30. 6.
jsme skoncili prebytkem 2 426 582,- korun, z toho na hl. m. Prahu ptipada 2 207 451,- korun.
Nejedna se o zadny piehnany optimismus, protoze az v druhém pololeti teprve jsou Cerpany
vydaje. Tzn. neni to nic, co by bylo nestandardniho. Projednal to finanéni vybor, piijal
usneseni, a ja myslim, Ze to je ktomuto tisku vSe. K tomu tisku muZeme diskutovat, ale
nemilZzeme na ném nic meénit.

Nam. Biezina: D¢&kuji. Dale nikoho ptihlaseného do rozpravy nevidim, rozpravu
uzaviram, poprosim piedsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: V pribéhu diskuse navrhovy vybor neobdrzel zadnou pripominku ani
navrh na zménu piedlozeného materidlu, takze tento material, tento tisk budeme hlasovat
Vv pfedlozeném znéni.

Nam. Biezina: D&kuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrZel hlasovani? Pro 51, nikdo proti, zdrzeli se 3, navrh byl pfijat.
Oteviram bod

3.
Tisk Z - 326
k navrhu na uvolnéni zbytku rezervy pro méstské ¢asti hlavniho mésta Prahy
vytvorené v kap. 1016 rozpoctu hlavniho mésta Prahy na rok 2011

Prim. Svoboda: Z rezervy pro méstské ¢asti hl. m. Prahy, vytvofené v kapitole 1016
rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2011 ve vysi 500 miliont korun bylo usnesenim ZHMP ¢. 7/50
ze dne 2. 6. 2011 uvolnéno 4,9 miliard korun.



Ze zbyvajici ¢asti rezervy ve vysi 11,1 miliard korun se nyni navrhuje uvolnéni.

4 miliardy korun pro MC Praha - Lysolaje na akci zakladni $kola, piistavba schodistg,
dokonceni stavebnich uprav, a dale 4,6 miliardy korun na akci dostavba pavilonu zakladni
$koly, ktera je realizovana pro MC Praha 33 prostiednictvim OMI. Kapacita zakladni $koly
v MC Praha - Lysolaje je zcela naplnéna a demograficky vyvoj vyzaduje urychlené feseni.

Z tohoto divodu pozadala MC o piidéleni finanénich prostiedkl ve vysi 4 miliard
korun. Z dotace bude financovano zvySeni hlavniho schodisté do pidni vestavby, zbudovani
novych tfid a socidlni zafizeni v ptidni vestavbé a ¢astecna rekonstrukce zastaralé varny Skolni
kuchyné.

Piistavba $kolni budovy v ramci dostavby pavilonu ZS Vackova v MC Praha 22 fesi
nedostateCnou stavajici kapacitu Skoly s vazbou na narustajici pocet déti v obci, a to
navySenim poctu uceben se zazemim. Investicni akce byla pfipravena meéstskou casti a je
nasledn¢é delimitovdna na odbor méstského investora. Stavba byla zahajena v roce 2010,
navyseni rozpoCtu kapitalovych vydaju hl. m. Prahy umozni dofinancovani stavby v roce
2011. Stavba je v soucasné dob¢ zkolaudovana a od zafi je pln¢ v provozu.

Ndam. Brezina: Dékuji za uvodni slovo. S technickou ptihlaskou je piihlaSen pan
kolega Hulinsky. Prosim.

P. Hulinsky: Chtél bych fici, Ze prefici se mize uplné¢ kazdy, aby si ztoho lidi
ned¢lali legraci. Samoziejmé Ze pan primator nemél na mysli miliardy, ale miliony.

Ndam. Biezina: Dobra, otevirdm rozpravu. Do rozpravy je piihlaSen pan Petr Hejl,
starosta MC Praha - Suchdol.

P. Hejl — starosta MC Praha - Suchdol: VVazeny pane primatore, vazené zastupitelky,
vazeni zastupitelé, v ¢ervnu tohoto roku pii rozpousténi rezervy pro méstské ¢asti jsem zde
7adal o uvolnéni 2,5 milionu na vystavbu MS, rozsifeni o 50 mist. Pani kolegyné Semelova
predkladala navrh na jedndni. Ten nebyl pfijat. Nasledné odbor rozpoctu pfipravil tisk pro
jednani Rady hl. m. Prahy, které probéhlo 16. srpna, kde bylo navrzeno rozdéleni zbytku
rezervy ve vysi 11 miliond korun, jak pan primator tady uvedl, na 4 miliony pro Lysolaje, 4,6
miliont pro Prahu 22 a 2,5 milionu pro méstskou ¢ast Praha - Suchdol. Rada na svem jednani
o tomto bod¢ o dotaci pro méstskou ¢ast nerozhodla. Ani ji neodmitla, ani ji neschvalila.

Dovoluji si, pane primatore, pozadat o doplnéni tohoto bodu, a zbylych 2,5 milionu,
které v rezervé jsou, aby bylo mozné pridélit méstské asti. Co se tyce stavby, ta od zacatku
cervence probiha, piredpokladany termin dokonceni je 15. prosince a predpokladany zacatek
vyuky je 1. tnora od 2. pololeti. Celkové néklady na stavbu jsou asi 16 milionti. Méstska ¢ast
dostala od hlavniho mésta dotaci ve vysSi zhruba 5 milionti korun. Zbytek je ted’ pfipravena
dofinancovat ze svych zdrojii nebo z uvéru. Velmi by ndm pomohlo pro financovani i pfistich
rokil, kdybychom mohli tuto dotaci od hlavniho mésta obdrzet uz letos. Dékuji.

Nam. Biezina: Déle je do rozpravy piihlasena kolegyné Semelova. Prosim.

P. Semelova: Dé¢kuji. Ja bych navazala na pana starostu. K bodu ¢. 3, nemam zadny
problém s pfidélenim penéz pro zakladni Skolu Lysolaje. To je velice potiebné a ja to
podporuji Nicméné to, o ¢em mluvil pan starosta, je velmi vazny problém, a nejenom
Suchdola, ale cel¢ Prahy. Celd Praha se potyka, zvlast' v sidlistnich aglomeracich a nékterych
dalSich mistech, s tim, Ze chybi kapacity v matetskych $kolach. Opakované jsme tady o tom
mluvili, opakované na to upozornuji i v tisku atd.



Pan starosta Suchdola chce tuto zélezitost teSit. Psal dopis, naléhavé o to zédal,
probéhl v bfeznu a v dubnu zapis, pfi¢emz na této Skolce nebylo uspokojeno 166 uchazeci o
misto, coZ je 96 % stavajici kapacity v obou Skolkach. Ja si myslim, Ze tu dotaci 2,5 milionu,
ktera je na rozsifeni o 50 mist, kterd by pomohla pro déti a rodi¢e v Lysolajich, je skute¢né
véc, kterou bychom méli podpotit. Mé by zajimalo, pro¢ z toho usneseni Rady hl. mésta 16.
srpna vypadlo uvolnéni 2,5 milionu korun pro vystavbu téchto 2 tfid na Suchdole v matetskeé
Skole. Navrhuji doplnit do materialu a odsouhlasit pravé téch 2,5 milionu korun pro Suchdol.
Deékuji.

Nam. Biezina: Dékuji. Dale do rozpravy piihlasen kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Vazené kolegyné, kolegové, rezerva pro méstské Casti ve vysi 500
milionti korun, vime, ze byla rozdélena v minulosti na Zastupitelstvu HMP. Posledni ¢astka,
ktera z ni zbyva, je ona Castka téch 8,6 miliontu. Jsem rada, ze finan¢ni zdroje opét konci
v zékladnich Skolach méstskych ¢asti, tak jak jsme na zacatku slibili, ze penize, které slouzi
V rezervé pro mestské ¢asti, budou pievazné vyuzity pro oblast Skolstvi. To se stalo. Jsou to
zakladni Skoly. Pfedtim to byly hodné mateiské Skoly. Je to spravné.

I kdyZ mozna tato rezerva je mozna rezervou posledni, protoze o rezervé budeme
velmi diskutovat pravé v pfipravé rozpoctu roku 2012, a to myslim, Ze nejen na Urovni
koalice, ale i na trovni finan¢niho vyboru.

Nam. Biezina. D&kuji. Dale do rozpravy neni nikdo piihlaSen, rozpravu uzaviram.
Pteje si pan primator zavérené slovo?

Prim. Svoboda: Ne, d¢kuji.
Nam. Bfezina: Prosim predsedu ndvrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Navrhovy vybor zaznamenal navrh pani kolegyné Semelové na doplnéni
textu usneseni, ale bohuzel jsme ho neobdrzeli v pisemné formé¢, tak poprosim pani
Semelovou, aby ho naformulovala na mikrofon, a nasledné o ném budeme hlasovat.

Ndam. Biezina: Dé&kuji. Takze prosim o formulaci. Jinak poprosim, opravdu
upozornuji vSechny Cleny Zastupitelstva, ze se fidime Jednacim fadem, kde je cela procedura
pozménovacich navrhti dopliiovacich navrhl popsana velmi exaktné.

Kolegyn¢é Semelova. A je to pouze navrh usneseni, ktery mél byt napsan, bude napsan
Usty.

P. Semelova: Navrhuji: Zastupitelstvo hl. m. Prahy souhlasi s poskytnutim ucelové
investi¢ni dotace z rozpoctu hl. m. Prahy méstské ¢asti Praha — Suchdol pro vystavbu 2 ttid
matef'ské Skoly ve vysi 2,5 milionu korun.

Nam. Biezina: DEkuji. Obavam se, Ze to neni piesné v souladu s dikci usneseni.
Fakticky se k tomu hlasi pan kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Chtel bych pani kolegyni Semelovou pozadat, protoze se jednd o
uvolnéni zbytku rezervy, komu ty finanéni prostfedky chce vzit. Jestli MC Lysolaje nebo
MC 22. Protoze je v rezervé 8,6 miliont korun, kdyz se fekne A, musi se fici i B.
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Nam. Biezina: Dobte, vtuto chvili, protoZze to je opravdu velmi proceduralni a
legislativni zaleZzitost, pferusim jednani Zastupitelstva, poprosim kolegyni Semelovou, aby to
formulovala pfesné¢ a hlasovatelné¢ a predlozila predsedovi Navrhového vyboru.

(Jednani preruseno 9.50 — 9.53 hodin.)

Kolegyn¢ a kolegové, prosim, abyste opét zaujali sva mista v jednacim séle. Znovu
zahajuji preruseni jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy. Prosim za prvé kolegyné a kolegy, aby
zaujali sva mista v Jednacim séle. J& vdm k tomu zahraji.

Prosim ptedsedu Navrhového vyboru, aby piedlozil navrhy zmén usneseni a nasledné
usnesenti.

P. Mlejnsky: Navrhovy vybor obdrZel v tuto chvili v pisemné formé navrh pani
kolegyn¢ Semelové, ktery spociva v tom, aby z rezervy pro méstské Casti. ..

Ndam. Brezina: Kolegyné, kolegové, poprosil bych kolegu Pocheho, Klegu, Hodka,
Hulinského, Stastného, Schmalze, Kousalikovou. Dékuji viem, které jsem jmenoval, i tém,
které jsem nejmenoval, Ze se vraci na sva jednaci mista a poprosim, aby nebyl rusen predseda
navrhového vyboru. Pokracujte, pane kolego.

P. Mlejnsky: Navrh pani kolegynd Semelové spoiva v tom, aby z rezervy pro MC
hlavniho mésta Prahy bylo uvolnéno 2,5 milionu korun pro MC Praha — Suchdol na nastavbu
MS Gagarinova. Navrh usneseni, tak jak byl predlozen predkladatelem, se v tomto navrhu
méni, a sice ZHMP schvaluje sniZeni vydaja hl. m. Prahy v kapitole 1016, oddil 6409, rezerva
pro mé&stské ¢asti hl. m. Prahy ve vysi 11 109 000,- korun v souvislosti s krytim pozadavku
meéstskych Casti hl. m. Prahy.

Ptidava se bod ¢. 4, a sice poskytnuti ucelové investi¢ni dotace z rozpoctu hl. m. Prahy
MC Praha - Suchdol ve vy3i 2,5 milionu korun na akci Néastavba MS Gagarinova. Ostatni
body predlozeného navrhu usneseni zstavaji nezménény.

Nam. Biezina: Dékuji, pane predsedo. Vnimam to tak, Ze to je pozménovaci navrh
k navrhu usneseni, a na zavér budeme hlasovat o celém usneseni jako celku. (Ano.) Je to tak.

Takze hlasujeme o tomto pozménovacim ndvrhu. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi?
Kdo je proti? Kdo se zdrZel hlasovani? V tomto hlasovani bylo 31 ¢lenti Zastupitelstva pro,
proti 5, zdrzelo se 26 ¢lenl Zastupitelstva. Navrh nebyl piijat.

Budeme hlasovat o pivodnim navrhu usneseni. (Ano, je to tak.) Zahajuji hlasovani.
Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Pro 57 ¢lent
Zastupitelstva, proti 2, zdrzeli se 2 ¢lenové Zastupitelstva, ndvrh byl piijat.

Kolegyné, kolegové, oteviram bod €. 4.

4.
Tisk Z - 357
k uvolnéni dotace z rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2011 v kap. 07 - Bezpecnost
Méstské Casti Praha - Béchovice

Prosim pana primatora o Gvodni slovo.
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Prim. Svoboda: MC Praha Béchovice pozadala o uvolnéni finanénich prostiedkii ze
schvaleného rozpoc¢tu hl. m. Prahy na rok 2011, kapitoly 07 bezpecnost na akci Hasicska
zbrojnice Praha — Béchovice, &. 41445 ve vysi 5 miliont korun. MC Praha - Béchovice
obnovila po letech ¢innost Sboru dobrovolnych hasi¢t. V ramci svého dlouhodobého
programu strategického planu pro né hodla vybudovat kvalitni a stalé zazemi, hasi¢skou
zbrojnici. V roce 2011 MC Praha — Béchovice predpoklada dokonéeni projektové ¢innosti a
zahdjeni vystavby.

Nam. Bfezina: Dékuji. Oteviram rozpravu. Do rozpravy je pfihlasen kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Ja bych jenom chtél, protoze opravdu je to soucast, tak jak jsme to
pléanovali v letoSnim roce 2011, a myslim si, Ze je potfeba takovymto akcim vyjit vstfic.

Nam. Biezina: D&kuji. Dale do rozpravy neni nikdo piihlaSen, rozpravu uzaviram,
ptedseda Navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 357 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Biezina: D&kuji, zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Pro 60 ¢lenu Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se nezdrZel,
navrh usneseni byl pfijat.

Oteviram bod ¢&islo

5.
Tisk Z - 370
k navrhu na poskytnuti ucelové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha 13 na vrub
kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP rozpo¢tu hlavniho mésta
Prahy

Prim. Svoboda: Méstské &ast realizuje v ramci operaéniho programu Zivotni prostiedi
prioritni osy 3, udrzitelné vyuzivani zdroji energie, finanéné naro¢né projekty, komplexni
regenerace zakladnich a matetskych $kol. U téchto projektt dojde v ramci sniZeni energetické
narocnosti k vymeéné¢ oken, zatepleni fasad kontaktnim zateplovacim systém, zatepleni
stieSniho plasté a vymené stavajicich svétliki.

Starosta MC Praha 13 se obratil na hl. m. Prahu se Zadosti o piispévek z rozpoétu hl.
m. Prahy v 50% vysi na spolupodil MC na projektech ZS Fingerova, zatepleni objekt, a Diim
déti a mladeze Stodilky — Chlupova, zatepleni objektu.

Jedna se o celkovou &astku 12,7 miliontt korun. Ztoho na akci ZS Fingerova,
zatepleni objektu ve vysi 11,5 a na akci Dim déti a mladeze Stodilky, zatepleni objektu, ve
vysi 1,1 miliont korun.

Vzhledem Kk tomu, Ze Statni fond Zivotniho prostiedi akceptoval i ptedchozi Zadosti
MC Praha 3 o podporu a financovani spolupodilu MC, znaéné zatéZuje jeji rozpodet, navrhuje
se poskytnuti investi¢ni ucelové dotace z rozpoc¢tu hl. m. Prahy na rok 2011 z kapitoly 1016
Rezerva na spolufinancovéani spoluprojektii EU jako piispévek hl. m. Prahy na spolupodily
MC Praha 13 na vyse uvedené projekty v celkové vysi 12,7 miliont korun.
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Ndm. Biezina: DEkuji za uvodni slovo. Otevirdm rozpravu. Do rozpravy neni nikdo
piihlaSen, rozpravu uzaviram. Prosim piredsedu Navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 370 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Ndam. Bfezina: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Pro se vyslovilo 60 ¢lent Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se
nezdrzel, ndvrh byl piijat.

Oteviram bod ¢islo

6.
Tisk Z - 359 5
k navrhu na sniZeni rozpoc¢tu hl. m. Prahy v kap. 0421 - Skolstvi, mladez a samosprava
(OMI) a poskytnuti icelové investi¢ni dotace MC Praha 22

Prim. Svoboda: Zastupitelstvu hl. m. Prahy je pfedkladan navrh na snizeni rozpoctu
hl. m. Prahy v kapitole 0421 Skolstvi, mladeZ a samosprava. Akce vystavba MS v MC Praha
22 ve vysi 7 miliont korun a jejich poskytnuti MC Praha 22 formou Giéelové investi¢ni dotace
na akci Komunikace v MC Praha 22. V souvislosti s akci Vystavba MS, ktera je realizovana
pro MC Praha 22 prostfednictvim odboru méstského investora, schvaleného usnesenim
Zastupitelstva ¢. 7/50 ze dne 2. 6. 2011 Kk navrhu na uvolnéni rezervy pro méstské ¢asti hl. m.
Prahy, vytvotené v kapitole 1016 rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2011 ve vy$i 9 miliont korun.
Je nezbytné budovat k MS novou piijezdovou komunikaci. Ze sou¢asného zaméru MC
vyplyva, Ze z pfedpokladanych nakladt akce ve vysi 9,6 milionu korun by zainvestovala ze
svého rozpoctu 2,6 a zbyvajici ¢ast 7 miliont korun by byla uhrazena po schvaleni ndvrhové
Gipravy rozpodtu z tcelové investi¢ni dotace komunikace MC Praha 22.

Na akci vystavba MS v MC Praha 22 je zpracovana projektova dokumentace, vydano
stavebni povoleni. V roce 2011 bude proinvestovano cca 2 miliony korun.

Ndm. Biezina: Dékuji za tivodni slovo. Oteviram rozpravu. Do rozpravy neni nikdo
piihlasen, rozpravu uzaviram, pfedseda Navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 359 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Brezina: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Pro se vyslovilo 59 ¢lent Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se
nezdrzel, navrh byl piijat.

Oteviram bod ¢islo

7/1.
Tisk Z - 373
k navrhu na zménu ucelu ¢asti investi¢ni ucelové dotace poskytnuté z rozpoctu
hl. m. Prahy MC Praha 8 na zikladé usneseni ZHMP &. 7/50 ze dne 2. 6. 2011

Prosim o Gvodni slovo.
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Prim. Svoboda: Timto usnesenim Zastupitelstvo uvolni rezervy pro MC hl. m. Prahy
vytvofené v rozpoétu hl. m. Prahy na rok 2011. MC Praha 8 na zakladg tohoto usnesenti
obdrzela mj. investi¢ni u¢elovou dotaci ve vysi 11 milionti korun na akci MS Na pé&sinach,
zatepleni fasad a vymeéna oken.

Vzhledem k tomu, ze z vybérového fizeni na vyse uvedenou akci vyplynula nizsi cena,
nez MC ptivodné odhadovala a neZ je vyse dotace, poskytnuta z rozpoétu hl. m. Prahy,
pozadal starosta MC Prahy 8 hl. m. Prahu o zménu Gielu &asti této dotace ve vysi 6 milionti
korun na tyto investi¢ni akce. ZS a MS Ustavni, rekonstrukce socialniho zafizeni ve vysi 2
miliond korun. Na tuto akci obdrzela MC investi¢ni u¢elovou dotaci ve vysi 8 z rezervy pro
meéstské ¢asti. Celkové ndklady akce jsou vsak 10 milionti. Jedna se o rekonstrukci socidlniho
zafizeni, které je v havarijnim stavu.

A druhy piesun MS Kory&anska, zatepleni stfe$niho plasté a zaskleni terasy ve vysi
2 miliond korun. V sou¢asné dobé hrozi zavieni MS se specialnimi tiidami pro alergiky a
astmatiky, vzhledem k tomu, Ze cely objekt je v havarijnim stavu.

Nam. Brezina: Dékuji za uvodni slovo. Otevirdm rozpravu. Do rozpravy neni nikdo
ptihlasen, rozpravu uzaviram, pfedseda navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z- 373 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Biezina: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Pro se vyslovilo 59 ¢lenti Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se
nezdrzel, navrh byl pfijat.

Oteviram bod ¢islo

7/2.
Tisk Z - 372
k navrhu na zménu charakteru a icelu neinvesti¢ni dotace poskytnuté z rozpoctu
hl. m. Prahy MC Praha - Dube¢ na zikladé usneseni ZHMP ¢&. 7/50 ze dne 2. 6. 2011

Prim. Svoboda: Starosta MC Praha - Dube¢ pozadal hl. m. Prahu o zménu charakteru
a ucelu Casti neinvesticni dotace ve vysi 163 tisic korun, poskytnuté z rezervy pro meéstské
asti v celkové vysi 1 milionu korun na vymalovani ZS Dubeé, a to na investi¢ni akci
rozsifeni socialni zdzemi ZS Dubeg.

Diivodem zadosti je skutecnost, ze méstské Casti se podafilo vybrat na zakladé
vybérového tizeni dodavatele, ktery neni platcem DPH, a nabidka bez DPH, ktera zvitézila,
byla nizsi nez dotace, poskytnuta z rozpo¢tu hl. m. Prahy.

MC planuje pouzit uspofené finanéni prostiedky na rozsifeni socidlniho zafizeni v
ZS Dubeg, zafizeni WC a umyvaren pro piipravnou tfidu. Tuto pestavbu umoznilo uvolnéni
mensich prostor v ZS.

Ndm. Biezina: Dékuji. Oteviram rozpravu. Do rozpravy je pfihlaSen kolega Patizek.
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P. Paiizek: VVaZzeny pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, nebudu
zpochybiiovat ucelovost pievodu financnich prostiedkli, ale moje piipominka smétuje
k pfedchéazejicimu bodu, tak k nasledujicimu. Chtél jsem jen poukazat, Ze se vlastn¢ jedna o
erpani rezervy. Cerpani této rezervy jsme schvalovali v éervnu. Pfijde mi jen, Ze v pomémé
kratké dobé uz jedndme o zménach. Proto bych chtél poprosit, abych piisté ty piislusné
materialy pfipravili troSku s piedstihem, protoze rozhodné zas az tolik véci se béhem prazdnin
neodehréalo, abychom hned v nasledujicim Zastupitelstvu museli prohlasovavat zmény.
Dékuji.

Nam. Biezina: Dékuji. Dale je do rozpravy piihlasen kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Chtél bych podpofit slova pana kolegy Pafizka. Akorat je poticba si
uvédomit, Ze jeho slova smétuji k méstskym castem. Mame 57 méstskych casti, kterym
véfime, Ze jsou dobfe fizeny, a ze kdyz feknou hl. m. Praze, Ze potfebuji financni prostfedky
na akci, o které jsou si stoprocentné jisti, Ze ji maji pfipravenou, a Zastupitelstvo to schvali,
tak ze to tak je. Tzn. urcit¢ debata by méla do budoucna smétovat k méstskym castem. Neni
to zrovna ptiklad tohoto tisku, kdy vyhrala vybérové fizeni firma, kterd neni platcem DPH,
tudiZ dosSlo Kk uSetfeni zhruba 163 tisic korun, ale souhlasim, ze i m¢ pickvapuje ta Casta
zména v méstskych ¢astech, které nds jednoznacné presvédcovaly, ze finanéni zdroje, které
chtéji pouzit, jsou jasné, zietelné a minimalni k tomu, aby matefské Skoly, popt. zékladni
Skoly mohly od zafi fungovat. Tzn. urcité¢ bude potieba se méstskym castem do budoucna
jeste dale vénovat.

Nam. Biezina: D¢ékuji. Nikdo dalsi do rozpravy prihlaSen neni. Pfeje si pan primator
zavéretné slovo? (Nepieje) Dékuji. Piedseda ndvrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 372 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Biezina: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Pro se vyslovilo 56 ¢lenti Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se
nezdrzel, navrh byl pfijat.

Oteviram bod ¢&islo

7/3.
Tisk Z - 384
k navrhu na zménu tcelu investi¢ni dotace poskytnuté z rozpoc¢tu hl. m. Prahy
MC Praha - Vinof na zakladé usneseni ZHMP &. 7/50 ze dne 2. 6. 2011

Prosim o Gvodni slovo.

Prim. Svoboda: Zrezervy pro méstské casti vroce 2011 bylo schvaleno mj.
poskytnuti investiénich dotaci MC Praha Vinof na akce hydroizolace a sanace Bohdaneéské
&. 249/250 ve vysi 1,5 miliont korun a vestavba 2 tiid MS do byvalé $koly véetné socialniho
zazemi a ptipravny jidel ve vysi 4,4 milionti korun.

Starosta MC Praha — Vinof pozadal o zménu uéelu finanénich prostedkt ve vysi 1,5
miliardy korun z investi¢ni akce hydroizolace a sanace Bohdanec¢ské 249 na akci vestavba 2
tfid matetské Skoly do byvalé skoly vetné socidlniho zazemi a ptipravny jidel. Ve své zadosti
uvadi, ze sanace dvou bytovych domi 249 a 250 byla rozhodnutim Zastupitelstva
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MC Praha — Vinof odsunuta. Finanéni prostiedky, uréené na tuto akci, by mély byt prevedeny
na neodkladnou upravu a dovybaveni skolni kuchyn¢.

Tato rekonstrukce kuchyné je realizovana v ramci akce MC vestavba dvou tfid MS do
byvalé¢ Skoly vcetné socialniho zazemi a pfipravny jidel. Pfedpokladané ndklady na
rekonstrukci pfizemi staré §koly pro potieby dvou tiid MS jsou véetné rekonstrukce kuchyné,
vybaveni, rekultivace a oploceni ve vysi 11,5 milionti korun. Z vlastnich zdrojti bude MC
hradit 3 miliony, z rozpo¢tu hl. m. Prahy budou méstské &asti ponechany k vyuZziti v
roce 2011 finan¢ni prostfedky ve vysi 2,6 milioni korun a z rezervy, vytvofené v rozpoctu na
rok 2011 obdrzela MC dotaci ve vysi 4,4 milionti korun. Akce by méla byt dokondena v
zari 2011.

Nam. Brezina: D¢kuji. Oteviram rozpravu. Do rozpravy neni nikdo ptihlasen,
rozpravu uzaviram, predseda navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 384 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Nam. Biezina: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Pro se vyslovilo 52 ¢lenti Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se
nezdrzel, navrh byl pfijat.

Oteviram bod ¢&islo

7/4.
Tisk Z - 409
k navrhu na zménu tcelu investi¢ni dotace poskytnuté z rozpoc¢tu hl. m. Prahy
MC Praha - Petrovice na zakladé usneseni ZHMP
¢. 7/50 ze dne 2. 6. 2011

Prosim o Gvodni slovo.

Prim. Svoboda: MC Praha - Petrovice byla na zékladé usneseni ZHMP 7/50 ze dne
2. 6. tohoto roku poskytnuta tcelova investi¢ni dotace ve vysi 7 miliont korun, ur¢ena na akci
rekonstrukce objektu byvalych jesli Jakobiho na zatizeni pro seniory. Vzhledem k tomu, Ze
neni mozné vysSe uvedené finan¢ni prostfedky do konce roku vycerpat, obratila se starostka
MC Praha — Petrovice na hl. m. Prahu se Zadosti o zménu tdelu poskytnuté dotace, a to na
akci dokondeni piestavby nebytovych prostor byvalého ufadu MC na obecni socialni byty.
Rekonstrukei jiz méstska cast zahajila z vlastnich zdroji, na jeho dokonceni vSak nema
dostatek vlastnich finan¢nich prostredka.

Nam. Brezina: D¢kuji. Oteviram rozpravu. Do rozpravy neni nikdo ptihlasen,
rozpravu uzaviram, predseda navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 409 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
Nam. Biezina: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je

proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Pro se vyslovilo 41 Clent Zastupitelstva, nikdo proti, zdrzelo
se 12 ¢lentl Zastupitelstva, navrh byl piijat.
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Oteviram bod ¢islo

8.
Tisk Z - 336
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP &. 8/5 ze dne 23. 6. 2011 k navrhu na poskytnuti
ucelové neinvesti¢ni dotace pro méstské ¢asti z granti ,,Prevence kriminality 2011
- 11. kolo

Prosim o Gvodni slovo.

Prim. Svoboda: Zastupitelstvo HMP schvalilo usnesenim ¢. 8/5 ze dne 23. 6. tohoto
roku poskytnuti u¢elové neinvestiéni dotace pro MC v celkové vysi 284 tisic korun. MC
Praha 5 dopisem starosty dr. Klimy ze dne 28. 6. 2011 sd¢lila, ze nebude realizovat projekt
Letni vychovné terapeuticky a tréninkovy program, a z toho divodu Zada o nepfijeti ucelové
neinvesti¢ni dotace ve vysi 149 000,- korun.

ZHMP je tedy piedkladan navrh na revokaci usneseni Zastupitelstva 8/5 ze dne 23. 6.
2011 k navrhu na poskytnuti t¢elové neinvesti¢ni dotace pro méstské €asti z grantt ,,Prevence
kriminality 2011“ - Il. kolo. V ptiloze ¢. 1 k usneseni Zastupitelstva se odstranuje projekt
& 73 MC Praha 5, Letni vychovné terapeuticky a tréninkovy program. Poskytnuta celova
neinvesti¢ni dotace pro MC se tim snizuje z ¢astky 284 000,- na astku 135 000,- korun pouze
pro MC Praha 9 na projekt Resocializaéni pobyt - Harfica.

Ndm. Biezina: Dékuji. Oteviram rozpravu k tomuto tisku. Do rozpravy neni nikdo
piihlasen, rozpravu uzaviram, predseda navrhového vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 336 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Ndam. Brezina: D&kuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Pro se vyslovilo 56 ¢lent Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se
nezdrzel, ndvrh byl piijat.

Oteviram bod ¢islo

9.
Tisk Z - 360
k volbé prisedicich Méstského soudu v Praze

Prosim o Gvodni slovo pana primétora.

Prim. Svoboda: Predkladam tisk, kterym navrhuji na ctyfleté obdobi zvolit
27 ptisedicich Méstského soudu. Jejich struéné zivotopisné udaje jsou uvedeny v divodové
zpravé. Ve vSech piipadech jde o kandidaty, ktefi funkci jiz vykonavaji, maji zijem ji
vykonavat 1 nadéle, a jejich ¢tyfleté funkéni obdobi skonci dne 24. 10. 2011. Zajem o volbu
téchto kandidati potvrdil pisemné rovnéz piedseda Méstského soudu v Praze. Kandidati
splituji podminky, vyzadované zakonem, jsou to ob&ané Ceské republiky, zptisobili k pravnim
ukontim a bezuhonni, ktefi spliuji podminku véku nejméné 30 let a maji trvaly pobyt nebo
vykon mista prace v Praze, coZ je patrné z divodové zpravy.
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Podle § 64 odst. 3 zdkona o soudech a soudcich kandidaty do funkce ptisediciho
navrhuji ¢lenové piislusného Zastupitelstva a piedseda piislusného soudu se k navrZzenym
kandidatim vyjadri.

Zde navrhovani kandidati, soucasni ptisedici, byli ¢leny Zastupitelstva navrzeni pfi
ptedchozi volbé. Za predchozi obdobi ziskali pfi vykonu funkce zkuSenosti a jejich ¢innost
byla a je pfinosem pro Mé&stsky soud v Praze. Proto piedseda soudu jejich opétovné zvoleni
doporucuje, coz je vyjadreni ve smyslu § 64 odst. 3 zdkona o soudech a soudcich. Jiny postup
by znemoznil piisedicim kandidovat do dal$iho volebniho obdobi v ndvaznosti na stavajici
mandat, coz zakon o soudech a soudcich neptedpoklada.

Naopak, akceptuje opétovné znovuzvoleni, § 62 — 66 odst. zakona o soudech. Méstsky
soud v Praze Casto projednava slozité, mnohdy medialn¢ sledované kauzy, které byvaji feseny
i nékolik let. Jestlize by pfisedici, ktery je zafazen v Senatu, projednavajici takovou kauzu,
nebyl zvolen do dal§iho funkéniho obdobi, a byl tedy v Senatu nahrazen, je téméf jisté, ze celé
hlavni li¢eni by muselo probéhnout znovu.

Z tohoto uvedeného diivodu ma doporucujici vyjadieni predsedy Méstského soudu
V Praze sv¢ opodstatnéni.

V navrzeném usneseni Zastupitelstva voli 27 vusneseni jmenovité uvedenych
piisedicich. Jejich opétovné zvoleni je soudem doporucovano i s ohledem na jiz ziskané
zkuSenosti z predchoziho funkéniho obdobi.

V soucasné dobé vykonava funkci piisediciho u Méstského soudu v Praze 329 osob.
V piipadé, ze budou ZHMP zvoleni vSichni navrzeni kandidati, zlstane pocet piisedicich
zachovan. S ohledem na opravnéni ¢lenti Zastupitelstva navrhovat nové piisedici, diskusi pfi
k volb¢ prisedicich pii predchozich jednanich ZHMP i projeveny zajem dalSich kandidatt
byla znovu s Méstskym soudem v Praze projednana otazka volby zcela novych piisedicich. I
kdyz je jejich soucasny pocet dostatecny, v ivahu by ptipadala volba péti, maximalné deseti
novych pfisedicich, ktefi by dopliovali pocet opétovné zvolenych. Odbor Zivnostensky a
obcansko-spradvni MHMP proto v soucasné dobé shromazd'uje a aktualizuje potiebnou
dokumentaci z4jemcti o tuto funkci tak, aby mohl byt navrh ptedlozen a nasledné projednan.

Pro uplnost uvadim, Ze navrh volby byl projednén nejen v Radé HMP, ale i ve Vyboru
pro legislativu a bezpe¢nost ZHMP 7. 9. 2011.

Nam. Brezina: D¢&kuji. Otevirdm rozpravu a do rozpravy je piihlaSena obcanka
Kristyna Opletalova.

P. Opletalova: VazZeny pane primétore, vaZeni zastupitelé a vaZeni hosté, jsem rada, Ze
na minulém zasedani tu probéhla Siroka diskuse k tématu volby pfisedicich, a i podle dnesnich
ptihlasek do diskuse je vidét, Ze se to bude opakovat. TakZe se asi postoj k tomuto tématu
pon¢kud zménil.

Také chci pod€kovat za to, Ze tisky obsahuji vice informaci a viibec se o tom
dozvidame vic. Pfresto tu zlstavaji dvé véci, na které si dovolim upozornit. Jednak to, Ze tisky
pro vetejnost neobsahuji Zivotopisné tidaje kandidatt. Ja chapu, ze musite dodrzovat zékon na
ochranu osobnich udaji a jinak to nejde, ale potom zase se nesmite divit nam obCaniim, Ze
potom je pro nas skutecné klicové, abychom se mohli na vas jako volené zastupce
stoprocentné spolehnout, Ze budete volit pfisedici s rozvahou.

Dalsi véc je ta, Ze ten piistup k funkei pfisedicich je porad ponckud zvlastni, n€kdy se
nam naznacuje, zZe je to velky problém, sehnat kandidaty na tuto funkci, ze dostavaji za vykon
té funkce malo penéz. Ja si myslim, ze bychom si méli fict, jak to doopravdy je, ze spousta
lidi vykonava tu funkci pfi zaméstnéni, tudiz dostavda ndhradu mzdy. Ti, ktefi jsou
nezameéstnani, stejn¢ dostavaji néjakou pausalni ndhradu a maji pravo na uhrazeni hotovych
vydajii. Takze to neni zadna charita, nemusi ndm to byt lito, a chci vas pozadat, abyste k volbé
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ptisedicich pristupovali jako Kk volbé kohokoli do jakékoli jiné funkce, tzn. piedevsim
s rozvahou a bez emoci. Dékuji.

Nam. Biezina: Déle je do rozpravy piihlasen obCan Ales Moravec.

P. Moravec: Dé&kuji za slovo, vazeni obané a vazeny pane primatore, vy jste osobné
predkladatelem tohoto materidlu. Vase pani ufednice JUDr. Eva Novédkova, kterd tento
material pfipravovala, jednala piesné podle vasich pokynu. Jiz pfi minulém vystoupeni dne
23. Cervna 2011 jsem vés upozornil, ze védomé a umysln¢ porusujete zakon o soudech a
soudcich, podle kter¢ho v § 64 odst. 3 je jasné uvedeno: Kandidaty do funkce piisediciho
navrhuji ¢lenové Zastupitelstva. K navrzenym kandidatim si Zastupitelstvo vyzada vyjadieni
predsedy, pana hlavniho soudce.

Véazeny pane primatore, dodrZzujte proto postup podle zakona. Za prvé na dneSnim
zasedani ZHMP zastupitelé navrhnou kandidaty na piisedici Méstského soudu v Praze a
volbou je nésledné schvali. Nasledné se zvoleni pfisedici zaslou k vyjadieni predsedovi
Mg¢stského soudu v Praze. Zakon nezné to, Ze by méli dosavadni pfisedici pfednost pfed nové
navrzenymi kandidaty. Pfedlozena divodova zprava je v tomto sméru v rozporu se zakonem o
soudech a soudcich.

Na zavér. Podle zakona mohou piisedici soudit 20 dni v roce, to jsou necelé dva dny
v mesici. Tak netvrd’te, Ze jsou pfisedici Casové pretizeni, a proto je tak maly zajem. Ing.
Karel Berka podal fadnou ptihlasku na piisediciho M¢stského soudu v Praze a spliluje
zdkonem stanovené pozadavky. Zadame proto my, Ob&ané za sva prava, aby se hlasovalo o
tom, Ze bude Zastupitelstvem zvolen jako prisedici Méstského soudu. Doufam, ze si to nékdo
ze zastupitelll vezme na své a piihlasi ho do tohoto slavného konkursu, na¢ez vdm mnohokrat
dékuji. Méjte se hezky.

Ndm. Biezina: Dale do rozpravy je pfihlasen kolega Stépan.

P. Stépdn: Vizeny pane primatore, damy a panové, vazeny pane primatore, chtél bych
vam podékovat, Ze ve vasi ivodni feci jste se zminil o té otdzce novych ptisedicich, myslim,
ze je to opravdu krok spravnym smeérem, Ze je to véc, kterou je potieba fesit. A mél bych
k vasi Gvodni fec¢i doplnujici otazku. Chtél bych se zeptat, kolik lidi se ptihlasilo na
Zivnostensky odbor, kolik v sou¢asné dob¢ evidujeme zajemcti o funkci ptisediciho u soudu.

Dale bych chtél reagovat na to, co tady fekla sle¢na Opletalova. Chtél bych navrhnout,
jestli by bylo mozné, aby se uchaze¢i pro piiSté, aby byli dotdzani, zda souhlasi se
zvetfejnénim svych Zzivotopist, a pokud ten souhlas udéli, aby Zivotopisy byly zvefejnény.
Dékuji.

Ndm. Biezina: Dékuji. Dale je do rozpravy piihlasen kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, my uz piili§ dlouho diskutujeme o
tom, jakym zpisobem by pfisedici u soudu méli byt zvoleni a jaky ma byt systém. Ja bych
chtél pozadat, aby bylo mozné, paklize na politickém grémiu, tzn. kdyby se obnovilo to, Ze se
piredsedové klubli schazi s panem primatorem pied zaCitkem jednéni, pred zaCatkem ne
jednani dnes$niho Zastupitelstva, ale pfed zacatkem toho, jak by m¢l vypadat program, jak to
fungovalo v historii. Tady by bylo feceno, ze néktefi ptisedici maji byt pifizvani, anebo tieba
vSichni. ProtoZe samoziejmé na rozdil od vefejnosti my mame jejich Zivotopisy, vime, ze z 27
vSichni u Méstského soudu tuto funkei jiz vykonavaji nebo vykonavali, a vlastné obnovuje se
témto 27 mandat.
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Na druhou stranu vnimam to, ze to je velmi dilezitd a zasadni funkce pro Zzivot
obCantl, a ze by méli mit obCané 1 zastupitelé moznost v piipad¢ néjaké nejasnosti se toho
ptislusného cekatele na piisediciho, protoze v té chvili to je ¢ekatel, aby méli moZnost se
zeptat. Tzn. rad bych, abychom o tom dokolecka nediskutovali, ale aby se piipravil jasny
systém, jak to bude fungovat doptedu, a aby vlastné zastupitelé k tomu méli moznost hovorit.

Nam. Biezina: Déle je do rozpravy piihlaSen kolega Urban.

P. Urban: VéZeny pane primatore, vaZeni kolegové, vite, Ze k tomuto tisku TOP 09 i
na zakladé minulého Zastupitelstva pfistupuje velmi zodpovédné. 1 nds kolega zastupitel
Jifi LiSka se touto problematikou dopodrobna zabyva. Rad bych kratce bez dlouh¢ diskuse za
klub TOP 09 navrhl pozménujici navrh na zaklad¢ analyzy zivotopisu navrzenych kandidatu.
Pozménujici navrh TOP 09 zni, vyfadit ze seznamu navrzenych pfisedicich pana Jana Kovére,
hlasovat o takto upraveném tisku.

Kolega zastupitel Jiti Liska vam poda konkrétni zdivodnéni k tomu, co néds k tomuto
kroku vedlo. Dékuji.

Nam. Brezina: D¢kuji. Poprosim, aby navrh byl pfedan pisemnou formou
Navrhovému vyboru. Déle je do rozpravy ptihlasen kolega Liska.

P. LiSka: Vazeny pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja kdyz procitam
jména téch kandidati nebo uchazecii o post piisediciho u soudu, tak postupuji vyhradné
z vefejné¢ dostupnych informacnich zdrojii a nepouzivam pochybné seznamy, jako je pan
Cibulka apod. Vychazim z archivu bezpe¢nostnich slozek, ktery je zvefejnén na webovych
strankéach Ustavu pro studium totalitnich rezimi a u pana Kovaie, narozeného 1. 9. 1947 je
odkaz, jednak méa kryci jméno Leo, a byl rozpracovan kontrarozvédkou 5. 4. 1984 a 7. 11.
1986 navézal spolupréci.

KdyZ se podivate do jeho Zivotopisu, on tam uvadi, Ze pracoval ve vodnich stavbach.
To je instituce, kterd pro totalitni rezim méla dost velky vyznam, sledovala ho samoziejmé
kontrarozvédka, protoze se jednalo o vodni zdroje a zajisténi rozvodu vody. Cili tam je velice
pravdépodobné, ze byl zajem statni bezpecnosti o takového ¢loveka. J& samoziejme nehodlam
moralizovat, rozebirat ditvody, pro¢ ten ¢lovek to podepsal nebo nepodepsal, kazdopadné tito
lidé by opravdu neméli pisobit u soudu. Nechci je néjak zatracovat, ostrachizovat atd., ale
jsou urcitad povolani nebo urcité profese, kde by se tito lidé neméli objevovat. Dékuji vam
mockrat za pozornost.

Ndm. Biezina: Déle do rozpravy ptihlasen kolega Blazek.

P. Blazek: De¢kuji. Chtél jsem potvrdit slova pana primatora, ze legislativné
bezpecnostni vybor ta jména projednal, nicméné informace, o které hovofil pan Liska, tam
zakomponovana nebyla. Myslim si, Ze pfesto, Ze to zadkon neukladé jako povinnost, bylo by
dobré to ted’ skutecné provéfovat i touto cestou, tuto indikativni informaci, posuzovat to
mizeme, nemusime, kazdy na to mame néjaky svlj nazor. Neni to piekazka ze zakona,
nicméné souhlasim s panem Liskou, ze takovato osoba by tam neméla byt a nepodpofim ji pfi
volbé. Stejné tak veétim, ze klub ODS. Tuto informaci jsme také neméli, tak jen poprosim
pana primatora, aby ulozil ufednikim Magistratu, aby tuto indikativni informaci provéfili a
ptilozili tuto informaci k vlastnimu seznamu, aby se nemohlo stat to, Ze jsme na legislativnim
vyboru tuto informaci neméli, a proto legislativné-bezpecnostni vybor bez jakékoli rozpravy
kompletné podportil. Nicméné nedostatek informaci nebo informace, ktera tam nebyla, byla
dosti podstatna.
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Presto, ze to legislativné-bezpecnosti vybor podpofil jako celek, samoziejmé
souhlasim s panem LiSkou a samoziejmé s kolegy z TOP 09 a za klub ODS, nejen za sebe,
fikdm, Ze my nepodpofime tohoto kandidata na ptisediciho Méstského soudu.

Nam. Brezina: Dékuji. Déle do rozpravy kolega Ledl.

P. Ledl: Dobry den v§em. Ja bych chtél jenom potvrdit slova pana ptedsedy, ze Vybor
pro legislativu a bezpecnost se touto otazkou jako obvykle zabyval. Krom¢ toho, o ¢em
mluvil pan pfedseda, jsme jest¢ doporudili panu piedsedovi, aby v budoucnu, kdyz se bude
vybor pro legislativu a bezpecnost projednavat tyto seznamy, aby specidln¢€ byl ptfizvan pan
kolega Liska, aby se mohl k t¢ém vécem vyjadiit diive, nez ptijdou na Zastupitelstvo.

Samoziejmé pana Kovare nezndm, nicmén¢ si dovolim jednu pozndmku. Samoziejmé
by se to dalo odbyt jako minule slovy pana mistopfedsedy Kalouska, Ze se ¢asto jedna o
ideologické plky. Ale nemyslim si, ze to je to podstatné. Mné troSicku piipadaji tyto
poznamky, resp. tyto protindvrhy pokrytecké. KdyZ si vzpominam na minulé jednéni, kdyz
jsme vytazovali dal$iho pana, kterého neznam, hlavni argument byl, ze vysokou Skolu
studoval v Sovétském svazu, Moskevsky institut mezinarodnich vztaht, ktery mimochodem
studoval také nas soucasny komisai v Bruselu a predminuly ministr zahrani¢nich véci, tak
jsem si vzpomnél na ptipad jiného ¢loveka, kterého jisté pan Liska také znd, a to je pan Jifi
Stétina, senator za TOP 09, ktery studoval dokonce v rusting i zakladni $kolu. Pokud vim, tak
studoval mén¢ prestizni vysokou S$kolu, Vysokou skolu vsesvazového leninského
komunistického svazu mladeze, a i cela fada feknéme tdaju z jeho praxe piredlistopadové by
mohla zavdat pfi¢iny ke stejnému chovani.

VSichni tito lidé, pokud vim, spliuji vSechny zédkonné ptedpoklady, a doporucoval
bych, aby pokud takovy vyhrady jsou do budoucna, aby se fesily pied tim, nez to projednava
Zastupitelstvo. Myslim si, Ze to usneseni Vyboru pro legislativu a bezpecnost z minulého
tydne k tomu dava dostateény prostor. Dékuji.

Nam. Brezina: Dékuji. Déle je do rozpravy ptihlasen kolega Hudecek.

P. Hudecek: D¢kuji. Damy a panové, za klub TOP 09 mbzu potvrdit, ze se
piipojujeme k nadvrhu pana doktora BlaZzka, tedy jesté jednou tyto budouci Cleny, ptisedici u
soudu, jsme provéfovali 1 zptisobem, ktery tady byl navrzeny.

A rad bych dodal jesté jednu technickou poznamku. Vzhledem k tomu, Ze hluk ze
zadni ¢asti mistnosti je vétsi a vEtsi, a my nejsme schopni vétSina z nas evidentné ani hlasité
mluvit do mikrofonu, tak bych poprosil néco s timto udélat. Dékuji.

Nam. Brezina: D&kuji, pane kolego. I ja pozadam o ztiSeni v séle. Je pravda, Ze hluk
ode mne napravo ustal, vzhledem k tomu, ze tam mame prostor, kam nikdo nemuze, ale
prostor tim padem je vyuzivan v zadni ¢asti salu. Opravdu vSechny zadam o to, aby
maximalné respektovali alesponi pravidla slusnosti, tzn. pravidla toho, Ze se navzijem
poslouchédme. Zaroven poprosim fecniky, aby také vyuzivali moznosti mikrofonu, tzn. jestlize
na néj budou spravné hovotit, samoziejmé budou velmi dobie slySeni.

Dale do rozpravy kolega St&pan.
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P. Stépdn: Vazeny pane primatore, damy a panové, ja bych tady rad navazal na slova
kolegy Ledla. Myslim, Ze bychom méli dosahnout toho, aby tady opravdu volba ptisedicich
byla volba, podobn¢ jako jsou voleni zastupitelé. To, jestli ten ¢lovek splituje nebo nesplituje
zékonna kritéria, to jiz by méli provétit urednici Magistratu. My bychom tady méli volit. M¢li
bychom pravdépodobné volit, pokud by to $lo, ja bych se za to pfimlouval, z vice uchazect, a
bude tam jisty subjektivni faktor, a to neznamena, ze ten, kdo neuspéje, ze bychom ho méli
néjak dehonestovat, fikat, Ze je to Spatny clovék. Ale ten, kdo ve volbach uspél, je n&jakym
zpusobem lep$i, je vhodnégjsi, byl vybran. Myslim si, ze k tomu bychom méli dospét,
abychom nékoho nevytazovali, to by méli ude€lat ufednici, ale abychom z téch dobrych zvolili
ty nejlepsi. To by mélo byt asi cilem, protoze prace soudu je natolik dilezitd, ze si opravdu
zaslouzi, aby to byli ti nejlepsi z téch dobrych. Dékuji.

Nam. Biezina: D&kuji. Do rozpravy nikoho dalsiho pfihldSené¢ho nevidim, rozpravu
uzaviram. Zaveére¢né slovo pan primator.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. J&4 bych nejprve odpovédél kolegovi Stépanovi, kolik
uchazect je ptihlaSeno. Do vcerejSiho dne jich bylo ptihlaSeno 20, véera se piihlasil 21. Téch
20 uz bylo vyzvéno, aby dodali, doplnili potfebné Zivotopisné udaje. Podle Cerstvé informace,
kterou m&m, to prakticky cela ta ¢ast téch 20 udélala a probéhnou normalnim procesem, tak
jak se tady o tom hovofi. Cili 20 plus ze v&erejska jeden.

K tomu, co tady probéhla diskuse okolo toho jednoho piisediciho, mohu nez za urad
konstatovat, ze tento ¢lovék predlozil negativni lustracni osvédceni. To je jediné, co k tomu
mohu fici. Ze my viechno to, co mame moznost ze zakona vytahnout, tak vytdhneme. Vic
nefikam. A vSechna ostatni diskuse samoziejmé je postup, ktery je v tuto chvili provadén, je
v souladu se zdkonem, ale samoziejmé volba vzdycky je o hodnoceni celého ¢lovéka. Jsou
tam mimofakticka kritéria. Souhlasim.

Ndam. Biezina: DEkuji za zavérecné slovo. Prosim piedsedu ndvrhového vyboru, aby
nas provedl hlasovanim, a poprosim kolegy, aby zaujali svd mista v sale. Kolega Hurda,
kolega Dlouhy, dékuji takeé.

P. Mlejnsky:  Navrhovy vybor obdrzel navrh klubu TOP 09, aby ze seznamu
kandidatu, tak jak je predlozen v tisku Z - 360, aby z tohoto seznamu byl vyfazen Ing. Jan
Kovat. Oduvodnéni piednesl jak pan Urban, tak pan LiSka ve svych vystoupenich. Budeme
hlasovat o tom, jestli ZHMP souhlasi s tim, aby z ptedloZzeného seznamu osob byl vytazen
Ing. Jan Kovar.

Nam. Biezina: Dékuji. Hlasujeme o vypusténi tohoto jména ze seznamu volenych
¢lent piisedicich Méstského soudu. Kdo souhlasi s tim to navrhem na vytazeni, vypusténi?
Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Pro hlasovalo 48 ¢lenli Zastupitelstva, proti 3, zdrzelo
se 11 ¢lent Zastupitelstva, navrh byl piijat.

P. Mlejnsky: Nyni budeme hlasovat o tisku Z - 360 jako celku s tim, Ze v bod¢ €. 1
voli je vypusténo jméno Jana Kovare.

Nam. Biezina: Ano. O takto upraveném navrhu usneseni budeme hlasovat. Zahajuji
hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzZel hlasovani?

Pro 60 Clent Zastupitelstva, nikdo proti, zdrzel se 1 ¢len Zastupitelstva, navrh byl
pfijat.
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Oteviram bod pod pofadovym ¢islem 10, tisk Z - 411, navrh zdkona, kterym se méni
zékon o silni¢ni doprave. Prosim pana primatora o tvodni slovo. Pardon, pane primatore,
omlouvdm se. Technicka poznamka pan kolega Sté€pan.

P. Stépdn: Pane piedsedajici, mné nefungovalo hlasovaci zafizeni. Mackal jsem a
nebylo to vidét na tabuli.

Nam. Brezina: Dobte. Tazi se pane kolego, jsou dvé varianty. Bud’ se vyporadame
S tim, Ze to takto feknete na mikrofon, nebo zpochybiiujete hlasovani.

P. Stépdan: Zpochybiuji hlasovani, protoze kdyz to jenom feknu na mikrofon, tak pak
se to tézko do vysledkd, jaksi je technicky problém to tam zanést. Jednodussi je zopakovat
hlasovani.

Nam. Biezina: Dobie. Budeme znovu hlasovat o upraveném navrhu usneseni Kk tisku
360. Kdo souhlasi stimto navrhem, zvedne ruku, stiskne tlacitko, zkontroluje, zda mu
funguje. Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Uplné stejny vysledek. Pro 60 ¢&lent
Zastupitelstva, nikdo proti, zdrZel se 1 ¢len Zastupitelstva, navrh usneseni byl opétovné piijat.

Oteviram v této chvili bod

10.
Tisk Z - 411
k navrhu zakona, kterym se méni zakon o silni¢ni dopravé

Prosim, pane primatore.

Prim. Svoboda: Situace v prazské taxisluzbé je, jak vSichni dobfe vime, dlouhodobé
na neuspokojivé Urovni, kterd v mezinarodnim méftitku kazi dobré jméno nejen nasemu
hlavnimu méstu, ale i celé Ceské republice. Stavajici znéni zakona o silniéni dopravé sice
umoziuje celkem rychlé trestani provozovatelii taxisluzby a smluvni piepravy za poruseni
zékontli, ale nefeSi vlastni problém pietrvavajiciho vyskytu taxikaia, ktefi zévaznym
zpusobem tyto zdkony porusuji. Taxikafi se dnes neboji sankcei, které jim mésto mtize ulozit,
nebot’ je zcela netcinné ukladani pokut tzv. bezdomovcim V taxisluzbé, tedy podnikatelim
s trvalym pobytem na adrese ufadu méstské Casti ¢i se sidlem na fiktivni adrese, ktefi takto
obchéazeji zakony nejen v dopravé, ale i v oblasti daiiové, socialni ¢i zdravotni.

Pokud se je ptesto podafi dostihnout, nemaji zadny majetek v piipadné exekuci. Je to
problém, ktery vyzaduje dal$i systematickou upravu pfisluSné legislativy, nebot pficinu
stavajiciho stavu lze hledat pfedevsim ve Spatné vymahatelnosti prava.

Z tohoto divodu projednala dne 30. 8. 2011 Rada hl. m. Prahy novelu zakona o
silnicni dopravé, kterou vam na zaklad€ jejiho usneseni ¢. 1256 timto piedkladam
k projednéni a Kk naslednému odsouhlaseni jejiho piedlozeni v Poslanecké snémovné
Parlamentu CR.

Pane pfedsedo, ja neslySim ani sam sebe.

Ndam. Bi‘ezina: DEkuji. Pane primatore, ja se omlouvam. Opét poprosim, aby v séle
byl maximalni klid.
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Prim. Svoboda: Smyslem této novely zakona o silni¢ni doprave, ktera se zaméiuje
piedevSim na oblast taxisluzby a prilezitostné osobni silni¢ni dopravy, je zlepSit
vymahatelnost prava a stanovit nové vhodné pravni prostfedky na eliminaci neptizptisobivych
fidi¢u a provozovateld taxisluzby. Vedle zlepSeni vymahatelnosti prava se od této novely da
oc¢ekavat i usnadnéni podnikani v silni¢ni dopravé a zefektivnéni jeji statni spravy.

Mezi hlavni nové navrhované nastroje pro zlepSeni vymahatelnosti prava, které
ukladani sankci pfimo fidi¢i, vybirani kauci od fidict vozidel taxisluzby a smluvni pfepravy,
ulozeni zakazu ¢innosti, zabrani vozidla.

Nam. Bfezina: DEkuji za tvodni slovo, oteviram rozpravu. Do rozpravy je pfihlaSen
kolega Blazek.

P. Blazek: Pane primatore, kolegyné, kolegové, podivejte se na mé&, jsem to ja, Rudolf
Blazek. Rikam to jenom proto, protoze kdyz chodim po Staromé&stském namésti, vidim ty
sam¢ tvare, vidim ty samé taxikare, ktefi m¢ nemaji radi. J& se netajim tim, zZe ja neméam rad
je. Snazil jsem se 12 let s tim néco ud¢lat, rok nejsem ve funkci a jsou tam stale.

Rikam to proto, protoze mné to tak n&jak potvrzuje logicky jednu véc. Ze to asi neni
uplné chyba jenom moje nebo piedchoziho vedeni radnice, ze jsme malo bojovali s timto
neSvarem, ale je to asi proto, Ze ty nastroje, které jsme dlouhodobé¢ ftikali, ze jsou
nedostatecné, ze skuteéné€ bohuzel kvili nékolika desitkam lidi, ktefi si fikaji taxikafi, ale
tomuto stavu, tzn. taxikarskému stavu délaji nebety¢nou ostudu, a bohuzel nejenom sobg¢, ale
Praze, zostuzuji dobré jméno Prahy pted turisty, samoziejmé, kteti si ¢tou v médiich, ve
svych novinach kdekoli na svété, Ze Praha je zndma nepoctivymi taxikafi. Praha je zndma, ze
pfijedete na letiSté, to snad uz dnes neni pravda, ale pfijedete do centra a dostanete cenu 30 —
40 EURO za km, jako by se nechumelilo. Stale to trva.

A je to prosté a jenom proto, Ze tady stale existuje, a ja tvrdim, ne vice jak 100 osob,
které se nazyvaji taxikari, ktefi tzv. bojuji za neregulovanou cenu a tvrdi, ze 100,- K¢ za km je
optimalni cena, Ze 28,- K¢ za km, 30,-, 35,-, Ze to je malo, ackoli to je naprosto bézna cena
maximaln¢ v priméru 1 EURO za km kdekoli. Mame vSichni zkuSenost ze zahranici, jedete
zhruba v této vysi, v této vysi se cena za kilometr pohybuje.

Rikam to proto, Ze jednozna¢né podporuji tento navrh. Vite, pied 2 legy se piedkladal
dost podobny navrh a moje zkuSenost z legislativniho procesu je UZasna, protozZe kdyZ se to
piedlozilo do Poslanecké snémovny a pied tim to projednali piislusné organy, jak legislativni
rada, tak vlada, tak v zasadé naSemu navrhu, ktery se tehdy ptedkladal a ktery je upraven, byt
Vv kostie zustava obdobny, protoze to skuteéné to vychazi z letité praxe, a ty nastroje, které
jsou, byt mozna n¢kdy drakonické, to uznavam, které jsou zde navrzeny, tak ani tak nebyly
obsahem projednavani téch organti, jako spis ta novela, ktera prosla n¢kolik let pied tim, takze
se cely proces vratil zase zpatky.

TakZe po dvou letech zde z tohoto mista fikam, jednozna¢né to podporuji a garantuji
jako zastupitel dnes, ale jsem presvédéen, ze Gfedniky, ktefi se touto problematikou zabyvaji,
Magistratu hl. m. Prahy, zndm, Ze normalni, nechci fict poctivy, slusny taxikar, ktery dodrzuje
zakony a predpisy a chova se slusné, tak nebude ukracen zddnym zasadnim zplsobem ani
takto, byt relativné tvrdou navrzenou novelou, pokud samoziejmé Poslaneckd snémovna a
Senéat takovouto pravni upravu piijmou.

Jenom mam dv¢é poznamky. Ptestoze to legislativni vybor projednal bez ptipominek,
tak ddvam ke zvézeni, pane primatore, zda skutecné¢ 1. 1. 2012 je redlny termin nabyti
ucinnosti, kdyz mame dneska témét konec zati. Mame polovinu zéfi. Nez to viibec projedna
legislativni rada. J& vim, Ze to n€kde zase lezelo, opozdilo se to o né¢kolik mésict. Proces se
troSicku zpozdil. Nemyslim si, ze to je vibec mozné, aby za 3,5 mésice zakon nabyl
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Gginnosti, kdyz to jesté neprojednala Vlada CR. To za prvé. Bude to kontroverzni a bude to
diskutabilni zalezitost.

A za druhé, poprosim o jednu véc a berte to jako obecny navrh, ktery bych chtél fict
Z tohoto mista. Pfece jenom projednavat v Poslanecké snémovné, ve vyborech, v Senatu, ve
vlade, na legislativni rad¢ jakykoli navrh zdkona podany krajem, tedy hl. m. Prahou, neni
vibec Casové a vécné nendrocnd véc. Naopak. Ja doporucuji, pane primatore, ze kdyz jste
povéien, tak bych doporucil, jestli byste si tam nenavrhl sdm, nechci to navrhovat sam,
alternativu, tfeba konkrétné¢ pana naméstka Biezinu jako svého zastupce, protoze kdyz tam
mate toto povéfeni, tak musite vzdy a vSude byt vy osobné. A to jsou desitky a stovky hodin
ve vyborech, desitky a stovky hodin v Poslanecké snémovné, Senatu ¢i vyborech Senatu ¢i
dalSich organech, a neni realny zastup mozny na téchto oficidlnich jednani. Doporucuji tam
vsunout samoziejm¢ primarné vzdy primator, ktery je primatorem a je odpovédny za
legislativu, ale alternativné jako zastup tieba na méné podstatnych zalezitostech jednani
vyboru vécné prislusného Clena Rady, tak aby ptipadné, kdyz nebude moci primator nebo to
bude z hlediska jinych divodu a jinych povinnosti nemozné, aby tam mohla pfijit alternativni
figura.

Véené navrhuji nabyti uc¢innosti mésic vyhlaseni nebo mozna 31. 3., 1. 4., ale ja bych
fekl spi§ prvni den v nasledujicim mésici po schvaleni. Reknu piesné, poté, co to bude
projednano, prvni den nésledujici, kdy nabude ti¢innosti zakon. D&kuji.

Nam. Bfezina: Dékuji. Dale do rozpravy piihlasen kolega Hulinsky

P. Hulinsky: Dé&kuji. Kolegyné, kolegové, zacnu od zadu, co hovotil pan naméstek
ministra, nikoli primatora, kolega Blazek, urcité je spravné, aby se tam objevil nihradnik,
protoze je potieba, aby zéastup byl. Uz se ndm to v minulosti stalo, Ze to neslo sloucit, a pak
jsme m¢éli problémy, kdo by ve snémovné primatora zastupoval. Urcité je to spravné,
abychom tam dva dojmenovali a nechali to schvalit ZHMP.

Ur¢ité vnimam, co hovofil pan naméstek Blazek, ukladani sankci, pienést
odpovédnost - nadméstek ministra i pro kolegu Pechu. — z provozovatele na fidice je urcité
spravné, zrovna tak jako vybirani kauci, zaloha na ptipadnou pokutu, ulozeni zdkazu vykonu
¢innosti a zabrani vozidla, zmocnéni obci stanovit vzhled vozidla, barvu vozidla a imisni
limity. To je vSechno to, co opravdu bychom pottebovali, tzn. 1 j4 se moc piimlouvam, aby
ZHMP podpotilo tento tisk a abychom ho schvalili s dostate¢nym mnoZstvim hlast, aby bylo
ziejmé, ze to je vule hl. m. Prahy.

Nam. Biezina: Dékuji. Kolegyné Semelova.

P. Semelova: D¢kuji za udé€leni slova. Ja bych jenom chtéla fici, Ze tento navrh zdkona
uz je i na programu jednani Poslanecké snémovny, kterd zacinad 20. zafi, a Zze my si
uvédomujeme, Ze ten zakon je velice potiebny a podporovali jsme to i v minulém volebnim
obdobi. Myslim si, Ze nebude problém na ZHMP se schvalenim tohoto navrhu zakona. Na
tom jsme se uz nakonec shodli 1 minule. Problém trosku bude asi ve snémovné, a musim fici
kolegovi Blazkovi, Ze to bude problém i v fadach ODS, ktera minule odmitla tento navrh
zékona, ¢ast ODS, protoze argumentovala tim, ze jsou poruSovana lidska prava atd. Ja
S témito argumenty nesouhlasim, budeme tento zdkon podporovat, ale byla bych rada, kdyby 1
pan primator nebo pan kolega Blazek promluvili se svymi kolegy ve snémovné a vysvétlili
jim danou problematiku. Dé&kuji.
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Nam. Brezina: DEkuji. Opét bych poprosil, aby se zastupitelé¢, a musim fici, ze
tentokrat jsou to zastupitelé, popf. starostové, ti, co sedi v druhé ¢asti jednaciho sélu, ztisili,
aby bylo duastojné prostiedi pro projednavani takto vyznamné legislativni iniciativy
hl. m. Prahy. Poprosim, uzaviram rozpravu a pozaddm pana primatora o zavérecné slovo.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Souhlasim stim, Zze formulace by méla byt 15. den po
zvetejnéni. Text uz je pfedavan panu predsedovi. A mij ndvrh na nédhradnika za primatora je
piedseda vyboru pan dr. Blazek, protoze ma s touto problematikou rozsahlé zkusenosti a jisté,
kdyby se to podatilo, bylo by hezké, aby byl u toho. Mij navrh je Blazek.

Ndam. Brezina: Pfesné tak. Za tento navrh dékuji, Ze pan primator vyteSil tento
kompetencni problém a bude mit svého nahradnika na zastupovani pied organy Poslanecké
snémovny a nasledné Senatu. Ted’ poprosim, vzhledem k tomu, Ze se pan primétor ztotozZnil
s navrhy, které zazn€ly v rozpravé, sdm je doplnil, poprosim ptfedsedu navrhového vyboru,
aby nas provedl| hlasovanim.

P. Mlejnsky: Dé&kuji, pane piedsedajici. Tak jak vyplynulo z diskuse a jak vyplynulo
ze zaveéredné fedi pana primatora, tak do navrhu textu usneseni zakomponujeme do bodu IlI.
za ,,povetuje doc. MUDr. Bohuslava Svobodu, primatora hl. m. Prahy a Karla Bfezinu,
prvniho...

Nam. Biezina: Ne, ne, ne. Navrh pana primatora byl jednozna¢ny ,,a predsedu Vyboru
pro legislativu pana JUDr. Rudolfa Blazka.“ Toto byl navrh pana priméatora jako
predkladatele a musim fici, ze ho velmi podporuji, tento navrh.

P. Mlejnsky: Dobie, v duchu toho, co ted’ fikal pan ptedsedajici. V bodé III: ,,povéiuje
Bohuslava Svobodu, priméatora hl. m. Prahy a dr. Rudolfa BlaZka, ptedsedu zminéného
vyboru, jednat za ZHMP o navrhu zakona podle bodu 1 tohoto usneseni v Poslanecké
snémovné Parlamentu CR“ do navrhu textu usneseni. A do diivodové zpravy, do textu zakona
¢l. III. tc¢innost, se méni véta ,, Tento zakon nabyva ucinnosti dnem 1. ledna 2012 se méni
,, Lento zakon nabyva u¢innosti 15. dnem po jeho uveiejnéni ve Sbirce zdkont.*

Ndam. Biezina: Vyborné. Myslim, ze tento ndvrh je naprosto dokonaly a mizeme o
ném hlasovat. O takto upraveném navrhu usneseni, v€etné ptilohy, tzn. zakona.

Kdo souhlasi s navrhem usneseni? Kdo je proti? Kdo se zdrzel hlasovani? 58 ¢lent
Zastupitelstva pro, proti nikdo, nezdrzel se také nikdo, navrh Zastupitelstvo schvalilo
jednomyslné v§emi pfitomnymi ¢leny Zastupitelstva.

Dale oteviram bod ¢&.

11/1.
Tisk Z - 418
Informace o vysledku kontroly vykonu samostatné ptisobnosti provedené u
hlavniho mésta Prahy

Prosim o Gvodni slovo.
Prim. Svoboda: Tuto kontrolu provedlo Ministerstvo vnitra jako kontrolni organ, a to

na useku vykonu samostatné pisobnosti hl. m. Prahy. Kontrola byla zaméfena na dodrzovani
postupu pii naplilovani vybranych ustanoveni zakona ¢. 131/2000 Sb., o hl. m. Praze, pravidla
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pro svolavani a konéni zasedani ZHMP a vyfizovani podani obCand hl. m. Prahy,
zvefejnovani informaci podle zdkona ¢. 106, a svobodném piistupu k informacim, a zdkona ¢.
500/2004 Sb., spravni tad, a ptipadné dalSich navazujicich oblasti samostatné ptisobnosti
organd hl. m. Prahy.

Za druhé jiz ptijatych opatieni k odstranéni nedostatkii, shledanych vySe uvedenou
kontrolou, za tfeti navrhovanych opatienich k odstranéni nedostatki shledanych kontrolou a
doporuc¢enych ZHMP ke schvaleni, vysledky kontroly vcetné pfijatych a navrhovanych
doporuceni jsou uvedeny v piiloze ¢. 1 k navrhovanému usneseni.

Tento materidl je ZHMP ptedkladdn na zdklad¢ ustanoveni § 114 odst. 8 zdkona
131/2000 Sb., o hl. m. Praze, podle kterého musi primator hl. m. Prahy, popt. jeho povéreny
zastupce na nejbliz§im zasedani ZHMP seznamit toto Zastupitelstvo s vysledky uskute¢néné
kontroly, v ptipad¢€, ze byly kontrolou shledany nedostatky, ptedlozit navrh opatieni k jejich
odstranéni a k zamezeni jejich opakovani, popf. jej sezndmit se zpusobem, jakym se to jiz
stalo.

Nam. Brezina: D¢kuji. Oteviram rozpravu. Do rozpravy neni nikdo ptihlasen,
rozpravu uzavirdm. Prosim ptedsedu navrhoveho vyboru.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 418 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Ndm. Biezina: D&kuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrZel hlasovani? Pro 52 ¢lenti Zastupitelstva, proti nikdo, zdrzeli se 2 ¢lenové
Zastupitelstva, navrh usneseni byl pfijat.

Oteviram bod

11/2.
Tisk Z -394
k navrhu na zpétvzeti navrhu zdkona, kterym se méni ziakon ¢. 202/1990 Sb., o loteriich

wewr

a jinych podobnych hrach, ve znéni pozdéjsich piredpisi
Prosim o Gvodni slovo.

Prim. Svoboda: Na zakladé¢ usneseni Zastupitelstva ¢. 39/19 ze dne 7. 6. 2010 byl
hl. m. Prahou Poslanecké snémovné Parlamentu ptedloZzen névrh zékona, kterym se méni
zékon €. 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach. Diivodem ptedloZzeni novely byl
dlouhodobé neudrzitelny stav na Gseku provozovani loterii a jinych podobnych her, zejména
nekontrolovatelny narGst poctu videoloterijnich terminald na tuzemi hl. m. Prahy,
povolovanych ministerstvem financi, o jejichz regulaci hl. m. Praha dlouhodobé usiluje.

Smyslem névrhu bylo, aby pravomoc obci, regulovat provozovani téchto
videoloterijnich termindld a jinych podobnych technickych hernich zafizeni byla co nejvice
piiblizena moznosti obce regulovat provozovani vyhernich hracich ptistroju.

Poslaneckou snémovnou byl navrh doporuc¢en k zamitnuti, dosud vSak nebylo jeho
projednavani ukonceno. V soucasné dobé se jevi jeho dal$i projednavani jako neucelné,
jelikoz Poslanecka snémovna vyslovila souhlas s novelou zakona o loteriich, pfedlozenou
jako vladni néavrh. Pro bliz§i informaci upiesiiuji, Ze névrh byl schvélen Poslaneckou
snémovnou 6. zaii 2011, a sice ve znéni, schvaleném Senatem dne 22. Cervence 2011, a
ocekava se jiz jen jeho podepsani prezidentem republiky.

Nové znéni zédkona o loteriich, jehoz uc€innost je navrhovana od 1. ledna 2012, umozni
obcim regulaci provozovani nejen vyhernich hracich pfistrojti a videoloterijnich terminald,
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nybrz také lokalnich hernich systému, her v kasinech, binga a karetnich her. Obce budou mit
téZ moZnost uplné zakazat provozovani téchto her na celém tizemi obce.

Zé&konodarna iniciativa hl. m. Prahy v podobé navrhu novely zakona o loteriich je
s ohledem na tyto nové skuteCnosti nadbytecnd, a proto je predkladan navrh za zpétvzeti
navrhu, predlozeného hlavnim méstem Prahou Poslanecké snémovné.

Nam. Biezina: Dékuji. Oteviram rozpravu. Do rozpravy je pfihlaSen kolega Blazek.

P. Blazek:Vazeny pane primatore, kolegyné, kolegové, neda mi to, abych nevystoupil,
pfece jen je to skuteéné nékolikaleté usili, které si myslim, Ze kdyZz shrneme, tak jak jsem
mluvil o taxikafich, abych pfipomnél ¢isla, ktera se tykaji vyhernich hracich pfistroji a celé
této problematiky.

Kdyz v roce 2007 rozhodlo tehdejsi Zastupitelstvo, Ze se za¢nou véci fesit, a v roce
2008 byla piijata vyhlaska, ktera nasledné redukovala pocty vyhernich hracich pfistroji, tak
jsme méli 8 358 vyhernich hracich pfistroji. Svéte div se, diky vSem t€ém souvislostem, které
souvisi s tim, ze vzdy vefejny sektor je pozadu za soukromym sektorem, a v tomto piipadé se
to projevilo tisicindsobné, tak v této chvili sice madme 4,5 tisice vyhernich hracich pfistroju,
témeét o 100 % méné, to bych povaZzoval za tspéch, ale ono jinych nez vyhernich hracich
pfistroju pred 4 lety v Praze nebylo.

Dnes jich mame 13 700. ProtoZe k tém 4 342 piibylo dalSich téméf 10 000 vyhernich
hracich pfistroji jiného typu. Videoloterijni termindly apod. To je to, o ¢em hovofiil pan
primator. To, co se stalo za poslednich 2,5 roku, ten nevidany tiesk a nevidané pokryti Prahy
témito hracimi automaty.

Ptestoze nas navrh zdkona musime dnes vzit zpatky, vlibec to nepovazuji ta krok
Spatnym smérem, naopak je to logické, protoze se podatilo snémovnu a ministerstvo financi,
ted” bez personifikaci, pfesvédcit o tom, Ze novelizace zakona o loteriich a podobnych hrach,
coz bylo dlouholeté tabu na Grovni Poslanecké snémovny, tabu, o kterém vsichni védi, tak se
podafilo prolomit, a snémovna znovelizovala ten pravni ptfedpis za prvé, a za druhé
samoziejmé i to, ze Ustavni soud, jak hovofil pan primétor, u obce Chrastava prolomil nahled,
ze nic jiného, jak bylo podle vykladu zakona ze strany pfedevSim ministerstva financi
interpretovano, neni mozné tesit, nez vyherni hraci pfistroje, nikoli videoloterijni termindly,
které tzv. byly néco jiného, tak jsme skute¢né Gplné v jiné pozici.

Samoziejmé podporuji ten navrh, ale to, co chci tady fici ztohoto mista, je, Ze
samoziejmé jak Rada, tak legislativné-bezpecnosti vybor a néasledné Zastupitestvo se musi a
bude zabyvat, a ja jsem pifesvédCen nejpozdéji na listopadovém zasedani Zastupitelstva,
dalSimi kroky v souvislosti s — a ja se tomu nebojim fici boj s timto neSvarem, protoze to je
nesvar. A jestlize mame dneska 13 700 videoloterijnich terminald, svéte div se, 180
povolenych kasin v Praze, coz je samoziejm¢ dano piimo umérné tomu, co v Ceskych
podminkach je vnimédno jako kasino. Kdyz jdete nckterymi Castmi Prahy a vidite mensi
mistnost, kde je napsano kasino, je tam jeden stolek a nckolik automati a je to bohuzel
povolené kasino, které jde troSku mimo reZzim povolovani vyhernich hracich pfistroja, tak je
to mozna pro zasmani, ale kdyz si porovname ¢isla, ze v Praze mame 180 kasin, v Moskveé
jich je kolem tfi desitek, v Londyné to samé, takze mame Sestinasobné, aspon v tom jsme
svétovi, a ve Vilniusu 10, v Rize 9 a napt. ve Vidni jenom jedno, tak je samoziejmé néco
zasadné Spatné v této oblasti. Pravni uprava, ke které bylo pfistoupeno, to netesi. Proto fika,
7e je potieba pfistoupit dalsim krokim a postavit se k tomu i z jiného uhlu pohledu, nez
jenom vyhernich hracich pfistroji, nejenom Celem, ale nastavit dal$i navrh postupu, protoze
opravdu, ja neumim nikdy nikomu, a myslim, Ze to neumi nikdo z vas, a samoziejm¢ v Cele
s panem primatorem ani nikdo z radnich vysvétlit, pro¢ v Praze mame 180 kasin. Ono je to
k smichu, ale ono je to spiS moznéa k placi.
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Proto fikam, Ze v listopadu jsem presvédcen, Ze se budeme bavit o dal§im postupu, jak
Z hlediska dalsi redukce mist, kde se miizou pouzivat a provozovat vyherni hraci pfistroje, tak
postup jako névaznost na piislusnou legislativu a piislusnou vyhlagku Ustavniho soudu nebo
rozhodnuti Ustavniho soudu, tak piedev§im, a ja jsem piesvédden, ke zméné zakont
Z hlediska poctu kasin a zamoteni Prahy takovym neskute¢nym poctem mist, kde je mozno
provozovat hazard. Myslim si, Ze ke vSemu se musi pfistupovat uvazlive, i k tomuto a neni
mozné akceptovat tisice a tisice hracich pfistrojii a stovky bohuzel dnes jiz kasin, tak jak
dneska jsou. Jsem piesvédcen, ze v listopadu se k tomu vratime, a ta debata bude velmi
zasadni, protoze jak bezpecnostni vybor, tak rada a samoziejmé i dalsi vybory, jsem
piesvédcen, ze to ma daleko SirSi dosah, nez jen bezpecnostné legislativni, budou se timto
zabyvat. D&kuji.

Nam. Bfezina: Dékuji. Dale je do rozpravy piihlasen kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Ja bych chtél navazat na pana naméstka ministra Blazka v tom, co tady
hovotil, protoze jsem také pamétnik jako on celé té dlouhé cesty. Ta dlouha cesta vedla
k tomu, Zze jsme opravdu chtéli zvysit regulacni pravomoci obci pravé k tomu, abychom
dokézali pomoci. A vladni navrh, tak jak byl piedstaven, tak byl ¢aste¢né doplnén navrhem
senatnim. Ten senatni ndvrh je v lepsi pozici, nez byl navrh vladni, protoze zptisnil nékteré
véci. Myslim si, Ze logickym vyusténim té Ctyfleté cesty je to, Ze dneska vezmeme zpét, tak
jak jsme fekli, s tim, ze ale je potfeba uvédomit si i to, co pan ndméstek Blazek fikal, ze ta
cesta neni konecnd, protoze pfijetim t€¢ novely zdkona o loteriich bude hl. m. Praha moci
vydat kvalitativné novou obecnou zavaznou vyhlasku, to si troufam fici, ale ¢eké nas jeSté na
tom dale hodné prace. Tzn. j& jsem rad, ze napii¢ Poslaneckou snémovnou byl tento navrh
pfijat, a obcim to mlize vyznamné pomoci.

Ndm. Biezina: Dékuji. Rozpravu uzaviram, zaveérecné slovo.

Prim. Svoboda: Ano, ja bych tuto prilezitost vyuzil. Samoziejmé ze je
neakceptovatelné, ze Praha po¢tem hernich mist je rovna Las Vegas, pficemz v Las Vegas
jsou herni mista lokalizovéna striktné do jedné ¢asti mésta, nikde jinde byt nesméji. Krok je to
urcité spravnym smérem. My jsme uz zahajili jednani s ministerstvem financi, s ptislusnym
feditelem odboru a pravnici o tom, jaké budou vlastni realné kroky. Musim fict, Ze jsme
dospéli ke zpiisobu, kterym budeme skute¢n€ umét omezit i stdvajici mista herni, nejenom to,
Ze zastavime jejich dalSi nartst.

Ndam. Brezina: Dékuji. Zavére¢né slovo zaznélo, poprosim predsedu Navrhového
vyboru.

P. Mlejnsky: Navrhovy vybor neobdrzel zadné naméty nebo pozméniovaci navrhy,
takze tento tisk budeme hlasovat v ptedlozeném znéni.

Nam. Biezina: Dékuji. Zahajuji hlasovani. Kdo souhlasi s ndvrhem usneseni? Kdo je
proti? Kdo se zdrzel hlasovani? Pro 61 ¢lent Zastupitelstva, nikdo proti, nikdo se nezdrzel,
navrh byl pfijat.

Ptechazime k bodu, ktery byl schvalen na zac¢atku pod pofadovym ¢islem 12 za ¢islem
11,
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11/3.
Informace pana primatora o tunelovém komplexu Blanka

Tisk k tomu zadny rozdan nebyl, jedné se o Ustni informaci.

Prim. Svoboda: Dékuji za moznost tady promluvit, hlasoval jsem pro ni také, i kdyz
moje informace bude mozna troSicku jina, nez jak ocekdvate. VSechny materidly, které ndm
zpracovava pravni firma, mély byt hotovy ke konci srpna tohoto roku. 30. srpna nebo 29.
srpna pravni firma pozéadala o prodlouzeni lhtty, protoze se tam vyskytuji néjaké véci, které
jsou zasadni, ale jsou tam odkazy na smlouvy, které v tuto chvili pravni firma jesté neméla
k dispozici vruce, a délat jakékoli zavéry z neuplné smlouvy, u které chybéji prilohy, je
pochopitelné pro pravni firmu nemozné, a pozadala o prodlouzeni lhity, zhruba do konce
tohoto tydne jsme se domluvili.

VSechny zavéry, které vyb&hly v novinach, jsou informace, které nemam ani ja. Draft
zpravy jsem vidé€l, ale véci, které se o tom uvadely v novindch, jsou véci, kterym chybi
potvrzeni pfisluSnou smlouvou. Jestlize o né¢em feknete, Ze to je bez pravniho titulu, musite
skutecné bezpecné védet, ze pravni titul neexistuje, ze to neni definovano v dodatku smlouvy.

Myslim si, Ze tunel Blanka je tak zavazny problém a vyZaduje tak zavaznou analyzu,
ze jakékoli informovani, které by nebylo podlozeno dodatecné kvalitnimi fakty, je skute¢né
predCasné i na Grovni Zastupitelstva a Rady.

V3Sechny materiadly budou do konce tohoto tydne finalizovany, my se tim budeme
zabyvat, bude se tim zabyvat Rada a samozifejm¢ bude to material, ktery bude publikovan
nebo rozdan vsem zastupitelim tak, aby méli moznost s nim pracovat, protoze jisté z toho
materidlu bude vyplyvat n¢jaké nase jednani.

To, co je z&sadni, je to, Ze jiZ vtuto chvili probihaji jednani, ona béZzi po dvou
kolejich, jedna kolej je kolej pana prvniho naméstka, jedna je v navaznosti na tyto expertizy,
tzn. probihaji jednani o tom, aby se nam podafilo fixovat finalni cenu, aby se nam podafilo
fixovat termin dokonceni stavby a samoziejmé¢ probihaji jednani o tom, jak bude finalni
finan¢ni vypotadani vypadat, zda skutecné dosdhne cena Blanky toho, co je tu zase ondy,
povidé se to, nikdy to nebylo ani dodavateli, ani subdodavateli takto pfesn¢ formulovano, o
téchto vécech budeme jednat a urcité podkladem pro to budou i vysledky analyzy a rozboru, a
proto pravé musi byt vysledky skutecné nezpochybnitelné, nevyvratitelné, aby naSe
argumentacni sila byla dostate¢né velka.

Nam. Biezina: Dékuji. Poprosim pana naméstka Kabického, aby mi udélil slovo.
Nam. Kabicky: Pane prvni naméstku, udéluji vam slovo.

Ndam. Brezina: Dé&kuji. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, chtél bych navazat na
slova pana primatora a kcelé zalezitosti i jako Clov€ék v Radé a podle usneseni Rady
zodpoveédny za dopravni stavby v soucasném obdobi se k této zalezitosti vyjadrit.

Musim fidi, ze jednu véc povazuji za skandalni. Za skandalni povazuiji to, Ze jestlize se
déla jakakoli analyza, vznikne jakykoli draft, tak v ném nejdfive listuji novinafi, nez v nich
muzou listovat ¢lenové Rady hl. m. Prahy. Musim jasné fici, Ze ja jsem nevid¢l ani draft této
zalezitosti a nevidél jsem ani koneéné znéni, ale zaroven jsem byl ujistén panem primatorem,
Ze v okamziku, kdy vznikne kone¢né znéni, ze ho okamzité obdrzim.
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Proto jsem v tuto chvili jest¢ nepiedlozil avizovany tisk do Rady a nasledné do
Zastupitelstva, tak jak tato Rada slibila, a ja osobn¢ hned na zacatku volebniho obdobi, Ze
v oblasti financovani a stavby tunelového komplexu blanka budeme naprosto transparentni a
budeme vSe zveifejiiovat a prvotni analyzu, prvotni vystupy jsme také zvefejnili. Jsou stale
dohledatelné na webovych strankach hl. m. Prahy.

A zaroven musim fici, Ze pii praci, kterou délam, nevychazi pouze z jedné analyzy.
Analyz tady vzniklo v posledni dobé mnoho. Jedna se o analyzy, tykajici se napf. Trojského
mostu a jeho dostavby. A opé¢t tato analyza je vefejné pristupna, protoze tato Rada ji na mij
navrh jiz projednala a vzala na védomi. Takze v okamziku, kdy dokon¢ime tuto préaci a budu
sezname s vysledky tzv. auditu White & Case, tak samoziejmé nasledné podle toho upravim
pfislusny material, pfedlozim ho do Rady a nésledné v ptipadé, Ze ho Rada schvali, urcité to
bude na projednani ZHMP.

Vedle toho samoziejmé bézi paralelni proces, ktery je obecny na celou dostavbu az do
konce, do otevieni této stavby, tzn. pravidelné informace o stavu budovani této infrastruktury,
a to jak na rovni Rady, tak na Urovni tii vyborl, a to vyboru finan¢niho, kontrolniho a
dopravniho, tyto informace jsou v téchto pravidelnych intervalech pfedavany, a nas ted
v prub¢hu mésice zaii, mozna na prelomu fijna ¢eka daldi kontrolni den Rady hl. m. Prahy,
véci, kterda nikdy v minulosti neexistovala a nebyla, tak probéhne opét na celém tunelovém
komplexu tento kontrolni den. Dékuji.

Dale je do rozpravy ptihlaSen kolega Hudecek.

P. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, vzhledem k tomu, Ze samosprava neméa zadnou
kontrolu mimo zase samospravu, tedy kontrolu samospravnych rozhodnuti, at’ uz je to
zukolovani Rady, n&jakych svych radnich, nebo je to zatkolovani Zastupitelstva, Rady atd.,
tak mtize kontrolovat jen Kontrolni vybor. A uz tady o tom ted” byla fe¢. Termin informovat
Radu bylo 31. 8., termin informovat Zastupitelstvo, mdm tu napsano kontrolni termin 30. 9.,
coz je také otazka, jestli bychom do budoucna neméli viibec zvazit pojem kontrolni termin,
protoze pokud mame néco kontrolovat, dame si kontrolni termin 30. 9. a Zastupitelstvo se
kond jednou mési¢né€, tak je otazka, jestli dneSni Zastupitelstvo neni to spravné pro tu
informaci, protoze piist¢ uz bude vlastné po kontrolnim terminu. Formulace je dosti nejasné a
neshodli jsme se na tom ani s legislativci.

Nicméné jsem si slovo vzal proto, aby dal procesni navrh. Ve chvili, kdy né&jaké
informace, ale my jsme zatkolovani dat, at’ uz Rada svym usnesenim, anebo Zastupitelstvo
svym usnesenim, tak v ptipadé¢, ze tyto informace nejsou z n&jakého divodu, tak si myslim, ze
by mél byt zatazen bod na jednani Zastupitelstva, kde bude sdéleno, ze informace zatim
nejsou, zatimco zacatek dne$niho jednani Zastupitelstva prob&hlo ve zpusobu, Ze se objevil
navrh, a ten navrh byl svym zptisobem protlacen na jednani Zastupitelstva, coz si myslim, ze
by se mozna mohlo otocit ve smyslu, ze by kontrolni termin tedy byl jakési datum, které nuti
samospravu informace podat, a ta informace samozifejmé muize byt, zatim nemame hotovo.
Ale doporucoval bych to takto otocit. Vyvarovali bychom se problémi, které tady ted feSime.
Deékuji.

Ndm. Biezina: Dale je do rozpravy piihlasen kolega Stépan.
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P. Stépdan: Vézeny pane priméatore, damy a panové, na poslednim zasedani
kontrolniho vyboru bylo jednak pany zfirmy IDS, jednak panem feditelem OMI bylo
pfislibeno, Ze bude poskytnuta ¢leniim kontrolniho vyboru rozpoctova dokumentace vicepraci
na tunelu Blanka. Zatim k tomu nedo$lo. Nepadl tam bohuZel Zadny termin, tak bych se pana
feditele OMI chtél zeptat, kdy rozpoctovd dokumentace bude ¢lenim kontrolniho vyboru
poskytnuta dékuji.

Ndam. Biezina: Dékuji. Dale je do rozpravy piihlasen kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Patii mezi ty, kteti hned pfi prvnim hlasovani podpofili nazor, aby pan
primator mohl s timto bodem vystoupit. Myslim si, Zze by mél vystoupit i pan feditel Trnka,
protoze urcité, zrovna tak ja, predseda Finan¢niho vyboru, netusim, co bylo zaddnim analyzy
White & Case, jestli to je pouze pravni analyza, nebo jestli to je ekonomicka analyza. Musim
se ztotoznit se slovy pana naméstka Bieziny. Mné také vadi to, ze Katefina EliaSova,
redaktorka, cituje z analyzy, kterou nikdo z nas nevidél, nikdo z nas nema a ktera udajné na
magistratu ani neni k dispozici. Tzn. paklize to je pravda, a ja tomu samoziejm¢ v&fim, ze t0
je pravda, Ze tady k dispozici neni, protoze ja jsem od piirody duveérivy clovek. Tak si
myslim, Ze bychom méli opravdu zvazit mozna i pravni kroky k tomu, kdo tu analyzu ma
Vv soucasné dobé, protoze ptece neni mozné, aby Katetina ElidSova davala do uvozovek presné
citace z této analyzy. To opravdu mozne neni.

A pane fediteli, m¢ by tedy zajimalo za prvé, kdy ta analyza bude k dispozici, protoze
si myslim, Zze by ji mél mit k dispozici jak pfedseda Finan¢niho vyboru, tak predseda
Kontrolniho vyboru, protoZe se jedna o finanéni prostfedky mésta, a eventualné o moznosti
toho, které véci by z toho jeste mohly vyplynout, jestli se jedna o pravni, nebo i1 ekonomickou
analyzu, jak znélo zadani, a to bych prosil od pana feditele Trnky pisemné, a jak je mozné, Ze
Katetina ElidSova cituje v uvozovkach, a my tu analyzu tady nemame. Tzn. jestli tfeba
nemuze dojit, a ja bych tomu ani nechtél véfit, aby nedoslo tieba k pochybeni u White & Case
a nedali ji k dispozici médiim, protoZe to by bylo velmi neprofesionalni, a ja bych néco
takového neocekéval, ani se mi nechce véfit, ze by k nééemu takovému mohlo dojit. Tzn. kde
se analyza dostala k médiim, jestli ma pro to pan feditel n&jaké vysvétleni, protoze se tim
urcité musel zabyvat

Nam. Brezina: Dékuji. Déle je do rozpravy ptihlasen kolega Poche.

P. Poche: Vazeny pane primatore, vdZeny pane fediteli Magistratu, pani radni. Ja bych
tu debatu jesté zobecnil. My jsme pod tlakem novinaii nejenom kvili analyze White & Case,
ale v soucasné dob¢ i kvuli angazma napf. pana byvalého eurokomisafe Telicky. Mé by
zajimalo, zda bychom mohli dostat jako zastupitelé informaci, at’ uz v pribéhu tohoto
zasedani, nebo na pfistim zasedani o tom, z jakych zdrojl jsou tyto analyzy placeny, kolik
jich bylo za uplynuly rok, jaké jsou jejich vysledky a kdo vybiral adresaty, protoZze analyz
tady vznikd hrozné mnozstvi, napt. ja nevim, jestli pan radni Lohynsky byl informovén o tom,
ze pan eurokomisai Telicka bude za nas vyjednavat o Cistirné. Nicméné Clenové vyboru
infrastruktury urcité nebyli, ani ta radni za sociélni demokracii nebyli o tom informovani, tzn.
je to néci jednani ad hoc? M¢ by zajimalo, kdo to objednava a z jakych finan¢nich zdrojt to je
placeno, vSechny tyto analyzy. D&kuji.

Nam. Biezina: Dale do rozpravy pfihlasen pan primator Svoboda.
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Prim. Svoboda: S velkym zaujetim slySim slova, kterd tady zaznivaji, slySim, Ze
predseda Hulinsky tikd, Zze je od pfirody duvétivy Clovek. Ja jsem byl duvérivy Cloveék,nez
jsem zacal délat politiku, a proto znovu fikam, co jsem fikal, protoZe opakovani je matka
moudrosti. Jsem piesvédéen o tom, Ze material, ktery byl kdispozici, nebyl material
kompletni, protoze to jsem mél moznost vidét.

To, co jsem vid¢l, tika, ze citaty, které uvadi pani redaktorka EliaSova, nejsou presné
citaty. Je to vyvozeni zavéru z néceho, co je pracovni draft. Pracovni draft skute¢né muze
novindi zpracovavat, muze vyvoldvat neshody mezi zastupiteli, mize vyvolat neshody
Vv koalici, ale rozumny c¢loveék, ktery neni divéfivy, tak si to ovefi a pak bude jednat uplné
jinak.

My jako Rada a jako zastupitelé nemtzeme pracovat s domnénkami, nemizeme
pracovat s neuplnymi fakty, to prosté¢ neni mozné. Je to tak vazna véc, ze kdybychom vysli
ven s néim, co nam potom smluvni strany vyvrati nebo ptedlozi néjakou dokumentaci, ktera
to bude vyvracet, veSkera nase snaha bude obracena vnive¢, protoze nejde jenom o to, zjistit,
jak to bylo, jde také o to, dosdhnout fixace ceny, fixace terminu dokonceni stavby. VSechna ta
fakta budou terminové k dispozici, tak jak jsem fikal, a myslim si, Ze nebude ani Financni
vybor, ani Kontrolni vybor, Ze nebude zddny zodpovédny organ, ktery by nem¢l material
k dispozici, protoze jeho analyza ur¢it¢é nebude analyzou, kterou nebude délat pani
EliaSova,ale bude analyzou, kterou budou délat pfislusni zodpovédni zastupitelé hl. m. Prahy
a ptislusni zodpovédni odbornici.

Nam. Biezina: Déle do rozpravy kolega Hudecek.

P. Hudecek: D¢kuji. Ja bych jenom piipomnél tu diillezitou podstatu. Tady se ted’ vede
spor o jednu analyzu, coz je asi véc koali¢nich partnerti, nakolik si ji pfedaji nebo neptedaji.
Ja bych chtél jenom znovu pifipomenout. Je zde usneseni Rady hl. m. Prahy, které uklada 1.
nameéstkovi primatora Bfezinovi jit do néjakych kontrolnich termin dodat néjaké vysledky.
Jestli to stoji na néjaké analyze nebo neanalyze, to Si, S prominutim, nékde vyfid'te. Ja bych
byl hrozné rad, aby se do urcitého data objevila informace: méame, nemame, a pokud méame,
tak aby bylo néco ptedlozeno.

A panu Pochemu bych rad tekl, Ze je to uz v ndplni Kontrolniho vyboru, Kde jsme si
nechali i z Magistratu, snazime se nechat si vyjet ttraty vybort i utraty odbord, ale abych
pravdu fekl, problémy byste m¢l hledat spise jinde. Napt. neni mozno na Magistratu dohledat
soudni spory a kolik se utraci za jednotlivé soudni spory atd.

Nicméné v podobnych piipadech vam doporucuji obratit se na Kontrolni vybor. V této
chvili uz néco takového délame a mame. Dékuji.

Ndm. Biezina: Déle do rozpravy kolega Stépan. VaZeny pane primétore, damy a
panové, v souvislosti s tunelem Blanka byla vytvofena analyza advokatni kancelafe K#iz a
Bélina, s. r. 0. Udajné, co jsem slysel, bylo jesté vyhotoveno 6 dalsich podobnych analyz.
Chtél jsem se zeptat, z ¢eho byly tyto analyzy hrazeny a kolik staly. D&kuji.

Nam. Biezina: Déle do rozpravy kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: J& bych nerad, aby tady do$lo k omylu, Ze se jedna o koali¢ni spor, jak
naznacil pan kolega Hudecéek, nebo o tom, Ze pan primator hovofil, Ze to muze v koalici
nékdo citit jako problém. Ja necitim problém v koalici ani na Zastupitelstvu coby zastupitel,
jako problém to, Ze pani redaktorka ElidSova cituje, jak pan primator fekl, z pracovniho draftu
v uvozovkach, kde cituje pasaze. Ja citim jako problém, ze to nefesi ¢lenové Financniho
vyboru, Clenové Kontrolniho vyboru, a ze i tento pracovni draft, ktery ndm mtize pomoci,
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jsme nedostali ani k nahlédnuti. To povazuji osobné za chybu, Ze pani redaktorka EliaSova
ano, piredseda Finan¢niho a predseda Kontrolniho vyboru ne. Ale budiz, asi to tak pan tfeditel
m¢él v umyslu. Nicméné piesto bych pozadal, aby odpovédel na dotazy, které zaznély, protoze
jako zastupitel na to mam narok, tzn. byl vyzvan, takze musi odpovédeét.

A zaroven bych chtél fict, Ze se na tu analyzu samoziejmé té§im, protoze kazdy z nas,
jak tu sedime, tak tu neni jediny z nas, jediny z nas, kdo by fekl, nechci uSetfit a nechci, aby to
bylo transparentni. Kazdy z nas chce usetfit, kazdy z néds chce, aby bylo toto vSe naprosto
jednoznacéné transparentni, a mozna si troufam fict, ze ja dokonce chci usetfit vic, nez néktefi
ostatni, protoze jako ptedseda finan¢niho vyboru fakt vim hodné o tom, jak ndm finan¢ni
zdroje v roce 2012 budou schazet.

Nam. Biezina: Dékuji. Dale do rozpravy prihlasen feditel Magistratu.

P. Trnka — fFeditel MHMP: Ja bych si dovolil kratce reagovat na nékteré dotazy. Na
néco mizu odpoveédet i pisemné, jak jsem byl vyzvan. Béhem chvilinky vam dodam zadani
analyzy, jak bylo zadano. Dostal to ode mé samoziejmé pan prvni naméstek Biezina, tusim
nékdy v Cervenci ¢i v srpnu, S tim Ze zadano bylo na 30 dni od pfevzeti objednavky, to bylo,
tusim, 12. Cervence. Samoziejmé je tam moznost odloZzeni piedani vysledkt, pokud bude
potieba jesté¢ na stran¢ objednatele dohledat néjaké podklady k tomu, o ¢em mluvil pan
primator. Tj. material nebyl v pivodnim terminu, pravé proto, ze bylo potieba doladit n¢jaké
doklady, které jest¢ musi byt zapracovany do analyzy, kterou provadi advokatni kancelare
White & Case. Pfesné zadani vam dam béhem chvilky. M¢l jsem ho v mailu, mohl jsem vam
pteposlat, nicméné necham ho vytisknout, s tim Ze samoziejmé zadnym tmyslem z mé strany
nebylo, aby jakysi draft m¢l k dispozici jakykoli novinaf a nemél financni vybor. Ani ja ten
draft dosud nemém Kk dispozici, tudiz jsem nerozdéloval, kdo s nim ma byt seznamen ¢i
nikoli. M¢ samoziejmé zajima piedev$im vysledek analyzy, ktera bude provedena, bude
k dispozici panu primatorovi, panu prvnimu naméstkovi i vSem ostatnim zastupitelim, ktefi
maji samoziejme pravo tyto informace obdrzet.

Nam. Biezina: D&Ekuji. Dale nikdo do rozpravy ptihlaSen neni, rozpravu uzaviram.
S pfedsedou Navrhového vyboru se jen ujistim, Ze nebyl dan jakykoli navrh na usneseni
Zastupitelstva. Pane pfedsedo, k tomuto bodu.

P. Mlejnsky: K tomuto bodu Navrhovy vybor neobdrzel Zadny navrh na usneseni, ani
zadnou pfipominku.

Ndam. Brezina: V poradku. Podle Jednaciho fadu i toto je mozné. Samoziejmé.
Poprosim opravdu podle jednaciho fadu. Bud’ je to technicka poznamka, kterd se tyka piesné
véci, které jsou v jednacim fadu. Pan kolega Hulinsky.

P. Hulinsky: Ptesn¢ tak, pane pfedsedajici. Tzn. i vtéto fazi muzu navrhnout
Zastupitelstvo bere na védomi zpravu pana primatora.

Nam. Biezina: Podotykdm, ze navrh usneseni podle jednaciho fadu, pane kolego, méa
zaznit v rozpravé, nikoli po ukonéeni rozpravy. V tuto chvili nemohu jednat jinak pii respektu
Kk jednacimu fadu a pravu, Ze v tuto chvili tento navrh nemtzeme zafadit k hlasovani. Takze
pfeje si pan primator zaveérecné slovo k tomuto bodu?

Prim. Svoboda: Ne, dékuji. Myslim si, ze v§echno zaznélo.
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Nam. Biezina: Opét technicky. Nez panu kolegovi Hulinskému dam technickou, tak
jenom ho pozadam o piecteni: Za technickou pozndmku se povazuje proceduralni névrh,
tykajici se zpisobu projedndvani nékterého bodu, nebo upozornéni na poruseni jednaciho fad
nebo pravniho piedpisu

P. Hulinsky: Takze ja jsem se chtél, pane ptedsedajici, omluvit, ze jsem urCité
nezaznamenal ukonceni rozpravy, protoze to nezaznélo z jeho Ust, ale mozna si to jenom
myslel.

Nam. Biezina: Zaznélo to z mych ust, mizeme se podivat do stenozdznamu, ja jsem
uzavtel rozpravu. TakZe tento bod ukoncuji. Poprosim pana primatora, aby se ujal dalsiho
fizeni jednani dneSniho Zastupitelstva.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Budeme pokracovat podle schvaleného programu

12.
Tisk Z - 366
k navrhu na financovani prodlouzeni trasy metra A (Dejvickéa - Motol)

Prosim pana prvniho naméstka.

Nam. Brezina: D¢kuji. Vazeny pane primatore, kolegyné, kolegové, dostavame se
k druhé, mozna jest¢ vyznamnéjsi infrastrukturni investici vedle tunelového komplexu
Blanka, a to je prodlouzeni trasy metra A. Jak jisté vite, a bylo to feCeno i pii projednavani
rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2011, kde byla na tuto stavbu alokovana castka pouze 100
bilionti, ze se k této zalezitosti po uplynuti prvého pololeti vratime a budeme hovofit o
navyseni ¢astky pro tuto stavbu.

V tomto tisku vdm Rada navrhuje navysit dotaci o 1,55 miliard korun, pficemz
zdrojem téchto financi je Uspora z hospodafeni minulych let. Jak jiz jsem fekl, tato stavba
patii k nejklicovéj§im dopravnim stavbdm soucasné doby, je v plném béhu a probihd dle
platného aktualizovaného harmonogramu z kvétna leto$niho roku.

Asi jste také zaznamenali, Ze razici Stity TBM jiz prorazily do prvni stanice, do stanice
metra Petfiny, a dorazi tam i druhy razici $tit, a to pfisti pondé€li. Podrobné&jsi postup praci
mate uveden také v piedkladaném materialu.

Klicovym bodem pro navySeni dotace je pfedpokladand financni spoluucast EU,
cerpani téchto penéz je podminéno 2 faktory, za prvé terminem dokonceni a prubéznym
ptedfinancovanim ze strany hlavniho mésta. Toto piedfinancovani bylo opakované nékolikrat
schvaleno usnesenimi Rady i Zastupitelstva, naposledy usnesenim Zastupitelstva v ¢ervnu
letoSniho roku.

Pokud chceme cerpat dotaci, a vtuto chvili je hodnoceni na ptidé¢ EU, tak vam
navrhuji, abychom tuto ¢astku uvolnili, 1,55 miliard korun, a to umozni i také Cerpani
kofinancovani z evropskych fonda. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto tématu. Pfihlasena je pani Ing.
Kousalikova.
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P. Kousalikova: Dékuji, pane primatore. Ja moc dékuji za tento tisk i jménem obc¢anti
Prahy 6, protoze ted’ mame kone¢n¢ jasnou vizi financovani trasy metra A, a tudiz i termin
mozného dokonceni. Musim fici, Ze Praha 6 je momentéalné v dost kritickém stavu praveé kvuli
této vystavbé, a ja si myslim, Ze pokud zvefejnime toto usneseni, tak to ob¢ané velmi uvitaji,
nehledé k tomu, Ze toto metro, které vede do jedné z nejvétsich nemocnic, nejenom v Praze,
ale snad i v Evropé, tak tato nemocnice je spadovou nemocnici v oblasti détskych oddéleni
pro Prahu 6, a proto nam to neni vibec lhostejné a moc za to dékujeme, Ze ten plan je
pfipraven a ze mame nadg&ji, ze v roce 2014 uz se zbavime ohavnych staveb a budeme moci
jezdit novym metrem. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nevidim nikoho dalsiho ptihlaseného. Ukoncuji diskusi. Jestli
jsem to dobi'e pochopil, pane ptedsedo, nebyl predlozen zadny navrh.

P. Mlejnsky: Navrhovy vybor neobdrzel Zadny protinavrh, takze tento materidl
budeme hlasovat v ptedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam tedy o tomto materidlu hlasovat v piedloZzeném znéni. Kdo je
pro? Proti? Zdrzuje se? Pro 47, nikdo proti, nikdo se nezdrzel.
Pane prvni naméstku, pokracujte s tiskem

13.
Tisk Z - 368
k navrhu na dupravu rozpoctu kapitalovych vydaji OMI MHMP na rok 2011 v kap. 03 -
doprava za stavby méstského okruhu

Ndam. Biezina: Dékuji. Pane primatore, kolegyné, kolegové, oklikou se vracime
k tématu tuneloveho komplexu Blanka. V tomto materialu mate popsany nékteré skute¢nosti,
které vedou k navrhu tohoto rozpoctového opatieni, které musi schvalit Zastupitelstvo. Jedna
se 0 rozpoctové opatieni, které nijakym zplisobem nenavysuje alokaci, ktera byla v ptiivodnim
navrhu rozpoctu, resp. Ve schvaleném rozpoc¢tu hl. m. Prahy, pouze vzhledem k tomu, ze
administrativné tento tunelovy komplex mame délen na nékolik ¢asti a pod nékterymi
potadovymi Cisly. Je to historicka zalezitost. J4 osobné do budoucna si myslim, Ze jestlize
stavime jednu takovouto stavbu, tak bychom méli mit rozpoc€et na celou stavbu, nikoli po
jednotlivych Gsecich.

Proto vam tady pfedkladam navrh na rozpoctové opatieni pravé uvniti téchto tii
poloZek, a to z toho diivodu, Ze na stavbé Spejchar — Pelc-Tyrolka do3lo ke zrychleni praci na
definitivnim osténi razenych tuneli vcetné strojovny vzduchotechniky a technologickych
center 4 a 5. Zaroven se urychlily dokoncovaci prace na hloubenych tunelech. Zaroven na
dalsi stavbé, ktera se tyka casti Myslbekova — PraSny most doSlo ke zpomaleni postupu razby
vzhledem Kk slozitym geologickym podminkam, a navic, coz bylo to nejvyznamnéjsi, od
dubna do ¢ervence probihal na staveni$ti Prasny most archeologicky prizkum a nemohly byt
zahajeny prace na zalozeni hloubenych tuneld v prostoru jAmy PraSny most.

V ¢asti, ktera se tyka asti Pra§ny most — Spejchar je snizeni o 45 miliond, a to je
proto, ze postup byl negativné ovlivnén neuzavienim vykupu staveb, ur¢enych k demolici.
My predpoklddame, ze toto uzavieme v nejbliz§i dobé i1 ztoho divodu, abychom fesili
problematiku méstské casti Praha 6, a tudiz nemohla byt zahdjena vystavba podchodu
vestibulu, ktery nasledné po vykoupeni téchto staveb, nékteré urcité ptijdou do Zastupitelstva,
tak dojde k zahjeni této vystavby.
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Proto pfesun uvniti rozpoctovych polozek tunelového komplexu Blanka. Neni tam ani
jedna koruna navic.

Prim. Svoboda: Dékuji panu prvnimu naméstkovi. Oteviram diskusi k tomuto tisku.
Protoze Z&dna diskuse neni, aniz bychom fesili problém, jestli néco bylo pfedlozeno, nemame
nic, davam hlasovat o tomto tisku.

Kdo je pro jeho pfijeti, zdrzuje se nebo je proti? Tisk byl pfijat, pro 36, zdrzelo se 9.

Prosim, pane prvni nameéstku, pokracujte s tiskem

14/1.
Tisk Z - 227
k navrhu na uplatné nabyti ¢asti pozemkii parc. ¢. 1943/1 (1464 m2), parc. ¢. 1943/2 (51
m?2), parc. ¢. 1942/3 (34 m2) a parec. €. 2003 (524 m2 + 1136 m2) vSe v k. 4. Kbely z
vlastnictvi Magna Closures a. s., IC 25601067 do vlastnictvi hl. m. Prahy v souvislosti s
realizaci stavby ¢. 40032 Komunikace TouZimska, et. 0001 Kbelska

14/2.
Tisk Z - 259
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 4106/1 o vymére 3 443 m2 a parec. €. 4106/2
o vymére 564 m2 a objektu ¢p. 1923 umisténého na pozemcich parc. ¢. 4106/2 a parc. ¢.
4100/13, v€etné soucasti a prislusenstvi, vSe v k. . Modrany, z vlastnictvi spole¢nosti
Elektrizace Zeleznic Praha a. s., IC: 47115921 se sidlem namésti Hrdiné 1693/4a, 140 00
Praha 4 - Nusle do vlastnictvi hl. m. Prahy v souvislosti s realizaci stavby ¢. 8560
Komunikaéni propojeni MC Praha 12 s PraZskym okruhem, et. 0001 - hlavni trasa,
MUK

14/3.
Tisk Z - 234
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii parc. €. 244/1 a parec. ¢. 244/2 v k. u. Stodilky o
celkové vymére 9 737 m2 z podilového spoluvlastnictvi Milady Dezortové a Milady
Tesarkové do vlastnictvi hl. m. Prahy

14/4.
Tisk Z - 023
k navrhu na uplatné nabyti komunikace K Nahonu ,,vétev 2¢ véetné obratisté, chodniku,
vei‘ejného osvétleni, veiejné splaskové kanalizace véetné Sachet, Cerpaci stanice
splaskovych vod, vytlatného kanaliza¢niho potrubi véetné Sachet a vodovodniho Fadu a
bezuplatné nabyti pozemku v k.i. Hloubétin a Gipravy komunikace K Nahonu ,,vétev
1“v8e k.u. Hloubétin, z vlastnictvi spole¢nosti SUN PRAGUE s.r.o. se sidlem Klimentska
1216/46, Praha 1, IC 27160874, do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Biezina: Dékuji. Vazeny pane primatore, kolegyné, kolegové, dovolte, abych
vyuzil moznosti z Jednaciho fadu a predlozil vSechny tisky pod pofadovym ¢islem 14/ 1, 2, 3
a 4 jednim avodnim slovem. Jedna se o Uplatné nabyti pozemkt a komunikaci. Veskeré
zalezitosti mate velmi detailné provedeny ve vSech téchto piedkladanych tiscich. Jedna se o
pravidelné tisky, které¢ tedy obce piedkladaji standardni metodou, takze neni tam nic, co by
bylo hodno v tuto chvili zvlastniho zfetele.
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Prim. Svoboda: Dé&kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Neni tomu tak. Zadny navrh
nebyl ptedlozen. Pane piedsedo.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 227 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat. Kdo je pro jeho pfijeti, zdrzuje se nebo je proti?
Tisk byl piijat, 33 pro, 13 zdrzeni.

Pane prvni naméstku, pokracujte stiskem Z -259, knavrhu na Uplatné nabyti
pozemku v souvislosti s realizaci stavby komunika¢niho propojeni MC Praha 12 s Prazskym
okruhem.

Ndm. Biezina: Pane primatore, mozna jste to nezaznamenal, omlouvam se, jesté to
piipomenu. Piedklddal jsem vSechny tisky pod pofadovym cislem 14 jednim tvodnim
slovem.

Prim. Svoboda: Pardon, bohuZel jsem diskutoval, nedaval jsem pozor, pfiznavam se.
Dobte. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Mam ptihlaSeného kolegu Pocarovského. Ne. Kolega
Nouza.

P. Nouza: Dobry den, pane primatore, dékuji. J4 jsem jenom chtél, uniklo mi to u
prvniho bodu, nicméné musim jenom konstatovat jednu véc, abychom dodrzovali pravidla,
kterd se tady vytvareji. Tisky, které pfedkladal pan prvni naméstek Bfezina podle naSeho
stanoviska nebo podle naSich informaci neprosly hospodaiskym vyborem, protoze se jedna o
nabyvani majetku, zcizovani majetku a operace s majetkem hl. m. Prahy, a nepro$lo to
Vyborem pro hospodatskou politiku, na rozdil tieba od pani radni UdZenija, ktera tam ty tisky
dava, tak proto jenom zdivodiuji, ze klub TOP 09 se u téchto tiski zdrzi hlasovani. Jinak
bychom chtéli pozadat, protoze my jsme si ta pravidla neurcovali, tak pokud ta pravidla jsou
urcena, aby se dodrzovala, dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Nikdo dalsi pfihlaSeny do rozpravy neni. Ja ukoncuji
rozpravu. Zaverecné slovo pana prvniho namétka.

Nam. Brezina: Pane kolego Nouzo, ja také nevim o zadnych pravidlech, ktera bych si
nékde mél precist, Ze bych mél predkladat tyto tisky do Vyboru pro hospodatskou politiku.
Ale zaroven fikam, vyzada-li si predseda hospodarského vyboru tyto tisky na projednani
hospodatského vyboru, rad je tam piedlozim. Ale zadné takovéto pravidlo neexistuje. Jediné
pravidlo, které existuje, je jednaci fad Rady hl. m. Prahy, ktery fika, ze v kazde zaleZitosti
musi byt vyjadieni predsedy piislusného vyboru. A ja vadm garantuji, Ze u téchto véci
piedsedy vyboru pro dopravu vzdy vyjadieni bylo.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Prosim pana pfedsedu, aby nam sdélil, zda byl piedloZzen
néjaky navrh.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 259 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam tedy o tomto tisku hlasovat. Kdo je pro jeho piijeti? Zdrzuje
se nebo je proti? Pro 35, zdrzelo se 15, tisk byl piijat.
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Pokracujeme ve stejném rezimu s tiskem Z -234. To je Uplatné nabyti pozemku
z podilového spoluvlastnictvi Dezortove a Tesarkove.

Oteviram diskusi k tomuto tématu. Neni tomu tak. Pane ptedsedo, navrh né&jaky byl
piedlozen?

P. Mlejnsky: Tisk Z - 234 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Dékuji. Davam tedy hlasovat. Kdo je pro jeho pfijeti? Zdrzuje se
nebo je proti? Pro 36, zdrZelo se 16, tisk byl pfijat.

Néasleduje ve stejném rezimu tisk Z -023, coz je Uplatné nabyti komunikace
K Nahonu, vétev 2. Otevirdm diskusi k tomuto materidlu. Nikdo neni pftihlaSen, uzaviram
diskusi k tomuto materialu.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 023 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujeme tisk Z - 023 v pfedlozeném znéni. Kdo je pro? Proti?
Zdrzuje se? Pro 33, zdrzelo se 17, tisk byl pfijat.

Pane prvni naméstku, pokracujte s tiskem

15/1.
Tisk Z - 057
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku parc.¢. 3083/140 v k.u. Dejvice o vyméie 742
m2, roz§ireni komunikace, chodniku véetné chodnikovych prejezdi a odvodnéni

komunikace v ulici Na Mi¢ance na pozemcich parc.¢. 3083/140 a parc.c. 4196 v k.u.
Dejvice, ochranného odstupu komunikace Hanzelkova o §ifi 0,75 m na pozemku parc.¢.

3083/140 v k.ti. Dejvice a chodniku v ulici Sarecks na pozemku parc.¢. 4196 v Kk.q.
Dejvice z vlastnictvi HNV a.s., IC: 274 22 208, se sidlem 159 00 Praha 5, Mala Chuchle,

Zbraslavska 32/2 do vlastnictvi hl.m. Prahy

15/2.
Tisk Z -734
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemku parc.¢. 3477/354, parc.¢. 3477/355, parc.¢.
3477/356 a parc.c. 3477/357 v k.i. Bievnov, kolmych stani automobili s vodorovnym
dopravnim zna¢enim véetné upravy povrchu komunikace. chodnikii ze zaimkové dlazby
a cyklostezKky v k.u. Bfevnov z vlastnictvi Skanska a.s. se sidlem Libalova 1/2348, 149 00
Praha 4, Chodov, 1C:262 71 303 do vlastnictvi hl.m. Prahy

15/3.
Tisk Z - 362
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemku parec.¢. 2342/693 v k.u. Stodilky o vymére 163
m2, chodniku na pozemku parec.¢. 2342/693 a chodniku na pozemku parec.¢. 2342/249 v
k.u. Stodiilky z vlastnictvi Stavebniho bytového druzstva STAVEG se sidlem Praha 5-
Jihozapadni Mésto-Nuslova 2515/4, IC: 00222895 do vlastnictvi hl.m. Prahy
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15/4.
Tisk Z - 484
k navrhu na bezuplatné nabyti autobusového zalivu Vysko¢ilova, vybudovaného na
pozemcich parc.¢. 310/151 a parc.€. 310/172 v k.4. Michle a SSZ 4.434 Vyskocilova -
Tel¢ska, Rozsireni pro 4.vjezd, vybudovaného na pozemcich parc.¢. 310/151, parec.¢.
436/18 v k.U. Michle z vlastnictvi BB C - Alpha NewCo,s.r.o., se sidlem Vyskoc¢ilova
1461/2a, 140 00 Praha 4, IC: 26161371 do vlastnictvi hl.m. Prahy

15/5.
Tisk Z - 322
k navrhu na bezuplatné nabyti 18 stoZari veiejného osvétleni vybudovanych v k.u.
Tieboradice z vlastnictvi LAMAR Invest s.r.o., 170 00 Praha 7, HoleSovice, Komunardu
1039, IC: 278 69 555 do vlastnictvi hL.m. Prahy

Nam. Biezina: DEkuji, pane primatore. Opét bych vyuzil moznosti ivodniho slova ke
vSem materialim pod pofadovym c¢islem 15/1 - /5. Jedna se opét o standardni materialy,
tykajici se bezuplatného nabyti pozemkl autobusového zdlivu, nabyti 18 stozart vetejného
osvétleni a vSe dulezité naleznete v diivodovych zpravach.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto tisku. Pfihlasen je kolega Nouza.

P. Nouza: Dé¢kuji, pane primatore. J4 nepochybuji, pane prvni naméstku, ze mate vse
v pradku, to jsem viibec tim nechtél fici. Je véci vasi dohody s panem ptedsedou vyboru, jestli
materidly budou ptfedlozeny nebo ne. Dékuji.

Jen chcei dodat, ze u bodt 15/1. — 15/5. plati to, co platilo v pfedchozim bodu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ptihlasen je kolega Hana.

P. Hana: D¢kuji za slovo, pane primatore. Vybor pro dopravu na svém poslednim
zasedani svym usnesenim pozadal o pravidelné¢ informovani tiskl, které se tykaji oblasti
dopravy a kter¢ jsou schvalovany Zastupitelstvem. My uz jsme ucinili pfislusné kroky na OV,
pan naméstek Bfezina o tom vim. Tzn. poc¢inaje dneSnim dnem veskeré¢ materidly, které se
tykaji dopravy a budou schvalovany Zastupitelstvem ¢lenové Vyboru pro dopravu budou
dostavat, seznam téchto materiala.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Nevidim nikoho piihlaseného do diskuse. Konéim tedy
diskusi a prosim pana predsedu.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 057 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: D&kuji. Davam o tomto tisku v predlozeném znéni hlasovat. Kdo je
pro jeho piijeti? Zdrzuje se nebo je proti? Pro 35, zdrZelo se 18, tisk byl pfijat.

Pokraujeme ve stejném rezimu s tiskem Z-734 K navrhu na bezuplatné nabyti ¢.
3477/354. Oteviram diskusi k tomuto tématu. Neni tomu tak. Ukoncuji diskusi k tomuto
tématu.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 734 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Davam tedy hlasovat. Kdo je pro jeho pfijeti? Zdrzuje se
nebo je proti? Pro 36, zdrzelo se 16, material byl pfijat.

Pokracujeme tiskem Z - 362, opét je to bezlplatné nabyti pozemku parc. 2342/693.
Oteviram diskusi k této parcele. Uzaviram diskusi, nikdo neni pfihlasen. Pane predsedo.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 362 budeme hlasovat v piedloZzeném znéni.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Davam ho tedy takto hlasovat. Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?
Pro 35, zdrzelo se 19, tisk byl pfijat.

Ve stejném rezimu pokratujeme tiskem Z - 484. Oteviram k nému diskusi. Zadna
diskuse neni. Uzaviram diskusi. Pane ptfedsedo.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 484 budeme hlasovat v piedloZzeném znéni.

Prim. Svoboda: Dékuji. Hlasujte ho prosim ted’. Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? Pro
36, zdrzelo se 18, tisk byl pfijat.

Pokrac¢ujeme v tomto rezimu s poslednim tiskem, a sice s tiskem Z - 322, je to oblast
vefejného osvétleni, 18 stozari v katastralnim twzemi Tieboradice. Oteviram diskusi.
Uzaviram diskusi. Pane predsedo.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 322 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Davam ho tedy hlasovat v predlozeném znéni. Kdo je pro?
Proti? ZdrZuje se? Pro 35, zdrzelo se 19, tisk byl pfijat.

Ptedlozte nam, pane prvni naméstku, tisk

16.
Tisk Z - 740
k navrhu na sménu pozemkii z vlastnictvi spole¢nost KASAVIT s.r.o. pro realizaci
stavby ¢. 9276 ,,TV Chaby - stavba 50*

Nam. Biezina: D¢kuji. Pane primatore, kolegyné, kolegové, navazuji na tyto
majetkové zalezitosti, myslim si, velmi vyznamnym tiskem, a to je sména pozemkl se
spolecnosti KASAVIT, a to piedev§im ztoho divodu, co je tady napsano, pro realizaci
stavby TV Chaby — stavba 50, jedna se o velmi vyznamnou komunikaci, komunikaci prvni
tiidy, ktera po svém dokonceni bude spojovat prazsky okruh s ulici JeremiaSovou na Praze 13.
Jedna se vlastné o vyznamné propojeni prazského okruhu nové zbudovaného, oteviené¢ho
s méstskou ¢asti, ktera s nim sousedi.

Vzhledem k tomu, Ze vlastnik pozemki KASAVIT s. r. 0. odmita moznost prodeje,
probéhla dlouha a slozita jednani, kterd hovoii o sméné pozemki, a vysledek téchto jednani
mate dnes pied sebou.

Tato komunikace je velmi vyznamna a v okamziku neschvaleni této vymény by tato
komunikace, jedna z nejvyznamnéjsich v Praze, byla ohroZena. Proto vé&s zadam o podporu
tohoto navrhu.
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Prim. Svoboda: Dé&kuji. Oteviram k tomuto navrhu diskusi. Zadna diskuse neni. Pane
predsedo.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 740 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Davam o ném tedy hlasovat. Hlasujeme, prosim, ted’. Pro 35,
zdrzelo se 15, tisk byl pfijat

Pane prvni ndméstku, prezentujte sviij posledni tisk

17.
Tisk Z - 199
k navrhu na revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.43/49 ze dne 27.6.2002 k navrhu na
nabyti pozemki do vlastnictvi hl. m. Prahy v souvislosti s realizaci stavby ¢. 0053
Vysocfanska radiala

Nam. Biezina: D¢kuji. Pane primatore, kolegyné, kolegové, opét jedna
z nejvyznamnéjSich dopravnich staveb, a to VysocCanskd radiala. Predlozeny névrh na
revokaci vydaného usneseni Rady mésta se tykd pozemku ze soubori pozemki, jejich
schvalenych nabyti do vlastnictvi mésta v ramci majetkového a pravniho vypotfadani toto
stavby. Jedna se o vykup ¢asti pozemku vlastnika Ing. Jana MiSaka, ktery dle jeho poZadavku
ma prob&hnout az po provedeni stavby, kdy na zakladé skute¢ného pribéhu stavby bude znam
piesny rozsah vykupované plochy.

Nyni je tento pozadavek vlastnika ze strany hlavniho mésta splnén a na zdkladé
piislusnych geodetickych podkladii, vyhotovenych na zaklad¢ skute¢ného prabehu dokoncené
stavby nebyly oproti plivodnimu rozsahu vykupu zjistény odchylky. Rozsah vykupu dle jiz
vydaného usneseni je tedy beze zmény. Vzhledem k jisté Casové prodlevé oproti roku 2002,
kdy byly schvéleny pfislusné vykupy, vSak dochazi v disledku platnosti nové vyhlasky o
ocenovani nemovitosti ke zvySeni sazby za 1m2 vykupovaného pozemku, tj. ke zvySeni kupni
ceny.

Cena vykupovaného pozemku byla tedy nové stanovena, aktualizovana na soucasnou
platnou troveil na zéklad¢ nového znaleckého posudku, tj. dle zdkona o oceflovani majetku,
ve znéni pozdéjsich predpist.

Ostatnich pozemkti z dané¢ho souboru se predbézna revokace netyka, jejich vykup byl
jiz proveden v letech 2004 — 2005. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, pane prvni naméstku. Oteviram k vaSemu tisku diskusi. Nikdo
neni ptihlaSen, uzavirdm diskusi. Prosim, pane ptedsedo.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 199 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam ho tedy hlasovat. Kdo je pro pfijeti tisku 199? Proti? Zdrzuje
se? 33 pro, 21 zdrzeni, tisk byl pfijat.

Dé&kuji panu prvnimu ndmeéstkovi a prosim, aby se své ulohy ujal pan naméstek
Weinert s tiskem
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18.
Tisk Z - 410
k navrhu na tpravu rozpo¢tu na rok 2011 v kap. 04 - Skolstvi, mladez a samosprava

Nam. Weinert: Dé&kuji za slovo. Vazeny pane primatore, vazené kolegyné, vazeni
kolegové, MC Praha 15 pozadala odbor kolstvi o feSeni své havarijni situace a MS
Libkovska, kde doslo k havarii otopného systému a hrozilo nebezpe¢i, ze déti nebudou moci
nastoupit do Skolky v piipadé, kdy nastanou nizké teploty. Méstska ¢ast na opravu celého
topného systému neméla finanéni prostfedky. Timto tiskem se MC Praha 15 piidéluje celkem
3,5 milionu na odstranéni této havarie.

Prostfedky, které na to jdou, jdou z odboru Skolstvi, které vznikly Usporou na dalSich
stavebnich akcich odboru. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Nikdo nehodla diskutovat.
Uzaviram diskusi, prosim, pane ptedsedo.

P. Mlejnsky: Tisk Z 410 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davdm ho tedy v této podobé hlasovat. Kdo je pro jeho pfijeti,
zamitnuti, zdrzuje se? Tisk byl pfijat 48 hlasy pii 2 zdrZenich. Pokracujte, pane naméstku,
s tiskem

19.
Tisk Z - 423
k navrhu na udéleni partnerstvi hl. m. Prahy p¥i poradani sportovnich akei v roce 2011

Nam. Weinert: Materiél je ptedkladan v souladu se zasadami pro partnerstvi hl. m.
Prahy, pfi potadani akci v oblasti kultury, cestovniho ruchu, sportu, volného ¢asu a volného
Casu déti a mladeze. Je predkladan na zéklad¢ nize uvedenych subjekti, které splituji vSechny
naleZitosti stanovené t€émito zdsadami.

Tisk se tyka finan¢ni podpory v rdmci partnerstvi. Jednak to je v rdmci Partnerstvi.
Jednak to je Prague International Marathon na akci Grand Prix 2011. Je to posledni zavod
bézeckého seridlu, maratonu v roce 2011, ve kterém nastoupi vSichni amatéfi v§ech vékovych
kategorii spole¢né se sv€tovymi top atlety.

Predpoklddané celkové ndklady akce jsou 7,4 milioni a doporucujeme vysSe
uvedenému podpofit tuto akci v ramci Partnerstvi ¢astkou 950 tisic korun. Je to pro Prahu

Druhé akce, ktera se predklada, je podpora télovychovné jednoty Tatran StfeSovice pfi
poradani akce Czech Open 2011, coz je 19. ro¢nik mezinarodniho turnaje ve florbalu. Je to
druzstev z 20 zemi celého svéta. Akce se odehraje ve 12 sportovnich halach. Zastitu nad touto
akci prevzal primator hlavniho mésta. Predpokladané naklady ¢ini 3 188 tisic. Hlavni mésto
Praha pfispiva v tuto chvili ¢astkou 600 tisic korun.

Vsechny tyto akce jsou kryty rozpoctem hlavniho mésta. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, pane naméstku. Oteviram diskusi. Piihlasen je kolega Liska.
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P. LiSka: Spi§ bych mél tsmévnou poznamku k pofadani Prague Marathonu. Jestli
bych mohl pozadat organizatory, kdyz je to pod zaStitou mésta, aby neumistovali vetfejné
zachodky v tésné blizkosti vchodu do Galerie hl. m. Prahy, Dim U kamenného zvonu, a
Vv tésné blizkosti knihkupectvi Franze Kafky v palaci Kinskych. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji, Zprostiedkujeme tuto Zadost. Pan feditel Beran to slySel.
Prosim, pfihl&Sen je kolega Richter.

P. Pavel Richter: Dobry den. Jen drobnost. Myslim si, ze obé tyto akce uz probéhly.
Se v§im souhlasime, jen to zdivodnéni.

Nam. Weinert: Nemam piesné informace, kdy to prob¢hlo. Asi to neprob&hlo. Tak jak
jsem fekl ve svém zdlivodnéni.

Prim. Svoboda: Poprosim kolegu Bfizu.

P. Biiza: Dal bych jenom malou poznamku. My na pfiStim Vyboru pro sport a volny
cas budeme predkladat zasady Partnerstvi tak, abychom dokazali uhlidat terminy, protoze
obcas se stane, ze pii zpracovani zaddosti probéhne akce a nasledné teprve dochazi k ptidéleni

té podpory.

Prim. Svoboda: Dobte. PiihlaSen jiz nikdo neni. Prosim pana piedsedu. Pane
predsedo, jsou n¢jaké navrhy?

P. Mlejnsky: Paklize pan ptedkladatel nema co fici ve svém zavéretném slovu,
konstatuji, Ze tento tisk budeme hlasovat v ptedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Dékuji. Davam ho tedy hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? 55
hlast pro, zadné zdrZeni, zadné proti.

Pokracujte, prosim, s tiskem

20/1.
Tisk Z - 267
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Stfedni prumyslova Skola
stavebni, Praha 1, Dusni 17

Nam. Weinert: Ano, dékuji za slovo. V tomto tisku se navrhuje zménit zfizovaci
listinu piispévkové organizace hl. m. Prahy, Stiedni primyslova Skola stavebni, Praha 1,
Dusni. Rada schvalila na svém zasedani zapis VOS do rejstitku $kol a kolskych zafizent,
jejiz ¢innost bude vykonavat tato Skola. V souvislosti s tim bude také nutno upravit zfizovaci
listinu.

VOS byla akreditovana ministerstvem $kolstvi 19. 4. 2011 na zékladé Zadosti na
ministerstvo, kterd byla podana vroce 2010. tento typ vzdélavani je vlastné tercialni
vzdélavani, neni to stfedni vzdélavani v ramci hl. m. Prahy. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram k tomuto tisku diskusi. Uzavirdm k nému diskusi a
prosim pana piedsedu.
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P. Mlejnsky: Tisk Z - 267 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam ho tedy hlasovat. Kdo je pro jeho pfijeti, zamitnuti, zdrzuje
se? Pro 56, nikdo proti, tisk byl pfijat.
Pokracujte s nasledujicim tiskem, coZ je

20/2.
Z - 256
k navrhu zmény zrizovaci listiny prispévkové organizace Zakladni §kola prakticka,
Praha 6, Vokovicka 3

Nam. Weinert: Dé&kuji. Tento tisk je ryze technicky, pfedkladd se navrh zmény ve
zfizovaci listiné Zakladni Skoly praktické, a to takovy, Ze se méni pouze ndzev této Skoly.
Budouci nazev by mél byt jenom ZS Vokovice. Zdtivodnéni mate v divodové zpraveé. Deékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto materidlu bezesporu zajimavému.
Uzaviram diskusi. Prosim pana ptedsedu.

P. Mlejnsky: Tisk Z 256 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam ho tedy hlasovat. Kdo je pro zménu nazvu Skoly? Bez 3
zdrzeni prakticky jednomyslné. (52 pro, O proti, 3 se zdrzeli) Pokracujte, prosim, pane
naméstku, s tiskem

20/4.
Tisk Z 316
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Hudebni §kola hlavniho
mésta Prahy, zakladni umélecka Skola, Praha 3, Komenského namésti 9

Nam. Weinert: D¢kuji. Tento tisk se zabyva zménou ziizovaci listiny piispévkové
organizace Hudebni $kola hlavniho mésta Prahy, zakladni umélecka skola. K tomu si dovolim
troSku delsi komentar. Gymnazium v Hellichové ulici, gymnazium Jana Nerudy, jeho souc¢asti
byla i hudebni vétev tohoto gymnazia. Studenti této hudebni vétve dochézeli do Skoly na
namésti Komenského, kde méli pedagogy, kteifi vyucovali jejich obor vcetné oboru
hudebniho, a vlastné fungovali témét mimo vlastni Skolu v Hellichové ulici.

Pan feditel Hellichovky se domluvil sfeditelem ZUS, e by zgymnazia na
Hellichovce byla tato vétev odloucena, bylo zfizeno Hudebni gymnazium hlavniho mésta
Prahy a Zakladni um¢lecka Skola jako jeden pravni subjekt. S timto postupem souhlasili, bylo
dotazano 154 kantord, ucicich na obou téchto Skolach, a 150 z nich s tim souhlasilo. Takze je
to ve vSeobecném souhlasu, s tim ze gymnazium Jana Nerudy se bude nasledné vénovat Cisté
oboriim klasického ctyfletého, osmiletého, Sestiletého gymnazia, a zakladni umélecké Skola
bude jednou skolou, ktera se bude jmenovat Hudebni gymnazium a zakladni umélecka Skola.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi k tomuto materialu. Mam zde ptihlaseného pana
Vokouna. Prosim. Pan naméstek vas pusti k pultu.
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P. Petr Vokoun — obéan HMP: Pane priméatore, vaZzené Zastupitelstvo, prosim vas,
v dobé¢, kdy politicka i ekonomicka viile je takova, ze Skoly by se mély spi§ slucovat, nam
tady nastal tento ptipad, kdy to chceme rozdélit. Mate pied sebou ¢lovéka, ktery ve Skole mél
to Stésti, ze mél syna, ktery uspé$né pied 5 lety odmaturoval a jeho profesni drdha, mé¢l to
Stésti, ze pokracuje v muzice, je velice uspesna.

Chtél bych k tomu ici to, navic jsem jestd byl &lenem SRPS, jmenuje se to Hudebni
spolecnost Zdeny Janzurové, kde jsem byl tajemnikem. Prosim vas, tento problém se probiral.
Pievazna ¢ast rodict se rozhodla pro studium na této Skole z toho divodu, ze jejich déti jsou
velice chytré, a navic maji hudebni vzdélani, takze se rozhodly pro gymnazium Jana Nerudy,
aby tam dale mohly pokracovat a uspésné ho ukoncit.

Pro¢ to fikdm? V ¢em je problém? Ohromna véc. Tato Skola byla vytvorena piiblizné
pted 15 lety s tim, Ze studenti, je ptiblizné 40 % hudebnich tfid na Skole Jana Nerudy, kdy 40
% dal pokracuje v hudebnich oborech. Zbyvajici zaci se potom vénuji néemu jinému.
Vlastné¢ je svym zplisobem tato Skola hudebnim konkurentem konzervatotfe. Jenze
konzervatof, tam neni takovy odpad studentd, ale ti, ktefi se rozhodnou pro né&jaké civilni
Skoly, maji podstatné vétsi problémy, coz u studentii z tohoto gymnézia vibec neni.

Miyj syn, ktery napt. mél jen tak tak z angli¢tiny nebo némdéiny trojku, na vSech dalSich
stupnich dal$ich skol exceloval. A prosim vas, chtél bych vas upozornit na to, ze na této Skole
studenti opravdu tadné studuji, coz vysledkem je, ze na té této Skole, jako snad na druhé
v Praze nebo v republice Zadny student nepropadl u statnich maturit, a tito studenti maji
vyborn¢ vykroceno do dalsiho Zivota, kdyz se nevénuji hudebni sféte.

Miizu vam fici, e mij $vagr, 1ékaf, ktery se hodné pohybuje ve Svycarsku kolem
hudebnich Spicek a pedagogt, kdyz jim fekl projekt této Skoly, byli tim nadSeni a fikali, ze to
opravdu neméa obdoby. ProtoZe opravdu jakykoli student ztéto Skoly se neztrati. Pro
spolec¢nost je ohromné, kdyz se nevénuji muzice, maji plnohodnotného zéka, ktery mtize dal
zastupovat v jinych oborech Skolnich atd.

Prosim vas, ja bych velice pozadal, abyste zvazili pti hlasovani rozdélit tyto dvé Skoly,
protoze si myslim, Ze to skute¢né neni rozumné. Dam k tomu doklady, domluvil jsem se, Ze
bych jesté navstivil pana naméstka Weinerta atd. Ale mizu vam fict, Ze je to 1 pro velkou ¢ast
studentd nebo rodict studentti. To je asi tak vSe.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Nevidim nikoho pfihlaseného do diskuse, ¢ili diskusi
ukoncuji a pana naméstka zadam o zévérecné slovo.

Nam. Weinert: Chtél bych jenom konstatovat, Ze pro studenty se nic neméni, protoze
budou chodit do stejné koly, myslim budovy, kam chodili, budou mit stejné pedagogy, které
méli na tomto gymndziu. Akorat budou mit jinou hlavicku. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Padl néjaky navrh?
P. Mlejnsky: Zadna navrh nepadl, takZe tisk Z - 316 budeme hlasovat v predlozeném
znéni.

Prim. Svoboda: Davam ho tedy takto hlasovat. Kdo je pro jeho piijeti? Dékuji. Tisk
nebyl pfijat. Pro 29, proti 0, zdrZelo se 27.

Pane naméstku, ja se omlouvam, jeden tisk jsem nechal vypadnout, ted’ bychom se k té
356 vratili. To je zdravotnicka Skola. To mi vypadlo z hlavy. Ano?
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P. Mlejnsky: Pane primétore, ja tady sedim, hlasuji a zjistil jsem, Ze se neobjevilo
moje hlasovani na displeji. Hlasoval jsem pro. Zpochybiiuji hlasovani.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat tento tisk znova. Kdo je pro jeho pfijeti,
zamitnuti nebo se bude zdrzovat, hlasujte, prosim, ted’ a zdvihnéte ruku. Pro 31, proti 1,
zdrzelo se 26, tisk nebyl pfijat.

Neni zadna pripominka k hlasovani? Pan zastupitel Hana.

P. Hana: Pane primatore, ja jsem mackal, mackal, a neobjevil jsem se. Dovolil bych si
zpochybnit hlasovani.

Prim. Svoboda: Davam tedy znovu hlasovat. Kdo je pro piijeti tisku, o kterém
hlasujeme jiz potfeti? Davam hlasovat ted’. (Hluk v sale, protesty.) Ja ¢ekam, ze to n€kdo
fekne oficidlng, kdo se ptihléasi a koho vyvolam. Vidim prvni kolegyni Semelovou.

P. Semelova: Ja& bych velice poprosila kolegu Hanu a dalSi zastupitele, aby
nepodvadéli na Zastupitelstvu hlavniho mésta Prahy. Pane Héano, vy jste nehlasoval, vy jste
nebyl v séle.

Prim. Svoboda: Mate moznost odpoveédét.

P. Hana: Omlouvam se, myslel jsem, Ze jsem v ¢asovém limitu. Pfib&éhl jsem na
posledni chvili z toalety, to je pravda, ale myslel jsem, Ze jsem v ¢asovém limitu. Jestli to tak
nebylo, sorry.

Prim. Svoboda: Dobfe. Ja tu ndmitku vnimam. Pan zastupitel Hana ji také piipousti,
¢ili toto zpochybnéni hlasovani nemohu akceptovat.

20/3.
Tisk Z - 356
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Vyssi odborna skola
zdravotnicka a Stfedni zdravotnicka §kola, Praha 1, AlSovo nabreZi 6

Nam. Weinert: Ano. V tomto tisku se povoluje nova ziizovaci listina piispévkové
organizace Vyssi Skola zdravotnickd a Stfedni zdravotnickd Skola Praha 1, a sice se ji
rozSifuje doplitkova Cinnost o to, co vlastné¢ dé€laji. Oni provadéji ambulantni péci zubniho
I¢katstvi, dentdlni hygieny, stomatologické vykony apod., takze o tyto Cinnosti se jim
roz$ifuje zfizovaci listina. Ta by byla v souladu s jejich skute¢nou ¢innosti. Dékuji.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto materidlu. Nevidim nikoho
ptihlaSeného. Ukoncuji diskusi, ddvam otazku na pana predsedu.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 356 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.
Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat. Hlasujte ted. Tisk byl pfijat, pro 61, tedy

jednohlasné.
Pane naméstku, pokracujte s tiskem
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20/5.
Tisk Z - 381
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Gymnazium, Praha 4,
Budéjovicka 680

Nam. Weinert: V tomto tisku se méni zfizovaci listina gymnazia na Bud&jovické, a
sice dochdzi ke zméné doplitkové ¢innosti organizace. Tato Skola provozuje bilingvni obor
vzdélani, a sice vyuluje v jazyce $panélském. Na zakladé mezistatni dohody mezi Ceskou
republikou a Spanélskem se ucastni tohoto vyucovani §panéliti lektofi. Soudasti této dohody
také je, ze gymnazium musi zajistit jejich ubytovani na velmi vysoké urovni, takze z téchto
diivoda bylo zbudovano pét bytii pro tyto Spanélské lektory, ktefi tam budou bydlet, budou
tam v pronajmu, a o tuto ¢innost, prondjem téchto byti, se rozsifuje dopliikova ¢innost tohoto
gymnazia. Dékuji.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto materialu. Uzaviram diskusi k tomuto
materidlu. Pane predsedo.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 381 budeme hlasovat v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: V tomto duchu ho hlasujte, prosim, ted’. Tisk byl pfijat jednomysIné.
(61 pro, 0 proti, 0 zdrzeni)
Pokracujte, pane naméstku, s tiskem

21.
Tisk Z - 292
k navrhu na zménu ucelu prostiedkii poskytnutych Méstské ¢asti Praha 14 usnesenim
Zastupitelstva hl. m. Prahy ¢. 28/52 ze dne 18.6.2009, které byly usnesenim
Zastupitelstva hl. m. Prahy ¢. 35/5 ze dne 25.3.2010 ponechiany Méstské ¢asti Praha 14 k
vyuZiti v roce 2010 a nasledné usnesenim Zastupitelstva hl. m. Prahy €. 5/2 ze dne
31.3.2011 byly nevycerpané ucelové prostiredky ponechany Méstské ¢asti Praha 14 k
vyuZziti v roce 2011

Nam. Weinert: Dékuji. MC Praha 14 pozadala o zménu uéelu pfidélené benefi¢ni
tcelové dotace, a to z akce rekonstrukce viceutelového hiisté ZS Bratii Venclikd, na tento
projekt byl vypracovan projekt a na zakladé zadosti v celoméstskych programech podpory
byla schvalena ucelova dotace ve vysi 2 miliony. Na zéklad¢ vyse uvedeného doporucujme
Zastupitelstvu zménit tuto ti¢elovou dotaci tak, jak je uvedeno v divodové zprave.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Otevirdm diskusi k tisku Z - 292. Uzaviram diskusi k tomuto
tisku. Prosim pana ptredsedu.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 292 hlasujeme v piedloZzeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam hlasovat tento tisk v piedlozeném znéni. Kdo je pro? Proti?
Zdrzuje se? Material byl jednomysIné piijat. (Pro 60, proti 0, zdrzelo se 0)

Posledni tisk je tisk spole¢ny pana ndméstka Weinerta a radniho Kauckého
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22.
Tisk Z - 355
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP €.7/15 ze dne 26. 5. 2011 k navrhu na udéleni
granti hl. m. Prahy vlastnikiim pamatkové vyznamnych objekti v roce 2011

Nam. Weinert: D¢kuji. Usnesenim Zastupitelstva ze dne 26. 5. tohoto roku bylo
schvaleno poskytnuti grant hl. m. Prahy vlastnikim pamatkov¢é vyznamnych objekti pro rok
2011 v celkové vysi 56,3 milionti. Do vysSe schvaleného rozpoctu, vyse uvedené kapitoly,
kterd byla ve vysi 58 milioni, zlistala nerozdélend ¢astka ve vysi 1,7 miliond.

Vzhledem k tomu, Ze jeden Gcastnik od tohoto grantu ustoupil, zvySuje se tato ¢astka o
vysi tohoto grantu o 200 000,- korun, takze celkova ¢astka, ktera se rozdéluje, je 1,9 miliont
korun.

Tento material proSel vyborem a Radou, ktefi doporucuji Zastupitelstvu schvalit
rozdéleni nasledovné. A sice takové, ze ¢astka 600 000,- se poskytne télocvicné jednoté Sokol
prazsky na opravu fasady vlastniku objektu, tomu Sokolu, coz je kulturni pamatka, a finan¢ni
prostiedky ve vysi 1,3 milioni na ud€leni grantt vlastnikiim cirkevnich objektd v majetku
cirkvi a nabozenskych spolecnosti, a to milion korun navysit grant pro viceprace, spojené
s opravou ohradni zdi kostela Sv. Jana Nepomuckého na Skalce vlastniku tohoto objektu,
Arcibiskupstvi prazskému. A ¢astku 300 000,- na pokracovani opravy prosklenych kovovych
stén kostela Sv. Vaclava na namésti Svatopluka Cecha. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Oteviram diskusi k tomuto materialu. Uzaviram diskusi k tomuto
materialu. Prosim pana piedsedu.

P. Mlejnsky: Tisk Z - 355 hlasujeme v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat tento tisk v pfedlozeném znéni. Kdo je pro?
Proti? Zdrzuje se? Pro 59, 1 zdrzeni, tisk byl pfijat.
Dékuji panu radnimu.

Vzhledem k tomu, Ze je 12.29 hodin, pferusuji jednani a oteviram kapitolu
Dotazy, pfipominky a podnéty ¢leni ZHMP

Ptipominam, Ze podle Jednaciho fadu je pfednesena interpelace omezena na dvé
minuty, odpovéd na pet minut, doplitujici otdzka na jednu minutu a odpovéd’ na ni 2 minuty.
Pokud nebudou vSechny pftihlasky do 14.00 hodiny projednany, budou na ziklad¢ jejich
pisemného odevzdani vyfizeny a zodpovézeny nejdéle do 30 dnt. Potadi interpelaci bylo
vylosovéano.

Jako prvni interpelace je interpelace LukaSe Manharta na radni Udzenija, Zptisob
vyuziti haly €. 18 v HoleSovické trznici. Prosim, pane Manharte.

P. Manhart: Vazena pani radni, dovolte mné, abych vas oslovil a vznesl dotaz
ohledné zpiisobu vyuziti ¢asti arealu HoleSovické trznice. V soucasné dob¢ je téméf verejnym
tajemstvim, Ze Cast aredlu trznice je vyuzivana pro Ucely poskytovani sexudlnich sluzeb.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze areal trznice hl. m. Prahy a areadl HoleSovické trznice je
majetkem hl. m. Prahy, a vzhledem ke skutecnosti, Ze problematika, neSvar prostituce, je
dlouhodob¢ fesena, aspon tak doufam, na ptidé hl. m. Prahy, tak tato skutecnost je zarazejici,
nepochopitelna a zda se byt bizarni. Hovotim zde konkrétné o hale ¢. 18 v arealu HoleSovické
trznice, kde v soucasné dob¢ ptisobi nebo je provozovan podnik s nazvem Show park. Je
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dostatecné vefejné znadmo, jak uz jsem se zminil, je to jakési vefejné tajemstvi, Ze tento
podnik se zabyva nabizenim sexualnich sluzeb, tedy prostituci.

Véfim jako obc¢an hl. m. Prahy a jako ¢len Vyboru pro legislativu a bezpecnost, Ze ze
strany dne$niho vedeni hl. m. Prahy existuje viile k feSeni problematiky prostituce. Chci
podotknout, ze na ptidé Vyboru pro legislativu a bezpecnost probihd pomérné vécna a Siroké
diskuse k zakonné upravé prostituce v podobé navrhu zakona na regulaci prostituce.

Vazena pani radni, jakym zplsobem se chcete vyrovnat stouto zéleZitosti, tedy
provozovani prostituce v hale ¢. 18 v arealu HoleSovické trznice? Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim pani radni.

P. UdZenija: Dobry den, damy a panové, chtéla bych upozornit, Ze problematika, o
které mluvite, neni vefejnym tajemstvim, ona je vefejna celkové, protoze bohuzel tento
podnajemce naSeho najemce je tam jiz ptes 10 let. To neni nic nového.

Nicméné ja to neospravedliiuji. My neustale jedname s naSim najemcem o tom, aby
ukon¢il tuto najemni smlouvu, nicméné my v na$i najemni smlouvé s naSim najemcem
nemame jakykoli prostfedek, abychom ho donutili k tomuto, takze je to na jeho dobré vuli. To
je jedna véc.

Pokud jsme u toho, mné nejen ze tam vadi tento diim, ale vadi mi tam také jedna
herna, kterd tam je. Neni to jenom o tomto domé. My bychom méli do budoucna opravdu
zvazovat, kdyZ uzavirdme takto dlouhodobé najemni smlouvy, aby tam byla v téch najemnich
smlouvach klausule, kdy my muzeme ovlivilovat podndjemce, které posléze nas najemce
nasmlouvava. Nicméné problematika celé HoleSovické trznice, a to vam muizou potvrdit 1 vasi
kolegové z Top 09, je velmi intenzivné feSena na hospodaiském vyboru, a na fijnovém
hospodéiském vyboru bude, doufdme, zZe dojdeme k definitivnimu feseni, co se bude dit dal,
jak s timto najemcem, ktery tam ted’ je, zda tam bude, zda tam nebude a za jakych podminek.
Zabyvame se tim, ale pravné nemame opravdu moznost jakkoli zasahnout do najemni
smlouvy.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Budete jesté reagovat? Jednu minutu.

P. Manhart: Ja samoziejmé neznam do detailu tpravu té smlouvy, jak byla uzaviena,
nicméné z pohledu pronajimatele, tzn. vy jako vlastnik nebo hl. mésto jako vlastnik, myslim
si, ze by mélo mit moznost néjakym zpiisobem ovlivnit to, co se déje na jeho majetku, bez
ohledu na jistou zdvaznost smluvnich vztahti. Dékuji.

Prim. Svoboda: Pani radni, mate jesté dvé minuty, pokud chcete.

P. UdZenija: Krétce zareaguji. S timto pln¢ souhlasim. Ve svém slové jsem fekla, ze
do budoucna nesmime zapominat na to, Ze pokud budeme uzavirat takto dlouhodobé najemni
smlouvy na takovyto prostor, mit tam moznost toho, kdyZ najemce podnajima, abychom do
toho mohli zasahovat a abychom mohli korigovat ¢innost v rdmci naSeho majetku.

Prim. Svoboda: Dékuji. Druha interpelace je podle losu interpelace Ludmily Stvanové
na radniho Kauckého, FOK, financovani.

P. Stvanova: Dobry den, vaZeny pane primatore, vazeny pane radni, kolegové a
kolegyné, primarné se obratim na pana radniho Kauckého, na pana primatora, s vaSim
laskavym svolenim, také. Jednd se o to, ze vCera jste mohli vSichni vidét a slySet excelentni
prazsky orchestr, a v té souvislosti Zzadam, aby bylo tomuto orchestru, tomuto télesu navysen
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rozpocet kazdoro¢né o 30 miliont korun a aby se s tim v rozpo¢tu pocitalo. V rozpo¢tu hl. m.
Prahy na pfisti kalendaini rok.

Problém je krmé jiného i v tom, Ze rok kalendaini se nekryje se sezonou koncertni,
divadelni atd., takZe v¢étSinou takhle na podzim uz maji trosku problémy. To je jedna véc.

A v souvislosti s tim se chci zminit jesté o jedné véci, a to: Zadame o revizi najemni
smlouvy mezi Obecnim domem a Symfonickym orchestrem hl. m. Prahy FOK. BliZe se o tom
ziejme bude zminovat kolega LiSka. Prosim o ted’ stni a pozd¢ji pisemné vyjadieni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Za svou osobu se omlouvam, Ze jsem véera na tom koncertu chybél.
Ptilétala mi Zena ze zahrani¢i. Neslysel jsem to, jisté¢ byl vyborny. Poprosim pana radniho
Kauckého, abych nezdrzoval osobni vsuvkou.

P. Kaucky: Dé&kuji, pane primatore. Mate pravdu, Symfonicky orchestr patii skute¢né
nejen mezi ¢eskou, ale ja bych konstatoval, 1 mezi sttedoevropskou $picku, a to jak co se tyce
slozeni orchestru, tak samoziejmé i osoby hlavniho dirigenta pana Kouta, ktery je skute¢né
mimotadnou osobnosti v této oblasti, coz, myslim, deklaruje fada ocenéni, ktera obdrzel.

Nicméné par faktti nebo mozna ¢isel, pokud se tyka rozpoctu Symfonického orchestru
hl. m. Prahy. Neinvesti¢ni piispévek symfonickému orchestru byl za poslednich pét let zvysSen
o 10 milion 500 tisic korun. Pfi¢emz primérnd mzda 133 zaméstnancli stoupla ve
sledovaném obdobi 0 6 850,- K¢, tj. na 26 566,- K¢&.

Uvédomuji si, ze to neni mzda, ktera by byla vysoka, je to mzda podle mého nazoru
velice nizka, zvlast pokud srovname Symfonicky orchestr jak s Ceskou filharmonii, tak
s podobnymi orchestry v zahrani¢i. Nicméné je potieba si uvédomit, ze se jedna o nejvyssi
prumérnou mzdu piispévkovych organizaci v pasobnosti odboru kultury zahrani¢nich vztaha
a cestovniho ruchu, zfizovanych hl.m. Prahou.

Zaroven je nutné konstatovat, ze rozpocet organizace se jevi jako nedostate¢ny, hlavné
z davodt Kklesajicich trzeb a stoupajicich nakladi. Pticemz v porovnani s ostatnimi
piispévkovymi organizacemi je primérnd mzda Symfonického orchestru zhruba o 6 tisic
korun vyssi. Jak znovu fikdm, urCité v této oblasti jsou velké rezervy. Nicméné kdyz si
vezmeme, Ze neinvesti¢ni piispévek v minulém roce byl Symfonickému orchestru zvysen o
15 miliond korun, s tim ze tato ¢astka byla zapracovana do navrhu rozpoctu pro rok 2011,
zaroven ovSem pak doslo ke snizeni o 5 %, tak je to ale stale navySeni, které¢ si myslim, ze
neni zanedbatelné, a je to navyseni, které podle mého ndzoru by bylo jediné udrZitelné. J& sam
bych si ptal, aby to navySeni bylo mnohem vyssi, ale takto bych si to ptal 1 u ostatnich
ptispévkovych organizaci, které jsou v pisobnosti odboru kultury, resp. v kapitole kultura, ale
bohuzel asi vSechna ptani nemohou byt vyslySena. J4 sdm osobné se pokusim udélat pro to
maximum. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Mate moznost reakce.

P. Stvanova: Dékuji vam, pane radni. J& se nicméné domnivam, Ze vsechny
argumenty, které jste tady podal, jsou sice v pofadku, ale nemizeme srovnavat s ostatnimi
ptispévkovymi organizacemi. Symfonicky orchestr hl. m. Prahy FOK je vyjime¢na
organizace. Vyjimecnd, a jako takovy si zaslouzi vyjimecny rozpocet. Proto se velmi
pfimlouvam za to, aby 30 milionii bylo zapracovano do b&Zného roéniho rozpoétu. Zadné
chozeni a proSeni o dalSi navyseni. Takhle to bylo mysleno, takhle to Zddam jménem klubu
TOP 09, dékuji.
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Prim. Svoboda: Dé¢kuji, pokracujeme dal. Dalsi interpelujici je Pavel Richter,
interpeluje pana radniho Lohynského, tema je revize smlouvy s Veolii, a.s.

P. Pavel Richter: Dobry den, ja jsem chtél pozadat o vypracovani analyzy té velmi
problematické smlouvy na provoz Cistirny odpadnich vod a dal$ich zafizeni v majetku hl. m.
Prahy s cilem podstatné revize této smlouvy, popf. jejiho vypovézeni. Divody jsou asi Siroce
znamy, ta smlouva je opravdu velmi nestandardni, at' uz svoji dobou nebo dalSimi
podminkami, a kdyz by nebyl Zadny jiny divod, tak vzhledem k tomu, Zze byl uzavien tender
na piestavbu nebo vystavbu nové vodni linky, a jsou finalizovana jednani s EU, a toto je jeden
Z problematickych bodii, na kterém uspéch ziskani dotace stoji, tak by bylo urcité potteba
s timto n¢jakym zplisobem pohnout. Takze bych chtél pozadat o to, aby tato analyza byla
vypracovana. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim, pane radni.

P. Lohynsky: Dobré odpoledne, dékuji za interpelaci. Jak uz jsem v dubnu tady na
Zastupitelstvu deklaroval, nechali jsme si provéfit smlouvu s Veolii ramcovou pies Ufad
hospodaiské soutéze, zda je v pofadku. Vysledkem bylo, Ze ve v§ech kritériich je v souladu se
zakonem. Ja vim, Ze smlouvy uzaviraji obé dv¢ strany, a v této chvili velmi intenzivné
jedname s Veolii ohledn¢ Gpravy smlouvy o tom, aby se vyjmula z ramcové smlouvy nova
vodni linka, ale soucasné i pribézné nechdme zpracovavat. Dékuji za ten podnét i ndmét na
to, abychom vypracovali analyzu, jakym zplisobem upravit jesté a vylepsit rimcovou smlouvu
s Veolii.

Prim. Svoboda: V poradku?
P. Pavel Richter: Dé¢kuji.

Prim. Svoboda: Pokrac¢ujeme interpelaci Jifiho Nouzy na prvniho naméstka primatora,
protihlukova opatieni v oblasti P4.

P. Nouza: Dékuji za slovo, pane primatore. Uvodem podékuji vam, Ze jste se uastnil
jednani na Spofiloveé. Ta oblast, zasazend dopravou v téch mistech, jeji obc¢ané jsou velmi
nervozni. Obratilo se na mé né€kolik obéanskych sdruzeni. Ja bych v ramci této interpelace
chtél pozadat pana prvniho naméstka o informaci, v jakém stavu je prozkoumani technickych
parametrii mostu, budu to nazyvat pracovné, kdyz tak si potom miizeme fici néco osobné
k tomu, varianty pét, ktera by fesila odvedeni kamionl ze Spofilovské ve sméru nahoru.

A pak bych radd i do té informace, pokud by to bylo mozné, zahrnul oblast
protihlukovych stén v oblasti Jizni spojky, tzv. Spofilovského placku, a ty vSechny véci, které
souviseji s feSenim hluku z dopravy.

To, Ze na Jizni spojce auta budou jezdit, protoze to je soucast méstského okruhu, to
nikdo nezpochybiiuje, ani z téch obfanskych sdruzeni, ale ti 1idé prosté potiebuji védét, ze
mame néjakou vizi a mame néjakou perspektivu feSeni. A Ze penize jsou dilezité nebo jsou
zéasadni véci, nicméné i zdravi a kvalita zivota obcCant je také pro nas diilezita.

To je moje Zadost. V piipad€, ze by k informaci jsme mohli uzavtit, kdyby z toho
vznikl vas podnét na vznik jakési pracovni skupiny pro tuto oblast, tak bych se tomu nebranil,
protoze zajmi riznych obcanskych sdruzeni je vic, a myslim si, Ze by bylo dobré je dostat
Kk jednacimu stolu a troSku je néjakym zptsobem uspokojit jednanim, ptipadné navrhem
feSeni. Dekuji.
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Prim. Svoboda: Prosim pana prvniho nameéstka.

Ndam. Brezina: D&kuji. Pane primatore, pane kolego Nouzo, ani m¢ situace na
Spoftilové neni lhostejna, a proto jsem to byl ja, kdo inicioval prozkoumani moznosti, jak tuto
situaci kratkodobé a stiednédobé bohuzel uz v tuto chvili feSit. Protoze jediné spravné a
pozitivni feSeni je dostavba prazského okruhu, predev§im casti 511 od Béchovic k D1,
protoZe jenom tak dokazeme vymistit kamionovou dopravu z tohoto prostoru.

Po zvazeni vSech alternativ, které byly, a jsou soucasti tisku, které projednavala rada, a
patii do tisku, které jsou naprosto vefejné, takze jsou k dispozici na webovych strankach hl.
m. Prahy, bylo posouzeni téchto variant, ze kterych jednozna¢né vyplynulo, Ze v tuto chvili
jediné rychlé mozné opatieni bylo zprijezdnéni Jizni spojky pro kamiony mezi 22. hodinou
vecerni a 6. hodinou ranni ve sméru od Spofilova na Barrandovsky most a dile smérem po
Strakonické na napojeni na tzv. brylich u Zbraslavi na prazsky okruh.

Jedna z variant, ktera byla posuzovana, byla i varianta mostu u Kacerova, pracovné to
nazyvejme. BohuzZel tato varianta je na jedné strané finanéné naro¢na, ale ja bych si dovedl
predstavit, Ze tyto prostfedky do této stavby budeme investovat. Ale ani po piipadné Gprave
neumoznovala provoz téchto kamiont. Detaily jsou opét popsany v tom materidlu, a ja vam
ho, pane kolego, poskytnu, a uvidite, Ze z toho posouzeni mizete jednat s ptislusnymi organy,
které tyto materialy piipravovaly.

J& samoziejm¢ jednam s obCanskymi sdruzenimi. Dikazem toho je, Ze okamzité, kdyz
jsem zjistil, Ze jedno z obcanskych sdruzeni na Spofilové chce organizovat tzv. neustalé
prechazeni pies jeden pifechod podobu jedné hodiny, tak jsem si predstavitele tohoto sdruzeni
pozval na jednani, aby to prob&hlo co mozna nejlépe a abych byl informovan o tom, v jakém
prostoru chtéji pfechazet a jakym zplsobem toto Cinit, protoze i z materialu, ktery zaslali,
ujistuji, ze za prvé vitaji rozhodnuti mésta z hlediska no¢niho provozu, na druhé strané tikaji,
Ze toto je predevsim upozornéni na nevyhovujici stav budovani prazského okruhu, nikoli boj
proti hlavnimu méstu Praze.

Tzn. ja takovato jednani vedu, nebranim se vytvofit piipadné néjakou ptislusnou
pracovni skupinu. Na druhé strané mam vzdycky spi§ pocit, Ze je dobfe véci vykonavat,
protoze jeden z Murphyho zakonu fika: Nevis-li si S problémem rady, vytvof pracovni
skupinu, popf. pracovni komisi. J4 se tomu nebranim, na druhé strané fikdm, ze dilezitéjsi je
konani.

Co se tykad dalSiho postupu kv oblasti protihlukovych opatfeni v této casti hl. m.
Prahy, tam poddm né&jakou pisemnou odpoved.

Prim. Svoboda: Dékuji. Mate moznost reakce.

P. Nouza: Kratkd reakce. Samoziejm¢, Ze obcané Spofilova jsou spokojeni
s ¢aste¢nym feSenim. Problém nastava v Kr¢i a Braniku, kam se ty kamiony v noci vratily. To
je jen konstatovani véci. Chapu i slozitost feseni.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji.

Ndam. Biezina: Mam je$t¢ moznost velmi stru¢né reagovat. Kdyz jsme toto feSeni
predkladali, neZ o tom rozhodovala Rada hl. m. Prahy, chtél jsem znat nazor pravé z toho
diivodu, Ze Praha 4 je tak rozlehly obvod a zasahuje jak oblasti Spofilova, tak oblasti Krée a
Branika, tak jsem cht&l znat nazor Rady MC Praha 4, a ta k tomu dala souhlasné stanovisko,
dokonce, jestli se nemylim, toto feeni uvitala Rada MC Praha 4.
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Prim. Svoboda: Dé&kuji. Budeme pokracovat s interpelaci Heleny Chudomelové na
pana nam. Kabickeého. Novelizace generelu rozvoje Botanické zahrady.

P. Chudomelova: Dobry den, dékuji za slovo. Pan naméstek Kabicky mi uz podal
pisemnou informaci o ¢asovém pichledu, jak se zpracovava novy generel, kdy se bude
projedndvat a skym, ale méla bych dopliujici otazku. Doufam, Ze Botanicka zahrada
nepostupuje ve svém rozvoji podle stavajiciho generelu, protoze to by potom ten novy neme¢l
moc smysl. Dékuji.

Prim. Svoboda: Pane naméstku, prosim.

Nam. Kabicky: Chtél bych fici, tak jak jsem piedlozil tu pisemnou zpravu, jak se bude
postupovat, jak bylo pfislibeno na kvétnovém Zastupitelstvu, ja mohu fici, Ze tento tyden je
hotovy generel, protoZe byl trosku pozastaven tim, Ze se do toho zahrnula ovéfovaci studie
Troja — Pelc-Tyrolka. Ve své podstaté na vasi otazku v tuto chvili nedokazu Giplné odpoveédét,
protozZe byste musela bliZe specifikovat rozdil.

KaZzdopadné tak jak mate v té pisemné formé, bude nejdiive predlozen Zastupitelstvu a
organtm, jak v Trdji, tak na Praze 8, na Praze 7 a pak setkani s obcany. Takze dostatecné
dlouh& doba k tomu, abychom piipadné mohli d¢lat Gpravy.

Na co bych chtél poukdzat jednoznacné, ze tam bude striktné oddélena odborna cast a
obecna Cast.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Zadna reakce? Prosim interpelaci Michala Stépana na
nameéstka Weinerta, Skolky.

P. Stépdn: Vazeny pane primatore, nez oslovim pana naméstka, dovolil bych si
takovou drobnou urgenci. V prvni ¢asti jednani tady nebylo odpovézeno na dvé moje otazky.
Ptal jsem se pana feditele Zlatohlavka, za prvé jsem se ptal, kdy bude piedlozena kontrolnimu
vyboru rozpoc¢tova dokumentace vicepraci stavby tunelu Blanka, za druhé jsem se ptal na
naklady na 7 posudku v souvislosti s tunelem Blanka. To bych si jenom dovolil urgovat.

A nyni bych si dovolil oslovit vas, pane naméstku. Chtél jsem se zeptat na jeden
kterou maji ve své kompetenci méstské ¢asti, ale on je ten problém tak velky, Zze ndm to sem
neustale prerista. Pani feditelka odboru ndm vypravéla na kontrolnim vyboru minuly tyden,
jak je Magistrat zavalen stiznostmi obc¢anti na to, ze nebyly, resp. odvolanimi na to, ze nebyly
jejich déti piijaty do matetskych Skolek. A tento problém se nam jesté bude zvySovat, protoze
nejsiln€jsi populacni ro¢nik je rocnik 2010, tzn. Ze nejvetsi kriticka situace nastane zhruba
v letech 2013 — 2017.

Chtél bych se zeptat, jestli existuje néjaky koncepcni material, ktery byl zpracoval
problematiku, jak je Praha na kritickou situaci ve Skolkach v letech 2013 — 2016 piipravena,
aby napf. pfi tvorbé rozpoctu na pfisti 1éta by se na to mohlo pamatovat a netesilo se to troSku
chaoticky, jak se to fesi doted’. Jestli se vzdycky probudi néjaky starosta pét minut po
dvanacté a zacne, to uz tady bylo fe¢eno na pfedchozim jednani, Ze jsou pak zmate¢né rizné
zmény rozpoctu, ze po tiech mésicich uz je vSechno jinak. Myslim si, ze by bylo dobré, aby
tady byl néjaky koncepcni materidl, ktery by potiebu Skolek na izemni hl. m. Prahy fesil
doptedu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. K urgenci, zafadim to do pisemnych odpovédi, abychom
nemisili dvé véci dohromady. Dotaz byl na pana feditele Zlatohlavka a ten druhy byl ...
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P. Stépdn: Ja nevim, na koho, ale mozna i na n&j. Kdo se k tomu piihlasi. Kdo to vi,
kolik ty posudky staly.

Prim. Svoboda: Ano.

Nam. Weinert: D¢kuji za slovo. Vazeny pane kolego, ja také tak jako vy vnimam, Ze
existuje popula¢ni boom nejmladsich ro¢niki, Ze existuje velky pievis poptavky po mistech
v mateiskych Skolkach, a to zejména na malych méstskych ¢astech, protoze tam vznikaji nové
domy a pfistéhovala se tam populace, ktera ma déti apod.

Pfedem chci ovSem fici, Ze zfizovatelem matefskych Skol jsou méstské casti. Tzn.
méstské &asti jsou zodpovédné za koncepci rozvoje MS na svych méstskych &astech, a jsou
také zodpovédné za financovani eventualniho rozSifovani kapacit mateiskych Skol.
Samoziejmé také si uvédomujeme, ze malé méstské Casti se svymi rozpocty mnohdy a
vétSinou nedosdhnout investicné na vystavbu novych mist nebo novych matetskych Skolek,
potazmo i Skol zakladnich. Proto v minulosti Rada hl. m. a také zastupitelstvo pfispivalo
meéstskym Castem na stavbu téchto Skolek. Vite, ze letosni rezerva 500 milionti korun byla
rozde€lena zejména ve prospech téchto staveb, ve prospéch malych casti. Ja jsem osobné chtél
vlastné ziskat informaci o tom, jaké jsou pozadavky malych méstskych ¢asti v souvislosti
s demografickym vyvojem, v souvislosti s jejich finan¢nimi moznostmi, a co by chtéli od
hlavniho mésta v nejblizsich péti letech.

Obeslal jsem proto vSechny starosty se zadosti, aby mi poslali vy¢isleni investi¢nich
nakladi na rozSifovani mist v matetskych Skolkach a zékladnich Skolach. Tento dopis Sel na
vSechny starosty vSech 57 méstskych ¢asti s terminem do 31. 8. Starostové tak spinili, a kdyZz
jsme sumarizovali vSechny poZadavky, zjistili jsme, Ze to je nad 3 miliardy korun. 3 miliardy
korun nejsou v moznostech ani hlavniho mésta, ani malych méstskych ¢asti. Chapu, ze néktefi
starostové svoje pozadavky nadnesli, neméli jsme ¢as zkoumat jednotlivé zadosti, jestli jsou
potiebné kapacity, jestli si tam ned¢laji zbytecné rezervy apod., predpokladam, ze kdybychom
to tieba vydélili dvéma nebo tfemi, ze to bude i tak znacna castka.

Pokud hlavni mésto pfispé€je, bude to v rdmci rozpoctu pristiho roku, jak rozpocet se
bude vyvijet, jaka bude moznost uvolnit finan¢ni prostfedky, je velmi slozita otazka. Obavam
se, ze ten rozpocet bude takovy, ze hl. m. Praha bude moci poméhat jen ve velmi vyjime¢nych
piipadech. Ale to pfedjimdm dopiedu. Takze my o problému vime, ale bohuZzel finan¢ni
prostfedky hlavniho mésta nejsou takové, abychom pokryli vSechny pozadavky. Pivodné
jsme chtéli na zakladé vysledkd zvolit n&jaky zptasob financovani, zda to dat do rezervy,
rozpoctovou rezervu celou uvolnit, nebo ziskat prostfedky, jinak financovat a potom splacet
apod., ale ty naroky jsou tak obrovské, ze zatim to je ve fazi, ze to mame shromazdéno, a
teprve aZz se budeme bavit dale o rozpo¢tu, budeme se bavit o tom, Ze pfispéjeme nebo ne.

Ale upozornuji, ze primarn¢ je to véc meéstskych ¢asti.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Chcete reagovat? Prosim, mate minutu.

P. Stépdn:Ja bych k tomu chtél fici, jestli by ta pomoc spi§ neZ finanéni nemohla byt
metodicka. Jestli vlibec vime, kolik vletech 2013 a 2016 budeme potiebovat mist
v matetskych $kolach, kolik jich mame ted’, abychom se mohli dostat k ukazateli, kolik nam
jich chybi, a mohli bychom tedy fict tieba k tomu, jaké jsou prostiedky s jakymi naklady na
jedno misto. Asi téch variant bude cela fada.

Jak jste tady spravné fikal, pfedstavy starostil jsou nékdy naprosto financné€ nerealné a
ke stejnému ucelu by se dalo dojit 1 daleko levnéji. Kdyby se ukazatele naroku na to jedno
misto v nové Skolce, také to budou stavby doCasné tieba jen na tfi roky, nema cenu stavét
budovu, tieba by se vyuzily i jiné budovy v ramci hl. m. Prahy, které jsou volné docasn¢.
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Nam. Weinert: Dékuji. Je to skute¢né v gesci méstskych casti. Méstské ¢asti vétsinou,
nechci fici stoprocentné, ale maji zmapovany zakladni demografické prizkumy, a oni védi,
kolik zhruba mist budou pottebovat. Nekteti to fesi novymi stavbami, my napf. na desitce
mame kontejner, to jsou dvé tfidy matetské Skoly, ktery dame na zahradu Skolky, nékteré
mestské Casti to fesi tak, Ze chtéji postavit matefskou Skolu modularné, takze by se dala
zménit na zékladni Skolu. To vSechno védi méstské ¢asti. Na néas chodi jenom pro penize.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Na obé otazky bude odpovidat pisemné pan fteditel
Zlatohlavek.

Pokracujeme dal s interpelaci kolegy Véclava Novotného na radniho Kauckého. Téma
je usneseni Rady 1273/2011.

P. Novotny: Vazeny pane primatore, vazeny pane radni, damy a panové, dne 30. 8.
schvalila Rada usneseni 1273, jimz schvalila nékolik projektd Partnerstvi v oblasti cestovniho
ruchu. Mezi nimi i projekt firmy Resort Mobile Applications, spol. sr.0., na tvorbu
interaktivniho pritvodce Prahou ve formé& mobilni aplikace pro telefony iPhone a tablety iPad.
Rada tak ucinila na zéklad¢ doporuceni Vyboru pro zahrani¢ni vztahy a cestovni ruch, a ja si
velmi zivé vzpomindm na to jednani o tomto problému, Ze totiz vSichni Ctyfi ¢lenové vyboru,
ktefi pochazeji z fad Top 09, byli siln€ proti, zatimco vSichni zbyli ¢lenové byli velmi silné
pro.

My jsme argumentovali tim, Ze ta firma nenabizi nic, co nenabizeji jiné firmy, a Ze by
mél prob&hnout néjaky vybér. Prostym dotazem jsem také zjistil, Ze zddny z téch, kdo pro véc
hlasoval, v¢etn¢ vés, pane radni, v tu chvili nevédél o véci nic vic, nez byla ta 4 — 5tadkova
anotace, ktera u toho projektu byla.

Prostym pohledem do obchodniho rejsttiku zjistime, Ze tato firma, ktera obdrzela 1,5
milionu, vznikla 14. 6. 2011. Tyden pted tim, nez dala zadost o 1,5 milionu, dva tydny pted
tim, neZ ji to Vybor pro zahrani¢ni vztahy a cestovni ruch schvalil. Je to firma bez jakékoli
profesionalni dolozitelné zkuSenosti, a ja se vas tazi, pane radni: Méate za to, Ze je spravné,
aby firma, ktera se nemuze vykazat jakoukoli zkuSenosti v této oblasti, aby ji byl 14 dni poté,
co vznikla, schvalen pfispévek 1,5 milionu na projekt, ktery mtze délat celkem vzato kdokoli
jiny? Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim, pane radni.

P. Kaucky: Dé¢kuji. Zopakoval bych par stru¢nych fakt. Tato spole¢nost zazadala o
podporu v rdmci partnerstvi Prahy v oblasti cestovniho ruchu, s tim Ze tato zadost, jak fikate,
byla dorucena tyden po tom, co tato spolecnost vznikla. Jak dobte vite, dana zalezitost, ktera
souvisi pravé sinformanim portadlem pro tablety iPad a iPhone, resp. s informacnim
systémem je zalezitost vysoce, ale opravdu vysoce specificka. Je to feknéme modni hit, ktery
se tady objevuje posledni rok, rok a pil, ze uz z toho divodu tézko mizeme predpokladat, ze
tady budou spole¢nosti, které s tim budou mit mnohaleté zkuSenosti, a které, feknéme, budou
moci nabizet svoje know how napfi¢ dejme tomu poslednim desetiletim. Tim viibec nechci
obhajovat to, Ze dand spolecnost ma datum svého vzniku tyden pted tim, nez podala onu
zadost, na druhou stranu tato spolecnost je Uzce provazana s firmou, kterA ma naopak
patnactileté zkuSenosti v oblasti IT. Stim, Ze v oblasti Zadosti o partnerstvi, a to jak na
kulturu, tak na cestovni ruch se dost ¢asto jednd o zadosti o podporu projektt, které, dobfte,
vznikaji ad hoc, tzn. ani se zde nepfedpoklada, ze by se jednalo o Zadatele, ktefi s tim maji
bud’ zkuSenost, nebo s tim, ze by chtéli v tomto daném projektu pokracovat, ja nevim kde
jinde.
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Zkratka a dobre, jestlize dany zadatel tuto zadost poda, jestlize tato zadost piisobi
natolik solidné a jeji ekonomicka rozvaha je postavena tak, ze ma redlnou Sanci uspét, tak ja
nevidim divod, pro¢ by tento zadatel, pokud by byl jedinym, kdo podal onu zadost o
partnerstvi, tak pro¢ by tento zadatel tuto podporu poté, co to projedna vybor, nemohl dostat.

Jesté jednou fikdm, jednd se skutecné o projekty velice specifické, o projekty, kde
pravé dané firmy, a jsou to naptiklad firmy pravé se zazemim v oblasti IT, kde dané
spole¢nosti vznikaji ad hoc za timto ucelem.

Ja vam uvedu priklad. Jestlize mate napt. skupinu nékolika inZenyra v oblasti IT, ktefi
se rozhodnu, ze by chtéli zrealizovat dany projekt, tak za ti€elem realizace tohoto projektu
zalozi konkrétni pravni subjekt. To, Ze onen pravni subjekt zalozi tyden pied tim, nez podaji
Zadost, proboha, co je na tom zvlastniho? V tom nevidim nic, co by bylo absurdniho, nehledé
na to, ze pokud se tyka oné uzké specializace na pouze tablety iPad a iPhone, tak pravé na
zadost vyboru byly tyto aplikace rozsifeny, tzn. nejen na produkty od spolecnosti Apple, ale i
na operacni systému typu Android a na operacni systémy typu Windows.

Myslim si, ze 1 na tomto je vidét, jaky byl pozadavek vyboru, nedomnivam se, Ze by
¢lenové vyboru nevédéli, o ¢em hlasuji, hlavné diky tomu, ze zde byla, a ja si to pamatuji,
bouiliva diskuse pravé nad uplatnénim tohoto systému. Jesté jednou fikam, uvédomuji si, ze
V této oblasti existuje 1 fada jinych spolec¢nosti, nicméné pouze tato jedina si podala zadost o
partnerstvi. Pokud ty ostatni spole¢nosti budou chtit néco takového realizovat, nikdo jim
nebrani v tom, aby si tuto Zadost mohli podat také. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. N&jaka reakce? Mame interpelaci Jitiho Lisky, FOK 2.

P. LiSka: Vazeny pane primatore, vazeny pane radni, Obecni dam byl budovan pro
prazskou obec, Cili pro lid prazsky. Dneska jsme v situaci, kdy obecni dim je akciova
spole€nost, sice vlastnénd ze 100 % hlavnim méstem, ale pfispévkova organizace hl. m.
Prahy, symfonicky orchestr FOK, je tam v najemnim poméru. Je sice sepsana smlouva a po
formalni strance patrné by vSechno mélo fungovat. Problém vidim napi. v tom, Ze mésto
ptideli své prispévkové organizaci prostiedky, které vzapéti, dost velky obnos pievede jako
najemné akciové spolecnost. To nepovazuji za idedlni, ze tam dochazi k tomuto piesunu
penéz. Pak to vypada, ze FOK dostava spoustu pencz, a pfitom tam jsou mandatorni vydaje
takové, které musi zaplatit najemné.

Povazuji za vhodné, kdybyste se zacal zabyvat timto problémem, jestli nadale drzet
Obecni diim jako akciovou spolec¢nost, vytvotit novou koncepci tohoto prostoru. Nicmén¢ za
soucasného stavu by bylo dobré alespont upravit stavajici postaveni FOK v obecnim dom¢.
Orchestr se vice méng¢ citi jako ne pfilis vitany host, a proto zada, aby konkrétné Rada hl. m.
Prahy uzaviela deklaraci, ktera bude ujasiiovat vztah Symfonického orchestru hl. m. Prahy
FOK a Obecniho domu.

Proto vas zadam, abyste vyvolal jednani mezi panem feditelem FOK PhDr. Smidem,
predstavenstvem akciové spole¢nosti Obecni diim a vami a pokusili se tuto deklaraci uzaviit.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim, pane radni.

P. Kaucky: De¢kuji za tuto interpelaci. Pfiklanim se k nazoru, Ze jak akciova
spolecnost Obecni diim, tak Symfonicky orchestr hl. m. Prahy jsou vyjime¢né instituce.
Vyjimecné, pokud se tykd jejich uméleckého rozsahu, vyjimecné, pokud se tyka jejich
symbidzy v ramci jedné budovy, v ramci jedné instituce, a zaroven se piiklanim k tomu, Ze
tyto dve instituce by mély ruku v ruce spolupracovat.



57

Kamenem turazu ovSem je fakt, ze jak jste, pane kolego, zminil, tak Obecni dim je
akciova spolecnost, zatimco Symfonicky orchestr hl. m. Prahy je pfispévkova organizace hl.
m. Prahy, a od tohoto faktu se odviji, feknéme, mirné komplikace, které z tohoto vyplyvaji
pro Radu hl. m. Prahy. J& jsem m¢l deklaraci vztahu Symfonického orchestru a Obecniho
domu Vv ruce jiz nékolikrat, jednal jsem o ni jak sfteditelem Symfonického orchestru, tak
s vedenim Obecniho domu, a upifimné feceno, ja osobné nemam problém v tom, podporovat
jeji uzavieni. Co ovSem vnimam jako mirné¢ problematické, je otdzka nékterych ustanoveni
pravé v této deklaraci, nebot’ tato deklarace je navrzena nejenom jako feknéme smlouva
k uzavieni mezi Symfonickym orchestrem a Obecnim domem, ale je zaroven navrzena jako
usneseni Rady hl. m. Prahy.

Pokud si vezmeme bod 8 této deklarace, ktery, dovolte mi citovat, obsahuje pasaze o
tom, ze Obecni dim pfi vytvareni programu akci a pronajmu v prostorach Obecniho domu
respektuje prioritni postaveni Symfonického orchestru hl. m. Prahy FOK v Obecnim domé,
zejména ve Smetanové sini, a to jak z hlediska uméleckého, tak i provozniho, pfi¢emz pfti
objednavani terminu akci ve Smetanové sini ma FOK piednost pfed jinymi subjekty.

Ja si, upfimné feceno, neumim predstavit, jak by Rada hl. mésta mohla piijmout
usneseni, které by, feknéme, Radu zavazovalo k tomu, aby prosazovala tento konkrétni bod
navrzené¢ deklarace. Pravé uz ztoho divodu, Ze Obecni dim je akciovd spolecnost a
Symfonicky orchestr je pfispévkova organizace, je to asi, dovolte mi malou paralelu, jako
kdybychom vzali Kongresové centrum, feknéme ptiznali urcité postaveni Prazské informacni
sluzbé pfi realizaci uréitych aktivit v rdmci kongresového centra, a potom poZadovali po
kongresovém centru, aby davalo PIS ptfednost pii realizaci téchto projektii pied vSemi
ostatnimi subjekty v ramci Kongresového centra.

Tim rozhodné nechci snizovat vyznam Symfonického orchestru, samoziejmée si
uvédomuji, a uz jsme tady o tom mluvili i pfi predeslé interpelaci, ze Symfonicky orchestr ma
vyjimecné postaveni, ale ja z pozice radniho se mizu zasadit a zasadim se o to, aby doslo
Kk otevieni jednani mezi vedenim Obecniho domu a vedenim Symfonického orchestru, a
samoziejm¢ muzu pievzit zastitu nad tim, aby tato jednani dospé€la ke zdarnému konci, ale
opravdu nemuzu pfijmout, aby tato deklarace byla usnesenim Rady, protoze si myslim, Ze to
ani neni pravné mozné. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dopliujici otazka?

P. LiSka: Je to, co jsem fekl v uvodu, Dochazi ke stfetu. Akciova spole¢nost ma
produkovat zisk, ptispévkova organizace nesmi mit zisk. Tady je problém. Proto jsem fikal na
zacCatku, jestli viibec nezacit uvazovat o nové koncepci Obecniho domu. Vratit mu jeho
pivodni vyznam. Pokud vim, akciova spolecnost je ve ztraté. Stejné¢ ji mésto dotuje. Jestli
opravdu neudélat novy koncept celého provozu. Je to narodni kulturni pamatka, je to Obecni
diim, vratit ho svému pivodnimu ucelu, a pak by bylo samoziejmé vSechno mnohem snazsi.
Bylo by jasne, kdo je panem v domé&. Tam v momenté, kdy akciova spole¢nost uciti moznost
zisku, samoziejmé FOK se dostane okamzit¢ na druhou kolej. Vim, Ze to je neStastna
formulace. Chapu, Ze Rada se nemiize usnést. To vSechno respektuji. Ale musime najit n&jaké
feSeni. Budu rad, kdyz ho zastitite a budete v tom pokracovat. Dékuji.

P. Kaucky: Budu také rad a vitam nabidku spoluprace. Nicméné se pfiznam, Ze je to
pfesn¢ o tom, ze by se vyjasnily vztahy mezi Obecnim domem a Symfonickym orchestrem.
Na druhou stranu bohuZel negativni dopad by byl zase v rovin¢ ekonomické, tzn. Ze by se
veskeré zdvazky Obecniho domu piesunuly do rozpoctu do béznych vydaji hl. m. Prahy, a to
je, myslim si, zase otazka na dalsi jednani, jakym zptisobem by se to celé vyvijelo a kde by na
to vitbec v ekonomické roviné byl prostor. Ale dékuyji.
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Prim. Svoboda: D¢kuji a ja bych poprosil pana prvniho nameéstka.

Nam. Brezina: D¢kuji. Dalsi interpelaci je interpelace pani kolegyné Semelové na
primatora hl. m. Prahy ve véci vydavani listii. Prosim.

P. Semelova: Dé¢kuji. Vazeny pane primatore, chtéla bych se zminit a vznést nékteré
dotazy k zastaveni vydavani Prazskych listt, které vychazely roky do vSech domacnosti. Ja
oceiyji, ze v tomto volebnim obdobi poprvé bylo nabidnuto i opozici, aby pravideln¢ zasilala
své nazory kazdy mésic do tohoto tisku, ktery jde do vSech domacnosti.

Zarazil mé proto pfistup, kdy jsme v srpnu poslali ¢lanek do listti jako kazdy mésic,
bylo nam to vraceno jako nedorucitelné stim, Ze jsme nasledné zjistili, ze Prazské listy
ptestaly vychazet. Musim dodat, ze nebyl informovan o této skutecnosti ani ¢len redakéni
rady za nas klub, ani ja jako pfedsedkyné klubu. Chtéla bych se zeptat, vzhledem k tomu, Ze
bylo rozhodnuto, bylo feeno, Ze penize na vydavani Prazskych listii jsou do konce tohoto
roku, Ze jsou uvolnény pro tento tucel.

Tak bych se chtéla za prvé zeptat, co je s témi penézi, jak jsou vyuzivany, jestli jsou
nékam pievedeny, popi. kam. Druha véc, na kterou bych se chtéla zeptat, jakym zplsobem,
anebo jestli se o tom viibec uvazuje, bude role tohoto zpravodaje prazského nahrazena, jestli
tedy vzniknou webové stranky, kam budeme moci zasilat své ptispévky, pripadné kontakty na
nase zastupitele, jestli toto bude n&jakym zpisobem fungovat. Dékuji.

Nam. Brezina: Dékuji. Poprosim pana primatora o odpovéd'.

Prim. Svoboda: V tomto pfipadé se skute¢né pokusim vysvétlit celou situaci okolo
listl, protoze od zacatku jsem pochyboval o tom, zZe efektivita penc¢z, vynakladana na Listy
hlavniho mésta Prahy je ti¢elnd. Smlouva o vydavani ListG hlavniho mésta Prahy byla z roku
2004 a byla uzaviena na 10 let ve finanénim objemu 234 milionti korun. Jako prezident
komory jsem m¢l moZznost Casopis vydavat, pak jsem jako opozi¢ni mé&l moznost vidét, jak
muze byt drahy Casopis, kdyz se to nekontroluje.

My jsme na zaklad¢ pietrvavajicich stiznosti Prazant na listy, na jejich dodavani,
zkontrolovali distribuci listi. Vysledky kontroly, kterou povedla specializovana agentura, byl
zavazné. Podle smlouvy méla spole¢nost Tardus mésicné vytisknout 600 tisic vytiskt Listl a
distribuovat patficny pocet do postovnich schranek, kterych je v Praze kolem 550 tisic. Z
pruzkumu ale vyplynulo, Ze téetina Prazant Listy do svych schranek vibec nedostala. Tim
spolecnost podstatné porusila sviij smluvni zavazek, protoze distribuovala jenom 2/3 toho, co
meéla vytisknout.

Kontrola se uskutecnila letos v kvétnu a byla ve dvou fazich. Prvni kontrola zjistila, ze
tietina nebyla dodana v poZadovaném terminu, a aby byla respektovana lhuta, vymezena ve
smlouvé k napravé poruseni, tak po té informaci, kterou me¢li, probéhla nasledné¢ druha
kontrola, a tam jenom ve dvou pfipadech byly listy fadné¢ doruceny.

Meésto platilo dlouhodobé za véc, kterou smluvni partner nezajistoval. Pokud tietina
periodika nedojde k adresatim, je to podstatna finanéni Skoda, kterou podle mého nazoru
m¢lo fesit uz minulé vedeni Prahy. A pro nas to byl diivod, takovéto plytvani ukoncit.

Je to samoziejmé i to, ze avizujeme zlepSeni komunikace s obcany. Zruseni
papirovych list je 1 krok timto smérem. Mésto nema nadbytek penéz, vydavani papirovych
mésicniki je ndkladné, a vzhledem k periodicité¢ informovanost obCanii o déni je opozdéna.
To jsou vSechno zpravy, které jsou mésic staré, a v oblasti soucasnych komunikacnich
technologii je to skutecné trosku historicky zptisob, jak se pokouset dostat aktualni informace
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k ob¢aniim. [ piedni svétové deniky jsou nuceny ekonomickymi zakonitostmi hledat
podobnou cestu Uniku od papiroveho k digitalnimu pfedavani informaci.

Za listy bude nédhrada poddvana modernimi komunikacnimi technologiemi, které jsou
schopny operativné reagovat a jsou levnéjsi. UZ napt. mame webovy portal na internetu, ale
tieba také SMS zpravodajstvi.

Otazka, kterou kladete, co se s prosttedky, které zbyvaji, stane, je pfipravovan ted’ tisk
do Rady, ktery prevod pen¢z umozni, a predpokladdme, ze bude pouzito na akce, v zaii to
bude jest¢ v Radé a bude to na akce, které jsou celoprazského vyznamu, at’ uz to bude tfeba
medialni zalezitost okolo plesu hl. m. Prahy, a nové projekty, které jsou ptipravovany jako
projekty, propagujici Prahu Vv jednorazovych vyznamnych propagacnich akcich. Ale list
v Rad¢ bude a bude samoziejmé soucasti dal§ich informaci.

Ndm. Biezina: Dékuji. Moznost dopliujici otazky.

P. Semelova: Dé¢kuji. Pane primatore, dékuji za odpovéd’. Chtéla bych se zeptat jeste
na dvé véci. Rikal jste, ze spole¢nost porusila zavazek, coz jasné vyplyva z toho, co jste fikal,
a ja bych se chtéla zeptat, pro¢ nebyly vyvozeny né&jaké sankce vici této spolecnosti, to za
prvé. A za druhé, co se tykd ndhrady modernimi prostfedky, tak zda budou moci opozicni
zastupitelé pfispivat na tyto stranky.

Prim. Svoboda: Ano. Tam by se mé¢la zménit jenom technologie, tzn. jakym
zpusobem tu informaci davdme Prazanim, ale nemélo by se zménit to, jak informace vzniké a
jakou do ni maji moznost vstupovat zastupitelé opozi¢ni, koali¢ni, jacikoliv. Samoziejmé ta
otazka vypovédi smluv byla velmi obtiznd, protoze ta smlouva byla témétf neprustielna.
Jenom to, Ze nebyly dodrZeny podminky smlouvy, umoznilo, Ze jsme s tim zacali pracovat.
Samoziejm¢ cela zalezitost stale jeste¢ probihd v néjakych vzajemnych pravnich
dohadovanich.

Nam. Biezina: DEkuji. Pani kolegyné Semelova bude pokracovat v interpelaci, a to na
nadmeéstka primatora Noska - Zmény uzemniho planu.

P. Semelova: Dékuji. Nejedna se o dotaz, ale o zadost na pana radniho Noska. Chtéla
jsem vas pozadat, jestli by bylo mozno pro Zastupitelstvo napf. na fijen zpracovat seridzni
informaci pro nas pro zastupitele, jaky je soucasny stav, jak je to s Uzemnim planem, protoze
v posledni dob¢ si myslim, ze uz vznika dost znacny chaos, mame tady 7. vinu, 8. vinu,
zaméry, zmény celoméstského vyznamu, a tézko se v tom orientuje uz nejenom veiejnost, ale
i samotni zastupitelé. Takze ja bych vas velice rada pozadala o to, jestli byste mohl pfipravit
takovy popis soucasné situace kolem izemniho planu.

Prim. Svoboda: Prosim pana naméstka, aby se ujal slova.

P. Nosek: D¢kuji. Dobry den. MiiZzeme zpracovat piehled toho, co se piipravuje nebo
v jaké fazi je zpracovéavani nového Uzemniho planu. Pokud mohu kratce zareagovat, tak
Vv soucasné¢ dobé se piipravuje pravdépodobné na nejbliz§i Zastupitelstvo, které bude,
ptedlozim rozpory, vysledek dohodovacich jednani, ktera byla s méstskymi ¢astmi, a rozpory,
kde nedoSlo k dohodé¢, tak bude muset vyiesit ZHMP, coz pravdépodobné nad uzemnim
planem tady stravime nékolik hodin, nicméné bude to, pokud se nestane néco mimotadného,
tak na pfistim zasedani ZHMP.

Pokud se tyka projednavani konceptu UP, tzn. druhé faze projednani UP, tak bychom
byli radi, kdyby to bylo do konce tohoto roku. Opét pokud se nestane nic mimotadného, tak
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pravdépodobné na listopadovém, moznd prosincovém zaseddni ZHMP bychom pfisli
s projednanim konceptu nového UP.

Piehled nebo aktualni stav, jaky je pii projednavani UP, samoziejmé neni problém
piipravit.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Postoupime dal. Interpelujici Michal Stdpan, interpelovany
naméstek Weinert, vyuziti budov rusenych a slu¢ovanych skol.

P. Stépdn: Véazeny pane naméstku, mij druhy dotaz do jisté miry souvisi s tim
prvnim. Na jedné stran¢ tady mame mateiské $koly, kde zasahne v roce 2013 kriticka situace
nedostatku mist, na druhé stran¢ tady mame stiedni Skoly, kde situace je naprosto obracena,
kde mame nadbytek mist.

V pondéli probéhlo jakési jednani na vyboru pro Skolstvi, kde né¢jakym zplisobem byl
piedlozen plan optimalizace tohoto Skolstvi. Dochdzi ke slucovéni a ruseni skol.

V této souvislosti jsem se vzhledem k vyvoji populacni kiivky chtél zeptat, jakym
zpusobem bude nalozeno s uvolnénymi budovami $kol i vzhledem k tomu, Ze v roce 2013
bude kriticka situace v oblasti matefskych $kol, v roce 2016 se nam to piesune do oblasti Skol
zakladnich, a v roce 2023 to budeme mit zpatky na stfednich $kolach, které se ted’ rusi, a
Vv roce 2023 je budeme znovu potiebovat.

Takze jesté jednou. Jak se nalozi s uvolnénymi budovami? Dékuji.

Nam. Weinert: Dékuji. Soucasti planu, ktery jsem piedlozil, bylo uvolnéni né¢kterych
budov nasich stfednich $kol. VSechno je ve fazi, kdy jsme transparentn¢ dali pfedem zadmeér.
Samoziejmé byl predloZzen na Radu, nebyl pfedloZzen na Zastupitelstvo, s tim aby se o ném
diskutovalo. Pokud né&jaké budovy zbudou, musim fici, Zze v zadném piipadé je neprodame,
protoze si presn¢ uvédomuji to, co fikate, ze populacni kiivka 15letych za x let, 10, 15,
nastane vrcholu, a budou pravdépodobné potieba i pro potieby stfedniho skolstvi.

Soucasn¢ také musim konstatovat, e mame nékteré stiedni skoly v docela drahych
ndjmech, které nejsou v naSich budovéch, pokud se né&jaka budova uvolni a $kola se tam
vejde, budeme se snazit ji pfesunout tak, abychom na ndjmech usetfili.

Pokud néjaka budova nebude momentalné obsazena, tak je postup nasledujici. Bud’ do
nich pfesuneme nase Skoly, to je priorita ¢. 1. Pokud ne, nabidneme je méstskym castem
k rozsiteni zakladnich a matetskych skol v pfistupnych spadovych oblastech, a teprve tieti
faze, pokud nastane, bychom $li do n¢jakého prondjmu. Ale nikdy se téch budov nezbavime.
Pocitime stim, Ze pokud budou momentalné volné, mohou byt nabidnuty Kk poticbam
meéstskych Casti pro rozsifeni matetskych a zakladnich Skol, tak jak jste naznacil.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Jesté néjaky dotaz k tomu?
P. Stépdn: Dékuji. Nemam dalsi dotaz.

Prim. Svoboda: D¢kuji vam obéma. Prosim piedposledniho interpelujiciho pana
Véclava Novotného na radniho Kauckého, stiznost Vinohradské stavebni spolec¢nosti.

P. Novotny: Dobry den jesté jednou, pane radni. Obdrzel jsem, piesnéji feceno, vy jste
obdrzel dopis od Vinohradské stavebni spole¢nosti, pana Ing. Tomana, a ja jsem obdrzZel jeho
kopii. NaSel jsem ji v budniku. Pan Ing. Toman piSe o vybérovém fizeni na udrzovaci prace
vybranych objektd PIS. Musim fici, ze ten dopis mé vede k pochybam o korektnosti
vybérovych fizeni, vypisovanych PIS, a navic si myslim, Ze to ma jesté¢ konsekvence
ekonomicke, ke kterym dojdu nakonec.
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Pan Ing. Toman piSe: ,,Vazeny pane radni, pfi ucasti na vybérovém fizeni udrzovaci
prace, lokani upravy vybranych objekti PIS jsme se setkali s nedostatenymi podklady pro
ocenéni uvedené poptavky. Po vzneseném dodatecném dotazu na zadavaci organizaci se tato
organizace odvolavala na zadavatele, tedy PIS, s piedloZenim posudku NPU, ktery PIS
odmitla piedlozit. Dle dodate¢né provedenych tkoni bylo zjisténo, ze NPU Zadny posudek
ani stanovisko na dotéené prace nevystavil. Prosim o objasnéni, jak zadavatel, PIS, muze
vypisovat vybérové fizeni na pamétkové tidrzbové prace, které nejsou odsouhlaseny NPU.“

Potud tedy pan Ing. Toman, a ja se spolu s nim ptam, jak je mozne, Ze PIS vyhlaSuje
vybérova Fizeni na opravy pamatek, nema-li zavazné stanovisko NPU. Jak je mozné, Ze
nevybavuje ucastniky vybérovych fizeni uplnymi doklady, tak aby mohli provést uplné
ocenéni své nabidky.

A nakonec se ptam, jak je vlastné mozné, ze PIS zajistuje idrzbové prace na véZich,
které svéftila, jak vime na zdklad€ smlouvy, firmé ABL, a ta firma ABL podle smlouvy ma
zajistovat béznou udrzbu téchto vézi, a zde se jednd o natéry rozhledny, odrezeni, ¢ili
evidentn¢ o béznou udrzbu. Naklady, které maji jit za firmou, jdou za PIS. To bych prosil o
vysvétleni, eventualné o kontrolu této véci. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim pana radniho o reakeci.

P. Kaucky: Dékuji panu kolegovi Novotnému za tuto interpelaci, nicméné bych vyuzil
moznosti pisemné odpovédi, nebot’ si musim nechat na tuto interpelaci zpracovat stanovisko
praveé od PIS. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji, takto to bude vyfeseno. Posledni interpelace je kolega Stépan
na pana prvniho nameéstka, Dopraveni rezim Letenska.

P. Stépdan: Vazeny pane naméstku, obracim se na vés z proceduralnich diivodi, ale
k dotazu se ptihlasil pan feditel odboru dopravy, kterého jsem pied chvili oslovil. Uz jsme o
tom problému hovofili. Jedna se o to, zhruba pfed 30 lety byla dopravni Gprava na Malé
Strané takova, ze byl zdkaz vjezdu kromé dopravni obsluhy do Letenskeé ulice, tim Mala
Strana nebyla prijjezdnd. Mij prvni dotaz sméfuje k tomu, pro¢ tato Uprava byla zrusena,
protoze zruSenim této upravy se vlastné zneprijezdnila Mala Strana, zcela se zablokovala
Karmelitska ulice a doprava je zablokovana az na namésti Kinskych, nemtizou na kiizovatce
Ujezd projizdét a odbocovat tramvaje, a piitom ta véc pied 30 lety naprosto dobie a bezvadné
fungovala. Cela Mala Strana byla naprosto v pohod¢ prijjezdna a nebyly tam zadné dopravni
problémy. To je prvni ¢ast otazky.

Jesté k tomu piipominam, Ze v roce 2002 po povodnich se zjistilo také, Ze to funguje,

A moje druha ¢ast otdzky. Pokud jsou néjaké specidlni diivody, pro¢ tprava byla
zruSena a pro¢ tam musi ta auta tou Karmelitskou jezdit, tak jsem se chtél zeptat, pro¢ bylo
zruSeno svételné signalizacni zafizeni na rohu Malostranského namésti a Karmelitské ulice,
protoZe to je tam v podstaté takovou dopravni brzdou. Tam se mezi auty prodiraji chodci, a
ten proud vozidel déle brzdi. A kdyz uz ta auta musi tou Karmelitskou projizdét, pro¢ by
nemohla projizdét trosku plynuleji, tak jak to bylo v dob¢, kdy tam byla svételna signalizace,
ktera tam byla, tu§im, umisténa n€kdy kolem roku 1970. D&kuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Pane prvni.
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Nam. Biezina: Pane kolego, zklamu véas v odpovédi, opravdu nevim, co se stalo
vroce 1970. Dikazem toho je mtj rodny list. Na to vam opravdu ja odpovédét nemtzu.
Samoziejmé& mizeme vyhledat v archivu tyto véci, to asi neni zadny problém.

Na druhé strané, ja si pamatuji z détstvi, ze i D1 byla prijezdna. Asi to bylo tim, Ze
bylo méné aut. Jiny dtivod v tuto chvili nevim.

Urcité se nepfipojim k tomu, abych tady bezmySlenkovité zaviral tu Letenskou, tu
Smetanovo nabiezi nebo dalsi a dalsi ulice. Uréité si také nemyslim, Ze je vaSe otdzka
motivovana tim, Ze v Letenské ulici sidli ministerstvo financi a v jeho cele stoji vas fakticky
$éf. Musim vés i vtomto zklamat. Okna z pracovny ministra financi, byl jsem tam jednou,
jsou do intravilanu, tzn. ani ta auta by ho rusit nemusela.

Na druhé strané od ministerstva financi jsem dostal nedavno dopis, Zze by chtéli
n¢jakou vyjimku, aby mohli vjizdét do Letenské i1 z druhé strany. Tomu jsem také nevyhovél,
této vyjimce.

Ale ted’ uz vazné k té zaleZitosti. Letos jsme rekonstruovali tramvajovou trat’ a ptilehlé
véci na Smetanoveé nabiezi. Rekonstruovali jsme to v dobé prazdnin, a to schvalné v dobé
prazdnin, protoZze dopravni toky v Praze jsou mensi neZ v ostatnich mésicich roku. Pfesto
dosSlo k velmi vyznamnému zatizeni druhé casti hl. m. Prahy, pravé ulice Karmelitské,
Ujezda, Letenské, a ja premyslim, co by se stalo, kdyby platilo to, co vy fikate, Ze by byla
Mala Strana nepriijezdnd, kam by se asi ta auta dostala. Nevim, nemam na to zadny dopravni
priazkum, nedokazu na tuto otdzku odpovedét.

Musim fici, ze urcité nejsme zastancem v situaci, kdy nemame dokonfen méstsky
okruh, tak abychom nékteré komunikace, které jsou velmi vyznamné, uzavirali, protoze se
nam to projevi tim, ze na jiné ¢asti Prahy dojde ke kolapsu. To opravdu ode mne nikdo
ocekavat nemiize a nikdy se pod takového navrhy nepodepisu.

Co se tykd zalezitosti svételné signalizace, tady vyuziji pravo pisemné odpovédi
s odkazem na to, Ze nevim, jaké vedly duvody v roce 1970 Kk svételnym signalim, a jaké
vedly k tomu, Ze byly odstranény, nebo jestli tam byly dany dal$i. Nevim piesné, ¢eho se
otazka tyka, ale na zaklad¢ stenozdznamu vam odpovim na svételnou signalizaci do 30 dnii.

Prim. Svoboda: Ano.

P. Stépdn: Ja vam za druhou otazku dékuji. Jak uZ jsem fikal, pan feditel odboru
dopravy je troSku vétsi pamétnik, takze bych poprosil, jestli by pisemné mohl odpovédét i na
prvni otazku, pro¢ byla Uprava na Malé Stran¢, kdy byla neprjezdnd, proc to bylo zruseno.
Jiz v tu dobu se délaly n&jaké dopravni prizkumy, tak mozna, Ze se na to zapomnélo, nikdo
Z nas nevi, kam ta auta jezdila pred 30 lety, ale predkové asi védéli, kudy ta auta jezdi. Dékuji.

Nam. Biezina: Dobre, zminime se 1 o této zaleZitosti.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Tim kon¢im rubriku interpelace a dovolim si vyhlasit
ptestavku do 14. hodiny, kdy normélné termin interpelaci kon¢i.

(Jednani pteruseno od 13.35 do 14:07 hodin)
Prim. Svoboda: Damy a panové, budeme pokracovat tam, kde jsme skon¢ili. Skoncili

jsme s problematikou pana naméstka Weinerta, a ja prosim pana naméstka Kabického
s tiskem
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23.
Tisk Z - 361
k navrhu na zajiSténi a financovani lékarské sluzby prvni pomoci (obor zubni 1ékafstvi)
hlavnim méstem Prahou v obdobi od 1. 3. 2011 do 31. 12. 2011

Nam. Kabicky: Pékné odpoledne, damy a panové, vazeni zastupitelé, ja predkladam
tisk 361 k zajisténi. ..

Prim. Svoboda: Pardon, pane naméstku. Prosim pékné, kdyz uz nezaujmete mista, tak
prosim, at’ hladina hluku je takova, Ze budu vzdalené tusit, co pan naméstek tika.

Nam. Kabicky: Dékuji, pane primatore. Chtél bych vazené zastupitele upozornit, Ze se
jedna o tisk o zdravi Prazant. Paklize tady vetejné diskutujete, upozoriuji, Ze se jedna o zubni
péci ve Vseobecné fakultni nemocnici. Tzn. tisk 361 tika, ze bychom uzavteli dodatek se
vSeobecnou nemocnici 0 zajisténi zubni pohotovosti, nebot’ nemocnice v Unoru ozndmila, Ze
tuto funkci nebude zajiStovat v piivodni smlouve, ale zjistila, Ze pacienti dale dochéazeji do
této nemocnice, takze budou tu péci poskytovat. Takze nds pozadali, abychom plvodni
zavazek podpoftili. V tomto tisku se jedna o uzavieni dal$iho dodatku s touto nemocnici do
puvodni verze, tzn. doplatit 333 000,- korun. Dekuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Prosim, pani kolegyné.

P. Bonhomme Hankeova: 1 kdyz se jedna o bohulibou ¢innost, jako je zubni
pohotovost, tu asi vSichni chceme, jen pro poradek pfipominam, Ze to je material, ktery
neproSel vyborem.

Nam. Kabicky: Dékuji za tuto piipominku. Chtél bych piedeslat, ze ja jakozto radni,
odpovédny za odbor zdravotnictvi, nejsem ¢lenem tohoto vyboru a mohu byt pouhym ¢lenem

dotazanym. Tato otazka je patficna, nikoli K mé osobé&. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dale nevidim nikoho ptihlaseného. Ukoncuji tedy diskusi a prosim
pana piedsedu.

P. Kousalikova: Navrhovy vybor neobdrzel Zadné navrhy, ani pozménovaci navrhy,
ani protindvrhy.

Prim. Svoboda: Budeme tedy hlasovat v piedlozeném znéni. Ano?

Nam. Kabicky: Pane primatore, rad bych vas pozadal, jestli bychom mohli pouZit ten
klakson a svolat nase kolegy, aby zaujali své povinnosti a svd mista. Dékuji.

Prim. Svoboda: Otazka zubni pohotovosti. Ukonéuji diskusi k tomuto tématu, a jak
bylo feceno, neni zadny piedlozeny podnét. Davam tedy hlasovat o tisku Z 361. Kdo je pro,
proti nebo se zdrzuje? Pro 46, proti 0, zdrzelo se 8, tisk byl pfijat.

Pane ndméstku, pokracujte s tiskem
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24/1.
Tisk Z - 266
k navrhu zmén zrtizovacich listin prispévkovych organizaci v ptisobnosti SMT MHMP

Nam. Kabicky: Damy a panové, vazeni zastupitelé, dovolte, abych vyuZil moznosti,
aby v tomto tisku, ktery ma oznaceni 24/1, 2, 3, tisk Z - 266, Z - 282 a Z - 264 vyuZil té
moznosti a predlozil jednu divodovou zpravu. Jednd se de facto o technicky tisk, zmény
ziizovacich listin piispévkovych organizaci. V téchto dvou tiscich, v tisku 24 oznaceni 1 a 2
se jedna o zmény zfizovacich listin Domu déti a mladeze. Jedna se vzdy o dodatek k majetku
investicnimu, jako houpacky, prolézacky, véci, které se v prabéhu prvniho pololeti
investovaly.

K tisku Z - 264, jedna se o zfizovaci listinu Botanické zahrady, kdy dochazi opét podle
smérnice nové, jak maji vypadat zfizovaci listiny, k doplnéni majetku, a také castecné
doplnéni vedlejsi hospodaiské Cinnosti.

Prim. Svoboda: Dobie. Material byl piedloZen, oteviram diskusi. Zadna diskuse neni.
Ukoncuji diskusi. Pani inzenyrko.

P. Kousalikova: Ani kjednomu ze tifi tiski nebyl ptedlozen protinavrh nebo
pozmeénovaci navrh.

Prim. Svoboda: Dékuji. Davam tedy o tisku Z - 266 hlasovat. Kdo je pro jeho piijeti?
Tisk byl jednohlasné ptijat. Dékuyji.

Nésleduje tisk

24/2.
Tisk Z - 282
k navrhu zmén zrizovacich listin prispévkovych organizaci v pisobnosti SMT MHMP

Nam. Kabicky: Chtél bych apelovat na to, Ze se jedna o tisk, ktery jsem pozadal, jsme
vV bodé¢ 24/2., tzn. stejna ditvodova zprava. Jednd se o ziizovaci listinu organizaci Domu déti a
mladeze, takze bych prosil pfedsedu Navrhového vyboru, abychom rovnou pfistoupili
k hlasovani.

Prim. Svoboda: Dobie, otevirdm diskusi. Neni tomu tak, uzaviram diskusi.
P. Kousalikova: Ja jsem se domnivala, Ze vSechny tii tisky pod pofadovym ¢islem
24/1, 2, 3 jsou ptedlozeny dohromady. Nebyl piedlozen zddny pozmeénovaci navrh ani

protindvrh.

Prim. Svoboda: Dékuji. Davam tedy hlasovat o tisku Z 282. Kdo je pro, proti, zdrzuje
se? Tisk byl jednohlasné piijat.

A posledni tisk
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24/3.
Tisk Z - 264
k navrhu zfizovaci listiny prispévkové organizace Botanicka zahrada hl. m. Prahy

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
Muizeme hlasovat, dékuji. Hlasujte, prosim, ted’. Tisk byl pfijat jednohlasné.

D¢kuji. Nasleduje pan radni Dolinek s tiskem

25.
Z-391
ke schvaleni projekta v ramci 8. vyzvy Operacniho programu Praha -
Konkurenceschopnost, oblast podpory 1.1 Podpora ekologicky priznivé povrchové
verejné dopravy

Ekologicky vyznamne.

P. Dolinek: Dobré odpoledne. Piedklad se tyka odsouhlaseni projektu a poskytnuti
dotace na projekty, predlozené v rdmci 8. vyzvy OPPK, oblast podpory 1.1. Hlavni mésto
Praha svym usnesenim vyhlasilo svou vyzvu dne 3. 5. 2011. Termin pro ptedkladéani
projektovych Zadosti byl do 30. 6. 2011. V daném terminu byly piedloZzeny 3 projekty, Zadosti
0 dotaci s celkovymi zpisobilymi naklady 320 miliont korun.

VSechny tfi projekty prosly formalni kontrolou a splnily limity bodové hranice
minimaln¢ 50 bodt. U vSech projekti prob¢hla analyza rizik a patfi¢né kontroly. U projektu
byly zpracovany externi posudky vécné, finan¢ni a posudky na posouzeni nakladi projektu.
Celkoveé navrhovana dotace, tii podpofené projekty, je 141 miliond korun, z toho spolupodil
hl.m. Prahy ¢ini 13 miliond korun.

Projekty byly projednany jak na Vyboru pro vetejnou spravu, Evropské fondy a
protikorup¢ni opatfeni, tak byly schvileny Radou hl. m. Prahy. Projekty, resp. zptisobilé
vydaje, naklady uz jsou spolufinancovany ze zdroji EU, jak je zde bézné. Projekty mate
popsané Vv tisku, jedna se pfedevsim o dvé cyklostezky a o 1 upravu tramvajové traté na Praze
4. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dobfte. Oteviram rozpravu. PiihlaSen je pan prvni naméstek Biezina.

Nam. Brezina: D¢kuji. Pane primatore, kolegyné, kolegové, ja bych vas chtél velmi
pozadat o schvéleni tohoto tisku, nebot’ se jedna o projekty, a najdete to i v piiloze 3 usneseni,
které piislusi pod moji gesci, tzn. pod gesci dopravy. Piedevsim bych vyzdvihl rekonstrukci
tramvajové traté¢ Podolské nabiezi, ktera je jednou z nejvyznamnéjsich trati v Praze, kudy
projizdi nejvice tramvaji a spojuje velmi vyznamné ¢asti Prahy. Jsem rad, Ze na tyto projekty,
praveé na rekonstrukce tramvajovych trati z hlediska zvySeni bezbariérovosti a dalSich faktort
ziskavame prostredky z EU.

Takze jesté jednou, jednak bych podékoval panu radnimu Dolinkovi za administraci
téchto zalezitosti, ale zarovein bych vés chtél pozadat o podporu tohoto tisku.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Je ptihlasen kolega Hudecek.
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P. Hudecek: D&kuji. Damy a panové, my uz jsme na vyboru pro EU fondy a
protikorupéni opatfeni avizovali, ze nemame problém s projektem rekonstrukce tramvajové
traté, ale Ze e nemiizeme ztotoznit se schvalovani projektu cyklostezek tak, ze nam to bude
piedlozeno na vyboru pro EU fondy, tzn. j& bych si dovolil dat za klub Top 09 navrh na
rozdeleni tohoto tisku a hlasovani, takze bychom zvlast’ hlasovali pro rekonstrukci tramvajové
traté a zvlast pro ty dvé cyklostezky. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. Nevidim nikoho ptihlaSeného. Ukoncuji tedy diskusi a
prosim pani mistopiedsedkyni o stanovisko.

P. Kousalikova: Myslim, ze ted’ od pana Hudecka byl navrh na oddélené hlasovani.
Pan Hudecek nedal pisemné svlij protinavrh, ale patrné bude chtit hlasovat — muzete jesté
jedou zopakovat?

P. Hudecek: Ano. To je proceduralni navrh na rozdéleni hlasovani.
P. Kousalikova: Budeme hlasovat po jednotlivych projektech.
Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o prvé ¢asti projektu.

P. Kousalikova: Nejdzive o tramvajové trati Podolské nabteZi.

Prim. Svoboda: Tj. tramvajové trati Podolské nabiezi. Kdo je pro pfijeti tohoto
materidlu? Kdo je proti? Zdrzuje se? De¢&kuji. Materidl byl piijat, pro 61, zadné zdrZeni.
Hlasujeme o druhé ¢asti tohoto projektu vyuziti fondu.

P. Kousalikova: Cyklotrasa Kacerov, Spofilov, Zabé&hlice.

Prim. Svoboda: Evropské fondy, ano. Navrh byl piijat.36 pro, zdrzelo se 25. Dékuiji.
Pane radni, pokracujte. Jesté jeden.

P. Kousalikova: Posledni odd€lené hlasovani cyklotrasa Chuchel — Barrandovsky
most.

Prim. Svoboda: Hlasujeme o té posledni ¢asti. Pro? Proti? Zdrzuje se? Pro 35, zdrzelo
se 25, tisk byl piijat.

A hlasujeme o tisku jako celku. Kdo je pro piijeti tohoto tisku v této podob&? Pro?
Proti? Zdrzuje se? 38 pro, zdrZelo se 23, tento tisk byl pfijat.

Pane radni, pokracujte s tiskem

26.
Tisk Z - 369
k upravé rozpoctu hl. m. Prahy v souvislosti s individualnim komplexnim projektem
reg. ¢. CZ.2.17/2.1.00/30005 v ramci prioritni osy 2 Podpora vstupu na trh prace
Operacniho programu Praha - Adaptabilita

P. Dolinek: Dé&kuji. Piedklad se tyka tpravy rozpoétu hl.m. Prahy v souvislosti
s ukonCenim jiz zminéného individualniho komplexniho projektu. V ndvaznosti na zadost
odboru hl. m. Prahy ze dne 14. 7. 2011 rozhodla Rada dne 6. 9. 2011 o ukonceni realizace
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projektu s nazvem komplexni individualni projekt pro zajisténi poskytovani socialnich sluzeb
jako podpturny prostiedek pro integraci socidln¢ znevyhodnénych osob na trh prace na tzemi
hl. m. Prahy.

Zastupitelstvu je navrhovano schvalit apravu rozpo¢tu hl. m. Prahy v navaznosti na
vyjmuti projektu z financovani z OOPA. Hlavnim divodem je ukonceni projektu z divodu
nemoznosti splnit stanoveny harmonogram, a nebylo tim padem mozno, aby indikatory byly
naplnény tak, aby mohly byt vSechny ndleZitosti splnény natolik, aby mohly byt plné
proplaceny z tohoto projektu, ktery byl planovan. Penize samoziejmé zistavaji a v budoucnu
mohou byt vyuzity na jiny projekt, ktery bude mifen do socidlni oblasti na pravé napft.
integraci socialni znevyhodnénych osob na trhu prace. Dékuji.

Prim. Svoboda: Deékuji. Navrh byl piednesen, oteviram k nému diskusi. Nikoho
nevidim, uzavirdm tedy diskusi a prosim pani mistopfedsedkyni.

P. Kousalikova: Tisk Z - 369 beze zmény.

Prim. Svoboda: Hlasujeme v ptedloZzeném znéni. Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Hlasujte ted’. Tisk byl pfijat pfi 5 zdrzenich.

Pokracujte s materialem, ktery ma Cislo

27.
Tisk Z - 380
k navrhu na zruseni Fondu obnovy a modernizaci bytového fondu hl.m. Prahy
(FOMBF)

P. Dolinek: Jedna se o souhlas se zruSenim jiz zminéného fondu, ktery byl funkéni po
dobu zhruba 15 let. Do tohoto fondu bylo na zakladé zasad pro poskytovani navratné finan¢ni
vypomoci na opravy a modernizaci bytového fondu ze strany Ministerstva financi dan objem
164 miliond korun. Tyto penize byly pijcovany v pribéhu 15 let méstskym c¢astem na
vystavbu ndjemného bydleni, s tim ze méstské ¢asti s 3 % trokem splacely nasledné penize
zpatky, a my jsme opét vraceli. Tim padem nyni doslo na pfelomu minulého a letoSniho roku
k vypotadani poslednich splatek ze strany méstskych ¢asti. Proto tento fond zanika, protoze
jiz neni, odkud by mohl ¢erpat do sebe n&jaké penize. Penize, které zistavaji v tomto fondu,
jsou pievedeny do rozpoctu hl. m. Prahy. Opét budou vyuzity v oblasti bytové politiky,
pfedevsim v oblasti vybudovani chranéného bydleni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Ptisel n¢jaky navrh?
P. Kousalikova: Tisk Z - 360 beze zmény.
Prim. Svoboda: Hlasujeme ho tedy v ptedloZzeném znéni. Pro? Proti? Zdrzuje se?

Material byl piijat jednohlasné. (61/0/0)
Pokracujte, pane radni, tiskem
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28.
Tisk Z - 353
k navrhu na zménu zrizovacich listin pfispévkovych organizaci hl. m. Prahy Centrum
socialnich sluZeb Praha a Domov pro seniory Dablice

P. Dolinek: D&kuji. Jedna se o zménu zfizovacich listin z divodu pfevodu z naseho
zatizeni v Dablicich jedné budovy na Centrum socialnich sluzeb. V této budové po
rekonstrukci ma vzniknout azylovy diim s oSetfovatelskou sluzbou. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Oteviram diskusi, do které je ptihlasen pan zastupitel Nosek.

P. Nosek: D¢kuji. Ja rozumim potieba azylového domu, nicméné pfiznam se, ze mam
trodku problém s umisténim tohoto domu na tizemi Prahy 8. Véera probéhla Rada MC Prahy
8, které jsem cClenem, ktera diskutovala tento zameér, a nesouhlasi s umisténim v rezidencni
¢asti Kobylis. Ja se moc omlouvam, ale v tomto bod¢ nebudu hlasovat pro tento material.

Prim. Svoboda: Dobie. Dale nevidim nikoho ptfihlaseného. Ukoncuji tedy diskusi a
prosim pani mistoptedsedkyni.

P. Kousalikova: Zadny protinavrh nebyl pfedan. Pan naméstek Nosek vyjadii svij
nazor hlasovanim.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto materialu. Kdo je pro? Proti? ZdrZuje
se? 51 pro, zdrzelo se 8, navrh byl pfijat.
Pokracujte, pane radni, s tiskem

29/1.
Tisk Z - 718
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec.¢. 2557/20 o vyméie 640 m2 v k.u. Bievnov z
vlastnictvi hl.m. Prahy do spoluvlastnictvi pana Jiriho Bendy a SJM Jifiho Bendy a
Drahomiry Bendové

P. Dolinek: Chtél bych vyuzit moznosti, ze tisky pod bodem 29/1. — 29/4. bych uvedl
jednim Gvodnim slovem. Jednd se o tisky, kdy za naSich standardnich podminek po
projednani v hospodarském vyboru piedkladame ke schvaleni. Je to za ¢astky, které jsou dany
podle bud’ odhadu nebo pravidel hl. m. Prahy a jedna se o vypotadani pozemkt v ramci jiz
bydlicich osob nebo rodin. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, pane radni. Oteviram diskusi k tomuto vasemu tisku a nasledné
jiuzaviram. Piedpokladam, Ze nebylo nic ptedlozeno.

P. Kousalikova: Ani k jednomu tisku nebyl piedlozen zadny protinavrh.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Pokud néco nezazni, davam tento tisk hlasovat. Kdo je pro
jeho prijeti? Tisk byl ptijat. 37 pro, 9 proti, zdrzelo se 13.

Pane radni, pokracujte tiskem Z - 010
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29/2.
Tisk Z - 010
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 311/24 o vymére 148 m2 v k.u.
Radlice z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi Spole¢enstvi vlastniki pro dim 281/1 Na
Farkané I1IL. se sidlem Na Farkané III. 281/1, Praha 5, IC: 272 08 087

Prim. Svoboda: Zahajuji diskusi k tomuto tisku. Ukoncuji diskusi a davam ho
hlasovat, protoze Zadny navrh nebyl piedlozen. Kdo je pro piijeti tohoto tisku? Material byl
pfijat jednohlasné. (60/0/0)

Nasleduje tisk

29/3.
Tisk Z - 027
k navrhu na uplatny pievod pozemki kat.izemi Cerny Most, parc.&. 221/35 (287 m2),
parc.¢. 221/36 (283 m2), 221/37 (288 m2), 221/38 (282 m2), 221/330 (112 m2), 221/331 (69
m2), 221/332 (159 m2) z vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi podilovym
spoluvlastnikiim domi ¢p. 1047, 1048, 1049, 1050, 1051, 1052 a 1053, vSe kat.tizemi
Cerny Most

Oteviram k nému diskusi. Uzaviram k nému diskusi a ddvdm ho hlasovat. Hlasujte.
Jednohlasné¢ pfijato. (57/0/0)
A posledni tisk v tomto rezimu je

29/4.
Tisk Z - 188
k uplatnému prevodu pozemkii z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi majiteli staveb
postavenych v rdmci legislativy druZstevni bytove vystavby platné do roku 1991

Otevirdm diskusi k tisku 188. Uzaviram k nému diskusi a davam ho hlasovat. Kdo je
pro jeho piijeti? Tisk byl pfijat. (59/0/0)
Posledni material, ktery ma pan radni Dolinek, je

30.
Tisk Z - 150
k ndvrhu na revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 3/14 ze dne 20.1.2011 k uplatnému
prevodu pozemkii z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi majitel staveb postavenych v
ramci legislativy druZstevni bytové vystavby platné do roku 1991

P. Dolinek: D¢kuji. tento material je pfedkladan z divodu toho, ze béhem doby, kdy
my jsme schvalili prodej téchto pozemkd, doslo k likvidaci bytového druzstva vyhlidka, a
Z tohoto diivodu potiebujeme revokovat usneseni, aby nabyvatelem pozemku mohl byt nékdo
jiny, a to za stejného rezimu jako u tisku, ktery byl jiz v lednu schvalen. Dékuji.

Prim. Svoboda: Material byl ptedlozen, davam ho diskutovat. Diskusi k nému
uzavirdm. Pani mistopiedsedkyn¢.

P. Kousalikovéa: V ptedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat tisk v piedlozeném znéni. Kdo je pro? Proti?
Zdrzuje se? Tisk byl jednomysIné ptijat. (60/0/0)
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De¢kuji, pane radni. Poprosil bych pani radni UdZenija s jejim prvnim tiskem

31.
Tisk Z - 344
k navrhu Pravidel pro prevod nemovitosti ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. UdZenija: Jesté jednou dobré odpoledne, damy a panové, dovolte, abych vam
ptredlozila prvni tisk z mé fady, a to je k ndvrhu pravidel pro pifevod nemovitosti ve vlastnictvi
hl. m. Prahy.

Zde chci upozornit, ze je to navrh, ktery tika, ze jediny tikon, ktery toto Zastupitelstvo
ucini, je, ze zruSime usneseni Zastupitelstva z roku 2005, které bylo pfijato, a tim padem
vstoupi v novou platnost pravidla, ktera byla pfijata, a podminky, které byly pftijaty Radou hl.
m. Prahy. Tato pravidla, podminky, byly dalekosahle diskutovany v ramci hospodaiského
vyboru . Na téchto pravidlech a na téchto podminkach jsme se shodli napfi¢ politickym
spektrem. Pravidla se ménila také z divodu, ze obsahovala nékterd ustanoveni, ktera byla
ptekonana. Doslo vyrazné¢ k prodlouzeni lhtity pro zvetejnéni. Doslo k upfesnéni ustanoveni o
urceni minimalni kupni ceny, a také se v téchto pravidlech a podminkadch musely zohlednit
nové organizaéni zmény v rdmci Magistratu.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto materialu. Obratem ji konc¢im.
Prosim pani mistoptedsedkyni.

P. Kousalikova: Tisk bez ndvrhu v ptivodnim znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujeme ho tedy v ptivodnim znéni. Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Tisk Z 344 byl ptijat se 2 zdrzenimi. (58/0/2)
Prosim pani radni, aby pokracovala s tiskem

32/1.
Tisk Z - 136
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec. €. 2374/95 o vyméie 20 m2 v k. 0. Branik z
vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi MiluSe Mouckové a FrantiSka Moucky

P. UdZenija: Pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, dovolte, abych
spojila rozpravu k tisku 32/1. — 32/16. Jsou to tisky, kde je to k navrhu na tUplatny ptevod
pozemku ¢i ¢asti pozemku. VSechny tyto tisky byly projednany ve vyboru a prosly Radou.
Dékuji.

Prim. Svoboda: K tisku Z -136 je ptihlasen kolega Urban.

P. Urban: VaZeny pane priméatore, pani radni, rad bych jménem klubu TOP 09 také
souhlasil se spojenim projednavani tiska 32/1. — 32/16. Radi bychom méli pak i k dalS§im

bodiim spolecnou rozpravu. Pouze bychom chtéli ze spolecné rozpravy vyde¢lit tisk ¢. 389.
Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. to je pod Cislem 37? Ano. Dobfe.
Rozprava k tisku Z - 136 oteviena. Ukoncena.
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P. Kousalikova: Tisk bez ndvrhu v ptivodnim znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujeme v ptedlozeném znéni. Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? Tisk
byl pfijat. (57/0/0)
Pokracujeme s tiskem

32/2.
Tisk Z - 172
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 730/1 v k.. Zabéhlice o vyméie 215 m2 a
pozemku parc. €. 730/2 v k.u. Zabéhlice o vymére 49 m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy do
podilového spoluvlastnictvi Ing. Ceiika Hrdli¢ky a Ing. Dragici Matouskové, kazdému
id. 1/2 celku

Oteviram k nému diskusi.
P. Kousalikova: Tisk beze zmény.

Prim. Svoboda: Uzaviram diskusi a hlasujeme ho. Tisk Z -172 byl piijat. (57/0/0)
Pokracujeme s tiskem

32/3.
Tisk Z - 201
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 759/3 o vyméie 53 m2 v k. 4. Karany z
vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi pana Ing. arch. Eugena Jindry

Otevirdm k nému diskusi.
P. Kousalikova: Tisk beze zmény v ptivodnim znéni.

Prim. Svoboda: Pfihlasen je Hurda. Uz se zru$il. V tom piipadé ukoncuji diskusi,
davam hlasovat. Kdo je pro? Jednohlasné piijato.
(55/0/0)

Ve stejném rezimu

32/4.
Tisk Z -910
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc.¢. 470/1 o vymére 1429 m2 v k.u.
Veleslavin z vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi pana Richarda Vojiie

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikovéa: Tisk v pivodnim znéni.
Prim. Svoboda: Davam ho tedy hlasovat. Kdo je pro pfijeti tohoto tisku? Tisk byl

piijat s jednim zdrZenim. (52/0/1)
Pokracujeme ve stejném rezimu.
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32/5.
Tisk Z - 392
k navrhu na uplatny prevod pozemki parc. ¢. 193 o vyméie 163 m2 v kat. izemi Liben z
vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi pana Petera Chladka

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikovéa: Tisk v pivodnim znéni.

Prim. Svoboda: Budeme ho tedy hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? Tisk byl
pfijat. (56/0/0)
Pokracujeme

32/6.
Tisk Z - 952
k navrhu na uplatny prevod pozemki parec. €. 1357/5 o vyméie 985 m2 a parec. ¢ 1357/7
o vyméie 20 m2 v kat. Uzemi Troja z vlastnictvi hl.m. Prahy do podilového
spoluvlastnictvi Zderiky Gérnerové ( id.1/5) a MiloSe Novotného a Lenky Novotné ( id.
4/5)

Oteviram k nému diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikova: Tisk beze zmény, bez pozméniovacich navrhi.

Prim. Svoboda: Budeme ho tedy hlasovat. Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se? Tisk byl
pfijat pfi 2 zdrZenich. (49/0/2)
Pokracujeme s tiskem

32/7.
Tisk Z - 058
k navrhu na uplatny pievod pozemkii parc.¢. 580/57, parc.¢. 1947/110, parc.¢. 1947/111
0 celkové vymére 25 m2 v kat. izemi Kamyk z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi
Rudolfa Skorcika a Jitky Skorcikové

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikova: Tisk v piivodnim znéni.
Prim. Svoboda: Budeme tedy tento tisk Z - 058 hlasovat v ptivodnim znéni. Hlasujte

ted’. Z 058 ptijat jednohlasné. (56/0/0)
Pokracujeme s tiskem
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32/8.
Tisk Z - 280
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec.¢. 601/53 v k.i. Horni Mécholupy o vymére
17 m2 z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi ob¢anského sdruzeni Institut Eda
Robertse

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikovéa: Tisk v pivodnim znéni.

Prim. Svoboda: A takto ho také budeme hlasovat. Tisk byl pfijat. (56/0/0)
Budeme nasledovat tiskem

32/9.
Tisk Z - 133
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 2468/7 o vyméie 67 m2 v k. a. Branik z
vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti PREdistribuce, a.s.

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikova: Tisk beze zmény.

Prim. Svoboda: Beze zmény ho hlasujte. (57/0/0) Tisk byl pfijat jednomysIné.
Jdeme dal

32/10.
Tisk Z - 557
k navrhu na uplatny pievod pozemki parc.¢. 3995/19 - 24, parc.¢. 3995/26 a objektii bez
¢.p./€.ev. na nich stojicich v k.i. Horni Po¢ernice majiteli sousednich nemovitosti

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikova: Tisk beze zmény.

Prim. Svoboda: Beze zmény hlasujeme, prosim. Tisk byl piijat jednohlasné. (59/0/0)
Pokracujeme s tiskem

32/11.
Tisk Z - 352
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemki parec. ¢. 395 o celkové vymére 786 m2, parc.
€. 396/1 o celkové o vyméie 1 473 m2, parc. ¢. 396/3 o celkové vyméie 735 m2 a parec. ¢.
396/66 o celkové vymére 28 m2 v kat. izemi Liben z vlastnictvi hl.m. Prahy do
vlastnictvi fyzickych osob

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikovéa: Tisk v pivodnim znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujeme, prosim. Tisk byl piijat. (55/0/2)
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32/12.
Tisk Z - 573

k navrhu na uplatné prevody ¢asti pozemku parc.¢. 434/2 - oddéleny a nové oznaceny
dle GP ¢. 498-83/2009 ze dne 10.3.2009 jako pozemek parc.¢. 434/44 (639 m2), parc.c.
434/45 (462 m2), parc.¢. 434/46 (492 m2), parc.¢. 434/47 (515 m2), parc.c. 434/49 (586
m?2), parc.¢. 434/50 (624 m2), parc.¢. 434/51 (643 m2), parc.¢. 434/54 (701 m2), parc.¢.
434/55 (718 m2), parc.¢. 434/57 (779 m2), parc.¢. 434/59 (787 m2), parc.¢. 434/60 (904

m2), parc.¢. 434/62 (1.076 m2), parc.¢. 434/63 (1.161 m2), parc.¢. 434/64 (1.227 m2),

parc.¢. 434/66 (1.208 m2), parc.¢. 434/68 (1.194 m2), parc.¢. 434/69 (1.230 m2), vSe v k.u.
Motol z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi fyzickych osob, do podilového
spoluvlastnictvi fyzickych osob a do podilového spoluvlastnictvi pravnickych osob

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.

P. Kousalikovéa: Tisk v pivodnim znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujeme prosim, tento tisk, ted’. Tisk byl pfijat, 36 pro, 22 proti,
zdrzel se nikdo.

Nasleduje

32/13.
Tisk Z - 250
k navrhu na uplatny p¥evod &asti pozemku parc.&. 2066 o vyméie 22 m2 v k.i. Repy z
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy do vlastnictvi spole¢nosti Areal PM, a.s., IC: 27637387

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikova: Tisk v piivodnim znéni.
Prim. Svoboda: Hlasujte, prosim, tisk Z 250. (55/0/0) Jednohlasng.

32/14.
Tisk Z - 237
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 2460/6 o vymére 1 498 m2 v k.u.
Smichov z vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti C D V sluzby s.r.o.

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.

P. Kousalikovéa: Tisk v pivodnim znéni.

Prim. Svoboda: V piedlozeném znéni, hlasujte, prosim, tisk 237. Material byl
schvélen se 2 zdrzenimi. (54/0/2)

Nasleduje
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32/15.
Tisk Z - 112
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku 3765/1 o vymére 24 m2 k.u. Bfevnov z
vlastnictvi hl.m. Prahy do podilového spoluvlastnctvi id. 1/2 OldFicha Tenopira a id. 1/2
Ing. Radka Trhlika

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikovéa: Tisk v pivodnim znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujte ho, prosim, v ptedlozeném znéni. Schvaleno pti 3 zdrzenich.
(55/0/3)

32/16.
Tisk Z - 246
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc.¢. 762/1 o vyméie 11 m2 a pozemku
parc.¢. 762/3 o vymére 28 m2 oba v k.. Bohnice z vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi
pana Tomase Biny

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikova: Tisk v piivodnim znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujeme. Tisk byl schvalen.(59/0/0)
Jesté mame ve stejném rezimu tisk poradové ¢islo 37.

37.
Tisk Z - 389
k ozndmeni zaméru méstské ¢asti Praha 4 na prodej véci z vlastnictvi hlavniho mésta
Prahy, svérenych do spravy méstské ¢asti Praha 4, objektu ¢.pop. 1300 s pozemky
parc.¢. 2869/127, 2869/146 a 2869/147 v k.u. Kr¢, piredloZeného podle § 18 odst. 1 pism.
a) a d) obecné zavazné vyhlasky ¢. 55/2000 Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut
hlavniho mésta Prahy, ve znéni obecné zavazné vyhlasky €. 12/2004 Sb. hl.m. Prahy

Diskuse oteviena. Diskuse uzaviena.

P. UdZenija: Pane primétore, j& se omlouvam, je to v tuto chvili tisk 346, bod 33/1.
Zaciname 33/1. K bodu, co jste fikal, se dostaneme zahy.

Prim. Svoboda: UZ se zase vratim do obrazu. V tom piipadé je to 33/1, 346. Mate
pravdu.

33/1.
Tisk Z - 346
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parec. €. 1976/36 v k. 4. Kbely z podilového
spoluvlastnictvi JUDr. Evy Strupové - id 1/2 a Frantiska Tikovského - id 1/2 do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Diskuse oteviena. Diskuse uzaviena.
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P. Kousalikova: Tisk beze zmény.

Prim. Svoboda: Hlasujeme, prosim, ted’. Tisk ¢. Z 346 byl ptijat. (59/0/0)
Nasleduje

33/2.
Tisk Z - 383
k navrhu na aplatné nabyti podilu id 1229/135000 domu ¢.p. 475 a pozemku pare. €. 526
v k. 4. Staré Mésto ze spoluvlastnictvi Ing. Pavla Herrmanna - id 2/270 a Dity
Krouparové - id 2/270 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Diskuse oteviena. Diskuse uzaviena.
P. Kousalikova: Tisk beze zmény v piedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Tisk Z- 383 prosim. Tisk byl pfijat, 16 zdrzeni.
(37/0/16)

Nasleduje

34.
Tisk Z - 981
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku parec. €. 910/12 o vymére 80 m2 v k.u. Branik z
vlastnictvi CR - pravo hospoda¥eni s majetkem statu Ceska statni spoFitelna,statni
podnik " v likvidaci ", do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Diskuse oteviena. Diskuse uzaviena.

P. Kousalikova: Tisk v piivodnim znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujte, prosim, tento tisk v ptiivodnim znéni. Tisk byl pfijat vS§emi
hlasy.

(58/0/0)
Pokracujeme s tiskem
35.
Tisk Z - 387
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000
Sb. hl.m. Prahy, . kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjsich
predpist, svéieni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem

Praha 4, Praha 8, Praha 12, Praha - Cakovice, Praha - Dolni Chabry, Praha - Dolni
Mécholupy, Praha - Klanovice, Praha - Kralovice, Praha - Seberov a Praha - Vino¥

Diskuse oteviena. Diskuse uzaviena.

P. Kousalikova: Tisk beze zmény.

Prim. Svoboda: Davam ho tedy hlasovat. Tisk Z - 387 byl piijat jednohlasné.
(59/0/0)

Nésleduje
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36.
Tisk Z - 386
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 55/2000
Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich
predpist, odejmuti spravy svéfenych véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym
¢astem Praha 1, Praha 2, Praha 13 a Praha — Nedvézi

Diskuse oteviena. Diskuse uzaviena.
P. Kousalikova: Tisk beze zmény.

Prim. Svoboda: Hlasujme ho, prosim, ted’. Tisk Z - 386 piijat jednomyslné. (59/0/0)
V tomto rezimu

37.
Tisk Z - 389
k ozndmeni zaméru méstské ¢asti Praha 4 na prodej véci z vlastnictvi hlavniho mésta
Prahy, svérenych do spravy méstské ¢asti Praha 4, objektu ¢.pop. 1300 s pozemky
parc.¢. 2869/127, 2869/146 a 2869/147 v k.u. Kr¢, piredloZeného podle § 18 odst. 1 pism.
a) a d) obecné zavazné vyhlasky ¢. 55/2000 Sb. hl.m. Prahy, kterou se vydava Statut
hlavniho mésta Prahy, ve znéni obecné zavazné vyhlasky €. 12/2004 Sb. hl.m. Prahy

P. Udzenija: Jestli mizu poprosit uvodni slovo ktomuto tisku. Tisk Z - 389 je
k oznameni zaméru MC Praha 4 na prodej ve vlastnictvi hl. m. Prahy. MC Praha 4 ptedlozila
oznameni zdméru prodeje obcanské vybavenosti €.p. 1300 na pozemku parc. €. 2869/127 a
pozemku €. 2869/127, dale parc. €. 2869/146 a parc. €. 2869/147, vSe v k.. Kr¢.

Zameér je predkladan v souladu s § 18 odst. 1 pisem a) a d) obecné zavazné vyhlasky €.
55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava statut hl. m. Prahy ve znéni obecné zévazné
vyhlasky €. 12/2400. Nemovitosti tvoii pfedmét zdméru, jsou zapsané na hl. m. Praha, svéfena
sprava nemovitosti ve vlastnictvi obce MC Praha 4.

Dle &estného prohlaseni starosty MC Praha 4 nebyl na tyto nemovitosti uplatnén narok
opravnéné osoby dle zvlastnich predpisi.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Oteviram diskusi. Ptihlasen je kolega Urban.

P. Urban: Vazeny pane primatore, pani radni, tento tisk jsme pravé vyzadali, aby o
ném byla oteviena rozprava, feknéme z principiadlniho divodu, na kterém jsme se uz delsi
dobu v ramci klubu TOP 09 zamysleli. Jedna se totiZ o to, Ze nasS nazor je, Ze z dlouhodobé
perspektivy, feknéme mésta jakozto dobrého hospodafe, a i v navaznosti, jaky bude
demograficky vyvoj v pristich dalSich desetiletich, ktery se t€Zko odhaduje, a Ze tyto objekty,
jedné se o ob¢anskou vybavenost, konkrétné o objekty skol, skolni vyuzivani v husté osidlené
rezidenéni zastavbé sidlisté Kré v navaznosti na bytovou vystavbu vedle IKEM, v navaznosti
na nov¢ planovanou stanici metra Nové Dvory, a tam zase dal$i polyfunkéni bytovou
zastavbu, nevidime jakozto spravny diivod, aby mésto se takovychto Skolnich objekt v rdmci
stavajici reziden¢ni zastavby zbavovalo typem prodej objektii.
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Radi bychom, aby se Rada zamyslela nad zptisobem vypofadani se s takovymito
ptipady, jak se déje podle anglosaského prava nebo v anglosaskych zemich, na to mize byt
obdoba samoziejmé tady v Cechach, dlouhodobych pronajmii. Pronajmi na obdobi klidné 50
let, 100 let, 200 let, s tim, Ze de facto investice, které uzivatel, ktery v tom méa pronajmu, se
odecitaji dlouhodobé¢, po desetileti z nagjmu, vice méné za urcitych podminek dale mize jinym
zpusobem uzivatel téchto objektd nakladat, feknéme v dlouhodobém horizontu, kde doba
pronagjmu je minimalné 50 let s automatickym prodlouzenim dalSich 50 let atd. De facto
poskytuje to témét podobné zaruky jako vlastni prodej, ale pro mésto to ma dlouhodoby
vyznam, Ze tyto objekty se z dlouhodobé perspektivy mésta méstu vrati, mésto tyto objekty
muze dal podle svého zvazeni v ramci funkcni naplné, pro jakou tyto objekty byly postaveny
a jsou vyuzivany, dale uzivat.

Tzn. my tento tisk nechceme touto formou podpofit. Véfime, Ze tento nas ndzor muize
otevfit urcitou diskusi systémovou nad témito piipady. Samoziejmé subjekt, ktery ma o tento
objekt zajem, zndme, vazime si ho, je to velmi vaZené soukroma instituce vzdélavaci, ktera
ma, feknéme uréity kredit a bude otevirat i dalsi lokality po Ceské republice. Je to idedlni,
samoziejmé to nastavuje Uplné jind méfitka a parametry vyuky v CR. Opét s tim souhlasime.
Ale principialné¢ bychom nechtéli tyto objekty prodavat, aby se jich mésto zbavovalo, ale
dlouhodoby pronajem v horizontu tteba 100 let. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je pfihlasen kolega Lohynsky.

P. Lohynsky: Jako zastupitel MC Praha 4 bych chtél naopak pozadat, abyste podpofili
tento tisk. Praha 4 si nechala vypracovat demografickou studii o $kolskych zafizenich. Z této
studie vychazi, Ze tato zafizeni nebudeme dlouhodobé potiebovat. Zisk z prodeje tohoto
pozemku, této nemovitosti bychom naopak chtéli pouzit na vykup pozemku pod jinymi
Skolskymi zatizenimi.

Prim. Svoboda: Dobie. Kolega Stépan.

P. Stépdn:Vazeny pane primatore, damy a panové, chtél bych navazat na to, co fekl
kolega Urban a o ¢em jsme hovofili s panem naméstkem Weinertem v prib¢hu interpelaci.
Bylo mi fe€eno, Ze zatim neexistuje néjaka celoprazska koncepce $kolstvi v navaznosti na
demograficky vyvoj. Ted’ jsem se dozvédé€l, ze néco takového existuje v Praze 4, nicméné
Praha neni takovym krajem, jako jsou jiné kraje, jako je StfedocCesky kraj nebo jiné, kde tézko
mize n¢kdo z Kladna chodit do Skoly v Koling, ale u nas samoziejmé né€kdo z Prahy 5, kde
tteba miize byt nedostatek, mize jit do Prahy 4. Takze myslim, Ze tady by byla potieba néjaké
celoprazské koordinace a vytvofit tfeba na piiStich 20 let s o¢ekavanym demografickym
vyvojem koncepci Skolstvi a potieb Skol vSech 3 stupiiti. A do té doby, nez se tato studie
vypracuje a nez bude jasno, kolik bude potieba, tak Ze bychom meéli zvazovat prodej a
zbavovani se Skol. Pan ndméstek Weinert tady fikal, ze je potieba naplnéni kapacity Skolek do
roku 2013 vybudovat Skolky za 3 miliardy korun, coz je zfejmé, ze ty prostiedky nemame,
takze by se mély hledat jiné metody, jak tuto potfebu naplnit. Nez se ta metodika vypracuje,
tak by se mélo opravdu zvazovat, zda mame véci prodavat, nebo eventudlné, jak tikal kolega
Urban, dat tfeba dlouhodob¢ do prondjmu. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dalsi pfihlaseny je kolega Hudecek.
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P. Hudecek: Dé¢kuji, damy a panové, chtél bych podpofit svym proslovem naseho
prvniho mluvc¢iho pana dr. Urbana, a chtél bych ale rovinu posunout zpatky k nasemu zameéru.
Nasim zdmérem neni n&jakym zplisobem protestovat proti tomuto tisku, byt se zdrzime, ale
jedna se nam o vubec princip dal§iho fungovani a chovani hl. m. Prahy vii¢i svému majetku.
Myslime si, Ze by dlouhodobé pronajmy podle anglosaského modelu naopak bylo piesné to,
co by mésto mélo si do budoucna chranit, a to je sviij majetek. Tam kde, jako je to u
pozemku, se jednad o jakési piimo historické vlastnictvi hl. m. Prahy, tak si myslime, ze
Vv ptipad¢ néjakého dlouhodobého prondjmu, a mize to byt prondjem v fadech treba i stovek
let v ptipadé takovychto vyznamnych Skolskych instituci, tak pro soukromy subjekt to nebude
znamenat zadnou zménu, mohu-li nazvat Skolu soukromym subjektem. UZ se ndm mnoZi
soukromé S$koly. A naopak pro mésto to bude znamenat dulezitou véc, protoze
Z dlouhodobého horizontu se svého majetku nezbavi, a tudiz mu bude stale patfit. Jedna se o
jinou problematiku, nez je majetek teba statu, jedna se o obecni majetek, obecni pozemky, a
tady si myslime, Ze by po nas politicich i v tomto volebnim obdobi mélo zbyt minimaln¢ tolik
majetku v kase, jako tomu bylo na zac¢atku obdobi. To jen na vraceni hlavniho principu, ktery
jsme chtéli sdélit naSimi proslovy. Neni to nic, co by bylo proti této instituci, ktera o tento
pozemek zada. Dékuji.

Prim. Svoboda: Posledni ptihlaseny je pan naméstek Weinert.

Nam. Weinert: Dékuji za slovo. J4 ve svém projevu reaguji na pana kolegu Stépana.
Rekl jsem, Ze vétsina méstskych &asti si nechavala zpracovat demografické studie vyvoje
jejich populace pro matefské Skoly, zdkladni Skoly. Toto je jeden z pfipadl. Ja jsem tu
demografickou studii vidél. Seznamil jsem se s ni.

Co se tyCe hl. m. Prahy, tak pracuji na dlouhodobém vzdélavacim planu, studie je
vazana na statni vzdélavaci dlouhodoby plan, a soucasti planu, na kterém se ted’ pracuje, je i
demograficka studie vyvoje populace v jednotlivych ro¢nicich déti. TakZe ta bude k dispozici,
aZ bude zpracovana, v nejblizsich mésicich. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dobie. Nevidim zadného piihlaSeného, uzaviram diskusi a ptam se
pani mistoptedsedkyné, padl-li n&jaky navrh. Jesté zaveérecné slovo.

P. UdZenija: Vnimam diskusi, které tady byla vedena k tomuto tisku, nicméné musim
fici za sebe jako za piedkladatelku, ze toto je ptedklad, o ktery nas pozadala méstska cast.
Slyseli jsme piedstavitele méstské ¢asti, Ze tyto prostiedky, které budou z této Skoly ziskany,
ze pujdou opét do Skolstvi. My vime, jak jsme na tom financné.

Nicméné nebranim se do budoucna tomu, abychom v ramci Skolstvi a v ramci majetku
hl. m. Prahy spole¢né s méstskymi ¢astmi, protoze jich se to tyka, toto je konkrétné svéreno té
méstské Casti, abychom ud¢lali néjaky dlouhodoby koncept. Nicméné ja bych poprosila o
podporu tohoto tisku v této chvili, tak jak je predlozen.

Prim. Svoboda: Dobie.

P. Kousalikova: Pies rozsahlou diskusi Navrhovy vybor neobdrzeli pisemné zadna
protinavrh ani pozménujici navrh.

Prim. Svoboda: V tom piipad¢ davam hlasovat o navrhu, tak jak byl pfedlozen. Pro?
Proti? Zdrzel se? Pro 31, proti 5, zdrzelo se 23. Navrh nebyl pfijat.
Pokracujeme
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38.
Tisk Z - 273
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 11/10 ze dne 29.11.2007 k navrhu na uplatné
nabyti vlastnictvi k pozemkiim v k.i. Hostiva¥, Repy, Vokovice a Vino¥ z vlastnictvi
Ceské republiky s pravem hospodaieni s majetkem stitu pro Statni statek hl. m. Prahy
"v likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. UdZenija: K tomu velice kratké Gvodni slovo. Jedna se o revokaci usneseni ZHMP
ze dne 29. 11. 2007 k navrhu na uplatné nabyti vlastnictvi k pozemkam v k.u. Hostivat, Repy,
Vokovice a Vinof z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodateni s majetkem statu pro
Statni statek hl. m. Prahy "v likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy.

Prim. Svoboda: Dobie, otevirdm diskusi K tisku Z - 273. Pan naméstek Nosek.

P. Nosek: Dékuji. Mluvim k pfedchozimu hlasovani. Ja jsem se hlasil s technickou,
ale bohuZel nebyl jsem zaznamenan. J& bych sdovolenim zpochybnil hlasovani. Jestli
bychom mohli hlasovat k ptedchozimu tisku. Dékuji.

Prim. Svoboda: Se zpochybnénim hlasovani nemohu nic dé¢lat. Ja se omlouvam, jestli
jsem vas nevidél. Je to moje chyba. Ja jsem se na naméstky zapomnél koukat.

Vracime se tedy k tisku Z - 273.

P. Udzenija: Z - 389.

Prim. Svoboda: Ano. A budeme opakovat hlasovani. Ano, technicka.

Ndam. Biezina: MUzu se jenom zeptat, jakou mél na srdci pan Nosek tu technickou
poznamku? Ja bych ji rad slysel. Je to dtlezité pro to hlasovani.

Nam. Nosek: Nebyla to technicka. HIlasil jsem se k tomu hlasovani. Chtél jsem
zpochybnit hlasovani, nicméné hlasil jsem se malo. Dékuji.

Prim. Svoboda: Prosim, vratit tam ten tisk, at’ miZeme hlasovat znovu. Kdo je pro
piijeti tohoto tisku? Tisk byl pfijat, 33 pro, proti 12, zdrzelo se 14.

Nésleduje dalsi tisk, pani radni.

P. Udzenija: Uz jsem uvedla tisk Z - 273.

Prim. Svoboda: Mohu k nému otevtit diskusi. Diskusi uzaviram.

P. Kousalikova: Tisk beze zmény.

Prim. Svoboda: Hlasujeme ho v ptedlozeném znéni. Kdo je pro? Tisk Z - 273 byl

piijat pti 4 zdrzenich.
Za tiskem Z - 273 nasleduje
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39.
Tisk Z - 025
k navrhu smény ¢asti pozemku parc.€. 4199/67 o vyméie 36 m2 v k.i. Smichov ve
vlastnictvi pana Ing. Miroslava Capa za &ast pozemku parc.¢. 4199/1 o vyméie 47 m2 v
k.U. Smichov ve vlastnictvi hl.m. Prahy

Oteviram k nému diskusi. Diskusi uzaviram.
P. Kousalikova: Tisk v ptedlozeném znéni.

Prim. Svoboda: Hlasujeme ho v piedlozeném znéni. Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? A
tim pani radni bude koncit. Tisk byl piijat. 48 pro.

P. UdZenija: Kolegyné, kolegové, ja vam dékuji.
Prim. Svoboda: Poprosil bych pana radniho Kauckého

40/1.
Tisk Z - 268
k navrhu zrizovaci listiny prispévkové organizace Narodni kulturni pamatka VySehrad

P. Kaucky: Dobré odpoledne. Pied sebou mate, kolegyné a kolegové, navrh ziizovaci
listiny ptispévkové organizace Narodni kulturni pamatka VySehrad. Snad jen stru¢né.
V piipadé Narodni kulturni pamatky VySehrad je oproti obsahu stavajici zfizovaci listiny
aktualizovan nemovity majetek ve vlastnictvi hl. m. Prahy, ktery se organizaci piedava
k hospodafieni, tj. hlavnimu ucelu, ke kterému byla zfizena. Veskeré dalsi podstatné informace
naleznete v divodové zprave. Dékuji.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.

P. Kousalikova: Tisk Z - 268 beze zmény.

Prim. Svoboda: Hlasujte tisk Z - 268. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Tisk byl pfijat.
Pro 53, nikdo proti.

Nasleduje

40/2.
Tisk Z - 349
k navrhu zfizovaci listiny prispévkové organizace Divadlo Spejbla a Hurvinka

P. Kaucky: Také se jedna o technicky tisk. Rovnéz zfizovacich listin. V pfipadé
Divadla Spejbla a Hurvinka je oproti obsahu stavajici ziizovaci listiny doplnén piedmét
¢innosti organizace o kulturné vychovnou ¢innost v oblasti divadelniho uméni.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.

P. Kousalikova: Tisk beze zmény.

Prim. Svoboda: Hlasujeme. Pro 33, proti 3, zdrzelo se 15. Tisk pfijat. Posledni vas
tisk, pane radni.
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41.
Tisk Z - 334
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 6/36 ze dne 28.4.2011 k navrhu na pFijeti
Partnerstvi hlavniho mésta Prahy v oblasti kultury a volného ¢asu v roce 2011

P. Kaucky: Dé&kuji, pane primatore. Tento tisk se tyka malé zmény pravé v oblasti
ud¢leni partnerstvi. Tentokrat se tyka zadosti Divadla bez zébradli a konkrétné zmény urcent,
nebot’ ptivodné Divadlo bez zabradli zadalo o finan¢ni podporu na projekt Merilyn Monroe,
ktera byla ptidélena, a to ve vysi 1,5 milionu. Nicméné nésledné Zadatel pozadal o zménu
pravé urceni této financni podpory, a to na projekt Indickd banka. Vybor pro kulturu a
pamatkovou péci doporucil podpofit projekt Indicka banka, a to stejnou ¢astkou ve vysi 1.5
milionu korun. Dékuji.

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi Kk tisku Z - 334. VySe zminénou uzavirim. Prosim
pani mistopfedsedkyn¢.

P. Kousalikova: Tisk beze zmény.

Prim. Svoboda: Hlasujte, prosim, Z 334 v ptedlozeném znéni. Pro 40, proti 0, zdrzelo
se 13, tisk byl pfijat.
Pokracujeme se tiskem

42/1.
Tisk Z - 245
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. ¢. 2070 o vyméie 116 m2 v k.u. Zbraslav do
vlastnictvi hl.m. Prahy

Pan radni Lohynsky.

P. Lohynsky: Dobré odpoledne. Pozadal bych tisky pod ¢. 42 vyuzit ivodniho slova
pro tuto fadu tiskl. Jedna se o tisky, jez fesi uplatné nabyti jednotlivych ¢asti pozemkl do
vlastnictvi hl. m. Prahy, coZ je v k. G. Radotin, Zli¢in a Sobin a jedna se o komunikace. V k.u.
Zbraslav jde o pfeCerpavani vnitinich vod, v k.. Radotin pak o protipovodinova opatieni na
ochranu hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi a vidim pfihlaseného kolegu Richtera.

P. Pavel Richter: Dobry den. Prosim vas, bohuZel vSechny body az do bodu 44/6,
které predklada pan radni Lohynsky, nebyly projednany na Vyboru infrastruktury. Je nam lito,
ale budeme se zdrzovat hlasovani.

P. Lohynsky: My jsme spanem piedsedou vyboru infrastruktury a pani
mistopiedsedkyni nasli format, jakym zplisobem o prazdninovych mésicich jsme schopni fesit

tyto tisky. Pfisté to ud¢lame.

Prim. Svoboda: Kolega Pecha.
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P. Pecha: Ja bych chtél navazat na kolegu Hudecka a na jeho ptedchozi projevy
k pfedchozim bodum, kdy jsme se bavili 0 prodeji majetku a o tom, Ze bychom az odtud
budeme odchazet, aby ten majetek hl. m. Prahy zstal asponl ve stejném objemu, jako kdyz
jsme tady zacinali. A divim-li se, protoZze kdyZ nabyvame majetek, tak abychom zhodnotili
majetek na Uzemi hl. m. Prahy a zmnoZzili majetek hl. m. Prahy, tak se budou drzZet hlasovéni.
Pfijde mi to pfinejmensim podivny postup. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano. Na fad¢ je kolega Klega.

P. Klega: Jen proceduralné potvrdim to, co fika pan radni. My jsme se dohodli na
forméatu, ze sekretariat pana radniho bude rozesilat elektronicky vSem ¢lenim vyboru
materidly, které nasledn¢ budou projednavany Zastupitelstvem, aby clenové vyboru
infrastruktury tyto materidly méli s pfedstihem. Byt' se domnivam, Ze stejné tak, jako vSichni
zastupitelé maji moznost nastudovat materidly jakou soucast podkladii pro jednani
Zastupitelstva.

Prim. Svoboda: Kolega Hudecek.

P. Hudecek: D&kuji. Zustavame stale u teze, ze bychom byli radi, kdyby po nas toho
majetku zbylo vice, a budeme velmi radi, pokud takového nabyti majetku bude stale
pokracovat, pokracovat, az bude Praha jest¢ bohatsi, nez je. Ale tady v Zastupitelstvu budeme
trvat na systému, ktery byl fe€en, tzn. byli bychom radi, kdyby to bylo projednéno piedem.

Jen bych znovu zdlraznil fakt, ktery uz tady néjakou dobu opakujeme, ze 1 bezuplatné
nabyti neznamena jenom piijem, ale mize to znamenat z hlediska naslednych provoznich
naklada také vydaje. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Zatim posledni piihlaseny je kolega Nouza.

P. Nouza: Dé&kuji, pane primatore. Jenom chci podpofit, co fikal kolega Hudecek.
Vzal mi slova z ust. Takze dékuji.

Prim. Svoboda: Myslim si, Ze vtuto chvili mohu diskusi ukoncit. Pani
mistopfedsedkyné.

P. Kousalikova: N&vrhovy vybor neobdrzel Zadny protindvrh ani pozménujici navrh.

Prim. Svoboda: V tom piipadé nechavam hlasovat. Kdo je pro pfijeti materialu Z 245
v pfedloZzeném znéni. Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? Navrh byl pfijat. Pro 35, proti 0, zdrzelo
se 18.

Pokracujeme s tiskem

42/2.
Tisk Z - 152
k navrhu na tplatné nabyti ¢asti pozemku parc. ¢. 1686/1 v k. . Radotin o vymére 25
m2 do vlastnictvi hl.m.Prahy
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.

P. Kousalikova: Tisk bez navrhu.
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Prim. Svoboda: Hlasujeme v pivodnim znéni. Hlasujte ted’. Tisk byl piijat, 34 pro,
zdrzelo se 17.
Pokracuje

42/3.
Tisk Z - 161
k navrhu na uplatné nabyti ¢asti pozemku parc.€.662/56 v k.u. Zli¢in zapsaného na LV
¢. 841 do vlastnictvi hl.m.Prahy

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikova: Tisk bez pozménovacich navrhd.

Prim. Svoboda: Hlasujeme v piivodnim znéni. Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? 34 pro,
zdrzelo se 16, navrh byl piijat.
Pokracujeme s tiskem

42/4.
Tisk Z - 801
k navrhu na dplatné nabyti pozemku parc.¢.235/5 o vymére 41 m2 v k.i. Sobin
zapsaného na LV ¢.218 do vlastnictvi hl.m.Prahy

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikova: Tisk bez pozménovacich navrhu.

Prim. Svoboda: Hlasujeme v ptedlozeném znéni tento tisk. Pro 34, zdrzelo se 16,
material byl piijat.

42/5.
Tisk Z - 802
k navrhu na tplatné nabyti pozemku parc.¢.235/6 o vyméie 74 m2 v k.u. Sobin
zapsaného na LV ¢.211 do vlastnictvi hl.m.Prahy

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikova: Tisk bez pozménovacich navrh.

Prim. Svoboda: Hlasujeme v piedlozeném znéni, prosim. Material byl piijat, 35/0/16.
Posledni tisk v tomto rezimu je

42/6.
Tisk Z - 248
k navrhu na uplatné nabyti ¢asti pozemku parc.¢.270/1 o vyméie 28 m2 a parc.¢. 270/16
o vyméie 21 m2 a o vyméie 7 m2 v k.d.Radotin do vlastnictvi hl.m.Prahy

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.

P. Kousalikovéa: Tisk bez pozménovacich navrh.
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Prim. Svoboda: Hlasujeme ted. Tisk byl pfijat, pro 35, proti 0, zdrzelo se 15.
Pokracujeme s tiskem

43/1.
Tisk Z - 276
k navrhu na beziplatné nabyti vodovodniho fadu V1 DN 100, vodovodniho Fadu V2 DN
100, dest’ové kanalizace D1 DN 300, dest’ové kanalizace D2 DN 300, splaskové
kanalizace S1 DN 300, splaskové kanalizace S2 DN 300, splaskové kanalizace S3 DN 300,
splaskové kanalizace S4 DN 300, vytlacného Fadu splaskové kanalizace T1 PED,
vytlaéného Fadu splaskové kanalizace T2 PED, ¢erpaci stanice splaskové kanalizace
vé.el. kabel. pripojky, vybudovanych v ramci stavby ,,Obytny soubor rodinnych domii K
Vilkam*, k.a. Dubed, z vlastnictvi spole¢nosti CENTRAL GROUP technicka
infrastruktura s.r.o., se sidlem Na StrZi 65/1702, 140 00, Praha 4, IC : 250 96 222, do
vlastnictvi hl. m. Prahy

P. Lohynsky: Opét bych chtél spojit tisky pod €. 43. jedna se o tisky o bezuplatném
nabyti vodovodnich fadi destové kanalizace, splaskové kanalizace do vlastnictvi hl. m.
Prahy.

Prim. Svoboda: To jsou ty dva tisky za sebou? (Ano.) Tak prosim. Oteviram diskusi.
Uzaviram diskusi.

P. Kousalikova: Tisk 276 bez navrhu.

Prim. Svoboda: Hlasujeme, prosim, tisk Z - 276. 34 pro, 15 se zdrZelo, tisk byl pfijat.
Nésleduje tisk — ano?

P. UdZenija: Nezpochybnuji hlasovani, ale tady opravdu jsem sed¢la a mackala a
neukazalo se to. Staci do zdznamu. Dekuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Je to dano do zapisu. Mame tisk

43/2.
Tisk Z- 258
k navrhu na bezUplatné nabyti vodovodniho iadu litina DN 100, splaskové kanaliza¢ni
stoky kamenina DN 300, desSt'ové kanaliza¢ni stoky D DN 300, dest’ové kanalizacni stoky
E DN 300, de¥tové kanalizaéni stoky F DN 300 z vlastnictvi spole¢nosti Bouwfonds CR
bytova vystavba s.r.o., Ke Stvanici 3/656, 186 00, Praha 8, IC : 60754575, do vlastnictvi
hl. m. Prahy

Diskuse - uzaviena.
P. Kousalikova: Tisk Z - 258 bez navrhi.
Prim. Svoboda: Davam ho tedy hlasovat. Kdo je pro, proti, zdrzuje se? Tisk byl pfijat

pii 14 zdrzenich.
Pokracujme s tiskem
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44/1.
Tisk Z - 687
k navrhu revokace usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 19/43, ze dne 18.9.2008, k navrhu na
uplatné nabyti pozemku parc. €. 255/9 v k.4. Zadni Kopanina o vymére 24 m2, z
vlastnictvi pana Bohumila Horejska do vlastnictvi hl. m. Prahy pro realizaci stavby ¢.
3090 "TV Reporyje", etapa 0007 - IS Zadni Kopanina

P. Lohynsky: T zde bych chtél vyuzit uvodniho slova pro vSechny tisky pod ¢. 44.
jedna se o tisky, které revokuji usneseni ZHMP, napt. z divodu umrti ¢i zmény parcelnich
Cisel.

Prim. Svoboda: Dobfe, takze Z - 687, diskutujeme. Nediskutujeme. Pani
mistopiedsedkyné.

P. Kousalikova: Z - 687 bez navrhu.

Prim. Svoboda: Hlasujeme tedy ted’. Tisk byl pfijat, zdrzeni 15.
Pokracujeme s tiskem

44/2.
Tisk Z - 147
k navrhu na revokaci usneseni Zastupitelstva hl.m. Prahy ¢.11/39 ze dne 29.11.2007 k
navrhu na revokaci usneseni Zastupitelstva hl.m. Prahy ¢. 20/68 ze dne 16.9.2004 k
navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. €.1517/22, 1528/2 a 1528/4 v k.u. Radotin do
vlastnictvi hl.m. Prahy pro realizaci stavby ¢. 3082 TV Radotin, etapa 0004 - Na Rymani

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikova: Tisk Z - 147 bez navrhu.

Prim. Svoboda: Hlasujeme tisk Z - 147. Tisk byl pfijat pfi 14 zdrzenich.
Nasleduje

44/3.
Tisk Z - 735
k navrhu na revokaci usneseni Zastupitelstva hl.m.Prahy ¢.29/47 ze dne 17.9.2009 k
navrhu na uplatné nabyti pozemku parec.¢. 659/35,659/56,816/3,¢asti pozemku parc.¢.
875/5 a ¢asti pozemku PK 233, ktery je ¢asti KN parc.¢.880/6 v k.. Pisnice do vlastnictvi
hl.m.Prahy

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikova: Tisk Z - 735 bez navrhu.
Prim. Svoboda: Hlasujeme ho tedy v piedloZzeném znéni. Prosim ted’. Tisk byl pfijat

pfi 19 zdrZenich.
Nasleduje
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44/4.
Tisk Z - 124
k navrhu revokace usneseni Zastupitelstva HMP ¢.40/76 ze dne 16.9.2010 k navrhu
revokace usneseni Zastupitelstva HMP ¢.7/14 ze dne 31.5.2007 k navrhu na uplatné
nabyti ¢asti pozemki PK 820, parc.¢.1785/16, PK 818, PK 819 a parc.¢.1785/5 v k.u.
Hlubocepy a ¢asti pozemkii PK 820 a parc.¢.412/4 v k.i. Holyné, z vlastnictvi Véry
Canigové, Jany Kozohorské, Jana Kozohorského a Miroslava Kozohorského, Jany
Hozmanové a Jana Knotka, do vlastnictvi hl.m.Prahy pro realizaci stavby ¢.0050 "TV
Slivenec™, etapa 0007, Komunikace U Nahonu

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikova: Tisk Z - 124 v pivodnim znéni.
Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim tedy takto hlasujme. Tisk byl pfijat pfi 18 zdrzenich.

44/5.
Tisk Z - 123

k navrhu revokace usneseni Zastupitelstva HMP ¢.7/14 ze dne 31.5.2007 k navrhu na
uplatné nabyti ¢asti pozemki PK 820, parc.¢.1785/16, PK 818, PK 819 a parc.¢.1785/5 v
k.u. Hlubocepy a ¢asti pozemkii PK 820 a parc.¢.412/4 v k.a. Holyné, z vlastnictvi Véry

Canigové, Jany Kozohorské, Jana Kozohorského a Miroslava Kozohorského, Jany
Hozmanové a Jana Knotka, do vlastnictvi hl.m.Prahy pro realizaci stavby ¢.0050 "TV
Slivenec™, etapa 0007, Komunikace U Nahonu

Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
P. Kousalikovéa: Tisk Z - 123 v ptivodnim znéni.

Prim. Svoboda: Dékuji a posledni material radniho Lohynského. Pardon, hlasujeme.

Tisk pfijat pti 17 zdrZenich.

A anoncovany

44/6.
Tisk Z -149
k navrhu revokace usneseni Zastupitelstva HMP ¢.17/26 ze dne 29.5.2008 k navrhu na
uplatné nabyti ¢asti pozemkii parc. €. 1524, parc.¢. 1525 a parec. €. 1529 v k.u. Radotin z
vlastnictvi Josefa Bilka, Mgr. Miroslavy Horské, Ing. Jifiho Kubra, Heleny Suché a
Jany Zavadilové, do vlastnictvi hl.m. Prahy pro ucel realizace stavby ¢. 3082 TV
Radotin, etapa 0005 - Radotin zapad

Oteviram diskusi k tomuto materialu. Rovnéz tak ji ukon¢uji. Prosim.

P. Kousalikova: Tisk Z - 149 v pivodnim znéni.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Hlasujme, prosim, ted’. Tisk byl pfijat pti 20 zdrzenich.
P. Lohynsky: Dékuji.

Prim. Svoboda: Tim jsou projednany vSechny tisky a mame zde



88

45.
k navrhu personilnich zmén ve vyborech ZHMP
predsedové vybori ZHMP

Nikdo se nam nehlasi, material k informaci.

Damy a panové, tim jsme vycerpali program dnesniho jednani ZHMP. Dékuji vam za
ucast a zasedani kon¢im. Pristi 10. zasedani ZHMP se bude konat 3. listopadu 2011. Tzn., Ze
Vv fijnu by se jednani Zastupitelstva nekonalo a v listopadu bychom jednali dvakrat, 3. 11. a

24. 11. Dékuji.

(Jednani ukonéeno v 15.25 hodin.)
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