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Pfipominka 1.

Lokalita 513 Sidligt& Cerveny Vrch a 327 Vokovice

Urbanisticky exces z minulého obdobi nemdze byt etalonem pro stanoveni nadhodnocené vyskové regulace v Uzemi se strukturou zahradniho mésta.

Metodika stanoveni vySkové regulace s rozmezim podlaznosti, odvozena ze stavajiciho stavu, neodpovida typu a méfitku urbanistické struktury. PloSna matice 100x100m a vyskové hladiny (napf. pro budovy
13-21 NP) jsou prili§ hrubé pro aplikaci v dané urbanistické struktufe a jejim méfitku. Dochazi tak k neimérnému nadhodnoceni vyskové hladiny a zakddovani kritického vySkového rozdilu, vyhledové az 19
nadzemnich podlazi ve dvou sousedicich ¢tvercich, v Uzemi se strukturou zahradniho mésta. Typicky je tento jev zfejmy v bloku mezi ulicemi Vokovicka a V Novych Vokovicich (pfipadné az k ulici Na
Volanové).

Pozadujeme upravu metodiky tak, aby k t&émto excesim nedochazelo, pfipadné pozadujeme individualni stanoveni vyskové regulace pro dané typy urbanistické struktury.

Pfipominka 2.

Lokalita 211 Stary Veleslavin

Urbanisticky exces z minulého obdobi nemUze byt etalonem pro stanoveni nadhodnocené vyskové regulace v izemi s vesnickou strukturou.

Metodika stanoveni vySkové regulace s rozmezim podlaZznosti, odvozena ze stavajiciho stavu, neodpovida typu a méfitku urbanistické struktury. PloSna matice 100x100m a jejich vySkové hladiny jsou pfilis
hrubé pro aplikaci v dané urbanistické strukture a jejim méfitku. Dochazi tak k neimérnému nadhodnoceni vySkové hladiny a zakédovani nepfijatelného vysSkového rozdilu, v izemi s vesnickou strukturou.
Typicky je tento jev zfejmy v bloku mezi ulicemi Veleslavinska, U Sadu, Stfedni, Pod Petfinami a U Zvonicky. Zde je nutné také zohlednit mistni zmé&nénou morfologii terénu. Terén je v jadru vesnické
struktury Starého Veleslavina, vlivem urbanistického zasahu z minulosti, ktery nerespektoval kontext lokality, navySen o vySku 1-2 NP oproti okolnimu terénu. Stanovena vyskova regulace na takto
deformovaném terénu zpusobuje neumérné prevyseni potencialni vystavby v arealu autosalénu oproti pavodni okolni strukture. Potencialné by budovy vystavéné v této plose na umélém terénnim soklu
prevySovaly své okoli o vySku realnych 6NP.

Pozadujeme snizeni vySkové regulace na Urover stavajici okolni struktury. Pozadujeme Upravu metodiky tak, aby k témto exceslim nedochazelo, pfipadné pozadujeme individualni stanoveni vySkové
regulace pro dané typy urbanistické struktury.

Pfipominka 3.
Lokalita 211 Stary Veleslavin
Pozadujeme doplnit pési propojeni Veleslavinského zamecku za ucelem lepSiho zapojeni mistniho parku do urbanistické struktury.

Pfipominka 4.

Lokalita 211 Stat’ Veleslavin - VPS 910-610/-/113 Propojeni Veleslavin — Petfiny:

Pozadujeme zménu trasovani vyznamné mistni komunikace VPS 910-610/-/113 Propojeni Veleslavin — Petfiny v Useku od k¥izeni ulic Kladenska — Veleslavinska az po kFizeni ulic Kladenska - Alzirska — V
Pfednim Veleslaving, do polohy severné od VPS 910 - 610/-/8 Komunikace Zapadniho mésta "V71","V72". Nasledné mimourovriové preklenout VPS 910-610/—/8 a pokracovat v navrzeném trasovani VPS
910-610/-/113.

Odudvodnéni: Navrzena trasa v uvedeném usek duplikuje stavajici kapacitni mistni komunikaci v ulici Kladenska a nevyuziva jeji stavajici dostatecny profil. Umisténi nového takto kapacitniho profilu do ulice
Adamova mezi stavajici obytné budovy a VPS 910-610/-/8 Komunikace Zapadniho mésta "V71","V72" (byt vedenou v tunelu, ovSem stale s ochrannymi pasmy) je prostorové nereéiné a s ohledem na
hygienicke limity hluku stavaiici obytné zastavby znacné problematické.

Pfipominka 6. ;
Lokality 517 Sidlité na Dédiné a 124 Nova Sarka
Severné podél ulice Evropska pozadujeme zachovat stavajici nezastavitelnost Uzemi, zrusit transformacni plochy 411/517/2246 a 411/124/2281.

Odlivodnéni:

Navrzené transformadni plochy 411/517/2246 a 411/124/2281 a jejich vy$kova regulace atakuje krajinné hodnoty lokality Sarka, které ve svych vnéjsich projevech spoluutvareji obraz mésta Prahy a které
poskytuji vysoce atraktivni prostredi pro rekreaci. Takto masivni vystavba na samotné hrané krajiny vyraznych tdoli s vysokou dynamikou reliéfu poskozuje vysoké pfirodni a krajinné hodnoty této lokality.
Uzky pas transformacnich lokalit nemize poskytnout odpovidaiici dopravni a obsluzné pfedpoli a zazemi v okoli obytnych budov tak, aby nevratné neposkodil vysoké pfirodni a kraiinné hodnoty lokality.

Pfipominka 5.
Lokalita 121 u Potoka
Pozadujeme doplnit pési propojeni pfes rozvojové plochy 411/121/2244 a 411/211/2170 a v jejich okoli.
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Odlvodnéni: Zlepseni pési prostupnosti Gzemi.

4000MHMPPO8PVK?7I Souhlas 2915781 Pfipominka 6.
Lokalita 121 U Potoka
Zachovat navrhovanou vyskovou regulaci 2NP pro transformacni plochu 411/121/2170.

4001MHMPPO8PUM97 Nesouhlas 2915798 2) Obecnost navrhu MP — koeficient zelené Stavajici navrh MP definuje regulativy zastavby velmi obecné a neobsahuije limit plochy zelené, predpoklada mozné doplnéni regulativii. Nyni tedy nelze zarucit, Zze
limity dané koeficientem zastavéni dle navrhu MP bude mozné pIné vyuzit. Pozadujeme tedy, aby v této transformacni lokalité byly stanoveny sou¢asné limity zelené&, ze kterych vychazi navrhované feSeni
obsazené v navrzené a projednané Studii.

PFilohy:
Stanovisko Kancelare architekta Uradu méstské ¢asti Praha 6
Zaznam z jednani 25. mimoradného jednani Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 6, konaného dne 21.6.2018

4001MHMPPO8PUM97 Nesouhlas 2915799 3) Nejasnost definice ploch blokl a katastralnimi hranicemi pozemk.
Stavajici navrh MP je dan ve velkém méfitku bez jasné definice priniku ploch s katastralnimi hranicemi pozemkud — definovani pfipadného naroku HPP je tedy nepfesné, definovani zastavéného bloku a
dalSich parametr( je nejednoznacéné a tudiz definovani pfipadného naroku HPP je tedy velmi nepfesné a rizné vylozitelné.

Pozadujeme, aby navrh MP jednoznaéné definoval hranice pozemk( danych katastrem nemovitosti.

4001MHMPP08PUM97 Nesouhlas 2915793 4. Planovany zamér predpoklada koeficient zastavéni bloku 6-13 cca 33,7 % — dle MP Ize zastavét jen 30 % pozemku a to je tedy je v rozporu s limitem MP. Koeficient zastavéni dany MP nevyhovuje pro
navrzeny blok 6-13, FeSenim by bylo blok 6-13 rozdélit na dva mensi, bez centralniho namésti
5. Planovany zamér predpoklada koeficient zastavéni pouze ¢asti bloku 14-19. Blok 14 — 19 ale zasahuje na pozemky jinych vlastnik( v€. sousednich arealli na vychodé (viz pfiloha) cca 23 % — dle MP Ize
zastavét 30 % pozemku, ale upozorriujeme, Ze budovy 14-19 vici pouze pozemku pfipominkujiciho maji koeficient zastavénosti 31,2 % a tudiz vice nez 30%.

4001MHMPPO8PUM97 Nesouhlas 2915794 6. Porovnani hranice transformacni plochy MP oproti sou€asné hranici funkéni plochy OB dle sou¢asného UP: MP uvazuije, ze severni ¢ast (sou€asny les) bude nové soucasti transformacni plochy. Na
druhou stranu v SZ pozemku investora, severné nad navrhovanym domem €.26, pfedpoklada MP oproti sou€asnému UP zmenSeni zastavitelné plochy (v sou¢asné dobé je to ¢ast funkeni plochy OB).

Pozaduieme, aby planované stavby odpovidaly a navazovaly na navrzené a projednané feseni.

4001MHMPPO8PUM97 Nesouhlas 2915791 Pripominkujici je vlastnikem pozemk parc. ¢. 826/2, 826/1, 826/3, 827/3, 826/15, 825/1, 826/14, 828/1 828/2, 1385/5, 234/5, 234/1, 825/2, 826/4, 826/5, 826/6, 826/7, 826/8, 826/9, 826/10, 826/11, 826/12,
826/16 — katastralni tzemi Vokovice, obec Praha.
Podané pripominky se tykaji vy$e uvedenych pozemkd, které se nachazeji v lokalité 327/Vokovice, Z (06) O [S].
Jedna se o lokalitu stabilizovanou s obytnym vyuzitim a strukturou zahradniho mésta. Pozemky se dale nachazeji v transformacéni plose 411/327/2001, (04)“. Celkova rozloha transformacni plochy je 82914
m2, zplsob vyuziti: obytna. Tato plocha je souéasti vySe popsané plochy 327/Vokovice.

PFipominky:

1) Uprava vyskovych hladin v navrhu Metropolitniho planu dle studie a PD pro Uzemni rozhodnuti Vy$kova regulace dana MP neodpovida zaméru navrzené vystavby dom(i se 4 a 5 a 6 NP dle zpracované
studie projednané dne 20.7.2017 Kancelafi architekta Ufradu méstské €asti Praha 6 — viz pfiloha.

1. Planovana vyska zastavby 4 NP (3NP + 1NP ustupujici), je v rozporu s limitem 3 NP danym MP, blok 1-5

2. Planovana vyska zastavby 5 NP (4NP + 1NP ustupujici), je v rozporu s limitem 4 NP danym MP, bloky 6-9 a 9-13

3. Planovana vyska zastavby 6 NP (5NP + 1NP ustupujici), je v rozporu s limitem 4 NP danym MP, blok 14-19

Pozadujeme, aby v ramci celé transformacni plochy byla stanovena vyskova hladina 4 — pro blok 1-5, 5 — pro bloky 6-9 a 9-13 a 6 — blok 14-19.
4002MHMPPO8PVJIRX Nesouhlas 2915802 Davam zasadni pfipominku k novému Metropolitnimu planu.

Vami navrhovana zména klasifikace pozemku parc. €. 39, 37 v ku. Zabéhlice je tato:
* €1.110 - plochy nestavebnich blokd
« €. 2- méstska parkova plocha sadova.

S touto navrhovanou zménou zasadné nesouhlasim a navrhuji zménu klasifikace na:
« ¢l. 111 - plochy nestavebnich blok( a oteviené krajiny

« C.4 - parkové sportovisté.

Hlavnim dGvodem je fakt, Ze v charakteristice za¢lenéni je uvedeno, Ze se jedna o vefejné pfistupné prostranstvi v méstském parku, ale pfitom jde o pozemek v soukromém vlastnictvi, coz je v pfikrém
rozporu s uvedenym textem.

zapadat do mistni sportovné rekreacni lokality, a to zejména jiz existujiciho sportovniho arealu Hamrsport, ktery se nachazi v bezprostfednim sousedstvi.

4003MHMPPO8PULNG Nesouhlas 2915804 Nesouhlasim s navrhovanou zménou parc. €. 39, 37 v ku. Zabéhlice, ktera je navrzena dle ¢l. 110-plochy nestavebnich blok(/ €. 2-méstska parkova zelen.

Odlivodnéni:
Pozemky jsou v mém soukromém vlastnictvi, nejedna se tudiz o vefejné pfistupné prostranstvi, jak je uvedeno v prdvodnim textu.
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Proto pozaduiji opravu na ¢l.111 - plochy nestavebnich blokd/ €. 4 parkové sportovisté tak, jak je to uvedeno v navrhovaném planu u sousednich pozemku parc. €. 35 a rekreac¢né - sportovniho arealu
Hamrsport.

Jako vlastnik zna¢né &asti pozemkl z Uzemi zafazeného do lokality 658 / Stadion Strahov, ktera je cela kategorizovana jako zastavitelna stavebni s typem struktury areal vybavenosti, vyuziti rekreacni a
stabilizovana flexibilni vyuzivame moznosti uplatnit vyjadfeni formou podani pfipominky. Situace zobrazujici majetkopravni vztahy s vyzna¢enim pozemka vlastnénych spole¢nosti pfipominkujicim je v pfiloze
pfipominky.

Zadame timto o Gpravu navrhu Metropolitniho planu na pfedmétnych nemovitostech v rozsahu této pfipominky. Kategorizace uzemi dle navrhu Metropolitniho planu nezohledfuije fakt, Ze pfevazna &ast
Uzemi jiz k pavodnim Géelim neni vyuzivana.

Nesouhlasime s vySe uvedenou kategorizaci pro celou lokalitu, jak je uvedeno v navrhu Metropolitniho planu. Nesouhlasime s navrzenou vySkovou regulaci, kterd stanovuje na uvedenych pozemcich
rozmezi podlaznosti 2 a pouze lokalné 4. Pozadujeme, aby byl realné zohlednén stavajici stav a transformacni potencial tzemi a v ramci lokality 658 / Stadion Strahov byla vymezena transformacni plocha v
rozsahu vyznaeném v priloze, ktera by byla kategorizovana jako:

Z - zastavitelna, stavebni

O — zastavitelné obytné vyuziti lokality

T — transformacni lokalita

Pozadujeme, aby vyskova regulace na vytvorené transformacni ploSe umoziovala rozmezi podlaznosti 6.

Domnivame se, Ze zapracovanim této upravy dojde k souladu navrhu Metropolitniho planu s planovanym zamérem a kvalitnimu vyuziti potencialu daného Uzemi véetné zadané flexibility s moznosti vyuziti
obytné lokality i pro funkce sportu a rekreace.

Navrhujeme pozemek parc. &. 2225/127, pozemek parc. &. 2225/216, pozemek parc. &. 2225/166 v k.U. Zabéhlice v lokalité 556/Sidlisté Zahradni Mésto zapad zafadit do ,STAVEBNI BLOK, stavba".
Na pozemku parc. €. 5864/3 v k.U. Zabéhlice navrhujeme "Uliéni napojeni".

Kryci list:

CILOVY CHARAKTER LOKALITY

Dotvorit a posilovat cilovy charakter zastavitelné stavebni, stabilizované, obytné lokality Sidli$té Zahradni Mésto zapad se strukturou modernistickou. Lokalita Sidlisté Zahradni Mésto zapad je vymezena jako
lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrzenych regulativi je zachovani prostorového usporadani a rozvijeni charakteristickych prvkd, jakymi jsou dvé vyskové Grovné zastavby a park ve volné
zastavbé prostupujici stavebnimi bloky lokality.

Stavajici stav nemovitosti:

Pozemky Projekt Jetelova o vymérach 8 195 m2 pfimo navazuji na bytové domy (8NP az 14NP), v oblasti jsou i polyfunkéni budovy. Pozemky jsou rozdéleny uzemnim planem na dvé ¢asti, na zapadni je
mozné stavét bytovy dim, na vychodni je mozné postavit podzemni garaze, (zahradni restauraci) s malym obytnym objektem pro spravce garaze. Misto je jedno z poslednich na Zahradnim Mésté, kde je
jesté mozné postavit bytovy dam.

Je mozné zastavét 500 m2 (zastavéna plocha dle UR) obytnym objektem. O vySce objektu se jesté vedou diskuze. Nynéjsi uzemni rozhodnuti je na 4NP.

Jedna se o rovinku, ohrani€enou ze vSech stran rozvolnénou zastavbou a komunikacemi. Pfijemné, atraktivni prostfedi vétSiho uzemniho celku Zabéhlice. Pfijezdova cesta k pozemku jak ze strany
navrhovaného bytového domu, tak ze strany garazi. Pozemky jsou bez koeficientu podlahovych a zastavénych ploch. V blizkosti jsou pozemky s koeficientem F.

Sité: Elektfina - na pozemku

Kanalizace - na pozemku

Vodovod - na pozemku

Teplovod - na pozemku

Pro zapadni ¢ast lokality plati:

Funkéni vyuziti dle platného UP:

Stavby pro bydleni, byty v nebytovych domech (viz vyjime¢né pfipustné vyuziti). MimoSkolni zafizeni pro déti a mladez, matefské Skoly, ambulantni zdravotnicka zafizeni, zafizeni socialni péce.
Zafizeni pro neorganizovany sport, obchodni zafizeni s celkovou plochou nepfevysujici 200 m2 prodejni plochy (to vSe pro uspokojeni potfeb uzemi vymezeného danou funkci).

Pro vychodni ¢ast lokality plati:

Funké&ni vyuziti dle platného UP - menSi ¢ast:

Stavby pro bydleni, byty v nebytovych domech (viz vyjime&né pfipustné vyuziti).

MimosSkolni zafizeni pro déti a mladez, matefské Skoly, ambulantni zdravotnicka zafizeni, zafizeni socialni péce.

Zafizeni pro neorganizovany sport, obchodni zafizeni s celkovou plochou nepfevys$ujici 200 m2 prodejni plochy (to vSe pro uspokojeni potfeb Uzemi vymezeného danou funkd).

Vyjimec€né pfipustné funkéni vyuziti:

Zahradni restaurace, nekryté amfiteatry, hvézdarny, rozhledny, kostely, modlitebny, krematoria a obfadni siné, nekryta sportovni zafizeni bez vybavenosti, drobna zahradni architektura.

Stavby a zafizeni pro provoz a Udrzbu, ostatni stavby souvisejici s vymezenym funkénim vyuzitim.

Obchodni zafizeni s celkovou plochou neprevysujici 200 m2 prodejni plochy, nerusici sluzbyl (to vSe plati jen pro hibitovy). Podzemni parkovisté.

Zastavitelnost pozemku neni Uzemnim planem omezena.

Pfevazné bytovy dim umozni bydleni lidem &i rodinam, ktefi oceni cenovou dostupnost, blizkost velkého parku Trojmezi a sportovniho centra krytého Hamr. VS$ichni blizkost MHD (zastavka bézné
autobusové méstské linky cca 100 m navrhovaného bytového domu) &i rychly pfistup do centra Prahy, nebo dobrou dostupnost velkych nakupnich center. V blizkosti se nachazi obchodni centrum Eden. Téz
parkovani v podzemi dom, sklepy, balkony s intimitou prostfedi, tradiéni materialy (stény cihelné, betonové stropy) to vSechno jsou klady, které, véfime, budou zajimavé pro mnoho lidi.

Oduvodnéni pfipominky ad 1) nesouhlas s pfevedenim stavebniho pozemku na nestavebni

Pozemky Projekt Jetelova jsou ve vétSi mife stavebnimi pozemky vlastnénym fyzickymi osobami. Pfevedenim pozemku do ploch ,park ve volné zastavbé" dojde ke znaénému omezeni vlastnického prava.
Dle UP (viz vySe a obr - stavajici UP) a dle tzemniho rozhodnuti (viz - vydané UR) je nyni mozné zastavét Lokalitu Jetelova bytovymi domy a garazemi.

Vydané UR je na ,rozhodnuti o umisténi stavby "Bytovy diim Jetelova", véetné pfipojky vodovodu, kanalizace, rozvod el. energie, teplovodu, sdélovacich kabell, chodnikl, venkovniho schodisté, hriste,
vjezdu do garaze, vsakovaciho objektu, upravy kiiZzovatky Jetelova/Mecikova a prelozky teplovodu, vefejného osvétleni, sdélovacich kabel pfi ulici Jetelova, Praha 10, Zabéhlice"

Navrh MPP navrhuje v celém prostoru Lokality Jetelova Park ve volné zastavbé dle Clanek 122

(1) Park ve volné zastavbé je vymezen jako ¢ast stavebniho bloku v modernistickych strukturach, urcena prevazné k nestavebnim ucelim, je podminkou zachovani charakteru modernistické struktury viz cl.
106. Park ve volné zastavbé nemusi tvofit plosné souvisly celek, v jedné lokalité se vSak zpravidla nachazi nejvySe jeden park ve volné zastavbé.

(2) Prostupnost parkem ve volné zastavbé je zasadni vlastnosti stavebnich bloki modernistickych struktur. V grafické asti Z 02 je zobrazena stavajici sit komunikaci zajistujici obslouzeni zastavby. Poloha
definuje existenci prostupnosti, ktera musi byt zachovana.

(3) Stavajici budovy v bloku s parkem ve volné zastavbé Ize v téchto stavebnich blocich pfestavovat a nastavovat, zlepSovat jejich technické a uzitné viastnosti, roz$ifovat je a nahrazovat jinymi. Regulovana
plocha budovy miize byt zvétSena maximainé o 20%.

(4) Umistovani novych staveb, mimo staveb budov, a déle vdech zafizeni a jinych opatreni je pripustné za podminky, Ze podil nezpevnénych ploch z celkové vyméry parku ve volné zastavbé se oproti
stavajicimu stavu nesnizi, pficemz mezi zpevnéné plochy se pro ucely této regulace nezapocitavaji plochy zastavéné budovami.

Nadto vymezenim stavebnich blokd v oblasti Projekt Jetelova nenarusi pak ve volné zastavbé.
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Oduvodnéni pfipominky ad 2) naru$eni vlastnickych prav

Dovolujeme si namitat, Ze pokud navrh MPP bude schvalen v navrzené podobég, dojde ke znaénému naruseni vlastnického prava. Obsahem subjektivniho vlastnického prava je souhrn konkrétnich opravnéni
prislusejicich vlastnikovi véci, v naSem pfipadé nemovitosti. Komplex opravnéni je tradiéné oznacovan jako tzv. vlastnicka triada, jako souhrn tfi zakladnich vlastnikovych opravnéni opfeny o predevéim o Cl.
11 Listiny zakladnich prav a svobod a§3a §1012a§1042 obanského zakona, a to:

1. pravo viastnika nemovitost uzivat a pozivat jeji plody a uzitky (toto prédvo umoZzriuje vlastnikovi realizaci uzitné hodnoty véci, konkrétné vyuzivat uzite¢nych vlastnosti nemovitosti a brat z ni pfiristky - stavat
se jejich viastnikem - uzivani véci).

2. pravo viastnika s nemovitosti disponovat (dispoziéni opravnéni je vyrazem realizace hodnoty sménné a poskytuje vlastnikovi moznost rozhodovat o pravnim i faktickém osudu véci - disponovano,

3. pravo viastnika véc drzet (mozZnost vlastnika mit véc ve své faktické moci, ktera je pfedpokladem realizace praveé véc uzivat a pozivat a povétsiné i predpokladem dispozice s nemovitosti-drzba).

Po zasahu do vlastnického prava nebude moci vlastnik nemovitost uzivat dle svého investiéniho zaméru (viz obr) a nebude moci zhodnotit investice, které do pozemku jiz vlozil. Dale podotykame, ze k
obsahu vlastnického prava pati také povinnosti. Cesky pravni fad vychazi z tzv. Hedemannovy koncepce vlastnického prava, jez je vyjadrena dikci, Ze vlastnictvi zavazuje. Vlastnik hodla pozemek
zkultivovat a uzivat podle svych investi€nich zamérG a nesmi mu tak byt pfevedenim vétSiny pozemku do jiného funkéniho rezimu ,park ve volné zastavbé" ve vykonu vlastnického prava timto zplsobem
branéno.

Tim, Ze na pozemku &.p. 2078/404 k.u. Zabéhlice vznikne stavba pro socialni ucely, nebude ohrozen park ve volné zastavbe, uprava kolem budovy bude mit parkovou Upravu. Park ,Trojmezi" jako pfedmét
rekreace je v dochazkové vzdalenosti 100 m.

Co se tyka jiz vydané judikatury NSS. Podle nazoru rozsifeného senatu NSS plati, ze Uzemni plan zasahuje byt nepfimo do vlastnickych prav, protozZe vlastnici mohou svéa prava vykonavat jen v rozsahu,
ktery jim uzemni plan umozni. Proto musi mit veSkera omezeni vlastnickych a jinych vécnych prav, ke kterym muze pfi pofizovani tzemniho planu dojit, ,Ustavné legitimni a o zakonné cile opfené dlvody a
jsou €inéna jen v nezbytné nutné mife a nejSetrnéjSim ze zpusobl vedoucich jesté rozumné k zamyslenému cili, nediskriminacnim zpGsobem a s vylou¢enim libovile." Z naSich namitek je zfejmé, ze zatéz
uzemnim planem neni potfebna a oduvodnitelna, a Ze je mozné dojit ke sledovanému cili jinou cestou.

Uzemni plan zasahuje do viastnickych prav, plati véak, Ze vlastnici museji snést bez nahrady takové zasahy, které neptekraduiji urgitou miru. Tato mira v8ak s ohledem na vSechny nase namitky prekroena
byla.

Doslo k takovému omezeni viastnika, jaké nelze zdGvodnit ani vefejnym zajmem na urcitém vyuziti Uzemi obce. Rozsudek NSS konstatoval, Ze ,vlastnické pravo patfi mezi tzv. prava absolutni a zcela urcité
je v katalogu lidskych prav (vedle prava na zivot, prava na osobni svobodu, prava na lidskou dustojnost atp.) jednim z nejvyznamnéjSich. Zasahy do téchto prav Ize proto pfipoustét toliko ve vyjimeénych a
racionalné velmi presvédcivé podlozenych pfipadech a na podminky takovych zasaht musi byt kladeny pfisné restriktivni pozadavky."

Oduvodnéni pfipominky ad 3) nesoulad se SZ § 53 a (§ 51) s politikou Uzemniho rozvoje a tzemné plénovaci dokumentaci vydanou krajem.

Dle platnych ZASAD UZEMNIHO ROZVOJE HL. M. PRAHY (dale ,ZUR") z kterych je nutno vychazet se v kapitole 2.2.2. ,podporovat regeneraci obytnych uzemi ,Regenerace oznacuje nejen proces opravy
poskozenych ¢asti sidlistich domu, ale i nahrazeni jiz dozitych panelovych domud novymi modernimi vySkovymi budovami s moderni parkovou Upravou okoli.

POLITIKA L:JZEMN[HO ROZVOJE Ceské republiky 2008 je davat pfednost komplexnim Fe$enim pred uplatfiovanim jednostrannych hledisek a poZadavk

POLITIKA UZEMNIHO ROZVOJE ,Pri stanovovani zpusobu vyuziti Gzemi v Gzemné planovaci dokumentaci davat prednost komplexnim feSenim pfed uplatriovanim jednostrannych hledisek a poZadavkd,
které ve svych disledcich zhorsuji stav i hodnoty uzemi. Pri feSeni ochrany hodnot uzemi je nezbytné zohledriovat také poZadavky na zvySovani kvality Zivota obyvatel a hospodarského rozvoje uzemi.
Vhodna feseni tizemniho rozvoje je zapotfebi hledat ve spolupréci s obyvateli Gizemi i s jeho uZivateli (viz také &l. 20 PUR CR 2006) a v souladu s uréenim a charakterem oblasti, os, ploch a koridorti
vymezenych v PUR CR."

Oduvodnéni pfipominky ad 4) nesoulad s § 53 SZ pismeno b) s cili a tkoly izemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v dzemi.

V krycim listu 8ast ,CILOVE CHARAKTER LOKALITY" se pise ,Dotvofit a posilovat cilovy charakter zastavitelné stavebni, stabilizované, obytné lokality Sidli$té Zahradni Mésto zdpad se strukturou
modernistickou."

Zpracovatel jako prvni slovo pouzil ,dotvofi", coz vlastnici vnimaji jako moznost na nezastavénych ¢astech doplnit mensi vystavbu, kterou v souladu s platnym tzemnim planem planovali.

Oduvodnéni pfipominky ad 5) nesoulad se SZ § 53 pismeno d) s poZadavky SZ a jeho provadécich pravnich predpisu.

Dle SZ se jedna o stavebni pozemky

§ 2 pismeno b) stavebnim pozemkem pozemek, jeho ¢ast nebo soubor pozemku, vymezeny a uréeny k umisténi stavby uzemnim rozhodnutim, spolecnym povolenim, kterym se stavba umistuje a povoluje
(dale jen ,spolecné povoleni”), anebo regulacnim planem.

Odudvodnéni pfipominky ad 6) nesoulad se SZ § 53 pismeno d) s pozadavky zvlastnich pravnich pfedpisu a se stanovisky dotéenych organd podle zvlastnich pravnich predpist a s vysledkem feseni rozpor(
K vystavbé v Lokalité Jetelova jsou kladna stanoviska, kladna zavazné stanoviska, vyjadfenimi a sdélenimi dotéenych organu:

- vodopravni fad odboru stavebniho UMC Praha 10 - &.j. Pi 0-095332/2016 ze dne 15.9.2016

- Hygienicka stanice hl. m. Prahy - ¢.j. HSHMP 24322/2015 ze dne 23.6.2015

- Hasi¢sky zachranny sbor hl. m. Prahy - ¢.j. HSAA-10858-3/2015 ze dne 29.9.2015

- odbor dopravnich agend MHMP - &.j. MHMP-969485/2015/0DA-04/Kr ze dne 2.6.2015

- odbor ochrany prostfedi MHMP - &.j. S-MHMP-0955769/2015/1 /OCP/VI ze dne 23.6.2015

- odbor ochrany prostfedi MHMP - &.j. S-MHMP-1281033/2016/EIA/3349P/Mac ze dne 25.7.2016

- odbor pamatkové péce MHMP - €.j. S-MHMP 955919/2015 ze dne 8.6.2015

- odbor evidence spravy a vyuziti majetku MHMP ¢&.j. SVM/VP/1282645/16/kas ze dne 22.7.2016

- odbor zemniho rozvoje MHMP - &.j. S-MHMP 1203023/2015 ze dne 4.8.2016

- odbor ,Kancelar feditele Magistratu" MHMP - ¢.j. MHMP 1337480/2016 ze dne 1.8.2016

- odbor zivotniho prostfedi, dopravy a rozvoje UMC Praha 10 - ¢.j. Pi 0-057083/2015 ze dne 10.8.2015

- odbor Zivotniho prosttedi, dopravy a rozvoje UMC Praha 10 rozhodnuti o pfipojeni pozemku k pozemni komunikaci Jetelova - &.j. Pi 0-077729/2016 ze dne 15.8.2016
- odbor Zivotniho prostiedi, dopravy a rozvoje UMC Praha 10 - rozhodnuti o povoleni kaceni dfevin &.j. Pi 0-083945/2015 ze dne 8.10.2015
- vyjadreni odboru stavebniho UMC Praha 10 - €.j. Pi 0-062611/2015 ze dne 12.562015

- Povodi Vitavy, s.p. zn. 33014/2015-263 ze dne 24.6.2015

- Policie Ceské republiky, dopravni policie &.j. KRPA-359749-1/CJ-2015-0000DZ ze dne 2.10.2015

K vystavbé v Lokalité Jetelova jsou kladna vyjadrfeni vlastnik( a spravcl dopravni infrastruktury a inzenyrskych siti:

- ABAK, spol. s r.0. - zn. 252/16 SS ze dne 29.6.2016

- Air Telecom, a.s. - zn. 111401904 ze dne 30.8.2016

-INETCO .C2 a.s. - zn.122402839 ze dne 30.8.2016

- Dial Telecom, a.s. - zn. PH410309 ze dne 29.6.2016

- ELTODO-CITELUM, s.r.0. - zn. EC 0402/VPD-2016-907/14 ze dne 4.5.2016 -GTS Czech s.r.0.-zn. 1211403829 ze dne 18.12.2014

- ICT Support, s.r.o. - dne 5.8.2016

- iLine s.r.0. - &.j. 2629 ze dne 7.7.2016

- INETCO.cz, a.s. - zn. 155000015 ze dne 16.1.2015

- Technicka sprava komunikaci hl. m. Prahy - zn. TSK/16902/16/5400/Me ze dne 8.7.2016
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- Technicka sprava komunikaci hl. m. Prahy - zn. 1309/16/5600/Man ze dne 1.7.2016
- Cznet s.r.o., ¢.j. 160101164 ze dne 13.7.2015

- CD-Telematika, a.s. - zn. 1201607643 ze dne 14.7.2016

- Miracle Network, spol. s r.0. - zn. MN 13511/16/PEPze dne 4.7.2016

- Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s. - &.j. 627942/15 ze dne 23.6.2015

- Prazska plynarenska Distribuce, a.s. - zn. 2016/0SDS/02676 ze dne 29.7.2016

- Prazska teplarenska a.s. - smlouva o udéleni souhlasu ze dne 21.9.2016

- Prazska teplarenska a.s. - zn. Zar/1128/2016 ze dne 27.4.2016

- CR-Statni energeticka inspekce - zn. 280-10.103/2015/Ju ze dne 1.7.2015

- Kolektory Praha a.s. zn. 1606/011 /06/15 ze dne 16.6.2015

- Prazské vodovody a kanalizace, a.s. - zn. PVK 860/0TPC/15

- PREdistribuce, a. s. - zn. 25071777 ze dne 11.9.2015

- SITEL, spol. sr.0. - zn. 1411601150 ze dne 23.6.2016

- Prazska vodohospodarska spole¢nost a.s. - zn. 2445/15/2/02 ze dne 24.6.2016 -TeliaSonera International Carrier Czech Republic a.s. - zn. 1311601772 ze dne 23.6.2016
- Ceské radiokomunikace a.s. - zn. UPTS/OS/138439/2016 ze dne 5.8.2016

- UPC Ceska republika s.r.o. - zn. 1089/2016 ze dne 15.6.2016

Vystavba je s pohledu vSech téchto vyjadfeni v Lokalité Jetelova vhodna.

Dale téz naméstkyné primatorky Petra Kolinska uvedla ,Myslim, Ze politici prazska sidli§té dlouho zanedbavali. Méli bychom si uvédomit, Ze ta ale potfebuji nasi podporu stejné jako jiné méstské ¢asti. Na
sidlistich bydli skoro 40 % obyvatel Prahy a ¢asto tam stale chybi vefejna vybavenost. Ze své zkuSenosti radni pro Uzemni rozvoj ale vim, ze komunitni Zivot na sidlistich je velmi silny a cenny."

Odlivodnéni pfipominky ad 7) Poruseni § 3 a § 50 odst. 3 spravniho fadu

Podle ustanoveni § 3 spravniho fadu postupuje spravni organ tak, aby byl zji§tén stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v takovém rozsahu, ktery je nezbytny k tomu, aby byl tkon spravniho
organu ukonem v souladu s pozadavky obsazenymiv § 2 s. F., tedy se zasadou legality, zdsadou zakazu zneuziti pravomoci a spravni Uvahy, zasadou proporcionality a ochrany dobré viry, zasadou ochrany
vefejného zajmu, zasadou nestranného pfistupu a zasadou legitimniho ocekavani.

Podle ustanoveni § 50 odst. 3 spravniho fadu je spravni organ povinen zjistit vSechny okolnosti dulezité pro ochranu verejného zajmu. V fizeni, v némz ma byt z moci Uredni uloZzena povinnost, je spravni
organ povinen i bez navrhu zjistit vSechny rozhodné okolnosti svéd¢ici ve prospéch i v neprospéch toho, komu ma byt povinnost uloZzena.

Maijitel pozemka tvrdi, Ze pofizovatel MPP nezjistil fadné stav véci, a to pfedevsim nezjistil potfebu rozsiteni socialnich sluzeb v lokalité, nezajistil varianty umisténi Domu déti a mladeze nebo Domu s
pecovatelskou sluzbou na Zahradnim mésté, nekonzultoval umisténi parku ve volné zastavbé s viastniky ani s méstkou ¢asti Praha 10.

Odlivodnéni pfipominky ad 8) rozporné informace k MPP
Ve véci variantniho feSeni dostala vefejnost mnoho rozpornych informaci. Jedno oddvodnéni fika, Ze bylo v souladu s § 11 odst. 3 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., zpracovan MPP ve variantnim feSeni. Ve druhém
oddvodnéni je tato informace popfena, neni vSak viibec natoz fadné odlvodnéna viz nize.

ODUVODNENI 1) MPP byl zpracovan ve variantach, 2adné varianty nebyly vystavena pro vefejnost.

Odlivodnéni zpravy MPP fika ,Il. E. 1. Pro navrh MPP jsou zpracovana variantni feSeni. Projektant béhem zpracovani navrhu Metropolitniho planu nedospél k jednozna¢nému zaveéru, jak predlozit
Metropolitni plan invariantné v souladu se Zasadami Gzemniho rozvoje HI. m. Prahy ve znéni aktualizace &. 1 a sougasné s upravenym navrhem Zpravy o uplatfiovani ZUR HI. m. Prahy v uplynulém obdobi
(Fijen 2014 - bfezen 2017) podle vysledkll projednani (Zprava), ktera byla pofizena podle § 42 odst. 1 a 2 stavebniho zakona a je pfipravena v souladu s pozadavky § 42 odst. 8 stavebniho zakona. Dlvodem
je soudasné pofizovani Zpravy, ktera predpoklada zménu urgitych ¢asti ZUR hl. m. Prahy - aktualizaci. Navrh MPP piedloZeny ve dvou variantach je v souladu se zadanim, nebot nebylo mozné nalézt
jednoznacéné optimalni feSeni, jak zdivodnéno podrobné v kapitole 2.2. Vyhodnoceni souladu s tzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem."

ODUVODNENI 1) V souladu s § 11 odst. 1 vyhlagky byly pro zpracovani zadani jako podklad vyuzity UAP hl. m. Prahy. V souladu s § 11 odst. 2 a 3 bylo zadani Uzemniho plénu hl. m. Prahy (Metropolitniho
planu) zpracovano podle pfilohy €. 6 vyhlasky a byl v ném stanoven pozadavek na zpracovani variant, pokud to bude nezbytné. Tato nezbytnost se v pribéhu zpracovani navrhu Metropolitniho planu
neprokazala, a proto variantni feSeni nejsou zpracovana.

Pokud pofizovatel (magistrat- hl.m.Praha) tak zasadné zasahuje do soukromého vlastnictvi tak zasadné, Ze na soukromé pozemky méni se stavebnich na nestavebni a sousedni pozemky (hl.m.Praha), da se
fict své vlastni celé zahrnuje do stavebniho bloku.Vznika pfinejmensim ddvod pro variantni feSeni.

Odudvodnéni pfipominky ad 9)_nerespektovani tzemné analytickych podkladu
Zpracovatel nerespektoval Uzemné analytickych podklady vlastnickych vztaht (viz obr), které mu jasné zobrazuiji, Ze nelze zapojit pozemek do verejného parku.
MPP soukromé pozemky uréené k vystavbé ve velké mife ponechava jako stavebni bloky, neni divod v naSem pfipadé postupovat jinak.

Obr - tzemné analytickych podklady vlastnickych vztahd

Z vy$e uvedenych divod( zadame, aby pozemky Projekt Jetelova byly pfefazeny do ploch Stavebni bloky - stavebni blok, stavba .
Eventuelné do ploch zastavitelna obytna transformacni plocha.

Nebude-li Lokalita Jetelova, zafazena do ,STAVEBNI BLOK" tak jakje specifikovan dle &lanku 89 textové &asti. Budeme v ramci Fizeni o izemnim planu podle Stavebniho zakona (dale jen ,SZ") § 52,
podavame jako vlastnici zastavitelné plochy namitku k grafické i textové ¢asti. Dle SZ § 52 odstavce (2) Namitky proti navrhu Gzemniho planu mohou podat pouze vlastnici pozemku a staveb dotéenych
navrhem feSeni, opravnény investor a zastupce verejnosti.

Pokud nebude vyhovénu tomu poZzadavku, budeme Zzadat podle SZ

§ 102 Nahrady za zménu v uzemi

(1) Vlastnikovi pozemku nebo stavby, jehoz prava k pozemku nebo stavbé byla uzemnim opatfenim o stavebni uzavérfe omezena a byla mu tim zpusobena majetkova tjma, nalezi nahrada.

NYNI (2) Viastnikovi pozemku, kterému vznikla prokazatelna majetkova tjma v dusledku zruseni uréeni pozemku k zastavéni na zakladé zmény izemniho plénu nebo vydanim nového tizemniho planu,
nalezi nahrada vynaloZenych nakladt na pripravu vystavby v obvyklé vysi, zejména na koupi pozemku, na projektovou pfipravu vystavby nebo v souvislosti se snizenim hodnoty pozemku, ktery slouzi k
zajisténi zavazku. Tato nahrada nalezi téz vilastnikovi pozemku nebo osobé, ktera byla pred zménou nebo zruSenim regulaéniho planu anebo pfed zménou nebo zrusenim tzemniho rozhodnuti, tzemniho
souhlasu nebo vefejnopravni smlouvy nahrazujici tzemni rozhodnuti podle § 94 odst. 3 opravnéna vykonavat prava z nich vyplyvajici (dale jen ,opravnény"), pokud uvedenou zménou nebo zrudenim bylo
zru8eno urceni k zastavéni a vznikla mu prokazatelna majetkova ujma.

DRIVE (2) Viastnikovi pozemku, jehoZ uréeni k zastavéni bylo zruseno na zékladé zmény tizemniho plénu nebo regulaéniho planu, anebo vydénim nového tizemniho planu nebo regulaéniho plénu nebo
zruSenim uzemniho rozhodnuti podle § 94 odst. 3, nalezi nahrada. Nahrada se stanovi ve vysi rozdilu mezi cenou stavebniho pozemku sjednanou v kupni smlouvé a cenou obvyklou zjisténou posudkem
znalce podle zvlastniho pravniho predpisu 38) pozemku, ktery neni uréen k zastavéni, v pfipadé, Ze vilastnik tohoto pozemku by! vlastnikem nebo jej nabyl v dobé platnosti uzemniho planu, regulaéniho planu
nebo tGzemniho rozhodnuti jako pozemek uréeny kzastavéni. Nahrada viastnikovi pozemku nenaleZzi, jestlize k uvedené zméné doSlo na zakladé jeho navrhu. Osoba, ktera byla opravnéna realizovat
regulacéni plan, ktery byl zménén nebo zrusen, nebo tzemni rozhodnuti, které bylo zruseno, méa narok na nahradu skutecnych naklad( vynaloZenych pri uplatriovani prav z regulaéniho planu nebo tzemniho
rozhodnuti, a to ode dne nabyti jejich Gcinnosti do jejich zmény nebo zruseni.

(5) Povinnost poskytnout nahradu za zménu v tzemi na zékladé pisemné Zadosti viastnika obsahujici prokdzani majetkové ujmy ma obec nebo kraj, jejichZ organy vydaly uzemni opatfeni o stavebni
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uzavére, vydaly uzemné planovaci dokumentaci nebo jeji zménu, anebo zrusily tzemni rozhodnuti, tzemni souhlas nebo verejnopravni smlouvu nahrazujici Gzemni rozhodnuti. Nedojde-Ii k dohodé o vy$i
nahrady, rozhodne o jeji vysi soud.

Z nize divodil Zadame, aby pozemek p. €. 712/2 a 713/2 a 714 a 653 k. U. Zabéhlice byly uréeny v pifevazné své vymére Metropolitnim izemnim planem hl. m. Prahy k funkénimu vyuziti
zastavitelna obytna lokalita. O regulativech stejné jako jsou okolni pozemky. Dle stanoveni regulativ vyuzit zastavovaciho planu viz Priloha.

Soucasny kryci list:

Uzemi je v navrhu MUP zafazeno do 563 / Prage
Plochy produkce a infrastruktury arealového typu
Transformacni plocha 411/563/2313 9546m2
Typ struktury: areal vybavenosti

Vyuziti: rekreacni

Rozloha uliéniho prostranstvi: nestanovuje se
Rozloha parku: nestanovuje se

Rozloha ob&anské vybavenosti: nestanovuje se
Zastavitelnost stavebniho bloku: 20%

Pozadavek preradit:

Plochy sidlist’ uvnitf modernistickych struktur
Transformacni plocha 411/563/2313 9546m2
Typ struktury: modernisticka struktura

Vyuziti: obytna

Rozloha uliéniho prostranstvi: nestanovuje se
Rozloha parku: nestanovuje se

Rozloha obéanské vybavenosti: nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 35%

Stavajici Uzemni plan SP = 13 150m2

Navrh Metropolitniho izemniho planu v oblasti:
V pfevazné casti

Zastavitelna rekreacni transformacni plocha
Plocha rezervovana pro rekreani vybavenost
V jizni €asti u BotiCe

Jina plocha pfirodé blizka

Nezastavitelna rekreacni transformaéni plocha
Krajinné rozhrani

Ctvrtovy park

Nebude-li parcela k.u. Zabéhlice &. parc. 2078/404, velikost 1505 m2 zafazena do ,STAVEBNI BLOK" tak jak je specifikovan dle &lanku 89 textové &asti, budeme v ramci fizeni o izemnim planu podle
Stavebniho zakona (dale jen ,SZ*) § 52, podavame jako vlastnici zastavitelné plochy namitku k grafické i textové ¢asti (Dle SZ § 52 odstavce (2) Namitky proti navrhu izemniho planu mohou podat pouze
vlastnici pozemku a staveb dotéenych navrhem fe$eni, opravnény investor a zastupce verejnosti.)

PFi vyhotovovani pfipominek se vychazelo ze zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) ve znéni pozdéjsich predpisu.

Oduvodnéni pripominky ad 1) Odlvodnéni nesouladu dle § 53 SZ pismeno a) s politikou tzemniho rozvoje a tzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.

Dle platnych ZASAD UZEMNIHO ROZVOJE HL. M. PRAHY

Clanek 2.2.2 Urbanisticka koncepce ,|) situovat zafizeni a arealy s hromadnou navétévnosti napt. sportovni, vyhradné mimo centralni oblast mésta.”

Ulice Prac¢ska je s pohledu urbanismu patefni ¢asti méstské asti Zabéhlice, je zde zastoupena pfedevsim bytova funkce, doplnéna o nakupni moznosti, drobné sluzby socialniho (zakladni a matefska Skola)
a soukromého charakteru. Pokud by zde majitel vybudoval sportovisté, predpoklada se ,hromadna navstévnost*, ktera neni v dané lokalité dle ZUR Z&douci.

Oduvodnéni pfipominky ad 2) Odiivodnéni nesouladu dle § 53 SZ pismeno b) s cili a ukoly tzemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v uzemi.
Na pozemcich vlastnika byl historicky obytny statek z Cislem popisnym 58, islem orientanim 6 (viz Pfiloha obr. 5), statek byl minulym rezimem rozboren.

V lokalit& je jiz n&kolik sportovnich zafFizeni, které pIn& pokryji potfeby sportovniho vyziti obyvatel — dle vykresu Uzemné analytického podkladu &. 330 - Sougasny stav vyuZiti Gzemni je zde pét takovychto
oblasti viz Pfiloha obr. 1 (a,b) oznagenych 1, 2, 3, 4, 5. Na dotcenych pozemcich nebylo nikdy sportovisté oficialné provozovano, za minulého rezimu zde byly zde pouze naznaky prestéhovat na dotéené
pozemky tenisové kurty, sportovisté se zde pro atraktivnost jinych sportovnich ploch napf. Hamr neudrzelo a jeho zaklady zanikly.

Navrh Metropolitniho tzemni plan hl. m. Prahy zafazuje posuzovanou plochu do ploch zastavitelnych sportovnimi stavbami — zastavitelna rekreacni transformacni plocha. Jediny davod, kterého si vlastnici
védomi, ktery je ale odtazen od reality, Ze na pozemku byly zaklady nepovolené stavby nahradniho sportovisté TJ Rapid. Coz dokladame listinou z 26.7.200 viz Pfiloha obr. 6.

Oproti skute€nému stavu se zpusob vyuziti zasadné a bez jakéhokoliv oddvodnéni zménil plochy historicky slouzici k bydleni, ktera je v souladu s historickym zpusobem vyuziti pozemka, na funkci SP —
plocha sportu. Pro tento Uzemni plan v feSené lokalité nenachazime Zadné vysvétleni ani oddvodnéni a navrhujeme, aby Uzemni plan byl v dotéeném Uzemi byl zachovam zpusob vyuziti, ktera je historicky
dan a pozemky si zachovaly funkci OB — bydleni.

Pozemky jsou z vétsi ¢asti vedeny na listu viastnictvi jako Druh pozemku: zastavéna plocha a nadvofi. Na pozemku staly obytné stavby lokalita slouzila k bydleni viz historické foto obr 5 . Pozemek patfi
podle Stavebniho zakona § 58 do Zastavéné Uzemi a i z tohoto ddvodu ji stale navrhujeme k bydleni ponechat a zarfadit do ploch k funkénimu vyuziti plocha bydleni — OB.

Dovolujeme si namitat, Ze pokud Gzemni planu hl. Praha bude ponechan ve stavajici podobé dojde znaéné k naru$eni vlastnického prava. Obsahem subjektivniho vlastnického prava patfi souhrn konkrétnich
opravnéni prislusejicich vlastnikovi véci, v naSem pfipadé nemovitosti. Komplex opravnéni je tradicné oznacovan jako tzv. vlastnicka triada, jako souhrn tfi zakladnich viastnikovych opravnéni opfeny o
predevsim o Cl. 11 Listiny zékladnich prav a svobod: a § 123 ob&anského zakona:

1. pravo nemovitosti uzivat a pozivat jeji plody a uzitky (toto pravo umozniuje vlastnikovi realizaci uzitné hodnoty véci, konkrétné vyuzivat uziteénych vlastnosti nemovitosti a brat z ni pfirtstky - stavat se jejich
vlastnikem - uzivani véci).

2. pravo s nemovitosti disponovat (dispozi¢ni opravnéni je vyrazem realizace hodnoty sménné a poskytuje viastnikovi moznost rozhodovat o pravnim i faktickém osudu véci - disponovani),

3. pravo véc drzet (moznost vlastnika mit véc ve své faktické moci, ktera je pfedpokladem realizace pravé véc uzivat a pozivat a povétsSiné i pfedpokladem dispozice s nemovitosti - drzba).

Po zasahu do vlastnického prava nebude moci vliastnik nemovitost uzivat dle stavu ve kterém mu byli pozemky nasilné v minulém rezimu odebrany a nebude moci zhodnotit investice, které do pozemku jiz
vlozil. Vlastnicka prava jiz byla jednou poruSena tim, Ze objekty ve vlastnictvi vlastnika byli zbofeny, vlastnik nedostal, zadnou nahradu za zbofené stavby, pouze pozaduje pozemek uzivat v souladu ze
stavem v kterém mu byli pozemky odebrany.

Dale podotykame, Ze k obsahu vlastnického prava patfi také povinnosti. Cesky pravni fad vychazi z tzv. Hedemanovy koncepce vlastnického prava, jeZ je vyjadiena dikci, Ze vlastnictvi zavazuje. Viastnik
hodla o pozemek zkultivovat nesmi mu byt, ale pfevedenim vétSiny pozemku do jiného funkéniho rezimu sportovni plocha ve vykonu vlastnického prava branéno.

Uvédomuieme si, Ze obsah vlastnického prava muze byt omezen, ale se souhlasem vlastnika, jinak jen na zakladé zakona, a to pfedevsim ve vefeiném zaimu (vlastnik je povinen strpét, aby ve stavu nouze
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nebo v naléhavém vefejném zajmu byla na nezbytnou dobu v nezbytné mife a za nahradu pouzita jeho véc, nelze-li dosahnout Ucelu jinak; ve vefejném zajmu Ize véc vyvlastnit nebo vlastnické pravo omezit,
nelze-li dosahnout Ucelu jinak, a to jen na zakladé zakona, jen pro tento Ucel a za nahradu). Dle odborného nazoru architekta Ize ucelu pro, ktery uréuje UP HI. mésta Prahy dosahnou jinak. A to vytvorenich
rezerv na sportovni stavby ve vhodné&jSim misté na stejném katastru — vlastnik pro toto nabizi pozemek v lokalité tak zvaného Trojmezi , islo pozemku

Oduvodnéni pfipominky ad 3) Odlvodnéni nesouladu dle § 53 SZ pismeno d) s pozadavky SZ a jeho provadécich pravnich pfedpisu.

Dle vyhlasky 501/2006 Sb. o obecnych pozadavcich na vyuzivani Gzemi, jsou plochy sportu zafazeny dle § 6 do ploch ,ob¢anského vybaveni“ Tato vyhlaska stanovuje § 6 odstavec, (1) Plochy ob&anského
vybaveni se samostatné vymezuji za u€elem zajisténi podminek pro pfiméfené umisténi, dostupnost a vyuzivani staveb obanského vybaveni a k zajisténi podminek pro jejich uzivani v souladu s jejich
ucelem. Navrh MUP neprokazuje, ze by dalSi sportovni stavby byli v dané lokalité potfebné. Ani Ze by zde mohlo vzniknout dostatecné kapacitni parkovisté pro sportovni stavbu. Ani Ze dopravni napojeni na
metro bylo pfihodné. V minulosti se zde planovala zastavka metra nedaleko této plochy (viz stavajici UP) MUP ale odklonil trasu metra mimo Zabéhlice.

Oproti vySkovému rastru 100 m x 100 m namitame, Zze mél byt podrobnéjSi a mél by odpovidat pfesnéji podlaznosti v analytickych podkladech, protoze pak odporuje PSP ,§ 26 odstavec b) v transformacnim
a rozvojovém Uzemi se vyskové hladiny odvozuji z Gzemni studie, popfipadé v pfipadé hladin I-VII (podle § 25 odst. 2 pism. a) az g)) se stanovuji v dokumentaci pro vydani tzemniho rozhodnuti.“ Na &asti
lokality je MUP uréena jako 8np by se musela uréit s Uzemni studie.

Oduvodnéni vyskové urovné staveb v dotéené lokalité:

PFi ulici Pracska navazuje lokalita na vystavbu o 5 nadzemnich podlazich a dvou ustupujicich patrech. Pozaduje na tuto uliéni frontu navazat 5 nadzemnimi podlazimi. V jizni ¢asti pozemku navrhujeme
budovy kaskadové snizit v podobnych intencich jak je provedena sousedni vystavba.

Odudvodnéni pfipominky ad 4) Odiivodnéni nesouladu dle § 53 SZ pismeno d) s pozadavky zvlastnich pravnich predpist a se stanovisky dotéenych organu podle zvlastnich pravnich predpist.

zakon €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdgjSich pfedpist

Dotcené pozemky jsou v oblasti zvySené zatéze NO2, dle Uzemné analytického podkladu ¢ 16 — Kvalita ovzdusi zatizeni prdmérna rocni koncentrace NO2 na dot€enych pozemcich je 25-30 umg -3, viz
PFiloha obr 2. Zpusobuje to pfedevsim komunikaéni sit, viz vykres Uzemné analytického podkladu €. 22 — Komunikacni sit. Zpusobuje to predevsim vétsi koncentrace komunikaci | a Il tfidy. Pfi aerobnich
aktivitach, patfi spravné dychani za zaklad. Nebudete-li mit cvicenec dostatecny pfisun kysliku, mize si télesnou schranku pfi cvi€eni spiSe poskodit vice nez regenerovat. Jednotliva svalova vlakna, ktera
zapticifuji pohyb, jsou na kysliku pfimo zavisla. Cim vice kysliku se pres plice do téla dostane, tim vétsi relaxaéni a silové Gginky ma cviéeni na nase télo. Navrhujeme pfesunou sportoviété na jiny pozemek
¢€.p. 657/6 vlastnik(, ktery je z odborného hlediska vice vhodny a je v klidové zéné — viz Pfiloha vykres obr ¢ 2. Nové navrhovany pozemek ma mnohokrat mensi zatéz NO2 a to méné nez 15 umg -3. Z
urbanistického hlediska se pak na dotéenych pozemcich uvolni prostor na bytovou zastavbu, ktera mize mit u silnice barterovy charakter (domy se zasklenou pavlaci).

Navrh Metropolitniho uzemniho planu obsahuje v nami zpracovavané Casti zjevny nesouladu mezi skute€nym stavem v tzemi a navrhem.
Metropolitni Uzemni plan nezohlednuje ani stavajici vlastnické, ekonomické, teritorialni a terénni vztahy v Uzemi, coz vede k nazoru, Ze byl zhotoven, aniz by se zhotovitel seznamil se skute¢nym stavem,
vztahy a vazbami dot€eného Uzemi.

Odlivodnéni pfipominky ad 5) Poruseni § 3 a § 50 odst. 3 spravniho fadu

Podle ustanoveni § 3 spravniho fadu postupuje spravni organ tak, aby byl zji§tén stav véci, o némz nejsou dlivodné pochybnosti, a to v takovém rozsahu, ktery je nezbytny k tomu, aby byl Ukon spravniho
organu ukonem v souladu s pozadavky obsazenymi v § 2 s. f., tedy se zasadou legality, zasadou zakazu zneuziti pravomoci a spravni Uvahy, zasadou proporcionality a ochrany dobré viry, zasadou ochrany
vefejného zajmu, zasadou nestranného pfistupu a zasadou legitimniho o¢ekavani.

Podle ustanoveni § 50 odst. 3 spravniho Fadu je spravni organ povinen zjistit vSechny okolnosti dulezité pro ochranu vefejného zajmu. Odvolatel tvrdi, Ze pofizovatel UP nezjistil fadné stav véci, a to
predevsim pfi skute€ny hodnoceni hlukové a imisni zatéze, vySkové poméry v lokalité a ostani viz dalsi namitky.

Oduvodnéni pfipominky ad 6) nedostacené informace

MPP byl zpracovan ve variantach, varianta A nebyla vystavena pro vefejnost.

Odudvodnéni zpravy MPP fika ,II. E. 1. Pro navrh MPP jsou zpracovana variantni feSeni. Projektant béhem zpracovani navrhu Metropolitniho planu nedospél k jednoznaénému zavéru, jak predlozit
Metropolitni plan invariantné v souladu se Zasadami tizemniho rozvoje HI. m. Prahy ve znéni aktualizace &. 1 a souéasné s upravenym navrhem Zpravy o uplatiiovani ZUR HI. m. Prahy v uplynulém obdobi
(fijen 2014 — brezen 2017) podle vysledkl projednani (Zprava), ktera byla pofizena podle § 42 odst. 1 a 2 stavebniho zakona a je pfipravena v souladu s poZadavky § 42 odst. 8 stavebniho zakona. Divodem
je sougasné pofizovani Zpravy, ktera predpoklada zménu urgitych &asti ZUR hl. m. Prahy - aktualizaci. Navrh MPP piedloZeny ve dvou variantach je v souladu se zadanim, nebot nebylo mozné nalézt
jednoznacné optimalni feseni, jak zdlivodnéno podrobné v kapitole 2.2. Vyhodnoceni souladu s tzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.”

V odlvodnéni zpravy MPP je uvedena z varanty A pouze tabulka vefejné prospéSnych staveb, porovnani celkové vyméry zastavitelnych tzemi

Navrhujeme stavebni parcelu k.u. Zabéhlice &. parc. 2078/404, velikost 1505 m2 zaradit do ,,STAVEBNI BLOK stavba“. Vyskovy regulativ navrhujeme zvysit na 4NP.
Graficka znacka v pfipominkovaném navrhu MPP - park ve volné zastavbé

Kryci list:

562 / Sidlisté Pracska
Zastavitelnost: zastavitelna
Struktura: modernisticka struktura
Mira stability: stabilizovana
Vyuziti: obytna

CILOVY CHARAKTER LOKALITY

Dotvofit a posilovat cilovy charakter zastavitelné, stabilizované, obytné lokality SidliSté Pracska se strukturou modernistickou. Lokalita SidliSté Pracska je vymezena jako lokalita modernistického mésta. Cilem
navrzenych regulativl je zachovani prostorového uspofadani a ochrana charakteristickych prvki, jakymi jsou dvé vySkové urovné hladiny zastavby a park ve volné zastavbé prostupujici stavebnimi bloky
lokality.

1000/ REGULATIVY PRO VYHODNOCENI VYUZITi POTENCIALU LOKALITY
Individualni regulativy

Index vyuziti iS= 1.07

Index vyuziti iN= 1.07 — navrhujeme zvysit

Stavajici stav nemovitosti:

Pozemek s mirnym jiznim svahem, v severnim okraji opérna zed, na jiznim okraji komunikace pro péSi. Pozemek je uren k zastavbé stavbou Skoly a Skolska zafizeni, mimoskolni zafizeni pro déti a mladez,
zdravotnicka zafizeni, zafizeni socialni péce, hygienické stanice, zafizeni zachranného bezpecnostniho systému, méstské urady, krematoria a obfadni siné, vysokoskolska zafizeni. Sportovni zafizeni,
zafizeni vefejného stravovani, kulturni zafizeni, kostely a modlitebny, sluzby (to vSe souvisejici s vymezenym funkénim vyuzitim). Sluzebni byty a ubytovaci zafizeni, ktera jsou souc€asti zafizeni vefejného
vybaveni (to vSe pro uspokojeni potfeb tzemi vymezeného danou funkci).

PFes pozemek vede nevyuZivana cesta (postavena pro vystavbu MS) z betonovych panel(i, k objektu (postaven po roce 1945) ktery je v dnesni dobé obsluhovan ze severni strany.

Nebude-li parcelu k.u. Zabéhlice &. parc. 2078/404, velikost 1505 m2 zafazen do ,STAVEBNI BLOK" tak jak je specifikovan dle &lanku 89 textové &asti, budeme v ramci fizeni o zemnim planu podle
Stavebniho zakona (dale jen ,SZ*) § 52, podavat jako vlastnici zastavitelné plochy namitku k grafické i textové ¢asti. (Dle SZ § 52 odstavce (2) Namitky proti navrhu tzemniho planu mohou podat pouze
vlastnici

pozemkl a staveb dotéenych navrhem feseni, opravnény investor a zastupce verejnosti.)
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PFi vyhotovovani pfipominek se vychazelo ze zakona €. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich predpisu.

Oduvodnéni pfipominky ad 1)_nesouhlas s pfevedenim stavebniho pozemku na nestavebni

Pozemek k.U. Zabeéhlice €. parc. 2078/404 je stavebnim pozemkem vlastnénym fyzickymi osobami. Pfevedenim pozemku do ploch ,park ve volné zastavbé* dojde ke znaénému omezeni vlastnického prava.

Nyni je pozemek mozné zastavét VV - vefejné vybaveni.

Plochy slouzici pro umisténi zafizeni a areald veSkerého vefejného vybaveni mésta, tj. zejména pro Skolstvi a vzdélavani, pro zdravotnictvi a socialni péci, vefejnou spravu mésta, zachranny bezpecénostni
systém a pro zabezpeceni budoucich potfeb vefejného vybaveni véeho druhu. Pfi umistovani vefejného vybaveni na plochy VV musi byt pfednostné zohlednény zakladni potfeby obytnych celkl z oblasti
Skolstvi, zdravotnictvi a socialni péc€e s pfihlédnutim k optimalini dostupnosti zafizeni. Funkce souvisejici s vymezenym funkénim vyuzitim a pro uspokojeni potfeb uzemi vymezeného danou funkci nelze
umistit v pfevazujicim podilu celkové kapacity.

Funkéni vyuziti:

Skoly a 8kolskéa zafizeni3, mimoskolni zafizeni pro déti a mladez, zdravotnicka zafizeni, zafizeni socialni pé&e4, hygienické stanice, zafizeni zachranného bezpeénostniho systému, méstské Grady,
krematoria a obfadni siné, vysokoskolska zafizeni.

Sportovni zafizeni, zafizeni vefejného stravovani, kulturni zafizeni, kostely a modlitebny, sluzby (to vSe souvisejici s vymezenym funkénim vyuzitim).

Sluzebni byty2 a ubytovaci zafizeni, ktera jsou soucasti zafizeni vefejného vybaveni (to vSe pro uspokojeni potfeb Uzemi vymezeného danou funkci).

Doplrikové funkéni vyuziti:
Drobné vodni plochy, zelen, pé&Si komunikace a prostory, komunikace vozidlové, cyklistické stezky, nezbytna ploSna zafizeni a liniova vedeni TV.
Parkovaci a odstavné plochy, garaze (to vée pro uspokojeni potfeb Uzemi vymezeného danou funkci).

Namitka ad 9)_naruSeni vlastnickych prav

Dovolujeme si namitat, Ze pokud navrh MPP bude schvalen v navrzené podobé, dojde ke znaénému naruseni vlastnického prava. Obsahem subjektivniho vlastnického prava je souhrn konkrétnich opravnéni
pFislugejicich vlastnikovi vé&ci, v naSem pfipad& nemovitosti. Komplex opravnéni je tradi&né oznagovan jako tzv. vlastnicka triada, jako souhrn tfi zakladnich viastnikovych opravnéni opteny o predevéim o Cl.
11 Listiny zakladnich prav a svobod a § 3 a § 1012 a § 1042 ob&anského zakona, a to:

1. pravo vlastnika nemovitost uzivat a pozivat jeji plody a uzitky (toto pravo umozniuje vlastnikovi realizaci uzitné hodnoty véci, konkrétné vyuzivat uzitecnych vlastnosti nemovitosti a brat z ni pfirlistky - stavat
se jejich vlastnikem - uzivani véci).

2. pravo vlastnika s nemovitosti disponovat (dispozi¢ni opravnéni je vyrazem realizace hodnoty sménné a poskytuje viastnikovi moznost rozhodovat o pravnim i faktickém osudu véci - disponovani),

3. pravo vlastnika véc drzet (moznost vlastnika mit véc ve své faktické moci, ktera je pfedpokladem realizace pravé véc uzivat a pozivat a povétsiné i predpokladem dispozice s nemovitosti - drzba).

Po zasahu do vlastnického prava nebude moci vlastnik nemovitost uzivat dle svého investi€niho zaméru (viz obr) a nebude moci zhodnotit investice, které do pozemku jiz viozil.

Dale podotykame, Ze k obsahu vlastnického prava patfi také povinnosti. Cesky pravni Fad vychazi z tzv. Hedemannovy koncepce vlastnického prava, jeZ je vyjadiena dikci, Ze vlastnictvi zavazuje. Vlastnik
hodla pozemek zkultivovat a uzivat podle svych investi¢nich zamér a nesmi mu tak byt pfevedenim vétSiny pozemku do jiného funkéniho rezimu ,park ve volné zastavbé” ve vykonu vlastnického prava timto
zpusobem branéno.

Tim, Ze na pozemku ¢.p. 2078/404 k.u. Zabéhlice vznikne stavba pro socialni icely, nebude ohrozZen park ve volné zastavbé, uprava kolem budovy bude mit parkovou Upravu. Park ,Trojmezi“ jako predmét
rekreace je v dochazkové vzdalenosti 100 m.

Co se tyka jiz vydané judikatury NSS. Podle nazoru rozsifeného senatu NSS plati, Ze Uzemni plan zasahuje byt nepfimo do vlastnickych prav, protoze vlastnici mohou sva prava vykonavat jen v rozsahu,
ktery jim uzemni plan umozni. Proto musi mit veSkera omezeni vlastnickych a jinych vécnych prav, ke kterym mdze pfi pofizovani izemniho planu dojit, ,Ustavné legitimni a o zakonné cile opfené divody a
jsou ¢inéna jen v nezbytné nutné mife a nejSetrnéjSim ze zpusobl vedoucich jesté rozumné k zamyslenému cili, nediskriminaénim zpisobem a s vylouc¢enim libovile.” Z nasich namitek je ziejmé, ze zatéz
uzemnim planem neni potfebna a oddvodnitelnd, a Ze je mozné dojit ke sledovanému cili jinou cestou.

Uzemni plan zasahuje do vlastnickych prav, plati vak, Ze vlastnici museji snést bez nahrady
takové zasahy, které neprekracuji ur€itou miru. Tato mira v8ak s ohledem na vSechny nase namitky pfekro€ena byla.

Doslo k takovému omezeni viastnika, jaké nelze zdlvodnit ani vefejnym zajmem na urcitém vyuziti Uzemi obce. Rozsudek NSS konstatoval, Ze ,vlastnické pravo patfi mezi tzv. prava absolutni a zcela urcité
je v katalogu lidskych prav (vedle prava na Zivot, prava na osobni svobodu, prava na lidskou dlstojnost atp.) jednim z nejvyznamnéjSich. Zasahy do téchto prav Ize proto pfipoustét toliko ve vyjimeénych a
racionalné velmi presvédcivé podlozenych pfipadech a na podminky takovych zasaht musi byt kladeny pfisné restriktivni pozadavky.*

Oduvodnéni pfipominky ad 2) nesoulad se SZ § 53 a (§ 51) s politikou tzemniho rozvoje a tzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.

Dle platnych ZASAD UZEMNIHO ROZVOJE HL. M. PRAHY (déle ,ZUR*) z kterych je nutno vychazet se v kapitole ,2.2.2 Urbanisticka koncepce* fika, Ze je tieba ,vytvotit podminky pro zajisténi
odpovidajiciho ob¢anského vybaveni na celém Gzemi mésta, zejména zakladniho ob&anského vybaveni vefejnou infrastrukturou s pfihlédnutim k dostupnosti, vyznamu a charakteru lokality.“ Podporovani
dostavby nedostacené obCanské vybavenosti je tedy zakladnim cilem ZUR.

POLITIKA UZEMNIHO ROZVOJE Ceské republiky 2008 je davat prednost komplexnim Fe$enim pred uplatfiovanim jednostrannych hledisek a poZadavkii viz nize. Komplexni feeni zohledriuje potfeby
obyvatel v oblasti socialnich sluzeb v lokalité. Jednostranné hledisko je ponechat celé zahradni mésto pouze s mozZnosti parku ve volné zastavbé, ktery je dle MPP Clanku 112 uren pfevazné k nestavebnim
ucelim viz nize. To zabrani prakticky na celém Gzemi Zahradniho mésta postavit jakoukoli novou budovu pro socialni sluzby, coz je do budoucna neudrzitelné.

POLITIKA UZEMNIHO ROZVOJE ,Pii stanovovani zptisobu vyuZiti izemi v izemné planovaci dokumentaci davat pfednost komplexnim fe§enim pred uplatfiovanim jednostrannych hledisek a poZzadavkd,
které ve svych dusledcich zhorsuji stav i hodnoty Uzemi. Pfi feSeni ochrany hodnot izemi je nezbytné zohledriovat také pozadavky na zvySovani kvality Zivota obyvatel a hospodafského rozvoje Uzemi.
Vhodna Fe$eni tizemniho rozvoje je zapotfebi hledat ve spolupraci s obyvateli izemi i s jeho uZivateli (viz také &l. 20 PUR CR 2006) a v souladu s uréenim a charakterem oblasti, os, ploch a koridort
vymezenych v PUR CR.“

MPP Clanek 122 Park ve volné zastavbé

(1) Park ve volné zastavbé je vymezen jako ¢ast stavebniho bloku v modernistickych strukturach, urcena prevazné k nestavebnim ucelum, je podminkou zachovani charakteru modernistické struktury viz cl.
106. Park ve volné zastavbé nemusi tvorit ploSné souvisly celek, v jedné lokalité se vSak zpravidla nachazi nejvyse jeden park ve volné zastavbé.

(2) Prostupnost parkem ve volné zastavbé je zasadni vlastnosti stavebnich bloki modernistickych struktur. V grafické asti Z 02 je zobrazena stavajici sit komunikaci zajistujici obslouzeni zastavby. Poloha
definuje existenci prostupnosti, které musi byt zachovana.

(3) Stavajici budovy v bloku s parkem ve volné zastavbé Ize v téchto stavebnich blocich pfestavovat a nastavovat, zlepsovat jejich technické a uzitné vlastnosti, roz$ifovat je a nahrazovat jinymi. Regulovana
plocha budovy miize byt zvétSena maximainé o 20%.

(4) Umistovani novych staveb, mimo staveb budov, a déle viech zafizeni a jinych opatieni je pripustné za podminky, Ze podil nezpevnénych ploch z celkové vyméry parku ve volné zastavbé se oproti
stavajicimu stavu nesnizi, pfi¢emz mezi zpevnéné plochy se pro ucely této regulace nezapocitavaji plochy zastavéné budovami.

(5) Za nezpevnéné plochy se povaZzuji takové plochy, které umoZriuji vznik souvislého vegetacniho krytu pldni vrstvy v tloustce minimalné 1 metr.

(6) Vymezeni parku ve volné zastavbé je mozné zpresnit v souladu s podminkami stanovenymi v ¢&l. 203 odst. (4).

Odudvodnéni pfipominky ad 2) nesoulad s § 53 SZ pismeno b) s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v tzemi.

V krycim listu 8ast ,CILOVE CHARAKTER LOKALITY* se pi§e ,Dotvofit a posilovat cilovy charakter zastavitelné, stabilizované, obytné lokality Sidli§té Pracskéa se strukturou modernistickou.

Zpracovatel jako prvni slovo pouzil ,dotvofit®, coz vlastnici vnimaji jako moznost na nezastavénych €astech doplnit mensi vystavbu, kterou v souladu s platnym uzemnim planem planovali. Je tfeba
podotknout, Ze Skolka, ktera je na severo-zapadé, ma dostatec¢né velkou zahradu a dalSi pfikupovani zahrady neuvazuje. Lokalita potfebuje doplnit (rozsifit) socialni sluzby, protoze navazuje na velka sidlisté.
Ve stavajicim uzemnim planu je pozemek zafazen do arealu socialnich sluzeb oznaceni VV. Soucasti arealu je historicka budova Skoly, Skolka a dim s pecovatelskou sluzbou. Chybi dim déti a mladeze,
ktery by obsluhoval celé zahradni mésto.

Odudvodnéni pfipominky ad 3) nesoulad se SZ § 53 pismeno d) s pozadavky SZ a jeho provadécich pravnich predpist.
V oblasti neni stanovena bodova znacka verejné vybavenosti. Dle vyhlasky 501/2006 Sb. o obecnych pozadavcich na vyuzivani tzemi. § 6 Plochy obéanského vybaveni pismeno (1) Plochy ob&anského
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vybaveni se obvykle samostatné vymezuji za u¢elem zajiSténi podminek pro pfiméfené umisténi, dostupnost a vyuzivani staveb obc&anského vybaveni a k zajisténi podminek pro jejich uzivani v souladu s
jejich ucelem. Nesoulad s MPP spatfujeme v tom, Ze MPP samotné nestanovuje plochy pro ob&anské vybaveni. Pokud by majitelé stavajiciho socialniho zafizeni v souladu s MPP budovy pfestavéli (viz
textova ¢ast MPP ¢lanek 122 odstavec 3) a vyuzili je pro jiny Ucel, nebudou v oblasti plochy pro ob&anskou vybavenost.

Oduvodnéni pfipominky ad 4) nesoulad se SZ § 53 pismeno d) s poZzadavky zvlastnich pravnich predpist a se stanovisky dotéenych organud podle zvlastnich pravnich predpist a s vysledkem feseni rozpor(
podmét méstské ¢asti Praha 11

,4) K ¢asti ll.A.1.3.2.:

Body c) a d) se zabyvaji problémem nedokoncenych koncept modernistickych ¢asti mésta - sidlist' a obtizemi pri zajiStovani nékterych ploch pro verejnou vybavenost, na JM je mozné tento problém resit
vznikem méstskych center nebo lokélnich méstskych center s moZnosti specifické regulace. PoZadujeme, aby v névrhu zadéni MUP bylo pro MUP stanoveno provéreni vzniku takovychto center na JM jako
méstotvorného prvku s kumulaci obéanské vybavenosti, vefejnym prostorem a moznosti nakupu, sluZzeb a kulturniho a spolecenského vyZiti (s vyloucenim super a hyper markett).

Vyporadani pripominky:

Pripominka bude provérena pfi zpracovani navrhu Metropolitniho planu.”

Jesté horsi je situace na Zahradnim mésté, kdy dle MPP neni mozné vlozit plochy pro vefejnou vybavenost. Tento podmét na dotvoreni sidlist’ byl nedostatecné zohlednén zpracovatelem. Viz €asopis EURO
o Metropolitnim planu Prahy.

Verejna vybavenost

Obnovena lokalni centra mohou vytvaret pracovni pfilezitosti, ale i poskytnout mista pro komunitni setkavani a kulturni Zivot. Z analyz prazskych sidlist vyplyva, Ze pravé to dnes na sidlistich nejpalCivéji
chybi. V Metropolitni planu by tato centra mohla byt vymezena, a to s jistou volnosti k pfestavbé a ke kultivaci vefejného prostranstvi v jejich okoli.

Park ve volné zastavbé

Umisténi novych budov v Parku ve volné zastavbé by bylo povoleno pouze ve vyjimeénych pfipadech a za pfedpokladu, Ze by v dlouhodobém hledisku pomohlo zvysit kvalitu Zivota podstatné ¢asti obyvatel
sidlité. Mohlo by se jednat napfiklad o doplfiovani budov vefejné vybavenosti.

naméstkyné primatorky Petra Kolinska: ,Myslim, Ze politici prazska sidlisté dlouho zanedbavali. Méli bychom si uvédomit, Ze ta ale potrebuji nasi podporu stejné jako jiné méstské casti. Na sidlistich bydli
skoro 40 % obyvatel Prahy a ¢asto tam stale chybi verejna vybavenost. Ze své zkusenosti radni pro Gzemni rozvoj ale vim, Ze komunitni Zivot na sidlistich je velmi silny a cenny.”

Odlivodnéni pfipominky ad 5)_ Poruseni § 3 a § 50 odst. 3 spravniho fadu

Podle ustanoveni § 3 spravniho fadu postupuje spravni organ tak, aby byl zjistén stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v takovém rozsahu, ktery je nezbytny k tomu, aby byl Ukon spravniho
organu ukonem v souladu s pozadavky obsazenymiv § 2 s. F., tedy se zasadou legality, zasadou zakazu zneuziti pravomoci a spravni Uvahy, zasadou proporcionality a ochrany dobré viry, zasadou ochrany
vefejného zajmu, zasadou nestranného pfistupu a zasadou legitimniho ocekavani.

Podle ustanoveni § 50 odst. 3 spravniho Fadu je spravni organ povinen zjistit vSechny okolnosti dllezité pro ochranu vefejného zajmu. V fizeni, v némz ma byt z moci Ufedni uloZzena povinnost, je spravni
organ povinen i bez navrhu zjistit vSechny rozhodné okolnosti svédcici ve prospéch i v neprospéch toho, komu ma byt povinnost ulozena.

Majitel pozemku tvrdi, Ze pofizovatel MPP nezjistil fadné stav véci, a to pfedevsim nezjistil potfebu rozsifeni socialnich sluzeb v lokalité, nezajistil varianty umisténi Domu déti a mladeze nebo Domu s
pecovatelskou sluzbou na Zahradnim mésté, nekonzultoval umisténi parku ve volné zastavbé s vlastniky ani s méstkou ¢asti Praha 10.

Odlivodnéni pfipominky ad 7) rozporné informace k MPP
Ve véci variantniho feSeni dostala vefejnost mnoho rozpornych informaci. Jedno oddvodnéni fika, Ze bylo v souladu s § 11 odst. 3 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., zpracovan MPP ve variantnim feSeni. Ve druhém
oddvodnéni je tato informace popfena, neni vSak viibec natoz fadné odlvodnéna viz nize.

ODUVODNENI 1) MPP byl zpracovan ve variantach, 2adné varianty nebyly vystavena pro vefejnost.

Oduvodnéni zpravy MPP fika ,II. E. 1. Pro navrh MPP jsou zpracovana variantni feSeni. Projektant béhem zpracovani navrhu Metropolitniho planu nedospél k jednoznaénému zavéru, jak predlozit
Metropolitni plan invariantné v souladu se Zasadami tizemniho rozvoje HI. m. Prahy ve znéni aktualizace &. 1 a sou¢asné s upravenym navrhem Zpravy o uplatiiovani ZUR HI. m. Prahy v uplynulém obdobi
(Fijen 2014 — bfezen 2017) podle vysledku projednani (Zprava), ktera byla pofizena podle § 42 odst. 1 a 2 stavebniho zakona a je pfipravena v souladu s poZadavky § 42 odst. 8 stavebniho zakona. Divodem
je sougasné pofizovani Zpravy, ktera predpoklada zménu urgitych &asti ZUR hl. m. Prahy - aktualizaci. Navrh MPP piedloZeny ve dvou variantach je v souladu se zadanim, nebot nebylo moZné nalézt
jednoznacné optimalni feseni, jak zdivodnéno podrobné v kapitole 2.2. Vyhodnoceni souladu s tzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.

ODUVODNENI 1) V souladu s § 11 odst. 1 vyhlagky byly pro zpracovani zadani jako podklad vyuzity UAP hl. m. Prahy. V souladu s § 11 odst. 2 a 3 bylo zadani Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho
planu) zpracovano podle prilohy ¢. 6 vyhlasky a byl v ném stanoven pozadavek na zpracovani variant, pokud to bude nezbytné. Tato nezbytnost se v prabéhu zpracovani navrhu Metropolitniho planu
neprokazala, a proto variantni feSeni nejsou zpracovana.

Pokud pofizovatel (magistrat- hl.m.Praha) tak zasadné zahaluje do soukromého vlastnictv,i tak zasadné, Ze na soukromé pozemky méni se stavebnich na nestavebni a sousedni pozemky (hl.m.Praha), da se
fict své vlastni celé zahrnuje do stavebniho bloku.Vznika pfinejmensim ddvod pro variantni feSeni.

Oduvodnéni pfipominky ad 8) nerespektovani tzemné analytickych podkladu

Zpracovatel nerespektoval Uzemné analytickych podklady vlastnickych vztaht (viz obr), které mu jasné zobrazuji, Ze nelze zapojit pozemek do vefejného parku.
MPP soukromé pozemky uréené k vystavbé ve velké mife ponechava jako stavebni bloky, neni divod v naSem pfipadé postupovat jinak.

Odudvodnéni pfipominky ad 9) nerespektovani Zadani MPP (schvalené usnesenim zastupitelstva Hlavniho mésta Prahy €. 31/6 ze dne 19.9.2013)

1. A. 3. 3. | Ob&anska vybavenost

Obcanska vybavenost jako sit' sluzeb bude navrzena v rozsahu odpovidajicim navrhovanému rozvoji Prahy a vytvarejicim tzemni podminky pro postupné zkvalitiovani, doplfiovani a rozsifovani ob&anské
vybavenosti nadmistniho i lokalniho vyznamu, a to zejména v oblasti Skolstvi, socialnich a zdravotnich sluzeb, védy a vyzkumu, kultury, rekreace (sport, riizné formy pobytové i nepobytové rekreace a dalSich
volno¢asovych aktivit). Vzhledem k tomu, Ze kvalita a dostupnost ob&anské vybavenosti nedilné souvisi s kvalitou Zivota, bude jejimu rozmisténi v Uzemi vénovana odpovidajici pozornost. Plochy pro
umisténi obanské vybavenosti budou feSeny bud jako samostatné vymezené lokality, popf. dil¢i plochy v lokalitach nebo jako popis v ramci navrhu zpusobu vyuziti lokalit. Plochy pro umisténi ob&anské
vybavenosti budou ve vykresové dokumentaci zobrazeny dle potfeby jako plochy, linie nebo body / zna€ky. V oddvodnénych pfipadech budou vymezeny jako plochy Gzemnich rezerv, pokud vyuziti téchto
ploch bude vyZzadovat podrobné&j$i provéreni. Zakladni ob&anské vybaveni bude definovano a v Metropolitnim planu pF¥ipadné konkrétné lokalizovano na zakladé defi cittl vyplyvajicich z UAP hl. m. Prahy a
upfesnéného rozsahu pozadovanych sluzeb.

Bude vhodné, aby pozemky které jsou v sou¢asném UP samostatné vymezeny pro stavby ob&anské vybavenosti, zistali v tomto rezimu a to i pozemek €.p. 2078/404 k.u Zabéhlice.

Z vyse uvedenych diivodii zadame, aby pozemek u parcel ¢. 2078/404 k. u. Zabéhlice byl prefazen do ploch Stavebni bloky - stavebni blok.
Eventuelné do ploch zastavitelna obytna transformacni plocha.

Pokud nebude vyhovénu tomu pozadavku, budeme zZadat podle SZ

§ 102 Nahrady za zménu v Uzemi

(1) Vlastnikovi pozemku nebo stavby, jehoz prava k pozemku nebo stavbé byla Gzemnim opatfenim o stavebni uzavéfe omezena a byla mu tim zplsobena majetkova Ujma, nalezi nahrada.

NYNI (2) Vlastnikovi pozemku, kterému vznikla prokazatelna majetkova tjma v disledku zrugeni uréeni pozemku k zastavéni na zakladé zmény tizemniho planu nebo vydanim nového Gzemniho planu,
nalezi nahrada vynalozenych nakladd na pFipravu vystavby v obvyklé vysi, zejména na koupi pozemku, na projektovou pfipravu vystavby nebo v souvislosti se snizenim hodnoty pozemku, ktery slouzi k
zajisténi zavazku. Tato nahrada nalezi téz vliastnikovi pozemku nebo osobé, ktera byla pfed zménou nebo zrusenim regulac¢niho planu anebo pfed zménou nebo zrusenim tzemniho rozhodnuti, tzemniho
souhlasu nebo vefejnopravni smlouvy nahrazujici Gzemni rozhodnuti podle § 94 odst. 3 opravnéna vykonavat prava z nich vyplyvajici (dale jen ,opravnény*), pokud uvedenou zménou nebo zruSenim bylo
zru$eno uréeni k zastavéni a vznikla mu prokazatelna maijetkova tima.
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DRIVE (2) Vlastnikovi pozemku, jehoZ uréeni k zastavéni bylo zruSeno na zaklad& zmény tzemniho planu nebo regulaéniho planu, anebo vydanim nového Gzemniho planu nebo regulaéniho planu nebo
zruSenim Uzemniho rozhodnuti podle § 94 odst. 3, nalezi nahrada. Nahrada se stanovi ve vySi rozdilu mezi cenou stavebniho pozemku sjednanou v kupni smlouvé a cenou obvyklou zjisténou posudkem
znalce podle zvlastniho pravniho pfedpisu 38) pozemku, ktery neni uréen k zastavéni, v pfipadé, ze vlastnik tohoto pozemku byl viastnikem nebo jej nabyl v dobé platnosti tzemniho planu, regulaéniho planu
nebo Uzemniho rozhodnuti jako pozemek uréeny k zastavéni. Nahrada vlastnikovi pozemku nenalezi, jestlize k uvedené zméné doSlo na zakladé jeho navrhu. Osoba, ktera byla opravnéna realizovat
regulacni plan, ktery byl zménén nebo zrusen, nebo Uzemni rozhodnuti, které bylo zru§eno, ma narok na nahradu skute¢nych nakladl vynaloZenych pfi uplatfiovani prav z regulaéniho planu nebo Uzemniho
rozhodnuti, a to ode dne nabyti jejich U€innosti do jejich zmény nebo zruseni.

(5) Povinnost poskytnout nahradu za zménu v tzemi na zakladé pisemné zadosti vlastnika obsahujici prokazani majetkové Ujmy ma obec nebo kraj, jejichz organy vydaly uzemni opatfeni o stavebni
uzavére, vydaly uzemné planovaci dokumentaci nebo jeji zménu, anebo zruSily tzemni rozhodnuti, Uzemni souhlas nebo vefejnopravni smlouvu nahrazujici tzemni rozhodnuti. Nedojde-li k dohodé o vysi
nahrady, rozhodne o jeji vySi soud.

Dale navrhujeme pro odclonéni okruhu R1, vySkovou regulaci na pozemcich parc. €. 2470/3, 2471/1, 2472/2, 2471/1, 2470/2, 2496/1, 2470/1, 2469/2, k.u. Zabéhlice zvysit na 12 NP.

Nas navrh je podpoten zasadni pfipominku MC Praha 10 schvalenou zastupitelem ze dne 11.6.2018 , ktera trva na zapracovani Urbanistické studie Bohdalec — Slatiny — brownfield Strasnice.

Dale navrhujeme zménit v transformacni plose ,411/154/2299"
Minimalni podil uliénich prostranstvi: UP min 5%

Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP max 20%
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OV min 0%

Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

bloky do 6000m2: 80%

bloky od 6000 do 12000m2: interpolaci

bloky od 12000m2: 60%

Navrhujeme, aby v lokalité 154/Slatiny pozemek u parcel €. 2470/3, 2471/1, 2472/2, 2471/1, 2470/2, 2469/1, 2470/1, 2469/2 k. U. Zabéhlice, byl zruSen navrh ,datového centra Slatiny“. V grafické ¢asti
navrhujeme zrusit regulativ ,,Plocha, koridor dopravni nebo technické infrastruktury (navrh) “ a ,Zafizeni elektronickych komunikaci (navrh)“ - (eventuelné pfesunout ) a to i v krycim listu zrusit ,,780/154/1001
Datové centrum Slatiny, rozSifeni — navrh“. A to zejména ve vykresech ZO1 a ZO2.

Cisla pozemkU — jizni &ast : 2470/3, 2471/1, 2472/2, 2471/1

Cisla pozemku — severni a sfedni 8ast: 2470/2, 2469/1, 2470/1, 2469/2
Katastralni uzemi: Zabéhlice

Méstska ¢ast: Spravni obvod Praha 10 - Zabéhlice

Graficka ¢ast navrh Metropolitniho izemniho planu Prahy v oblasti nami viastnénych pozemku viz vyse:
Transformacni plochy: Zastavitelna obytna transformacni plocha
Plochy a koridory technické a dopravni infrastruktury: Plocha technické infrastruktury

Plus pouze v oblasti pozemku ¢€.p. 2470/2 v katastralnim Uzemi Zabéhlice
Elektronicka komunikace: Zatizeni elektronickych komunikaci (bodova znacka)

Kryci list:

Uzemi je v navrhu MPP zafazeno do 154 / Slatiny
Nové struktury mésta a predmésti

Transformaéni plocha 411/154/2299 125216m2
Typ struktury: heterogenni struktura

Vyuziti: obytna

Rozloha uli¢niho prostranstvi: 25%

Rozloha parki: 0%

Rozloha ob&anské vybavenosti: 5%
Zastavitelnost stavebniho bloku:bloky do 4000m2 : 60%
bloky od 4000 do 12000m2 : umérné

bloky od 12000m2 : 30%

Omezeni vlastnického prava k pozemkdm:

2470/2 - Nejsou evidovana zadna omezeni.
2469 /1 - Nejsou evidovana zadna omezeni.
2470 /1 - Nejsou evidovana zadna omezeni.
2470/3 - Nejsou evidovana zadna omezeni.
2469/2 - Nejsou evidovana zadna omezeni.

Odudvodnéni pfipominky ad 1) Odlvodnéni nesouladu s § 51 a § 53 SZ s politikou Uzemniho rozvoje a Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.
Dle platnych ZASAD UZEMNIHO ROZVOJE HL. M. PRAHY (dale ,ZUR") z kterych je nutno vychazet se o Slatinach uvaZuje jako o polyfunké&ni obytné z6né:

3.2.4 Bohdalec-Slatiny (T/4) ; B
Poloha ve mésté: Prostor vymezeny zhruba hranicemi vyhlaSeného velkého rozvojového tuzemi situovaného na uzemi MC Praha 10 a ¢aste¢né MC Praha 4. Zasahuje do katastralnich Gzemi VrSovice,
Strasnice a Michle.

Pozadavky na vyuziti: Transformacni oblast T/4 je uréena pro asanaci celého Uzemi a pro pfeménu na pfirozené tézisté méstské Casti s pfislusSnym vybavenim a jeho zaclenéni do struktury okolni Etvrti jako
nové centrum.

Podminky pro nasledné rozhodovani o zménach v uzemi:

a) vytvoreni nového centra mistniho i nadmistniho vyznamu,

b) soulad charakteru, hustoty a struktury zastavby s polohou v Uzemi a s moznostmi dopravni obsluhy a technické infrastruktury,
c) dopravni propojeni obou €asti Uzemi a napojeni na existujici dopravni kostru,

d) vytvoreni podminek pro propojeni systému zelenég,

Str. 10 2 385



Z21/01

e) zajisténi zplsobu odvodnéni, které bude respektovat nekapacitni tok Slatinského potoka a nekapacitni zaklenuti Boti¢e pod kolejistém na rozhrani k. 4. Michle a k. u. Zabeéhlice,
f) stabilizace trasy tzv. vychodni tramvajové tangenty v uzemi,
g) zohlednéni kvality Zivotniho prostfedi z pohledu ochrany vefejného zdravi pfi umistovani obytnych a jinych citlivych funkci, zejména podél tras Zeleznice a komunikaci s intenzivni dopravou

Ukoly pro podrobnéj§i tzemné planovaci dokumentaci:

a) fesit komplexné navrh nové polyfunkéni obytné ¢Etvrti véetné ob&anské vybavenosti a pracovnich pfilezitosti,

b) navrhnout zplsob vyuZiti a prostorové regulativy odpovidajici poloze ve mésté, danym pFirodnim podminkam a moznostem dopravni obsluhy,

c) ovéfit moznosti obsluhy uzemi MHD,

d) navrhnout zplGsob hospodareni s vodou za pfedpokladu vyuziti retenénich moznosti Uzemi a vhodnych technickych prostfedkl s cilem ponechat a vyuzit co nejvéts§i mnozstvi destovych vod v misté spadu
a zpomalit odtok pfivalovych srazek ze spadového povodi.

Takto hodnotné uzemni bez ekologické zatéze v blizkosti velkého parku s vodni plochou navrhovat pro datové centrum, které je mozné umistit do podstatné méné hodnotného uzemi je zcela proti ZUR.

Pokud by mélo ¢ast izemi byt vyuzita pro ,datové centrum® je zcela zasadni zménit jeji umisténi. V oblasti Slatin je vystavba pro elektronickou komunikaci jiz zapocata o to v jiné €asti Slatin. Vystavbu viastni
spole¢nost CE Colo Czech s.r.o. vlastnéna spole¢nosti T-Mobile Czech Republic a.s.. A dalsi vystavbu vlastni SITEL, spol. s r.o..

RozSifeni plochy elektronickou komunikaci je tedy zcela logicky ocekavano v této ¢asti. Pfipadné v navaznosti na jiz stavajici vystavbu na pozemcich kde nelze umistit obytnou vystavbu v tésné blizkosti Jizni
spojky. V naSem pfipadé se jedna o pozemek &.p. 2472/2 a jizni polovina pozemku €.p. 2470/3 viz Pfiloha €.1 obr. Toto feSeni povazujeme za pfijatelné i pro vlastnika nemovitosti.

Dale ZUR ¢lanek v ¢lanku 6.7.2 nestanovuje zadné dalSi stavby elektronické komunikace, ani jinak nehovofi o Slatinach jako o misté, ktery by méla Praze zajiStovat ,elektronickou komunikaci.

6.2.7 Elektronické komunikace - Vymezeni: Sité elektronickych komunikaci na tzemi hl. m. Prahy jsou provozovany po kabelech i bezdratovych spojich. V ramci obvodu Prahy jsou v soucasné dobé
digitalizovany vSechny telefonni ustfedny, které jsou vzajemné propojeny optickymi kabely. Na uzemi hl. m. Prahy jsou umistény dvé nadfazené telefonni ustfedny - Ustiedni telekomunika¢ni budova (UTB) a
ATU Jihozapadni Mésto. UTB zaijistuje i digitalni pfenos do zahranici. Vyznamnymi objekty jsou televizni vysilace Praha-mésto, Strahov, Cukrak, Kavéi Hory a dalsi.

Ukoly pro podrobné;jsi tzemné planovaci dokumentaci:
Nestanovu;ji se.

Ani POLITIKA UZEMNIHO ROZVOJE Ceské republiky 2008, v plochach technické infrastruktury, které by mély byt regulovany statem o ,elektronické komunikaci® nehovofi viz ¢lanek 6. Proto se domnivame,
ze plochy datovych center jsou ve vSech uzemnich planech v CR soucasti ploch nerusSici vyroby. ,RozSifovani“ ploch datovych center politikou tzemniho rozvoje pouze pro jednoho operatora je zcela proti
pravu rovnosti stran a potfebu ,datového centra® Ize zajistit i jinak viz namitka o naru$eni vlastnickych prav.

Oduvodnéni pfipominky ad 2) Odlvodnéni nesouladu s § 53 SZ pismeno b) s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v tzemi.
Praha 10 schvalila Urbanistickou studii velkého rozvojového uzemi Bohdalec - Slatiny - brownfield Strasnice. Soucasti je i nase dotéené izemi — studie ji nazyva Trnkov.

»Jizni hrana Slatinského parku je tvofena drobnou zastavbou tfi charakterové odliSnych ¢asti. Dvé stavajici zastavby rodinnych domu - domkarské kolonie a zastavby typu zahradniho mésta — doplriuje novy
soubor, jehoz hrana je zde ¢aste¢né pohledové prostupnad, avSak s intenzitou odpovidajici nejexponovanéjsi ¢asti parku. Je ponechana Uzemni rezerva na budouci napojeni na Jizni spojku. feSeni reaguje na
specifickou polohu — v jizni ¢asti v bezprostfednim sousedstvi s Jizni spojkou jsou uvazovany jako bariera (hluku a znecisténi) budovy nerusici vyroby, kancelafi a sluzeb. VétSi méfitko budov v jizni ¢asti
plynule pfechazi do drobnéj$iho obytného méfitka v severni ¢asti. Obytna zastavba je navrhovana hybridnimi obytnymi typologiemi charakteru individualniho bydleni, se spole¢né fe§enym parkovanim pro
obytné skupiny.*

S textovou ¢€asti studie v podstaté souhlasime, v grafické €asti je nékolik variant. Vyhovuijici je pouze ta varianta viz Pfiloha obr., ktera umistuje vySkové ,bariérové budovy“ na pozemky &.p. 2472/2 a na jizni
polovinu pozemku ¢€.p. 2470/3. Ostatni pozemky zUstavaji typem zastavby zahradnim méstem (rozvolnéné bytové domy).

Odudvodnéni pfipominky ad 3) Odlvodnéni nesouladu dle § 53 SZ pismeno d) s pozadavky SZ a jeho provadécich pravnich pfedpisa.

Dle vyhlasky 501/2006 Sb. o obecnych pozadavcich na vyuzivani tzemi, dle ,§ 10 odstavec (1) Plochy technické infrastruktury se obvykle samostatné vymezuiji v pfipadech, kdy vyuziti pozemku pro tuto
infrastrukturu vylucuje jejich zac¢lenéni do ploch jiného zplsobu vyuziti a kdy jiné vyuziti t&chto pozemkd neni mozné. V ostatnich pfipadech se v plochach jiného zpusobu vyuZiti vymezuji pouze trasy vedeni
technické infrastruktury.“ Navrh MPP sam Fika, ze jiné vyuzité téchto pozemku je mozné (protoze plochu zaélenil do zastavitelnych obytnych transformaénich ploch)!

Umisténi ,datového centra Slatiny” je z pohledu pfisnych bezpecnostnich pravidel pro DS do navrhované oblasti MPP zcela nevyhovujici. Pro moderni datova centra se voli pozemky, které maji odstup od
okolni zastavby, a v oblasti se pohybuje za béZného provozu minimaini pocet lidi. Podrobnéji viz Zakon €. 127/2005 Sb. zakon o elektronickych komunikacich a souvisejicich pfepist napf. evropska norma
EN 50 600.

Navrhuje vytvoreni rezerv, na telekomunikaéni stavby ve vhodnéj$im misté Prahy. V oblasti kde neni Zadouci obytna vystavba a kde jsou optické kabely jiz instalovany a nap¥. ulice Primyslova, Brnénska ¢i
jiné pramyslové zony.

Odudvodnéni pfipominky ad 4) Odlvodnéni nesouladu dle § 53 SZ pismeno d) s pozadavky zvlastnich pravnich predpisl a se stanovisky dot€enych organt podle zvlastnich pravnich pfedpist a s vysledkem
feSeni rozpord

Jelikoz podnét (podle § 4 odst. 2 stavebniho zakona) na datové centrum nebyl podan dot€enym organem podle zvlastnich pravnich predpist, ale soukromym subjektem pravnickou osobou (viz oddvodnéni
technické infrastruktury verze 2.0), nelze mluvit o podnétu dotéeného organu podle zvlastnich pravnich predpist.

Dotéenym organem podle zvlastnich pravnich predpist je Magistrat HI. m Prahy odbor technické vybavenosti, ktery podnét nepodaval.
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Ve vécech elektronické komunikace je koordinatorem datovych sluzeb Cesky telekomunikaéni Gfad.

Stanovisko Magistrat HI. m Prahy odbor technické vybavenosti neni znamo. Oddvodnéni textové &asti navrhu MPP verze 3.3 Fika , Tato &ast odiivodnéni Uzemniho planu hl.m. Prahy bude doplné&na poté, co
bude vyhodnoceno vyjadreni dotéenych organa “

Oduavodnéni — technicka infrastruktura, fika:

a) ,Umisténi datového centra je navrzeno na zakladé Urbanistické studie Slatiny — pravnické osoby Praha 10, kterou zpracovala pravnicka osoba v 08/2013“. Odivodnéni vS§ak opomiji Urbanistickou studii
velkého rozvojového uzemi Bohdalec - Slatiny - brownfield Strasnice. Ktera je svym vyznamem nadfazena a feSi lokalitu komplexné, ne jen s ohledem na potfeby soukromé spole¢nosti pravnicka osoba.
b) ,Lokalizace datového centra je zvolena na zakladé vhodného pfipojeni na stavajici patefni optické trasy riznych provozovateld, které jsou vedeny v této lokalité.“ Na pozemcich vlastnika nejsou optické
trasy riznych provozovatelt! Pokud ma na svych pozemcich pravnické osoby optickou trat miize si datové centrum rozsifovat na svych pozemcich, pfipadné na pozemcich pfimo navazujicich na pozemky
pravnické osoby, které jsou viastnény stejnou fyzickou osobou jako spoleénost pravnicka osoba.

c) ,Na zakladé rostoucich pozadavku na sluzby ICT (sluzby informacnich a komunikaénich technologii) je navrzena plocha pro umisténi nového datového centra v oblasti Slatiny, v k.u. Zabéhlice, Michle v
Praze 10. Vystavbou nového datového centra (nékolik samostatnych objektd) dojde k rozsifeni vyznamného telekomunikaéniho uzlu s vyuzitim stavajici technické infrastruktury — patefnich siti elektronickych
komunikaci. Umozni poskytovani telekomunikaénich sluzeb na nejvyssi drovni sezajisténim vSech pozadovanych parametrd véetné zajisténi bezpecnostnich pozadavk(. Datové centrum bude plnit funkci
dulezitych propojovacich uzlt narodnich a mezinarodnich telekomunikacnich operator(, slouzit k poskytovani konektivity, k bezpe¢nému uchovavani dat pro bankovni sektor, obchodni podniky (zejména
retailové fetézce), dopravni sektor, statni spravu a dalSich.”

Pozadavky na sluzby informacnich a komunikaénich technologii se v poslednich letech zvySuiji, ale budovy pro tyto sluzby maji tu vyhodu, Ze se daji postavit mimo obydlené Gzemi. V dobé kdy vznikla studie
pravnické osoby - 08/2013, byli Slatiny nevyuzitym tzemim. Nyni se intenzité uvazuje vyuzit Uzemi pfedevsim pro bytovou vystavbu s ob&anskym vybavenim. Studie pravnické osoby - 08/2013 vychazela ze
stavajiciho tzemniho planu, ktery je v této chvili prezity. Na pozemcich vlastnikd nejsou ,pateini sité elektronickych komunikaci® fakticky je tedy neni mozné pro datové centrum vyuzit. Jeden s nejvétsich
vlastniki optickych kabelti v CR spole&nost pravnicka osoba (O2) vlastni 38 000 km optickych kabeltl, ma jiz dvé datova centra. Jedno z nich v Praze u déalnice D1 v ulici V lomech 2339/1. Patefni uzly
elektronickych komunikaci jsou napfiklad ulice Vyskogilova, Vani¢kova/Strahovsky tunel, Evropska/Vokovicka atd. Slatiny nejsou co se tyka pokryti optickych kabell nijak zvlasté vyznamné. Pfi¢emz datové
centrum pro statni spravu je jiz ve vystavbé v obci Zelene€ u Prahy a neni je tfeba budovat ve Slatinach.

V obci Zelene¢ u Prahy vznikne obrovsky bunkr plny optickych kabelud, kde bude stat a vefejna sprava shromazdovat dulezitd data. Maximalné zabezpeceny pocitacovy bunkr symbolizuje cil, ktery si politici
predsevzali - dostat klicové systémy pod statni spravu, protoZe s jejich vypadkem se muze ohrozit chod statu. Datovy bunkr za nejméné 300 milion(i bude tfikrat vétsi nez Narodni datové centrum.
Nepredpoklada se tedy, Ze stat mél jesté dalsi finance na budovani dalSich datovych center. Pozemek v Zelenéi uz pred lety koupil resort financi od vnitra - misto nabizi ohromny pfikon elektfiny, kterou
pocitaCe potfebuji nejen na provoz, ale i na chlazeni. Kli¢ovymi zakazniky by méli byt ministerstva dopravy a prace. A v obou pfipadech je cil, aby se stat a pfedevsim jeho obyvatelé vymanili z role
rukojmich. Z toho plyne, Ze pozadavek datového centra Slatiny plyne pouze a jenom s pozadavk( soukromého sektoru.

Oduvodnéni pfipominky ad 5) nesoulad s architektonickym a urbanistickym fesenim celého uzemi

MC Praha 10 byla zpracovana Urbanistickou studii velkého rozvojového tizemi Bohdalec - Slatiny - brownfield Strasnice, ktera byla zpracoval-li IPR pfedana. Tato studie i Praha 10 podporuje umisténi
datového centra pouze jako bariérové stavby kolem R1. Nikoli az k parku, jehoZ tvar a rozsah pfebral IPR do Metropolitniho uzemniho planu z Urbanistické studie velkého rozvojového uzemi Bohdalec -
Slatiny - brownfield Strasnice.

MHMP — odbor uzemniho planovani se pisemné vyjadril takto:

»V pfipadé zmény Z 2459/00 byla téZ pro zpracovani navrhu zmény pozadovana studie, ktera byla dodana (studie Sitel), a navrh zacal byt zpracovavan. V mezidobi, ale Zadatel (dot€ena méstska Cast — MC)
pofidil novou podkladovou studii (Urbanistickou studii velkého rozvojového uzemi Bohdalec - Slatiny - brownfield Strasnice), kterou na MC projednal a pozaduje, aby navrh zmény vychazel z této nové studie.”

Oduvodnéni pfipominky ad 6) Poruseni § 3 a § 50 odst. 3 spravniho fadu

Podle ustanoveni § 3 spravniho fadu postupuje spravni organ tak, aby byl zji§tén stav véci, o némz nejsou diivodné pochybnosti, a to v takovém rozsahu, ktery je nezbytny k tomu, aby byl tkon spravniho
organu ukonem v souladu s pozadavky obsazenymiv § 2 s. F., tedy se zasadou legality, zdsadou zakazu zneuziti pravomoci a spravni Uvahy, zasadou proporcionality a ochrany dobré viry, zadsadou ochrany
vefejného zajmu, zasadou nestranného pfistupu a zasadou legitimniho o¢ekavani.

Podle ustanoveni § 50 odst. 3 spravniho Fadu je spravni organ povinen zjistit vSechny okolnosti dllezité pro ochranu vefejného zajmu. V fizeni, v némz ma byt z moci Ufedni uloZzena povinnost, je spravni
organ povinen i bez navrhu zjistit vSechny rozhodné okolnosti svédcici ve prospéch i v neprospéch toho, komu ma byt povinnost uloZzena. Majitel pozemkd tvrdi, Ze pofizovatel MPP nezjistil fadné stav véci, a
to pfedevSim nezjistil potfebu datového centra, nezajistil varianty umisténi ,datového centra “v Praze, nekonzultoval umisténi datového centra na pozemcich vlastnika. Nevyhodnotil hlukové a imisni zatéze s
navrhovaného ,datového centra“ na lokalitu. Pfesto, Ze je obecné znamo, Ze ,datova centra“ vytvareji hlukovou zatéz obrovskymi chladicimi jednotkami a imisni zatéz velkého elektromagnetického zareni.

Odudvodnéni pfipominky ad 7) Nedostatena informace

MPP byl zpracovan ve variantach, varianta A nebyla vystavena pro verfejnost. Odlivodnéni zpravy MPP fika ,II. E. 1. Pro navrh MPP jsou zpracovana variantni feSeni. Projektant béhem zpracovani navrhu
Metropolitniho planu nedospél k jednoznaénému zaveéru, jak predlozit Metropolitni plan invariantné v souladu se Zasadami Uzemniho rozvoje HI. m. Prahy ve znéni aktualizace €. 1 a sou¢asné s upravenym
navrhem Zpravy o uplatiiovani ZUR HI. m. Prahy v uplynulém obdobi (fijen 2014 — bfezen 2017) podle vysledkil projednani (Zprava), ktera byla poFizena podle § 42 odst. 1 a 2 stavebniho zékona a je
pFipravena v souladu s poZadavky § 42 odst. 8 stavebniho zakona. Diivodem je sougasné pofizovani Zpravy, ktera predpoklada zménu urgitych &asti ZUR hl. m. Prahy - aktualizaci. Navrh MPP predloZeny ve
dvou variantach je v souladu se zadanim, nebot’ nebylo mozné nalézt jednoznacné optimalni feSeni, jak zdivodnéno podrobné v kapitole 2.2. Vyhodnoceni souladu s Gzemné planovaci dokumentaci vydanou
krajem.* V odtvodnéni zpravy MPP je uvedena z varanty A pouze tabulka vefejné prospésnych staveb.

Oduvodnéni pfipominky ad 8) nerespektovani Zadani MPP (schvalené usnesenim zastupitelstva Hlavniho mésta Prahy ¢. 31/6 ze dne 19.9.2013)

V zadani neni pozadavek na nové datové centrum v oblasti Prahy, pouze pozadavky na ochranu stavajicich elektronickych komunikaci. Ostatni nova infrastruktura je v zadani uvedena. Jelikoz navrhované
,2datové centrum“ je v navrhu oddéleno od stavajiciho (a to pfedevsim velkokapacitni komunikaci) povazujeme ho za nové (nelze mluvit o rozSifeni). ,Il. A. 3. 2. 8. Elektronické komunikace - V souvislosti se
sitémi elektronickych komunikaci budou feSena nasledujici témata: a. respektovani ochrannych pasem komunikacnich vedeni podle pfisluSnych pravnich predpist, b. respektovani vymezenych koridort sité
elektronickych komunikaci, c. koordinace vyskové hladiny zastavby s existujicimi RR trasami.”
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Odudvodnéni pfipominky ad 9) naruSeni vlastnickych prav

Dovolujeme si namitat, Ze pokud Metropolniho tzemniho planu hl. Praha bude ponechan ve stavajici podobé navrhu dojde zna¢né k naruseni vlastnického prava. Obsahem subjektivniho vlastnického prava
patfi souhrn konkrétnich opravnéni prislusejicich vlastnikovi véci, v naSem pfipadé nemovitosti. Komplex opravnéni je tradicné oznacovan jako tzv. vlastnicka triada, jako souhrn tfi zakladnich vlastnikovych
opravnéni opfeny o predevéim o Cl. 11 Listiny zakladnich prav a svobod: a § 3 a § 1012 a § 1042 ob&anského zakona:

1. pravo nemovitosti uzivat a pozivat jeji plody a uzitky (toto pravo umoznuje vlastnikovi realizaci uzitné hodnoty véci, konkrétné vyuzivat uzite€nych vlastnosti nemovitosti a brat z ni pfirlstky - stavat se jejich
vlastnikem - uzivani véci).

2. pravo s nemovitosti disponovat (dispozi¢ni opravnéni je vyrazem realizace hodnoty sménné a poskytuje vlastnikovi moznost rozhodovat o pravnim i faktickém osudu véci - disponovani),

3. pravo véc drzet (moznost vlastnika mit véc ve své faktické moci, ktera je pfedpokladem realizace pravé véc uzivat a pozivat a povétsiné i pfedpokladem dispozice s nemovitosti - drzba).

Po zasahu do viastnického prava nebude moci viastnik zhodnotit investice, které do pozemku jiz viozil. Vlastnicka prava jiz byla jednou porusena tim, Ze byly pozemky za minulého rezimu odebrany. Dale
podotykame, ze k obsahu vlastnického prava patfi také povinnosti. Cesky pravni fad vychazi z tzv. Hedemanovy koncepce vlastnického prava, jez je vyjadiena dikci, Zze vlastnictvi zavazuje. Vlastnik hodla o
pozemek zkultivovat, nesmi mu byt, ale ve vykonu vlastnického prava branéno.

Uvédomujeme si, Ze obsah vlastnického prava mlze byt omezen, ale se souhlasem vlastnika, jinak jen na zakladé zakona, a to pfedevsim ve vefejném zajmu (vlastnik je povinen strpét, aby ve stavu nouze
nebo v naléhavém vefejném zajmu byla na nezbytnou dobu v nezbytné mife a za nahradu pouzita jeho véc, nelze-li dosahnout Ucelu jinak; ve vefejném zajmu Ize véc vyvlastnit nebo vlastnické pravo omezit,
nelze-li dosahnout Ucelu jinak, a to jen na zakladé zakona, jen pro tento Gcel a za nahradu). Dle odborného nazoru jinych provozovatelt optickych siti a datovych sluzeb je vhodnéjsi tcelu pro, ktery uréuje
pozemky MPP dosahnou jinak. A to vytvofenim rezerv, na telekomunikacni stavby ve vhodnéjsim misté.

Co se tyka jiz vydané judikatury NSS. Podle nazoru rozSifeného senatu NSS plati, Ze Uzemni plan zasahuje byt nepfimo do vlastnickych prav, protoze vlastnici mohou sva prava vykonavat jen v rozsahu,
ktery jim uzemni plan umozni. Proto musi mit veSkera omezeni vlastnickych a jinych vécnych prav, ke kterym muze pfi pofizovani izemniho planu dojit, ,Ustavné legitimni a o zakonné cile opfené divody a
jsou ¢inéna jen v nezbytné nutné mife a nejSetrnéjSim ze zpusobl vedoucich jesté rozumné k zamyslenému cili, nediskriminacnim zptisobem a s vylouc¢enim libovule , Z nasich namitek je zfejmé, ze zatéz
uzemnim planem neni potifebna a oduvodnitelnd, a Ze je mozné dojit ke sledovanému cili jinou cestou.

Uzemni plany, zasahuje do vlastnickych prav, plati véak, Ze vlastnici museji snést bez nahrady takové zasahy, kte—ré neprekraduji uréitou miru. Tato mira v8ak s ohledem na vSechny nage namitky
prekroCena byla.

Doslo k takovému omezeni viastnika, jaké nelze zddvodnit ani vefejnym zajmem na urcitém vyuziti zemi obce. Rozsudek NSS konstatoval, Ze ,vlastnické pravo patfi mezi tzv. prava absolutni a zcela urcité
je v katalogu lidskych prav (vedle prava na Zivot, prava na osobni svobodu, prava na lidskou distojnost atp.) jednim z nejvyznamnéjSich. Zasahy do téchto prav Ize proto pfipoustét toliko ve vyjimecnych a
racionalné velmi presvédcivé podlozenych pfipadech a na podminky takovych zasahl musi byt kladeny pfisné restriktivni pozadavky.“

Podani pfipominky k navrhu Metropolitniho planu mésta Prahy (dale jen ,MPP*)

Nebude-li parcelu k.u. Zabéhlice &. parc. 2078/404, velikost 1505 m2 zafadit do ,STAVEBNI BLOK" tak jak je specifikovan dle &lanku 89 textové &asti. Budeme v ramci fizeni o izemnim planu podle
Stavebniho zakona (dale jen ,SZ*) § 52, podavame jako vlastnici zastavitelné plochy namitku k grafické i textové casti.

V textové Casti pozaduje zrusit v pfiloze 3/ 780 : 780/154/1001 Datové centrum Slatiny, rozSifeni — navrh.

Navrhujeme v katastralni Uzemi Zabéhlice, ¢islo parcelni 657/2 prefadit pozemek do zastavitelného Uzemi. V severni ¢asti prefadit do Stavebni blok, stavba v méstském parku nebo samoté. V jizni ¢asti
prefadit do Stavebni bloky, soukroma zahrada.

Oduvodnéni pfipominky ad 1) Rozhodné se nejedna o les na lesnim pozemku. Dle katastru nemovitosti je Zplsob vyuZiti: jina plocha, Druh pozemku: ostatni plocha

Oduvodnéni pfipominky ad 2) Dotéeny pozemek je na hranici zastavéného Uzemi, byl vzdy vyuzivan jako zahradnictvi a cela plocha byla oplocena. Ma proto také vlastni pfistupovou a pfijezdovou cestu. Je
jednoduse pfipojitelny na veskeré energie.

Oduvodnéni pfipominky ad 3) Sousedni objekty jsou uréenému k trvalému bydleni. (parc. ¢. 657/4).
Oduvodnéni pfipominky ad 4) Navrh izemniho planu hl. m. Prahy navrhuje prevést ¢ast vySe uvedenych pozemkil do ploch Les na lesnich pozemcich. Jedna se pouze o naletové dreviny rlizného druhu.
Oduvodnéni pfipominky ad 5) Pozemek byl navracen v restituci jako nahradni pozemek za vyvlastnény pozemek na stavbu rodinného domu.

Odudvodnéni pfipominky ad 6) Dot€ené pozemky patfily k zameckému arealu. Tak jako pozemky zahradkarské kolonie €.p. 655/2. viz obr. 1. Lokalita méla slouzit pro rozsifeni zameckého arealu. Dotéené
pozemky nejsou v zatopovém pasmu na rozdil od pozemku u Botice (které jsou vedeny jako stavebni blok ve skute¢nosti se jedna o zelen) a i proto jsou zastavbé vhodnéjsi.

Odudvodnéni pfipominky ad 7) Pozemek je stavebné vhodny i z divodu velmi snadného napojeni na inzenyrské site.

Oduavodnéni pfipominky ad 7) Uzemni plan z roku 1971 dale pak 1975 fadi pozemek mezi sportovni a rekreacni plochy, pozemek nebyl vnimam iako les.
Navrhujeme v katastralni Uzemi Stradnice, Cislo parcelni 4318/1, prefadit do Stavebni blok, stavajici stavba.

Oduvodnéni pfipominky:
Na tomto pozemku je stavba parkovisté viz orto mapa.

2) Navrhujeme v katastralni Uzemi Zabeéhlice, Cislo parcelni 657/6 prefadit do zastavitelného Uzemi, zastavitelna rekreacni lokalita a do lokality 185/ Chodovec rozvo.

Odudvodnéni pfipominky:
U tohoto pozemku se dlouhodobé pocita se sportovnim vyuzitim. Vlastnik by zde rad vystaveél tenisovou akademii. Z €asti kryté sportovni zafizeni.
V soucasnosti jsou tendence bezdomovcl se stéhovat do této oblasti.

Oduvodnéni pfipominky:
Uzemni plan z roku 1964 ije zhruba polovina severni ¢asti pozemku zafazena do ploch ob¢anské vybavenosti.
Navrhujeme v katastralni tzemi Chodov, Cislo parcelni 3486, navrhnout ke zruseni vSechny nadzemni vedeni ZVN, VVN.
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Odlvodnéni pfipominky: Nadzemni vedeni ZVN, VVN Ize vést i jinak. Navrhujeme podzemni trasu, nebo odklon trasy pres nezastavitelnou lokalitu 915/Trojmezi.

Navrhujeme v katastralni Uzemi Zabéhlice, Cislo parcelni 2124, pfefadit zapadni ¢ast pozemku do transformacni plochy 411/154/2299.

Oddvodnéni pfipominky
V této ¢asti pozemku ie stavba rekreac¢niho obiektu viz ortomapa.

Navrhujeme v katastralni Uzemi Zabeéhlice, Cislo parcelni 34/1 prefadit v severni ¢asti do Stavebni blok, stavba. V jizni ¢asti je mozné ponechat do Stavebni bloky, soukroma zahrada. Navrhujeme
pfipominkovany pozemek a pozemky pfilehlé vyjmout z Ochrany pfirody a krajiny — PFirodni park.

Oduvodnéni pfipominky ad 1) nesouhlas s pfevedenim stavebniho pozemku na nestavebni

Pozemek ve vétSi mife svym tvarem a umisténim stavebni pozemek vlastnénym fyzickymi osobami. Pfevedenim pozemku pouze do ploch ,soukroma zahrada“ dojde ke znaénému omezeni viastnického
prava. Soukromy stavebni pozemek je oplocen a pravidelné udrzovan.

Clanek 93 Soukromé zahrady

(1) Soukroma zahrada je verejné nepfistupna a nezpevnéna €ast stavebniho bloku, ktera je charakteristickou sou¢asti zastavby lokalit typu (04) heterogenni struktura, (05) vesnicka struktura a (06) struktura
zahradniho mésta. Vyjimec¢né mize byt také soucasti méstskych parkt, pokud verejné nepfistupné zahrady dotvareji zakladni kompozici parku.

(2) V blocich, ve kterych jsou soukromé zahrady vymezeny, je nutné zachovat dominantni podil soukromych zahrad ve vztahu k ploSe bloku. Konkrétni grafické vymezeni ploch soukromych zahrad a jejich
hranic je informativni.

(3) Soukromé zahrady jsou vymezeny v grafické ¢asti Z 02 Srafou pres bilou plochu stavebniho bloku.

V oddvodnéni textové ¢asti ,Pro vesnickou strukturu jsou nezpevnéné ¢asti stavebnich blokl,zahrady s budovami rodinnych dom, taktéz charakteristické.”

V pfisném vykladu bude tedy na stavebnim pozemku nepovoleno stavét. To, ze ma toto grafické vymezeni ploch soukromych zahrad a jejich hranic jen informativni charakter sice zavdava jisty podmét ke
spekulaci, Ze se nemusi UpIné striktné dodrzet. Ale otdzkou stale zstava, jak velky objekt se muze v této grafické znacce postavit.

Oduvodnéni pfipominky ad 2) naru$eni vlastnickych prav

Dovolujeme si namitat, Ze pokud navrh MPP bude schvalen v navrzené podobé, dojde ke znaénému naruseni vlastnického prava. Obsahem subjektivniho vlastnického prava je souhrn konkrétnich opravnéni
prislusejicich vlastnikovi véci, v naSem pFipadé nemovitosti. Komplex opravnéni je tradiéné oznadovan jako tzv. vlastnicka triada, jako souhrn tii zakladnich vlastnikovych opravnéni opfeny o predevsim o Cl.
11 Listiny zakladnich prav a svobod a § 3 a § 1012 a § 1042 ob¢anského zakona, a to:

1. pravo vlastnika nemovitost uzivat a pozivat jeji plody a uzitky (toto pravo umozniuje vlastnikovi realizaci uzitné hodnoty véci, konkrétné vyuzivat uzite€nych vlastnosti nemovitosti a brat z ni pfirustky - stavat
se jejich vlastnikem - uzivani véci).

2. pravo vlastnika s nemovitosti disponovat (dispozi¢ni opravnéni je vyrazem realizace hodnoty sménné a poskytuje viastnikovi moznost rozhodovat o pravnim i faktickém osudu véci - disponovani),

3. pravo vlastnika véc drzet (moznost vlastnika mit véc ve své faktické moci, ktera je pfedpokladem realizace pravé véc uzivat a pozivat a povétsiné i pfedpokladem dispozice s nemovitosti - drzba).

Po zasahu do vlastnického prava nebude moci vlastnik nemovitost uzivat dle svého investiéniho zaméru (viz obr) a nebude moci zhodnotit investice, které do pozemku jiz viozil. Dale podotykame, Ze k
obsahu vlastnického prava patti také povinnosti. Cesky pravni Fad vychazi z tzv. Hedemanovy koncepce vlastnického prava, jeZ je vyjadrena dikci, Ze vlastnictvi zavazuje. Vlastnik hodla pozemek zkultivovat

X«

a uzivat podle svych investi¢nich zamérd a nesmi mu tak byt prevedenim vétSiny pozemku do jiného funkéniho rezimu ,park ve volné zastavbé“ ve vykonu vlastnického prava timto zplisobem branéno.

Tim, Ze na pozemku €.p. 34/1 k.u. Zabéhlice vznikne stavba rodinného domu, nebude vesnicky charakter naruSen, Uprava kolem budovy bude mit zahradni dpravu.

Co se tyka jiz vydané judikatury NSS. Podle nazoru rozsifeného senatu NSS plati, ze Uzemni plan zasahuje byt nepfimo do vlastnickych prav, protoze vlastnici mohou sva prava vykonavat jen v rozsahu,
ktery jim Uzemni plan umozni. Proto musi mit veSkera omezeni vlastnickych a jinych vécnych prav, ke kterym muze pfi pofizovani tzemniho planu dojit, ,Ustavné legitimni a o zakonné cile opfené dlivody a
jsou ¢inéna jen v nezbytné nutné mife a nejSetrnéjSim ze zpusobl vedoucich je$té rozumné k zamyslenému cili, nediskriminaénim zplsobem a s vylouéenim libovile.” Z nasich namitek je zfejmé, ze zatéz
uzemnim planem neni potfebna a oddvodnitelna, a Ze je mozné dojit ke sledovanému cili jinou cestou.

Uzemni plan zasahuje do viastnickych prav, plati véak, Ze vlastnici museji snést bez nahrady takové zasahy, které neprekraduiji urgitou miru. Tato mira véak s ohledem na vSechny nade namitky prekrodena
byla.

Doslo k takovému omezeni viastnika, jaké nelze zduvodnit ani vefejnym zajmem na urcitém vyuziti Gzemi obce. Rozsudek NSS konstatoval, Ze ,vlastnické pravo patfi mezi tzv. prava absolutni a zcela urcité
je v katalogu lidskych prav (vedle prava na Zivot, prava na osobni svobodu, prava na lidskou dlstojnost atp.) jednim z nejvyznamnéjSich. Zasahy do téchto prav Ize proto pfipoustét toliko ve vyjimeénych a
racionalné velmi pfesvédcivé podlozenych pfipadech a na podminky takovych zasah( musi byt kladeny pfisné restriktivni pozadavky.“

Navrhujeme v katastralnim Gzemi Zabéhlice, na jizni ¢ast transformacni lokality 411/369/2138 zvysSit na 3.

Oduvodnéni pfipominky:
V Uzemné analvtickvch podkladech ve vvkrese 223 Vyska obvodovych linii stfech pfi ulici Na Vinobrani dosahuii Urovnich 12 m. Je tedy zcela urbanisticky spravné a podlozeno UAP, aby v iizni ¢asti

Str. 14 z 385



4005MHMPPO8PVFJT

4005MHMPPO8PVFJIT

Z21/01

Nesouhlas

Nesouhlas

2921961

2921960

transformacni zemi vznikly objekty se stejnou vyskou a to minimalné 3NP. Navrhu MPP je zde ve vyskové drovni 2.

Dle stavebniho zakona 187/2006 Sb. jsou Uzemné analytické podklady nastrojem tzemniho planovani § 25 ,Uzemné planovaci podklady tvofi Gzemné analytické podklady, které zjistuji a vyhodnocuii stav a
vyvoj Uzemi a Uzemni studie, které ovéfuji moznosti a podminky zmén v Uzemi; slouzi jako podklad k pofizovani politiky Uzemniho rozvoje, Uzemné planovaci dokumentace, jejich zméné a pro rozhodovani v
Gzemi." Je zfejmé, Ze spravné vyhodnotily stav v izemi a Metropolitni uzemni plan, by je mél brat v Gvahu. Dle § 26 (1) Uzemné analytické podklady obsahuiji zjist&ni a vyhodnoceni stavu a vyvoje tizemi,
jeho hodnot, omezeni zmén v Gzemi z divodu ochrany vefejnych zajmu, vyplyvajicich z pravnich pfedpistd nebo stanovenych na zakladé zvlastnich pravnich predpist nebo vyplyvajicich z vlastnosti uzemi
(dale jen "limity vyuziti uzemi")...

Oduvodnéni pfipominky ad 5) Poruseni § 3 a § 50 odst. 3 spravniho fadu

Podle ustanoveni § 3 spravniho fadu postupuje spravni organ tak, aby byl zjistén stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v takovém rozsahu, ktery je nezbytny k tomu, aby byl Gkon spravniho
organu ukonem v souladu s pozadavky obsazenymiv § 2 s. F., tedy se zasadou legality, zasadou zakazu zneuziti pravomoci a spravni Uvahy, zasadou proporcionality a ochrany dobré viry, zadsadou ochrany
vefejného zajmu, zasadou nestranného pfistupu a zasadou legitimniho o¢ekavani. Podle ustanoveni § 50 odst. 3 spravniho fadu je spravni organ povinen zjistit vSechny okolnosti dulezité pro ochranu
vefejného zajmu. V Fizeni, v némz ma byt z moci Gfedni ulozena povinnost, je spravni organ povinen i bez navrhu zjistit vSechny rozhodné okolnosti svédcici ve prospéch i v neprospéch toho, komu ma byt
povinnost ulozena. Maijitel pozemka tvrdi, Ze pofizovatel MPP nezjistil fadné stav véci. A to pfedevsim, nezjistil, zda skutecné chybi vefejné prostranstvi v lokalité Trnkov a to v takto velkém rozsahu.
Nevyhodnotil, jak velké vefejné prostranstvi dokaze v této lokalité Méstska ¢ast P10 (nebo MHPM) stabilné udrzovat. Pfesto, Ze je obecné znamo, Ze zelené odlehlé plochy bez udrzby jsou pro méstské casti
spiSe na obtiz.

Oduvodnéni pfipominky ad 6) Nedostatec¢na informace

MPP byl zpracovan ve variantach, varianta A nebyla vystavena pro vefejnost. Odlivodnéni zpravy MPP Fika ,Il. E. 1. Pro navrh MPP jsou zpracovana variantni feSeni. Projektant béhem zpracovani navrhu
Metropolitniho planu nedospél k jednoznaénému zaveéru, jak predlozit Metropolitni plan invariantné v souladu se Zasadami Uzemniho rozvoje HI. m. Prahy ve znéni aktualizace €. 1 a sou¢asné s upravenym
navrhem Zpravy o uplatfiovani ZUR HI. m. Prahy v uplynulém obdobi (fijen 2014 — bfezen 2017) podle vysledkd projednani (Zprava), ktera byla pofizena podle § 42 odst. 1 a 2 stavebniho zakona a je
pfipravena v souladu s poZadavky § 42 odst. 8 stavebniho zékona. Diivodem je sou&asné pofizovani Zpravy, ktera predpoklada zménu urgitych ¢asti ZUR hl. m. Prahy - aktualizaci. Navrh MPP predloZeny ve
dvou variantach je v souladu se zadanim, nebot’ nebylo mozné nalézt jednoznac¢né optimalni feseni, jak zddvodnéno podrobné v kapitole 2.2. Vyhodnoceni souladu s Uzemné planovaci dokumentaci vydanou
krajem.“ V oduvodnéni zpravy MPP je uvedena z varanty A pouze tabulka verejné prospésnych staveb. Do zadné s tabulek neni zahrnuto propojeni ulic RySankova a Na Vinobrani.

Oduvodnéni pfipominky ad 7) naruseni vlastnickych prav

Dovolujeme si namitat, Ze pokud Metropolniho tzemniho planu hl. Praha bude ponechan ve stavajici podobé navrhu dojde zna¢né k naruseni vlastnického prava. Obsahem subjektivniho vlastnického prava
patfi souhrn konkrétnich opravnéni pfislusejicich vlastnikovi véci, v naSem pfipadé nemovitosti. Komplex opravnéni je tradicné oznacovan jako tzv. vlastnicka triada, jako souhrn tfi zakladnich vlastnikovych
opravnéni opfeny o pfedevsim o Cl. 11 Listiny zakladnich prav a svobod: a § 123 ob&anského zakona: 1. pravo nemovitosti uzivat a pozZivat jeji plody a uZitky (toto pravo umozfiuje vlastnikovi realizaci uZitné
hodnoty véci, konkrétné vyuzivat uzite€nych vlastnosti nemovitosti a brat z ni pfirdstky - stavat se jejich vlastnikem - uzivani véci). 2. pravo s nemovitosti disponovat (dispozi¢ni opravnéni je vyrazem
realizace hodnoty sménné a poskytuje vlastnikovi moznost rozhodovat o pravnim i faktickém osudu véci - disponovani), 3. pravo véc drzet (moznost viastnika mit véc ve své faktické moci, ktera je
predpokladem realizace pravé véc uzivat a pozivat a povétSiné i pfedpokladem dispozice s nemovitosti - drzba).

Po zasahu do vlastnického prava nebude moci vlastnik zhodnotit investice, které do pozemku jiz vlozil. Viastnicka prava jiz byla jednou porusena tim, Ze byly pozemky za minulého reZimu odebrany. Dale
podotykame, ze k obsahu vlastnického prava patfi také povinnosti. Cesky pravni fad vychazi z tzv. Hedemanovy koncepce vlastnického prava, jez je vyjadiena dikci, Ze vlastnictvi zavazuje. Vlastnik hodla o
pozemek zkultivovat, nesmi mu byt, ale ve vykonu vlastnického prava branéno. Uvédomujeme si, Ze obsah vlastnického prava mize byt omezen, ale se souhlasem vlastnika, jinak jen na zakladé zakona, a to
predevsim ve vefejném zajmu (vlastnik je povinen strpét, aby ve stavu nouze nebo v naléhavém vefejném zajmu byla na nezbytnou dobu v nezbytné mife a za nahradu pouzita jeho véc, nelze-li dosahnout
Ucelu jinak; ve vefejném zajmu Ize véc vyvlastnit nebo vlastnické pravo omezit, nelze-li dosahnout ucelu jinak, a to jen na zakladé zakona, jen pro tento Ucel a za nahradu). Dle nazoru obyvatel v misté Zijicich
je soukroma zelen u vilek mnohem pfinosné;jsi pro lokalitu nez takto velky park. Pokud by $lo pouze o zprtichodnéni lokality majitel pozemku by o tomto byl ochoten jednat, ale zatim mu nebyli nabidnuty
z&dné konkrétni podminky.

Co se tyka jiz vydané judikatury NSS. Podle nazoru rozsifeného senatu NSS plati, Ze Uzemni plan zasahuje byt nepfimo do vlastnickych prav, protoze vlastnici mohou sva prava vykonavat jen v rozsahu,
ktery jim Uzemni plan umozni. Proto musi mit veSkera omezeni vlastnickych a jinych vécnych prav, ke kterym mize pfi pofizovani tzemniho planu dojit, ,Ustavné legitimni a o zakonné cile opfené divody a
jsou €inéna jen v nezbytné nutné mife a nejSetrnéjSim ze zpusobl vedoucich jesté rozumné k zamyslenému cili, nediskriminaénim zpusobem a s vylou¢enim libovdle ,, Z nasich namitek je zfejmé, Ze zatéz
¢inéna na vlastnika navrhem tzemniho planu neni potfebna a odlvodnitelna, a Ze je mozné dojit ke sledovanému cili jinou cestou. Magistrat i méstska ¢ast v lokalité maji mnoho pozemki, na kterych je
mozné zbudovat mensi verejné zelené prostranstvi viz obr tzemné analytickych podkladu.

Uzemni plany, zasahuje do vlastnic-kych prav, plati v8ak, Ze vlastnici museji snést bez nahrady takové zasahy, které neprekraéuiji uréitou miru. Tato mira véak s ohledem na vSechny nase namitky
prekro€ena byla.

Doslo k takovému omezeni viastni—ka, jaké nelze zdlvodnit ani vefejnym zajmem na urcitém vyuziti Uzemi obce. Rozsudek NSS konstatoval, Ze ,vlastnické pravo patfi mezi tzv. prava absolutni a zce-la
urcité je v katalogu lidskych prav (vedle prava na Zivot, prava na osobni svobodu, prava na lidskou dustojnost atp.) jednim z nejvyznamnéjSich. Zasa—hy do téchto prav Ize proto pfipoustét toliko ve
vyjime¢nych a racionalné velmi pfesvédcivé podlozenych pripadech a na podminky takovych zasahtd musi byt kladeny pfisné restriktivni pozadavky.“

Navrhujeme, aby u parcely ¢. 2527/10, k. U. Zabéhlice byl zrusen navrh ,123/369/2305 Skalky - mistni park”. V grafické ¢asti pozadujeme zrusit u pfipominkovaného pozemku regulativ ,mistni park” a
,méstska parkova plocha zahradni “ a to i v krycim listu 123/369/2305 Skalky - mistni park. Navrhujeme, aby dle MPP bylo mozno vyuzit pozemek pro vystavbu rodinnych domu pfipadné s podilem vefejnych
budov pro Skolstvi. Domnivame se, Zze vystavba by méla byt umisténa i na severné sousedici pozemek.

Graficka ¢ast navrh Metropolitniho izemniho planu Prahy v oblasti nami vlastnéného pozemku: Méstska parkova plocha zahradni
Transformaéni plochy: Zastavitelna rekreaéni transformacni plocha
Park: mistni park

Kryci list: Nestavebni bloky a oteviena krajina

Transformaéni plocha 412/369/5102 17313 m2

Vyuziti: rekreacni

Naplfiovat potencial plochy za u€elem zvySeni hodnoty pro rekreacni vyuziti, to znamena napfiklad zlepSeni prostupnosti Uzemi, vybaveni mobilidfem, kultivaci prostfedi v souladu s cilovym charakterem
lokality. Plocha potencialu zaroven umoznuje zménu pfisluSnosti dot€eného Uzemi k ploSe podrobného strukturalniho €lenéni.

123/369/2305 Skalky - mistni park

Omezeni vlastnického prava k pozemkdm: 2527/10 - Nejsou evidovana zadna omezeni.

Soucasny stav:
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4006 MHMPPO8PVNG2

4007MHMPPO08PI64C

4008MHMPPO8TIPBS

Z21/01

Nesouhlas

Souhlas

Nesouhlas

2930817

2915831

2915835

Pozemek pfimo navazuji na vilkovou kolonii a bytové domy v oblasti jsou i polyfunkéni budovy. Jedna se o rovinku s jiznim svahem s vyhledem do krajiny, ohrani¢eny z jedné strany rozvolnénou zastavbou a
komunikacemi. Pfijemné, atraktivni prostfedi vétSiho izemniho celku Zabéhlice.

Podani pfipominky k navrhu Metropolitniho planu mésta Prahy (dale jen ,MPP*)

Cisla pozemku: 2527/10, vyméfe: 3504 m2,
Katastralni izemi: Zabéhlice
Méstska ¢ast: Spravni obvod Praha 10 - Zabéhlice

Odudvodnéni pfipominky ad 1) Odlvodnéni nesouladu s § 51 a § 53 SZ s politikou Uzemniho rozvoje a Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.

Dle platnych ZASAD UZEMNIHO ROZVOJE HL. M. PRAHY (dale ,ZUR") z kterych je nutno vychazet, by se Praha neméla rozsifovat, spise by mélo dochazet k zastavovani transformaénich Gzemi, ,4)
UpfFednostnit vyuziti transformacnich Gzemi oproti rozvoji v dosud nezastavéném tuzemi.*

Cely MPP je koncipovan tak, Zze by nemélo dochazet k pfilisSnému rozrdstani zastavby mimo zastavéna uzemi, zastavba by se méla koncentrovat jiz v obydlenych tzemich formou stejné struktury. Kryci list
MPP fika ,CILOVY CHARAKTER LOKALITY Dotvofit a posilovat cilovy charakter zastavitelné, stabilizované, obytné lokality Trnkov se strukturou zahradniho mésta. Lokalita Trnkov je vymezena jako lokalita
zahradniho mésta. Cilem navrzenych regulativd je zachovani prostorového uspofadani, rozvijeni prostupné, komponované sit vefejnych prostranstvi s osou v ulici Na Vinobrani a jednotné méfitko zastavby.,,
Uzemi je soucasti residenéni vystavby a i vlastnici okolnich nemovitosti upFednostni dostavbu dal$ich vilek oproti zanedbanému $patné pFistupnému ,parku®.

Oduvodnéni pfipominky ad 2) Odlvodnéni nesouladu s § 53 SZ pismeno b) s cili a ukoly tzemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v izemi.

Vrchni ¢ast zanedbaného Uzemi (kde je umistén i nas pozemek) je uprostfed vilové oblasti Viz Pfiloha. Je Spatné napojena na verejné prostranstvi. A vzhledem k tomu je zde misto, kde se schazeji
nepfizplUsobivi ob¢ané. Z pohledu architektonického je zcela vhodné tento vrchni prostor roz¢lenit na parcely pro rodinné vily, s vyskou na zapadé jednopodlazni, smérem na vychod prechod do vyssich
pater. Pfipadné nékteré s pozemku vyuzit pro vefejnou vybavenost. Z pohledu architektonického by zde byla vhodna matefska Skolka. V misté je klid a vhodné prostfedi pro hrani si déti na zahradé. Z
urbanistického hlediska je potfeba parku spise v ¢asti dolni (jizni) kde jsou bytové domy (tuto ¢ast lokality viastni MHMP ). Jelikoz se jedna o jizni svah je dobre vyuzitelny pro prochazky a posezeni ob¢and,
ktefi nedojdou do velkych parkovych lokalit. Hamr je vzdaleny 100 m a je napojen na Trojmezi (jeden z nejvétSich pfirodnich parkl v Praze). Pfedstava terasového usporadani jizniho svahu viz PFiloha.
Celkova koncepce vyuziti by mohla vypadat viz Pfiloha

Oduvodnéni pfipominky ad 3) Odlvodnéni nesouladu dle § 53 SZ pismeno d) s pozadavky SZ a jeho provadécich pravnich predpist (PSP).

Pozemek majitele volné nenavazuje na verejné prostranstvi, na pozemek se Ize dostat riznymi péSinami, které nejsou zrovna pfivétivé. Vizualné je pozemek navazan na vilovou zastavbu. Bez poziti
soukromych pozemk( nelze cesty propojit. Dle PSP (prazské stavebni predpisy) § 11 Obecné zasady vymezovani pozemku a verejnych prostranstvi (3) Verejna prostranstvi se vymezuji tak, aby vytvarela
prostorové a vizualné spojity systém. Uspofadani vefejnych prostranstvi musi zajistit dostupnost a obsluhu Uzemi a jeho prostupnost pro pési pohyb. Ulice a cesty se pfednostné navzajem propoju;ji.

Oduvodnéni pfipominky ad 4) Odivodnéni nesouladu dle § 53 SZ pismeno d) s pozadavky SZ a jeho ostatnich provadécich pravnich predpist

Stavajicim uzemnim planem je pozemek urcen pro pfirodni nelesni plochy /ZN/ vefejné vybaveni bez blizsi specifikace /VVX/ po r. 2010. Podle stavebniho zakona se platnost stavajiciho uzemniho planu
stéle prodluZovala. Pfedpokladalo se, Ze po roce 2010 bude jiZ platny novy uzemni plan nebo budou pozemky rezerv stabilizovany.

VV je uzemni rezerva je to plocha, vymezena s cilem provéfit moznosti budouciho vyuZiti. Jejich dosavadni vyuziti nesmi byt ménéno zpisobem, ktery by znemoznil nebo podstatné ztizil provéfovane
budouci vyuziti (§ 36 SZ). Uzemni Plan obsahuje mimo jiné vymezeni ploch tizemnich rezerv a stanoveni mozného budouciho vyuziti. Hranice Gizemnich rezerv se v grafické &asti UP vyznaduiji ve vykrese
zakladniho &lenéni Gizemi. Uzemni rezervy se dale vymezuiji v hlavnim vykrese. V pfipadé potteby Ize urbanistickou koncepci, koncepci usporadani krajiny a koncepci veiejné infrastruktury zpracovat v
samostatnych vykresech, pak jsou Uzemni rezervy vymezeny v pfislu§nych vykresech (Pfiloha €. 7 k vyhlasce ¢.500/2006 Sb.)

Jednim ze zéakladnich znak( uzemni rezervy je jeji docasnost. Piestoze ¢eské soudy dovodily, Ze o stavebni uzavéru se v pripadé ,rezervy” nejedna, urcité omezeni vlastnikd dotéenych nemovitosti Uzemni
rezerva prece jen predstavuje, a proto by méla byt vymezena dle nazord soudl pouze nejkratsi nutnou dobu. Jeji aktualnost by tak méla byt provéfovana nejpozdéji pfi zpracovavani zpravy o uplatiovani
uzemné planovaci dokumentace, tj. nejpozdéji do 4 let od vydani uzemné planovaci dokumentace. Ze zpravy by mélo byt patrné, Ze aktualnost vyuziti rezervy byla provéfena. Na majitele se nékolikrat obratil
MHMP, ktery chtél vefejnou vybavenost v lokalité stabilizovat. A to pro umisténi Skolskych zafizeni, které chtéla vymistit z nevhodnych lokalit.

Pofizovatel stavajiciho UP zhodnotil potfebu vefejného vybaveni v oblasti definitivné i v konceptu Uzemniho planu v roce 2009 viz obr Pfiloha. Domnivame se, Ze ke stabilizovani vefejné vybavenosti mélo
dojit s ohledem na vy$e uvedené divody.

10 LET ZADAME MHMP O ZMENU!

Nesouhlasim se znacenim mého pozemku — znackou ,zastavitelna rozvojova plocha s obytnym vyuzitim“ &. 2!

To je pouze jiny vyklad sou¢asného omezeni (2 P.) — pro zastavitelné rozvojové nestavebni plochy / nestavebni bloky / nové mést. parky.

MUj pozemek je napojen od roku 2013 na obecni komunikaci 2316/2 Starosuchdolska. Veskeré inzenyrské sité jsou hotové.

Planujeme na slougenych p. &. 84/12 + 84/13 + 84/4 novostavbu jednoho RD. Kazdy ze sousedl ma vlastni pfistup na obecni komunikaci a neni omezovan. ,Soupnout” o 25 metril hranici, abychom mohli
stavét.

DoplInéni k pfipomince MHMPPO8PAFNU viz pfiloha ze dne 25.7.2018.

Kopie mapky Z02 Hlavniho vykresu.

Jako vlastnik pfedmétného pozemku (parc. €. 482/8, k. u. Troja) timto vyjadfuji souhlas s navrhem funkéniho vyuziti rozvojového Uzemi Pusté vinice s cilem revitalizovat v sou¢asné dobé zdevastované
uzemi a tim zde vytvofit funkéni krajinu a plochy pro rekreaci a zaroven bydleni.

Katastralni uzemi: Kyje
Parcelni ¢islo: 901/3

Zadame o prevedeni pozemku na zastavitelnou plochu s obytnym vyuzitim.
N&$ pozemek je v ulici K Rokytce, kde jsou inzenyrské sité, na které je moznost se napojit. Pozemek je oploceny, stoji na ném chata. Kdyz tam postavime rodinny domek, bude vyuZitelnost zahrady stejna a
nijak to neovlivni charakter vyuziti parku Udoli Rokytky. Z druhé strany ulice stoji obytné domy (vyuziti: obytna ¢ast) a tak by se jednalo o pfipojeni k této lokalité.
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4009MHMPPO8PUQMM

4010MHMPPO8PKE2C

4011MHMPPOSPYLPQ

4011MHMPPO8SPYLPQ

4012MHMPPO8PYH2P

4013MHMPPO8TI45P

4013MHMPPO8TI45P

4013MHMPPO0O8TJ1X1

4013MHMPPO0O8TJ1X1

4013MHMPXP9BHZJJ

4013MHMPXP9BHZJJ

4014MHMPPO8PYLF4

4015MHMPPO8SPYHQD

4015MHMPPO8PYHRS

Z21/01

Nesouhlas

Nesouhlas

Jiné

Nesouhlas

Nesouhlas

Casteény souhlas

Nesouhlas

Casteény souhlas

Nesouhlas

Casteény souhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

2915836

2915838

2915860

2915861

2915925

2915931

2915930

2915931

2915930

2915931

2915930

2915927

2915996

2915933

Lokalita 120/Kladenska

1) Pozadujeme zachovat stavajici zeleny pas mezi lokalitami Sidlisté Cerveny Vrch (&. 513) a Kladenska (8. 120). Tento zeleny pas je ve stavajicim tzemnim planu hl. m. Prahy veden jako ZMK (zelefi
meéstska a krajinna) a ZP (parky, historické zahrady a hrbitovy) a neni dGvod ménit zplsob vyuziti téchto ploch. Viz obrazek &. 1 nize.

Konkrétné se jedna o pozemky ¢. 1281/1, 1281/383, 1281/384, 1281/407, 1281/410 v katastralnim Gzemi VVokovice (729418).

2) Pozadujeme zaradit vy$e uvedené plochy zelené do nestavebnich blok( v ramci nového Metropolitniho planu.

3) Chybéjici zeleny pas mezi lokalitami Sidlisté Cerveny Vrch (€. 513) a Kladenska (&. 120) Ize pfifadit k mistnimu parku, ktery je v navrhu MP oznaden &islem 123/120/2893 (Park K Lanu - mistni park).

Timto vyuzivam svého prava na podani pfipominek k novému tzemnimu planu hlavniho mésta Prahy. Jsem velice rozhofcen, jakym smérem se ubira tzemni planovani hlavniho mésta Prahy v oblasti
lokality Mazanka. Tato lokalita je jedinecna jak z pohledu historického, tak zejména z pohledu zachovani prirodniho dédictvi a kvality Zivota obyvatel, ktefi tu ziji. Donedavna se jednalo o chranéné krajinné
uzemi, toto oznaceni bylo po ¢ase pfehodnoceno na ZMK - zeler mistni krajinnou, kde Ziji vzacni zivo€ichové, nékolik druhl ptactva, ktefi jsou v dnesni dobé spise raritou ve mésté jako je Praha. Ted po ani
ne 10 letech z toho maji byt stavebni parcely s vySkovymi budovami s pocty pater Sest az deset. Toto misto je jednim z poslednich zelenych ostrivkl uz v tak pfehusténém a zastavéném okoli, a jako jediné
aspon z ¢asti brani nepfiznivym vlivim nedaleké 4 proudové komunikace. V misté jsou umistény ddlezité budovy zaijistujici ob&anskou vybavenost jako je pfimo s pozemkem sousedici $kola, nedaleka
Skolka, stavby pro oddych a sport a praveé tato oblast zajiStuje a chrani zdravé prostfedi, ve kterém pfeci chceme, aby vyristaly nase déti.

Stavim se za zachovani nezastavénych ploch zelené a jsem rozhodné proti zméné na stavebni pozemky.

Pokud by pfesto Praha trvala na stavebnich pozemcich, tak vySkové budovy o 6 az 10 patrech jsou s prominutim ,prasarna“ na mistni obyvatele, kdy v celém bloku, je maximalni vySka budov 3 nadzemni
podlazi. Tim by byl absolutné zni¢en charakter Mazanky, ktery je mezi mistnimi vniman jako klidna oblast, vhodna pro prochazky s détmi, relax a odpocinek od kazdodenniho shonu. Tento uklidfiujici
charakter je pravé dokreslovan zastavbou rodinnych doma s nizkym vySkovym profilem a vSudy pfitomnou zeleni. Budovy s navrhovanou vyskou tak nezapadaiji do konceptu celé oblasti, ktery se vyviji po
mnoha desetileti a byl by podobnou chybou, jak kdyz v 90. letech bylo zasahovano necitlivé do konceptu mnohych sidlist, za i¢elem rychlé vystavby novych bytl. Tyto zasahy jsou nevratné a pro pfirodu
fatalni. Nelze pfi planovani hledét pouze na aktualni nedostatek ploch, ale véc je tfeba fesSit koncepéné a s citem ke kazdému Uzemi, jeho historii a charakteru. Nehledé na to, Zze postavit obytné domy u
komunikace jako je Liberecka — étyfproudovy pfivadé¢ na severu Prahy, ktery se nezastavi ani v noci, je velmi neohledupiné i k pfipadnym obyvatelim téchto budov. Je jen na nas, v jakém stavu pfenechame
kus néceho tak krasného a vyiime¢ného budoucim generacim. Proto pozaduii, aby dotéeny organ statni spravy branil vefeiné zaimy a dbal o blaho obyvatel lokality Mazanka.

PFipominkujici zastupuje 1 pravnickou osobu - viz podani.

Dle zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, podavame pfipominku k metropolitnimu planu Hlavniho mésta Prahy.

V dotéeném Uzemi k.U. Zli¢in pfipravujme vystavbu obytného souboru rodinnych fadovych domu. Pro Uspésnou realizaci zaméru po strance urbanistické, architektonické a ekonomické, je potfeba navyseni
navrzeného koeficientu zastavéni. Realizaci obytného souboru vnikne nejen samotné bydleni v rodinnych domech, ale i zaklad dopravni a technické infrastruktury v celé rozvojové lokalité. Soucéasti realizace
bude dale napojeni lokality vefejné vybavenosti, ktera je nyni umisténa mimo komunikace a technickou infrastrukturu a v budoucnu by méla slouzit v k vystavbé Skolského zafizeni.

Dle navrhu metropolitniho planu Hlavniho mésta Prahy se jedna o uzemi 216/Zli¢in, transformacni a rozvojové plochy doplfiujici stavajici struktury 415/216/4066(05). Koeficient zastavéni stavebniho bloku je
stanoven od 20% do 30%, dle velikosti bloku.

Timto Vas zadame o navyseni koeficientu zastavéni stavebniho pozemku na 50%.

Tento koeficient je stanoven s ohledem na nejmensi stavebni parcely, dle zpracované uzemni studie. V pfepoctu na celou navrzenou lokalitu o velikosti 27 000 m2 je zastavénost dle Uzemni studie 35%
Jedna se pomér 45 rodinnych domu o velikosti 210 m2, vici celé lokalité (komunikace, obytné zény, vefejné prostranstvi a stavebni parcely). V§echny objekty rodinnych dom( v nové navrzené lokalité budou
mit pfiblizné steinou velikost. Navrzena podpaznost dvé podlazi plus podkrovi zistane zachovana.

L:Jzemi, na které se zaméruje tato pfipominka, je vymezeno parcelou €islo 987/1, katastralni itzemi Staré Mésto.
Uzemi zahrnuje vefejné prostranstvi Namésti MiloSe Formana. V platném Gzemnim planu je Uzemi vyznaceno jako DU - urbanisticky vyznamné plochy a dopravni spojeni.

Podle navrhované zmény se Uzemi ma stat soucasti "zastavitelné obytné lokality", vySkova hladina je zde stanovena na 8 NP (potencialné jesté navySeno sousedstvim s ulici lokalitni/Etvrtové arovné ¢i
umisténim na narozi - Pafizska, 17. listopadu). Uzemni regulativ je zde pfili§ obecny a potencialné umoZfiuje vysokoobjemovou zastavbu Uzemi, coZ povazuiji ve stabilizované a chranéné lokalité za
nepripustné; lokalita Josefov navic je stavebné pomérné zahusténa a neni zde dostatek verejnych odpocinkovych a parkovych ploch.

Pozaduiji requlovat zastavitelnost Uzemi stanovenim za "namésti vymezené plochou", pfipadné s vyuZzitim parkové upravené ¢asti namésti.

2. PoZaduji zachovani & dal$i zpfisnéni ochrany zelen& na zemi hlavniho mésta Prahy. Zeleft ma mnoho duleZitych funkci. Cisty vzduch, ochlazuje v horkych dnech, vytvafi mista pro relaxaci a aktivni
odpocinek, zlepsuje ,vyhled z okna“ domovt &i kancelafi. Proto prosim o naplanovani vice zelené a zachovani sou¢asné.

1.  Zasadné nesouhlasim s navrhem v celé délce (a ani s Gzemni rezervou) silnice méstského vyznamu 610//-/ 33. Jedna se o ,zpatecnické” feSeni, které bude mit disledek snizeni kvality Zivota v Praze

2. PoZaduji zachovani & dal$i zpfisnéni ochrany zelen& na tzemi hlavniho mésta Prahy. Zeleft ma mnoho duleZitych funkci. Cisty vzduch, ochlazuje v horkych dnech, vytvati mista pro relaxaci a aktivni
odpocinek, zlepsuje ,vyhled z okna“ domovt &i kancelafi. Proto prosim o naplanovani vice zelené a zachovani souc¢asné.

1.  Zasadné nesouhlasim s navrhem v celé délce (a ani s Gzemni rezervou) silnice méstského vyznamu 610//-/ 33. Jedna se o ,zpatecnické” feSeni, které bude mit disledek snizeni kvality Zivota v Praze

2. Pozaduiji zachovani &i dal$i zpfisnéni ochrany zelen& na (izemi hlavniho mésta Prahy. Zelefi ma mnoho duleZitych funkci. Cisty vzduch, ochlazuje v horkych dnech, vytvaii mista pro relaxaci a aktivni
odpocinek, zlepsuje ,vyhled z okna“ domovt &i kancelafi. Proto prosim o naplanovani vice zelené a zachovani souc¢asné.

1.  Zasadné nesouhlasim s navrhem v celé délce (a ani s Uzemni rezervou) silnice méstského vyznamu 610//-/ 33. Jedna se o ,zpatecnické" feSeni, které bude mit disledek snizeni kvality Zivota v Praze

Qzemi, na které se zaméruje tato pfipominka, je vymezeno parcelou ¢islo 987/1, katastralni Uzemi Staré Mésto.
Uzemi zahrnuje vefejné prostranstvi Nameésti MiloSe Formana. V platném uzemnim planu je Uzemi vyznaceno jako DU - urbanisticky vyznamné plochy a dopravni spojeni.

Podle navrhované zmény se uzemi ma stat soucasti "zastavitelné obytné lokality", vySkova hladina je zde stanovena na 8 NP (potencialné jesté navySeno sousedstvim s ulici lokalitni/Ctvrtové urovné Ci
umisténim na narozi - Pafizska, 17. listopadu). Uzemni regulativ je zde pfili§ obecny a potencialné umozriuje vysokoobjemovou zastavbu Uzemi, coz povazuji ve stabilizované a chranéné lokalité za
nepfipustné; lokalita Josefov navic je stavebné pomérné zahusténa a neni zde dostatek vefejnych odpocinkovych a parkovych ploch.

Pozaduii requlovat zastavitelnost Uzemi stanovenim za "nameésti vymezené plochou", pfipadné s vyuzitim parkové upravené ¢asti nameésti.

Uzemi, na které se zamétuije tato pfipominka, je vymezeno parcelou &islo 2360/2, katastralni Gizemi Staré Mé&sto (ma byt Nové Mésto - pozn. pofiz.).
Na uzemi se nachazi parkova zeleri. V platném Gzemnim planu je Uzemi vyznaceno jako ZMK - zelefi méstska a krajinna.

Podle navrhované zmény se uzemi ma stat soucasti "zastavitelné obytné lokality", vySkova hladina je zde stanovena na 6 NP (potencialné jesté navySeno sousedstvim s kfizenim ulic Ctvrtove arovné -
Revoluéni, Dvorakovo nabrezi a Nabfezi Ludvika Svobody). Uzemni regulativ je zde pfili§ obecny, potencialné umozriuje velkoobjemovou zastavbu tUzemi a viibec nechrani sou¢asnou zelen, ktera plsobi
jako izola¢ni zeleri a maly park a pozitivné plsobi pro lepsi mikroklima v lokalité. PoZzaduiji na dotyéném Gzemi stanovit “méstskou parkovou plochu”.

Uzemi, na které se zamé&fuje tato pfipominka, je vymezeno parcelou &islo 987/1, katastralni tizemi Staré Mé&sto. Uzemi zahrnuje veFejné prostranstvi Namésti Milose Formana. V platném Gzemnim planu je
uzemi vyznaceno jako DU — urbanisticky vyznamné plochy a dopravni spojeni. Podle navrhované zmény se Uzemi ma stat souc¢asti "zastavitelné obytné lokality", vyskova hladina je zde stanovena na 8 NP
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(potencialné jesté navyseno sousedstvim s ulici lokalitni/Stvrtové rovné & umisténim na narozi — Pafizska, 17. listopadu). Uzemni regulativ je zde pfili§ obecny a potencialné umozZiiuje vysoko objemovou
zastavbu Uzemi, coz povazuji ve stabilizované a chranéné lokalité za nepfipustné; lokalita Josefov je navic stavebné pomérné zahusténa a neni zde dostatek verejnych odpocinkovych a parkovych ploch.
Pozaduji regulovat zastavitelnost Uzemi stanovenim za "namésti vymezené plochou", pfipadné s vyuzitim parkové upravené ¢asti nameésti.

Pro podporu mého nazoru bych rada poukazala na nékolik skute¢nosti. Projekt hotelu Intercontinental pocita s touto plochou, jako nezastavénou i z toho diivodu, Ze sam hotel je masové naddimenzovan a
pusobil by vedle dal$i zastavby velmi masivnim dojmem. Dals$i skute¢nosti, ktera dle mého nazoru podporuje nezastavéni této plochy, je Ze by pfipadnou stavbou byly zastinény ucitelské domy v ulici Elisky
Krasnohorské (10/12/14), které jsou zapsany na seznamu UNESCO. Neméné dulezitym faktem je skute€nost, Ze by se pfipadna stavba vyskytovala uprostfed nove vzniklého Nameésti MiloSe Formana, ¢imz
by de facto toto namésti definitivné pozbylo svého smyslu, kterym je upominat na vyznamnou osobu svétové kinematografie.

Uzemi, na které se zamétuje tato pfipominka, je vymezeno parcelou &islo 987/1, katastralni izemi Staré Mésto. Uzemi zahrnuje veFejné prostranstvi Namésti Milose Formana. V platném Gzemnim planu je
uzemi vyznaceno jako DU - urbanisticky vyznamné plochy a dopravni spojeni. Podle navrhované zmény se Uzemi ma stat soucasti "zastavitelné obytné lokality", vySkova hladina je zde stanovena na 8 NP
(potencialné jest& navyseno sousedstvim s ulici lokalitni/Stvrtové Grovné &i umisténim na naroZi - Pafizska, 17. listopadu). Uzemni regulativ je zde pfili§ obecny a potencialng umoZfiuje vysokoobjemovou
zastavbu Uzemi, coz povazuji ve stabilizované a chranéné lokalité za nepfipustné; lokalita Josefov je navic stavebné pomérné zahusténa a neni zde dostatek vefejnych odpocinkovych a parkovych ploch.
Pozaduji regulovat zastavitelnost Uzemi stanovenim za "namésti vymezené plochou", pfipadné s vyuzitim parkové upravené ¢asti namésti.

Pro podporu mého nazoru bych radda poukazala na nékolik skute€nosti. Projekt hotelu Intercontinental pocita s touto plochou, jako nezastavénou i z toho diivodu, Ze sam hotel je masové naddimenzovan a
pusobil by vedle dal$i zastavby velmi masivnim dojmem. Cimz bych chté&la poukézat na skuteénost, Ze argument o dfiv&j§im zastavéni plochy je nerelevantni, protoze dFive zastavéna plocha sousedila s
parkem, ktery se vyskytoval na Uzemi dnes zastavéném hotelem Intercontinental. Dal$i skutecnosti, ktera dle mého nazoru podporuje nezastavéni této plochy, je Ze by pfipadnou stavbou byly zastinény
ucitelské domy v ulici Elisky Krasnohorské (10/12/14), které jsou zapsany na seznamu UNESCO. Neméné dllezitym faktem je skutec¢nost, Ze by se pfipadna stavba vyskytovala uprostfed nové vzniklého
Nameésti MiloSe Formana, ¢imz by de facto toto namésti definitivné pozbylo svého smyslu, kterym je upominat na vvznamnou osobu svétové kinematografie.

Nesouhlasim se zamérem planované zastavby namésti MiloSe Formana, pfi zachovani stavajici hmoty hotelu Intercontinental. Jedna se o zcela nevyvazenou zastavbu, zasadné ménici raz celého
prostranstvi i méstské ¢asti Josefov. Nelze pfeci ménit historickou tvar takové dominanty, kterou bezpochyby Pafizska ulice je.

Zadné predchozi zastupitelstvo si s takovym navrhem netrouflo piijit a je zaraZejici, Ze i pFes prvotni odpor MC Praha 1, Usty starosty Lomeckého, ktery pak znenadani zcela zménil nazor, je viibec takova
diskuze na stole. Neni jediny odbornik, z fad historik( &i architektd, ktery by takovou zastavbu podporoval, neni ani jediny ob&an Prahy 1 v mém okoli, ktery by s ni souhlasil. Jedini, kdo s tim souhlasi,
prosazuji to a maji na tom eminentni zajem je Uzka skupina podnikatelu, ktefi piazettu vlastni. Snad jiz vSak nezijeme v dobé ustupkd majetkovym zajmuim jednotlivce pred likvidaci historického odkazu,
nezaménitelné atmosféry i genia loci a naprostého nesouhlasu ob&and. }

Je zarazejici jak horlivé jesté v kvétnu t.r. starosta MC Praha 1 Lomecky branil této zastavbé a do o¢i mi tvrdil na setkani s ob&any, ze MC Praha 1 bude proti takovému zaméru. Co si o nasledné otocce
stanoviska pana starosty ma ob&an myslet? Ze se néco zménilo? TéZko... Rada bych se dozila dne, kdy bude politicka reprezentace hajit skute&né zajmy vétsiny a kdy dané slovo bude platit.

Zastupitelé maji hajit a prosazovat zajem svych obc¢an(, at' uz na obvodni ¢i celoprazské urovni. A tak se ptam, co dobrého to pfinese ob&anovi? Nic, jen zhyzdéni nadherného kousku Prahy, diky ¢emuz se
do ni sjizdéii kazdoro¢né statisice turistd. Pokud takovy navrh na Zastupitelstvu proide, ie zfeimé, Ze nasi zastupitelé k Praze nemaii naprosto Zadny vztah a zastupuii zcela nékoho jiného nez své ob&any.

Podavam pfipominku k navrzené vyskové regulaci v ulicich Svobodova a Na Slupi (Praha 2).

Navrzena regulace 6 podlaZi (prakticky 7 podlaZi, nebot se jedna o ulice &tvrtové Grovné) ve &tverci s budovou byvalého nadrazi Vysehrad a ZS Botigska a ve &tverci s kostelem Panny Marie na Travnicku je
nevhodna a méla by byt snizena s ohledem na tyto chranéné historické dominanty. Pamatkové chranéna budova byvalého nadrazi VySehrad je dlouhodobé nevyuzivana a prakticky v havarijnim stavu. Pokud
by v budoucnosti, i pfes pamatkovou ochranu, doslo k jeji demolici, bude mozné dnes tfipodlazni objekt nahradit objektem az sedmipodlaznim. To je v rozporu s cilovym charakterem této stabilizované
chranéné lokality - zachovani ieiiho prostorového usporadani.

1) Omezeni navrhované vysky pfedpokladané zastavby (zejména ctverec, kde lezi pozemek s parcelnim Eislem 2820/1, Katastralni uzemi: Strasnice [731943] - viz. lokalizace). Naopak predpokladanou
zastavbu vyskové prizplsobit stavajici okolni vystavb& mezi komunikaci Stéchovicka a Seéska (tj. maximalné 5np) tak, aby pfi pfiéném pohledu bylo zachovano plynulé vy$kové usporadani budov jako v
sougasnosti. Odtvodnéni: Navrzena maximalni vyska pfipadné nové zastavby by velice negativné ovlivnila kvalitu naeho bydleni ve Stéchovické ulici 1901/5 (velké zastinéni na jih natogenych obytnych
mistnosti po vétsinu dne, v zimnim obdobi po cely den) — Navrhovanou vysokou vystavbou dojde ke znaénému znehodnoceni vSech okolnich nemovitosti a zvlasté nasich bytu, které se nachazeji v pfimém
zastingni pfipadnvmi vvkovymi budovami. Bvty ve Stéchovické ulici bvlv pofizeny a isou cenény zeiména pro okolni klidovou zénu a vvborné zaslunéni b&hem celého dne.

2) Nastaveni maximalni zastavitelné plochy (50%), odpovidajici minimaini odstup nove vystavby od komunikace Stéchovicka (hlavné z diivodil zastinéni) a ochrana stavajiciho rozsahu zelen&. Odtvodnéni:
— Zachovani klidového razu uzemi — Odstup nové vystavby od komunikace Stéchovicka korigovat dle miry zastinéni (vySka, délka). — Nové parkovaci mista provést v odpovidajicim poctu dle navrzené
vystavby. — Parkovaci mista neprovadét na ukor zmens$eni plochy zelené.

3) Negativni vliv na stavajici Zivotni prostfedi spojeny se zvySenou dopravni obsluZnosti v ulici Stéchovicka. Reseni parkovacich ploch u nové zastavby?

Odlvodnéni:

— Podstatné véti dopravni zatiZeni a hluk v Stéchovické ulici spojeny s pFijezdem k nové zastavbé. V misté jsou kolka, détska hiisté a zelen, které spolu tvofi klidovou zénu stavajiciho prostredi.

— Stavajici parkovaci plochy v ulici St&chovicka a Oravska jsou jiZ nyni maximalné vytizena!

— Kde budou odpovidajici parkovaci plochy pro novou vystavbu a pfijezd k nim!

— Vysoka vystavba bude vyZzadovat velké a hluboké zaklady, mozna i parkovaci mista pod budovou. MGze pfi vystavbé dojit k negativnimu ovlivnéni zékladu okolnich budov a k naruseni hydrogeologické
rovnovahy v okolnim prostoru.

DuleZitd poznamka Jedina samostatna vysoka budova (hotel Juno) v tomto prostoru méa tzky profil a je postavena pfimo proti kiiZzovatce komunikaci Stéchovicka/K rybnigkam, kterou zastifiuje béhem dne
(pfilehlou bytovou zastavbu v ulici K rybni¢kam ovliviiuje svym stinem minimalné). Je vidét, Ze i tato stavba neni v dané lokalité vyskové vhodna a pfitom je o 5 podlazi nizSi nez navrzené maximum pro novou
vystavbu. Nové navrzena zastavba, na rozdil od hotelu Juno, je navrzena pfimo naproti stavajicim bytovym domum. Limit pro maximalni vy$ku nové zastavby se tedy musi nastavit dle okolnich bytovych
domd, tj. maximalné 5 nadzemnich podlazi.

1) Omezeni navrhované vysky predpokladané zastavby (zejména ctverec, kde lezi pozemek s parcelnim &islem 2820/1, Katastralni uzemi: Strasnice [731943] - viz. lokalizace). Naopak predpokladanou
zastavbu vyskové pfizplsobit stavajici okolni vystavbé mezi komunikaci Stéchovicka a Sedska (4. maximalné 5np) tak, aby pfi pfiéném pohledu bylo zachovano plynulé vyskové uspoFadani budov jako v
soucasnosti. Odtvodnéni: Navrzena maximalni vyéka pfipadné nové zastavby by velice negativné ovlivnila kvalitu naeho bydleni ve Stéchovické ulici 1901/5 (velké zastin&ni na jih natogenych obytnych
mistnosti po vétsinu dne, v zimnim obdobi po cely den) — Navrhovanou vysokou vystavbou dojde ke znaénému znehodnoceni vSech okolnich nemovitosti a zvlasté nasich bytd, které se nachazeji v pfimém
zastin&ni pFipadnvmi vv$kovymi budovami. Bvty ve Sté&chovické ulici bvly pofizeny a isou cenény zeiména pro okolni klidovou zénu a vwborné zaslunéni bé&hem celého dne.

2) Nastaveni maximalni zastavitelné plochy (50%), odpovidajici minimaini odstup nove vystavby od komunikace Stéchovicka (hlavné z diivod( zastinéni) a ochrana stavajiciho rozsahu zeleng. Odtivodnéni:
— Zachovani klidového razu tzemi — Odstup nové vystavby od komunikace Stéchovicka korigovat dle miry zastinéni (vySka, délka). — Nové parkovaci mista provést v odpovidajicim poctu dle navrzené
vystavby. — Parkovaci mista neprovadét na ukor zmen3eni plochy zelené.

3) Negativni vliv na stavajici Zivotni prosttedi spojeny se zvySenou dopravni obsluznosti v ulici Stéchovicka. Regeni parkovacich ploch u nové zastavby?

Odudvodnéni:

— Podstatné vétsi dopravni zatiZeni a hluk v St&chovické ulici spojeny s pFijezdem k nové zastavbé. V misté jsou kolka, détska hiisté a zelen, které spolu tvofi klidovou zénu stavajiciho prostredi.

— Stavajici parkovaci plochy v ulici St&chovicka a Oravska jsou jiz nyni maximalné vytizena!

— Kde budou odpovidajici parkovaci plochy pro novou vystavbu a pfijezd k nim!

— Vysoka vystavba bude vyZzadovat velké a hluboké zaklady, mozna i parkovaci mista pod budovou. Mlze pfi vystavbé dojit k negativnimu ovlivnéni zékladu okolnich budov a k naruseni hydrogeologické
rovnovahy v okolnim prostoru.

DuleZita poznamka Jedina samostatna vysoka budova (hotel Juno) v tomto prostoru méa tizky profil a je postavena pfimo proti kfiZzovatce komunikaci St&chovicka/K rybnigkam, kterou zastifiuje b&hem dne
(pfilehlou bytovou zastavbu v ulici K rybni¢kam ovliviiuje svym stinem minimalné). Je vidét, Ze i tato stavba neni v dané lokalité vyskové vhodna a pfitom je o 5 podlazi nizSi nez navrzené maximum pro novou
vystavbu. Nové navrzena zastavba, na rozdil od hotelu Juno, je navrzena pfimo naproti stavajicim bytovym domum. Limit pro maximalni vy$ku nové zastavby se tedy musi nastavit dle okolnich bytovych
domd, tj. maximalné 5 nadzemnich podlazi.

Uzemi, na které se zamétuije tato pfipominka, je vymezeno parcelou &islo 2360/2, katastralni Gizemi Staré Mé&sto (ma byt Nové Mésto - pozn. pofiz.).
Na uzemi se nachazi parkova zeleri. V platném uzemnim planu je Uzemi vyznaceno jako ZMK - zelefi méstska a krajinna.

Podle navrhované zmény se Uzemi ma stat soucasti "zastavitelné obvtné lokality", vvSkova hladina ie zde stanovena na 6 NP (potencialné jesté navvSeno sousedstvim s kfizenim ulic ¢tvrtové urovné -
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Revolugni, DvoFakovo nabfeZi a NabreZi Ludvika Svobody). Uzemni regulativ je zde pfili$ obecny, potencialné umozfiuje velkoobjemovou zastavbu Gzemi a vilbec nechrani souasnou zelefi, ktera plisobi
jako izola¢ni zeleri a maly park a pozitivné plsobi pro lepsi mikroklima v lokalité. Pozaduji na dotyéném Gzemi stanovit “méstskou parkovou plochu”.

Uzemi, na které se zamé&fuje tato pfipominka, je vymezeno parcelou &islo 987/1, katastralni tizemi Staré Mé&sto. Uzemi zahrnuje veFejné prostranstvi Namésti Milose Formana. V platném Gzemnim planu je
uzemi vyznaceno jako DU — urbanisticky vyznamné plochy a dopravni spojeni. Podle navrhované zmény se Uzemi ma stat soucasti "zastavitelné obytné lokality", vySkova hladina je zde stanovena na 8 NP
(potencialné jest& navyseno sousedstvim s ulici lokalitni/&tvrtové Grovné &i umisténim na naroZi — PaFizska, 17. listopadu). Uzemni regulativ je zde pfili§ obecny a potencialng umoZfiuje vysoko objemovou
zastavbu Uzemi, coz povazuji ve stabilizované a chranéné lokalité za nepfipustné; lokalita Josefov je navic stavebné pomérné zahusténa a neni zde dostatek vefejnych odpocinkovych a parkovych ploch.
Pozaduji regulovat zastavitelnost Uzemi stanovenim za "namésti vymezené plochou", pfipadné s vyuzitim parkové upravené ¢asti namésti.

Pro podporu mého nazoru bych rad poukazal na nékolik skute¢nosti. Projekt hotelu Intercontinental pocita s touto plochou, jako nezastavénou i z toho divodu, Ze sam hotel je masové naddimenzovan a
pusobil by vedle dal$i zastavby velmi masivnim dojmem. DalSi skutec¢nosti, ktera dle mého nazoru podporuje nezastavéni této plochy, je Ze by pfipadnou stavbou byly zastinény ucitelské domy v ulici EliSky
Krasnohorské (10/12/14), které jsou zapsany na seznamu UNESCO. Neméné dulezitym faktem je skute¢nost, Ze by se pfipadna stavba vyskytovala uprostied nové vzniklého Namésti MiloSe Formana, ¢imz
by de facto toto namésti definitivné pozbylo svého smyslu, kterym je upominat na vyznamnou osobu svétové kinematografie.

Trasa po Kamycké ulici mezi ulicemi Internacionalni a Stehlikova neni vibec feSena vzhledem k souc¢asné vyskové zastavbé, ani celkova $ife planované dvousmérné tramvajové trati s oboustrannou
vozovkou. Nejsou feseny limity hluku, vibraci atd. V této ¢asti se jedna o pudvodni zastavbu rodinnych domka.

Takto planovana trasa zpUsobi odstranéni veSkeré zelené a pfiblizeni se husté dopravy k plotdm rodinnych domku.

Je mylna predstava, Ze fidi¢i vystoupi ze svych aut pfed Suchdolem a pljdou na tramvaj.

Trat nezajistuje obsluznost Suchdola. Vhodna trasa by byla Podbaba-Sedlec-CZU-Méstska &ast Praha Suchdol-ZS Mikolase Alse-Dvorska.

V této oblasti je zaroven planovana vystavba méstského okruhu a také pfes tuto oblast je planovana vystavba 3. ranveje leti§té Vaclava Havla.

Za predpokladu, Ze se vSechny vySe uvedené stavby jednoho dne zrealizuji, stane se ze Suchdola mrtva ¢ast mésta, jelikoz obyvatelé nebudou schopni zit ve zdevastovaném Zivotnim prostfedi uprostfed
hluku, vibraci a emisi, véetné absolutni ztraty ceny jejich majetku.

Na zakladé vySe uvedeného rozhodné nesouhlasime s takto planovanou stavbou.

Nesouhlasim s popisem/definici ,zastavitelnost: zastavitelna“ a s moznosti jakékoliv dal$i zastavby v lokalité 206/Stary Stfizkov Z(05) O [S] v navrhovaném Metropolitnim planu (navrh k projednani dle § 50
stavebniho zakona).

Konkrétné se jedna o zahradkové osady ve vySe popisované oblasti. Nerozumim, z jakého divodu je oblast sou€¢asnych zahradek ,vySrafovana“ dle legendy jako zahradkova osada, ale spada do oblasti
206/Stary Stfizkov, ktera je definovana jako zastavitelna.

Nesouhlasim s moznosti jakékoliv primyslové ¢i rodinné vystavby v oblasti sou¢asné zahradkové osady. Nerozumim, z jakého divodu je oblast sou¢asnych zahradek ,vysrafovana“ dle legendy jako
zahradkova osada, ale zaroven v ¢asti této oblasti je ,Srafovani“ (dle legendy definované jako zahradkova osada) ¢aste¢né preruSeno/vynechano.

Zahradkarské osady jsou soucasti kulturniho a socialniho dédictvi Prahy, které si pro svlj nesporné pozitivni vliv na Zivotni prostfedi v Praze a jeji biologickou diverzitu zasluhuji adekvatni ochranu a
nesouhlasim s tim, aby byly zruSeny ¢i nahrazeny.

PFipominku spole¢né uplatiuji 2 fyzické osoby - viz podani.

Nesouhlasime s umisténim parkovisté P+R v ulici Papirenska, na pozemku p.¢. 1700/1.

Odlvodnéni

S navrhem umisténi parkovisté P+R nesouhlasime z téchto duvodu:

1) Lokalita je v planu vyznacena jako rozvojové Uzemi s vyuzitim pro bydleni. V sou¢asnosti ma ale charakter pfiméstské pramyslové zény. Pozemek, kde ma byt umisténo parkovisté P+R je jednim z mala
pozemki v lokalité, ktery je ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy. Nyni se zde nachazi park. Vyuziti méstského pozemku pro stavbu parkovisté povazujeme za promarnéni prilezitosti, jak by mésto mohlo
pfispét k preméné této lokality na plnohodnotnou méstskou ¢tvrt. Jestli chce mésto tento park zastavovat, at ho vyuzije pro stavbu s méstotvornou naplni, pro stavbu, ktera do mista pfinese novy Zivot. Jestli
se zde ma umistovat nova stavba, at je to stavba s Zivym parterem. (Nechceme, aby se s nasi ulici zachazelo jako s mistem, kam je mozné umistit v8e, co se jinam nehodi.)

2) Umisténi zachytného parkovisté P+R v tomto misté vidime jako nelogické z dopravniho hlediska. Lokalita neni na okraji mésta, na kone¢né méstské hromadné dopravy, nachazi se na okraji vnitfniho
meésta (Bubence!). Stavajici konecna tramvaje je od navrhovaného parkovisté pomérné vzdalena (200metrli od bliz§iho okraje dotyéného pozemku), na Podbabské, za podchodem pod Zeleznici. Tato
tramvajova linka je navic v navrhu Metropolitniho planu prodlouzena az do Suchdola. Uz nyni zajistuji spojeni ze Suchdola na metro Dejvicka autobusové linky v hustych intervalech. 3) Bojime se, Ze dal$i
narust dopravy lokalité neprospéje, Ze jeji proménu naopak komplikuje. Domnivame se, Ze tak bude nadale prevladat charakter dopravniho tahu a prostiedi pro chodce nepfivétivého. Tak, jak to dnes vidime
pfi usti Papirenské do Podbabské ulice.

4) Pokud pfes vSechny uvedené duvody zpracovatelé trvaji na umisténi parkovisté, at je v planu navrzeno jako podzemni, s podminkou zachovani stavajiciho parku, nebo s vyhrazenim pozemku pro stavbu
s vlidnéjsi naplni.

LOKALITA ¢.327 - VOKOVICE

Jako spoluvlastnik jednotek na pozemcich p. €. 494/4, 494/6, 495/2, 495/4, 495/6, 495/8, 500/2, 501/2, 591/2, 593/2, 594/3, 594/4, 595/2, 595/3, 596/2, 596/3, 597/2, 598/4, 598/5, 1366/6, 1366/7, 1366/8, k.U.
Vokovice, obec Praha a téchto pozemku pozaduiji:

2) Pozaduji zachovat stavajici parkovaci plochy na parcelach ¢. 588, 589, 587/1, 587/2 1366/1, 10, 11, 12, 13, 14, 4/3, 4/6 k.u. Vokovice. Jedna se o hlavni parkovaci plochy ke 147 bytdm v 11 domech v ulici
Ke Dvoru, které byly realizovany jako soucést této stavby a byly nezbytnou podminkou kolaudace stavby.

Pozadujeme zachovat stavajici zelené plochy mezi Vokovickou $kolou a Evropskou tfidou a zelené plochy mezi Evropskou tfidou a bytovymi domy v ul. Ke Dvoru (parcelni ¢isla 589, 588, 587/1, 1367/1,
1366/4, 1366/1, 4/1, 3/1, 5, 10,11, 12, 13, 14, 8/1 8/2, 4/1, 4/6, 5, 7/1, 8/1 , 1359/7. Tyto zelené plochy jsou ve stavajicim Uzemnim planu hl.m. Prahy vedeny jako ZMK (zelefi méstska a krajinna).

Tato zelen vylepSuje katastrofalni hodnoty znecisténi ovzdusi a hluku v lokalité a je s ni pocitano v rozptylovych a hlukovych studiich staveb v okoli, pfipravovanych nebo zrealizovanych v poslednich letech.
Pozaduieme zafadit vySe uvedené plochy zelené do nestavebnich blokd v ramci nového Metropolitniho planu.

Pozadujeme zachovat stavajici zelenou plochu na parcelnich &islech 598/10 a 620/5, k.U. Vokovice. Tato zelena plocha je sougasti izemniho systému ekologické stability (USES) pro umoznéni migrace
zvitat podél Litovicko-Sareckého potoka a nesmi byt proto zastavitelna. Metropolitni plan predpoklada v tomto misté 4 podlaZni zastavbu, coZ je nepfipustné. Ve stavajicim izemnim planu hl.m. Prahy jsou
plochy vedeny jako ZMK (zeleh méstska a krajinna). Tato zeler také vylepSuje katastrofalni hodnoty znecisténi ovzdusi a hluku v lokalité a je s ni pocitano v rozptylovych a hlukovych studiich staveb v okoli,
realizovanych v poslednich letech. Pozaduijeme zaradit vySe uvedené plochy zelené do nestavebnich blokl v ramci nového Metropolitniho planu.

V okoli Vokovické Skoly by méla byt zachovana i z divodu bezpecnosti zaku zéna s utlumenou dopravou. Konkrétné se jedna o pozemky €. 1281/1, 1281/383, 1281/384, 1281/407, 1281/410 v katastralnim
uzemi Vokovice.

062 / Chodov komerce

Pozadujeme, aby pro lokalitu byly stanoveny pfesné regulativy pro nasledné rozhodovani v izemi.
364/ Litochleby

Individualni regulativy - neisou stanoveny pro zadné z 10 témat, podklady MC Praha 11 byly ignorovany. Pozaduieme podklady z MC Praha 11 do individualnich requlativi zaélenit.

Pozadujeme, aby MPP stanovil jasné pozadavky na ochranu zelené s ohledem na zajmy celého mésta.

062 / Chodov komerce
1Z - 1zolaéni zeleri
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Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veSkera izolaéni zelen, ktera se nestala soucasti nékterého z mistnich parkl a ktera je dle sou¢asného Uzemniho planu definovana nasledovné:
Zeleri s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkénich ploch. Nesouhlasime s pfeménou ploch nezastavitelnych (1Z) na plochy zastavitelné (stavebni bloky).

062 / Chodov komerce

V lokalité je vymezena transformaéni plocha 411/062/2084 o rozloze 21 454 m? se zastavitelnosti 30%, ktera nema uréeny vlbec Zadné regulativy.

Typ struktury: hybridni

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPnm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych park(: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastaveni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBy do 6 000 m% 90%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 000 m?: interpolaci

pro velké bloky ZBy od 12 000 m?: 50%

Nesouhlasime s vymezenim této transformaéni plochy. Uzemi podle sougasného tizemniho planu je v této ploSe stabilizované. Pozadujeme, aby transformaéni plocha 411/062/2084 byla z MPP odstranéna.

062 / Chodov komerce

ZP - parky, historické zahrady a hibitovy
Zamérné zatazené architektonicky ztvarnéné plochy zelené.
Pozadujeme, aby plocha ZP v lokalité nebyla nahrazena stavebnimi bloky.

062 / Chodov komerce

Individudlni requlativy

Z vySe uvedeného nesouhlasime ani s velikosti indexu navrhového in = 1,16. PovaZujeme ho za pfili§ vysoky a pozadujeme jeho snizeni.
062 / Chodov komerce

Requlativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Chodov komerce vymezena jako lokalita s hybridni strukturou. Cilem navrzenych regulativli je zachovani prostorového uspofadani, ve vymezené transformacni plose doplnéni
zastavby s ohledem na potencial mista a dotvofeni vySkové kompozice lokality v oblastech se stanovenou hladinou vézi. Vyuziti lokality je stanoveno jako obytné, soucasti lokality jsou budovy administrativy
a komeréni vybavenosti.

Z tohoto popisu nemuze byt kupf. stavebnimu tradu zfejmé, jakymi pravidly se ma fidit pfi rozhodovani v tizemi.

V Krycim listu lokality - od(vodnéni je uvedeno:

Pro lokalitu je stanoven hybridni typ struktury.

Strukturu lokality tvofi kombinace kompaktnich a rozvolnénych blok(. Verejné prostranstvi je jednoznaéné vymezeno, nestavebni ¢asti stavebniho bloku jsou obvykle vefejné pfistupné, navazuji na vefejna
prostranstvi a rozSituji jej. Zastavba stavebnich bloku v ramci lokality je riizna, kombinuje zastaveni jednou solitérni stavbou, zastavbu propojenou spoleénym parterem i zastavbu uspofadanou do bloku.
Lokalita tim naplfuje charakteristiku hybridni struktury.

Nesouhlasime s posledni vétou, nebot' v Textové Easti MPP v €l. 43 odst. (1) se piSe:

Hybridni strukturou je urbanni struktura kompaktnich a rozvolnénych bloku, pfipadné solitéri vyrazné kombinujici rdzné vyuziti rozlozené zpravidla v riiznych podlazich nad sebou (vertikalné). Struktura
umoznuje soucasné i budouci technické inovace. Je strukturou pro klicové ¢asti mésta budoucnosti.

V lokalité se nachazeji administrativni budov, OC Chodov a dale napt. prodejna automobilti. Zadna budova nema vertikalni glenéni funkci.

Hybridni struktura byla této lokalité pfidélena z jediného dlivodu, a to proto, Ze podle ¢&l. 43, odst. (2) pismeno d) vyskové uspofadani je riznorodé a je zpravidla doplnéno druhou drovni hladiny vézi

Nesouhlasime, aby se ur€eni struktury stabilizované lokality fidilo poZadavkem moznosti umisténi
hladiny vézi v lokalité.

Upozorriujeme, Ze jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do severni asti lokality (severné od ulice Pod Chodovem) je pouze skrze lokalitu 549 / Sidlisté Horni Roztyly, a tak jakakoli aktivita v lokalit&
Chodov komerce silné ovliviiuje nejen zivotni prostfedi, ale i bezpe€nost obyvatel, chodct a fidi€l osobnich automobilll v lokalité Sidlisté Horni Roztyly.

Pozadujeme, aby byla upfesnéna definice charakteru lokality ve spolupraci s mistnimi ob¢any.
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062 / Chodov komerce

Vysky

PFikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu souasnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime.

Oznaceni vysek, které neodpovidaji skutecnosti (€erveny krouzek) a navrhovanych vysek, se kterymi nesouhlasime (zluty krouzek).

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverci 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zptisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou
urbanistickych hodnot MMR.

062 / Chodov komerce

Nesouhlasime s umisténim plocha vyskové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVIIl. Chodov, s podilem vézi 50%. V pfiloze 6 se neda zjistit nic o podrobnéjsi vyskové regulaci. V pfiloze 7 -
tabulkova ¢ast je pouze uvedeno:

MiSTO - XVIII. Chodov

PODIL VEZI (%) - 50

MAXIMALNI VYSKA VEZi (m) - 100

LOKALITY S MISTEM HLADINY VEZi - 062/Chodov komerce

Nikde neni uvedeno, jakou rozlohu ma plocha vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi. Proto je podil vézi uvedeny v % naprosto nesmysliny udaj.

MPP vychazi vstfic developerskeé skuping, ktera chce vdaném misté postavit vySkové budovy Prague Eye Towers. Proti této vystavbé jiz dfive vystoupili mistni obyvatelé a spolky. Tento zamér neni v
soucasné dobé v souladu s Uzemnim planem - jedna o stabilizované uzemi v tésné blizkosti sidliSté a frekventované dalnice DI, kde diky dopravé je Uzemi nadlimitné zatizeno z hlediska hluku a imisi.
Planovana intenzivni vystavba by uvedeny nepfiznivy stav v Uzemi dale zhorSila. Méstské ¢ast Praha 11 od pocatecnich konzultaci k MPP v roce 2015 nesouhlasi s vystavbou vySkovych budov na svém
uzemi.

Pozadujeme, aby plocha vyskové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVIII. Chodov, s podilem vézi 50% by z MPP odstranéna.

063 / Chodovec

V lokalité jsou vymezeny transformacni a rozvojové plochy:

Rozvojova plocha 413/063/2148 o rozloze 4 152 m?

Typ struktury: hybridni struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPmi» nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkl: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se

Rozvojova plocha 413/063/2659 o rozloze 574 m?

Typ struktury: hybridni struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPnm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVin nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se

Transformaéni plocha 411/063/2256 o rozloze 100 019 m?
Typ struktury: hybridni struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UP i, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkut: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPma nestanovuje se
Minimalni podil obanska vybavenosti: OV, hestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OOOm?2: 90%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 OOOm? interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 O0O0Om?: 50%

Str. 21 2 385



Transformacni a rozvojové nestavebni plochy pro krajinu ve mésté

Transformacni plocha 412/063/5287 o rozloze 8 294 m? je vymezena pro vznik nového parku
123/063/2903 Sad Blazimska Typ struktury: parkové prostranstvi Zpusob vyuziti: rekreaéni

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha ulicnich prostranstvi, parki a ob&anské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zajisténi kvality zivota obyvatel zohledfovat naroky dalSiho vyvoje uzemi, pozadovat jeho FeSeni ve vSech potifebnych dlouhodobych
souvislostech, v€etné narokl na vefejnou infrastrukturu”. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativii ma pfi rozhodovani v Uzemi postupovat stavebni ufad.

4026 MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2935558 076 / Roztyly

Nesouhlasime s umisténim plochy vysSkové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVIl. Roztyly, s podilem vézi 50%. V pfiloze 6 se neda zjistit nic o podrobnéjsi vySkové regulaci. V pfiloze 7 -
tabulkova ¢ast je pouze uvedeno:

MISTO - XVII. Roztyly

PODIL VEZI (%) - 50

MAXIMALNI VYSKA VEZi (m)-80

LOKALITY S MISTEM HLADINY VEZI - 076/Roztyly

Nikde neni uvedeno, jakou rozlohu ma plocha vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi. Proto je podil vézi uvedeny v % naprosto nesmysiny udaj.

MPP vychazi vstfic developerské skuping, které moznost vystavby vézi vyrazné zhodnoti pozemky. Méstska ¢ast Praha 11 od po¢atenich konzultaci k MPP v roce 2015 nesouhlasi s vystavbou vyskovych
budov na svém uzemi.

Pozadujeme, aby plocha vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVII. Roztyly, s podilem vézi 50% by z MPP odstranéna.

4026 MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2935354 076 / Roztyly

1Z - 1zolaéni zelen

Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana ves$kera izola¢ni zelen, ktera je dle sou¢asného Uzemniho planu definovana nasledovné:
Zeleri s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkénich ploch.

Nesouhlasime s pfeménou ploch nezastavitelnych (1Z) na plochy zastavitelné (stavebni bloky).

4026MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2935360 076 / Roztyly

Pozadujeme ochranu vy$e uvedenych ploch zelené stanovenych a vymezenych stavajicim tzemnim planem pred zastavbou. Pozadujeme rovnéz ochranu terénnich hran a svaht (z hlediska ochrany
kraiinného razu) pfed zastavbou.

4026 MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2935347 076 / Roztyly

PS - sady, zahrady a vinice
Pozaduieme, aby plocha PS v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného tzemi.

4026MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2935424 076 / Roztyly
Regulativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Roztyly vymezena jako lokalita s hybridni strukturou. Cilem navrzenych regulativu je uréeni prostorového usporadani, dotvoreni sité vefejnych prostranstvi, dotvoreni vyskové
kompozice lokality v oblastech se stanovenou hladinou vézi, doplnéni rekreaéni vybavenosti a posileni prostupnosti do metropolitniho parku Kunraticky les.
Z tohoto popisu nemuze byt organu zemniho planovani pfi vydavani zavazného stanoviska v ramci Gzemniho Fizeni a ani stavebnimu Ufadu ziejmé, jakymi pravidly se ma fidit pfi rozhodovani v tzemi.

Pozadujeme, aby byl pro lokalitu vypracovan regulacéni plan &i dil€i Gzemni plan ve spolupraci s vlastniky, mistnimi ob&any, spolky a méstskou ¢asti.
4026MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2935356 076 / Roztyly

S03 - Castecné urbanizovane rekreacni plochy
Uzemi s omezenou zastavitelnosti slouzici rekreaci, oddechu a sportovnim aktivitam v pfirodé, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter uzemi. Hlavni sou€asti funkce je zelen.
PoZzadujeme, aby rozsahla plocha S03 v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi (navrhovana zastavitelna rekreacni plocha).

4026MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2935267 076 / Roztyly

Ve stavajicim uzemnim planu je dané uzemi vymezeno jako oblast s mimoradnym rekreacnim potencialem. Nesouhlasime s rozSifovanim zastavitelnych ploch na ukor nezastavitelnych ploch k rekreaci.
Pozadujeme respektovani tohoto potencialu uzemi v MPP.

Odavodnéni:
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Nesouhlas

Nesouhlas

2935268

2935473

2935477

2935393

Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spoCivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni.

076 / Roztyly

ZP - parky, historické zahrady a hibitovy
Zameérné zalozené architektonicky ztvarnéné plochy zelené.
Pozadujeme, aby plocha ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.

076 / Roztyly

Transformaéni plocha 411/076/2082 o rozloze 120 563 m? ktera ma uréeny regulativy velmi nedostate¢né.

Typ struktury: hybridni struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parku: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPn.« nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVin nestanovuje se
Koeficient zastaveni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 000 m2 90%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 000 m?: interpolaci

pro velké bloky ZBv od 12 000 m?: 50%

Vzhledem k tomu, Ze transformacni plocha ma vice vlastnikd, nelze bez vypracovani regulaéniho planu dosahnout dohody o Gzemi. Je naprosto skandalni, Ze v transformacni lokalité neni uréen
minimalni podil méstskych parkd, maximalni podil vefejnych prostranstvi ani minimalni podil obéanské vybavenosti. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativd ma pfi rozhodovani v izemi postupovat
stavebni Ufad.

Cast této transformaéni plochy je v nyni platném tizemnim planu vedena jako Gizemi nezastavitelné. PoZadujeme, aby tento stav byl respektovan i v navrhovaném MPP.

076 / Roztyly

Transformaéni plocha 411/076/2083 o rozloze 97 522 m? ktera ma uréeny regulativy velmi nedostate¢né.

Typ struktury: areal vybavenosti

ZpUsob vyuziti: rekreacni

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmi, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych park(: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPm.« nestanovuje se
Minimalni podil obanské vybavenosti: OV, hestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 20%

Vzhledem k tomu, Ze transformacni plocha ma vice vlastniku, nelze bez vypracovani regula¢niho planu dosahnout dohody o tzemi. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativii ma pfi rozhodovani v
uzemi postupovat stavebni Gfad.

Uzemi této transformadni plochy je v platném tzemnim planu vedeno jako nezastavitelné, poZadujeme, aby takové z(istalo v navrhovaném MPP. PoZadujeme, aby tato transformaéni plocha byla ptevedena
do nezastavitelné lokality 977 / Krésky les, kde mlze byt vedena jako rekreacni.

076 / Roztyly

Celoméstsky systém zelené (CSZ)

V lokalité se nyni nachazeji plochy CSZ.

Pozadujeme, aby CSZ byl uveden v grafické ¢asti MPP. Dale pozadujeme, aby v lokalité 076 / Roztyly byly zachovany plochy CSZ.

Zmeény z nezastavitelného Uzemi na zastavitelné v zeleném Uzemi v blizkosti Kréského lesa jsou nepfijatelné a jsou v rozporu s poZzadavkem § 53 odst. 4 pism. b) stavebniho zakona, tj. s pozadavkem na
ochranu nezastavéného tuzemi.

Navrhované rozsifeni zastavitelného Gizemi je rozporu s usnesenim RMC MC Praha 11 &. 0699/19/R/2015 (nerozsifovat zastavitelné Gizemi) a usnesenim zastupitelstva MC Praha 11 &. 0011/1/2/2014 ze
dne 10. 11. 2014 - vefejny zajem ob&anl Prahy 11, a to z hlediska ochrany zdravi a Zivotniho prostfedi, ochrany obyvatel pfed hlukem, imisemi, ochrany chranénych Zivocichd, ochrany ploch zelené, a dale v
rozporu se ZUR HMP, a to zejm. t&mito prioritami:

2) Respektovat a rozvijet kulturni a historické hodnoty a rozmanité pfirodni podminky na tzemi hl. m. Prahy

4) Upfednostnit vyuziti transformacnich Gzemi oproti rozvoji v dosud nezastavéném tGzemi.
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2935481

2935532

2935556

2935396

2937565

2937538

2942052

CVZ - Plocha rozvojova zasahuje do celoméstského systému zelené vymezeného stavajicim UP. Jedna se o rozpor se Zasadami izemniho rozvoje hl. m. Prahy: ZvySovat podil zelen& a spojovat ji do
uceleného systému.

Upozorfiujeme také na skute€nost, Ze v Uzemi jiz byly snahy o rozsahlou zménu Uzemniho planu Z 2722/00 Velké Roztyly s obdobnou intenzitou zastavby, jakou navrhuje MPP. Navrh této zmény Z2722/00
byl negativné vyhodnocen z hlediska vlivu na udrzitelny rozvoj a byl zamitnut Zastupitelstvem hl. m. Prahy v zafi 2012.

Podle vyjadFeni Hygienické stanice hl. m. Prahy v ramci podnétd a vyjadreni dotéenych organt k navrhu zadani zmény tzemniho planu SU HMP Z 2722/00 Velké Roztyly zahrnujici rovnéz predmétnou
lokalitu pfi ulici RySavého: ,Lokalita je napadena nadlimitnim hlukem z dopravy, vysoka zdravotni rizika vyplyvajici z nadlimitniho znecisténi ovzdus$i. Umisténi obytné zastavby v takto exponovaném prostredi
neni vhodné." Z vySe uvedeného a z vyjadreni dalSich dotéenych organud v ramci zjiStovacich fizeni EIA na jiné zaméry v dot¢eném uzemi (Garaze Tomickova PHA 518, administrativni budova U
Kunratického lesa PHA 889, Prague Eye Towers PHA 794) i Uzemné analytickych podkladd hl. m. Prahy je zfejmé, Ze posuzované Gzemi je iz v souéasné dobé nadlimitné zatizeno z dopravy z hlediska
hygienickych limith pro hluk a zne¢iSténi ovzdusi a neni vhodné pro novou bytovou zastavbu.

076 / Roztyly

Individualni regulativy

Z vySe uvedeného nesouhlasime ani s velikosti indexu navrhového i, = 2,87. Povazujeme ho za pfili§ vysoky a pozadujeme jeho snizeni.

Upozorfiujeme, Ze jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do této lokality je pouze skrze komunikaci Tomickova a navazujici komunikaci RySavého. NavysSeni intenzity zastavby v lokalité Roztyly povede
silnému dopravnimu zatiZeni a zatiZeni Zivotni prostfedi, ale i bezpe¢nosti obyvatel, chodct a fidi¢l osobnich automobilll v lokalitach 549/Sidlisté Horni Roztyly a 361/Stary Spofilov.

076 / Roztyly

Vefejna vybavenost

V lokalité je planovana plocha 800/076/2050 - Plocha rezervovana pro vefejnou vybavenost, pro vyuziti: rekreacni vybavenost. Pro tuto plochu nejsou nikde popsany zadné presnéjsi parametry, velikost,
umisténi...

Pozadujeme, aby pro lokalitu byly staveny presné regulativy pro nasledné rozhodovani v Gzemi.
076 / Roztyly

Vefejna vybavenost

V lokalité je planovana vefejné prospésna stavba dopravni infrastruktury 624/076/1126 Parkovisté P + R - Roztyly, minimalni pfipustna kapacita 300 stani — navrh. V pfipadé realizace pozadujeme umisténi
parkovisté P + R v podzemich garazich, ¢i parkovacim domé. V obou pfipadech pozadujeme umisténém podél ulice 5. kvétna tak, aby auta nezajizdéla hloubéji do tzemi Roztyl. Dale pozadujeme, aby
kapacita stani 300 byla kapacita maximaini.

PoZaduijeme, aby pro lokalitu byly staveny pfesné requlativy pro nasledné rozhodovani v tzemi.

076 / Roztyly

Vysky

V lokalité je pouze jedina soucasna vyska uvedena spravné. PFikladame obr. 4 - podlaZnosti dle platnych UAP. Z obr. 4 je vidét, kde jsou v sougasnosti umistény budovy v lokalité, a je tedy zfejmé, Ze vétsina
umisténych vysek v MPP je zvolena nesmysiné.

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverci 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zpisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou
urbanistickych hodnot MMR.

076 / Roztyly

Intenzivni rozvoj lokality v navrhu MPP nezohledriuje vlivy na USES - navys$eni intenzity pohybu lidi mdZe negativné ovlivnit biocentrum Kunraticky les. Uzemi dotéené zménou predstavuje naraznikovou zénu
Michelského lesa. Stejné tak neni zohlednéna stavajici nadlimitni hlukova a imisni zatéz tzemi v tésné blizkosti nejfrekventovanéjsich komunikaci v CR. ZhorSené imisni situaci pfispiva inverzni poloha
zajmového Uzemi - SirSiho okoli stanice metra Roztyly. Navrhovana intenzivni zastavba a dokonce vySkové budovy povedou ke zhorSeni provétravani uzemi.

077 / Opatov

Dle pfilohy ¢. 6 SEA ma dle navrhu MPP k roku 2050 pfibyt 8948 obyvatel a 14 010 pracovnik(. Uvedeny pocet obyvatel pfedpoklada zajistit 4500 parkovacich mist a asi dal$ich 4450 parkovacich mist pro
pracovniky. To povede k narustu intensity dopravy a dalSimu zvySeni k pfekroceni limitu hluku. Plocha lokality Opatov je to 25,36 ha. Uvedeny pfirGstek 8948 obyvatel tedy povede k hustoté obyvatelstva v
lokalité 352 obyvatel/ha. Ve stejném tzemi ma byt navic dle navrhu umisténo autobusové nadrazi a parkovaci dim (P+R). Takto si centrum Prahy 11 nepfedstavujeme!

077 / Opatov

Pozaduieme zachovat pietni misto a park pfi ulicich Valentova, Ke Stacirné, Turkova.

185/ Chodovec rozvoj

V lokalité jsou vymezeny transformacni a rozvojové plochy:
Skupina [T+R] ploch [415/185/4018] se sklada z celkem 2 vzajemné sousedicich transformaénich a rozvojovych ploch o souhrnné rozloze 62 800 m?a jako pro celek pro ni plati:

Typ struktury: heterogenni struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UP i, nestanovuje se
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2941550

2941551

2940105

2940141

2941540

2941555

2941553

2937124

2937149

Minimalni podil méstskych parkd: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP« nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVin nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OO0m? : 60%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 OOOm? : interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 O0O0m?2 30%

Rozvojova plocha 413/185/2396 o rozloze 106 370 m?

Typ struktury: heterogenni struktura

Zplsob vyuziti: obytna Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkl: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPn.« nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OOOm?2: 60%

pro stfedni bloky ZB$ od 6 000 do 12 OOOm? interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 O0O0m?Z 30%

Rozvojova plocha 413/185/2699 o rozloze 11 004 m?2

Typ struktury: areal vybavenosti

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPnmi, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkud: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 20 %

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, parkl a obCanské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného Uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zajisténi kvality Zivota obyvatel zohledriovat naroky dalSiho vyvoje Uzemi, poZzadovat jeho feSeni ve vSech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, véetné narokli na vefejnou infrastrukturu". Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativii ma pfi rozhodovani v Uzemi postupovat stavebni urad.

363 / Stary Chodov

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( verejné
vybavenosti (ti. véetné Skolskych hiist a pozemk() neien bodem ale i plochou.

363 / Stary Chodov

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu souc¢asnych vySek a s vyskami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverct 100x100
byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zpisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou urbanistickych hodnot MMR.

363 / Stary Chodov

Pozadujeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Gzemi.
363 / Stary Chodov

Pozadujeme, aby plocha ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi.
363 / Stary Chodov

Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veskera izolaéni zelen.
364 / Litochleby

Pozadujeme, aby v Metropolitnim pléanu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( vefejné
vybavenosti (ti. v€etné Skolskych hfist a pozemkd) neien bodem ale i plochou.

364/ Litochleby

V MPP neni dostate¢né chranéna skola v ulici Kvétnového vitézstvi (ochrana pouze bodem, ne vymezenim plochy).
542 | Sidlisté Chodov

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( vefejné
vybavenosti (ti. v€éetné Skolskych hfist a pozemkd) neien bodem ale i plochou.

542 / Sidlisté Chodov
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2937094

2937144

2937147

2937108

2937115

2937121

2937135

2935991

2935945

2936071

2935917

Individudlni requlativy

Index stabilizované &asti is i index navrhovy i, jsou stejné. Umozni toto vystavbu parkovaciho domu na sou¢asném parkovisti, i nastavbu na sou€asny parkovaci dim?

542 | Sidlisté Chodov

Requlativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Sidlisté Chodov vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrzenych regulativu je zachovani prostorového uspofadani, rozvijeni charakteristickych prvka, jakymi
jsou dvé vyskové urovné hladiny zastavby a park ve volné zastavbé prostupujici stavebnimi bloky lokality a dopInéni technické infrastruktury.

Z tohoto velice vagniho popisu nemize byt organu tzemniho planovani pfi vydavani zavazného stanoviska v ramci Gzemniho fizeni a ani stavebnimu ufad zfejmé, jakymi pravidly se ma fidit pfi rozhodovani
v uzemi. Navic upozorfiujeme, ze v této lokalité neni zadné misto ur€ené pro vyskovou zastavbu, a dale upozorfiujeme na skutecnosti, které jsme uvedli k popisu lokality.

Pozadujeme, aby byla upfesnéna definice charakteru lokality ve spolupraci s mistnimi obcéany.

542 | Sidlisté Chodov

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu soucasnych vySek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime.

542 | Sidlisté Chodov

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverct 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vysek uré¢ena vySe uvedenym zpUsobem.
542 | Sidlisté Chodov

Pozaduieme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.
542 | Sidlisté Chodov

Pozaduieme, aby plocha ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi.
542 | Sidlisté Chodov

Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veskera izolacni zelen.
542 | Sidlisté Chodov

Pozaduieme, aby v lokalité zlstaly vymezeny plocha pro rekreaéni vybavenost (nyni plochy SP).
549 / Sidlisté Horni Roztyly

1Z - 1zolaéni zelen

Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veskera izolaéni zelen, ktera se nestala souc¢asti mistniho parku 123/549/2317 Park na kopci |, a ktera je dle sou¢asného Uzemniho planu definovana nasledovné:
Zelen s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkénich ploch.

Nesouhlasime s pfeménou ploch nezastavitelnych (I1Z) na plochy zastavitelné (stavebni bloky).

Vymezeni téchto novych zastavitelnych ploch neni fadné odiivodnéno a je v rozporu se zajmy ochrany pfirody. Pozadujeme zachovani nezastavitelnych ploch IZ podél komunikaci v izemi.

Pozadujeme ochranu vy$e uvedenych ploch zelené stanovenych a vymezenych stavajicim tzemnim planem pred zastavbou. PoZzadujeme rovnéz ochranu terénnich hran a svaht (z hlediska ochrany
krajinného razu) pfed zastavbou.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

MPP nestanovuje zadné podminky (regulativy) - kromé vysky - pro zastavéni stavebniho bloku (napf. v daném pfipadé stavebnich blok( podél ulice RySavého v modernistické struktufe) a bude zalezet pouze
na subiektivnim uvazeni stavebniho Gfadu (¢i OUR MHMP), co ie pfiiatelné. Takovy pfistup ie nepfiiatelny a silné korupéni. PoZzaduieme stanoveni iasnvch requlativii pro zastavéni stavebnim bloka.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Navrh MPP nechrani vyznamné vyhlidkové misto na centrum mésta v lokalité (vyhlidkovy bod z terasy MediCentra, jeZ je uveden v UAP). MPP nerespektuje metodiku Ministerstva pro mistni rozvoj ,Principy
a pravidla tzemniho planovani", ktera zdurazriuje, Ze je tfeba ,respektovat a v maximalni mife vyuzivat a chranit veskerou dochovanou zelen, jejiz pfitomnost ve strukture sidel i v krajiné pomaha vytvaret
charakter mista"... DlleZitou roli hraji prahledy z kompaktni zastavby do zelené a krajinné (zelené) horizonty. Prihledy je tfeba tam, kde je to ucelné, chranit i za cenu zachovani proluky, nebo omezenim
vySkové hladiny zastavby"

Pozadujeme proto snizit maximalni vySku zastavby v nize uvedené transformacni ploSe 411/549/2257, ktera je vymezovana ve svahu od stanice metra Roztyly k MediCentru a ktera povede ke znehodnoceni
uvedeného vyhledu na centrum mésta.

549 / Sidlisté Horni Roztyly
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2935958

2936853

2936842

2936835

2936814

2937066

Nesouhlasime s tim, Zze "Vyznamnym vefejnym prostranstvim je ulice RySavého". Tento Ctyfproudy dalni¢ni pfivadé¢ naopak tvofi vyznamnou bariéru v Gzemi, oddélujici jizni a severni ¢ast sidlisté. Tato
komunikace zaroven tvofi vyznamnou hlukovou a emisni zatéz v tzemi.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozaduijeme rovnéz snizit maximalni vy$ku zastavby v izemi severné od ulice Gregorova a Hrudi¢kova na 2 NP (od urovné ulice).
549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozaduijeme, aby pro lokalitu byly stanoveny pfesné requlativy pro nasledné rozhodovani v tizemi.
549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blokd vefejné
vybavenosti (ti. v€etné Skolskych hfist a pozemkd) neien bodem ale i plochou.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

V lokalité je vymezena plocha vefejné vybavenosti 800/549/2043 - Plocha rezervovana pro vefejnou vybavenost, pro vyuziti: obéanska vybavenost. Ze zvefejnénych podkladd se neda urcit velikost této
plochy. Pro plochu 800/549/2043 poZzadujeme, aby jeji velikost odpovidala plose velikosti plochy oznacené VV (v nyni platném tzemnim planu), ktera se nachdazi u ulice Hrdlickova, tj. 18 611 m?.

Pozadujeme, aby velikost nové navrhovanych ploch pro verejnou vybavenost byla uvedena v krycim listé lokality.
549 / Sidlisté Horni Roztyly

V lokalité je vymezena transformaéni plocha 411/549/2257 o rozloze 43 159 m? se zastavitelnosti 30%, kterd nema uréeny vibec zadné regulativy.

Typ struktury: modernisticka struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmi, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkud: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPm. nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVin nestanovuje se

Dle definic v €l. 71 a 72 Textové ¢asti MPP by tato plocha méla byt vedena jako rozvojova, a ne transformacéni.
Rozvoj této transformacni plochy pozadujeme podminit vydanim regula¢niho planu nebo Uzemniho planu ¢asti Prahy. Zaroven pozadujeme podminit zastavbu této zastavitelné plochy realizaci nezbytnych
prvkl vefejné infrastruktury a obéanské vybavenosti.

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, parkt a ob¢anské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného Uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zaji§téni kvality Zivota obyvatel zohledfiovat naroky dal$iho vyvoje izemi, poZzadovat jeho fe$eni ve vSech pottebnych dlouhodobych
souvislostech, véetné narokl na vefejnou infrastrukturu". Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativii ma pfi rozhodovani v iUzemi postupovat stavebni ufad.

Transformacni plochou neni navrzeno zadné pési ani cyklistické propojeni, i kdyz se plocha nachazi v pfistupové oblasti ke stanici metra.

Tato transformaéni plocha ma o 12 486 m? vétsi rozlohu nez maiji v sou¢asnosti obé rozvojové plochy ve stejném misté (OB-F a VV). Transformaéni plocha, na rozdil od sou¢asného stavu, je vymezena i v
soucasnosti stabilizované plose OB a vymezena i v ploSe IZ. S tim zasadné nesouhlasime. PoZzadujeme, aby transformacni plocha byla vymezena pouze na plochach nyni oznaéenych OB - F a VV, tj. aby jeji
velikost nebyla vétsi nez 30 673 m2.

Se zéastavbou v dané lokalité dlouhodobé nesouhlasi majitelé okolnich nemovitosti a dal$i mistni ob&ané. Petici proti celoméstsky vyznamné zméné UP Z2722/00 ,Nechceme Velké Roztyly" pfedanou
primatoru Pavlu Bémovi k datu 1. 10. 2010 podepsalo 1381 obyvatel. Zmocnéni zastupce verejnosti 0. s. Zelené Roztyly a vécné shodné pfipominky ke konceptu izemniho planu v roce 2009, a k navrhu
zmény Z2722/00 Velké Roztyly v roce 2012 podepsalo 591, respektive 508 spoluobc¢and. Petici z r. 2014 proti zméné uzemniho planu Z 2867/00 v dotcené transformacni plose 411/549/2257 podepsalo 550
mistnich obcant. Petici - nesouhlas s planovanym zahustovanim sidlis§té Horni Roztyly (v€. daného Uzemi) podepsalo 547 mistnich ob&antl, 10 SVJ/BD a 7 mistnich obéanskych spolkl. Petici proti zastavéni
plochy W v ramci dotéené transformacni plochy k 11. 5. 2018 podepsalo 361 obyvatel.

Nesouhlasime s intenzivni zastavbou v dané ploSe - mame odlivodnéné obavy ze zhorSeni vibraci, sesedani terénu v okoli a poSkozovani majetku okolnich obyvatel. Jiz v sou¢asné dobé je stavajici
zastavba negativné ovliviiovana vibracemi z projizdéjicich souprav metra linky C, ktera je v dané lokalité mélce pod terénem. V disledku vybudovani zakladl a drenaze Bytového parku Roztyly (etapa I)
doslo k sesedani terénu a praskani zdi rodinnych domu v ul. Komarkova a Hnévkovska, stejné jako napf. popraskani plynovych pfFipojek, které fungovaly 25 let. Investor neni ochoten tento vznikly problém s
dotéenymi obyvateli jakymkoliv zplsobem FeSit. Problematické jsou i hydrogeologické podminky Uzemi - jedna se o €asto podmacené pramenisté Roztylského potoka.

Intenzivnim zastavenim dané plochy (a stavebnich blokd podél ul. RySavého) dojde k vyznamnému nartstu dopravy - jiz v souasné dobé jsou kfizovatky navazujicich komunikaci (RySavého x Komarkova a
RySavého x Hrdlickova) nepfehledné a nebezpecné. Mame rovnéz obavy z prohloubeni deficitu parkovani v okoli zaméru. Nesouhlasime s vymezenim transformacni plochy 411/549/2257 rovnéz z ddvodu
likvidace stavajici hodnotné plochy zelené a stanovist zvlasté chranénych druhl Zivocichli zde prokazatelné Zijicich.

ZatiZzeni uzemi z hlediska hluku a imisi v dané lokalité se pohybuje na hranici limitnich hodnot &i je v nékterych pfipadech prekracuje (BaP, NOx, PM10). V dotéeném Uzemi v blizkosti ulice Ry$avého jsou
prekracovany limity pro hluk z dopravy.

DotEené uzemi je situovano v pohledové exponovaném svahu v sousedstvi VKP Michelsky les, tedy v Gzemi hodnotného z hlediska ochrany krajinného razu. Umisténi navrhované intenzivni zastavby do této
polohy je tedy nevhodné.

Umisténi dalSi zastavby do tohoto Uzemi, stejné jako navySeni individualni automobilové dopravy povede, v kumulaci s okolnimi stavebnimi zameéry, k prohloubeni vy$e uvedenych negativnich vlivd na zivotni
prostfedi, lidské zdravi, pohodu bydleni a majetek.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Individualni requlativy
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Nesouhlas
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2937001

2935973

2937058

2935942

2937880

2937610

2937885

2937588

2939122

2938077

Z vySe uvedeného nesouhlasime ani s velikosti indexu navrhového i, = 0,89. Povazujeme ho za prili§ vysoky a pozadujeme jeho snizeni.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Requlativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Sidlisté& Horni Roztyly vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrzenych regulativu je zachovani prostorového uspofadani, rozvijeni charakteristickych prvkd,
jakymi jsou dvé vyskové urovné hladiny zastavby a park ve volné zastavbé prostupujici stavebnimi bloky lokality, na vymezené transformacni ploSe doplnéni zastavby s ohledem na celkovy charakter lokality,
dopInéni komeréni a ob&anské vybavenosti a dotvoreni vyskové kompozice lokality v mistech ur€enych pro vyskovou zastavbu.

Z tohoto velice vagniho popisu nemUize byt organu tzemniho planovani pfi vydavani zavazného stanoviska v ramci Gzemniho fizeni a ani stavebnimu uradu zfejmé, jakymi pravidly se ma Fidit pfi rozhodovani
v Uzemi. Navic upozorfiujeme, ze v této lokalité neni zadné misto ur€ené pro vyskovou zastavbu, a dale upozorfiujeme na skutecnosti, které jsme uvedli k popisu lokality.

Pozadujeme, aby byla upfesnéna definice charakteru lokality ve spolupraci s mistnimi ob¢any.
549 / Sidlisté Horni Roztyly

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu souasnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Nesouhlasime, aby na parkovistich mezi ulicemi Gregorova a
RysSavého mohly byt postaveny az 4-podlazni budovy. Pozadujeme, aby tyto plochy dale slouzily jako parkovisté s tim, Ze by bylo mozné rozsifit jejich kapacitu jednopodlazni nastavbou. Pozadujeme snizit
maximalni vySku zastavby v Uzemi severné od ulice Gregorova a Hrudi¢kova na 2 NP (od urovné ulice).

549 / Sidli§té Horni Roztyly

Konkrétni pfipominka k lokalité: v navrhu MPP nejsou v ulici Gregorova a dale pfi severni strané ul. Krejnicka, v severni ¢asti ul. Dédinova a pfi severni strané ul. HoluSicka a jizni strané ul. RySavého
vymezeny plochy vzrostlé zelené parkem ve volné zastavbé.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverci 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zplsobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou
urbanistickych hodnot MMR.

549 / Sildlisté Horni Roztyly

Obavame se o osud verejnych a hlidanych parkovist v lokalité. Pozadujeme, aby na plochach sou¢asnych parkovis§t mohly byt postaveny pouze lehké parkovaci domy, které budou slozit potfebé mistnich
obyvatel, nebo aby mohla byt rozsifena kapacita parkovist nastavbou. Nesouhlasime s tim, Ze vétsina parkovist v lokalité je prfevedena do ploch stavebnich blokt s moznosti az 6 podlazi, nebot tento
nedostate¢ny regulativ povede k zaniku parkovist, ktera byla vybudovana jako ob&anska vybavenost pro obyvatele plivodné postavenych domda. Jiz v sou¢asné dobé lokalita trpi vyraznym deficitem v
dopravé v klidu.

552 / Sidlisté Jizni Mésto I. sever

Pozaduieme, aby komeréni plochy - plvodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté | byly chranény.
552 / Sidlisté jizni Mésto . sever

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( verejné
vybavenosti (ti. véetné Skolskych hfist a pozemku) neien bodem ale i plochou.

552 / Sidlisté Jizni Mésto I. sever

Vysky
Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu sou€asnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tvercti 100x100
byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zpisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou urbanistickych hodnot MMR.

Jako cilovy charakter se uvadi: ,Cilem navrzenych regulativi je zachovani prostorového uspofadani a ochrana charakteristickych prvkd, jakymi jsou dvé vySkové urovné hladiny zastavby a park ve volné
zastavbé prostupujici stavebnimi bloky lokality". S touto charakteristikou je v pfikrém rozporu zplGsob vySkové regulace pomoci ¢tverct 100 m x 100 m, ktery tuto ,dvoupatrovost" nereflektuje s dostate¢nou
spolehlivosti. Pfi osobni navstévé lokality by se autofi mohli presvédgit, Ze zastavba ma vySkové hladiny tfi: dvoupodlazni ob&anské vybaveni a osmipodlazni a dvanactipodlazni panelové bytové domy. Navrh
Metropolitniho planu ale zde pfipousti vySkové hladiny 2, 12 a 21, vyjimecné téz 8, Vyskova hladina 21 ale v lokalité vibec neexistuje a jeji umoznéni je v rozporu s klasifikaci lokality jako stabilizované.
Vyskova hladina 12 je uplatiiovana i pro stavajici dvoupodlazni areal matefské Skoly Mirového hnuti a pro zastavbu podél ulice Ke Stacirné, ktera prochazi rozhranim mezi sidlistém a ponejvice dvoupodlazni
zastavbou rodinnymi domky v sousedni lokalité Litochleby - Na Skalce. Metropolitni plan zde nedosahuje ani standardu urbanistického citu 70. let minulého stoleti, kdy se autofi sidli§tni zastavby pokusili
alesponi v naznaku o plynuly vyskovy prechod mezi obéma typy zastavby. To ted navrh Metropolitniho planu rusi. Nesouhlasime s navySovanim podlaznosti na 21 podlazi obecné vSude, kde se stavajici
hladina 12 pater takto navvsuie.

552 / Sidlisté Jizni Mésto I. sever

Pozaduijeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.
553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Nesouhlasime s navrhovanou zastavitelnosti 60% v transformacénich plochach 411/553/2038. 411/553/2040, poZzadujeme zastavitelnost snizit na 20% a zachovat parkovy charakter ploch.
553 / Sidlisté JIzni Mésto I. jih
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Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( vefejné
vybavenosti (tj. v€etné Skolskych hfist a pozemkd) nejen bodem ale i plochou.

4026MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2939124 553 / Sidlisté Jizni mésto I. jih

411/553/2039 - okoli stanice metra Haje. Nechceme zde zadné vyskové budovy, v okoli jsou obytné budovy s vyskovou hladinou 6-8 pater, negativné by to ovlivnilo bydleni, takZe vySkovéa hladina max. jako
okolni zastavba. Na tuto lokalitu ie zadana dzemni studie!!!

4026 MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2939132 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

413/553/2008 - uzemi, kde vySkova zastavba (6 pater) pfechazi v nizkou vilovou zastavbu, navic Uzemi v doteku s pfirodnim parkem Boti¢ - Mili€ov. Ponechat lokalitu jako nezastavitelnou - park nebo max.
pro zastavbu max. dvoupatrovymi domy, tedy steinou vvskou iako ie v okoli. Tak iako tomu ie u vedleiSi souviseiici lokality 413/553/2007.

4026MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2939131 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

415/553/4043 - jedna se o Uzemi v pfirodnim parku Boti¢ - MiliCov, z tohoto divodu bylo jiz dvakrat stazeno zjiStovaci fizeni. Lokalitu pozadujeme pfeménit na nezastavitelné uzemi - park a vytvofit zeleny
prstenec kolem Hostivarské prehrady.

4026MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2938120 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih

Hfisté s parkem mezi Skolou Kvétnového vitézstvi a Brandlovou pozadujeme vyznacit jako nezastavitelné izemi, znacka 12 pater v navrhu Metropolitniho planu neodpovida stavajicimu stavu, a proto je
zapotfebi ii nahradit nulou dle stavaiiciho stavu.

4026MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2938113 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Je zapotiebi snizit vySky v MarkuSové ulici z 12 pater na aktualnich 8 pater a v severni ¢asti MarkuSovy z 21 pater na aktualnich 12 pater.
4026MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2938205 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Nesouhlasime s navrhovanymi vy$kami 6 NP v transformacnich plochach 411/553/2038, 411/553/2040, pozadujeme podlaznost 3 patra, aby odpovidala stavajicim objektim se zachovanim stavajiciho stavu
izolagni zelené podél Opatovskeé respektive Hviezdoslavové.

4026MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2938204 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Nesouhlasime s navySovanim podlaznosti na 21 podlazi pfi MarkuSové ulici, ulici Podjavorinské. Doubravické. Zdiméfické a obecné vSude, kde se stavaiici hladina 12 pater takto navySuie.
4026MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2938128 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih

Pozaduieme, aby komeréni plochy - plvodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté | byly chranény.
4026 MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2938025 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Pozadujeme, aby plochy IZ v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného tzemi.
4026MHMPPO8SPX5YY Nesouhlas 2937899 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih

Pozadujeme, aby plochy ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného tzemi.
4026MHMPPO8SPX5YY Nesouhlas 2937939 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih

Pozadujeme, aby plochy ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného tzemi.
4026MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2939372 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Uzemi nad Prehradou, pfirodni park chranén pravnim predpisem HMP, na zakladé zak. &. 114/92 Sb., pfedmétem ochrana krajinného razu podle § 12. Zahrnuti izemi do lokality 553 s modernistickou
strukturou zastavby a vvmezeni jako transformacni plocha zcela absurdni, a neodpovida realu. Prioritou by méla bvt ochrana ¢i posileni pfirodni funkce.

4026 MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2938201 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

V lokalité jsou vymezeny transformacni a rozvojové plochy:
Rozvojova plocha 413/553/2007 o rozloze 41663 m2

Typ struktury: zahradni mésto

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OOOm2 : 35%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 OOOm?2 : interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 OO0m2 : 20%

Transformacéni plocha 411/553/2038 o rozloze 72 147 m2
Typ struktury: modernisticka struktura
Zpusob vyuziti: obytna
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2938203

2938126

2937338

2942189

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 60%

Transformaéni plocha 411/553/2039 o rozloze 114 270 m2
Typ struktury: modernisticka struktura

ZpUsob vyuZiti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych park: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 60%

Transformacni plocha 411/553/2040 o rozloze 99 848m2

Typ struktury: modernisticka struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 60%

Rozvojova plocha 413/553/2008 o rozloze 24 655m2

Typ struktury: modernisticka struktura

ZpUsob vyuZiti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych park: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 30%

Skupina [T+R] ploch [415/553/4043] se sklada z celkem 3 vzajemné sousedicich transformacnich a rozvojovych ploch o souhrnné rozloze 58 071 m2 a jako pro celek pro ni plati:
Typ struktury: areal vybavenosti

ZpUsob vyuziti: rekreacni

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli€nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se

Minimalni podil méstskych park: PPmin nestanovuje se

Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se

Minimalni podil obéanské vybavenosti: OVmin nestanovuje se

Zastavitelnost plochy: 20%

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, parki a ob¢anské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného Uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zajisténi kvality Zivota obyvatel zohlednovat naroky dal$iho vyvoje izemi, pozadovat jeho feSeni ve vSech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, véetné narokl na vefejnou infrastrukturu". Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativii ma pfi rozhodovani v Uzemi postupovat stavebni Gfad.

553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu sou€asnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverci 100x100
byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zpisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou urbanistickych hodnot MMR.

Jako cilovy charakter se uvadi: ,Cilem navrzenych regulativi je zachovani prostorového usporadani, rozvijeni charakteristickych prvkd, jakymi jsou dvé vySkové urovné zastavby a park ve volné zastavbé
prostupuijici stavebnimi bloky lokality, na vymezenych transformacnich plochach doplnéni zastavby, dotvoreni vyskové kompozice lokality v oblastech se stanovenou hladinou vézi, doplnéni verfejné
vybavenosti a napojeni lokality na sit tramvajové dopravy." S touto charakteristikou je v pfikrém rozporu zplisob vySkové regulace pomoci ¢tvercd 100 m x 100 m, ktery tuto ,dvoupatrovost" nereflektuje s
dostatecnou spolehlivosti.

553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Za zcela nepfijatelné je 21 podlazi severné od Michnovy ulice, kde je nyni park a 2 podlazni zdravotni stfedisko. PoZzaduijeme snizeni na 2 patra.
634 / Na Jelenach

MUP rusi izolaéni zelefi na valu podél dalnice, funkénost valu i zelené pfi odhluénéni, zelen pfiznivy vliv na zhor§enou kvalitu ovzdusi.
977 | Krésky les
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Oznaceni vysek, které neodpovidaji skute¢nosti (€erveny krouzek) a navrhovanych vysek, se kterymi nesouhlasime (Zluty krouzek).

MPP nestanovuje zadné podminky (regulativy) pro zastavéni stavebniho bloku (nap¥. v modernistické struktufe) a bude tedy na subjektivnim uvazeni stavebniho Gfadu (i OUR MHMP), co je pfijatelné.
Takovy pfistup je nepfijatelny a silné korupéni. Pozadujeme stanoveni jasnych regulativd pro zastavéni stavebnim bloka.

Nesouhlasime s tim, aby stavajici a nové parky byly vymezeny jako nestavebni bloky v zastavitelném tzemi a pozadujeme, aby byly vymezeny jako soucast nezastaviteIného tzemi. Rovnéz
nesouhlasime s €l. 90 o umist'ovani budov a staveb v parcich. Nesouhlasime s tim, Ze by v zeleni mély byt umistovany budovy nebo stavajici budovy rozsifovany. V plochach parku je mozné umistovat
pouze takové stavby, které pfimo souvisi s péci o park, nebo které jsou nezbytné k vyuziti plochy zelené k jejimu ucelu (tj. napf. vefejné WC). Zasadné nesouhlasime s tim, aby v parcich mohlo dojit k
umistovani jinych budov, jako napf. kluboven, restauraci nebo jinych staveb komeréniho vybaveni. Zasadné nesouhlasime s tim, aby bez podrobnéjsi regulace mohly byt pod plochami zelené
umist'ovany podzemni budovy.

Obecné pripominky k MPP

Pfedlozeny dokument je natolik flexibilni, Ze nezarucuje pravni jistoty jednotlivych aktérd v daném Gzemi, a proto neni pouzitelny pro rozhodovani spravnich ufadd. Rozhodovani spravnich organt ani
samospravy podle néj nebude predvidatelné. Navrh MPP rovnéz nezaru€uje udrzitelny rozvoj Prahy. Dokument je v rozporu se stavebnim zakonem, ZUR hl. m. Prahy i s vlastnim zadanim. Zadam proto, aby
byl zasadnim zpUsobem prepracovan.

Stanoveni vysSek zptsobem uzitym v MPP je zcela nepfijatelné. Jedna se o systém, ktery neni provéfeny praxi v zadném jiném mésté ve svété. Rastr tvercti 100x100 metr( je v praxi nevyuzitelny. V
modernistické strukture, kde se stfidaji vy$§i domy s nizkymi arealy vefejné vybavenosti, je rastr ¢tvercti 100x100 metrd nepouzitelny. PoZzadujeme, aby vyskova regulace byla upravena na zakladé analyzy
urbanistickych hodnot uzemi. Analyza urbanistickych hodnot stavajiciho mésta, pfipadné koncepce nové kompozice navrhované zastavby, je Jednim ze zakladnich tzemné planovacich podkladi, a to jak pro
zpracovani celkového uzemniho planu, tak pro dalSi stupné& tzemné planovaci dokumentace. Bez ni neni mozné smyslupIné rozdélit mésto na mensi ¢asti, které by bylo mozné na zakladé jejich vazby k
celku - prostorové i funkéni - zpracovavat. Povazujeme pokusy o vyskovou regulaci mésta bez podkladu pozadovaného ,Politikou architektury a stavebni kultury CR" za naprosto nekoncepéni. Termin ke
zpracovani analyzy urbanistickych hodnot uvedeny v dokumentu MMR je rok 2017. Harmonogram uzemniho planu evidentné s nim nebyl koordinovan, coz mGze vést k rozporim mezi hodnocenim uzemi
mésta a navrhem MPP.

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tvercti 100x100 byla z MPP vypusténa a aby byla hladina vysek uré¢ena vy$e uvedenym zplisobem.

Navic upozorfiujeme, ze vySkové rozpéti je naprosto nevyhovujici. Pokud ma dim 13 podlazi, ale v MPP je uvedeno 21, protoze rozpéti je 13 - 21, tak je to velmi zavadéjici udaj.

Diky hrubému rozli§eni vyskovych hladin a pfipadnym chybam ve stavajici vySkové hladiné dochazi k dramatické zméné hodnoty pozemku. Na zakladé soucasné praxe (nejen na Praze 11) se obavame toho,
Ze namisto hledani nejlepsi architektury bude dochazet k absurdnim pokusim vysat co nejvétsi moznou plochu vyssich ¢tvercli. Kazdy stavebnik (developer) si pfisné hlida limity, které jsou na pozemcich
mozné a bude se je vzdy snazit naplnit.

Zasadné nesouhlasime se stavbou nazvanou Mimouroviiova kfizovatka Ujezd u Prihonic oznaéenou &islem 614/914/1019 a se stavbou 610/-/104 Vestecka spojka — navrh. Pozadujeme s
vypusténim této kfizovatky a navrhu Vestecké spojky z navrhu MPP. Stavba kfizovatky na EXITU 4 DI a Vestecké spojky neni ve vefejném zajmu, ale v zajmu majiteld pozemka v planované Zapadni
komeréni z6né Prdhonice. Pficemz realiza¢ni naklady téchto dvou staveb ve vysi 3 mld. K& maji byt financovany z vefejnych zdrojd. V SEA chybi vyhodnoceni vlivd této vyznamné kfizovatky pfesahuijici
hranice hl. m. Prahy.

Celoméstsky systém zelené (CSZ)

Podle platného uzemniho planu plati:

Na uzemi mésta je vymezen a chranén celoméstsky systém zelené. V monofunkénich plochach zelené, které jsou soucasti celoméstského systému zelené, je pfipustné umistovat pouze stavby a zafizeni
souvisejici s provozem a udrzbou téchto ploch. Nova vystavba a zmény funk&éniho vyuziti nesméji byt provadény na ukor zvlast chranénych uzemi pfirody. Celoméstsky systém zelené je vymezen ve
vykresech €. 4 a €. 31

V platnych Zasadach uzemniho rozvoje (ZUR) je uvedeno (str. 12, 2.4.2 Ochrana krajiny a méstské zelené jako podstatné slozky prostredi Zivota obyvatel) d) zajistit propojeni klint zelenymi osami tak, aby
byl vytvofen nadfazeny systém zelené jako zaklad pro celoméstsky systém zelené a nové vytvoreny zeleny pas kolem Prahy.

V textové ¢asti Oduvodnéni Metropolitniho planu, str. 159 je uvedeno: V koncepcich dopravni a technické infrastruktury a koncepci Krajiny je v Metropolitnim planu respektovan, feSen a upfesnén nadrazeny
systém dopravni a technické infrastruktury, protipovodriové ochrany, USES a celoméstsky systém zelené vymezeny v ZUR hl. m. Prahy. Celoméstsky systém zelené Je upiesnén prostrednictvim
hierarchicky rozlisenych parki méstskych (v zastavitelném uzemi) i krajinnych (v navazujicim nezastavitelném tzemi), hierarchické urovné Jsou metropolitni, étvrtova, lokalitni, mistni.
Soucasti celoméstského systému zelené Jsou i nestavebni bloky nezafazené do méstskych parki, zejména mensi lesy na lesnich pozemcich, a smérem do oteviené krajiny pas krajinného
rozhrani.

V Zadném vykresu neni uvedeno, ktera zelefi do CSZ pati. Véechna? PoZadujeme, aby CSZ byl uveden v grafické &asti MPP. ZruSeni CSZ, tak jak je definovan stavajicim UP, je v rozporu se Zasadami
uzemniho rozvoje hl. m. Prahy, a to: ,ZvySovat podil zelené a spojovat ji do uceleného systému", stejné jako s doporuc¢enim SEA, Ze ,zachovani prostupnosti krajiny ma zasadni vyznam jak pro Zivocisné a
rostlinné druhy, tak pro ¢lovéka. Pro biotu je prostupnost dilezita z hlediska migrace druhd, ktera ie pfedpokladem zachovani biodiverzity."

MPP nerespektuje metodiku Ministerstva pro mistni rozvoj ,,Principy a pravidla Uzemniho planovani", ktera zdlrazriuje, Ze je tfeba ,respektovat a v maximalni mife vyuzivat a chranit veskerou dochovanou
zelen, jejiz pfitomnost ve struktufe sidel i v krajiné pomaha vytvaret charakter mista"... Dllezitou roli hraji prihledy z kompaktni zastavby do zelené a krajinné (zelené) horizonty. Priihledy je tfeba tam, kde je
to ucelné, chranit i za cenu zachovani proluky, nebo omezenim vyskové hladiny zastavby".

Navrh MPP neni v souladu se Zasadami zemniho rozvoje Prahy, coz je naprosto zasadnim porusenim zakona. Jedna se zejména o vymezeni izemniho systému ekologické stability (USES), vymezeni
nékterych zastavitelnych ploch ¢i vymezeni verejné prospésnych opatieni k zaloZeni skladebnych ¢asti USES.

Nesouhlasime s navrzenym rozSifovanim zastavitelného uzemi na ukor Uzemi nezastavitelného tak, jak je tomu napt. v lokalité 076 / Roztyly (sou¢asna rozsahla nezastavitelna plocha S03 - v navrhu MPP
zastavitelna rekreacni plocha).

Zmény z nezastavitelného Uzemi na zastavitelné jsou v rozporu s pozadavkem § 53 odst. 4 pism. b) stavebniho zakona, tj. s pozadavkem na ochranu nezastavéného uzemi.

Navrhovana rozsiteni zastavitelného uzemi jsou téZ rozporu s usnesenim RMC MC Praha 11 &. 0699/19/R/2015 (neroz$ifovat zastavitelné Gizemi) a usnesenim zastupitelstva MC Praha 11 &, 0011/1/2/2014
ze dne 10. 11. 2014 - vefejny zajem obcanll Prahy 11, a to z hlediska ochrany zdravi a Zivotniho prostfedi, ochrany obyvatel pfed hlukem, imisemi, ochrany chranénych Zivo¢ichl, ochrany ploch zelené, a
dale v rozporu se ZUR HMP, a to zejm. témito prioritami:

2) Respektovat a rozvijet kulturni a historické hodnoty a rozmanité pfirodni podminky na tzemi hl. m. Prahy

4) Uprednostnit vyuziti transformacnich Gzemi oproti rozvoji v dosud nezastavéném Gzemi.

Pozadujeme, aby v lokalitach (arealech ob&anské vybavenosti) a plochach vefejné vybavenosti nebylo mozné umistovat jiné stavby (viz €lanky €. 145 odst. 2 a €. 146 odst. 1) bez stanoveni pfesnych pravidel
pro jejich umistovani. V pripadé, Ze by tato ustanoveni byla v MPP ponechana, znamenalo by to pfesun rozhodovani na Urady a vSe by zaviselo na ¢isté na spravnim uvazeni v konkrétnim fizeni.
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V textové ¢asti MPP ¢l. 149, odst. (1) je uvedeno:

(1) Metropolitni plan stanovuje hlavni sit stavajici vefejné vybavenosti, ktera je ur¢ena k zachovani. Pro Ucely ochrany se vymezuje pouze sit obanské a rekreacni vybavenosti, stavajici objekty komeréni
vybavenosti Metropolitni plan nevymezuje.

Ale v pfiloze 7 jsou uvedeny plochy komeréni vybavenosti a v Textové ¢asti odivodnéni, kde je vycet 26 ploch komeréni vybavenosti, je uvedeno:

Odlvodnéni vymezeni jednotlivych ploch komeréni vybavenosti:

u kazdé plochy je toto zddvodnéni: plocha je vymezena kvdli své poloze v jadru sidlisté

Zpracovatel MPP by se mél rozhodnout, zda plochy komeréni vybavenosti bude chranit i nikoli. Pokud ne, nemlze chranit Zadnou plochu, pokud ano, je tfeba zdivodnit, kterou plochu a pro¢.

Pozadujeme, aby komer¢ni plochy - plivodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté | byly chranény stejné jako jsou chranény komer¢éni plochy - ptivodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté 11 (800/549/2138 -
plocha je vymezena kvdli své poloze v jadru sidlisté, 800/542/2192 - plocha je vymezena kvdli své poloze v jadru sidlisté).

V transformacnich Uzemich nejsou stanovena prakticky zadna pravidla pro zastavbu. Neni zfejmé, kde maji byt plochy vefejné vybavenosti a proc, stejné jako neni zfejmé, kterych pozemku se vefejna
vybavenost dotkne. Tento systém neni jednoznacny pro rozhodovani v tzemi. Pozadujeme, aby v rozvojovych a transformacénich uzemich byla vefejna vybavenost vymezena konkrétné (na konkrétnich
pozemcich). Nevymezeni konkrétnich pozemk( pro navrh vefejné vybavenosti navic povede k soutézi developer( a co nejrychlejsi vytéZzeni tzemi podle pravidla "Kdo dfiv pfijde, ten dfiv mele". PoZzadujeme
definovani jasnych podminek pro zajisténi vybavenosti pfipadné nové zastavby. Obavame se toho, Ze rozvojova a transformacni Uzemi - atraktivni pro investory - budou nerovnomérné a nekoncepéné
zastavovana bez povinnosti je doplnit o prvky ob&anské vybavenosti a vybaveni vefejného prostranstvi. Pozadujeme, aby MPP vyhodnotil, zda jsou zapotfebi nové plochy vefejné vybavenosti, a pokud ano,
aby je vymezil.

ZMK - zelefi méstska a krajinna
Zelen s rekreacnimi aktivitami, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter tzemi.
PoZadujeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.

Zru$eni regulativu izolacni zelen pouzivaného stavajicim uzemnim planem je v rozporu se zavére¢nou podminkou SEA (podminka €. 4), ze ,v pfipadé navrhovanych dopravnich staveb: 610/-/87, Prelozka
silnice 1/12 - Prazsky okruh (SOKP) - hranice HI. m. Prahy budou vytvofeny uzemni podminky pro prostorové oddéleni obytné zastavby vegetacni bariérou, tvofenou dfevinami se zvySenou schopnosti
zachytavat prach.” Pozadujeme, aby timto zpusobem byly odstinény v8echny vyznamné komunikace tam, kde 1Z vymezuije stavajici UP a dale tam, kde Ize nové plochy IZ definovat.

Pfipominky k SEA

Nesouhlasime se zplisobem vyhodnoceni vlivii navrhu MPP na Zivotni prostiedi a lidské zdravi (SEA). Nesouhlasime se zavéry SEA, které znacné bagatelizuji negativni dopady MPP na Zivotni prostfedi a
lidské zdravi.

Nesouhlasime s tendenci odsouvat feseni probléma se vzrastajicim poctem obyvatel a ploch obytného tizemi vystavenym nadlimitnim hodnotam hluku (jak bylo vyhodnoceno v SEA), potazmo znecisténi
ovzdusi aZz do navazujiciho procesu EIA &i do uzemnich Fizeni. PoZadujeme, aby vefejny zajem na ochrané lidského zdravi byl uplatnén jiz v MPP, a to napf. omezenim intenzity navrhované zastavby,
nerozs8ifovanim zastavitelného Uzemi, zachovanim maximalniho podilu zelené.

V ramci SEA nebyl vyhodnocen vliv navrhu MPP na biodiverzitu a vliv na klima, a to zejména ve vztahu ke skuteCnosti, Ze navrh MPP nedostate¢né chrani zeler, pfevadi velké mnozstvi nezastavitelnych
ploch (vymezenych dle sou¢asného UP) do ploch zastavitelnych, zcela rusi izolaéni zelen, celoméstsky systém zelené. V ramci SEA byl vyhodnocen pouze vliv MPP na ZCHU.

Jako opatfeni k omezeni vlivii MPP na mistni klimatické podminky dokumentace SEA v zavére¢nych podminkach (podminka €. 6) uvadi pouze nasledujici: ,ZlepSovat mikroklimatické podminky mésta
prostfednictvim viceuc¢elové pojaté zelené infrastruktury, zejména pfi feSeni transformace, resp. rozvoje lokalit oblastech se $patnou nebo zhor§enou bonitou klimatu." Domnivame se, Zze navrh MPP
postupuje presné opacnym zpusobem - rusi ochranu zelené, zvySuje podil zastavitelnych ploch, vyznamné zahustuje zastavbu, misto izola¢ni zelené podél komunikaci umozruje vystavbu ,bariérovych"
stavebnich blokd, které maji ostatni objekty izolovat. S témito rozpornymi navrhovanymi opatfenimi zasadné nesouhlasime.

K ochrané biodiversity je v SEA uvedeno, Ze ,zachovani prostupnosti krajiny ma zasadni vyznam jak pro zivoci$né a rostlinné druhy, tak pro ¢lovéka. Pro biotu je prostupnost dlilezita z hlediska migrace
druht, ktera je pfedpokladem zachovani biodiverzity." Domnivame se, Zze navrh MPP postupuje pfesné opaénym zplsobem - rusi ochranu zelené véetné celoméstského systému zelené, ktery nadvaznost
zelenych ploch zaruc¢oval, MPP dale zvysSuje podil zastavitelnych ploch, vyznamné zahu$tuje zastavbu, misto izolaéni zelené podél komunikaci umoZzriuje vystavbu ,bariérovych" stavebnich bloku. S témito
rozpornymi navrhovanymi opatfenimi zasadné nesouhlasime.

V rozporu se zru$enim regulativu izolaéni zelefi pouzivaného stavajicim tzemnim planem je téZ zavére¢na podminka SEA (podminka ¢&. 4), ze ,v pfipadé navrhovanych dopravnich staveb:
610/-/87, Prelozka silnice 1/12 - Prazsky okruh (SOKP) - hranice HI. m. Prahy
budou vytvofeny uzemni podminky pro prostorové oddéleni obytné zastavby vegetacni bariérou, tvofenou dfevinami se zvySenou schopnosti zachytavat prach.,,

PoZadujeme, aby timto zp(isobem byly odstinény v8echny vyznamné komunikace tam, kde 1Z vymezuije stavajici UP a dale tam, kde Ize nové plochy |Z definovat.

Metropolitni plan rovnéz nechrani vefejné zdravi:

Soucasna hlukova zatéz na velké ¢asti tzemi Prahy 11 prekracduje limity. Tento stav je vidét na pfikladu hodnoceni hlukové zatéze pro planovanou tramvajovou trat, ktera ma prochazet Prahou 11 (viz SEA
ke zméné Z2798/00). V Praze 11 je umisténo 13 bodu pro vyhodnoceni hluku. Ve dne je prekrocen limit hluku v 10 bodech a v noci ve 12 bodech. Po zahrnuti hluku zplsobenym provozem tramvaji, vyhovuje
limitu hluku jen jeden bod ve dne. Je nezakonné navrhovat dalSi velkou zatéz, tam kde jsou limity hluku jiz pfekraCovany. MPP ma souc€asnou Spatnou situaci zlepSovat a ne ji svyym navrhem dale zhorSovat.

V materialu TO_Textova_c¢ast_odlvodnéni_K01-08,-K10-16.pdf strana 213 se uvadi:

,1. V lokalitach s pfedpokladanou hlukovou expozici pfesahujici hodnoty platnych hygienickych limitd Ize doporucit zasadu, aby nové chranéné stavby nebyly umistovany do nadlimitné zasazenych uzemi.
Jejich umisténi je mozné za pfedpokladu realizace ucinnych protihlukovych opatfeni a prokazani jejich pozitivniho u€inku." Na strané 214 se uvadi:

,Reakce projektanta: Pozadavek je nutné zohlednit pfi naslednych fizenich, pfipadné je nutné zohlednit pfi zadani a v priibéhu zpracovani navrhu podrobnéjSich tzemné planovacich dokumentaci a
uzemniho planu vymezené €asti Prahy." Z pfedchoziho textu je vidét, Ze problematiku feSeni hluku odkladaji do budoucna kdy je uz obtizné fesitelna. S timto pfistupem ddrazné nesouhlasime.

Jiz dnes jsou hygienickeé limity pro hluk z dopravy, i bez nové vystavby, pfekracovany. Pfesto jsou v téchto lokalitdch navrhem MPP vymezovany nové plochy k intenzivnimu zastavéni.

Jiz v sou€asné dobé je fada lokalit na uzemi Prahy 11 nadlimitné zatizena hlukem. Mezi nejvyznamnéjsi obytné lokality patfi 553/Sidlisté Jizni Mésto . jih (jedna se o 2. nejzatizenéjsi obytnou lokalitu v
Praze) a lokalita 077/Opatov. Jedna se o lokality, u nichz Akusticka studie signalizuje nadlimitni zatéz v pfevazujici ¢asti jejich celkové vymery!

SEA uvadi, ze v téchto vyznamnych obytnych lokalitach bude nutné v ramci jejich dalSiho rozvoje zohledriovat Uroven akustické zatéze. Pfesto se problém s expozici obyvatel hluku odsouva do procesu EIA
¢i spravniho fizeni (individualni posuzovani zaméra) a navrh MPP v pfedmétnych a dalSich lokalitach na Praze 11 navrhuije vyznamné zahusténi zastavby.
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V SEA je konstatovano; ,Vypocéty a analyzy akustické situace v HI. m. Praze prokazaly, Ze ve vyhledovém stavu za pfedpokladu napinéni podminek Metropolitniho planu bude vzhledem k charakteru
intravilanu hl. mésta dochazet k prekracovani hygienickych limitd platnych dle sou€asné legislativy. Z hlediska nadlimitné ovlivnénych obytnych ploch a obyvatel je nejvyznamnéjsim zdrojem hluku
automobilova doprava. Vyznamnym zdrojem hluku je i tramvajova doprava.”

Na zakladé srovnani nasledujicich map nadlimitné zatizeného uzemi hlukem z dopravy (z akustické studie k SEA) Ize jasné vidét dramaticky narust zatizeni zplisobené navySenim dopravy a zastavénosti
uzemi diky realizaci zastavby dle navrhu MPP. Presto je tento rozdil v rdmci akustické studie zleh¢ovan, navrh MPP vyznamnym zplGsobem umozniuje zahusténi stavajici zastavby, MPP, stejné jako SEA
odsouvaiji feSeni problému s expozici hluku do dalSich fazi posuzovani jednotlivych zaméra i rozhodnuti na vyssi politické urovni. Nesouhlasime se zvySovanim poctu obyvatel vystavenym zvySené mire
zdravotniho rizika a s vySe uvedenym alibistickym pfistupem MPP zasadné nesouhlasime.

Pocet nadlimitné ovlivnénych obyvatel hl. m. Prahy celkovou dopravou pro Metropolitni plan je ve dne 297 656 osob a v noci je 416 522 osob. Pocet nadlimitné ovlivnénych obyvatel hl. m. Prahy celkovou
dopravou pro platny Uzemni plan je ve dne 195 672 osob a v noci je 289 603 osob. Dokument jako je Metropolitni plan nemuze dusledky svych navrhl pfekracovat zakon, zde zakonné limity hluku. Jeho
navrh je tedy z tohoto hlediska nezakonny.

Rozsah zpracované rozptylové studie (na pouhych 30 stranach) je pro takto vyznamny a komplexni dokument, jako je navrh MPP, zcela nedostatecny. Posouzeni vlivi na kvalitu ovzdus$i se omezuje na
konstatovani, ze v r. 2050 budou jiz v§echna auta moderni, splfiujici emisni normy a na tzemi Prahy tedy nebude problém s pfekracovanim limitd pro znecistujici latky. Proti tomuto idealizovanému
zhodnoceni hovofi cela fada faktd:

- Praha patfi v sou¢asné dobé k nejvice znegisténym oblastem z hlediska ovzdusi v CR

- stafi vozového parku v CR je jedno z nejvy$$ich v ramci Evropy, jeho obména je velmi pomala

- 5% az 15% vozidel s dieslovym motorem ma odmontovany ¢i umysiné poskozeny filtry pevnych ¢astic

- dle zprav SZU v Praze predéasné umiraji stovky Prazan( (500 - 700 lidi/rok) diky nadmérmému znegisténi prachem. Tento trend je pravidelny a dlouhodoby. Znegi$téni ovzdusi vyvolava i dal$i zavazné
problémy jako je napf. rakovina plic, kardiovaskularni a respiracni onemocnéni apod.

Rozptylova studie nevyhodnotila imisni zatéz z hlediska kratkodobych imisnich limitd pro NO2 a PM10, a to i pfesto Ze s prekracovanim téchto limitl jsou v Praze dlouhodobé problémy.

V Praze se na znecisténi ovzdusi podili zejména automobilova doprava, presto navrh MPP umoziiuje vyznamné zahusténi zastavby v Praze, narust obyvatel a s tim souvisejici narlist automobilové dopravy.
Jen na uzemi Prahy 11 navrh MPP umoziiuje k r. 2050 narGst obyvatel o 55 %.

V dokumentaci SEA je konstatovano, Ze ,Z provedeného vyhodnoceni vyplyva, Ze relevantni vlivy na zdravi obyvatel Ize oCekavat zejména v pfipadé suspendovanych Castic a dale benzo[a]pyrenu, kde jsou
ucinky na zdravi obyvatel posuzovany jako bezprahové, a tudiz se vyskytuji i pfi velmi nizkych koncentracich na urovni imisniho pozadi. Cast obyvatel Prahy se tak bude (oproti stavajicimu stavu, kde se to
tyka naprosté vétsiny populace) nachazet v oblastech se zvySenou mirou zdravotniho rizika."

Presto navrh MPP vyznamnym zpUdsobem umoZziiuje zahusténi stavajici zastavby> MPP, stejné jako SEA odsouvaiji feSeni problému s expozici obyvatel do dalSich fazi posuzovani jednotlivych zaméra ci
rozhodnuti na vysSi politické drovni. Nesouhlasime se zvySovanim poctu obyvatel vystavenym zvySené mife zdravotniho rizika a s vySe uvedenym alibistickym pfistupem MPP zasadné nesouhlasime.

Z porovnani nasledujicich imisnich map Prahy pro ro€ni koncentrace NO2 je na prvni pohled zfejmé, Ze rozptylova studie v ramci SEA znacné bagatelizuje negativni dopady MPP na kvalitu ovzdusi v Praze,
potazmo na lidské zdravi.

Tvrzeni rozptylové studie, ze stavajici imisni stav v Praze Je az na zvySené koncentrace benzo(a)pyrenu bezproblémovy je krajné zavadéjici. Pro srovnani uvadime vysledky méfeni provedenych v okoli
kiizeni ulic Spofilovska X Hlavni a Jizni spojka x ul. 5. kvétna Gstavem UEM AV CR, potvrzujici vyznamné prekragovani imisniho limitu pro BaP, stejné jako pro jemny prach PM2,5. Mé&keni byla provedena ve
trech méficich bodech v terminech od 27. 1. do 3. 2. 2014 a od 24. 3. do 21. 3. 2014. Vysledky méfeni potvrdily pfekracovani roéniho imisniho limitu PM2,5 ve venkovnim ovzdusi i ve vnitfnim prostredi bytu
a dale prekracovani ro¢niho imisniho limitu BaP ve venkovnim ovzdusi. Ziskané vysledky rovnéz potvrzuiji, Ze znecisténi ovzdusi mlze nepfiznivé ovliviiovat zdravi lidi, a to zejména détské populace. Zpravu
je mozné nalézt na webu Magistratu hl. m. Prahy. Pfekracovani imisnich koncentraci PAD, resp. BaP nelze brat na lehkou vahu, protoze BaP ma bezprahovy karcinogenni u¢inek. WHO doporuéuje, aby byl v
pak v dospélosti napf. zvySeny vyskyt kardiovaskularnich onemocnéni, diabetd, disfunkce ledvin a obezity. Imisni limit dany zakonem o ochrané ovzdusi omezuje pouze imisni koncentrace benzo(a)pyrenu,
ten je nicméné jednou ze sloucenin Siroké skupiny PAU (polycyklickych aromatickych uhlovodikud). Tato skupina zahrnuje celou fadu dalSich zastupcl s prokazatelnymi karcinogennimi ucinky na ¢lovéka.
Jedna se napf. o benz(a)antracen, chrysen, benzo(b)fluoranten, benzo(k)fluoranten, dibenzo(a,h)an-tracen, indeno(l,2,3-c,d)pyren. Napf. béhem roku 2011 byla na méfici stanici Libus na Praze 4
zaznamenana celkova koncentrace této skupiny karcinogennich PAU 7,54 ng/m?® zatimco na stanici Pramyslova na Praze 10 to bylo 8,1 ng/m?® (viz web SZU Praha) - v porovnani s limitem pro roéni primérné
koncentrace BaP 1 ng/m?. UvaZovani pouze BaP vede k vyraznému podhodnoceni rizika ohroZeni lidského zdravi karcinogennimi latkami vnasenymi do ovzdusi.

pg/m?®) a povolené Eetnosti pfekrogeni (max. 35 krat za rok) dle zakona ¢. 201/2012 Sb. o ochrané ovzdusi.

Podle vyjadfeni CHMU (Ing. Jana Ostatnicka, Odd. informagnich systému kvality ovzdu$i) se podminky zajmového Gizemi mnohem vice podobaji podminkam v okoli imisni stanice Pha10-Primyslova.
Ddvodem je pfitomnost dalnice D1.

Z hlediska pfekracovani imisnich koncentraci oxidu uhli¢itého NO2 upozorfiujeme na udaje z monitorovacich stanic umisténych pfimo na Jiznim meésté provozované Méstskou ¢asti Praha 11 v lokalitach ulice
K dubu a ul. Vidimova. Prezentované Udaje ukazuji, Ze primérné rocni koncentrace NO, se v SirSim okoli posuzovaného uzemi pohybuji na hrané ¢i dokonce prekracuji imisni limitu 40 ug/m3 stanoveny
zakonem ¢.201/2012 Sb. z hlediska ochrany lidského zdravi.

Rozptylova studie ani hodnoceni viivii navrhu MPP na lidské zdravi nevyhodnotila imisni zatéz z vyfukovych plynu z dieselovych motord, které patfi mezi prokazané lidské karcinogeny (Zdroj: IARC Press
Release no. 213,12. 6. 2012).

Slozky vylu¢ované naftovymi motory jsou pfevazné tvofené nanocéasticemi, které mohou zpusobovat rakovinu, ale i astma, chronicka onemocnéni dychacich cest, infarkt, poruchy imunitniho systému,
kardiovaskularni, neurodegenerativni a dalsi nemoci. Na rozdil od vétSich ¢astic, které se zachycuji v hornich cestach dychacich, nema proti nano&asticim lidsky organismus ucinné obranné mechanismy.
Nanocastice pronikaji hluboko do plicnich sklipkd, kde se jich az desitky procent zachycuji. Odtud mohou pronikat bunéénou membranou, pfes kterou vétsi ¢astice neprojdou, do krevniho obéhu a jsou
roznaseny do dal$ich organ(. Nanocastice navic kvuli nizké vaze vydrzi ve vzduchu mnohem déle nez ¢astice o velikosti PMIO. Nejvice jedovatych a karcinogennich latek se vaze pravé na jemnéjsi
nanocastice. Napiiklad polycyklické aromaticka uhlovodiky (PAU), se vaZzou spiSe na ¢astice o velmi malém priméru nez na vétsi. A to dokonce na nanocastice o priiméru od jednoho do sta nanometr(, které
bézné pristroje viibec nejsou schopné zachytit. Skute€ny stav ovzdusi v okoli dopravnich tepen je tak podle védcd mnohem vaznéjsi, nez se jevi. Pfi tvorbé dopravnich koncepci a realnych opatfeni by tak
podle Topinky méli politici a experti zohledfiovat nejen kvantitu, ale i kvalitu &astic, predevsim vsak jejich zdravotni rizika. (Zdroj: V kolonach jsou emisni normy k nigemu. Ceska pozice, Jan Charvat, 21. 2.
2013)

V materialu Statniho zdravotniho Ustavu ,Vyhodnoceni vlivli na verejné zdravi" (listopad 2013, pfiloha 3) se na strané 9 uvadi: "Prokazatelny zdravotni U¢inek expozice suspendovanym &asticim se uvadi Jiz
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pfi primérnych ro¢nich koncentracich ¢astic PM,s 11 - 15 ugm?®. ... WHO uvadi pro kratkodobou expozici vzestup celkové mortality 0 0,5 % pfi zvySeni denni koncentrace PM,s 0 5 ug.mé. Pro chronickou
expozici se uvadi narast mortality o 6% pfi zvy$eni primérnych roénich koncentraci PM,s 0 10 pg.m3. Smérné hodnoty WHO Jsou pak uvedeny v nasledujici vysi:

- Gastice PMy 5 -10 ug.m® pro pramérné roéni koncentrace a 25 pg.m? pro 24-hodinové koncentrace
- Castice PMyo-20 pg.m?® pro pramérné roéni koncentrace a 50 pg.m?® pro 24-hodinové koncentrace.

Obé mezni hodnoty jsou jiz na Uzemi Jizniho Mésta pfekracovany a tim je jiz nyni vyznamnym zpusobem ohrozovano zdravi mistnich obyvatel.

062/ Chodov komerce

» Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni
« Stabilita: stabilizovana
« Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, ze Metropolitni plan v lokalité nechrani vSechny stavajici plochy zelené. Nesouhlasime s vyskovou regulaci dané lokality. Nesouhlasime s moznosti umistit véZe v této lokalité.
Pozadujeme, aby byly dopinény podrobné regulace k ochrané ploch zelené a aby byla upravena regulace vySek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim
plochy ZP (parky, historické zahrady a hrbitovy) a izolacni zelené stavebnimi bloky, poZzadujeme, aby pasy izola¢ni zelené podél ulice Pod Chodovem zlstala zachovana. Nesouhlasime s uréenym typem
struktury lokality.

Odavodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vvmezeni a ochrané ploch nezastavitelnvch se zeleni.

063/ Chodovec

» Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni
« Stabilita: stabilizovana
* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka: Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité neur€uje plochy vefejného vybaveni a rusi plochy izolaéni zelené.

Odlivodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

V popisu lokality se pise:
Lokalita Chodovec je vymezena jako lokalita s hybridni strukturou. Cilem navrzenych regulativli je zachovani prostorového usporadani, ve vymezené transformacni ploSe doplnéni zastavby s ohledem na
potencial mista a napojeni lokality na sit' tramvajové dopravy. VyuZiti lokality je stanoveno jako obytné, sou€asti lokality jsou budovy ob&anské vybavenosti a stavby pro ubytovani.

V soucasnosti v lokalité chybi obéanska vybavenost, jak vefejna, tak komeréni. Neni tu Skola, $kolka, nakupni stfedisko. Ob¢anska vybavenost v sousednich lokalitach je téZko dostupna, a to generuje
zvySenou automobilovou dopravu. MPP nevymezuije v lokalité plochy pro vefejnou vybavenost ani pro vybavenost komeréni.

077 / Opatov

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni

« Stabilita: transformacni

 VyuZziti Uzemi: obytné

PFipominka:
Nesouhlasime s tim, Zze MPP v lokalité viibec nereflektuje pozadavky Méstské ¢asti Praha 11 vyjadfené v zadani Gzemni studie pro tuto lokalitu. PoZzadujeme, aby sou¢asna plocha ZP zlistala nezastavitelna.

Odudvodnéni:

Regulace lokality viibec nereflektuje pozadavky Méstské ¢asti Praha 11 vyjadfené v zadani zemni studie pro tuto lokalitu, napfiklad pozadavek transformovat Chilskou ulici a pfilehlé ¢asti ulic Opatovské,
Hviezdoslavovy, Tirkovy na méstske tfidy. Naopak se do lokality potencialniho centra Jizniho Mésta umistuje autobusové nadrazi pro vnéjsi autobusovou dopravu a hned dvé zachytna parkovisté P+R o
celkové minimalni kapacité 1000 vozidel, coz zfejmé bude vyrazné zatéZovat jizni ¢ast lokality a zpochybni moznost obytného vyuziti, které se pro tuto lokalitu v navrhu Metropolitniho planu deklaruje.
Pozadujeme podle zadani uzemni studie, aby maximalni kapacita P+R byla dohromady 300 vozidel a aby autobusové nadrazi v této lokalité nebylo vibec umisténo.

V lokalité se podél obou stran Chilské ulice umozriuje podil tzv. ,vézi" 50%, ktera je v grafice vyjadfena vySkovou hladinou 27 oproti zakladni hladiné 8. Oproti platnému Gzemnimu planu, sidelniho utvaru,
ktery lokalitu fadi do kategorie smiSené uzemi méstského centra, obsluhujici témérf statisicové Jizni Mésto, se navrh MPP spokoji s 5% rozlohy vénovanymi ob&anské vybavenosti, 5% park( a vefejnym
prostranstvim o rozloze zhruba odpovidajici dneSnimu kruhovému objezdu tzv. Litochlebského ndmésti na jeho misté nebo v okoli (o uzite€nosti kruhového objezdu jako vefejného prostranstvi Ize s
Uspéchem pochybovat). Zadné dalsi pozadavky na vefejna prostranstvi nejsou stanoveny, takze Ize zastavét i stavajici zelen& plochy u vstupu do metra po obou stranach estakady Chilské ulice. Spolu s
27podlaznimi ,véZzemi" se potvrzuje charakteristika ,periferie”, kterou navrh MPP pro sidli§té uziva, a to v nejhor$im smyslu tohoto slova. Nesouhlasime s mozZnosti umistit véZe do lokality Opatov.

PoZadujeme dodrzet i v regulativech MPP zafazeni lokality Opatov jako vyznamného centra C4 s podilem celoméstskych aktivit v souladu s platnym zn&nim ZUR Praha a Prioritou 18 PUR: ,Podporovat
polycentricky rozvoj sidelni struktury”. S vyznamnym centrem s podilem celoméstskych aktivit jsou zejména neslucitelné zaméry umisténi autobusového nadrazi a dvou P+R v lokalité, které lokalitu degraduji
na dopravni terminal s vyznamnym negativnim dopadem na kvalitu Zivota v pfilehlych €astech Prahy 11 (hluk, zplodiny, dopravni zatéz vyvolavaiici bariérovy efekt).

185/ Chodovec rozvoj

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: heterogenni

« Stabilita: rozvojova

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka: Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité neurcuje plochy vefejného vybaveni a bez nahrady rusi plochy zelené.
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Odlvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spo€ivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro skolstvi
a zdravotnictvi.

V popisu lokality se piSe:
Lokalita Chodovec rozvoj Je vymezena Jako lokalita s heterogenni strukturou. Cilem navrzenych regulativi Je uréeni prostorového usporadani, vytvoreni rliznorodého mésta, zajisténi prostupné sité
vefejnych prostranstvi, ktera Je napojena na lokalitu krajinného rozhrani Trojmezi a doplnéni ob&anské vybavenosti v Knovizské ulici.

Cela lokalita je rozvojova, pfitom nejsou stanoveny zadné parametry.
363 / Stary Chodov

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: zahradni mésto

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka: Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni a zelené. Pozadujeme, aby byly jako nezastavitelné zachovany plochy ZMK, ZP a IZ

Oduvodnéni: Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch
ur¢enych pro Skolstvi a zdravotnictvi.

364 / Litochleby

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: zahradni mésto

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Rastr vyskové regulace umozniuje v lokalité pojmenované jako ,zahradni mésto" pfi ulici Brechtové 12podlazni zastavbu, pfi ulici V Prac¢eli a na vychodnim konci ulice Pistékovy 8 podlazni a podél ulice
Kvétnového vitézstvi mezi Volkovovou a Vycpalkovou ulici zastavbu 8 respektive 6 podlazni. Kvalité obytného prostfedi ,zahradniho mésta" zajisté uskodi tésné sousedstvi 21podlazni zastavby, ktera maze
nahradit stavajici 12patrovou pfi MarkuSové ulici.

365 / Staré Haje

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: zahradni mésto

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( verejné
vvbavenosti (ti. véetné Skolskych hfist a pozemkd) neien bodem ale i plochou.

542 / Sidlisté Chodov

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury, modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni, sportu a zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. Pozadujeme, aby byly doplnény podrobné
regulace k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace vysek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim ploch nezastavitelné
zelené zastavitelnym parkem ve volné zastavbé. Pozadujeme, aby pasy izolaéni zelené podél ulic Roztylska a Na Jelenach zlstaly zachovany a aby byly jako nezastavitelné zachovany plochy ZMK a ZP.

Oduvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

549/ Sidlisté Horni Roztyly

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Gzemi: obytné

PFipominka:

Nesouhlasime s popisem lokality Sidli§t& Horni Roztyly v navrhovaném Uzemnim planu hl. m. Prahy (dale jen Metropolitni plan). Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy
vefejného vybaveni a zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. PoZzadujeme, aby byly dopIinény podrobné regulace k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace
vySek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim izola¢ni zelené stavebnimi bloky, poZzadujeme, aby pasy izolaéni zelené v€etné zemnich protihlukovych vald
podél ulic RySavého, Na Jelenach, Pod Chodovem a Roztylska zdstaly zachovany.

Odlvodnéni:
Popis lokality: Lokalita Sidlisté Horni Roztyly vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrzenych regulativu Je zachovani prostorového uspofadani, rozvijeni charakteristickych prvkd.

RySavého je lokalita tvofena modernistickou strukturou. Severovychodné od ulice RySavého je lokalita z €asti tvofena modernistickou strukturou, ktera ma podél jizni strany ulice Hrdlickovy blokovy charakter.
V severni ¢asti lokality vychodné od ulice RySavého je zastavba tvofena fadovymi rodinnymi domy se zahradkami. Cely tento popis je tfeba vzit v ivahu pfi rozhodovani o Gzemi.

Navic je lokalita nedilné spojena s ¢asti lokality Chodov Komerce, nebot logistické arealy firem v ul. Hvozd'anska Ize dopravné obslouzit ulicemi (zejména Kloknerova) vedoucimi skrze obytnou ¢ast sidliste,
podél arealt matefskych Skolek, coz zpusobuje ¢asté kolize nejen s chodci ale i osobnimi automobily.

V textové ¢asti odivodnéni, krycim listu lokality se uvadi:
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2937892

2937336

2942187

ODUVODNENI VYMEZENI A REGULATIVU LOKALITY
I/ISOUCASNY STAV A VYCHODISKA RESENI

Lokalita Sidlisté Horni Roztyly Je vymezena na zakladé prevazujiciho spole¢ného charakteru plochy, zejména shodné doby zaloZeni struktury a prostorového usporadani. Lokalita Je soucasti zastavby Jizni
Mésto Il. Ulice RySavého déli lokalitu na dvé casti (severovychodni sevienou ulicemi Brnénskou, RySavého a Jihozapadni mezi Kréskym lesem a ulici Rysavého) a oddéluje Je od stanice metra a
autobusového nadrazi Roztyly. Sidlisté bylo postaveno v 80. a 90. letech, autory Jsou Ing, arch, J. Zeleny a Ing. arch. Z. Rothbauer. Verfejna prostranstvi v lokalité Jsou tvorena parkem ve volné zastavbe,
vyznamnym vefejnym prostorem je PoSepného namésti, planované namésti v druhé Easti lokality pfi zdravotnickém stfedisku nevzniklo. Sidlisté kolem PoSepného namésti mé pfimou vazbu na Krcsky les,
c¢ast nad ulici RySavého Je obklopena zelenym pasem, ktery Ji i vySkové oddéluje od pfilehlych ulic, terén stoupa smérem od metra. Zastavbu na severu tvofi panelové domy uspofadané do bloku s
otevienymi vnitrobloky, doplriuje Je zéstavba rodinnych Fadovych domu drobného méfitka. PFi ulici 5. kvétna se nachdzeji kancelafské objekty. Cast na Jih od ulice Rysavého tvofi pfevéazné vyssi deskové
domy, sleduji smér spojnice obou okrski ulice Hrdlickovy, po okrajich severojizni smér ulice U Kunratického lesa. Vyskova hladina zastavby Je riizna, charakteristické Jsou nizkopodlazni objekty obéanské
vybavenosti v kontrastu vysokych obytnych domu. Vyznamnym vefejnym prostranstvim Je ulice RySavého, napojena na centrum komercni vybavenosti na Chodové situované nad stanici metra.

V oddvodnéni je jiz charakter lokality vystiZzen lépe (pfesto nemuze nahradit regulativy obsazené v samotném textu opatfeni obecné povahy), ale je v ném chybné uvedeno ohrani¢eni lokality a do lokality je
zapocitana i ¢ast lokality 062 / Chodov komerce. Chybné Gdaje jsme vyznadili tuéné.

Upozorfiujeme, Ze jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do severni ¢asti lokality 062 / Chodov komerce (severné od ulice Pod Chodovem) je pouze skrze lokalitu Sidlis§té Horni Roztyly, a tak jakakoli
aktivita v lokalité Chodov komerce silné ovliviiuje nejen Zivotni prostfedi, ale i bezpecnost obyvatel, chodc a fidi¢l osobnich automobild v lokalité Sidlisté Horni Roztyly.

Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Gzemi, ktera spo€ivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

552 / Sidlisté Jizni Mésto |. sever

» Zastavitelnost: zastavitelna stavebni
* Typ struktury: modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

 VyuZziti uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni, a zelené. Nesouhlasime s vyskovou regulaci dané lokality. PoZzadujeme, aby byly doplnény podrobné
regulace k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace vysek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim ploch nezastavitelné
zelené zastavitelnym parkem ve volné zastavbé. Pozadujeme, aby byla jako nezastavitelna zachovana plochy ZMK.

Odudvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spoCivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a déle ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch uréenych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

» Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* VyuZziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni a zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. PoZzadujeme, aby byly doplnény podrobné regulace
k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace vysek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidli§té a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim ploch nezastavitelné zelené
zastavitelnym parkem ve volné zastavbé. PoZzadujeme, aby byla jako nezastavitelné zachovana plochy ZMK, ZP a IZ.

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformaénich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, park(i a obéanské vybavenosti. Pro transformaéni plochy pozadujeme pofizeni
podrobnéjsi zavazné planovaci dokumentace.

Odlvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

634 / Na Jelenach

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni

* Typ struktury: aredl produkce

« Stabilita: rozvojova

* Vyuziti Gzemi: produkeni

PoZadujeme, aby charakteristika lokality aby pfizpisobena poZadavkim MC Praha 11, tak, jak je navrhla v zadani izemni studie Opatov - Na Jelenach, ktera je nyni v procesu pofizovani. Pro tuto lokalitu
poZadujeme vypracovani podrobné&jsi planovaci dokumentace (RP nebo UPCP), ktera bude vydana soub&zné s MPP.

Nerozumime tomu, pro¢ tato lokalita je vedena jako rozvojova, dle naseho nazoru by dle definice v ¢l. 69 Textové ¢asti MPP méla byt uréena jako transformacni.

Rozvoj lokality nefesi rozvoj s ohledem na nizkou kapacitu kfizovatek nad Seberovem a pres Dalnici, plati téZ pro lokalitu Opatov
977 | Kr&sky les

 Zastavitelnost: nezastavitelna
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* Typ struktury: krajina vyraznych uadoli
« Stabilita: stabilizovana
* Vyuziti Uzemi: rekreacni

Pfipominka:
Severovychodni ¢ast lokality ovliviiuje aktivita v lokalitach 076 / Roztyly a 549 / Sidlis§té Horni Roztyly.

Nesouhlasime s vyuZitim Gzemi jako rekreacni a upfednostnéni této funkce pfed funkci pfirodni, nebot les je pfirodni sloZka. V této lokalité se nachazi zvlasté chranéné uzemi Udoli Kunratického potoka,
biocentrum USES viz koordinacni vykres. Lokalita neni na Uzemi Prahy 11, ale je vyuzivana jejimi obyvateli (JM Il). Je nezbytné zajistit ochranu lesa pfed silicim tlakem rekreacniho vyuzivani. Toho Ize
dosahnout dislednym poZadavkem na dostatek zelené a vvmezeni park( v zastavéném uzemi v rozvoiovvch a transformacnich plochéch.

4026 MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2934210 Index vyuziti lokality

Index vyuziti lokality je v MPP popsan v ¢lanku 157 nasledovné:

(1) Index vyuziti lokality je nastroj k vyhodnocovani naplnénosti planu podle ¢l. 156 odst. 3. Index vyuziti lokality je uveden v KLZ/1000.

(2) Index vyuziti lokality se stanovuje jako pomér souctu hrubych podlaznich ploch (dale také ,HPP") budov vici plose lokality. Index se odliSuje pro stav a pro navrh.

(3) Index stabilizované ¢asti (dale také Jsi je podilem HPP budov ve stabilizované €asti lokality a rozlohy této stabilizované ¢asti.

(4) Index navrhovy (dale také i) je podilem sou¢tu HPP budov ve stabilizované &asti lokality s pfedpokladanymi HPP v [T] a [R] plochach a rozlohy celé lokality. Navrhovy index je teoretickou hodnotou, které
by bylo dosazeno pfi UpIném naplInéni jednotlivych ploch potencialu v dané lokalité.

(5) Porovnanim is a i (je vétsi, je roven, je mensi) je definovan potencial lokality, ktery je nutny pro vyhodnocovani planu, neslouzi v8ak pfi rozhodovani v zemi.

Neni jasné, pro¢ oba indexy nejsou vztahovany ke stejné ploSe (ploSe lokality). V kazdém pfipadé je problematické, Ze oba indexy jsou s éasem proménné. Budou pribézné novelizovany? Jak ¢asto? Kdo
bude za tuto novelizaci odpovédny. Navic pfinasi tento zplGsob regulace zna¢nou miru nového druhu nejistoty i do sféry soukromych vlastnik(l a investort. Vlastnik dotéeného pozemku nema a nebude mit
jistotu, Ze pravé jeho pozemek bude uréen ke stejnému zplsobu vyuziti na zacatku platnosti MPP a za nékolik mésicu ¢i let poté. Pokud bude index vycerpan jinymi vlastniky pozemka v lokalité, ktefi jako
prvni realizuji stavbu, dojde k samovolné zméné vyuziti pozemku, ktery bude muset byt vyuZit pro vefejné prostranstvi nebo vefejné vybaveni.

Dohoda nad objemem stavby ma byt stanovena planem, nikoliv stavebnim ufadem pfi konkrétnim povoleni jednotlivé stavby. Jesté vétsi problém nastane tehdy, pokud je vice vlastnikd transformacniho nebo
rozvojového Uzemi, a to bude drtiva vétSina vSech pfipadl. Jakou garanci stavebnich objemu potom maiji tito jednotlivi stavebnici v daném uzemi? Jak dopoétou planovany objem? Kdo rozsoudi pfipadné
namitky u&astnikd Fizeni? Z navrhu MPP neni jasna povaha indexu vyuZiti lokality. Ma tento index pfimé vyuZiti pfi rozhodovani v izemi? Uzemni plan je dle stavebniho zékona koncipovan jako staticky
dokument. Neni tedy mozné, aby se sam od sebe v pribéhu ¢asu ménil.

Pokud ma platit ¢l. 157, odst. (5), ktery je v oduvodnéni vysvétlen nasledovné:

Indexy vyuZiti nejsou regulativem, ale pouze ukazatelem miry vyuziti lokalit . Indexy navic nelze vyuzivat pro dil¢i rozhodovani v izemi. Dlvodem je postup jejich automatizovaného generovani, pficemz
samotna hodnota vznika souhrnem Jednotlivych ploch v lokalité. Tento postup tedy logicky nelze projektovat zpétné na Jednu parcelu. Z toho plyne, Ze pro rozhodovani o podminkach vyuziti a uspofadani
mensich ¢asti Uzemi, zejména Jednotlivych pozemkl, ma byt index vyuziti Uzemi vyuzivan pouze Jako podpurna informace o podminkach vyuzitelnosti lokality a vyjadieni urbanistické koncepce konkrétni
Casti mésta.

PFimym promitnutim index( vyuZiti lokalit do Metropolitniho planu se na rozdil od predchozich tzemné planovacich dokumentaci bilance izemniho planu nejenom transparentné zverejriuji, ale stavaji se
pfimo Jeho neoddélitelnou soucasti. ZpFistupnéni informaci ziskanych z bilanci Metropolitniho planu maze byt dale pomérné Jednodu$e pfizplisobeno dal$im uzivatelskym skupinam a jejich potfebam.

Tak nelze nijak zajistit, aby Uzemi nebylo vytéZeno kompletné. Kde je néjaka pravni jistota toho, co mohou obyvatelé ocekavat v okoli jejich domovu?

V pfipadé, Ze oba indexy jsou stejné (lokality 363 / Stary Chodov, 364 / Litochleby, 365 / Staré Haje) znamena to, Ze nebude mozné postavit u rodinného domu napf. garaz?

Nesouhlasime s tim, aby index vyuZiti Gzemi byl vazan na celou lokalitu. Pozadujeme, aby tak jako v nyni platném Gzemnim planu byl vazan na funkéni plochu. Nesouhlasime, aby neexistoval regulativ, ktery
garantuje moznost zastavby v Uzemi.

4026MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2934767 K¢l. 133 (4) ak¢l. 96

Narast zpevnénych ploch vede k nartstu odtoku vody z Gzemi s nepfiznivymi dopady na vodotecich, prudké kolisani pratokd, zvysuje riziko povodni, odvadéni srazkové vody vede k vysouseni Uzemi a
podporuje efekt tepelného ostrova urbanizovaného tzemi.

MPP hospodareni s vodou fesi jen ¢astecné a nedlsledné v ¢lanku 133 (4) jako protipovodriova opatfeni. Konstatuje, Ze odvadéni srazkovych vod v zastavitelném Gzemi bude fe§eno v maximalni mozné
mife formou opatfeni stavebniho a nestavebniho charakteru vedoucich ke zpomalovani jejich odtoku. Navrhované fesSeni neni provazano s limity zastavitelného tzemi zejména v plochach rozvojovych a
transformacnich. Co je maximalni mozna mira neni specifikovano. V MPP je tfeba zohlednit "hospodareni s vodou". Konvenéni centralni odvadéni destové vody je tfeba fesit decentralizovanymi systémy viz
https://www.pocitamesvodou.cz/poradna/. Seminafe a osvétu podpofila i Praha. Preventivni opatfeni by méla byt realizovana prvotné u zdroje.

Hospodareni s vodou by mélo byt fe$eno komplexné v ramci MPP v plochach R a T. Uzce totiZ souvisi s plochami zelen&, nezpevnéného terénu, které nejsou v téchto plochach vymezeny. Zelef, vzrostlé
stromy pfiznivé ovliviiuji mikroklima urbanizovaného uzemi (vyhl. €. 189/2013 Sb.), snizuji efekt tepelného ostrova. Neni jasné, jak je v MPP implementovana "Strategie adaptace hl. m. Prahy na klimatickou
zménu 2017".

V €l. 96 koeficient zastaveni stavebniho bloku pro plochy R a T je stanoven bez ohledu na vy$e uvedené.

4026 MHMPPO8PX5YY Nesouhlas 2935200 Lokality:
076 / Roztyly

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni
« Stabilita: transformacéni
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2934245
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2934514

2931753

2934243

2932293

2934652

2931490

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s navrhem lokality Roztyly v navrhovaném Uzemnim planu hl. m. Prahy (dale jen Metropolitni plan, & MPP). Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy zelené
a nevymezuje v ni celomeéstsky systém zelené. Nesouhlasime s popisem vysek v dané lokalité. Nesouhlasime s moznosti umistit véze v této lokalité. Vzhledem k transforma&nimu charakteru lokality a
skutecnosti, Ze se pro lokalitu v sou¢asné dobé pofizuje zemni studie, poZzadujeme vypracovani regulaéniho planu nebo dil¢iho tzemniho planu pro dotéené uzemi.

Nesouhlasime s monocentrickym pojetim mésta v navrhu MPP.

Zasadnim problémem MPP je pojeti Prahy jako monocentrického mésta. Téma centrality v Praze nebylo béhem pfipravy planu predmétem diskuse a autofi se je pokusili nahradit vagnim konceptem
Limploze". Planovani Prahy je pfitom postaveno na principu systematického vytvareni hierarchické struktury center nepretrzité jiz od 20. let minulého stoleti. Dopady tohoto koncepéniho zvratu by byly pro
¢asti mésta mimo jeho centrum velmi zavazné a zejména pro velké obytné celky vzniklé v obdobi 1960 az 1990 by vedly k jejich periferizaci a strategicky fizené socialni a ekonomické degradaci. Toto pojeti
povazujeme za neudrzitelné nejen ze socialniho hlediska, hlediska prostorové ekonomie, ale také z politického pohledu, protoze v téchto celcich zije vice nez tfetina obyvatel metropole. Tvrzeni, Zze se Praha
ma stat ,méstem kratkych vzdalenosti" je v této souvislosti zjevné zavadéjici.

Monocentricka koncepce Prahy ma v materialu fadu konkrétnich dopadu, s nimiz je téZko souhlasit. V (zaml¢enych) dlsledcich by pfijeti monocentrické koncepce vedlo k setrvani a posileni dosavadni
nerovnovahy mezi rozpoétovymi moznostmi méstskych ¢asti vnitromeéstskych a ostatnich, o celkovém podfinancovani méstskych ¢asti v porovnani s rozpoctem hl. m. Prahy nemluvé.

Nesouhlasime s moznosti umistit véZze na tzemi Prahy 11. Plocha pro umisténi vézi v lokalitach 076 / Roztyly a 062/ Chodov komerce je v t&sném sousedstvi lokality 549 / Sidlisté Horni Roztyly. Prili§
vysoka zastavba znamena o mnoho lidi (a aut) vice, coz bez infrastruktury, vefejné a ob&anské vybavenosti vyrazné zhorsi kvalitu Zivota v dot€enych lokalitach.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 062/ Chodov komerce neni od lokality 549 / Sidlisté Horni Roztyly oddélena ani vétsi komunikaci. Cela koncepce vytvari dojem, Ze lokalita 062/ Chodov komerce ve své
severni ¢asti byla od lokality 549 / Sidli§té Horni Roztyly uméle oddélena jen proto, aby zde bylo mozno umistit plochu pro umisténi vézi, protoze ta by v lokalité 549 / Sidlisté Horni Roztyly nevyhovovala
popisu lokality. Toto umélé rozdéleni zemi vSak nic neméni na charakteru Uzemi a na tom, Ze umisténi vézi v tomto prostoru jeho charakteru neodpovida. VySkova zastavba pfivede do sidlisté Horni Roztyly
zvy$enou automobilovou dopravu, s ¢imz souvisi vétsi hlukova a imisni zatéz uzemi. V sou€asné dobé je plocha vézi dopravné dostupna pouze skrze severni ¢ast Sidlisté Horni Roztyly.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 076 / Roztyly je nevhodna dale z diivodu blizkosti nezastavitelné lokality 977 / Krésky les. Vyskova zastavba privede do tésné blizkosti Kréského lesa zvySenou
automobilovou dopravu, s ¢imz souvisi vétsi hlukova a imisni zatéz uzemi.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih je nevhodna, nebot u stanice metra Haje jiz jsou vyskové budovy, které jako dominanty Jizniho Mésta staci a jsou s nim spojené.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 077 / Opatov je nevhodna, nebot je velmi rozsahla a navic v blizkosti lokality jsou jiz umistény 2 vySkové budovy.

Nesouhlasime s tim, Ze MPP se odvolava na Prazské stavebni pfedpisy (PSP). Vzhledem k tomu, Ze maze dojit k novelizaci ¢i zru§eni PSP a nahrazeni tohoto pfedpisu jinym, mize dojit k poruseni pravni
jistoty, kterou musi Uzemni plan poskytovat.

Park ve volné zastavbé je definovan v ¢l. 94 textové Easti: Park ve volné zastavbé je nezastavéna vefejné pristupna ¢ast stavebniho bloku v lokalité typu (07) modernisticka struktura. Parky ve volné zastavbé
jsou vymezeny v grafické ¢asti Z 02 Srafou pres bilou plochu stavebniho bloku. Park ve volné zastavbé nemusi tvofit ploSné souvisly celek, v jedné lokalité se vS§ak zpravidla nachazi nejvySe jeden park ve
volné zastavbé. Stavajici budovy (dle katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu) v parku ve volné zastavbé, Ize nahrazovat novymi stavbami a provadét zmény dokonéenych staveb, pokud
nedojde ke zvétSeni RPB (regulovana plocha budovy) na tkor parku ve volng zastavbé o vice neZ 20 %. Pokud UP&P, v souladu s podminkami stanovenymi v &l. 161 odst. 3 a 4, nestanovi jinak, je
umistovani novych budov do parku ve volné zastavbé nepfipustné. Umistovani novych jinych staveb je pfipustné za podminky, Ze podil nezpevnénych ploch z celkové vyméry parku ve volné zéastavbé se
oproti stavajicimu stavu nesnizi.

Nesouhlasime s tim, aby mohly byt rozSifovany stavajici budovy v parku ve volné zastavbé na ukor stavajici zelené. PoZadujeme, aby stavajici nezastavitelné plochy, stejné jako plochy zelené v
zastavitelném Uzemi bvly zachovany a disledné chranény, napf. iako parkova prostranstvi jako sou¢ast nezastavitelného tuzemi.

Popis jednotlivych lokalit povazujeme za nedostate¢ny. Lokalita neni osamoceny ostrov v oceanu, ale sousedi s jinou lokalitou. Alespori s tou se vzajemné ovliviiuji, maze vSak dojit i k ovlivnéni vzdalenéjsi
lokality. Nap¥. jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do severni ¢asti lokality 062 / Chodov komerce (severné od ulice Pod Chodovem) je pouze skrze lokalitu 549 / Sidli§té Horni Roztyly, a tak jakakoli
aktivita v lokalité Chodov komerce silné ovliviiuje nejen Zivotni prostiedi, ale i bezpeénost obyvatel, chodct a Fidi¢l osobnich automobil(i v lokalité Sidlisté Horni Roztyly. Vystavba v lokalité 549 / Sidlisté
Horni Roztyly a lokalité 076 / Roztyly ovlivni lokalitu 977/ Krésky les, 361 / Stary Spofilov atd. Nedostatek parkovacich mist v jizni ¢asti lokality 062 / Chodov komerce ovliviuje parkovani v lokalité 542 /
Sidlisté Chodov atd. Pozaduieme proto. abv popis lokality byl rozSifen o vazby na okolni lokality.

V navrhu MPP neni nijak vyjadfen vefejny zajem na ochrané pfirody a krajiny. Méstska zelefi musi byt chranéna nejen z diivodu jejiho nezastupitelného vyznamu pro adaptaci mésta a jeho obyvatel na
zménu klimatu, ale estetického, hygienického (zachytavani prachovych ¢astic, utlum hluku) a ekologického (zvySovani biodiversity). Navrzeny koncept ochrany zelené, tj. vefejného zajmu ochrany Zivotniho
prostfedi, povazujeme za absolutné nedostatecny. Navrzena ochrana zelené je diametralné odliSna od stavaijiciho uzemniho planu, jeji ochrana bude nevymahatelna.

Velmi radikalné MPP fesi také regulaci funkéniho vyuziti.

Namisto deviti zékladnich druh( ploch s rozdilnym zpusobem vyuziti v zastavéném Uzemi vymezenych obecnou legislativou (vyhlaska €islo 501/2006 Sb.) nebo misto bezmala padesati druht funkénich
ploch, které obsahoval prazsky uzemni plan z roku 1999, MPP rozliSuje jen tfi typy vyuziti zastavitelného Gzemi: produkéni, obytné a rekreacni. Zjednoduseni regulace do tfi funkcionalistickych typl ma sva
uzka mista: do obytného Uzemi spada také PraZzsky hrad, nemocnice na Bulovce, v Kréi a v Motole a véznice na Pankraci. Letisté a trznice Sapa jsou produkéni, ale trznice v HoleSovicich je obytna. Nakupni
aredly Cerny Most a Zli¢in jsou produkéni, ale nakupni centrum Chodov véetné prilehlého kancelaiského komplexu The Park je obytna lokalita.

Metropolitni plan definuje modernistickou strukturu v €l. 47 textové €asti: Modernistickou strukturou Je urbanni struktura kombinujici solitérni stavby a uzaviené arealy (modernisticka zastavba) slouzici
zpravidla verejné vybavenosti, spolecné umisténé v parku ve volné zastavbé. Vefejna prostranstvi tvofi mj. park ve volné zastavbé. Nestavebni ¢ast stavebnich blokl je taktéz tvorena parkem ve volné
zastavbé. Klicovym problém je tedy definice parku ve volné zastavbé, ktery nahradil veSkerou dosavadni zelen, véetné dosud nezastavitelnych uzemi (aniz by bylo oddvodnéno, pro€ jsou nova zastavitelna
uzemi v této lokalité vymezena, coz je zasadni problém, ktery mdze byt divodem pro zruSeni této ¢asti Metropolitniho planu).

V modernistické struktufe (07) neni velikost bloku definovana. Muize tak dojit jednoduse k tomu, Ze vesSkeré plochy uréené v lokalité k zastavéni budou zastavény 100 %, aniz bude ¢ast zachovana na vefejné
prostranstvi a zelefi. Rozhodnuti, zda stavba odpovida modernistické struktufe a zda velikost zastavéné plochy je pfijatelna, bude tedy opét pouze na uvazeni stavebniho Urfadu. Takovy pfistup je nepfijatelny.

Metropolitni plan nechrani vefejné zdravi, biodiversitu a nechrani pfed dopady klimatické zmény. Nesouhlasime se zvySovanim poctu obyvatel vystavenym zvySené mife zdravotniho rizika diky vys$si expozici
hluku a imisim. Nesouhlasime s tendenci odsouvat feSeni problému se vzrustajicim poétem obyvatel a ploch obytného Uzemi vystavenym nadlimitnim hodnotdm hluku ¢i nadlimitnim hodnotam znegistujicich
latek (jak bylo vyhodnoceno v SEA) az do navazujiciho procesu EIA ¢i do Uzemnich fizeni €i na rozhodnuti na politické urovni. Pozadujeme, aby vefejny zajem na ochrané lidského zdravi byl uplatnén jiz v
MPP, a to napf. omezenim intenzity navrhované zastavby, nerozsifovanim zastavitelného izemi, zachovanim maximalniho podilu zelené.

MPP rusi stavajici regulativ koeficient zelené, ktery zajiStuje procentualni ochranu zelené, nezastavitelnosti a nezpevnénych ploch i u formalné zastavitelnych ploch. Stejné tak rusi stavajici regulativ -
celoméstsky systém zelené. Pozadujeme zachovani koeficientu zelené (KZ), tj. povinného podilu zelené v zastavitelnych plochach.

Na http://plan.iprpraha.cz/cs/clanek/752/obsah-planu se uvadi:
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Jakykoliv uzemni plan, spolu s dal$imi strategickymi dokumenty, miZe nabidnout na otazku rozvoje mésta Jen castecnou odpovéd. Metropolitni plan umozriuje rozvoj Prahy smérem k vétSi
konkurenceschopnosti a soucasné podporuje ochranu historického dédictvi. Plan nic nefidi a nenafizuje. To je véc samospravy, vedeni mésta a méstskych ¢asti. Uzemni plan vytycuje hraci plochu, neni sam
0 sobé navodem, jak zarucit uspéch a prosperitu mésta, ani jak zvysit kvalitu Zivota v ném.

K tomu podotykame:

Staveni zakon a UP

Uzemni plan je podle § 90 odst. 1) a 2) stavebniho zakona zakladnim podkladem pro potfeby posuzovani zamérd pfi izemnim rozhodovani, jeho hlavnim smyslem podle ustanoveni § 18 a § 19 stavebniho
zakona by mélo byt zajisténi predpokladd pro udrzitelny rozvoj izemi soustavnym a komplexnim feSenim ucelného vyuziti a prostorového usporadani uzemi s cilem dosazeni obecné prospésného souladu
vefejnych a soukromych zajmU na rozvoji. Ur€eni podminek pro hospodarné vyuzivani zastavéného uzemi a zajisténi ochrany nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemka. UP by mél koordinovat

verejné i soukromé zameéry zmény v Uzemi, vystavbu a jiné ¢innosti ovliviujici rozvoj Uzemi a konkretizovat ochranu vefejnych zajmu vyplyvajicich podle stavebniho zakona a zvlastnich pravnich predpisa.

Navrh MPP nezadoucim zpusobem rozvolfiuje a zneprehledriuje pravidla pro umistovani staveb, to z hlediska vysky i objem(, poZzadovaného podilu zelené ¢&i ob&anské vybavenosti v ramci dotéenych
pozemki. Na zakladé soucasné praxe (nejen na Praze 11) se obavame toho, Ze namisto hledani nejlepsi architektury bude dochazet k absurdnim pokusim o maximalni vytézeni pozemku. Kazdy stavebnik
(developer) si pfisné hlida limity, které jsou na pozemcich mozné a bude se je vzdy snazit naplnit.

Nesouhlasime s navrhovanym vyznamnym navySenim poctu obyvatel Prahy 11 a souvisejicim zahusténim zastavby. Podle tabulky €. 14 uvedené v SEA stavajici uzemni plan na Praze 11 pfedpoklada k
roku 2050 maximalni pocet obyvatel na urovni 85 590, zatimco MPP k roku 2050 az 114 843 obyvatel! Pocet obyvatel Prahy 11 v 12/2016 byl 77 522. Pocet obyvatel Prahy 11 by tedy oproti stavajicimu
stavu mél narist o témér 50% !

Pokud ale se¢teme pfirdstky obyvatel a pracovnich mist v jednotlivych lokalitach vymezenych na tzemi Prahy 11 uvedenych v pfiloze ¢. 6 SEA, dostaneme se k narlstu na urovni 42 670 obyvatel a 44 316
pracovnich mist! Bez ohledu na vy$e uvedené rozpory v po¢tu narlstu obyvatel v dokumentu navrhu MPP (téméf v fadu 10 tisic) se jedna o nepfijatelné zahusténi méstské ¢asti Praha 11.

PFfipominame, ze Méstska ¢ast Praha 11 je v hustoté obyvatel druhou méstskou ¢asti v Praze, a to se 79,2 ob./ha. Dle navrhu MPP ma hustota obyvatel nardst na cca 120 ob./ha! Narust po¢tu automobild pro
nové obyvatele bude nejméné 21000 a pro nové pracovniky bude potfeba 14000 parkovacich mist. Tedy je nutno pocitat s pfiristkem nejméné 35000 parkovacich mist. To zpusobi enormni narust dopravy,
se kterym jsou spojené negativni jevy. Auta budou muset nékde parkovat a budou zatéZovat nejen mistni dopravni infrastrukturu ale i Zivotni prostfedi a lidské zdravi.

| pfes tento navrh intenzivniho narlistu zastavby MPP na Praze 11 (ani jinde v Praze) nevymezuje nové pozemky pro vefejnou infrastrukturu. Méstska ¢ast tak bude mit velky problém zajistit Skoly, $kolky,
ordinace, knihovny, parky a dal$i obcanskou vybavenost a technickou infrastrukturu mésta pro své obyvatele.

Stavajici technicka a verejna infrastruktura Jizniho Mésta je v sou¢asné dobé na hranicich své kapacity, v pfipadé dopravy v klidu dokonce za hranici potfebné kapacity, jiz v sou¢asné dobé jsou komunikace,
zvlasté kfizovatky pretizeny. Podle podkladd TSK jsou to napf. kfizovatky Opatovska - Ke Katefinkam, Na Jelenach - K Hrnéifum - sjezd D1-Chilska které maji stanovenou kvalitu dopravy E - Nestabilni stav.
Umisténi transformacnich a rozvojovych lokalit a ploch na tzemi Prahy 11 (navic bez jasné danych regulativi vystavby), zejména ve stavajici husté obytné zastavbé povazujeme za nepfijatelné, a to z
hlediska prohloubeni vy$e uvedenych deficitti, zhorSeni Zivotniho prostiedi, ohroZeni zdravi obyvatel a znehodnoceni kvality bydleni.

Zadam proto, aby navrh nového Gzemniho planu umoziioval narust poétu obyvatel Prahy 11 maximalné v Grovni souéasného UP, tedy nariist o 8000 osob (oproti stavu v r. 12/2016) a po napInéni
planu byl stav obyvatel 85590 osob.

V souladu s usnesenim Rady Mé&stské &asti Praha 11 &. 0699/19R/2015 ze dne 15. 5. 2015 povaZujeme v souasné dobé vétsinu tzemi MC Prahy 11 za Gzemi stabilizované. Vzhledem k napInéni kapacit
obsluznych komunikaci a pfekraovani limitl pro hluk z dopravy a imisnich limitd latek znecistujicich ovzdusi stanovenych za u¢elem ochrany vefejného zdravi je dal§i vyznamny stavebni rozvoj na Uzemi
MC Praha 11 neZadouci, a to zejména ve vztahu k usneseni Zastupitelstva MC Praha 11 &. 0011/1/2/2014 ze dne 10. 11. 2014 o vefejném zajmu, kterym je mimo jiné ochrana obyvatel pred hlukem a
emisemi, ochrana kvality bydleni, ochrana zelené, krajinného razu a ochrana zvlasté chranénych zZivocicha.

Nesouhlasime s nedostate¢nou ochranou stavajici vefejné vybavenosti ve stabilizovaném Gzemi - vymezenim soucasné obcanské vybavenosti (vefejné vybavenosti) bodem. Pozadujeme, aby sou¢asna
obcanska (vefejna) vybavenost byla vymezena plochou stejné, jako je plochou vymezena sou¢asna rekrea¢ni vybavenost dle pozadavkt stavebniho zakona. Napf. v pfipadé arealu skol by mély
byt chranény nejen vlastni objekty ale i prilehlé pozemky hrist apod. PoZzadujeme, aby feSeni verejné vybavenosti v MPP bylo fadné zdivodnéno. Domnivame se, Ze v ramci vymezeni verejné vybavenosti
MPP nerespektuie ani cile a Ukoly Gizemniho planovani, ani ZUR hl. m. Prahy, ani Strategicky plan hl. m. Prahy, ani své vlastni zadani.

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, parkd a obanské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného Uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR; ,Pro zajisténi kvality Zivota obyvatel zohledfiovat naroky dalSiho vyvoje uzemi, poZadovat jeho feSeni ve vSech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, véetné narokli na verejnou infrastrukturu".

Rozvoj nasleduijicich lokalit a ploch proto pozadujeme podminit vydanim regulaéniho planu nebo izemniho planu €asti Prahy. Do schvaleni této dokumentace zfidit v uvedenych lokalitach a plochach
stavebni uzavéru. Zaroven pozadujeme podminit zastavbu dotéenych zastavitelnych plochu realizaci nezbytnych prvk( vefejné infrastruktury.

» Jedna se o tyto transformacni a rozvojové lokality na Praze 11:
076 / Roztyly,
077 / Opatov,
634 / Na Jelenach,
185 / Chodovec rozvoj

« Jedna se o tyto vétsi transformacni plochy na Jiznim Mésté, které nejsou soucasti transformacéni ¢i rozvojové lokalit:
411/553/2038
411/553/2039
411/553/2040
411/063/2256
411/549/2257

Plochy v lokalité 553 / Sidlisté Jizni Mésto . - jih v souladu s puvodnim navrhem Jizniho Mésta pozadujeme urcit pro ob¢anskou vybavenost a zeleri podél patefnich komunikaci, kde jiz dnes jsou vyznamné
prekraovany hygienické limity pro hluk a emise z dopravy.

Pozadujeme, aby v transformacnich lokalitdch a plochach byla vefejna vybavenost a zeleri stanoveny prostiednictvim stanoveni konkrétnich pozemk( uréenych pro plnéni téchto funkci. Parametricka
regulace navrzena v MPP je nedostate¢na.

PozZadujeme, aby MPP pouzil nastroje podminénosti a etapizace, jak je definuje v par. 19 odst. 1 stavebni zakon. MPP musi v rozvojovych a transformacnich lokalitach a plochach a velkych plochach
uréenych k zastavbé zaijistit etapizaci vystavby a podminit vystavbu vybudovanim infrastruktury a zabranil tak chaotické vystavbé IHNED a VSUDE.

Pozadujeme, aby nezastavitelné plochy (vymezené stavajicim izemnim planem) nebyly pfevedeny na zastavitelné. Tzn. pozadujeme, aby plochy ZMK - zelert méstska a krajinna (Zeleri s rekreacnimi
aktivitami, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter izemi.), ZP - parky, historické zahrady a hrbitovy (Zamérné zaloZené architektonicky ztvarnéné plochy zelené.), PS - sady, zahrady a vinice. 1Z -
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Izolaéni zelen (Zeleri s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkcnich ploch.) v fadé funkénich ploch I1Z jsou v sou¢asné dobé navic vybudovany funkéni
protihlukové zemni valy, S03 - 8astedné& urbanizované rekreaéni plochy (Uzemi s omezenou zastavitelnosti slouZici rekreaci, oddechu a sportovnim aktivitam v pfirodé, které podstatné nenarusuji pfirodni
charakter uzemi. Hlavni soucasti funkce je zeleri.) nebyly pfevedeny do stavebniho bloku ani do zvlastniho stavebniho bloku - parku ve volné zastavbé, ani do zastavitelnych rekreacnich ploch (viz lokalita
076/Roztyly). Pozadujeme ochranu vySe uvedenych ploch zelené stanovenych a vymezenych stavajicim tzemnim planem pred zastavbou. Pozadujeme rovnéz ochranu terénnich hran a svaht (z hlediska
ochrany krajinného razu) pred zastavbou.

Stavebni urfady nebudou schopny podle MPP rozhodovat. MPP ma urCovat jasné pravidla pro vystavbu a také chranit vefejné zajmy (zejména vefejnou vybavenost a ochranu zZivotniho prostfedi a zdravi
obyvatel) a nekomeréni funkce mésta.

Uzemni plan ma byt pravné zavaznym podkladem pro rozhodovani stavebnich Gfadd v Gzemnim a stavebnim Fizeni a je tak vyznamnou pravni zarukou proti libovuli stavebnich tradd pfi posuzovani
jednotlivych stavebnich zamérd, a tim i dulezitou bariérou proti korupci a klientelismu. Absence jasnych regulativi v MPP odsouva dohodu nad pfipustnou intenzitou zastavby az do povolovani konkrétnich
staveb, a to s rizikem nejistoty a vyznamnych sporli az ve fazi umistovani staveb.

Absence regulativil v navrhu MPP nechavéa rozhodovani v tizemi na subjektivnim pfistupu OUR MHMP a mistnich stavebnich GFad(. Tim se vyznamné zveda riziko korupce.

Plan zasadnim zpusobem uréuje zhodnoceni pozemkU. Toto zhodnoceni pozemku nepfislusi vySe uvedenym organtim (statni spravé) ale volenym organum mistné-pfislu§né samosprave, tj. Zastupitelstvu hl.
m. Prahy prostfednictvim jasné daného uzemniho planu.

V hlavnim vykrese Z02 nejsou veskeré informace o limitech v tizemi, ty jsou v koordina&nim vykrese 001, grafika limitu je velmi nepfehledna. Sougasny UP ma limity v hl. vykrese vyZiti tzem!.
V SEA chybi vyhodnoceni vlivii Mimotrovriové kfizovatky Ujezd u Priihonic oznagenou &islem 611/914/1019 a se stavbou 610/-/104 Vestecka spojka — navrh presahuijici hranice hl. m. Prahy.
062 / Chodov komerce

Pozadujeme, aby pro lokalitu byly stanoveny pfesné regulativy pro nasledné rozhodovani v izemi.
364/ Litochleby

Individuaini requlativy - neisou stanoveny pro zadné z 10 témat, podklady MC Praha 11 byly ignorovany. PoZaduieme podklady z MC Praha 11 do individudinich requlativii zaglenit.
PozZadujeme, aby MPP stanovil jasné poZadavky na ochranu zelené s ohledem na zajmy celého mésta.

062 / Chodov komerce

1Z - 1zolagni zeler
Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veskera izolacni zelen, ktera se nestala sou¢asti nékterého z mistnich parkt a ktera je dle sou¢asného Uzemniho planu definovana nasledovné:
Zeleri s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkcnich ploch. Nesouhlasime s pfeménou ploch nezastavitelnych (1Z) na plochy zastavitelné (stavebni bloky).

062 / Chodov komerce

V lokalité je vymezena transformaéni plocha 411/062/2084 o rozloze 21 454 m? se zastavitelnosti 30%, kterd nema uréeny vibec zadné regulativy.

Typ struktury: hybridni

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmi, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych park(: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPm.« nestanovuje se
Minimalni podil obanské vybavenosti: OV, hestanovuje se
Koeficient zastaveni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBy do 6 000 m% 90%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 000 m?: interpolaci

pro velké bloky ZBy od 12 000 m? 50%

Nesouhlasime s vymezenim této transformaéni plochy. Uzemi podle sougasného tizemniho planu je v této ploSe stabilizované. Pozadujeme, aby transformaéni plocha 411/062/2084 byla z MPP odstranéna.

062 / Chodov komerce

ZP - parky, historické zahrady a hibitovy
Zamérné zatazené architektonicky ztvarnéné plochy zelené.
Pozadujeme, aby plocha ZP v lokalité nebyla nahrazena stavebnimi bloky.

062 / Chodov komerce

Individudlni requlativy

Z vySe uvedeného nesouhlasime ani s velikosti indexu navrhového in = 1,16. Povazujeme ho za pfili§ vysoky a pozadujeme jeho snizeni.
062 / Chodov komerce

Regulativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Chodov komerce vymezena jako lokalita s hybridni strukturou. Cilem navrzenych regulativi je zachovani prostorového usporadani, ve vymezené transformacéni plose doplnéni
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zastavby s ohledem na potencial mista a dotvofeni vySkové kompozice lokality v oblastech se stanovenou hladinou vézi. Vyuziti lokality je stanoveno jako obytné, soucasti lokality jsou budovy administrativy
a komeréni vybavenosti.

Z tohoto popisu nemuze byt kupf. stavebnimu Gfadu zfejmé, jakymi pravidly se ma fidit pfi rozhodovani v tzemi.

V Krycim listu lokality - odlivodnéni je uvedeno:

Pro lokalitu je stanoven hybridni typ struktury.

Strukturu lokality tvofi kombinace kompaktnich a rozvolnénych blokl. Vefejné prostranstvi je jednoznané vymezeno, nestavebni ¢asti stavebniho bloku jsou obvykle vefejné pfistupné, navazuji na vefejna
prostranstvi a rozsituji jej. Zastavba stavebnich bloku v ramci lokality je riizna, kombinuje zastaveni jednou solitérni stavbou, zastavbu propojenou spoleénym parterem i zastavbu uspofadanou do bloku.
Lokalita tim naplfuje charakteristiku hybridni struktury.

Nesouhlasime s posledni vétou, nebot v Textové ¢asti MPP v €l. 43 odst. (1) se piSe:

Hybridni strukturou je urbanni struktura kompaktnich a rozvolnénych blok(, pfipadné solitért vyrazné kombinujici riizné vyuziti rozlozené zpravidla v riznych podlazich nad sebou (vertikalng). Struktura
umoznuje soucasné i budouci technické inovace. Je strukturou pro klic¢ové ¢asti mésta budoucnosti.

V lokalité se nachazeji administrativni budov, OC Chodov a dale napt. prodejna automobild. Zadna budova nema vertikalni élenéni funkci.

Hybridni struktura byla této lokalité pfidélena z jediného dlvodu, a to proto, Ze podle ¢l. 43, odst. (2) pismeno d) vyskové usporadani je riznorodé a je zpravidla dopinéno druhou drovni hladiny vézi

Nesouhlasime, aby se uréeni struktury stabilizované lokality fidilo pozadavkem moznosti umisténi
hladiny véZi v lokalité.

Upozorfiujeme, Ze jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do severni ¢asti lokality (severné od ulice Pod Chodovem) je pouze skrze lokalitu 549 / Sidli§té Horni Roztyly, a tak jakakoli aktivita v lokalité
Chodov komerce silné ovliviiuje nejen zivotni prostredi, ale i bezpec¢nost obyvatel, chodcl a fidi¢l osobnich automobill v lokalité Sidlisté Horni Roztyly.

Pozadujeme, aby byla upifesnéna definice charakteru lokality ve spolupraci s mistnimi ob¢any.
4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2935728 062 / Chodov komerce

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu sou€asnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime.

Oznaceni vysek, které neodpovidaji skute¢nosti (€erveny krouzek) a navrhovanych vysek, se kterymi nesouhlasime (Zluty krouzek).

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle étverci 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zpisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou
urbanistickych hodnot MMR.

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2935763 062 / Chodov komerce

Nesouhlasime s umisténim plocha vyskové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVIIl. Chodov, s podilem vézi 50%. V pfiloze 6 se neda zjistit nic o podrobnéjsi vyskové regulaci. V pfiloze 7 -
tabulkova ¢ast je pouze uvedeno:

MISTO - XVIII. Chodov

PODIL VEZI (%) - 50

MAXIMALNI VYSKA VEZi (m) - 100

LOKALITY S MISTEM HLADINY VEZI - 062/Chodov komerce

Nikde neni uvedeno, jakou rozlohu ma plocha vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi. Proto je podil vézi uvedeny v % naprosto nesmysiny udaj.

MPP vychazi vstfic developerské skuping, ktera chce vdaném misté postavit vySkové budovy Prague Eye Towers. Proti této vystavbé jiz dfive vystoupili mistni obyvatelé a spolky. Tento zdmér neni v
soucasné dobé v souladu s Uzemnim planem - jedna o stabilizované uzemi v tésné blizkosti sidliSté a frekventované dalnice DI, kde diky dopravé je Uzemi nadlimitné zatizeno z hlediska hluku a imisi.
Planovana intenzivni vystavba by uvedeny nepfiznivy stav v Uzemi dale zhorSila. Méstska ¢ast Praha 11 od pocatecnich konzultaci k MPP v roce 2015 nesouhlasi s vystavbou vySkovych budov na svém
uzemi.

Pozadujeme, aby plocha vyskové regulace se stanovenou hladinou v&zi: misto XVIIl. Chodov, s podilem vézi 50% by z MPP odstranéna.

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2941912 063/ Chodovec
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V lokalité jsou vymezeny transformacni a rozvojové plochy:

Rozvojova plocha 413/063/2148 o rozloze 4 152 m?

Typ struktury: hybridni struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmi» nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPm. nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OV» nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se

Rozvojova plocha 413/063/2659 o rozloze 574 m?

Typ struktury: hybridni struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se

Transformacni plocha 411/063/2256 o rozloze 100 019 m?
Typ struktury: hybridni struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkl: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPma nestanovuje se
Minimalni podil obéanska vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OO0Om? 90%

pro stiedni bloky ZBs od 6 000 do 12 OOOm? interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 O0O0Om?: 50%

Transformacni a rozvojové nestavebni plochy pro krajinu ve mésté

Transformaéni plocha 412/063/5287 o rozloze 8 294 m? je vymezena pro vznik nového parku
123/063/2903 Sad Blazimska Typ struktury: parkové prostranstvi Zpusob vyuziti: rekreaéni

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, park(i a ob¢anské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného Gzemi pokladame za

rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zaji§téni kvality Zivota obyvatel zohledriovat naroky dal$iho vyvoje Gizemi, poZadovat jeho Fe$eni ve véech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, véetné narokli na verejnou infrastrukturu". Neni ziejmé, podle jakych konkrétnich regulativii ma pfi rozhodovani v Uzemi postupovat stavebni urad.

4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2935558 076 / Roztyly

Nesouhlasime s umisténim plochy vysSkové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVIl. Roztyly, s podilem vézi 50%. V pfiloze 6 se neda zjistit nic o podrobnéjsi vySkové regulaci. V pfiloze 7 -
tabulkova ¢ast je pouze uvedeno:

MISTO - XVII. Roztyly

PODIL VEZI (%) - 50

MAXIMALNI VYSKA VEZI (m) - 80

LOKALITY S MISTEM HLADINY VEZI - 076/Roztyly

Nikde neni uvedeno, jakou rozlohu ma plocha vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi. Proto je podil vézi uvedeny v % naprosto nesmysiny uda;j.

MPP vychazi vstfic developerské skuping, které moznost vystavby vézi vyrazné zhodnoti pozemky. Méstska ¢ast Praha 11 od po¢ate€nich konzultaci k MPP v roce 2015 nesouhlasi s vystavbou vyskovych
budov na svém tzemi.

Pozadujeme, aby plocha vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVII. Roztyly, s podilem vézi 50% by z MPP odstranéna.

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2935354 076 / Roztyly

1Z - 1zolagni zeleri

Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veSkera izola¢ni zelen, ktera je dle sou¢asného Uzemniho planu definovana nasledovné:
Zeleri s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkcénich ploch.

Nesouhlasime s pfeménou ploch nezastavitelnych (IZ) na plochy zastavitelné (stavebni bloky).
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4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2935360 076 / Roztyly

Pozadujeme ochranu vySe uvedenych ploch zelené stanovenych a vymezenych stavajicim tzemnim planem pred zastavbou. Pozadujeme rovnéz ochranu terénnich hran a svaht (z hlediska ochrany
kraiinného razu) pfed zastavbou.

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2935347 076 / Roztyly

PS - sady, zahrady a vinice
Pozaduieme, aby plocha PS v lokalité nebvla pfevedena do zastavitelného tzemi.

4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2935424 076 / Roztyly

Regulativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Roztyly vymezena jako lokalita s hybridni strukturou. Cilem navrzenych regulativu je uréeni prostorového usporadani, dotvoreni sité vefejnych prostranstvi, dotvoreni vyskové
kompozice lokality v oblastech se stanovenou hladinou vézi, doplnéni rekreaéni vybavenosti a posileni prostupnosti do metropolitniho parku Kunraticky les.

Z tohoto popisu nemuze byt organu zemniho planovani pfi vydavani zavazného stanoviska v ramci tzemniho Fizeni a ani stavebnimu Ufadu zfejmé, jakymi pravidly se ma fidit pfi rozhodovani v tzemi.

Pozadujeme, aby byl pro lokalitu vypracovan regulacni plan &i diléi Uzemni plan ve spolupraci s vlastniky, mistnimi ob¢any, spolky a méstskou ¢asti.
4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2935356 076 / Roztyly

S03 - Caste¢né urbanizované rekreacni plochy
Uzemi s omezenou zastavitelnosti slouzici rekreaci, oddechu a sportovnim aktivitdm v pfirodé, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter uzemi. Hlavni soucasti funkce je zeler.
Pozadujeme, aby rozsahla plocha S03 v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi (navrhovana zastavitelna rekreacni plocha).

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2935267 076 / Roztyly

Ve stavajicim uzemnim planu je dané uzemi vymezeno jako oblast s mimofadnym rekreaénim potencialem. Nesouhlasime s rozSifovanim zastavitelnych ploch na ukor nezastavitelnych ploch k rekreaci.
PoZadujeme respektovani tohoto potenciélu uzemi v MPP.

Odavodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni.

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2935268 076 / Roztyly

ZP - parky, historické zahrady a hibitovy
Zamérné zalozené architektonicky ztvarnéné plochy zelené.
PoZadujeme, aby plocha ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi.

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2935473 076 / Roztyly

Transformaéni plocha 411/076/2082 o rozloze 120 563 m? ktera ma uréeny regulativy velmi nedostate¢né.

Typ struktury: hybridni struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parku: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP« nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVin nestanovuje se
Koeficient zastaveni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 000 m2: 90%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 000 m?: interpolaci

pro velké bloky ZBv od 12 000 m? 50%

Vzhledem k tomu, Ze transformacni plocha ma vice vlastnikl, nelze bez vypracovani regulaéniho planu dosahnout dohody o Gizemi. Je naprosto skandalni, Ze v transformacni lokalité neni uréen
minimalni podil méstskych parkd, maximalni podil vefejnych prostranstvi ani minimalni podil ob&anské vybavenosti. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativi ma pfi rozhodovani v izemi postupovat
stavebni Ufad.

Cast této transformaéni plochy je v nyni platném tzemnim planu vedena jako Gzemi nezastavitelné. PoZzadujeme, aby tento stav byl respektovan i v navrhovaném MPP.

4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2935477 076 / Roztyly

Transformacéni plocha 411/076/2083 o rozloze 97 522 m? ktera ma uréeny regulativy velmi nedostatecné.

Typ struktury: aredl vybavenosti
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Zplsob vyuziti: rekreacni

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP« nestanovuje se
Minimalni podil ob&éanské vybavenosti: OV, hestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 20%

Vzhledem k tomu, Ze transformacni plocha ma vice vlastniku, nelze bez vypracovani regulaéniho planu dosahnout dohody o izemi. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativd ma pfi rozhodovani v
uzemi postupovat stavebni urad.

Uzemi této transformaéni plochy je v platném uzemnim planu vedeno jako nezastavitelné, pozadujeme, aby takové zUstalo v navrhovaném MPP. Pozadujeme, aby tato transformaéni plocha byla pfevedena
do nezastavitelné lokality 977 / Krésky les, kde mlze byt vedena jako rekreacni.

076 / Roztyly

Celoméstsky systém zelené (CSZ)

V lokalité se nyni nachazeji plochy CSZ.

Pozadujeme, aby CSZ byl uveden v grafické ¢asti MPP. Dale pozadujeme, aby v lokalité 076 / Roztyly byly zachovany plochy CSZ.

Zmény z nezastavitelného Uzemi na zastavitelné v zeleném Uzemi v blizkosti Kréského lesa jsou nepfijatelné a jsou v rozporu s pozadavkem § 53 odst. 4 pism. b) stavebniho zakona, tj. s pozadavkem na
ochranu nezastavéného tuzemi.

Navrhované rozsiteni zastavitelného tizemi je rozporu s usnesenim RMC MC Praha 11 &. 0699/19/R/2015 (neroz$ifovat zastavitelné tizemi) a usnesenim zastupitelstva MC Praha 11 &. 0011/1/2/2014 ze
dne 10. 11. 2014 - vefejny zajem ob&anl Prahy 11, a to z hlediska ochrany zdravi a Zivotniho prostfedi, ochrany obyvatel pfed hlukem, imisemi, ochrany chranénych zZivocichl, ochrany ploch zelené, a dale v
rozporu se ZUR HMP, a to zejm. témito prioritami:

2) Respektovat a rozvijet kulturni a historické hodnoty a rozmanité pfirodni podminky na tzemi hl. m. Prahy

4) Upfednostnit vyuziti transformacénich Gzemi oproti rozvoji v dosud nezastavéném tzemi.

CVZ - Plocha rozvojova zasahuje do celoméstského systému zelen& vymezeného stavajicim UP. Jedna se o rozpor se Zasadami iizemniho rozvoje hl. m. Prahy: Zvy$ovat podil zelen& a spojovat ji do
uceleného systému.

Upozorriujeme také na skute€nost, Ze v Uzemi jiz byly snahy o rozsahlou zménu Uzemniho planu Z 2722/00 Velké Roztyly s obdobnou intenzitou zastavby, jakou navrhuje MPP. Navrh této zmény Z2722/00
byl negativné vyhodnocen z hlediska vlivu na udrzitelny rozvoj a byl zamitnut Zastupitelstvem hl. m. Prahy v z&fi 2012.

Podle vyjadFeni Hygienické stanice hl. m. Prahy v ramci podnét( a vyjadFeni dot&enych organt k navrhu zadani zmény Gzemniho planu SU HMP Z 2722/00 Velké Roztyly zahrnujici rovnéz pfedmétnou
lokalitu pfi ulici RySavého: ,Lokalita je napadena nadlimitnim hlukem z dopravy, vysoka zdravotni rizika vyplyvajici z nadlimitniho znecisténi ovzdusi. Umisténi obytné zastavby v takto exponovaném prostredi
neni vhodné." Z vy$e uvedeného a z vyjadreni dal$ich dotéenych organud v ramci zjiStovacich fizeni EIA na jiné zaméry v dotéeném uzemi (Garaze Tomickova PHA 518, administrativni budova U
Kunratického lesa PHA 889, Prague Eye Towers PHA 794) i Uzemné analytickych podkladd hl. m. Prahy je zfejmé, Ze posuzované Gzemi je jiz v soudasné dobé nadlimitné zatizeno z dopravy z hlediska
hygienickych limitl pro hluk a znecisténi ovzdusi a neni vhodné pro novou bytovou zastavbu.

076 / Roztyly

Individudlni requlativy

Z vySe uvedeného nesouhlasime ani s velikosti indexu navrhového i, = 2,87. Povazujeme ho za prili§ vysoky a pozadujeme jeho snizeni.

Upozorriujeme, Ze jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do této lokality je pouze skrze komunikaci Tomi¢kova a navazujici komunikaci RySavého. Navyseni intenzity zastavby v lokalité Roztyly povede
silnému dopravnimu zatiZeni a zatiZeni Zivotni prostfedi, ale i bezpe¢nosti obyvatel, chodcu a fidi€l osobnich automobill v lokalitach 549/Sidlisté Horni Roztyly a 361/Stary Spofilov.

076 / Roztyly

Vefejna vybavenost

V lokalité je planovana plocha 800/076/2050 - Plocha rezervovana pro vefejnou vybavenost, pro vyuZiti: rekreaéni vybavenost. Pro tuto plochu nejsou nikde popsany zadné presnéjsi parametry, velikost,
umisténi...

Pozadujeme, aby pro lokalitu byly staveny presné regulativy pro nasledné rozhodovani v Gzemi.
076 / Roztyly

Verejna vybavenost

V lokalité je planovana vefejné prospésna stavba dopravni infrastruktury 624/076/1126 Parkovisté P + R - Roztyly, minimalni pfipustna kapacita 300 stani — navrh. V pfipadé realizace pozadujeme umisténi
parkovisté P + R v podzemich garazich, ¢i parkovacim domé. V obou pfipadech pozadujeme umisténém podél ulice 5. kvétna tak, aby auta nezajizdéla hloubéji do tzemi Roztyl. Dale pozadujeme, aby
kapacita stani 300 byla kapacita maximalni.

Pozaduieme, aby pro lokalitu byly staveny pfesné requlativy pro nasledné rozhodovani v tizemi.
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076 / Roztyly

Vysky
V lokalit& je pouze jedina soudasna vyska uvedena spravné. Prikladame obr. 4 - podlaznosti dle platnych UAP. Z obr. 4 je vidét, kde jsou v sougasnosti umist&ny budovy v lokalité, a je tedy zfejmé, Ze vétsina
umisténych vySek v MPP je zvolena nesmysiné.

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverc 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zplsobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou
urbanistickvch hodnot MMR.

076 / Roztyly

Intenzivni rozvoj lokality v navrhu MPP nezohledriuje vlivy na USES - navyseni intenzity pohybu lidi m(ize negativné ovlivnit biocentrum Kunraticky les. Uzemi dotéené zménou piedstavuje naraznikovou zénu
Michelského lesa. Stejné tak neni zohlednéna stavajici nadlimitni hlukova a imisni zatéz uzemi v tésné blizkosti nejfrekventovanéjsich komunikaci v CR. ZhorSené imisni situaci pfispiva inverzni poloha
zajmového Uzemi - Sir§iho okoli stanice metra Roztyly. Navrhovana intenzivni zastavba a dokonce vyskové budovy povedou ke zhor$eni provétravani uzemi.

077 / Opatov

Dle pfilohy €. 6 SEA ma dle navrhu MPP k roku 2050 pfibyt 8948 obyvatel a 14 010 pracovnik(. Uvedeny pocet obyvatel pfedpoklada zaijistit 4500 parkovacich mist a asi dalSich 4450 parkovacich mist pro
pracovniky. To povede k narlstu intensity dopravy a dalSimu zvySeni k pfekroceni limitu hluku. Plocha lokality Opatov je to 25,36 ha. Uvedeny pfirGstek 8948 obyvatel tedy povede k hustoté obyvatelstva v
lokalité 352 obyvatel/ha. Ve stejném Gzemi ma byt navic dle navrhu umisténo autobusové nadrazi a parkovaci dim (P+R). Takto si centrum Prahy 11 nepredstavujeme!

077 / Opatov

Pozadujeme zachovat pietni misto a park pfi ulicich Valentova, Ke Stacirné, Turkova.
185/ Chodovec rozvoj

V lokalité jsou vymezeny transformacni a rozvojové plochy:
Skupina [T+R] ploch [415/185/4018] se sklada z celkem 2 vzajemné sousedicich transformaénich a rozvojovych ploch o souhrnné rozloze 62 800 m?a jako pro celek pro ni plati:

Typ struktury: heterogenni struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkl: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OO0m? : 60%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 OOOm? : interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 O0O0m?: 30%

Rozvojova plocha 413/185/2396 o rozloze 106 370 m?

Typ struktury: heterogenni struktura

Zplsob vyuziti: obytna Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPnmi, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkl: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPm.« nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OO0Om?: 60%

pro stfedni bloky ZB$ od 6 000 do 12 OOOm?: interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 O0O0m? 30%

Rozvojova plocha 413/185/2699 o rozloze 11 004 m?2

Typ struktury: areal vybavenosti

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPi, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 20 %

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformaénich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, park a obéanské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného izemi pokladame za

rozpornou s principy udrZitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zaji$téni kvality Zivota obyvatel zohlediiovat naroky dal$iho vyvoje tizemi, poZadovat jeho fedeni ve véech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, v€etné narokl na vefejnou infrastrukturu”. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativd ma pfi rozhodovani v Uzemi postupovat stavebni urad.

363 / Stary Chodov

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefejné vybavenosti tak, jak to vyzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blokl vefejné
vybavenosti (ti. véetné Skolskych hfist a pozemkd) neien bodem ale i plochou.

363 / Stary Chodov
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Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu souasnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverct 100x100
byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vy$ek uréena zptusobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou urbanistickych hodnot MMR.

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2940105 363 / Stary Chodov

Pozadujeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Gzemi.
4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2940141 363 / Stary Chodov

Pozaduieme, aby plocha ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi.
4026MHMPXP948V XX Nesouhlas 2941540 363 / Stary Chodov

Pozaduieme, aby v lokalité byla zachovana veskera izolaéni zelen.
4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2941555 364 / Litochleby

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blokl vefejné
vybavenosti (ti. v€etné Skolskych hfist a pozemkd) neien bodem ale i plochou.

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2941553 364 / Litochleby

V MPP neni dostate¢né chranéna skola v ulici Kvétnového vitézstvi (ochrana pouze bodem, ne vymezenim plochy).
4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937124 542 / Sidlisté Chodov

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( verejné
vybavenosti (ti. véetné skolskych hfist a pozemku) neien bodem ale i plochou.

4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937149 542 / Sidlisté Chodov

Individudlni requlativy

Index stabilizované ¢asti is i index navrhovy i, jsou stejné. Umozni toto vystavbu parkovaciho domu na sou¢asném parkovisti, ¢i nastavbu na soucasny parkovaci dim?

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937094 542 | Sidlisté Chodov

Requlativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Sidlist¢ Chodov vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrzenych regulativu je zachovani prostorového usporadani, rozvijeni charakteristickych prvka, jakymi
jsou dvé vyskové urovné hladiny zastavby a park ve volné zastavbé prostupuijici stavebnimi bloky lokality a doplnéni technické infrastruktury.

Z tohoto velice vagniho popisu nemize byt organu tzemniho planovani pfi vydavani zavazného stanoviska v ramci Gzemniho fizeni a ani stavebnimu Grad ziejmé, jakymi pravidly se ma fidit pfi rozhodovani
v Uzemi. Navic upozoriujeme, Ze v této lokalité neni zadné misto uréené pro vyskovou zastavbu, a dale upozorfiujeme na skutecnosti, které jsme uvedli k popisu lokality.

Pozadujeme, aby byla upifesnéna definice charakteru lokality ve spolupraci s mistnimi ob¢any.
4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937144 542 | Sidlisté Chodov

Vysky
Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu sou€asnych vySek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime.

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937147 542 | Sidlisté Chodov

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverctd 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vysek uréena vySe uvedenym zpUsobem.
4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937108 542 | Sidlisté Chodov

Pozadujeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi.
4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937115 542 | Sidlisté Chodov

Pozaduieme, aby plocha ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi.
4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937121 542 | Sidlisté Chodov

Pozaduijeme, aby v lokalité byla zachovana ves$kera izolacni zelen.
4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937135 542 | Sidlisté Chodov

Pozaduijeme, aby v lokalité zlGstaly vymezeny plocha pro rekreaéni vybavenost (nyni plochy SP).
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549 / Sidlisté Horni Roztyly

1Z - 1zolaéni zeleri

Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veSkera izolaéni zelen, ktera se nestala soucasti mistniho parku 123/549/2317 Park na kopci |, a ktera je dle sou¢asného Uzemniho planu definovana nasledovné:
Zelen s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkénich ploch.

Nesouhlasime s pfeménou ploch nezastavitelnych (IZ) na plochy zastavitelné (stavebni bloky).

Vymezeni téchto novych zastavitelnych ploch neni fadné odiivodnéno a je v rozporu se zajmy ochrany pfirody. Pozadujeme zachovani nezastavitelnych ploch IZ podél komunikaci v izemi.

Pozadujeme ochranu vy$e uvedenych ploch zelené stanovenych a vymezenych stavajicim Gzemnim planem pred zastavbou. Pozadujeme rovnéz ochranu terénnich hran a svah( (z hlediska ochrany
krajinného razu) pred zastavbou.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

MPP nestanovuje zadné podminky (regulativy) - kromé vysky - pro zastavéni stavebniho bloku (napf. v daném pfipadé stavebnich blok( podél ulice RySavého v modernistické struktufe) a bude zalezet pouze
na subiektivnim uvazeni stavebniho uradu (¢i OUR MHMP), co ie pfiiatelné. Takovy pfistup ie nepfiiatelny a silné korupéni. PoZzaduieme stanoveni jasnvch requlativil pro zastavéni stavebnim blok.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Navrh MPP nechrani vyznamné vyhlidkové misto na centrum mésta v lokalité (vyhlidkovy bod z terasy MediCentra, jeZ je uveden v UAP). MPP nerespektuje metodiku Ministerstva pro mistni rozvoj ,Principy
a pravidla tzemniho planovani”, kterd zdurazriuje, Ze je tfeba ,respektovat a v maximalni mife vyuzivat a chranit veskerou dochovanou zelen, jejiz pfitomnost ve strukture sidel i v krajiné pomaha vytvaret
charakter mista"... DlleZitou roli hraji prihledy z kompaktni zastavby do zelené a krajinné (zelené) horizonty. Priihledy je tfeba tam, kde je to Ucelné, chranit i za cenu zachovani proluky, nebo omezenim
vyskové hladiny zastavby"

Pozadujeme proto snizit maximalni vySku zastavby v nize uvedené transformacni ploSe 411/549/2257, ktera je vymezovana ve svahu od stanice metra Roztyly k MediCentru a ktera povede ke znehodnoceni
uvedeného vyhledu na centrum mésta.

549 / Sidli§té Horni Roztyly

Nesouhlasime s tim, Zze "Vyznamnym vefejnym prostranstvim je ulice RySavého". Tento Ctyfproudy dalnini pfivadé¢ naopak tvofi vyznamnou bariéru v Gzemi, oddélujici jizni a severni ¢ast sidlisté. Tato
komunikace zarover tvofi vvznamnou hlukovou a emisni zatéz v uzemi.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozaduieme rovnéz snizit maximalni vy$ku zastavby v izemi severné od ulice Gregorova a Hrudi¢kova na 2 NP (od urovné ulice).
549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozadujeme, aby pro lokalitu byly stanoveny pfesné regulativy pro nasledné rozhodovani v izemi.
549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blokd verejné
vybavenosti (ti. véetné Skolskych hfist a pozemku) neien bodem ale i plochou.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

V lokalité je vymezena plocha vefejné vybavenosti 800/549/2043 - Plocha rezervovana pro vefejnou vybavenost, pro vyuziti: obéanska vybavenost. Ze zvefejnénych podkladd se neda urcit velikost této
plochy. Pro plochu 800/549/2043 pozadujeme, aby jeji velikost odpovidala plose velikosti plochy oznacené VV (v nyni platném Gzemnim planu), ktera se nachazi u ulice Hrdlickova, tj. 18 611 m?,

Pozadujeme, aby velikost nové navrhovanych ploch pro verejnou vybavenost byla uvedena v krycim listé lokality.
549 / Sidlisté Horni Roztyly

V lokalité je vymezena transformaéni plocha 411/549/2257 o rozloze 43 159 m? se zastavitelnosti 30%, kteréa nema uréeny vibec zadné regulativy.

Typ struktury: modernisticka struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych park(: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP« nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVin nestanovuje se

Dle definic v €l. 71 a 72 Textové Casti MPP by tato plocha méla byt vedena jako rozvojova, a ne transformacni.
Rozvoj této transformacni plochy pozadujeme podminit vydanim regula¢niho planu nebo uzemniho planu ¢asti Prahy. Zarover pozadujeme podminit zastavbu této zastavitelné plochy realizaci nezbytnych
prvkl vefejné infrastruktury a obéanské vybavenosti.

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli€nich prostranstvi, parkd a obanské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného Uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zajisténi kvality Zivota obyvatel zohledfiovat naroky dalSiho vyvoje Uzemi, pozadovat jeho feSeni ve vSech potfebnych dlouhodobych
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souvislostech, v€etné narokl na vefejnou infrastrukturu”. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativii ma pfi rozhodovani v Uzemi postupovat stavebni urad.

Transformacni plochou neni navrzeno zadné pési ani cyklistické propojeni, i kdyz se plocha nachazi v pfistupové oblasti ke stanici metra.

Tato transformacéni plocha ma o 12 486 m?2 vétsi rozlohu nez maji v sou¢asnosti obé rozvojové plochy ve stejném misté (OB-F a VV). Transformaéni plocha, na rozdil od sou¢asného stavu, je vymezena i v
soucasnosti stabilizované plose OB a vymezena i v ploSe IZ. S tim zasadné nesouhlasime. Pozadujeme, aby transformacni plocha byla vymezena pouze na plochach nyni ozna¢enych OB - F a VV, tj. aby jeji
velikost nebyla vétsi nez 30 673 m2.

Se zastavbou v dané lokalité dlouhodobé& nesouhlasi majitelé okolnich nemovitosti a dal$i mistni ob&ané. Petici proti celoméstsky vyznamné zméné UP Z2722/00 ,Nechceme Velké Roztyly" predanou
primatoru Pavlu Bémovi k datu 1. 10. 2010 podepsalo 1381 obyvatel. Zmocnéni zastupce verejnosti 0. s. Zelené Roztyly a vécné shodné pfipominky ke konceptu izemniho planu v roce 2009, a k navrhu
zmény Z2722/00 Velké Roztyly v roce 2012 podepsalo 591, respektive 508 spoluobcan(. Petici z r. 2014 proti zméné uzemniho planu Z 2867/00 v dotéené transformacéni ploSe 411/549/2257 podepsalo 550
mistnich obcant. Petici - nesouhlas s planovanym zahustovanim sidlisté Horni Roztyly (v€. daného Uzemi) podepsalo 547 mistnich ob¢ant, 10 SVJ/BD a 7 mistnich obéanskych spolkd. Petici proti zastavéni
plochy W v ramci dotéené transformacni plochy k 11. 5. 2018 podepsalo 361 obyvatel.

Nesouhlasime s intenzivni zastavbou v dané ploSe - mame odlivodnéné obavy ze zhorSeni vibraci, sesedani terénu v okoli a poSkozovani majetku okolnich obyvatel. Jiz v souasné dobé je stavajici
zastavba negativné ovliviiovana vibracemi z projizdéjicich souprav metra linky C, ktera je v dané lokalité mélce pod terénem. V dlsledku vybudovani zakladl a drenaze Bytového parku Roztyly (etapa I)
doslo k sesedani terénu a praskani zdi rodinnych domu v ul. Komarkova a Hnévkovska, stejné jako napf. popraskani plynovych pfipojek, které fungovaly 25 let. Investor neni ochoten tento vznikly problém s
dotéenymi obyvateli jakymkoliv zpisobem fesit. Problematické jsou i hydrogeologické podminky Uzemi - jedna se o ¢asto podmacené pramenisté Roztylského potoka.

Intenzivnim zastavenim dané plochy (a stavebnich blokt podél ul. RySavého) dojde k vyznamnému narlstu dopravy - jiz v sou¢asné dobé jsou kfizovatky navazujicich komunikaci (RySavého x Komarkova a
Rys8avého x Hrdlickova) nepfehledné a nebezpecné. Mame rovnéz obavy z prohloubeni deficitu parkovani v okoli zaméru. Nesouhlasime s vymezenim transformacni plochy 411/549/2257 rovnéz z ddvodu
likvidace stavajici hodnotné plochy zelené a stanovist zvlasté chranénych druhl Zivocichli zde prokazatelné Zijicich.

Zatizeni uzemi z hlediska hluku a imisi v dané lokalité se pohybuje na hranici limitnich hodnot &i je v nékterych pfipadech prekracuje (BaP, NOx, PM10). V dotéeném Uzemi v blizkosti ulice RySavého jsou
prekracovany limity pro hluk z dopravy.

Dot&ené uzemi je situovano v pohledové exponovaném svahu v sousedstvi VKP Michelsky les, tedy v Gzemi hodnotného z hlediska ochrany krajinného razu. Umisténi navrhované intenzivni zastavby do této
polohy je tedy nevhodné.

Umisténi dalS$i zastavby do tohoto uzemi, stejné jako navy$eni individualni automobilové dopravy povede, v kumulaci s okolnimi stavebnimi zaméry, k prohloubeni vy$e uvedenych negativnich vlivd na Zivotni
prostfedi, lidské zdravi, pohodu bydleni a majetek.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Individudlni requlativy

Z vy$e uvedeného nesouhlasime ani s velikosti indexu navrhového i, = 0,89. Povazujeme ho za pfili§ vysoky a poZzadujeme jeho sniZeni.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Regqulativy lokalit

Dle karty lokality je lokalita Sidlisté Horni Roztyly vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrzenych regulativu je zachovani prostorového usporfadani, rozvijeni charakteristickych prvkd,
jakymi jsou dvé vySkové urovné hladiny zastavby a park ve volné zastavbé prostupujici stavebnimi bloky lokality, na vymezené transformacéni ploSe doplnéni zastavby s ohledem na celkovy charakter lokality,
doplnéni komercni a ob&anské vybavenosti a dotvofeni vySkové kompozice lokality v mistech uréenych pro vySkovou zastavbu.

Z tohoto velice vagniho popisu nem(ize byt organu tzemniho planovani pfi vydavani zavazného stanoviska v ramci Gzemniho fizeni a ani stavebnimu Uradu ziejmé, jakymi pravidly se ma Fidit pfi rozhodovani
v Uzemi. Navic upozorfiujeme, Ze v této lokalité neni zadné misto ur¢ené pro vyskovou zastavbu, a dale upozorfiujeme na skute¢nosti, které jsme uvedli k popisu lokality.

Pozadujeme, aby byla upfesnéna definice charakteru lokality ve spolupraci s mistnimi ob&any.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu souasnych vysek a s vy$8kami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Nesouhlasime, aby na parkovistich mezi ulicemi Gregorova a
RySavého mohly byt postaveny az 4-podlazni budovy. Pozadujeme, aby tyto plochy dale slouzily jako parkovisté s tim, ze by bylo mozné rozsifit jejich kapacitu jednopodlazni nastavbou. Pozadujeme snizit
maximalni vy$ku zastavby v izemi severné od ulice Gregorova a Hrudi¢kova na 2 NP (od trovné ulice).

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Konkrétni pfipominka k lokalité: v navrhu MPP nejsou v ulici Gregorova a dale pfi severni strané ul. Krejnicka, v severni ¢asti ul. Dédinova a pfi severni strané ul. HoluSicka a jizni strané ul. RySavého
vymezeny plochy vzrostlé zelené parkem ve volné zastavbé.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverc 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vy$ek uréena zplsobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou
urbanistickvch hodnot MMR.

549 / Sildlisté Horni Roztyly

Obavame se o osud vefejnych a hlidanych parkovist v lokalité. Pozadujeme, aby na plochach souc¢asnych parkovist mohly byt postaveny pouze lehké parkovaci domy, které budou slozit potfebé mistnich
obvvatel, nebo aby mohla bvt roz$ifena kapacita parkovist nastavbou. Nesouhlasime s tim, Ze vétSina parkovist v lokalité ie pfevedena do ploch stavebnich blok( s moznosti az 6 podlazi, nebot tento
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nedostate¢ny regulativ povede k zaniku parkovist, ktera byla vybudovana jako ob&anska vybavenost pro obyvatele plvodné postavenych dom(. Jiz v sou€asné dobé lokalita trpi vyraznym deficitem v
dopravé v klidu.

4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937880 552 / Sidlisté Jizni Mésto |. sever

Pozaduieme, aby komeréni plochy - pdvodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté | byly chranény.
4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937610 552 / Sidlisteé jizni Mésto I. sever

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefejné vybavenosti tak, jak to vyzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blokl vefejné
vybavenosti (ti. véetné Skolskvch hfist a pozemk() neien bodem ale i plochou.

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937885 552 / Sidlisté Jizni Mésto I. sever

Vysky
Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu sou¢asnych vySek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. PoZadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tvercti 100x100
byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek ur€ena zpisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou urbanistickych hodnot MMR.

Jako cilovy charakter se uvadi: ,Cilem navrzenych regulativli je zachovani prostorového usporadani a ochrana charakteristickych prvku, jakymi jsou dvé vySkové urovné hladiny zastavby a park ve volné
zastavbé prostupujici stavebnimi bloky lokality". S touto charakteristikou je v pfikrém rozporu zplGsob vySkové regulace pomoci ¢tverct 100 m x 100 m, ktery tuto ,dvoupatrovost" nereflektuje s dostate¢nou
spolehlivosti. PFi osobni navstéveé lokality by se autofi mohli presvédgit, ze zastavba ma vyskové hladiny tfi: dvoupodlazni ob&anské vybaveni a osmipodlazni a dvanactipodlazni panelové bytové domy. Navrh
Metropolitniho planu ale zde pfipousti vyskové hladiny 2, 12 a 21, vyjimecné téz 8, Vyskova hladina 21 ale v lokalité vibec neexistuje a jeji umoznéni je v rozporu s klasifikaci lokality jako stabilizované.
Vyskova hladina 12 je uplatfiovana i pro stavajici dvoupodlazni areal matefské Skoly Mirového hnuti a pro zastavbu podél ulice Ke Stacirné, ktera prochazi rozhranim mezi sidlistém a ponejvice dvoupodlazni
zastavbou rodinnymi domky v sousedni lokalité Litochleby - Na Skalce. Metropolitni plan zde nedosahuje ani standardu urbanistického citu 70. let minulého stoleti, kdy se autofi sidli§tni zastavby pokusili
alespon v naznaku o plynuly vyskovy prechod mezi obéma typy zastavby. To ted navrh Metropolitniho planu rusi. Nesouhlasime s navySovanim podlaznosti na 21 podlazi obecné vSude, kde se stavajici
hladina 12 pater takto navyvsuie.

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937588 552 / Sidlisté Jizni Mésto I. sever

Pozadujeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.
4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2939122 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Nesouhlasime s navrhovanou zastavitelnosti 60% v transformacnich plochach 411/553/2038. 411/553/2040, pozadujeme zastavitelnost snizit na 20% a zachovat parkovy charakter ploch.
4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2938077 553 / Sidlisté JIzni Mésto . jih

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( verejné
vybavenosti (ti. véetné Skolskvch hfist a pozemku) neien bodem ale i plochou.

4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2939124 553 / Sidlisté Jizni mésto |. jih

411/553/2039 - okoli stanice metra Haje. Nechceme zde Zadné vyskové budovy, v okoli jsou obytné budovy s vyskovou hladinou 6-8 pater, negativné by to ovlivnilo bydleni, takze vySkova hladina max. jako
okolni zastavba. Na tuto lokalitu je zadana Gdzemni studie!!!

4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2939132 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

413/553/2008 - uzemi, kde vySkova zastavba (6 pater) pfechazi v nizkou vilovou zastavbu, navic Uzemi v doteku s pfirodnim parkem Boti¢ - Mili€ov. Ponechat lokalitu jako nezastavitelnou - park nebo max.
pro zastavbu max. dvoupatrovymi domy, tedy steinou vvSkou iako ie v okoli. Tak jako tomu je u vedleisi souviseiici lokality 413/553/2007.

4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2939131 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

415/553/4043 - jedna se o Uzemi v prirodnim parku Boti¢ - MiliCov, z tohoto dGvodu bylo jiz dvakrat stazeno zjiStovaci fizeni. Lokalitu pozadujeme pfeménit na nezastavitelné uzemi - park a vytvorit zeleny
prstenec kolem Hostivarské prehrady.

4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2938120 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Hfisté s parkem mezi Skolou Kvétnového vitézstvi a Brandlovou poZadujeme vyznacit jako nezastavitelné uzemi, znacka 12 pater v navrhu Metropolitniho planu neodpovida stavajicimu stavu, a proto je
zapotfebi ji nahradit nulou dle stavaiiciho stavu.

4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2938113 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Je zapotiebi snizit vySky v MarkuSové ulici z 12 pater na aktualnich 8 pater a v severni ¢asti MarkuSovy z 21 pater na aktualnich 12 pater.
4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2938205 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih

Nesouhlasime s navrhovanymi vy§kami 6 NP v transformacénich plochach 411/553/2038, 411/553/2040, pozadujeme podlaznost 3 patra, aby odpovidala stavajicim objektim se zachovanim stavajiciho stavu
izola¢ni zelené podél Opatovskeé respektive Hviezdoslavoveé.

4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2938204 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Nesouhlasime s navySovanim podlaznosti na 21 podlazi pfi Marku$ové ulici, ulici Podjavorinské. Doubravické. Zdiméfické a obecné vSude, kde se stavaiici hladina 12 pater takto navysuie.
4026MHMPXP948V XX Nesouhlas 2938128 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Pozadujeme, aby komeréni plochy - puvodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté | byly chranény.
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4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2938025 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Pozadujeme, aby plochy IZ v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.
4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937899 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Pozaduijeme, aby plochy ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného tuzemi.
4026MHMPXP948VXX Nesouhlas 2937939 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Pozaduijeme, aby plochy ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného tUzemi.
4026MHMPXP948V XX Nesouhlas 2939372 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Uzemi nad Prehradou, pfirodni park chranén pravnim predpisem HMP, na zakladé zak. &. 114/92 Sb., pfedmétem ochrana krajinného razu podle § 12. Zahrnuti Gzemi do lokality 553 s modernistickou
strukturou zastavby a vvmezeni iako transformacni plocha zcela absurdni, a neodpovida realu. Prioritou by méla bvt ochrana &i posileni pfirodni funkce.

4026 MHMPXP948VXX Nesouhlas 2938201 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

V lokalité jsou vymezeny transformacni a rozvojové plochy:
Rozvojova plocha 413/553/2007 o rozloze 41663 m2

Typ struktury: zahradni mésto

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OO0Om2 : 35%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 OOOm?2 : interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 OO0Om2 : 20%

Transformacéni plocha 411/553/2038 o rozloze 72 147 m2

Typ struktury: modernisticka struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych park: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 60%

Transformacéni plocha 411/553/2039 o rozloze 114 270 m2
Typ struktury: modernisticka struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 60%

Transformacni plocha 411/553/2040 o rozloze 99 848m2

Typ struktury: modernisticka struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkt: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 60%

Rozvojova plocha 413/553/2008 o rozloze 24 655m2

Typ struktury: modernisticka struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 30%

Skupina [T+R] ploch [415/553/4043] se sklada z celkem 3 vzajemné sousedicich transformacnich a rozvojovych ploch o souhrnné rozloze 58 071 m2 a jako pro celek pro ni plati:
Typ struktury: areal vybavenosti
Zplsob vyuziti: rekreacni

Z21/01 Str. 50 z 385



4026 MHMPXP948VXX

4026MHMPXP948VXX

4026MHMPXP948VXX

4026MHMPXP948VXX

4026MHMPXP948VXX

4026MHMPXP948VXX

4026MHMPXP948VXX

4026MHMPXP948VXX

4026 MHMPXP948VXX

4026 MHMPXP948VXX

Z21/01

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas
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2938203

2938126

2937338

2942189

2934213

2934647

2931278

2934123

2934776

2934669

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 20%

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, parkli a ob&anske vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zajisténi kvality Zivota obyvatel zohledhovat naroky dalSiho vyvoje Uzemi, pozadovat jeho FeSeni ve vSech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, v€etné narokl na vefejnou infrastrukturu". Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativii ma pfi rozhodovani v izemi postupovat stavebni urad.

553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu souasnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverci 100x100
byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zpusobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou urbanistickych hodnot MMR.

Jako cilovy charakter se uvadi: ,Cilem navrzenych regulativll je zachovani prostorového usporadani, rozvijeni charakteristickych prvkd, jakymi jsou dvé vySkové urovné zastavby a park ve volné zastavbé
prostupuijici stavebnimi bloky lokality, na vymezenych transformacnich plochach doplnéni zastavby, dotvoreni vySkové kompozice lokality v oblastech se stanovenou hladinou vézi, doplnéni vefejné
vybavenosti a napojeni lokality na sit tramvajové dopravy." S touto charakteristikou je v pfikrém rozporu zplsob vySkové regulace pomoci ¢tvercd 100 m x 100 m, ktery tuto ,dvoupatrovost" nereflektuje s
dostatecnou spolehlivosti.

553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Za zcela nepfiiatelné je 21 podlazi severné od Michnovy ulice, kde je nyni park a 2 podlazni zdravotni stfedisko. PoZzaduieme snizeni na 2 patra.
634 / Na Jelenach

MUP rusi izolaéni zeleri na valu podél dalnice, funkénost valu i zelené pfi odhluénéni, zelen pfiznivy vliv na zhor§enou kvalitu ovzdusi.
977 | Krésky les

Oznaceni vysek, které neodpovidaiji skute¢nosti (Eerveny krouzek) a navrhovanych vySek, se kterymi nesouhlasime (Zluty krouzek).

MPP nestanovuje zadné podminky (regulativy) pro zastavéni stavebniho bloku (napt. v modernistické struktufe) a bude tedy na subjektivnim uvazeni stavebniho tGradu (i OUR MHMP), co je pfijatelné.
Takovy pfistup je nepfijatelny a silné korupéni. PoZzadujeme stanoveni jasnych regulativd pro zastavéni stavebnim bloka.

Nesouhlasime s tim, aby stavajici a nové parky byly vymezeny jako nestavebni bloky v zastavitelném Gzemi a pozadujeme, aby byly vymezeny jako soucast nezastavitelného Gizemi. Rovnéz
nesouhlasime s ¢l. 90 o umist'ovani budov a staveb v parcich. Nesouhlasime s tim, Ze by v zeleni mély byt umistovany budovy nebo stavajici budovy rozsifovany. V plochach parku je mozné umistovat
pouze takové stavby, které pfimo souvisi s péci o park, nebo které jsou nezbytné k vyuziti plochy zelené k jejimu ucelu (tj. napf. vefejné WC). Zasadné nesouhlasime s tim, aby v parcich mohlo dojit k
umistovani jinych budov, jako napf. kluboven, restauraci nebo jinych staveb komeréniho vybaveni. Zasadné nesouhlasime s tim, aby bez podrobnéjsi regulace mohly byt pod plochami zelené
umistovany podzemni budovy.

Obecné pfipominky k MPP

PfedloZeny dokument je natolik flexibilni, Ze nezarucuje pravni jistoty jednotlivych aktérd v daném dzemi, a proto neni pouzitelny pro rozhodovani spravnich ufadd. Rozhodovani spravnich o[gém‘] ani
samospravy podle néj nebude predvidatelné. Navrh MPP rovnéz nezaru€uje udrzitelny rozvoj Prahy. Dokument je v rozporu se stavebnim zakonem, ZUR hl. m. Prahy i s vlastnim zadanim. Zadam proto, aby
byl zasadnim zpUsobem prepracovan.

Stanoveni vysek zpisobem uzitym v MPP je zcela neprijatelné. Jedna se o systém, ktery neni provéreny praxi v Zzadném jiném mésté ve svété. Rastr ¢tverct 100x100 metrl je v praxi nevyuzitelny. V
modernistické strukture, kde se stfidaji vy$§i domy s nizkymi arealy vefejné vybavenosti, je rastr ¢tvercti 100x100 metrd nepouzitelny. PoZadujeme, aby vyskova regulace byla upravena na zakladé analyzy
urbanistickych hodnot uzemi. Analyza urbanistickych hodnot stavajiciho mésta, pfipadné koncepce nové kompozice navrhované zastavby, je Jednim ze zakladnich tzemné planovacich podkladi, a to jak pro
zpracovani celkového uzemniho planu, tak pro dalSi stupné tzemné planovaci dokumentace. Bez ni neni mozné smyslupIné rozdélit mésto na mensi ¢asti, které by bylo mozné na zakladé jejich vazby k
celku - prostorové i funkéni - zpracovavat. PovaZujeme pokusy o vy$kovou regulaci mésta bez podkladu pozadovaného ,Politikou architektury a stavebni kultury CR" za naprosto nekoncepéni. Termin ke
zpracovani analyzy urbanistickych hodnot uvedeny v dokumentu MMR je rok 2017. Harmonogram uzemniho planu evidentné s nim nebyl koordinovan, coz mize vést k rozporim mezi hodnocenim uzemi
meésta a navrhem MPP.

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverct 100x100 byla z MPP vypusténa a aby byla hladina vySek uréena vySe uvedenym zplsobem.

Navic upozorfiujeme, ze vySkové rozpéti je naprosto nevyhovujici. Pokud ma dim 13 podlazi, ale v MPP je uvedeno 21, protoze rozpéti je 13 - 21, tak je to velmi zavadéjici udaj.

Diky hrubému rozliSeni vyskovych hladin a pfipadnym chybam ve stavajici vySkové hladiné dochazi k dramatické zméné hodnoty pozemku. Na zakladé soucasné praxe (nejen na Praze 11) se obavame toho,
Ze namisto hledani nejlepsi architektury bude dochazet k absurdnim pokusim vysat co nejvétsi moznou plochu vysSich étvercli. Kazdy stavebnik (developer) si pfisné hlida limity, které jsou na pozemcich
mozné a bude se je vzdy snazit naplnit.

Zasadné nesouhlasime se stavbou nazvanou Mimouroviiova kfizovatka Ujezd u Prithonic oznaéenou éislem 614/914/1019 a se stavbou 610/-/104 Vestecka spojka — navrh. Pozadujeme s
vypusténim této kfizovatky a navrhu Vestecké spojky z navrhu MPP. Stavba kfizovatky na EXITU 4 DI a Vestecké spojky neni ve vefejném zajmu, ale v zajmu majiteld pozemku v planované Zapadni
komeréni zoné Pruhonice. Pficemz realizaéni naklady téchto dvou staveb ve vysi 3 mid. K& maji byt financovany z verejnych zdroju. V SEA chybi vyhodnoceni vliva této vyznamné kfizovatky pfesahujici
hranice hl. m. Prahy.

Celoméstsky systém zelené (CSZ)

Podle platného tzemniho planu plati:
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2934530

2934535

2931770

2934258

2934425

2934249

2935989

2934547

2942208

Na uzemi mésta je vymezen a chranén celoméstsky systém zelené. V monofunkénich plochach zelené, které jsou soucasti celoméstského systému zelené, je pfipustné umistovat pouze stavby a zafizeni
souvisejici s provozem a udrzbou téchto ploch. Nova vystavba a zmény funk&niho vyuziti nesméji byt provadény na ukor zvlast chranénych uzemi pfirody. Celomeéstsky systém zelené je vymezen ve
vykresech €. 4 a €. 31

V platnych Zasadach uzemniho rozvoje (ZUR) je uvedeno (str. 12, 2.4.2 Ochrana krajiny a méstské zelené jako podstatné slozky prostredi Zivota obyvatel) d) zajistit propojeni klint zelenymi osami tak, aby
byl vytvofen nadfazeny systém zelené jako zaklad pro celoméstsky systém zelené a nové vytvoreny zeleny pas kolem Prahy.

V textové ¢asti Oduvodnéni Metropolitniho planu, str. 159 je uvedeno: V koncepcich dopravni a technické infrastruktury a koncepci Krajiny je v Metropolitnim planu respektovan, reSen a upfesnén nadrazeny
systém dopravni a technické infrastruktury, protipovodriové ochrany, USES a celoméstsky systém zelené vymezeny v ZUR hl. m. Prahy. Celoméstsky systém zelené Je upresnén prostrednictvim
hierarchicky rozlisenych parku méstskych (v zastavitelném tzemi) i krajinnych (v navazujicim nezastavitelném tzemi), hierarchické trovné Jsou metropolitni, ¢tvrtova, lokalitni, mistni.
Soucasti celoméstského systému zelené Jsou i nestavebni bloky nezarazené do méstskych parki, zejména mensi lesy na lesnich pozemcich, a smérem do oteviené krajiny pas krajinného
rozhrani.

V zadném vykresu neni uvedeno, ktera zelefi do CSZ pati. Véechna? PoZadujeme, aby CSZ byl uveden v grafické &asti MPP. Zruseni CSZ, tak jak je definovan stavajicim UP, je v rozporu se Zasadami
uzemniho rozvoje hl. m. Prahy, a to: ,ZvySovat podil zelené a spojovat ji do uceleného systému", stejné jako s doporuc¢enim SEA, Ze ,zachovani prostupnosti krajiny ma zasadni vyznam jak pro zivocisné a
rostlinné druhy, tak pro ¢lovéka. Pro biotu je prostupnost dilezita z hlediska migrace druhd, ktera je pfedpokladem zachovani biodiverzity."

MPP nerespektuje metodiku Ministerstva pro mistni rozvoj ,Principy a pravidla Gzemniho planovani", ktera zdlrazriuje, Ze je tfeba ,respektovat a v maximalni mife vyuzivat a chranit veskerou dochovanou
zelen, jejiz pfitomnost ve struktufe sidel i v krajiné pomaha vytvaret charakter mista"... Dllezitou roli hraji prahledy z kompaktni zastavby do zelené a krajinné (zelené) horizonty. Prahledy je tfeba tam, kde je
to ucelné, chranit i za cenu zachovani proluky, nebo omezenim vyskové hladiny zastavby".

Navrh MPP neni v souladu se Zasadami uzemniho rozvoje Prahy, coz je naprosto zasadnim porusenim zakona. Jedna se zejména o vymezeni tzemniho systému ekologické stability (USES), vymezeni
nékterych zastavitelnych ploch ¢i vymezeni vefejné prospésnych opatfeni k zalozeni skladebnych ¢asti USES.

Nesouhlasime s navrzenym rozsifovanim zastavitelného Uzemi na Ukor Gzemi nezastavitelného tak, jak je tomu napf. v lokalité 076 / Roztyly (sou¢asna rozsahla nezastavitelna plocha S03 - v navrhu MPP
zastavitelna rekreacni plocha).

Zmeény z nezastavitelného Uzemi na zastavitelné jsou v rozporu s pozadavkem § 53 odst. 4 pism. b) stavebniho zakona, tj. s pozadavkem na ochranu nezastavéného uzemi.

Navrhovana rozsiteni zastavitelného izemi jsou téZ rozporu s usnesenim RMC MC Praha 11 &. 0699/19/R/2015 (neroz$ifovat zastavitelné Gizemi) a usnesenim zastupitelstva MC Praha 11 &, 0011/1/2/2014
ze dne 10. 11. 2014 - vefejny zajem obcanl Prahy 11, a to z hlediska ochrany zdravi a zivotniho prostfedi, ochrany obyvatel pfed hlukem, imisemi, ochrany chranénych zZivo€ichl, ochrany ploch zelené, a
dale v rozporu se ZUR HMP, a to zejm. témito prioritami:

2) Respektovat a rozvijet kulturni a historické hodnoty a rozmanité pfirodni podminky na tzemi hl. m. Prahy

4) Upfednostnit vyuziti transformacénich Gzemi oproti rozvoiji v dosud nezastavéném uzemi.

Pozadujeme, aby v lokalitach (arealech ob&anské vybavenosti) a plochach verejné vybavenosti nebylo mozné umistovat jiné stavby (viz ¢lanky €. 145 odst. 2 a €. 146 odst. 1) bez stanoveni pfesnych pravidel
pro jejich umistovani. V pfipadé, ze by tato ustanoveni byla v MPP ponechana, znamenalo by to pfesun rozhodovani na Ufady a vSe by zaviselo na Cisté na spravnim uvazeni v konkrétnim fizeni.

V textové ¢asti MPP ¢l. 149, odst. (1) je uvedeno:

(1) Metropolitni plan stanovuje hlavni sit' stavajici vefejné vybavenosti, ktera je uréena k zachovani. Pro Ucely ochrany se vymezuje pouze sit ob&anské a rekreaéni vybavenosti, stavajici objekty komeréni
vybavenosti Metropolitni plan nevymezuje.

Ale v pfiloze 7 jsou uvedeny plochy komeréni vybavenosti a v Textové ¢asti odlivodnéni, kde je vycet 26 ploch komeréni vybavenosti, je uvedeno:

Oduvodnéni vymezeni jednotlivych ploch komeréni vybavenosti:

u kazdé plochy je toto zddvodnéni: plocha je vymezena kvdli své poloze v jadru sidlisté

Zpracovatel MPP by se mél rozhodnout, zda plochy komeréni vybavenosti bude chranit ¢i nikoli. Pokud ne, nemize chranit zadnou plochu, pokud ano, je tfeba zdlvodnit, kterou plochu a pro¢€.

Pozadujeme, aby komeréni plochy - plivodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté | byly chranény stejné jako jsou chranény komeréni plochy - pavodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté 11 (800/549/2138 -
plocha je vymezena kvli své poloze v jadru sidlisté, 800/542/2192 - plocha je vymezena kvli své poloze v jadru sidlisté).

V transformacnich Uzemich nejsou stanovena prakticky zadna pravidla pro zastavbu. Neni zfejmé, kde maji byt plochy vefejné vybavenosti a proc, stejné jako neni zfejmé, kterych pozemku se vefejna
vybavenost dotkne. Tento systém neni jednoznacny pro rozhodovani v Uzemi. Pozadujeme, aby v rozvojovych a transformacénich uzemich byla vefejna vybavenost vymezena konkrétné (na konkrétnich
pozemcich). Nevymezeni konkrétnich pozemk( pro navrh vefejné vybavenosti navic povede k soutézi developer( a co nejrychlejsi vytéZeni zemi podle pravidla "Kdo dfiv pfijde, ten dfiv mele". PoZadujeme
definovani jasnych podminek pro zajisténi vybavenosti pfipadné nové zastavby. Obavame se toho, Ze rozvojova a transformacni Uzemi - atraktivni pro investory - budou nerovnomérné a nekoncepéné
zastavovana bez povinnosti je doplnit o prvky obcanské vybavenosti a vybaveni vefejného prostranstvi. Pozadujeme, aby MPP vyhodnotil, zda jsou zapotfebi nové plochy vefejné vybavenosti, a pokud ano,
aby je vymezil.

ZMK - zelefi méstska a krajinna
Zelen s rekreacnimi aktivitami, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter tzemi.
Pozadujeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.

ZruSeni regulativu izola¢ni zeler pouzivaného stavajicim uzemnim planem je v rozporu se zavére¢nou podminkou SEA (podminka €. 4), ze ,v pfipadé navrhovanych dopravnich staveb: 610/-/87, Prelozka
silnice 1/12 - Prazsky okruh (SOKP) - hranice HI. m. Prahy budou vytvofeny tizemni podminky pro prostorové oddéleni obytné zastavby vegetacni bariérou, tvofenou dfevinami se zvySenou schopnosti
zachytavat prach.” Pozadujeme, aby timto zpdsobem byly odstinény vSechny vyznamné komunikace tam, kde 1Z vymezuie stavaiici UP a dale tam, kde Ize nové plochy IZ definovat.

Pripominky k SEA

Nesouhlasime se zpisobem vyhodnoceni vlivGi navrhu MPP na Zivotni prostfedi a lidské zdravi (SEA). Nesouhlasime se zavéry SEA, které zna¢né bagatelizuji negativni dopady MPP na Zivotni prostfedi a
lidské zdravi.

Nesouhlasime s tendenci odsouvat feSeni problému se vzristajicim poétem obyvatel a ploch obytného tuzemi vystavenym nadlimitnim hodnotam hluku (jak bylo vyhodnoceno v SEA), potazmo znecisténi

ovzdusi az do navazujiciho procesu EIA ¢&i do uzemnich Fizeni. Pozadujeme, aby vefejny zajem na ochrané lidského zdravi byl uplatnén jiz v MPP, a to napf. omezenim intenzity navrhované zastavby,
nerozsifovanim zastavitelného Uzemi, zachovanim maximalniho podilu zelené.
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V ramci SEA nebyl vyhodnocen vliv navrhu MPP na biodiverzitu a vliv na klima, a to zejména ve vztahu ke skuteCnosti, Ze navrh MPP nedostateCné chrani zelen, prevadi velké mnoZzstvi nezastavitelnych
ploch (vymezenych dle souc¢asného UP) do ploch zastavitelnych, zcela rusi izolagni zeleri, celoméstsky systém zelené. V ramci SEA byl vyhodnocen pouze vliv MPP na ZCHU.

Jako opatfeni k omezeni vlivii MPP na mistni klimatické podminky dokumentace SEA v zavéreénych podminkach (podminka €. 6) uvadi pouze nasledujici: ,ZlepSovat mikroklimatické podminky mésta
prostfednictvim viceuCelové pojaté zelené infrastruktury, zejména pfi feSeni transformace, resp. rozvoje lokalit oblastech se Spatnou nebo zhor§enou bonitou klimatu." Domnivame se, Zze navrh MPP
postupuje pfesné opacnym zpudsobem - rusi ochranu zeleng, zvySuje podil zastavitelnych ploch, vyznamné zahustuje zastavbu, misto izola¢ni zelené podél komunikaci umoznuje vystavbu ,bariérovych”
stavebnich blokd, které maji ostatni objekty izolovat. S témito rozpornymi navrhovanymi opatfenimi zasadné nesouhlasime.

K ochrané biodiversity je v SEA uvedeno, Ze ,zachovani prostupnosti krajiny ma zasadni vyznam jak pro zivoci§né a rostlinné druhy, tak pro ¢lovéka. Pro biotu je prostupnost dulezita z hlediska migrace
druhd, ktera je pfedpokladem zachovani biodiverzity." Domnivame se, Zze navrh MPP postupuje pfesné opacnym zpusobem - rusi ochranu zelené véetné celoméstského systému zelené, ktery navaznost
zelenych ploch zaruc¢oval, MPP dale zvySuje podil zastavitelnych ploch, vyznamné zahustuje zastavbu, misto izola¢ni zelené podél komunikaci umoziiuje vystavbu ,bariérovych" stavebnich bloku. S témito
rozpornymi navrhovanymi opatfenimi zasadné nesouhlasime.

V rozporu se zruSenim regulativu izola¢ni zelefi pouzivaného stavajicim tzemnim planem je téz zavére¢na podminka SEA (podminka €. 4), ze ,v pfipadé navrhovanych dopravnich staveb:
610/-/87, Prelozka silnice 1/12 - Prazsky okruh (SOKP) - hranice HI. m. Prahy
budou vytvofeny uzemni podminky pro prostorové oddéleni obytné zastavby vegetacni bariérou, tvofenou dfevinami se zvySenou schopnosti zachytavat prach.,,

PoZadujeme, aby timto zplisobem byly odstinény v&echny vyznamné komunikace tam, kde 1Z vymezuije stavajici UP a dale tam, kde Ize nové plochy 1Z definovat.

Metropolitni plan rovnéz nechrani vefejné zdravi:

Soucasna hlukova z&téz na velké ¢asti uzemi Prahy 11 prekracuje limity. Tento stav je vidét na pfikladu hodnoceni hlukové zatéze pro planovanou tramvajovou trat, ktera ma prochazet Prahou 11 (viz SEA
ke zméné Z2798/00). V Praze 11 je umisténo 13 bodl pro vyhodnoceni hluku. Ve dne je pfekrocen limit hluku v 10 bodech a v noci ve 12 bodech. Po zahrnuti hluku zplisobenym provozem tramvaji, vyhovuje
limitu hluku jen jeden bod ve dne. Je nezakonné navrhovat dalSi velkou zatéz, tam kde jsou limity hluku jiz pfekratovany. MPP ma souc€asnou Spatnou situaci zlepSovat a ne ji svym navrhem dale zhorSovat.

V materialu TO_Textova_c¢ast_odlvodnéni_K01-08,-K10-16.pdf strana 213 se uvadi:

»1. V lokalitach s pfedpokladanou hlukovou expozici pfesahujici hodnoty platnych hygienickych limit Ize doporucit zasadu, aby nové chranéné stavby nebyly umistovany do nadlimitné zasazenych uzemi.
Jejich umisténi je mozné za predpokladu realizace ucinnych protihlukovych opatfeni a prokazani jejich pozitivniho G€inku." Na strané 214 se uvadi:

,Reakce projektanta: Pozadavek je nutné zohlednit pfi naslednych fizenich, pfipadné je nutné zohlednit pfi zadani a v pribé&hu zpracovani navrhu podrobnéjSich tzemné planovacich dokumentaci a

uzemniho planu vymezené ¢asti Prahy." Z pfedchoziho textu je vidét, Ze problematiku FeSeni hluku odkladaji do budoucna kdy je uz obtizné FeSitelna. S timto pfistupem dlrazné nesouhlasime.

Jiz dnes jsou hygienické limity pro hluk z dopravy, i bez nové vystavby, pfekratovany. Pfesto jsou v téchto lokalitdch navrhem MPP vymezovany nové plochy k intenzivnimu zastavéni.

Jiz v sou€asné dobe je fada lokalit na uzemi Prahy 11 nadlimitné zatizena hlukem. Mezi nejvyznamnéjsi obytné lokality patfi 553/Sidlisté Jizni Mésto . jih (jedna se o 2. nejzatizenéjSi obytnou lokalitu v
Praze) a lokalita 077/Opatov. Jedna se o lokality, u nichz Akusticka studie signalizuje nadlimitni zatéz v prevazujici ¢asti jejich celkové vyméry!

SEA uvadi, Ze v téchto vyznamnych obytnych lokalitach bude nutné v ramci jejich dalSiho rozvoje zohledriovat Urover akustické zatéze. Pfesto se problém s expozici obyvatel hluku odsouva do procesu EIA
¢i spravniho fizeni (individualni posuzovani zaméra) a navrh MPP v pfedmétnych a dalSich lokalitach na Praze 11 navrhuje vyznamné zahusténi zastavby.

V SEA je konstatovano; ,Vypoéty a analyzy akustické situace v HI. m. Praze prokazaly, Ze ve vyhledovém stavu za pfedpokladu naplnéni podminek Metropolitniho planu bude vzhledem k charakteru
intravilanu hl. mésta dochazet k prekracovani hygienickych limitd platnych dle soucasné legislativy. Z hlediska nadlimitné ovlivnénych obytnych ploch a obyvatel je nejvyznamnéj$im zdrojem hluku
automobilova doprava. Vyznamnym zdrojem hluku je i tramvajova doprava.”

Na zakladé srovnani nasledujicich map nadlimitné zatizeného tUzemi hlukem z dopravy (z akustické studie k SEA) Ize jasné vidét dramaticky narust zatizeni zplisobené navysenim dopravy a zastavénosti
uzemi diky realizaci zastavby dle navrhu MPP. Presto je tento rozdil v rdmci akustické studie zleh¢ovan, navrh MPP vyznamnym zplisobem umozriuje zahusténi stavajici zastavby, MPP, stejné jako SEA
odsouvaiji feSeni problému s expozici hluku do dal$ich fazi posuzovani jednotlivych zaméra &i rozhodnuti na vyssi politické urovni. Nesouhlasime se zvySovanim poétu obyvatel vystavenym zvySené mire
zdravotniho rizika a s vySe uvedenym alibistickym pfistupem MPP zasadné nesouhlasime.

Pocet nadlimitné ovlivnénych obyvatel hl. m. Prahy celkovou dopravou pro Metropolitni plan je ve dne 297 656 osob a v noci je 416 522 osob. PoCet nadlimitné ovlivnénych obyvatel hl. m. Prahy celkovou
dopravou pro platny Uzemni plan je ve dne 195 672 osob a v noci je 289 603 osob. Dokument jako je Metropolitni plan nemiiZze dusledky svych navrh(i prekracovat zakon, zde zakonné limity hluku. Jeho
navrh je tedy z tohoto hlediska nezakonny.

Rozsah zpracované rozptylové studie (na pouhych 30 stranach) je pro takto vyznamny a komplexni dokument, jako je navrh MPP, zcela nedostatecny. Posouzeni vlivd na kvalitu ovzdusi se omezuje na
konstatovani, Ze v r. 2050 budou jiz v§echna auta moderni, splfiujici emisni normy a na Uzemi Prahy tedy nebude problém s pfekra¢ovanim limit( pro znecistujici latky. Proti tomuto idealizovanému
zhodnoceni hovofi cela fada faktu:

- Praha patfi v sou€asné dobé k nejvice znecisténym oblastem z hlediska ovzdusi v CR

- stafi vozového parku v CR je jedno z nejvyssSich v ramci Evropy, jeho obména je velmi pomala

- 5% az 15% vozidel s dieslovym motorem ma odmontovany ¢i umysiné poskozeny filtry pevnych ¢astic

- dle zprav SZU v Praze ptedéasné umiraji stovky Prazant (500 - 700 lidi/rok) diky nadmé&rnému znegisténi prachem. Tento trend je pravidelny a dlouhodoby. Znegidténi ovzdusi vyvolava i dalsi zavazné
problémy jako je napf. rakovina plic, kardiovaskularni a respiraéni onemocnéni apod.

Rozptylova studie nevyhodnotila imisni zatéz z hlediska kratkodobych imisnich limitd pro NO2 a PM10, a to i pfesto Ze s prekracovanim téchto limitl jsou v Praze dlouhodobé problémy.

V Praze se na zneci$téni ovzdusi podili zejména automobilova doprava, pfesto navrh MPP umoziiuje vyznamné zahusténi zastavby v Praze, narlst obyvatel a s tim souvisejici narist automobilové dopravy.
Jen na uzemi Prahy 11 navrh MPP umoznuje k r. 2050 narudst obyvatel o0 55 %.

V dokumentaci SEA je konstatovano, ze ,Z provedeného vyhodnoceni vyplyva, Ze relevantni vlivy na zdravi obyvatel Ize oCekavat zejména v pfipadé suspendovanych ¢astic a dale benzo[a]pyrenu, kde jsou

Gginky na zdravi obyvatel posuzovény jako bezprahové, a tudiz se vyskytuiji i pfi velmi nizkych koncentracich na drovni imisniho pozadi. Cast obyvatel Prahy se tak bude (oproti stavajicimu stavu, kde se to
tyka naprosté vétsiny populace) nachazet v oblastech se zvySenou mirou zdravotniho rizika."

Pfesto navrh MPP vyznamnym zplsobem umoziiuje zahusténi stavajici zastavby> MPP, stejné jako SEA odsouvaji feSeni problému s expozici obyvatel do dalSich fazi posuzovani jednotlivych zamér Ei
rozhodnuti na vy$Si politické urovni. Nesouhlasime se zvySovanim poctu obyvatel vystavenym zvySené mife zdravotniho rizika a s vySe uvedenym alibistickym pfistupem MPP zasadné nesouhlasime.

Z porovnani nasledujicich imisnich map Prahy pro ro¢ni koncentrace NO2 je na prvni pohled zfejmé, Ze rozptylova studie v ramci SEA znacné bagatelizuje negativni dopady MPP na kvalitu ovzdusi v Praze,
potazmo na lidské zdravi.
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Tvrzeni rozptylové studie, Ze stavajici imisni stav v Praze Je az na zvySené koncentrace benzo(a)pyrenu bezproblémovy je krajné zavadéjici. Pro srovnani uvadime vysledky méfeni provedenych v okoli
kiizeni ulic Spofilovska X Hlavni a Jizni spojka x ul. 5. kvétna tstavem UEM AV CR, potvrzujici vyznamné piekradovani imisniho limitu pro BaP, stejné jako pro jemny prach PM2,5. Mé&feni byla provedena ve
tfech méficich bodech v terminech od 27. 1. do 3. 2. 2014 a od 24. 3. do 21. 3. 2014. Vysledky méfeni potvrdily pfekracovani ro¢niho imisniho limitu PM2,5 ve venkovnim ovzdusi i ve vnitfnim prostfedi bytd
a dale prekracovani ro¢niho imisniho limitu BaP ve venkovnim ovzdusi. Ziskané vysledky rovnéz potvrzuji, ze znecisténi ovzdusi mize nepfiznivé ovliviiovat zdravi lidi, a to zejména détské populace. Zpravu
je mozné nalézt na webu Magistratu hl. m. Prahy. Pfekracovani imisnich koncentraci PAD, resp. BaP nelze brat na lehkou vahu, protoze BaP ma bezprahovy karcinogenni u¢inek. WHO doporucuje, aby byl v
pak v dospélosti napf. zvySeny vyskyt kardiovaskularnich onemocnéni, diabetd, disfunkce ledvin a obezity. Imisni limit dany zakonem o ochrané ovzdusi omezuje pouze imisni koncentrace benzo(a)pyrenu,
ten je nicméné jednou ze sloucenin Siroké skupiny PAU (polycyklickych aromatickych uhlovodiku). Tato skupina zahrnuje celou fadu dal$ich zastupcl s prokazatelnymi karcinogennimi u¢inky na ¢lovéka.
Jedna se napf. o benz(a)antracen, chrysen, benzo(b)fluoranten, benzo(k)fluoranten, dibenzo(a,h)an-tracen, indeno(l,2,3-c,d)pyren. Napf. béhem roku 2011 byla na méfici stanici Libus na Praze 4
zaznamenana celkova koncentrace této skupiny karcinogennich PAU 7,54 ng/m? zatimco na stanici Primyslova na Praze 10 to bylo 8,1 ng/m? (viz web SZU Praha) - v porovnani s limitem pro ro¢ni primérné
koncentrace BaP 1 ng/m®. UvaZovani pouze BaP vede k vyraznému podhodnoceni rizika ohroZeni lidského zdravi karcinogennimi latkami vnadenymi do ovzdusi.

pg/m?®) a povolené Cetnosti pfekroGeni (max. 35 krat za rok) dle zakona ¢. 201/2012 Sb. o ochrané ovzdusi.

Podle vyjadfeni CHMU (Ing. Jana Ostatnicka, Odd. informaénich systému kvality ovzdu$i) se podminky zajmového Gzemi mnohem vice podobaji podminkam v okoli imisni stanice Pha10-Pramyslova.
DaGvodem je pfitomnost dalnice D1.

Z hlediska pfekracovani imisnich koncentraci oxidu uhli¢itého NO2 upozorfiujeme na udaje z monitorovacich stanic umisténych pfimo na Jiznim mésté provozované Méstskou ¢asti Praha 11 v lokalitach ulice
K dubu a ul. Vidimova. Prezentované Udaje ukazuji, ze primérné rocni koncentrace NO; se v §irSim okoli posuzovaného uzemi pohybuji na hrané i dokonce prekracuji imisni limitu 40 ug/m3 stanoveny
zdkonem ¢€.201/2012 Sb. z hlediska ochrany lidského zdravi.

Rozptylova studie ani hodnoceni vlivii navrhu MPP na lidské zdravi nevyhodnotila imisni zatéz z vyfukovych plynud z dieselovych motord, které patfi mezi prokazané lidské karcinogeny (Zdroj: IARC Press
Release no. 213,12. 6. 2012).

Slozky vylu¢ované naftovymi motory jsou prevazné tvorené nanocasticemi, které mohou zpusobovat rakovinu, ale i astma, chronicka onemocnéni dychacich cest, infarkt, poruchy imunitniho systému,
kardiovaskularni, neurodegenerativni a dalsi nemoci. Na rozdil od vétSich ¢astic, které se zachycuji v hornich cestach dychacich, nema proti nanocasticim lidsky organismus ucinné obranné mechanismy.
Nanocastice pronikaji hluboko do plicnich sklipkd, kde se jich az desitky procent zachycuji. Odtud mohou pronikat buné&nou membranou, pres kterou vétsi ¢astice neprojdou, do krevniho obéhu a jsou
roznaseny do dal$ich organt. Nanocastice navic kvUli nizké vaze vydrzi ve vzduchu mnohem déle nez &astice o velikosti PMIO. Nejvice jedovatych a karcinogennich latek se vaze pravé na jemnégjsi
nanocastice. Napfiklad polycyklické aromaticka uhlovodiky (PAU), se vaZou spiSe na ¢astice o velmi malém priméru nez na vétsi. A to dokonce na nanoc¢astice o prdméru od jednoho do sta nanometrd, které
bézné pfistroje viibec nejsou schopné zachytit. Skute€ny stav ovzdusi v okoli dopravnich tepen je tak podle védcd mnohem vaznéjsi, nez se jevi. Pfi tvorbé dopravnich koncepci a realnych opatfeni by tak
podle Topinky méli politici a experti zohledfiovat nejen kvantitu, ale i kvalitu &astic, pfedevsim vsak jejich zdravotni rizika. (Zdroj: V kolonach jsou emisni normy k nisemu. Ceska pozice, Jan Charvat, 21. 2.
2013)

V materialu Statniho zdravotniho Gstavu ,Vyhodnoceni vlivii na verejné zdravi" (listopad 2013, pfiloha 3) se na strané 9 uvadi: "Prokazatelny zdravotni Ucinek expozice suspendovanym ¢asticim se uvadi Jiz
pfi pramérnych roénich koncentracich ¢astic PM,s 11 - 15 pgméd. ... WHO uvadi pro kratkodobou expozici vzestup celkové mortality o 0,5 % pfi zvy$eni denni koncentrace PM,s 0 5 ug.m?®. Pro chronickou
expozici se uvadi narast mortality o 6% pfi zvySeni pramérnych ro¢nich koncentraci PM,s 0 10 ug.m®. Smérné hodnoty WHO Jsou pak uvedeny v nasleduijici vysi:

- Castice PM_s -10 ug.m? pro primérné roéni koncentrace a 25 ug.m? pro 24-hodinové koncentrace
- Gastice PMyo-20 pg.m?® pro pramérné roéni koncentrace a 50 yg.m?® pro 24-hodinové koncentrace.

Obé mezni hodnoty jsou jiz na Uzemi Jizniho Mésta pfekracovany a tim je jiz nyni vyznamnym zpusobem ohroZovano zdravi mistnich obyvatel.

062/ Chodov komerce

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni
« Stabilita: stabilizovana
 VyuZziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, ze Metropolitni plan v lokalité nechrani vSechny stavajici plochy zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. Nesouhlasime s mozZnosti umistit véze v této lokalité.
Pozadujeme, aby byly dopinény podrobné regulace k ochrané ploch zelené a aby byla upravena regulace vySek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim
plochy ZP (parky, historické zahrady a hibitovy) a izolaéni zelené stavebnimi bloky, poZzadujeme, aby pasy izola¢ni zelené podél ulice Pod Chodovem zlistala zachovana. Nesouhlasime s uréenym typem
struktury lokality.

Odavodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni.

063/ Chodovec

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni
« Stabilita: stabilizovana
* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka: Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité neur€uje plochy vefejného vybaveni a rusi plochy izolacni zelené.
Odlvodnéni:

Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

V popisu lokality se pisSe:
Lokalita Chodovec je vymezena jako lokalita s hybridni strukturou. Cilem navrzenych regulativi je zachovani prostorového usporadani, ve vymezené transformaéni ploSe doplnéni zastavby s ohledem na
potencial mista a napojeni lokality na sit tramvajové dopravy. Vyuziti lokality je stanoveno jako obytné, sou€asti lokality jsou budovy ob&anské vybavenosti a stavby pro ubytovani.
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V soucasnosti v lokalité chybi obcanska vybavenost, jak vefejna, tak komercéni. Neni tu Skola, Skolka, nakupni stfedisko. Obcanska vybavenost v sousednich lokalitach je tézko dostupna, a to generuje
zvy$enou automobilovou dopravu. MPP nevymezuije v lokalité plochy pro vefejnou vybavenost ani pro vybavenost komeréni.

077 / Opatov

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni

« Stabilita: transformacéni

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:
Nesouhlasime s tim, ze MPP v lokalité viibec nereflektuje pozadavky Méstské ¢asti Praha 11 vyjadfené v zadani Gzemni studie pro tuto lokalitu. Pozadujeme, aby sou¢asna plocha ZP zlistala nezastavitelna.

Odlvodnéni:

Regulace lokality viibec nereflektuje pozadavky Méstské asti Praha 11 vyjadfené v zadani Uzemni studie pro tuto lokalitu, napfiklad pozadavek transformovat Chilskou ulici a pfilehlé ¢asti ulic Opatovské,
Hviezdoslavovy, Tlrkovy na méstskeé tfidy. Naopak se do lokality potencialniho centra Jizniho Mésta umistuje autobusové nadrazi pro vnéjSi autobusovou dopravu a hned dvé zachytna parkovisté P+R o
celkové minimalni kapacité 1000 vozidel, coz zfejmé bude vyrazné zatéZovat jizni ¢ast lokality a zpochybni moznost obytného vyuziti, které se pro tuto lokalitu v navrhu Metropolitniho planu deklaruje.
Pozadujeme podle zadani uzemni studie, aby maximalni kapacita P+R byla dohromady 300 vozidel a aby autobusové nadrazi v této lokalité nebylo vibec umisténo.

V lokalité se podél obou stran Chilské ulice umoznuje podil tzv. ,vézi" 50%, ktera je v grafice vyjadfena vySkovou hladinou 27 oproti zakladni hladiné 8. Oproti plathému Gzemnimu planu, sidelniho dtvaru,
ktery lokalitu fadi do kategorie smiSené uzemi méstského centra, obsluhujici témérf statisicové Jizni Mésto, se navrh MPP spokoji s 5% rozlohy vénovanymi ob&anské vybavenosti, 5% parkd a vefejnym
prostranstvim o rozloze zhruba odpovidajici dneSnimu kruhovému objezdu tzv. Litochlebského namésti na jeho misté nebo v okoli (o uzite€nosti kruhového objezdu jako vefejného prostranstvi Ize s
Uspéchem pochybovat). Zadné dal$i pozadavky na vefejna prostranstvi nejsou stanoveny, takze Ize zastavét i stavajici zelené plochy u vstupu do metra po obou stranach estakady Chilské ulice. Spolu s
27podlaznimi ,vézemi" se potvrzuje charakteristika ,periferie", kterou navrh MPP pro sidliSté uziva, a to v nejhorSim smyslu tohoto slova. Nesouhlasime s moznosti umistit véZe do lokality Opatov.

Pozadujeme dodrzet i v regulativech MPP zafazeni lokality Opatov jako vyznamného centra C4 s podilem celoméstskych aktivit v souladu s platnym znénim ZUR Praha a Prioritou 18 PUR: ,Podporovat
polycentricky rozvoj sidelni struktury". S vyznamnym centrem s podilem celoméstskych aktivit jsou zejména neslucitelné zaméry umisténi autobusového nadrazi a dvou P+R v lokalité, které lokalitu degraduji
na dopravni terminal s vyznamnym negativnim dopadem na kvalitu Zivota v pfilehlych ¢astech Prahy 11 (hluk, zplodiny, dopravni zatéz vyvolavajici bariérovy efekt).

185/ Chodovec rozvoj

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: heterogenni

« Stabilita: rozvojova

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka: Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité neur€uje plochy vefejného vybaveni a bez nahrady rusi plochy zelené.

Odudvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spo€ivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

V popisu lokality se piSe:
Lokalita Chodovec rozvoj Je vymezena Jako lokalita s heterogenni strukturou. Cilem navrzenych regulativii Je uréeni prostorového usporadani, vytvoreni riznorodého mésta, zajisténi prostupné sité
vefejnych prostranstvi, kterd Je napojena na lokalitu krajinného rozhrani Trojmezi a dopInéni ob&anské vybavenosti v Knovizské ulici.

Cela lokalita je rozvojova, pfitom nejsou stanoveny zadné parametry.
363 / Stary Chodov

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: zahradni mésto

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka: Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni a zelené. Pozadujeme, aby byly jako nezastavitelné zachovany plochy ZMK, ZP a IZ

Odivodnéni: Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu tzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch
uréenych pro Skolstvi a zdravotnictvi.

364 / Litochleby

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: zahradni mésto

« Stabilita: stabilizovana

 Vyuziti Uzemi: obytné

Rastr vyskové regulace umozriuje v lokalité pojmenované jako ,zahradni mésto" pfi ulici Brechtové 12podlazni zastavbu, pfi ulici V Priceli a na vychodnim konci ulice Pistékovy 8 podlazni a podél ulice
Kvétnového vitézstvi mezi Volkovovou a Vycpalkovou ulici zastavbu 8 respektive 6 podlazni. Kvalité obytného prostfedi ,zahradniho mésta" zajisté uskodi tésné sousedstvi 21podlazni zastavby, ktera maze
nahradit stavajici 12patrovou pfi MarkuSové ulici.

365 / Staré Haje
« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: zahradni mésto

« Stabilita: stabilizovana
* Vyuziti Uzemi: obytné

Pozaduijeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefeiné vybavenosti tak, jak to vyzaduie stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blokd vefejné
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vybavenosti (tj. véetné Skolskych hfist a pozemki) nejen bodem ale i plochou.
542 / Sidlisté Chodov

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury, modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy verejného vybaveni, sportu a zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. Pozadujeme, aby byly doplnény podrobné
regulace k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace vysek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim ploch nezastavitelné
zelené zastavitelnym parkem ve volné zastavbé. Pozadujeme, aby pasy izola¢ni zelené podél ulic Roztylska a Na Jelenach zustaly zachovany a aby byly jako nezastavitelné zachovany plochy ZMK a ZP.

Oduvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spo€ivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

549/ Sidlisté Horni Roztyly

» Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s popisem lokality Sidli§té Horni Roztyly v navrhovaném Uzemnim planu hl. m. Prahy (dale jen Metropolitni plan). Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalit& nechrani stavajici plochy
vefejného vybaveni a zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. Pozadujeme, aby byly doplnény podrobné regulace k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace
vySek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim izola¢ni zelené stavebnimi bloky, poZzadujeme, aby pasy izolaéni zelené véetné zemnich protihlukovych vald
podél ulic RySavého, Na Jelenach, Pod Chodovem a Roztylska zustaly zachovany.

Odlvodnéni:

Popis lokality: Lokalita Sidlisté Horni Roztyly vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrzenych regulativu Je zachovani prostorového uspofradani, rozvijeni charakteristickych prvkd.
Rysavého je lokalita tvofena modernistickou strukturou. Severovychodné od ulice RySavého je lokalita z ¢asti tvofena modernistickou strukturou, ktera ma podél jizni strany ulice Hrdlickovy blokovy charakter.
V severni ¢asti lokality vychodné od ulice RySavého je zastavba tvofena fadovymi rodinnymi domy se zahradkami. Cely tento popis je tfeba vzit v Gvahu pfi rozhodovani o tzemi.

Navic je lokalita nedilné spojena s ¢asti lokality Chodov Komerce, nebot logistické arealy firem v ul. Hvozd'anské Ize dopravné obslouzit ulicemi (zejména Kloknerova) vedoucimi skrze obytnou ¢ast sidliste,
podél arealu mateiskych skolek, coz zpusobuje Casté kolize nejen s chodci ale i osobnimi automobily.

V textové ¢asti oduvodnéni, krycim listu lokality se uvadi:

ODUVODNEN{ VYMEZENI A REGULATIVU LOKALITY
I/SOUCASNY STAV A VYCHODISKA RESENI

Lokalita Sidlisté Horni Roztyly Je vymezena na zakladé prevaZzujiciho spoleéného charakteru plochy, zejména shodné doby zaloZeni struktury a prostorového usporadani. Lokalita Je soucasti zastavby Jizni
Mésto Il. Ulice Ry$avého déli lokalitu na dvé casti (severovychodni sevienou ulicemi Brnénskou, RySavého a Jihozapadni mezi Kréskym lesem a ulici Rysavého) a oddéluje Je od stanice metra a
autobusového nadrazi Roztyly. Sidlisté bylo postaveno v 80. a 90. letech, autory Jsou Ing, arch, J. Zeleny a Ing. arch. Z. Rothbauer. Verejna prostranstvi v lokalité Jsou tvorena parkem ve volné zastavbé,
vyznamnym vefejnym prostorem je PoSepného namésti, planované namésti v druhé Easti lokality pfi zdravotnickém stfedisku nevzniklo. Sidlisté kolem PoSepného namésti ma pfimou vazbu na Krcsky les,
Cast nad ulici RySavého Je obklopena zelenym pasem, ktery Ji i vy$kové oddéluje od pfilehlych ulic, terén stoupa smérem od metra. Zastavbu na severu tvori panelové domy usporadané do bloku s
otevienymi vnitrobloky, doplfiuje Je zéstavba rodinnych Fadovych domu drobného méfitka. PFi ulici 5. kvétna se nachdzeji kancelaFské objekty. Cast na Jih od ulice Rysavého tvofi pfevézné vyssi deskové
domy, sleduji smér spojnice obou okrski ulice Hrdlickovy, po okrajich severojizni smér ulice U Kunratického lesa. VySkova hladina zastavby Je riizna, charakteristické Jsou nizkopodlazni objekty obcanské
vybavenosti v kontrastu vysokych obytnych domu. Vyznamnym verfejnym prostranstvim Je ulice Ry$avého, napojena na centrum komeréni vybavenosti na Chodové situované nad stanici metra.

V odlivodnéni je jiz charakter lokality vystizen lépe (pfesto nemuze nahradit regulativy obsazené v samotném textu opatieni obecné povahy), ale je v ném chybné uvedeno ohraniceni lokality a do lokality je
zapocitana i ¢ast lokality 062 / Chodov komerce. Chybné Gdaje jsme vyznadili tuéné.

Upozorfiujeme, Ze jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do severni ¢asti lokality 062 / Chodov komerce (severné od ulice Pod Chodovem) je pouze skrze lokalitu Sidlisté Horni Roztyly, a tak jakakoli
aktivita v lokalité Chodov komerce silné ovliviiuje nejen Zivotni prostfedi, ale i bezpeénost obyvatel, chodcu a fidi¢u osobnich automobilll v lokalité Sidlisté Horni Roztyly.

Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

552 / Sidlisté Jizni Mésto |. sever

» Zastavitelnost: zastavitelna stavebni
* Typ struktury: modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni, a zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. Pozadujeme, aby byly doplnény podrobné
regulace k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace vysek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim ploch nezastavitelné
zelené zastavitelnym parkem ve volné zastavbé. Pozadujeme, aby byla jako nezastavitelna zachovana plochy ZMK.

Odavodnéni:

Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spo€ivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro skolstvi
a zdravotnictvi.
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553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni a zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. Pozadujeme, aby byly doplnény podrobné regulace
k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace vysek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim ploch nezastavitelné zelené
zastavitelnym parkem ve volné zastavbé. Pozadujeme, aby byla jako nezastavitelné zachovana plochy ZMK, ZP a IZ.

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uliénich prostranstvi, park(i a ob&anské vybavenosti. Pro transformacni plochy pozadujeme pofizeni
podrobné;jsi zavazné planovaci dokumentace.

Odlvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spo€ivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch uréenych pro skolstvi
a zdravotnictvi.

634 / Na Jelenach

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: areal produkce

« Stabilita: rozvojova

* Vyuziti Uzemi: produkéni

Pozadujeme, aby charakteristika lokality aby pfizplsobena pozadavkim I\,/ICvPraha 11, tak, jak je navrhla v zadani uzemni studie Opatov - Na Jelenach, ktera je nyni v procesu pofizovani. Pro tuto lokalitu
pozadujeme vypracovani podrobné;jsi planovaci dokumentace (RP nebo UPCP), ktera bude vydana soubézné s MPP.

Nerozumime tomu, pro¢ tato lokalita je vedena jako rozvojova, dle naseho nazoru by dle definice v ¢l. 69 Textové ¢asti MPP méla byt ur€ena jako transformacni.

Rozvoj lokality nefesi rozvoj s ohledem na nizkou kapacitu kizovatek nad Seberovem a pres Dalnici, plati téZ pro lokalitu Opatov
977 / Krésky les

« Zastavitelnost: nezastavitelna

* Typ struktury: krajina vyraznych udoli
« Stabilita: stabilizovana

* VyuZiti uzemi: rekreacni

PFipominka:
Severovychodni ¢ast lokality ovliviiuje aktivita v lokalitach 076 / Roztyly a 549 / Sidli§té Horni Roztyly.

Nesouhlasime s vyuZitim tzemi jako rekrea¢ni a upfednostnéni této funkce pred funkci pfirodni, nebot les je pfirodni slozka. V této lokalité se nachazi zvlasté chranéné tzemi Udoli Kunratického potoka,
biocentrum USES viz koordinacni vykres. Lokalita neni na tzemi Prahy 11, ale je vyuzivana jejimi obyvateli (JM II). Je nezbytné zajistit ochranu lesa pred silicim tlakem rekreaéniho vyuzivani. Toho Ize
dosahnout duslednym pozadavkem na dostatek zelené a vymezeni parkd v zastavéném Uzemi v rozvojovych a transformacnich plochach.

Index vyuziti lokality

Index vyuZiti lokality je v MPP popsan v ¢lanku 157 nasledovné:

(1) Index vyuziti lokality je nastroj k vyhodnocovani naplnénosti planu podle ¢l. 156 odst. 3. Index vyuziti lokality je uveden v KLZ/1000.

(2) Index vyuziti lokality se stanovuje jako pomér souctu hrubych podlaznich ploch (dale také ,HPP") budov vici ploSe lokality. Index se odliSuje pro stav a pro navrh.

(3) Index stabilizované ¢asti (dale také Jsi je podilem HPP budov ve stabilizované €asti lokality a rozlohy této stabilizované ¢asti.

(4) Index navrhovy (dale také i) je podilem souétu HPP budov ve stabilizované ¢asti lokality s predpokladanymi HPP v [T] a [R] plochach a rozlohy celé lokality. Navrhovy index je teoretickou hodnotou, které
by bylo dosazeno pfi Uplném naplnéni jednotlivych ploch potencialu v dané lokalite.

(5) Porovnanim is a i (je vétsi, je roven, je mensi) je definovan potencial lokality, ktery je nutny pro vyhodnocovani planu, neslouzi vSak pfi rozhodovani v tzemi.

Neni jasné, pro¢ oba indexy nejsou vztahovany ke stejné ploSe (ploSe lokality). V kazdém pfipadé je problematické, Ze oba indexy jsou s €asem proménné. Budou priibézné novelizovany? Jak ¢asto? Kdo
bude za tuto novelizaci odpovédny. Navic pfinasi tento zplsob regulace zna¢nou miru nového druhu nejistoty i do sféry soukromych vlastnikd a investor(i. Vlastnik dotéeného pozemku nema a nebude mit
jistotu, Ze praveé jeho pozemek bude ur€en ke stejnému zpisobu vyuziti na zacatku platnosti MPP a za nékolik mésicu Ci let poté. Pokud bude index vy€erpan jinymi vlastniky pozemku v lokalité, ktefi jako

prvni realizuji stavbu, dojde k samovolné zméné vyuziti pozemku, ktery bude muset byt vyuzit pro vefejné prostranstvi nebo verejné vybaveni.

Dohoda nad objemem stavby ma byt stanovena planem, nikoliv stavebnim Gradem pfi konkrétnim povoleni jednotlivé stavby. Jesté vétSi problém nastane tehdy, pokud je vice vlastnikl transformacniho nebo
rozvojového Uzemi, a to bude drtiva vétSina vSech pfipadl. Jakou garanci stavebnich objemu potom maiji tito jednotlivi stavebnici v daném Gzemi? Jak dopoctou planovany objem? Kdo rozsoudi pfipadné
namitky Géastnikd Fizeni? Z navrhu MPP neni jasna povaha indexu vyuZiti lokality. Ma tento index pfimé vyuZiti pfi rozhodovani v tizemi? Uzemni plan je dle stavebniho zakona koncipovan jako staticky
dokument. Neni tedy mozné, aby se sam od sebe v pribéhu ¢asu menil.

Pokud ma platit ¢l. 157, odst. (5), ktery je v oddvodnéni vysvétlen nasledovné:

Indexy vyuZiti nejsou regulativem, ale pouze ukazatelem miry vyuZziti lokalit . Indexy navic nelze vyuzivat pro diléi rozhodovani v tzemi. Diivodem je postup jejich automatizovaného generovani, pficemz
samotna hodnota vznika souhrnem Jednotlivych ploch v lokalité. Tento postup tedy logicky nelze projektovat zpétné na Jednu parcelu. Z toho plyne, ze pro rozhodovani o podminkach vyuziti a uspofadani
mensich ¢asti Uzemi, zejména Jednotlivych pozemkd, ma byt index vyuziti Uzemi vyuZivan pouze Jako podpurna informace o podminkach vyuzitelnosti lokality a vyjadfeni urbanistické koncepce konkrétni
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Casti mésta.

PFimym promitnutim index{ vyuziti lokalit do Metropolitniho planu se na rozdil od pfedchozich tzemné planovacich dokumentaci bilance tzemniho planu nejenom transparentné zvefejiiuji, ale stavaji se
ptimo Jeho neoddélitelnou soucasti. Zpfistupnéni informaci ziskanych z bilanci Metropolitniho planu maze byt dale pomérné Jednodus$e pfizplisobeno dal$im uZivatelskym skupinam a jejich potfebam.

Tak nelze nijak zajistit, aby Uzemi nebylo vytéZeno kompletné. Kde je né&jaka pravni jistota toho, co mohou obyvatelé ocekavat v okoli jejich domovi?

V pfipadég, Ze oba indexy jsou stejné (lokality 363 / Stary Chodov, 364 / Litochleby, 365 / Staré Haje) znamena to, ze nebude mozné postavit u rodinného domu napf. garaz?

Nesouhlasime s tim, aby index vyuziti Gzemi byl vazan na celou lokalitu. Pozadujeme, aby tak jako v nyni platném Gzemnim planu byl vazan na funkéni plochu. Nesouhlasime, aby neexistoval regulativ, ktery
garantuie moznost zastavby v Uzemi.

K&l 133 (4) ak &l. 96

Narast zpevnénych ploch vede k nartstu odtoku vody z Gzemi s nepfiznivymi dopady na vodotecich, prudké kolisani pratokd, zvysuje riziko povodni, odvadéni srazkové vody vede k vysouseni Uzemi a
podporuje efekt tepelného ostrova urbanizovaného tuzemi.

MPP hospodareni s vodou fesi jen ¢astecné a nedlsledné v ¢lanku 133 (4) jako protipovodiiova opatfeni. Konstatuje, Ze odvadéni srazkovych vod v zastavitelném Gzemi bude feSeno v maximalni mozné
mife formou opatfeni stavebniho a nestavebniho charakteru vedoucich ke zpomalovani jejich odtoku. Navrhované feSeni neni provazano s limity zastavitelného izemi zejména v plochach rozvojovych a
transformacnich. Co je maximalni mozna mira neni specifikovano. V MPP je tfeba zohlednit "hospodareni s vodou". Konvenéni centralni odvadéni deStové vody je tfeba fesit decentralizovanymi systémy viz
https://www.pocitamesvodou.cz/poradna/. Seminafe a osvétu podpofila i Praha. Preventivni opatfeni by méla byt realizovana prvotné u zdroje.

Hospodafreni s vodou by mélo byt fe§eno komplexné v ramci MPP v plochach R a T. Uzce totiZ souvisi s plochami zelen&, nezpevnéného terénu, které nejsou v téchto plochach vymezeny. Zelef, vzrostlé
stromy pfiznivé ovliviiuji mikroklima urbanizovaného uzemi (vyhl. €. 189/2013 Sb.), snizuji efekt tepelného ostrova. Neni jasné, jak je v MPP implementovana "Strategie adaptace hl. m. Prahy na klimatickou
zménu 2017".

V ¢l. 96 koeficient zastaveni stavebniho bloku pro plochy R a T je stanoven bez ohledu na vy$e uvedené.

Lokality:
076 / Roztyly

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni

« Stabilita: transformacéni

* Vyuziti Uzemi: obytné

PFipominka:

Nesouhlasime s navrhem lokality Roztyly v navrhovaném Uzemnim planu hl. m. Prahy (dale jen Metropolitni plan, & MPP). Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy zelen&
a nevymezuje v ni celoméstsky systém zelené. Nesouhlasime s popisem vySek v dané lokalité. Nesouhlasime s moznosti umistit véze v této lokalité. Vzhledem k transformaénimu charakteru lokality a
skutecnosti, Ze se pro lokalitu v sou¢asné dobé pofizuje Uzemni studie, poZzadujeme vypracovani regulacniho planu nebo diléiho tzemniho planu pro dotéené Gzemi.

Nesouhlasime s monocentrickym pojetim mésta v navrhu MPP.

Zasadnim problémem MPP je pojeti Prahy jako monocentrického mésta. Téma centrality v Praze nebylo b&hem pfipravy planu pfedmétem diskuse a autofi se je pokusili nahradit vagnim konceptem
simploze". Planovani Prahy je pfitom postaveno na principu systematického vytvareni hierarchické struktury center nepfetrzité jiz od 20. let minulého stoleti. Dopady tohoto koncepéniho zvratu by byly pro
¢asti mésta mimo jeho centrum velmi zavazné a zejména pro velké obytné celky vzniklé v obdobi 1960 az 1990 by vedly k jejich periferizaci a strategicky fizené socialni a ekonomické degradaci. Toto pojeti
povazujeme za neudrZitelné nejen ze socialniho hlediska, hlediska prostorové ekonomie, ale také z politického pohledu, protoZe v téchto celcich Zije vice nez tfetina obyvatel metropole. Tvrzeni, Ze se Praha
ma stat ,méstem kratkych vzdalenosti" je v této souvislosti zjevné zavadéjici.

Monocentricka koncepce Prahy ma v materialu fadu konkrétnich dopad, s nimiz je téZko souhlasit. V (zamléenych) dasledcich by pfijeti monocentrické koncepce vedlo k setrvani a posileni dosavadni
nerovnovahy mezi rozpocétovymi moznostmi méstskych ¢asti vnitroméstskych a ostatnich, o celkovém podfinancovani méstskych ¢asti v porovnani s rozpoétem hl. m. Prahy nemluvé.

Nesouhlasime s moznosti umistit véZe na Uzemi Prahy 11. Plocha pro umisténi vézi v lokalitach 076 / Roztyly a 062/ Chodov komerce je v t&ésném sousedstvi lokality 549 / Sidlisté Horni Roztyly. Pili§
vysoka zastavba znamena o mnoho lidi (a aut) vice, coz bez infrastruktury, vefejné a ob&anské vybavenosti vyrazné zhorsi kvalitu Zivota v dotéenych lokalitach.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 062/ Chodov komerce neni od lokality 549 / Sidlisté Horni Roztyly oddélena ani vétSi komunikaci. Cela koncepce vytvafi dojem, Ze lokalita 062/ Chodov komerce ve své
severni ¢asti byla od lokality 549 / Sidlisté Horni Roztyly uméle oddélena jen proto, aby zde bylo mozno umistit plochu pro umisténi vézi, protoze ta by v lokalité 549 / Sidlisté Horni Roztyly nevyhovovala
popisu lokality. Toto umélé rozdéleni Uzemi vSak nic neméni na charakteru Uzemi a na tom, Ze umisténi vézi v tomto prostoru jeho charakteru neodpovida. Vyskova zastavba pfivede do sidlisté Horni Roztyly
zvySenou automobilovou dopravu, s ¢imz souvisi vétsi hlukova a imisni zatéz uzemi. V soucasné dobé je plocha vézi dopravné dostupna pouze skrze severni ¢ast Sidlisté Horni Roztyly.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 076 / Roztyly je nevhodna dale z diivodu blizkosti nezastavitelné lokality 977 / Krésky les. VySkova zastavba pfivede do tésné blizkosti Kréského lesa zvySenou
automobilovou dopravu, s ¢imz souvisi vétsi hlukova a imisni zatéz uzemi.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih je nevhodna, nebot u stanice metra Haje jiz jsou vyskové budovy, které jako dominanty Jizniho Mésta staci a jsou s nim spojené.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 077 / Opatov je nevhodna, nebot je velmi rozsahla a navic v blizkosti lokality jsou jiz umistény 2 vySkové budovy.

Nesouhlasime s tim, ze MPP se odvolava na Prazské stavebni pfedpisy (PSP). Vzhledem k tomu, Ze mGze dojit k novelizaci & zruSeni PSP a nahrazeni tohoto pfedpisu jinym, mize dojit k poruseni pravni
jistoty, kterou musi Uzemni plan poskytovat.

Park ve volné zastavbé je definovan v ¢l. 94 textové Casti: Park ve volné zastavbé je nezastavéna vefejné pfistupna ¢ast stavebniho bloku v lokalité typu (07) modernisticka struktura. Parky ve volné zastavbé
jsou vymezeny v grafické ¢asti Z 02 Srafou pres bilou plochu stavebniho bloku. Park ve volné zastavbé nemusi tvofit ploSné souvisly celek, v jedné lokalité se vSak zpravidla nachazi nejvySe jeden park ve
volné zastavbé. Stavaiici budovy (dle katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu) v parku ve volné zastavbé, Ize nahrazovat novymi stavbami a provadét zmény dokoncenych staveb, pokud
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nedojde ke zvétSeni RPB (regulovana plocha budovy) na tkor parku ve volné zastavbé o vice neZ 20 %. Pokud UP&P, v souladu s podminkami stanovenymi v &l. 161 odst. 3 a 4, nestanovi jinak, je
umistovani novych budov do parku ve volné zastavbé nepfipustné. Umistovani novych jinych staveb je pfipustné za podminky, ze podil nezpevnénych ploch z celkové vyméry parku ve volné zastavbé se
oproti stavajicimu stavu nesnizi.

Nesouhlasime s tim, aby mohly byt rozSifovany stavajici budovy v parku ve volné zastavbé na Ukor stavajici zelené. Pozadujeme, aby stavajici nezastavitelné plochy, stejné jako plochy zelené v
zastavitelném Gzemi byly zachovany a dlsledné chranény, napf. jako parkova prostranstvi jako soucast nezastavitelného uzemi.

Popis jednotlivych lokalit povaZzujeme za nedostatecny. Lokalita neni osamoceny ostrov v oceanu, ale sousedi s jinou lokalitou. Alespori s tou se vzajemné ovliviiuji, mGze vSak dojit i k ovlivnéni vzdalenéjsi
lokality. Nap¥. jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do severni ¢asti lokality 062 / Chodov komerce (severné od ulice Pod Chodovem) je pouze skrze lokalitu 549 / Sidlisté Horni Roztyly, a tak jakakoli
aktivita v lokalité Chodov komerce silné ovliviiuje nejen Zivotni prostiedi, ale i bezpeénost obyvatel, chodcl a Fidi€td osobnich automobilli v lokalité Sidlisté Horni Roztyly. Vystavba v lokalité 549 / Sidlisté
Horni Roztyly a lokalité 076 / Roztyly ovlivni lokalitu 977/ Krésky les, 361 / Stary Spofilov atd. Nedostatek parkovacich mist v jizni ¢asti lokality 062 / Chodov komerce ovliviiuje parkovani v lokalité 542 /
Sidlisté Chodov atd. PoZaduieme proto, aby popis lokality byl roz$ifen o vazby na okolni lokality.

V navrhu MPP neni nijak vyjadfen vefejny zajem na ochrané pfirody a krajiny. Méstska zelefi musi byt chranéna nejen z divodu jejiho nezastupitelného vyznamu pro adaptaci mésta a jeho obyvatel na
zménu klimatu, ale estetického, hygienického (zachytavani prachovych ¢astic, utlum hluku) a ekologického (zvySovani biodiversity). Navrzeny koncept ochrany zeleng, tj. vefejného zajmu ochrany zivotniho
prostfedi, povazujeme za absolutné nedostatecny. Navrzena ochrana zelené je diametralné odliSna od stavaijiciho uzemniho planu, jeji ochrana bude nevymanhatelna.

Velmi radikalné MPP fesi také regulaci funkéniho vyuziti.

Namisto deviti zakladnich druhd ploch s rozdilnym zpUsobem vyuziti v zastavéném uzemi vymezenych obecnou legislativou (vyhlaska ¢islo 501/2006 Sb.) nebo misto bezmala padesati druhl funkénich
ploch, které obsahoval prazsky Uzemni plan z roku 1999, MPP rozliSuje jen tfi typy vyuziti zastavitelného tzemi: produkéni, obytné a rekreacni. Zjednodus$eni regulace do tfi funkcionalistickych typl ma sva
uzka mista: do obytného Uzemi spada také Prazsky hrad, nemocnice na Bulovce, v Kréi a v Motole a véznice na Pankraci. Letisté a trznice Sapa jsou produkéni, ale trznice v HoleSovicich je obytna. Nakupni
arealy Cerny Most a Zligin jsou produkéni, ale nakupni centrum Chodov véetné piilehlého kancelafského komplexu The Park je obytna lokalita.

Metropolitni plan definuje modernistickou strukturu v €l. 47 textové ¢asti: Modernistickou strukturou Je urbanni struktura kombinujici solitérni stavby a uzaviené arealy (modernisticka zastavba) slouzici
zpravidla verejné vybavenosti, spolecné umisténé v parku ve volné zastavbé. Vefejna prostranstvi tvofi mj. park ve volné zastavbé. Nestavebni ¢ast stavebnich blok je taktéz tvorena parkem ve volné
zastavbé. Kli¢ovym problém je tedy definice parku ve volné zastavbé, ktery nahradil veSkerou dosavadni zelen, v€etné dosud nezastavitelnych izemi (aniz by bylo oddvodnéno, pro¢ jsou nova zastavitelna
uzemi v této lokalité vymezena, coz je zasadni problém, ktery mdze byt divodem pro zru$eni této ¢asti Metropolitniho planu).

V modernistické struktufe (07) neni velikost bloku definovana. Muize tak dojit jednodus$e k tomu, Ze veSkeré plochy uréené v lokalité k zastavéni budou zastavény 100 %, aniz bude ¢ast zachovana na vefejné
prostranstvi a zelen. Rozhodnuti, zda stavba odpovida modernistické struktufe a zda velikost zastavéné plochy je pfijatelna, bude tedy opét pouze na uvazeni stavebniho ufadu. Takovy pfistup je nepfijatelny.

Metropolitni plan nechrani vefejné zdravi, biodiversitu a nechrani pfed dopady klimatické zmény. Nesouhlasime se zvySovanim poctu obyvatel vystavenym zvySené mife zdravotniho rizika diky vy3Si expozici
hluku a imisim. Nesouhlasime s tendenci odsouvat feSeni problému se vzristajicim poctem obyvatel a ploch obytného Uzemi vystavenym nadlimitnim hodnotdm hluku ¢i nadlimitnim hodnotam znegistujicich
latek (jak bylo vyhodnoceno v SEA) az do navazujiciho procesu EIA ¢€i do uzemnich fizeni €i na rozhodnuti na politické urovni. Pozadujeme, aby vefejny zajem na ochrané lidského zdravi byl uplatnén jiz v
MPP, a to napf. omezenim intenzity navrhované zastavby, nerozSifovanim zastavitelného tuzemi, zachovanim maximalniho podilu zelené.

MPP rusi stavajici regulativ koeficient zelené, ktery zajiStuje procentualni ochranu zelené, nezastavitelnosti a nezpevnénych ploch i u formalné zastavitelnych ploch. Stejné tak rusi stavajici regulativ -
celoméstsky systém zelené. Pozadujeme zachovani koeficientu zelené (KZ), tj. povinného podilu zelené v zastavitelnych plochach.

Na http://plan.iprpraha.cz/cs/clanek/752/obsah-planu se uvadi:

Jakykoliv uzemni plan, spolu s dal$imi strategickymi dokumenty, miZe nabidnout na otazku rozvoje mésta Jen ¢astecnou odpoveéd. Metropolitni plan umoZriuje rozvoj Prahy smérem k vétsi
konkurenceschopnosti a soucasné podporuje ochranu historického dédictvi. Plan nic nefidi a nenafizuje. To je véc samospravy, vedeni mésta a méstskych ¢asti. Uzemni plan vytycuje hraci plochu, neni sém
0 sobé navodem, jak zarucit uspéch a prosperitu mésta, ani jak zvysit kvalitu Zivota v ném.

K tomu podotykame:
Staveni zakon a UP

Uzemni plan je podle § 90 odst. 1) a 2) stavebniho zakona zakladnim podkladem pro potfeby posuzovani zamér pii izemnim rozhodovani, jeho hlavnim smyslem podle ustanoveni § 18 a § 19 stavebniho
zakona by mélo byt zajisténi predpokladt pro udrzitelny rozvoj tzemi soustavnym a komplexnim feSenim ucelného vyuziti a prostorového usporadani tzemi s cilem dosazeni obecné prospéSného souladu
vefejnych a soukromych zajm( na rozvoji. Uréeni podminek pro hospodarné vyuzivani zastavéného Uzemi a zajisténi ochrany nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemkd. UP by mél koordinovat
vereiné i soukromé zaméry zmény v Uzemi, vystavbu a jiné €innosti ovliviiujici rozvoj Uzemi a konkretizovat ochranu vefeinych zaimu vyplyvaijicich podle stavebniho zakona a zvlastnich pravnich pfedpist.

Navrh MPP nezadoucim zpusobem rozvolfiuje a zneprehledriuje pravidla pro umistovani staveb, to z hlediska vysky i objemu, poZadovaného podilu zelené ¢&i ob¢anské vybavenosti v ramci dotéenych
pozemkU. Na zakladé sou¢asné praxe (nejen na Praze 11) se obavame toho, Ze namisto hledani nejlep$i architektury bude dochazet k absurdnim pokustim o maximalni vytéZeni pozemku. Kazdy stavebnik
(developer) si pfisné hlida limity, které jsou na pozemcich mozné a bude se je vzdy snazit naplnit.

Nesouhlasime s navrhovanym vyznamnym navy$enim poctu obyvatel Prahy 11 a souvisejicim zahusténim zastavby. Podle tabulky €. 14 uvedené v SEA stavajici Uzemni plan na Praze 11 predpoklada k
roku 2050 maximalni pocet obyvatel na urovni 85 590, zatimco MPP k roku 2050 az 114 843 obyvatel! Pocet obyvatel Prahy 11 v 12/2016 byl 77 522. Pocet obyvatel Prahy 11 by tedy oproti stavajicimu
stavu mél narast o témér 50% !

Pokud ale se¢teme pfirdstky obyvatel a pracovnich mist v jednotlivych lokalitdch vymezenych na tzemi Prahy 11 uvedenych v pfiloze ¢. 6 SEA, dostaneme se k narlstu na urovni 42 670 obyvatel a 44 316
pracovnich mist! Bez ohledu na vyse uvedené rozpory v poc¢tu narlGstu obyvatel v dokumentu navrhu MPP (téméf v fadu 10 tisic) se jedna o nepfijatelné zahusténi méstské casti Praha 11.

PFfipominame, ze Méstska ¢ast Praha 11 je v hustoté obyvatel druhou méstskou ¢asti v Praze, a to se 79,2 ob./ha. Dle navrhu MPP ma hustota obyvatel nardst na cca 120 ob./ha! Narast poctu automobild pro
nové obyvatele bude nejméné 21000 a pro nové pracovniky bude potfeba 14000 parkovacich mist. Tedy je nutno pocitat s pfirlistkem nejméné 35000 parkovacich mist. To zpusobi enormni narust dopravy,
se kterym jsou spojené negativni jevy. Auta budou muset nékde parkovat a budou zatéZovat nejen mistni dopravni infrastrukturu ale i Zivotni prostfedi a lidské zdravi.

| pfes tento navrh intenzivniho narlstu zastavby MPP na Praze 11 (ani jinde v Praze) nevymezuje nové pozemky pro vefejnou infrastrukturu. Méstska ¢ast tak bude mit velky problém zajistit Skoly, $kolky,
ordinace, knihovny, parky a dal$i ob€anskou vybavenost a technickou infrastrukturu mésta pro své obyvatele.

Stavajici technicka a verejna infrastruktura Jizniho Mésta je v sou€asné dobé na hranicich své kapacity, v pfipadé dopravy v klidu dokonce za hranici potfebné kapacity, jiz v sou¢asné dobé jsou komunikace,
zvlasté kiizovatky pretizeny. Podle podkladt TSK jsou to napf. kfizovatky Opatovska - Ke Katefinkam, Na Jelenach - K Hrnéifum - sjezd D1-Chilska které maji stanovenou kvalitu dopravy E - Nestabilni stav.
Umisténi transformacnich a rozvojovych lokalit a ploch na tzemi Prahy 11 (navic bez jasné danych regulativi vystavby), zejména ve stavajici husté obytné zastavbé povazujeme za nepfijatelné, ato z
hlediska prohloubeni vy$e uvedenych deficitd, zhor§eni Zivotniho prostredi, ohroZeni zdravi obyvatel a znehodnoceni kvality bydleni.

Zadam proto, aby navrh nového Gzemniho planu umoziioval narust poétu obyvatel Prahy 11 maximalné v Grovni souéasného UP, tedy narist o 8000 osob (oproti stavu v r. 12/2016) a po napInéni
planu byl stav obyvatel 85590 osob.
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V souladu s usnesenim Rady Méstské &asti Praha 11 &. 0699/19R/2015 ze dne 15. 5. 2015 povazujeme v soucasné dobé vétsinu uzemi MC Prahy 11 za Gzemi stabilizované. Vzhledem k naplnéni kapacit
obsluznych komunikaci a pfekraovani limitl pro hluk z dopravy a imisnich limitd latek znecistujicich ovzdu$i stanovenych za u¢elem ochrany vefejného zdravi je dal§i vyznamny stavebni rozvoj na tzemi
MC Praha 11 nezadouci, a to zejména ve vztahu k usneseni Zastupitelstva MC Praha 11 &. 0011/1/2/2014 ze dne 10. 11. 2014 o vefejném zajmu, kterym je mimo jiné ochrana obyvatel pted hlukem a
emisemi, ochrana kvality bydleni, ochrana zelenég, krajinného razu a ochrana zvlasté chranénych zZivocichd.

Nesouhlasime s nedostate€nou ochranou stavajici vefejné vybavenosti ve stabilizovaném Gzemi - vymezenim soucasné obcanské vybavenosti (vefejné vybavenosti) bodem. Pozadujeme, aby sou¢asna
obcanska (vefejna) vybavenost byla vymezena plochou stejné, jako je plochou vymezena sou¢asna rekrea¢ni vybavenost dle pozadavkt stavebniho zakona. Napf. v pfipadé arealu skol by mély
byt chranény nejen vlastni objekty ale i pfilehlé pozemky hfist apod. Pozadujeme, aby feSeni vefejné vybavenosti v MPP bylo fadné zddvodnéno. Domnivame se, Ze v ramci vymezeni vefejné vybavenosti
MPP nerespektuie ani cile a tkoly izemniho planovani, ani ZUR hl. m. Prahy, ani Strategicky plan hl. m. Prahy, ani své viastni zadani.

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych transformacnich ploch, kde se nestanovuije rozloha ulinich prostranstvi, parkd a obCanské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného Uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR; ,Pro zaji$téni kvality Zivota obyvatel zohledfovat naroky dalSiho vyvoje Uzemi, pozadovat jeho feSeni ve vSech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, v€etné narokl na vefejnou infrastrukturu".

Rozvoj nasleduijicich lokalit a ploch proto pozadujeme podminit vydanim regulacniho planu nebo tzemniho planu ¢asti Prahy. Do schvéleni této dokumentace zfidit v uvedenych lokalitach a plochach
stavebni uzavéru. Zaroven pozadujeme podminit zastavbu dotéenych zastavitelnych plochu realizaci nezbytnych prvk( vefejné infrastruktury.

» Jedna se o tyto transformacni a rozvojové lokality na Praze 11:
076 / Roztyly,
077 / Opatov,
634 / Na Jelenéch,
185 / Chodovec rozvoj

« Jedna se o tyto vétSi transformacni plochy na Jiznim Mésté, které nejsou soucasti transformacni ¢i rozvojové lokalit:
411/553/2038
411/553/2039
411/553/2040
411/063/2256
411/549/2257

Plochy v lokalité 553 / Sidlisté Jizni Mésto . - jih v souladu s puvodnim navrhem Jizniho Mésta pozadujeme urcit pro ob¢anskou vybavenost a zeler podél patefnich komunikaci, kde jiz dnes jsou vyznamné
prekraCovany hygienické limity pro hluk a emise z dopravy.

Pozadujeme, aby v transformacnich lokalitach a plochach byla vefejna vybavenost a zeler stanoveny prostfednictvim stanoveni konkrétnich pozemk( uréenych pro plnéni téchto funkci. Parametricka
regulace navrzena v MPP je nedostatecna.

Pozadujeme, aby MPP pouzil nastroje podminénosti a etapizace, jak je definuje v par. 19 odst. 1 stavebni zakon. MPP musi v rozvojovych a transformacnich lokalitach a plochach a velkych plochach
ur€enych k zastavbé zajistit etapizaci vystavby a podminit vystavbu vybudovanim infrastruktury a zabranil tak chaotické vystavbé IHNED a VSUDE.

Pozadujeme, aby nezastavitelné plochy (vymezené stavajicim Gzemnim planem) nebyly pfevedeny na zastavitelné. Tzn. pozadujeme, aby plochy ZMK - zeleh méstska a krajinna (Zeleri s rekreaénimi
aktivitami, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter Gzemi.), ZP - parky, historické zahrady a hibitovy (Zamérné zaloZzené architektonicky ztvarnéné plochy zelené.), PS - sady, zahrady a vinice. IZ -
Izolaéni zelen (Zeleri s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkcnich ploch.) v fadé funkénich ploch 1Z jsou v sou¢asné dobé navic vybudovany funkéni
protihlukové zemni valy, S03 - 8asteéné urbanizované rekreaéni plochy (Uzemi s omezenou zastavitelnosti slouZici rekreaci, oddechu a sportovnim aktivitam v pfirodé, které podstatné nenaruduji prirodni
charakter uzemi. Hlavni soucasti funkce je zeleri.) nebyly pfevedeny do stavebniho bloku ani do zvlastniho stavebniho bloku - parku ve volné zastavbé, ani do zastavitelnych rekreac¢nich ploch (viz lokalita
076/Roztyly). Pozadujeme ochranu vyse uvedenych ploch zelené stanovenych a vymezenych stavajicim tzemnim planem pred zastavbou. PoZzadujeme rovnéz ochranu terénnich hran a svaht (z hlediska
ochrany krajinného razu) pred zastavbou.

Stavebni ufady nebudou schopny podle MPP rozhodovat. MPP ma urCovat jasna pravidla pro vystavbu a také chranit vefejné zajmy (zejména verejnou vybavenost a ochranu zivotniho prostfedi a zdravi
obyvatel) a nekomeréni funkce mésta.

Uzemni plan ma byt pravné zavaznym podkladem pro rozhodovani stavebnich tfadd v izemnim a stavebnim Fizeni a je tak vyznamnou pravni zarukou proti libovdli stavebnich Gradd pfi posuzovani
jednotlivych stavebnich zamérd, a tim i dulezitou bariérou proti korupci a klientelismu. Absence jasnych regulativii v MPP odsouva dohodu nad pfipustnou intenzitou zastavby az do povolovani konkrétnich
staveb, a to s rizikem nejistoty a vyznamnych sporu az ve fazi umistovani staveb.

Absence regulativii v navrhu MPP nechava rozhodovani v izemi na subjektivnim pfistupu OUR MHMP a mistnich stavebnich tfad(i. Tim se vyznamné zveda riziko korupce.

Plan zasadnim zpusobem uréuje zhodnoceni pozemku. Toto zhodnoceni pozemku nepfislusi vySe uvedenym organdm (statni spravé) ale volenym organim mistné-prisluSné samosprave, tj. Zastupitelstvu hl.
m. Prahy prostfednictvim jasné daného izemniho planu.

V hlavnim vykrese Z02 nejsou veskeré informace o limitech v tizemi, ty jsou v koordina&nim vykrese 001, grafika limitu je velmi nepfehledna. Sougasny UP ma limity v hl. vykrese vyZiti tzem!.
V SEA chybi vyhodnoceni vlivii Mimotrovfiové kfizovatky Ujezd u Prihonic oznagenou &islem 611/914/1019 a se stavbou 610/-/104 Vestecka spojka — navrh presahuijici hranice hl. m. Prahy.

Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.C. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury®. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu dos$lo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vy$e uvedenych pozemku. Tyto pozemky jsou v sou¢asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odlvodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemkd.

Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.c. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury”. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu doslo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vy$e uvedenych pozemku. Tyto pozemky jsou v sou¢asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odlvodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemkd.

Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.C. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury”. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu dos$lo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vy$e uvedenych pozemku. Tyto pozemky jsou v sou¢asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odlvodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemkd.
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Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.c. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury”. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu dos$lo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vy$e uvedenych pozemku. Tyto pozemky jsou v sou¢asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odlvodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemkd.

Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.C. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury”. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu doslo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vy$e uvedenych pozemku. Tyto pozemky jsou v sou¢asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odlvodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemkd.

Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury”. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu doslo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vy$e uvedenych pozemku. Tyto pozemky jsou v sou¢asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odlvodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemkd.

Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.C. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury”. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu doslo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vy$e uvedenych pozemku. Tyto pozemky jsou v sou¢asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odlvodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemkd.

Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.C. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury®. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu doslo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vyse uvedenych pozemkut. Tyto pozemky jsou v souc¢asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odlvodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemkd.

Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.C. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury®. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu doslo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vy$e uvedenych pozemkut. Tyto pozemky jsou v souc¢asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odlvodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemka.

Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.c. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury”. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu doslo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vyse uvedenych pozemkuU. Tyto pozemky jsou v souc¢asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odavodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemka.

Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.c. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury®. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu doslo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vyse uvedenych pozemkul. Tyto pozemky jsou v souc¢asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odavodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemka.

Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.c. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury”. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu doslo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vyse uvedenych pozemkut. Tyto pozemky jsou v souc¢asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odavodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemka.

Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.C. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury”. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu doSlo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vySe uvedenych pozemku. Tyto pozemky jsou v sou€asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odavodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemka.

Nesouhlasime s popisem stavu v k.u. Zabéhlice u pozemku p.C. 81, 82, 83, 84, 85, 80/1, 80/2, 78/1, 78/2, 78/3, 79/2, 79/3, 79/4, 79/5. Stav je chybné vyznacen na Z03 ,vykres infrastruktury”. Pfi zpracovani
Metropolitniho planu doSlo k zcela chybnému popisu stavu vyuziti vySe uvedenych pozemku. Tyto pozemky jsou v sou€asné dobé vyuzivany pro bydleni tedy v souladu se stavajicim Uzemnim planem, kde
jsou vedeny jako OV-D.

Odavodnéni: Naprava chybného popisu sou¢asného vyuziti stavu pozemka.

Predmét pfipominky:

Zadam, aby v Metropolitnim planu byla zachovéana ochrana vefejné pfistupnych parkovych ploch a hfist, které jsou v Metropolitnim planu nové oznadeny jako zastavitelné.
Konkrétné se jedna o:

- park na Staroméstském namesti (k.u. Staré Mésto, €. parc. 1/2) - dnes ZMK

- vefejné hristé a détské hristé na FrantiSku (k.u. Staré Mésto, €.parc. 899/2-3, 900-903/..) - dnes SP a ZP

- zelert mezi ulici Na FrantiSku a Dvorfakovym nabfezim (k.u. Staré Mésto, ¢.parc. 899/1) - dnes ZMK

- nameésti MiloSe Formana — verejné prostranstvi s parkovou plochou (k.u. Staré Mésto, €. parc. 987/1) — dnes DU

- park mezi Ustim Revoluéni ulice a Stefanikovym mostem (k.. Nové Mésto, &.parc. 2360/2) — dnes ZMK

Zdtvodnéni: V souéasném platném UP jsou uvedené plochy vedeny jako nezastavitelné. Zruseni jejich ochrany a ptevedeni na zastavitelné povaZzuji za zcela nezadouci jev, ktery navic nema oporu v zadani
Metropolitniho planu. Zadani metropolitniho planu, ackoliv predpoklada zahustovani mésta napt. vyuzitim stavajicich brownfieldd, neklade za cil redukci parkovych ploch a hfist. Tento zamér na zastavéni
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uvedenych ploch ani nikdy nebyl tvdrci Metropolitniho planu vefejnosti prezentovan.

Predmét pfipominky:
Zadam o prevedeni pozemku &. parc. 1693 k. U. Dube (stavajici zahrada o vyméFe 733 m2 v mém vlastnictvi) na zastavitelné pro G&ely bydleni - vystavbu rodinného domu. V souladu s pfipominkou spolku
Dubecskeé Slatiny a s pfipominkami vlastnikd dalSich okolnich pozemkl zadam dale o pfevedeni celé stavajici oblasti zahrad Horka na Uzemi zastavitelné obytné, s typem struktury ,(05) vesnicka struktura®.

Zdavodnéni:

V souéasném platném UP je cela oblast Horka vedena jako funkéni plocha PZO/OB-B, tj. zahrada s vyhledem na zménu na &isté obytné s regulativem B. Oblast Horek tvoFi sou¢ast tzv. Velkého rozvojového
tzemi (VRU) Dolni Mé&cholupy — Dubeg& — Stérboholy. V urbanistické studii VRU Suchy, Novotny, 2008 (Dubeg&sky zpravodaj RohoZnik 3/2008, zadni strana) byla cela oblast Horek vedena jako OB-B. Také v
konceptu uzemniho planu 2009 bylo celé uzemi vedeno jako obytné, véetné uvolnéni stavebni uzavéry. Viastnici pozemki v této oblasti tedy byli v nedavné minulosti pribézné udrzovani v oekavani, ze
zamérem hl. m. Prahy i méstské ¢asti je rozvoj daného Uzemi pro Gcely bydleni (typicky zastavbu rodinnymi domy, odpovidajici regulativu OB-B) a mnozi z nich také toto ocekavani zohlednili pfi feSeni vlastni
bytové situace.

Metropolitni plan naopak ponechava predmétné uzemi v kategorii rekreacni — nezastavitelné. Tim jednak nenaplriuje dosavadni o¢ekavani vlastnikl a de facto navic prodluzuje stavajici stavebni uzavéru na
neurcito. Navrh MP dale nerespektuje stavajici stav oblasti Horek v misté zahradkovych kolonii, protoze dle textové ¢asti MP se zahradkové kolonie smi umistovat v kategorii ploch rekreaéni — zastavitelné.

Predkladana pfipominka na pfevedeni pfedmétné oblasti na zastavitelné pro ucely bydleni je v souladu se zadanim MP, podle kterého je jednim z cill MP zamezeni rozrdstani mésta do volné krajiny.
Predmétné uzemi — vesmés oplocené zahrady — netvofi volnou krajinu. Zarover pfedmétna oblast tésné navazuje na dosavadni intravilan Dubce a je tedy v dosahu inzenyrskych siti, které jsou dostupné na
jeji hranici (v ulici Na Horkach) a pfipadna realizace zastavby v daném Uzemi minimalizuje naklady na budovani infrastruktury.

Predkladana pfipominka zaroven neni v rozporu ani se stavaijicim vyuzitim pfedmétného Uzemi, nebot v obytném Uzemi je pfipustné umistovat také budovy a jiné stavby pro rekreaci.

Predmét pfipominky:

Zadam, aby v Metropolitnim planu byla zachovéana ochrana verejné pristupnych parkovych ploch a hfist, které jsou v Metropolitnim planu nové oznadeny jako zastavitelné.
Konkrétné se jednd o:

- park na Staroméstském namésti (k.u. Staré Mésto, €. parc. 1/2) - dnes ZMK

- vefejné hristé a détské hristé na Frantisku (k.u. Staré Mésto, €.parc. 899/2-3, 900-903/..) - dnes SP a ZP

- zelen mezi ulici Na FrantiSku a Dvofakovym nabfezim (k.u. Staré Mésto, €.parc. 899/1) - dnes ZMK

- nameésti MiloSe Formana — vefejné prostranstvi s parkovou plochou (k.u. Staré Mésto, €. parc. 987/1) — dnes DU

- park mezi ustim Revolu¢ni ulice a Stefanikovym mostem (k.u. Nové Mésto, €.parc. 2360/2) — dnes ZMK

Zdavodnéni: V soudasném platném UP jsou uvedené plochy vedeny jako nezastavitelné. ZruSeni jejich ochrany a prevedeni na zastavitelné povaZuiji za zcela nezadouci jev, ktery navic nema oporu v zadani
Metropolitniho planu. Zadani metropolitniho planu, ackoliv pfedpoklada zahustovani mésta napf. vyuzitim stavajicich brownfieldd, neklade za cil redukci parkovych ploch a hfist. Tento zamér na zastavéni
uvedenych ploch ani nikdy nebyl tvirci Metropolitniho planu vereinosti prezentovan.

062 / Chodov komerce

Pozadujeme, aby pro lokalitu byly stanoveny pfesné regulativy pro nasledné rozhodovani v izemi.
364/ Litochleby

Individudlni regulativy - neisou stanoveny pro zadné z 10 témat, podklady MC Praha 11 byly ignorovany. Pozaduieme podklady z MC Praha 11 do individualnich requlativ(i zaglenit.
PoZadujeme, aby MPP stanovil jasné poZadavky na ochranu zelené s ohledem na zajmy celého mésta.

062 / Chodov komerce

1Z - 1zolagni zeleri
Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veskera izolacni zelen, ktera se nestala soucasti nékterého z mistnich parkl a ktera je dle sou¢asného Uzemniho planu definovana nasledovné:
Zeleri s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkcénich ploch. Nesouhlasime s pfeménou ploch nezastavitelnych (1Z) na plochy zastavitelné (stavebni bloky).

062 / Chodov komerce
V lokalité je vymezena transformaéni plocha 411/062/2084 o rozloze 21 454 m? se zastavitelnosti 30%, kterda nema uréeny vibec zadné regulativy.

Typ struktury: hybridni

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPnm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP« nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVin nestanovuje se
Koeficient zastaveni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBy do 6 000 m% 90%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 000 m?: interpolaci

pro velké bloky ZBy od 12 000 m? 50%

Nesouhlasime s vymezenim této transformadni plochy. Uzemi podle soudasného tizemniho planu je v této plose stabilizované. PoZadujeme, aby transformaéni plocha 411/062/2084 byla z MPP odstranéna.

062 / Chodov komerce

ZP - parky, historické zahrady a hibitovy
Zameérné zatazené architektonicky ztvarnéné plochy zelené.
Pozadujeme, aby plocha ZP v lokalité nebyla nahrazena stavebnimi bloky.
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062 / Chodov komerce

Individualni regulativy

Z vySe uvedeného nesouhlasime ani s velikosti indexu navrhového in = 1,16. Povazujeme ho za pfili$ vysoky a poZadujeme jeho snizeni.
062 / Chodov komerce

Requlativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Chodov komerce vymezena jako lokalita s hybridni strukturou. Cilem navrzenych regulativil je zachovani prostorového usporadani, ve vymezené transformacni plose doplnéni
zastavby s ohledem na potencial mista a dotvofeni vySkové kompozice lokality v oblastech se stanovenou hladinou vézi. Vyuziti lokality je stanoveno jako obytné, soucasti lokality jsou budovy administrativy
a komer¢ni vybavenosti.

Z tohoto popisu nemuze byt kupf. stavebnimu Gfadu zfejmé, jakymi pravidly se ma fidit pfi rozhodovani v Gzemi.
V Krycim listu lokality - odlivodnéni je uvedeno:

Pro lokalitu je stanoven hybridni typ struktury.

Strukturu lokality tvofi kombinace kompaktnich a rozvolnénych blok(. Verejné prostranstvi je jednoznacné vymezeno, nestavebni ¢asti stavebniho bloku jsou obvykle verejné pristupné, navazuji na verejna
prostranstvi a rozsituji jej. Zastavba stavebnich bloku v ramci lokality je riizna, kombinuje zastaveni jednou solitérni stavbou, zastavbu propojenou spoleénym parterem i zastavbu uspofadanou do bloku.
Lokalita tim naplfuje charakteristiku hybridni struktury.

Nesouhlasime s posledni vétou, nebot v Textové ¢asti MPP v €l. 43 odst. (1) se piSe:

Hybridni strukturou je urbanni struktura kompaktnich a rozvolnénych blokd, pfipadné solitéra vyrazné kombinujici rdzné vyuziti rozlozené zpravidla v rdznych podlazich nad sebou (vertikalné). Struktura
umoznuje souc¢asné i budouci technické inovace. Je strukturou pro kli¢ové ¢asti mésta budoucnosti.

V lokalité se nachazeji administrativni budov, OC Chodov a déle napf. prodejna automobill. Zadna budova nema vertikalni glenéni funkci.
Hybridni struktura byla této lokalité pfidélena z jediného dlvodu, a to proto, Ze podle ¢l. 43, odst. (2) pismeno d) vyskové usporadani je rliznorodé a je zpravidla dopinéno druhou drovni hladiny vézi

Nesouhlasime, aby se uréeni struktury stabilizované lokality fidilo pozadavkem moznosti umisténi
hladiny véZi v lokalité.

Upozorfiujeme, Ze jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do severni ¢asti lokality (severné od ulice Pod Chodovem) je pouze skrze lokalitu 549 / Sidli§té Horni Roztyly, a tak jakakoli aktivita v lokalité
Chodov komerce silné ovliviiuje nejen zivotni prostfedi, ale i bezpe¢nost obyvatel, chodcl a Fidi¢ osobnich automobill v lokalité Sidli§té Horni Roztyly.

Pozadujeme, aby byla upfesnéna definice charakteru lokality ve spolupraci s mistnimi ob¢any.
062 / Chodov komerce

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu sou€asnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime.
Oznaceni vysek, které neodpovidaji skute¢nosti (€erveny krouzek) a navrhovanych vysek, se kterymi nesouhlasime (Zluty krouzek).

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle étverci 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vysek uréena zpisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou
urbanistickych hodnot MMR.

062 / Chodov komerce

Nesouhlasime s umisténim plocha vyskové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVIIl. Chodov, s podilem vézi 50%. V pfiloze 6 se neda zjistit nic o podrobnéjsi vyskové regulaci. V pfiloze 7 -
tabulkova ¢ast je pouze uvedeno:

MISTO - XVIII. Chodov

PODIL VEZi (%) - 50

MAXIMALNI VYSKA VEZi (m) - 100

LOKALITY S MISTEM HLADINY VEZi - 062/Chodov komerce

Nikde neni uvedeno, jakou rozlohu ma plocha vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi. Proto je podil vézi uvedeny v % naprosto nesmysliny udaj.

MPP vychazi vstfic developerské skupiné, ktera chce vdaném misté postavit vySkové budovy Prague Eye Towers. Proti této vystavbé jiz dfive vystoupili mistni obyvatelé a spolky. Tento zamér neni v
soucasné dobé v souladu s Uzemnim planem - jedna o stabilizované uzemi v tésné blizkosti sidlisté a frekventované dalnice DI, kde diky dopravé je Uzemi nadlimitné zatizeno z hlediska hluku a imisi.
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Planovana intenzivni vystavba by uvedeny nepfiznivy stav v Uzemi dale zhorSila. Méstska ¢ast Praha 11 od pocatecnich konzultaci k MPP v roce 2015 nesouhlasi s vystavbou vyskovych budov na svém
uzemi.

Pozadujeme, aby plocha vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVIII. Chodov, s podilem vézi 50% by z MPP odstranéna.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950178 063 / Chodovec

V lokalité jsou vymezeny transformacni a rozvojové plochy:

Rozvojova plocha 413/063/2148 o rozloze 4 152 m?

Typ struktury: hybridni struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UP, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkl: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPma. nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se

Rozvojova plocha 413/063/2659 o rozloze 574 m?

Typ struktury: hybridni struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPnmi, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkud: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPm.« nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVin nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se

Transformaéni plocha 411/063/2256 o rozloze 100 019 m?
Typ struktury: hybridni struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmi, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkud: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPma nestanovuje se
Minimalni podil obanska vybavenosti: OV, hestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OO0Om?: 90%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 OOOm? interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 O0O0Om? 50%

Transformacni a rozvojové nestavebni plochy pro krajinu ve mésté

Transformaéni plocha 412/063/5287 o rozloze 8 294 m? je vymezena pro vznik nového parku
123/063/2903 Sad Blazimska Typ struktury: parkové prostranstvi Zpusob vyuziti: rekreacni

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli€nich prostranstvi, parkd a ob¢anské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného izemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zajiSténi kvality Zivota obyvatel zohledfovat naroky dalSiho vyvoje uzemi, pozadovat jeho feSeni ve vSech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, véetné narokl na vefejnou infrastrukturu". Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativii ma pfi rozhodovani v izemi postupovat stavebni urad.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2949994 076 / Roztyly

Nesouhlasime s umisténim plochy vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVII. Roztyly, s podilem vézi 50%. V pfiloze 6 se neda zjistit nic o podrobnéjsi vySkové regulaci. V pfiloze 7 -
tabulkova ¢ast je pouze uvedeno:

MISTO - XVII. Roztyly

PODIL VEZI (%) - 50

MAXIMALNI VYSKA VEZI (m) - 80

LOKALITY S MISTEM HLADINY VEZI - 076/Roztyly

Nikde neni uvedeno, jakou rozlohu ma plocha vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi. Proto je podil vézi uvedeny v % naprosto nesmysliny udaj.

MPP vychazi vstfic developerské skupiné, které moznost vystavby vézi vyrazné zhodnoti pozemky. Méstska ¢ast Praha 11 od pocatecnich konzultaci k MPP v roce 2015 nesouhlasi s vystavbou vyskovych
budov na svém Gzemi.

Pozadujeme, aby plocha vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVII. Roztyly, s podilem vézi 50% by z MPP odstranéna.
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4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2949969 076 / Roztyly

1Z - 1zolagni zelef

Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veskera izola¢ni zelen, ktera je dle sou¢asného Uzemniho planu definovana nasledovné:
Zeleri s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkcénich ploch.

Nesouhlasime s pfeménou ploch nezastavitelnych (1Z) na plochy zastavitelné (stavebni bloky).

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2949973 076 / Roztyly

Pozadujeme ochranu vy$e uvedenych ploch zelené stanovenych a vymezenych stavajicim Gzemnim planem pred zastavbou. Pozadujeme rovnéz ochranu terénnich hran a svah( (z hlediska ochrany
kraiinného razu) pfed zastavbou.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2949967 076 / Roztyly

PS - sady, zahrady a vinice
Pozaduieme, aby plocha PS v lokalité nebvla pfevedena do zastavitelného uzemi.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2949979 076 / Roztyly

Regulativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Roztyly vymezena jako lokalita s hybridni strukturou. Cilem navrzenych regulativu je ur€eni prostorového usporadani, dotvorfeni sité vefejnych prostranstvi, dotvoreni vyskové
kompozice lokality v oblastech se stanovenou hladinou vézi, doplnéni rekreacni vybavenosti a posileni prostupnosti do metropolitniho parku Kunraticky les.

Z tohoto popisu nemuze byt organu zemniho planovani pfi vydavani zavazného stanoviska v ramci Uzemniho Fizeni a ani stavebnimu Ufadu zfejmé, jakymi pravidly se ma fidit pfi rozhodovani v tzemi.

Pozadujeme, aby byl pro lokalitu vypracovan reqgulacéni plan ¢i diléi Gzemni plan ve spolupraci s vlastniky, mistnimi ob¢any, spolky a méstskou ¢asti.
4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2949971 076 / Roztyly

S03 - ¢astecné urbanizovane rekreacni plochy
Uzemi s omezenou zastavitelnosti slouzici rekreaci, oddechu a sportovnim aktivitam v pfirodé, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter tzemi. Hlavni soucasti funkce je zeler.
Pozadujeme, aby rozsahla plocha S03 v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi (navrhovana zastavitelna rekreacni plocha).

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2949963 076 / Roztyly

Ve stavajicim uzemnim planu je dané uzemi vymezeno jako oblast s mimofadnym rekreacnim potencidlem. Nesouhlasime s rozSifovanim zastavitelnych ploch na ukor nezastavitelnych ploch k rekreaci.
Pozadujeme respektovani tohoto potencialu tzemi v MPP.

Odavodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni.

4030MHMPP0O8PX3HP Nesouhlas 2949965 076 / Roztyly

ZP - parky, historické zahrady a hibitovy
Zameérné zalozené architektonicky ztvarnéné plochy zelené.
Pozadujeme, aby plocha ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2949981 076 / Roztyly

Transformaéni plocha 411/076/2082 o rozloze 120 563 m? ktera ma uréeny regulativy velmi nedostatecné.

Typ struktury: hybridni struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPi, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parku: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastaveni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 000 m2 90%

pro stiedni bloky ZBs od 6 000 do 12 000 m?: interpolaci

pro velké bloky ZBv od 12 000 m?: 50%

Vzhledem k tomu, Ze transformacni plocha ma vice vlastnikd, nelze bez vypracovani regulaéniho planu dosahnout dohody o tizemi. Je naprosto skandalni, Ze v transformacni lokalit& neni uréen
minimalni podil méstskych parkd, maximalni podil vefejnych prostranstvi ani minimalni podil ob&anské vybavenosti. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativd ma pfi rozhodovani v Uzemi postupovat
stavebni urad.

Cast této transformaéni plochy je v nyni platném tzemnim planu vedena jako Gizemi nezastavitelné. PoZadujeme, aby tento stav byl respektovan i v navrhovaném MPP.
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076 / Roztyly
Transformacéni plocha 411/076/2083 o rozloze 97 522 m? ktera ma uréeny regulativy velmi nedostate¢né.

Typ struktury: areal vybavenosti

ZpUsob vyuziti: rekreacni

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkl: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPm.« nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 20%

Vzhledem k tomu, Ze transformacni plocha ma vice vlastnikd, nelze bez vypracovani regulacniho planu dosahnout dohody o Uzemi. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativi ma pfi rozhodovani v
Uzemi postupovat stavebni Gfad.

Uzemi této transformadni plochy je v platném tzemnim planu vedeno jako nezastavitelné, pozadujeme, aby takové zUstalo v navrhovaném MPP. Pozadujeme, aby tato transformaéni plocha byla pfevedena
do nezastavitelné lokality 977 / Krésky les, kde mlze byt vedena jako rekreacni.

076 / Roztyly

Celoméstsky systém zelené (CSZ)

V lokalité se nyni nachazeji plochy CSZ.

Pozadujeme, aby CSZ byl uveden v grafické ¢asti MPP. Dale pozadujeme, aby v lokalité 076 / Roztyly byly zachovany plochy CSZ.

Zmény z nezastavitelného Uzemi na zastavitelné v zeleném uzemi v blizkosti Kréského lesa jsou nepfijatelné a jsou v rozporu s pozadavkem § 53 odst. 4 pism. b) stavebniho zakona, tj. s pozadavkem na
ochranu nezastavéného tuzemi.

Navrhované rozsiteni zastavitelného tizemi je rozporu s usnesenim RMC MC Praha 11 &. 0699/19/R/2015 (neroz$ifovat zastavitelné tizemi) a usnesenim zastupitelstva MC Praha 11 &. 0011/1/2/2014 ze
dne 10. 11. 2014 - vefejny zajem obcant Prahy 11, a to z hlediska ochrany zdravi a Zivotniho prostiedi, ochrany obyvatel pred hlukem, imisemi, ochrany chranénych zivocicht, ochrany ploch zelené, a dale v
rozporu se ZUR HMP, a to zejm. t&mito prioritami:

2) Respektovat a rozvijet kulturni a historické hodnoty a rozmanité pfirodni podminky na tzemi hl. m. Prahy

4) Upfednostnit vyuziti transformacnich Gzemi oproti rozvoji v dosud nezastavéném Gzemi.

CVZ - Plocha rozvojova zasahuje do celoméstského systému zelen& vymezeného stavajicim UP. Jedna se o rozpor se Zasadami tizemniho rozvoje hl. m. Prahy: ZvySovat podil zelené& a spojovat ji do
uceleného systému.

Upozorfiujeme také na skute€nost, Ze v Uzemi jiz byly snahy o rozsahlou zménu Uzemniho planu Z 2722/00 Velké Roztyly s obdobnou intenzitou zastavby, jakou navrhuje MPP. Navrh této zmény 22722/00
byl negativné vyhodnocen z hlediska vlivu na udrzitelny rozvoj a byl zamitnut Zastupitelstvem hl. m. Prahy v zafi 2012.

Podle vyjadFeni Hygienické stanice hl. m. Prahy v ramci podnét( a vyjadFeni dot&enych organt k navrhu zadani zmény Gzemniho planu SU HMP Z 2722/00 Velké Roztyly zahrnujici rovnéz predmétnou
lokalitu pfi ulici RySavého: ,Lokalita je napadena nadlimitnim hlukem z dopravy, vysoka zdravotni rizika vyplyvajici z nadlimitniho znecisténi ovzdusi. Umisténi obytné zastavby v takto exponovaném prostiedi
neni vhodné." Z vy$e uvedeného a z vyjadreni dal$ich dotéenych organt v ramci zjistovacich fizeni EIA na jiné zaméry v dot¢eném Uzemi (Garaze Tomitkova PHA 518, administrativni budova U
Kunratického lesa PHA 889, Prague Eye Towers PHA 794) i Uzemné analytickych podkladd hl. m. Prahy je zfejmé, Ze posuzované tzemi je jiz v soudasné dobé nadlimitné zatizeno z dopravy z hlediska
hygienickych limitl pro hluk a znecisténi ovzdusi a neni vhodné pro novou bytovou zastavbu.

076 / Roztyly

Individudlni requlativy

Z vy$e uvedeného nesouhlasime ani s velikosti indexu navrhového i, = 2,87. Povazujeme ho za prili§ vysoky a pozadujeme jeho snizeni.

Upozorriujeme, Ze jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do této lokality je pouze skrze komunikaci Tomi¢kova a navazujici komunikaci RySavého. NavySeni intenzity zastavby v lokalité Roztyly povede
silnému dopravnimu zatiZeni a zatiZeni Zivotni prostfedi, ale i bezpe¢nosti obyvatel, chodcl a fidi¢l osobnich automobilll v lokalitach 549/Sidlisté Horni Roztyly a 361/Stary Spofilov.

076 / Roztyly

Vefejna vybavenost

V lokalité je planovana plocha 800/076/2050 - Plocha rezervovana pro vefejnou vybavenost, pro vyuziti: rekreacni vybavenost. Pro tuto plochu nejsou nikde popsany zadné presnéjsi parametry, velikost,
umisténi...

Pozadujeme, aby pro lokalitu byly staveny presné regulativy pro nasledné rozhodovani v izemi.
076 / Roztyly

Vefeina vybavenost
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V lokalité je planovana vefejné prospésna stavba dopravni infrastruktury 624/076/1126 Parkovisté P + R - Roztyly, minimalni pfipustna kapacita 300 stani — navrh. V pfipadé realizace pozadujeme umisténi
parkovisté P + R v podzemich garazich, ¢i parkovacim domé. V obou pfipadech pozadujeme umisténém podél ulice 5. kvétna tak, aby auta nezajizdéla hloubéji do tzemi Roztyl. Dale pozadujeme, aby
kapacita stani 300 byla kapacita maximaini.

PoZzadujeme, aby pro lokalitu byly staveny presné regulativy pro nasledné rozhodovani v tzemi.
076 / Roztyly

Vysky

V lokalité je pouze jedina soudasna vyska uvedena spravné. Prikladame obr. 4 - podlaznosti dle platnych UAP. Z obr. 4 je vidét, kde jsou v soudasnosti umistény budovy v lokalité, a je tedy zfejmé, Ze vétsina
umisténych vySek v MPP je zvolena nesmysiné.

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverct 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zpGsobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou
urbanistickvch hodnot MMR.

076 / Roztyly

Intenzivni rozvoj lokality v navrhu MPP nezohledriuje vliivy na USES - navyseni intenzity pohybu lidi m(ize negativné ovlivnit biocentrum Kunraticky les. Uzemi dotéené zménou piedstavuje naraznikovou zénu
Michelského lesa. Stejné tak neni zohlednéna stavajici nadlimitni hlukova a imisni zatéz uzemi v tésné blizkosti nejfrekventovanéjsich komunikaci v CR. ZhorSené imisni situaci pfispiva inverzni poloha
zajmového Uzemi - Sir§iho okoli stanice metra Roztyly. Navrhovana intenzivni zastavba a dokonce vyskové budovy povedou ke zhor$eni provétravani uzemi.

077 / Opatov

Dle pfilohy €. 6 SEA ma dle navrhu MPP k roku 2050 pfibyt 8948 obyvatel a 14 010 pracovnik(. Uvedeny pocet obyvatel pfedpoklada zajistit 4500 parkovacich mist a asi dalSich 4450 parkovacich mist pro
pracovniky. To povede k narlstu intensity dopravy a dalSimu zvy$eni k prekroceni limitu hluku. Plocha lokality Opatov je to 25,36 ha. Uvedeny pfirGistek 8948 obyvatel tedy povede k hustoté obyvatelstva v
lokalité 352 obyvatel/ha. Ve stejném Gzemi ma byt navic dle navrhu umisténo autobusové nadrazi a parkovaci dim (P+R). Takto si centrum Prahy 11 nepredstavujeme!

077 / Opatov

Pozadujeme zachovat pietni misto a park pfi ulicich Valentova, Ke Stacirné, Turkova.
185/ Chodovec rozvoj

V lokalité jsou vymezeny transformacni a rozvojové plochy:
Skupina [T+R] ploch [415/185/4018] se sklada z celkem 2 vzajemné sousedicich transformaénich a rozvojovych ploch o souhrnné rozloze 62 800 m?a jako pro celek pro ni plati:

Typ struktury: heterogenni struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkl: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OO0m? : 60%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 OOOm? : interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 O0O0m?: 30%

Rozvojova plocha 413/185/2396 o rozloze 106 370 m?

Typ struktury: heterogenni struktura

Zplsob vyuziti: obytna Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP« nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OO0Om? 60%

pro stfedni bloky ZB$ od 6 000 do 12 OOOm?: interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 O0O0m? 30%

Rozvojova plocha 413/185/2699 o rozloze 11 004 m?2

Typ struktury: areal vybavenosti

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPi, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP nestanovuje se
Minimalni podil obanské vybavenosti: OV, hestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 20 %

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, parki a obéanské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného izemi pokladame za

rozpornou s principy udrZitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zaji§téni kvality Zivota obyvatel zohledfiovat naroky dal$iho vyvoje tizemi, poZadovat jeho Fe$eni ve véech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, v€etné narokl na vefejnou infrastrukturu”. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativd ma pfi rozhodovani v Gzemi postupovat stavebni Gfad.
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4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950153 363 / Stary Chodov

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefejné vybavenosti tak, jak to vyzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blokl vefejné
vybavenosti (ti. v€éetné Skolskych hfist a pozemkd) neien bodem ale i plochou.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950155 363 / Stary Chodov

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu souasnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tvercti 100x100
byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zptusobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou urbanistickych hodnot MMR.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950147 363 / Stary Chodov

Pozaduijeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.
4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950149 363 / Stary Chodov

Pozaduieme, aby plocha ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.
4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950151 363 / Stary Chodov

Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veSkera izolacni zelen.
4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950166 364 / Litochleby

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( verejné
vybavenosti (ti. véetné Skolskych hfist a pozemku) neien bodem ale i plochou.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950159 364 / Litochleby

V MPP neni dostate¢né chranéna skola v ulici Kvétnového vitézstvi (ochrana pouze bodem, ne vymezenim plochy).
4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950068 542 | Sidlisté Chodov

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( verejné
vybavenosti (ti. véetné Skolskych hiist a pozemku) neien bodem ale i plochou.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950078 542 | Sidlisté Chodov

Individualni requlativy

Index stabilizované ¢asti is i index navrhovy i, jsou stejné. Umozni toto vystavbu parkovaciho domu na sou¢asném parkovisti, ¢i nastavbu na soucasny parkovaci dim?

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950060 542 | Sidlisté Chodov

Regqulativy lokalit

Dle karty lokality je lokalita Sidli§t& Chodov vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrzenych regulativu je zachovani prostorového uspofadani, rozvijeni charakteristickych prvka, jakymi
jsou dvé vyskové urovné hladiny zastavby a park ve volné zastavbé prostupuijici stavebnimi bloky lokality a dopInéni technické infrastruktury.

Z tohoto velice vagniho popisu nemize byt organu Uzemniho planovani pfi vydavani zavazného stanoviska v ramci tzemniho fizeni a ani stavebnimu tfad ziejmé, jakymi pravidly se ma Fidit pfi rozhodovani
v uzemi. Navic upozorfiujeme, Ze v této lokalité neni zadné misto uréené pro vyskovou zastavbu, a dale upozorfiujeme na skutecnosti, které jsme uvedli k popisu lokality.

Pozadujeme, aby byla upifesnéna definice charakteru lokality ve spolupraci s mistnimi ob¢any.
4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950074 542 / Sidlisté Chodov

Vysky
Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu sou¢asnych vySek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950076 542 | Sidlisté Chodov

PoZadujeme, aby navrhovana requlace dle ¢tverct 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena vy$e uvedenym zptsobem.
4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950062 542 | Sidlisté Chodov

Pozaduijeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.
4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950064 542 | Sidlisté Chodov

Pozadujeme, aby plocha ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi.
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542 / Sidlisté Chodov

Pozaduijeme, aby v lokalité byla zachovana ves$kera izolacni zelen.
542 | Sidlisté Chodov

Pozaduijeme, aby v lokalité zlstaly vymezeny plocha pro rekreaéni vybavenost (nyni plochy SP).
549 / Sidlisté Horni Roztyly

1Z - 1zolaéni zeleri

Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veSkera izolaéni zelen, ktera se nestala soucasti mistniho parku 123/549/2317 Park na kopci |, a ktera je dle sou¢asného Uzemniho planu definovana nasledovné:
Zelen s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkénich ploch.

Nesouhlasime s pfeménou ploch nezastavitelnych (IZ) na plochy zastavitelné (stavebni bloky).

Vymezeni téchto novych zastavitelnych ploch neni fadné odiivodnéno a je v rozporu se zajmy ochrany pfirody. Pozadujeme zachovani nezastavitelnych ploch 1Z podél komunikaci v izemi.

Pozadujeme ochranu vySe uvedenych ploch zelené stanovenych a vymezenych stavajicim tzemnim planem pred zastavbou. PoZzadujeme rovnéz ochranu terénnich hran a svaht (z hlediska ochrany
krajinného razu) pred zastavbou.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

MPP nestanovuje zadné podminky (regulativy) - kromé vysky - pro zastavéni stavebniho bloku (napf. v daném pfipadé stavebnich blokd podél ulice RySavého v modernistické strukture) a bude zalezet pouze
na subijektivnim uvazeni stavebniho Gradu (¢i OUR MHMP), co ie pfiiatelné. Takovy pfistup ie nepfiiatelny a silné korupéni. PoZzaduieme stanoveni jasnych requlativi pro zastavéni stavebnim blokd.

549 / Sidli§té Horni Roztyly

Navrh MPP nechrani vyznamné vyhlidkové misto na centrum mésta v lokalité (vyhlidkovy bod z terasy MediCentra, jeZ je uveden v UAP). MPP nerespektuje metodiku Ministerstva pro mistni rozvoj ,Principy
a pravidla tzemniho planovani”, ktera zdurazriuje, Ze je tfeba ,respektovat a v maximalni mife vyuzivat a chranit veskerou dochovanou zelen, jejiz pfitomnost ve strukture sidel i v krajiné pomaha vytvaret
charakter mista"... Dilezitou roli hraji prahledy z kompaktni zastavby do zelené a krajinné (zelené) horizonty. Prihledy je tfeba tam, kde je to ucelné, chranit i za cenu zachovani proluky, nebo omezenim
vySkové hladiny zastavby"

Pozadujeme proto snizit maximalni vySku zastavby v nize uvedené transformacni ploSe 411/549/2257, ktera je vymezovana ve svahu od stanice metra Roztyly k MediCentru a ktera povede ke znehodnoceni
uvedeného vyhledu na centrum mésta.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Nesouhlasime s tim, Ze "Vyznamnym vefejnym prostranstvim je ulice RySavého". Tento &tyfproudy dalnicni pfivadé¢ naopak tvofi vyznamnou bariéru v Uzemi, oddélujici jizni a severni ¢ast sidlisté. Tato
komunikace zaroven tvofi vvznamnou hlukovou a emisni zatéz v zemi.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozadujeme rovnéz snizit maximalni vysku zastavby v izemi severné od ulice Gregorova a Hrudi¢kova na 2 NP (od Urovné ulice).
549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozadujeme, aby pro lokalitu byly stanoveny pfesné regulativy pro nasledné rozhodovani v izemi.
549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefejné vybavenosti tak, jak to vyZaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blokd vefejné
vybavenosti (ti. v€etné Skolskych hfist a pozemkd) neien bodem ale i plochou.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

V lokalité je vymezena plocha vefejné vybavenosti 800/549/2043 - Plocha rezervovana pro vefejnou vybavenost, pro vyuziti: obéanska vybavenost. Ze zvefejnénych podkladd se neda urcit velikost této
plochy. Pro plochu 800/549/2043 pozadujeme, aby jeji velikost odpovidala plose velikosti plochy oznacené VV (v nyni platném Gzemnim planu), ktera se nachazi u ulice Hrdli¢kova, tj. 18 611 m?,

Pozadujeme, aby velikost nové navrhovanych ploch pro vefejnou vybavenost byla uvedena v krycim listé lokality.
549 / Sidlisté Horni Roztyly

V lokalité je vymezena transformaéni plocha 411/549/2257 o rozloze 43 159 m? se zastavitelnosti 30%, ktera nemé ureny vabec zadné regulativy.

Typ struktury: modernisticka struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UP i, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPma nestanovuje se
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Z21/01

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

2950053

2950022

2950049

2950030

2950051

Minimalni podil obéanské vybavenosti: OVin nestanovuje se

Dle definic v €l. 71 a 72 Textové ¢asti MPP by tato plocha méla byt vedena jako rozvojova, a ne transformacni.
Rozvoj této transformacni plochy pozadujeme podminit vydanim regula¢niho planu nebo tzemniho planu ¢asti Prahy. Zarover pozadujeme podminit zastavbu této zastavitelné plochy realizaci nezbytnych
prvkl vefejné infrastruktury a obéanské vybavenosti.

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych transformaénich ploch, kde se nestanovuje rozloha uliénich prostranstvi, parkd a obéanské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného Uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zajisténi kvality Zivota obyvatel zohledfiovat naroky dal$iho vyvoje Gizemi, pozadovat jeho Fedeni ve véech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, v€etné narokud na vefejnou infrastrukturu”. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativii ma pfi rozhodovani v Uzemi postupovat stavebni urad.

Transformacni plochou neni navrzeno zadné pési ani cyklistické propojeni, i kdyz se plocha nachazi v pfistupové oblasti ke stanici metra.

Tato transformaéni plocha méa o 12 486 m? vétsi rozlohu nez maji v sou¢asnosti obé rozvojové plochy ve stejném misté (OB-F a VV). Transformaéni plocha, na rozdil od sou¢asného stavu, je vymezena i v
soucasnosti stabilizované plose OB a vymezena i v ploSe IZ. S tim zasadné nesouhlasime. Pozadujeme, aby transformacni plocha byla vymezena pouze na plochach nyni oznaéenych OB - F a VV, tj. aby jeji
velikost nebyla vétsi nez 30 673 m2,

Se zastavbou v dané lokalité dlouhodobé& nesouhlasi majitelé okolnich nemovitosti a dal$i mistni ob&ané. Petici proti celoméstsky vyznamné zméné UP Z2722/00 ,Nechceme Velké Roztyly" ptedanou
primatoru Pavlu Bémovi k datu 1. 10. 2010 podepsalo 1381 obyvatel. Zmocnéni zastupce vefejnosti 0. s. Zelené Roztyly a vécné shodné pfipominky ke konceptu izemniho planu v roce 2009, a k navrhu
zmény Z2722/00 Velké Roztyly v roce 2012 podepsalo 591, respektive 508 spoluobcan(. Petici z r. 2014 proti zméné tzemniho planu Z 2867/00 v dotéené transformaéni ploSe 411/549/2257 podepsalo 550
mistnich obcant. Petici - nesouhlas s planovanym zahustovanim sidlis§té Horni Roztyly (v€. daného Uzemi) podepsalo 547 mistnich ob¢ant, 10 SVJ/BD a 7 mistnich obéanskych spolkd. Petici proti zastavéni
plochy W v ramci dotéené transformacni plochy k 11. 5. 2018 podepsalo 361 obyvatel.

Nesouhlasime s intenzivni zastavbou v dané ploSe - mame odlivodnéné obavy ze zhor$eni vibraci, sesedani terénu v okoli a poSkozovani majetku okolnich obyvatel. Jiz v sou¢asné dobé je stavajici
zastavba negativné ovliviiovana vibracemi z projizdéjicich souprav metra linky C, ktera je v dané lokalité mélce pod terénem. V dusledku vybudovani zaklad(i a drenaze Bytového parku Roztyly (etapa 1)
doslo k sesedani terénu a praskani zdi rodinnych domu v ul. Komarkova a Hnévkovska, stejné jako napf. popraskani plynovych pfipojek, které fungovaly 25 let. Investor neni ochoten tento vznikly problém s
dotéenymi obyvateli jakymkoliv zplisobem Fesit. Problematické jsou i hydrogeologické podminky Uzemi - jedna se o ¢asto podmacené pramenisté Roztylského potoka.

Intenzivnim zastavenim dané plochy (a stavebnich blokd podél ul. RySavého) dojde k vyznamnému nartstu dopravy - jiz v sou€¢asné dobé jsou kfizovatky navazujicich komunikaci (RySavého x Komarkova a
Rysavého x Hrdlickova) neprehledné a nebezpecné. Mame rovnéz obavy z prohloubeni deficitu parkovani v okoli zaméru. Nesouhlasime s vymezenim transformacni plochy 411/549/2257 rovnéz z diivodu
likvidace stavajici hodnotné plochy zelené a stanovist zvlasté chranénych druhl Zivogichli zde prokazatelné Zijicich.

Zatizeni uzemi z hlediska hluku a imisi v dané lokalité se pohybuje na hranici limitnich hodnot ¢&i je v nékterych pfipadech prekracuje (BaP, NOx, PM10). V dot€éeném Uzemi v blizkosti ulice RySavého jsou
prekracovany limity pro hluk z dopravy.

Dotc&ené uzemi je situovano v pohledové exponovaném svahu v sousedstvi VKP Michelsky les, tedy v uzemi hodnotného z hlediska ochrany krajinného razu. Umisténi navrhované intenzivni zastavby do této
polohy je tedy nevhodné.

Umisténi dalsi zastavby do tohoto Uzemi, stejné jako navyseni individualni automobilové dopravy povede, v kumulaci s okolnimi stavebnimi zaméry, k prohloubeni vyse uvedenych negativnich vliva na Zivotni
prostfedi, lidské zdravi, pohodu bydleni a majetek.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Individualni requlativy

Z vy$e uvedeného nesouhlasime ani s velikosti indexu navrhového i, = 0,89. Povazujeme ho za pfili§ vysoky a pozadujeme jeho snizeni.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Regulativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Sidli§té€ Horni Roztyly vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrzenych regulativu je zachovani prostorového uspofadani, rozvijeni charakteristickych prvka,
jakymi jsou dvé vyskové Urovné hladiny zastavby a park ve volné zastavbé prostupuijici stavebnimi bloky lokality, na vymezené transformaéni plose doplnéni zastavby s ohledem na celkovy charakter lokality,
dopInéni komeréni a ob&anské vybavenosti a dotvoreni vyskové kompozice lokality v mistech uréenych pro vySkovou zastavbu.

Z tohoto velice vagniho popisu nemiize byt organu Uzemniho planovani pfi vydavani zavazného stanoviska v ramci Gzemniho fizeni a ani stavebnimu Uradu zfejmé, jakymi pravidly se ma Fidit pfi rozhodovani
v uzemi. Navic upozorfiujeme, Ze v této lokalité neni zadné misto ur¢ené pro vyskovou zastavbu, a dale upozorfiujeme na skutecnosti, které jsme uvedli k popisu lokality.

Pozadujeme, aby byla upfesnéna definice charakteru lokality ve spolupraci s mistnimi ob&any.
549 / Sidlisté Horni Roztyly

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu souasnych vysek a s vy§8kami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Nesouhlasime, aby na parkovistich mezi ulicemi Gregorova a
RySavého mohly byt postaveny az 4-podlazni budovy. PoZzadujeme, aby tyto plochy dale slouzily jako parkovisté s tim, Ze by bylo mozné rozsifit jejich kapacitu jednopodlazni nastavbou. PoZzadujeme snizit
maximalni vySku zastavby v izemi severné od ulice Gregorova a Hrudi¢kova na 2 NP (od drovné ulice).

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Konkrétni pfipominka k lokalité: v navrhu MPP nejsou v ulici Gregorova a dale pfi severni strané ul. Krejnicka, v severni ¢asti ul. Dédinova a pfi severni strané ul. HoluSicka a jizni strané ul. RySavého
vymezeny plochy vzrostlé zelené parkem ve volné zastavbé.

549 / Sidlisté Horni Roztyly
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Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverc 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vy$ek uréena zplsobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou
urbanistickych hodnot MMR.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950024 549 / Sildlisté Horni Roztyly

Obéavame se o osud vefejnych a hlidanych parkovist v lokalité. Pozadujeme, aby na plochach souc¢asnych parkovist mohly byt postaveny pouze lehké parkovaci domy, které budou slozit potfeb& mistnich
obyvatel, nebo aby mohla byt roz$ifena kapacita parkovist nastavbou. Nesouhlasime s tim, Ze vétSina parkovist v lokalité je pfevedena do ploch stavebnich blok( s moznosti az 6 podlazi, nebot tento
nedostate¢ny regulativ povede k zaniku parkovist, ktera byla vybudovana jako ob&anska vybavenost pro obyvatele plivodné postavenych domd. Jiz v sou¢asné dobé lokalita trpi vyraznym deficitem v
dopravé v klidu.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950096 552 / Sidlisté Jizni Mésto I. sever

Pozaduieme, aby komeréni plochy - pdvodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté | byly chranény.
4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950094 552 / Sidlisteé jizni Mésto I. sever

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefejné vybavenosti tak, jak to vyzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blokl vefejné
vybavenosti (ti. véetné Skolskvch hfist a pozemk() neien bodem ale i plochou.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950098 552 / Sidlisté Jizni Mésto I. sever

Vysky
Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu sou¢asnych vy$ek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tvercti 100x100
byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zptisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou urbanistickych hodnot MMR.

Jako cilovy charakter se uvadi: ,Cilem navrzenych regulativl je zachovani prostorového uspofadani a ochrana charakteristickych prvkd, jakymi jsou dvé vySkové Grovné hladiny zastavby a park ve volné
zastavbé prostupujici stavebnimi bloky lokality". S touto charakteristikou je v pFikrém rozporu zplsob vySkové regulace pomoci ¢tverct 100 m x 100 m, ktery tuto ,dvoupatrovost" nereflektuje s dostate¢nou
spolehlivosti. Pfi osobni navstévé lokality by se autofi mohli pfesvédCit, Ze zastavba ma vySkové hladiny tfi: dvoupodlaZzni ob&anské vybaveni a osmipodlazni a dvanactipodlazni panelové bytové domy. Navrh
Metropolitniho planu ale zde pfipousti vyskové hladiny 2, 12 a 21, vyjimec¢né téz 8, Vyskova hladina 21 ale v lokalité vibec neexistuje a jeji umoznéni je v rozporu s klasifikaci lokality jako stabilizované.
Vyskova hladina 12 je uplatfiovana i pro stavajici dvoupodlazni areal matefské Skoly Mirového hnuti a pro zastavbu podél ulice Ke Stacirné, ktera prochazi rozhranim mezi sidlistém a ponejvice dvoupodlazni
zastavbou rodinnymi domky v sousedni lokalité Litochleby - Na Skalce. Metropolitni plan zde nedosahuje ani standardu urbanistického citu 70. let minulého stoleti, kdy se autofi sidli§tni zastavby pokusili
alespon v naznaku o plynuly vyskovy prechod mezi obéma typy zastavby. To ted navrh Metropolitniho planu rusi. Nesouhlasime s navySovanim podlaznosti na 21 podlazi obecné vSude, kde se stavajici
hladina 12 pater takto navvsuie.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950092 552 / Sidlisté Jizni Mésto I. sever

Pozadujeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi.
4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950132 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Nesouhlasime s navrhovanou zastavitelnosti 60% v transformacnich plochach 411/553/2038. 411/553/2040, pozadujeme zastavitelnost snizit na 20% a zachovat parkovy charakter ploch.
4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950111 553 / Sidlisté JIzni Mésto . jih

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( verejné
vybavenosti (ti. véetné Skolskvch hfist a pozemku) neien bodem ale i plochou.

4030MHMPP0O8PX3HP Nesouhlas 2950137 553 / Sidlisté Jizni mésto |. jih

411/553/2039 - okoli stanice metra Haje. Nechceme zde Zadné vyskové budovy, v okoli jsou obytné budovy s vyskovou hladinou 6-8 pater, negativné by to ovlivnilo bydleni, takze vySkova hladina max. jako
okolni zastavba. Na tuto lokalitu je zadana Gzemni studie!!!

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950141 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

413/553/2008 - uzemi, kde vySkova zastavba (6 pater) pfechazi v nizkou vilovou zastavbu, navic Uzemi v doteku s pfirodnim parkem Boti¢ - Mili¢ov. Ponechat lokalitu jako nezastavitelnou - park nebo max.
pro zastavbu max. dvoupatrovymi domy, tedyv steinou vvskou ijako ie v okoli. Tak jako tomu ie u vedleiSi souviseijici lokality 413/553/2007.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950139 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

415/553/4043 - jedna se o Uzemi v prirodnim parku Boti¢ - MiliCov, z tohoto dGvodu bylo jiz dvakrat stazeno zjiStovaci fizeni. Lokalitu pozadujeme pfeménit na nezastavitelné uzemi - park a vytvorit zeleny
prstenec kolem Hostivarské prehrady.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950115 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Hfisté s parkem mezi Skolou Kvétnového vitézstvi a Brandlovou poZadujeme vyznacit jako nezastavitelné uzemi, znacka 12 pater v navrhu Metropolitniho planu neodpovida stavajicimu stavu, a proto je
zapotfebi ji nahradit nulou dle stavaiiciho stavu.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950113 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Je zapotiebi snizit vySky v MarkuSové ulici z 12 pater na aktualnich 8 pater a v severni ¢asti MarkuSovy z 21 pater na aktualnich 12 pater.
4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950130 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih

Nesouhlasime s navrhovanymi vy§kami 6 NP v transformacénich plochach 411/553/2038, 411/553/2040, pozadujeme podlaznost 3 patra, aby odpovidala stavajicim objektim se zachovanim stavajiciho stavu
izola€ni zelené podél Opatovské respektive Hviezdoslavoveé.

4030MHMPPO8PX3HP Nesouhlas 2950125 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih
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Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

2950119

2950109

2950105

2950107

2950143

2950121

Nesouhlasime s navySovanim podlaznosti na 21 podlazi pfi Markusové ulici, ulici Podjavorinské. Doubravické. Zdimérfické a obecné vSude, kde se stavajici hladina 12 pater takto navysuje.
553 / Sidlisté Jizni Mésto |. jih

Pozaduieme, aby komeréni plochy - pdvodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté | byly chranény.
553 / Sidlisté JIzni Mésto I. jih

Pozaduijeme, aby plochy IZ v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.
553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih

Pozadujeme, aby plochy ZMK v Iokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.
553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Pozaduieme, aby plochy ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.
553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih

Uzemi nad Prehradou, pfirodni park chranén pravnim predpisem HMP, na zaklad& zak. &. 114/92 Sb., pfedmétem ochrana krajinného razu podle § 12. Zahrnuti Gzemi do lokality 553 s modernistickou
strukturou zastavby a vvmezeni jako transformacni plocha zcela absurdni, a neodpovida realu. Prioritou by méla bvt ochrana ¢i posileni pfirodni funkce.

553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

V lokalité jsou vymezeny transformacni a rozvojové plochy:
Rozvojova plocha 413/553/2007 o rozloze 41663 m2

Typ struktury: zahradni mésto

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych park(: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OO0Om2 : 35%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 OOOm?2 : interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 OO0Om?2 : 20%

Transformacni plocha 411/553/2038 o rozloze 72 147 m2

Typ struktury: modernisticka struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli€nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych park: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 60%

Transformaéni plocha 411/553/2039 o rozloze 114 270 m2
Typ struktury: modernisticka struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkt: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 60%

Transformacni plocha 411/553/2040 o rozloze 99 848m2

Typ struktury: modernisticka struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil obanské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 60%

Rozvojova plocha 413/553/2008 o rozloze 24 655m2

Typ struktury: modernisticka struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkt: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuie se

Str. 72 2 385



4030MHMPPO8PX3HP

4030MHMPPO8PX3HP

4030MHMPPO8PX3HP

4030MHMPPO8PX3HP

4030MHMPPO8PX3HP

4030MHMPPO8PX3HP

4030MHMPPO8PX3HP

4030MHMPPO8PX3HP

4030MHMPPO8PX3HP

Z21/01

Nesouhlas
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Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

2950123

2950117

2950082

2950186

2949909

2949940

2949872

2949903

2949953

Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 30%

Skupina [T+R] ploch [415/553/4043] se sklada z celkem 3 vzajemné sousedicich transformacnich a rozvojovych ploch o souhrnné rozloze 58 071 m2 a jako pro celek pro ni plati:
Typ struktury: areal vybavenosti

Zplsob vyuziti: rekreacni

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se

Minimalni podil méstskych parkd: PPmin nestanovuje se

Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se

Minimalni podil obéanské vybavenosti: OVmin nestanovuje se

Zastavitelnost plochy: 20%

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha ulicnich prostranstvi, parki a ob&anské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zajisténi kvality zivota obyvatel zohledfovat naroky dalSiho vyvoje uzemi, pozadovat jeho feSeni ve vSech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, v€etné narokud na vefejnou infrastrukturu”. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativi ma pfi rozhodovani v Uzemi postupovat stavebni urad.

553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu sou¢asnych vySek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tvercti 100x100
byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zptsobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou urbanistickych hodnot MMR.

Jako cilovy charakter se uvadi: ,Cilem navrzenych regulativll je zachovani prostorového uspofadani, rozvijeni charakteristickych prvkd, jakymi jsou dvé vySkové urovné zastavby a park ve volné zastavbé
prostupuijici stavebnimi bloky lokality, na vymezenych transformacnich plochach doplnéni zastavby, dotvoreni vySkové kompozice lokality v oblastech se stanovenou hladinou vézi, doplnéni vefejné
vybavenosti a napojeni lokality na sit tramvajové dopravy." S touto charakteristikou je v pfikrém rozporu zplsob vyskové regulace pomoci ¢tverct 100 m x 100 m, ktery tuto ,dvoupatrovost" nereflektuje s
dostatecnou spolehlivosti.

553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Za zcela nepfijatelné je 21 podlazi severné od Michnovy ulice, kde je nyni park a 2 podlazni zdravotni stfedisko. PoZadujeme snizeni na 2 patra.
634 / Na Jelenach

MUP rusi izolaéni zelen na valu podél dalnice, funkénost valu i zelené pfi odhluénéni, zelen pfiznivy vliv na zhor§enou kvalitu ovzdusi.
977 | Krésky les

Oznaceni vysek, které neodpovidaiji skute¢nosti (Eerveny krouzek) a navrhovanych vySek, se kterymi nesouhlasime (Zluty krouzek).

MPP nestanovuje zadné podminky (regulativy) pro zastavéni stavebniho bloku (nap¥. v modernistické struktufe) a bude tedy na subjektivnim uvazeni stavebniho Gfadu (i OUR MHMP), co je pfijatelné.
Takovy pfistup je nepfijatelny a silné korupcni. Pozadujeme stanoveni jasnych regulativli pro zastavéni stavebnim bloka.

Nesouhlasime s tim, aby stavajici a nové parky byly vymezeny jako nestavebni bloky v zastavitelném tizemi a pozadujeme, aby byly vymezeny jako soucast nezastavitelIného tizemi. Rovnéz
nesouhlasime s ¢l. 90 o umist'ovani budov a staveb v parcich. Nesouhlasime s tim, Ze by v zeleni mély byt umistovany budovy nebo stavajici budovy rozsifovany. V plochach parku je mozné umistovat
pouze takové stavby, které pfimo souvisi s pé¢i o park, nebo které jsou nezbytné k vyuziti plochy zelené k jejimu ucelu (ij. napf. vefejné WC). Zasadné nesouhlasime s tim, aby v parcich mohlo dojit k
umistovani jinych budov, jako napt. kluboven, restauraci nebo jinych staveb komeréniho vybaveni. Zasadné nesouhlasime s tim, aby bez podrobnéjsi regulace mohly byt pod plochami zelené
umistovany podzemni budovy.

Obecné pripominky k MPP

Pfedlozeny dokument je natolik flexibilni, Ze nezaruCuje pravni jistoty jednotlivych aktért v daném uzemi, a proto neni pouZitelny pro rozhodovani spravnich Gfadd. Rozhodovani spravnich organd ani
samospravy podle néj nebude predvidatelné. Navrh MPP rovnéz nezaru€uje udrzitelny rozvoj Prahy. Dokument je v rozporu se stavebnim zakonem, ZUR hl. m. Prahy i s vlastnim zadanim. Zadam proto, aby
byl zasadnim zpUsobem prepracovan.

Stanoveni vysek zptsobem uzitym v MPP je zcela nepfijatelné. Jedna se o systém, ktery neni provéreny praxi v Zzadném jiném mésté ve svété. Rastr ¢tvercti 100x100 metr( je v praxi nevyuzitelny. V
modernistické strukture, kde se stfidaji vy$Si domy s nizkymi arealy vefejné vybavenosti, je rastr ¢tverct 100x100 metrd nepouzitelny. Pozadujeme, aby vyskova regulace byla upravena na zakladé analyzy
urbanistickych hodnot Uzemi. Analyza urbanistickych hodnot stavajiciho mésta, pfipadné koncepce nové kompozice navrhované zastavby, je Jednim ze zakladnich tzemné planovacich podkladi, a to jak pro
zpracovani celkoveho uzemniho planu, tak pro dalsi stupné tizemné planovaci dokumentace. Bez ni neni mozné smysluplné rozdélit mésto na mensi Casti, které by bylo mozné na zakladé jejich vazby k
celku - prostorové i funkéni - zpracovavat. Povazujeme pokusy o vySkovou regulaci mésta bez podkladu pozadovaného ,Politikou architektury a stavebni kultury CR" za naprosto nekoncepéni. Termin ke
zpracovani analyzy urbanistickych hodnot uvedeny v dokumentu MMR je rok 2017. Harmonogram Uzemniho planu evidentné s nim nebyl koordinovan, coz mlze vést k rozporim mezi hodnocenim tuzemi
meésta a navrhem MPP.

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverct 100x100 byla z MPP vypusténa a aby byla hladina vySek uréena vySe uvedenym zplsobem.

Navic upozorfiujeme, ze vy$kové rozpéti je naprosto nevyhovujici. Pokud ma dim 13 podlazi, ale v MPP je uvedeno 21, protoze rozpéti je 13 - 21, tak je to velmi zavadéjici udaj.

Diky hrubému rozliseni vyskovych hladin a pfipadnym chybam ve stavajici vySkové hladiné dochazi k dramatické zméné hodnoty pozemku. Na zakladé soucasné praxe (nejen na Praze 11) se obavame toho,
Ze namisto hledani nejlepsi architektury bude dochazet k absurdnim pokusim vysat co nejvétsi moznou plochu vysSich étvercli. Kazdy stavebnik (developer) si pfisné hlida limity, které jsou na pozemcich
mozné a bude se je vzdy snazit naplnit.

Zasadné nesouhlasime se stavbou nazvanou Mimotroviiova kfizovatka Ujezd u Prithonic oznaéenou éislem 614/914/1019 a se stavbou 610/-/104 Vestecka spojka — navrh. Pozadujeme s
vypusténim této krizovatky a navrhu Vestecké spojky z navrhu MPP. Stavba kfizovatky na EXITU 4 DI a Vestecké spojky neni ve vefejném zajmu, ale v zajmu majiteld pozemku v planované Zapadni
komeréni zoné Pruhonice. Pficemz realizaéni naklady téchto dvou staveb ve vysi 3 mid. K& maji byt financovany z verejnych zdroju. V SEA chybi vyhodnoceni vliva této vyznamné kfizovatky pfesahujici
hranice hl. m. Prahy.
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Celoméstsky systém zelené (CSZ)
Podle platného tzemniho planu plati:

Na uzemi mésta je vymezen a chranén celoméstsky systém zelené. V monofunkénich plochach zelené, které jsou soucasti celoméstského systému zelené, je pfipustné umistovat pouze stavby a zafizeni
souvisejici s provozem a udrzbou téchto ploch. Nova vystavba a zmény funk&niho vyuziti nesméji byt provadény na ukor zvlast chranénych uzemi pfirody. Celoméstsky systém zelené je vymezen ve
vykresech €. 4 a €. 31

V platnych Zasadach uzemniho rozvoje (ZUR) je uvedeno (str. 12, 2.4.2 Ochrana krajiny a méstské zelené jako podstatné slozky prostredi Zivota obyvatel) d) zajistit propojeni klin( zelenymi osami tak, aby
byl vytvofen nadfazeny systém zelené jako zaklad pro celoméstsky systém zelené a nové vytvoreny zeleny pas kolem Prahy.

V textové ¢asti Oduvodnéni Metropolitniho planu, str. 159 je uvedeno: V koncepcich dopravni a technické infrastruktury a koncepci Krajiny je v Metropolitnim planu respektovan, reSen a upfesnén nadrazeny
systém dopravni a technické infrastruktury, protipovodriové ochrany, USES a celoméstsky systém zelené vymezeny v ZUR hl. m. Prahy. Celoméstsky systém zelené Je upfesnén prostiednictvim
hierarchicky rozlisenych parku méstskych (v zastavitelném tzemi) i krajinnych (v navazujicim nezastavitelném tzemi), hierarchické trovné Jsou metropolitni, ¢tvrtova, lokalitni, mistni.
Soucasti celoméstského systému zelené Jsou i nestavebni bloky nezarazené do méstskych parki, zejména mensi lesy na lesnich pozemcich, a smérem do oteviené krajiny pas krajinného
rozhrani.

V zadném vykresu neni uvedeno, ktera zeleri do CSZ pati. VSechna? PoZzadujeme, aby CSZ byl uveden v grafické &asti MPP. Zrugeni CSZ, tak jak je definovan stavajicim UP, je v rozporu se Zasadami
uzemniho rozvoje hl. m. Prahy, a to: ,ZvySovat podil zelené a spojovat ji do uceleného systému", stejné jako s doporué¢enim SEA, Ze ,zachovani prostupnosti krajiny ma zasadni vyznam jak pro zZivoci§né a
rostlinné druhy, tak pro ¢lovéka. Pro biotu je prostupnost dllezita z hlediska migrace druh(, ktera ie pfedpokladem zachovani biodiverzity."

MPP nerespektuje metodiku Ministerstva pro mistni rozvoj ,Principy a pravidla Gzemniho planovani", ktera zdlrazriuje, Ze je tfeba ,respektovat a v maximalni mife vyuzivat a chranit veskerou dochovanou

zelen, jejiz pfitomnost ve struktufe sidel i v krajiné pomaha vytvaret charakter mista"... Dulezitou roli hraji prahledy z kompaktni zastavby do zelené a krajinné (zelené) horizonty. Prahledy je tfeba tam, kde je
to ucelné, chranit i za cenu zachovani proluky, nebo omezenim vySkové hladiny zastavby".

Navrh MPP neni v souladu se Zasadami uzemniho rozvoje Prahy, coz je naprosto zasadnim porusenim zakona. Jedna se zejména o vymezeni tzemniho systému ekologické stability (USES), vymezeni
nékterych zastavitelnych ploch ¢i vymezeni vefejné prospésnych opatfeni k zalozeni skladebnych ¢asti USES.

Nesouhlasime s navrzenym rozsifovanim zastavitelného Uzemi na Ukor Uzemi nezastavitelného tak, jak je tomu napf. v lokalité 076 / Roztyly (souasna rozsahla nezastavitelna plocha S03 - v navrhu MPP
zastavitelna rekreacni plocha).

Zmeény z nezastavitelného Uzemi na zastavitelné jsou v rozporu s pozadavkem § 53 odst. 4 pism. b) stavebniho zakona, tj. s pozadavkem na ochranu nezastavéného uzemi.

Navrhovana rozsiteni zastavitelného izemi jsou téZ rozporu s usnesenim RMC MC Praha 11 &. 0699/19/R/2015 (neroz$ifovat zastavitelné Gizemi) a usnesenim zastupitelstva MC Praha 11 &, 0011/1/2/2014
ze dne 10. 11. 2014 - vefejny zajem obcanll Prahy 11, a to z hlediska ochrany zdravi a Zivotniho prostfedi, ochrany obyvatel pred hlukem, imisemi, ochrany chranénych zZivo€ichl, ochrany ploch zelené, a
dale v rozporu se ZUR HMP, a to zejm. témito prioritami:

2) Respektovat a rozvijet kulturni a historické hodnoty a rozmanité pfirodni podminky na Gzemi hl. m. Prahy

4) Uprednostnit vyuziti transformacénich Gzemi oproti rozvoji v dosud nezastavéném Gzemi.

Pozadujeme, aby v lokalitach (arealech ob&anské vybavenosti) a plochach verejné vybavenosti nebylo mozné umistovat jiné stavby (viz ¢lanky €. 145 odst. 2 a €. 146 odst. 1) bez stanoveni pfesnych pravidel
pro jejich umistovani. V pfipadé, Ze by tato ustanoveni byla v MPP ponechana, znamenalo by to pfesun rozhodovani na Urady a vSe by zaviselo na Cisté na spravnim uvazeni v konkrétnim fizeni.

V textové ¢asti MPP ¢l. 149, odst. (1) je uvedeno:

(1) Metropolitni plan stanovuje hlavni sit' stavajici vefejné vybavenosti, ktera je ur€ena k zachovani. Pro Ucely ochrany se vymezuje pouze sit obéanské a rekreacni vybavenosti, stavajici objekty komeréni
vybavenosti Metropolitni plan nevymezuje.

Ale v pfiloze 7 jsou uvedeny plochy komercni vybavenosti a v Textové ¢asti odivodnéni, kde je vycet 26 ploch komer¢ni vybavenosti, je uvedeno:

Odudvodnéni vymezeni jednotlivych ploch komeréni vybavenosti:

u kazdé plochy je toto zdlvodnéni: plocha je vymezena kvli své poloze v jadru sidlisté

Zpracovatel MPP by se mél rozhodnout, zda plochy komeréni vybavenosti bude chranit ¢i nikoli. Pokud ne, nemize chranit zadnou plochu, pokud ano, je tfeba zdGvodnit, kterou plochu a pro¢€.

Pozadujeme, aby komeréni plochy - plivodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté | byly chranény stejné jako jsou chranény komeréni plochy - pavodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté 11 (800/549/2138 -
plocha je vymezena kvli své poloze v jadru sidlisté, 800/542/2192 - plocha je vymezena kvli své poloze v jadru sidlisté).

V transformacnich Uzemich nejsou stanovena prakticky zadna pravidla pro zastavbu. Neni zfejmé, kde maji byt plochy vefejné vybavenosti a proc, stejné jako neni zfejmé, kterych pozemku se vefejna
vybavenost dotkne. Tento systém neni jednoznacny pro rozhodovani v Uzemi. Pozadujeme, aby v rozvojovych a transformacénich uzemich byla vefejna vybavenost vymezena konkrétné (na konkrétnich
pozemcich). Nevymezeni konkrétnich pozemk( pro navrh vefejné vybavenosti navic povede k soutézi developer( a co nejrychleji vytéZeni zemi podle pravidla "Kdo dfiv pfijde, ten dfiv mele". PoZadujeme
definovani jasnych podminek pro zajisténi vybavenosti pfipadné nové zastavby. Obavame se toho, Ze rozvojova a transformacni Uzemi - atraktivni pro investory - budou nerovnomérné a nekoncepéné
zastavovana bez povinnosti je doplnit o prvky obcanské vybavenosti a vybaveni vefejného prostranstvi. Pozadujeme, aby MPP vyhodnotil, zda jsou zapotfebi nové plochy vefejné vybavenosti, a pokud ano,
aby je vymezil.

ZMK - zelerh méstska a krajinna
Zelen s rekreacnimi aktivitami, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter tzemi.
Pozadujeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.

ZruSeni regulativu izolacni zeler pouzivaného stavajicim uzemnim planem je v rozporu se zavére¢nou podminkou SEA (podminka €. 4), ze ,v pfipadé navrhovanych dopravnich staveb: 610/-/87, Prelozka
silnice 1/12 - Prazsky okruh (SOKP) - hranice HI. m. Prahy budou vytvofeny tizemni podminky pro prostorové oddéleni obytné zastavby vegetacni bariérou, tvofenou dfevinami se zvySenou schopnosti
zachytavat prach.” Pozadujeme, aby timto zpusobem byly odstinény vSechny vyznamné komunikace tam, kde |Z vymezuije stavajici UP a dale tam, kde Ize nové plochy IZ definovat.

Pripominky k SEA

Nesouhlasime se zplsobem vyhodnoceni viivli navrhu MPP na Zivotni prostfedi a lidské zdravi (SEA). Nesouhlasime se zavéry SEA, které zna¢né bagatelizuji negativni dopady MPP na Zivotni prostfedi a
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lidské zdravi.

Nesouhlasime s tendenci odsouvat feSeni problému se vzristajicim poctem obyvatel a ploch obytného uzemi vystavenym nadlimitnim hodnotam hluku (jak bylo vyhodnoceno v SEA), potazmo znecisténi
ovzdusi az do navazujiciho procesu EIA &i do uzemnich fizeni. Pozadujeme, aby vefejny zajem na ochrané lidského zdravi byl uplatnén jiz v MPP, a to napf. omezenim intenzity navrhované zastavby,
nerozsSifovanim zastavitelného Uzemi, zachovanim maximalniho podilu zelené.

V ramci SEA nebyl vyhodnocen vliv navrhu MPP na biodiverzitu a vliv na klima, a to zejména ve vztahu ke skutecnosti, Ze navrh MPP nedostateCné chrani zelen, pfevadi velké mnoZstvi nezastavitelnych
ploch (vymezenych dle sou¢asného UP) do ploch zastavitelnych, zcela rusi izolaéni zelen, celoméstsky systém zelené. V ramci SEA byl vyhodnocen pouze vliv MPP na ZCHU.

Jako opatreni k omezeni vlivii MPP na mistni klimatické podminky dokumentace SEA v zavéreénych podminkach (podminka €. 6) uvadi pouze nasledujici: ,ZlepSovat mikroklimatické podminky mésta
prostfednictvim viceucelové pojaté zelené infrastruktury, zejména pfi feSeni transformace, resp. rozvoje lokalit oblastech se Spatnou nebo zhorSenou bonitou klimatu." Domnivame se, Zze navrh MPP
postupuje pfesné opaénym zpusobem - rusi ochranu zelenég, zvySuje podil zastavitelnych ploch, vyznamné zahustuje zastavbu, misto izolacni zelené podél komunikaci umoznuje vystavbu ,bariérovych”
stavebnich blokd, které maji ostatni objekty izolovat. S témito rozpornymi navrhovanymi opatfenimi zasadné nesouhlasime.

K ochrané biodiversity je v SEA uvedeno, Ze ,zachovani prostupnosti krajiny ma zasadni vyznam jak pro zivoci§né a rostlinné druhy, tak pro ¢lovéka. Pro biotu je prostupnost dulezita z hlediska migrace
druhd, ktera je pfedpokladem zachovani biodiverzity." Domnivame se, ze navrh MPP postupuje pfesné opacnym zpuisobem - rusi ochranu zelené véetné celoméstského systému zelené, ktery navaznost
zelenych ploch zaruc¢oval, MPP dale zvysSuje podil zastavitelnych ploch, vyznamné zahustuje zastavbu, misto izolaéni zelené podél komunikaci umozriuje vystavbu ,bariérovych" stavebnich blok(. S témito
rozpornymi navrhovanymi opatfenimi zasadné nesouhlasime.

V rozporu se zruSenim regulativu izola¢ni zelefi pouzivaného stavajicim tzemnim planem je téz zavérecna podminka SEA (podminka ¢. 4), ze ,v pfipadé navrhovanych dopravnich staveb:
610/-/87, Prelozka silnice 1/12 - Prazsky okruh (SOKP) - hranice HI. m. Prahy
budou vytvofeny uzemni podminky pro prostorové oddéleni obytné zastavby vegetacni bariérou, tvofenou dfevinami se zvySenou schopnosti zachytavat prach.,,

Pozadujeme, aby timto zptisobem byly odstinény véechny vyznamné komunikace tam, kde 1Z vymezuje stavajici UP a déale tam, kde Ize nové plochy 1Z definovat.

Metropolitni plan rovnéz nechrani vefejné zdravi:

Soucasna hlukova zatéz na velké ¢asti uzemi Prahy 11 prekracuje limity. Tento stav je vidét na pfikladu hodnoceni hlukové zatéze pro planovanou tramvajovou trat, ktera ma prochazet Prahou 11 (viz SEA
ke zméné Z2798/00). V Praze 11 je umisténo 13 bodl pro vyhodnoceni hluku. Ve dne je prekrocen limit hluku v 10 bodech a v noci ve 12 bodech. Po zahrnuti hluku zpisobenym provozem tramvaji, vyhovuje
limitu hluku jen jeden bod ve dne. Je nezakonné navrhovat dalSi velkou zatéz, tam kde jsou limity hluku jiz pfekratovany. MPP ma sou€asnou Spatnou situaci zlepSovat a ne ji svym navrhem dale zhorSovat.

V materialu TO_Textova_c¢ast_odlvodnéni_K01-08,-K10-16.pdf strana 213 se uvadi:

»1. V lokalitach s pfedpokladanou hlukovou expozici pfesahujici hodnoty platnych hygienickych limitd Ize doporuéit zasadu, aby nové chranéné stavby nebyly umistovany do nadlimitné zasazenych tzemi.
Jejich umisténi je mozné za predpokladu realizace ucinnych protihlukovych opatfeni a prokazani jejich pozitivniho G¢€inku." Na strané 214 se uvadi:

,Reakce projektanta: Pozadavek je nutné zohlednit pfi naslednych Fizenich, pfipadné je nutné zohlednit pfi zadani a v pribéhu zpracovani navrhu podrobnéjSich tzemné planovacich dokumentaci a
uzemniho planu vymezené ¢asti Prahy." Z pfedchoziho textu je vidét, Ze problematiku FeSeni hluku odkladaji do budoucna kdy je uz obtizné FeSitelna. S timto pfistupem durazné nesouhlasime.

Jiz dnes jsou hygienické limity pro hluk z dopravy, i bez nové vystavby, pfekratovany. Pfesto jsou v téchto lokalitach navrhem MPP vymezovany nové plochy k intenzivnimu zastavéni.

Jiz v sou€asné dobe je fada lokalit na uzemi Prahy 11 nadlimitné zatizena hlukem. Mezi nejvyznamnéjsi obytné lokality patfi 553/Sidlisté Jizni Mésto . jih (jedna se o 2. nejzatizenéjsi obytnou lokalitu v
Praze) a lokalita 077/Opatov. Jedna se o lokality, u nichz Akusticka studie signalizuje nadlimitni zatéz v prevazuijici ¢asti jejich celkové vyméry!

SEA uvadi, Ze v téchto vyznamnych obytnych lokalitach bude nutné v ramci jejich dalSiho rozvoje zohledfiovat Uroven akustické zatéze. Pfesto se problém s expozici obyvatel hluku odsouva do procesu EIA
¢i spravniho fizeni (individualni posuzovani zaméra) a navrh MPP v pfedmétnych a dalSich lokalitdch na Praze 11 navrhuje vyznamné zahusténi zastavby.

V SEA je konstatovano; ,Vypoéty a analyzy akustické situace v HI. m. Praze prokazaly, Ze ve vyhledovém stavu za pfedpokladu naplnéni podminek Metropolitniho planu bude vzhledem k charakteru
intravilanu hl. mésta dochazet k prekracovani hygienickych limitt platnych dle souc¢asné legislativy. Z hlediska nadlimitné ovlivnénych obytnych ploch a obyvatel je nejvyznamnéjsim zdrojem hluku
automobilova doprava. Vyznamnym zdrojem hluku je i tramvajova doprava.”

Na zakladé srovnani nasledujicich map nadlimitné zatizeného tzemi hlukem z dopravy (z akustické studie k SEA) Ize jasné vidét dramaticky narast zatizeni zplsobené navy$enim dopravy a zastavénosti
uzemi diky realizaci zastavby dle navrhu MPP. Presto je tento rozdil v rdmci akustické studie zleh¢ovan, navrh MPP vyznamnym zplUsobem umozriuje zahusténi stavajici zastavby, MPP, stejné jako SEA
odsouvaiji feSeni problému s expozici hluku do dalSich fazi posuzovani jednotlivych zaméra &i rozhodnuti na vyssi politické urovni. Nesouhlasime se zvySovanim poctu obyvatel vystavenym zvy$ené mife
zdravotniho rizika a s vySe uvedenym alibistickym pfistupem MPP zasadné nesouhlasime.

Pocet nadlimitné ovlivnénych obyvatel hl. m. Prahy celkovou dopravou pro Metropolitni plan je ve dne 297 656 osob a v noci je 416 522 osob. Pocet nadlimitné ovlivnénych obyvatel hl. m. Prahy celkovou
dopravou pro platny Uzemni plan je ve dne 195 672 osob a v noci je 289 603 osob. Dokument jako je Metropolitni plan nemize dusledky svych navrhii pfekracovat zakon, zde zakonné limity hluku. Jeho
navrh je tedy z tohoto hlediska nezakonny.

Rozsah zpracované rozptylové studie (na pouhych 30 stranach) je pro takto vyznamny a komplexni dokument, jako je navrh MPP, zcela nedostatecny. Posouzeni vlivd na kvalitu ovzdusi se omezuje na
konstatovani, Ze v r. 2050 budou jiz v§echna auta moderni, splfiujici emisni normy a na Gzemi Prahy tedy nebude problém s prekradovanim limita pro znecistujici latky. Proti tomuto idealizovanému
zhodnoceni hovofi cela fada faktu:

- Praha patfi v sou¢asné dobé k nejvice zneCisténym oblastem z hlediska ovzdusi v CR

- stafi vozového parku v CR je jedno z nejvyssSich v ramci Evropy, jeho obména je velmi pomala

- 5% az 15% vozidel s dieslovym motorem ma odmontovany ¢i umysiné poskozeny filtry pevnych ¢astic

- dle zprav SZU v Praze ptedéasné umiraji stovky Prazan(i (500 - 700 lidi/rok) diky nadmé&rnému znegisténi prachem. Tento trend je pravidelny a dlouhodoby. Znegidténi ovzdusi vyvolava i dalsi zavazné
problémy jako je napf. rakovina plic, kardiovaskularni a respiracni onemocnéni apod.

Rozptylova studie nevyhodnotila imisni zatéz z hlediska kratkodobych imisnich limitd pro NO2 a PM10, a to i pfesto Zze s prekracovanim téchto limit( jsou v Praze dlouhodobé problémy.

V Praze se na znec¢isténi ovzdusi podili zejména automobilova doprava, pfesto navrh MPP umoziiuje vyznamné zahusténi zastavby v Praze, narlst obyvatel a s tim souvisejici nardst automobilové dopravy.
Jen na Uzemi Prahy 11 navrh MPP umoziiuje k r. 2050 narlst obyvatel o 55 %.

V dokumentaci SEA je konstatovano, Ze ,Z provedeného vyhodnoceni vyplyva, Ze relevantni vlivy na zdravi obyvatel Ize oCekavat zejména v pfipadé suspendovanych ¢astic a dale benzo[a]pyrenu, kde jsou
ucinky na zdravi obyvatel posuzovany jako bezprahové, a tudiz se vyskytuiji i pfi velmi nizkych koncentracich na drovni imisniho pozadi. Cast obyvatel Prahy se tak bude (oproti stavajicimu stavu, kde se to
tyka naprosté vétsiny populace) nachazet v oblastech se zvySenou mirou zdravotniho rizika."

Pfesto navrh MPP vyznamnym zplisobem umoznuie zahusténi stavaiici zastavby> MPP, steiné jako SEA odsouvaiji feSeni problému s expozici obyvatel do dalSich fazi posuzovani jednotlivych zaméru &i
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rozhodnuti na vysSi politické drovni. Nesouhlasime se zvySovanim poctu obyvatel vystavenym zvySené mife zdravotniho rizika a s vySe uvedenym alibistickym pfistupem MPP zasadné nesouhlasime.

Z porovnani nasledujicich imisnich map Prahy pro ro€ni koncentrace NO2 je na prvni pohled zfejmé, Ze rozptylova studie v ramci SEA znaéné bagatelizuje negativni dopady MPP na kvalitu ovzdusi v Praze,
potazmo na lidské zdravi.

Tvrzeni rozptylové studie, Ze stavajici imisni stav v Praze Je az na zvySené koncentrace benzo(a)pyrenu bezproblémovy je krajné zavadéjici. Pro srovnani uvadime vysledky méfeni provedenych v okoli
kizeni ulic Spofilovska X Hlavni a Jizni spojka x ul. 5. kvétna ustavem UEM AV CR, potvrzujici vyznamné prekradovani imisniho limitu pro BaP, stejn& jako pro jemny prach PM2,5. Mé&Feni byla provedena ve
tfech méficich bodech v terminech od 27. 1. do 3. 2. 2014 a od 24. 3. do 21. 3. 2014. Vysledky méfeni potvrdily pfekracovani ro¢niho imisniho limitu PM2,5 ve venkovnim ovzdusi i ve vnitfnim prostfedi bytd
a dale prekracovani roéniho imisniho limitu BaP ve venkovnim ovzdusi. Ziskané vysledky rovnéz potvrzuji, ze znecisténi ovzdusi mize nepfiznivé ovliviiovat zdravi lidi, a to zejména détské populace. Zpravu
je mozné nalézt na webu Magistratu hl. m. Prahy. PfekraCovani imisnich koncentraci PAD, resp. BaP nelze brat na lehkou vahu, protoze BaP ma bezprahovy karcinogenni t€inek. WHO doporucuje, aby byl v
pak v dospélosti napf. zvySeny vyskyt kardiovaskularnich onemocnéni, diabetd, disfunkce ledvin a obezity. Imisni limit dany zakonem o ochrané ovzdusi omezuje pouze imisni koncentrace benzo(a)pyrenu,
ten je nicméné jednou ze sloucenin Siroké skupiny PAU (polycyklickych aromatickych uhlovodiku). Tato skupina zahrnuje celou fadu dal$ich zastupcl s prokazatelnymi karcinogennimi ucinky na ¢lovéka.
Jedna se napf. o benz(a)antracen, chrysen, benzo(b)fluoranten, benzo(k)fluoranten, dibenzo(a,h)an-tracen, indeno(l,2,3-c,d)pyren. Napf. béhem roku 2011 byla na méfici stanici Libus na Praze 4
zaznamenana celkova koncentrace této skupiny karcinogennich PAU 7,54 ng/m® zatimco na stanici Pramyslova na Praze 10 to bylo 8,1 ng/m® (viz web SZU Praha) - v porovnani s limitem pro ro¢ni pramérné
koncentrace BaP 1 ng/m®. UvaZovani pouze BaP vede k vyraznému podhodnoceni rizika ohrozeni lidského zdravi karcinogennimi latkami vnasenymi do ovzdusi.

pg/m?®) a povolené Cetnosti piekroceni (max. 35 krat za rok) dle zakona ¢. 201/2012 Sb. o ochrané ovzdusi.

Podle vyjadfeni CHMU (Ing. Jana Ostatnicka, Odd. informaénich systému kvality ovzdu$i) se podminky zajmového uzemi mnohem vice podobaji podminkam v okoli imisni stanice Pha10-Pramyslova.
Davodem je pfitomnost dalnice D1.

Z hlediska pfekracovani imisnich koncentraci oxidu uhli¢itého NO2 upozorriujeme na udaje z monitorovacich stanic umisténych pfimo na Jiznim mésté provozované Méstskou €asti Praha 11 v lokalitach ulice
K dubu a ul. Vidimova. Prezentované udaje ukazuji, ze primérné ro¢ni koncentrace NO, se v §irS§im okoli posuzovaného uzemi pohybuji na hrané &i dokonce prekracuji imisni limitu 40 ug/m3 stanoveny
zdkonem ¢€.201/2012 Sb. z hlediska ochrany lidského zdravi.

Rozptylova studie ani hodnoceni vlivGi navrhu MPP na lidské zdravi nevyhodnotila imisni zatéz z vyfukovych plynd z dieselovych motor(, které patfi mezi prokazané lidské karcinogeny (Zdroj: IARC Press
Release no. 213,12. 6. 2012).

Slozky vylu¢ované naftovymi motory jsou prevazné tvorené nanocasticemi, které mohou zplsobovat rakovinu, ale i astma, chronicka onemocnéni dychacich cest, infarkt, poruchy imunitniho systému,
kardiovaskularni, neurodegenerativni a dal$i nemoci. Na rozdil od vétSich ¢astic, které se zachycuji v hornich cestach dychacich, nema proti nano¢asticim lidsky organismus U¢inné obranné mechanismy.
Nanocastice pronikaji hluboko do plicnich sklipkd, kde se jich az desitky procent zachycuji. Odtud mohou pronikat bunéénou membranou, pfes kterou vétsi ¢astice neprojdou, do krevniho obéhu a jsou
roznaseny do dal$ich organl. Nanocastice navic kvUli nizké vaze vydrzi ve vzduchu mnohem déle nez &astice o velikosti PMIO. Nejvice jedovatych a karcinogennich latek se vaze pravé na jemnéjsi
nanocastice. Napfiklad polycyklické aromaticka uhlovodiky (PAU), se vazou spiSe na ¢astice o velmi malém primeéru nez na vétsi. A to dokonce na nanocastice o primeéru od jednoho do sta nanometrd, které
bézné pfistroje viibec nejsou schopné zachytit. Skutecny stav ovzdus$i v okoli dopravnich tepen je tak podle védct mnohem vaznéjsi, nez se jevi. Pfi tvorbé dopravnich koncepci a redlnych opatfeni by tak
podle Topinky méli politici a experti zohledfiovat nejen kvantitu, ale i kvalitu &astic, predevsim véak jejich zdravotni rizika. (Zdroj: V kolonach jsou emisni normy k ni¢emu. Ceska pozice, Jan Charvat, 21. 2.
2013)

V materialu Statniho zdravotniho Gstavu ,Vyhodnoceni vlivli na verejné zdravi" (listopad 2013, pfiloha 3) se na strané 9 uvadi: "Prokazatelny zdravotni Uc¢inek expozice suspendovanym ¢asticim se uvadi Jiz
pfi prmérnych ro¢nich koncentracich ¢astic PM,s 11 - 15 ugm?®. ... WHO uvadi pro kratkodobou expozici vzestup celkové mortality o 0,5 % pfi zvySeni denni koncentrace PM,s 0 5 pg.m?. Pro chronickou
expozici se uvadi narast mortality o 6% pfi zvySeni pramérnych roénich koncentraci PM,s 0 10 ug.m®. Smérné hodnoty WHO Jsou pak uvedeny v nasleduijici vysi:

- Castice PMys -10 pug.m? pro primérné roéni koncentrace a 25 ug.m? pro 24-hodinové koncentrace
- Gastice PM3o-20 pug.m?® pro pramérné roéni koncentrace a 50 ug.m?® pro 24-hodinové koncentrace.

Obé mezni hodnoty jsou jiz na Uzemi Jizniho Mésta pfekracovany a tim je jiz nyni vyznamnym zpusobem ohroZovano zdravi mistnich obyvatel.

062/ Chodov komerce

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni
« Stabilita: stabilizovana
* Vyuziti Gzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, ze Metropolitni plan v lokalité nechrani vSechny stavajici plochy zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. Nesouhlasime s moznosti umistit véZe v této lokalité.
Pozadujeme, aby byly dopinény podrobné regulace k ochrané ploch zelené a aby byla upravena regulace vySek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim
plochy ZP (parky, historické zahrady a hibitovy) a izola¢ni zelené stavebnimi bloky, poZzadujeme, aby pasy izola¢ni zelené podél ulice Pod Chodovem zlistala zachovana. Nesouhlasime s uréenym typem
struktury lokality.

Odavodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vvmezeni a ochrané ploch nezastavitelnvch se zeleni.
063/ Chodovec

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni
« Stabilita: stabilizovana
* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka: Nesouhlasime s tim, ze Metropolitni plan v lokalité neur€uje plochy vefejného vybaveni a rusi plochy izolacni zelené.
Odlvodnéni:

Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.
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V popisu lokality se pisSe:
Lokalita Chodovec je vymezena jako lokalita s hybridni strukturou. Cilem navrzenych regulativi je zachovani prostorového usporadani, ve vymezené transformacni ploSe doplnéni zastavby s ohledem na
potencial mista a napojeni lokality na sit tramvajové dopravy. Vyuziti lokality je stanoveno jako obytné, souéasti lokality jsou budovy obcanské vybavenosti a stavby pro ubytovani.

V soucasnosti v lokalité chybi obéanska vybavenost, jak vefejna, tak komeréni. Neni tu Skola, Skolka, nakupni stfedisko. Ob¢anska vybavenost v sousednich lokalitach je tézko dostupna, a to generuje
zvySenou automobilovou dopravu. MPP nevymezuie v lokalité plochy pro vefejnou vybavenost ani pro vybavenost komereni.

077 / Opatov

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni

« Stabilita: transformacéni

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:
Nesouhlasime s tim, ze MPP y lokalité viibec nereflektuje pozadavky Méstské ¢asti Praha 11 vyjadfené v zadani uzemni studie pro tuto lokalitu. Pozadujeme, aby sou¢asna plocha ZP z(stala nezastavitelna.

Odlvodnéni:

Regulace lokality viibec nereflektuje pozadavky Méstské asti Praha 11 vyjadfené v zadani Uzemni studie pro tuto lokalitu, napfiklad pozadavek transformovat Chilskou ulici a pfilehlé ¢asti ulic Opatovské,
Hviezdoslavovy, Tlrkovy na méstskeé tfidy. Naopak se do lokality potencialniho centra Jizniho Mésta umistuje autobusové nadrazi pro vnéjsi autobusovou dopravu a hned dvé zachytna parkovisté P+R o
celkové minimalni kapacité 1000 vozidel, coz zfejmé bude vyrazné zatéZovat jizni ¢ast lokality a zpochybni moznost obytného vyuziti, které se pro tuto lokalitu v navrhu Metropolitniho planu deklaruje.
Pozadujeme podle zadani uzemni studie, aby maximalni kapacita P+R byla dohromady 300 vozidel a aby autobusové nadrazi v této lokalité nebylo viibec umisténo.

V lokalité se podél obou stran Chilské ulice umoznuje podil tzv. ,vézi" 50%, ktera je v grafice vyjadfena vySkovou hladinou 27 oproti zakladni hladiné 8. Oproti platnému Uzemnimu planu, sidelniho Gtvaru,
ktery lokalitu fadi do kategorie smiSené uzemi méstského centra, obsluhujici témér statisicové Jizni Mésto, se navrh MPP spokoji s 5% rozlohy vénovanymi ob¢anské vybavenosti, 5% park( a vefejnym
prostranstvim o rozloze zhruba odpovidajici dneSnimu kruhovému objezdu tzv. Litochlebského namésti na jeho misté nebo v okoli (o uzite€nosti kruhového objezdu jako vefejného prostranstvi Ize s
Uspéchem pochybovat). Zadné dal$i pozadavky na vefejna prostranstvi nejsou stanoveny, takze Ize zastavét i stavajici zelené plochy u vstupu do metra po obou stranach estakady Chilské ulice. Spolu s
27podlaznimi ,vézemi" se potvrzuje charakteristika ,periferie", kterou navrh MPP pro sidliSté uziva, a to v nejhorSim smyslu tohoto slova. Nesouhlasime s moznosti umistit véZe do lokality Opatov.

PoZadujeme dodrzet i v regulativech MPP zafazeni lokality Opatov jako vyznamného centra C4 s podilem celoméstskych aktivit v souladu s platnym zn&nim ZUR Praha a Prioritou 18 PUR: ,Podporovat
polycentricky rozvoj sidelni struktury”. S vyznamnym centrem s podilem celoméstskych aktivit jsou zejména neslucitelné zaméry umisténi autobusového nadrazi a dvou P+R v lokalité, které lokalitu degraduji
na dopravni terminal s vyznamnym negativnim dopadem na kvalitu Zivota v pfilehlych ¢astech Prahy 11 (hluk, zplodiny, dopravni zatéz vyvolavaiici bariérovy efekt).

185/ Chodovec rozvoj

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: heterogenni

« Stabilita: rozvojova

 VyuZziti Uzemi: obytné

Pfipominka: Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité neur€uje plochy vefejného vybaveni a bez nahrady rusi plochy zelené.

Odudvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spo€ivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

V popisu lokality se piSe:
Lokalita Chodovec rozvoj Je vymezena Jako lokalita s heterogenni strukturou. Cilem navrzenych regulativi Je uréeni prostorového usporadani, vytvoreni rliznorodého mésta, zajisténi prostupné sité
vefejnych prostranstvi, kterd Je napojena na lokalitu krajinného rozhrani Trojmezi a doplnéni ob&anské vybavenosti v Knovizské ulici.

Cela lokalita je rozvojova, pfitom nejsou stanoveny zadné parametry.
363 / Stary Chodov

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: zahradni mésto

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka: Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni a zelené. Pozadujeme, aby byly jako nezastavitelné zachovany plochy ZMK, ZP a |Z
Oduvodnéni: Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch
uréenych pro Skolstvi a zdravotnictvi.

364 / Litochleby

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni

* Typ struktury: zahradni mésto

« Stabilita: stabilizovana
* Vyuziti Uzemi: obytné

Rastr vyskové regulace umozriuje v lokalité pojmenované jako ,zahradni mésto" pfi ulici Brechtové 12podlazni zastavbu, pfi ulici V Pruceli a na vychodnim konci ulice Pistékovy 8 podlazni a podél ulice
Kvétnového vitézstvi mezi Volkovovou a Vycpalkovou ulici zastavbu 8 respektive 6 podlazni. Kvalité obytného prostfedi ,zahradniho mésta" zajisté uskodi tésné sousedstvi 21podlazni zastavby, ktera maze
nahradit stavajici 12patrovou pfi Marku$ové ulici.

365 / Staré Haje

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
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* Typ struktury: zahradni mésto
« Stabilita: stabilizovana
* Vyuziti Uzemi: obytné

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefejné vybavenosti tak, jak to vyzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok{ vefejné
vybavenosti (tj. véetné Skolskych hrist a pozemku) nejen bodem ale i plochou.

542 / Sidlisté Chodov

» Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury, modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni, sportu a zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. Pozadujeme, aby byly dopinény podrobné
regulace k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace vysek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim ploch nezastavitelné
zelené zastavitelnym parkem ve volné zastavbé. Pozadujeme, aby pasy izolacni zelené podél ulic Roztylska a Na Jelenach zudstaly zachovany a aby byly jako nezastavitelné zachovany plochy ZMK a ZP.

Oduvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spo€ivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch uréenych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

549/ Sidlisté Horni Roztyly

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

PFipominka:

Nesouhlasime s popisem lokality Sidli§té Horni Roztyly v navrhovaném Uzemnim planu hl. m. Prahy (dale jen Metropolitni plan). Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy
vefejného vybaveni a zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. PoZzadujeme, aby byly doplnény podrobné regulace k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace
vySek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim izolaéni zelené stavebnimi bloky, pozadujeme, aby pasy izola¢ni zelené véetné zemnich protihlukovych vall
podél ulic Rysavého, Na Jelenach, Pod Chodovem a Roztylska zUstaly zachovany.

Odlvodnéni:

Popis lokality: Lokalita Sidlisté Horni Roztyly vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrzenych regulativu Je zachovani prostorového usporadani, rozvijeni charakteristickych prvka.
RySavého je lokalita tvofena modernistickou strukturou. Severovychodné od ulice RySavého je lokalita z €asti tvofena modernistickou strukturou, ktera méa podél jizni strany ulice Hrdlickovy blokovy charakter.
V severni €asti lokality vychodné od ulice RySavého je zastavba tvorena fadovymi rodinnymi domy se zahradkami. Cely tento popis je tfeba vzit v Gvahu pfi rozhodovani o tzemi.

Navic je lokalita nedilné spojena s ¢asti lokality Chodov Komerce, nebot logistické arealy firem v ul. Hvozdanska Ize dopravné obslouzit ulicemi (zejména Kloknerova) vedoucimi skrze obytnou ¢ast sidlisté,
podél areald matefskych Skolek, coz zpusobuje €asté kolize nejen s chodci ale i osobnimi automobily.

V textové ¢asti oduvodnéni, krycim listu lokality se uvadi:

ODUVODNENI VYMEZENI A REGULATIVU LOKALITY
I/ISOUCASNY STAV A VYCHODISKA RESENI

Lokalita Sidlisté Horni Roztyly Je vymezena na zékladé prevazujiciho spole¢ného charakteru plochy, zejména shodné doby zaloZeni struktury a prostorového usporadani. Lokalita Je soucasti zastavby Jizni
Mésto Il. Ulice Ry$avého déli lokalitu na dvé ¢asti (severovychodni sevienou ulicemi Brnénskou, RySavého a Jihozapadni mezi Kréskym lesem a ulici Rysavého) a oddéluje Je od stanice metra a
autobusového nadraZi Roztyly. Sidlisté bylo postaveno v 80. a 90. letech, autory Jsou Ing, arch, J. Zeleny a Ing. arch. Z. Rothbauer. Vefejna prostranstvi v lokalité Jsou tvofena parkem ve volné zastavbe,
vyznamnym vefejnym prostorem je PoSepného namésti, planované namésti v druhé &asti lokality pfi zdravotnickém stfedisku nevzniklo. Sidlisté kolem PoSepného namésti ma pfimou vazbu na Krésky les,
Cast nad ulici RySavého Je obklopena zelenym pasem, ktery Ji i vySkové oddéluje od pfilehlych ulic, terén stoupa smérem od metra. Zastavbu na severu tvori panelové domy usporadané do bloku s
otevfenymi vnitrobloky, doplfiuje Je zéstavba rodinnych fadovych domi drobného méritka. PFi ulici 5. kvétna se nachazeji kanceldi'ské objekty. Cast na Jih od ulice Ry$avého tvofi pfevazné vyssi deskové
domy, sleduji smér spojnice obou okrskd ulice Hrdlickovy, po okrajich severojizni smér ulice U Kunratického lesa. Vyskova hladina zastavby Je rizna, charakteristické Jsou nizkopodlazni objekty ob¢anské
vybavenosti v kontrastu vysokych obytnych domu. Vyznamnym vefejnym prostranstvim Je ulice Ry$avého, napojena na centrum komeréni vybavenosti na Chodové situované nad stanici metra.

V odlivodnéni je jiz charakter lokality vystizen lépe (pfesto nemiize nahradit regulativy obsazené v samotném textu opatfeni obecné povahy), ale je v ném chybné uvedeno ohrani€eni lokality a do lokality je
zapocitana i ¢ast lokality 062 / Chodov komerce. Chybné Udaje jsme vyznadili tuéné.

Upozorfiujeme, Ze jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do severni ¢asti lokality 062 / Chodov komerce (severné od ulice Pod Chodovem) je pouze skrze lokalitu Sidlis§té Horni Roztyly, a tak jakakoli
aktivita v lokalité Chodov komerce silné ovliviiuje nejen Zivotni prostfedi, ale i bezpeénost obyvatel, chodcu a fidiéd osobnich automobilll v lokalité Sidlisté Horni Roztyly.

Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch uréenych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

552 / Sidlisté Jizni Mésto |. sever

» Zastavitelnost: zastavitelna stavebni
* Typ struktury: modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni, a zelené. Nesouhlasime s vyskovou regulaci dané lokality. Pozadujeme, aby byly doplnény podrobné
regulace k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace vysek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim ploch nezastavitelné
zelené zastavitelnym parkem ve volné zastavbé. Pozadujeme, aby byla jako nezastavitelna zachovana plochy ZMK.
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Odlvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spo€ivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro skolstvi
a zdravotnictvi.

553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni a zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. Pozadujeme, aby byly doplnény podrobné regulace
k ochrané ploch zelené a verejného vybaveni, aby byla upravena regulace vysek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim ploch nezastavitelné zelené
zastavitelnym parkem ve volné zastavbé. Pozadujeme, aby byla jako nezastavitelné zachovana plochy ZMK, ZP a IZ.

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, parkd a ob¢anské vybavenosti. Pro transformacéni plochy pozadujeme pofizeni
podrobné;jsi zavazné planovaci dokumentace.

Odlvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch uréenych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

634 / Na Jelenach

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: aredl produkce

« Stabilita: rozvojova

* Vyuziti Uzemi: produkéni

Pozadujeme, aby charakteristika lokality aby pfizplsobena pozadavkim MCvPraha 11, tak, jak je navrhla v zadani Gzemni studie Opatov - Na Jelenach, ktera je nyni v procesu pofizovani. Pro tuto lokalitu
pozadujeme vypracovani podrobné;jsi planovaci dokumentace (RP nebo UPCP), ktera bude vydana soubézné s MPP.

Nerozumime tomu, pro¢ tato lokalita je vedena jako rozvojova, dle naseho nazoru by dle definice v €l. 69 Textové ¢asti MPP méla byt ur€ena jako transformacni.

Rozvoj lokality nefesi rozvoj s ohledem na nizkou kapacitu kfizovatek nad Seberovem a pies Dalnici, plati téZ pro lokalitu Opatov
977 | Krésky les

« Zastavitelnost: nezastavitelna

* Typ struktury: krajina vyraznych udoli
« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: rekreacni

PFipominka:
Severovychodni ¢ast lokality ovliviiuje aktivita v lokalitach 076 / Roztyly a 549 / Sidlis§té Horni Roztyly.

Nesouhlasime s vyuZitim Gzemi jako rekreacni a upfednostnéni této funkce pfed funkci pfirodni, nebot les je pfirodni slozka. V této lokalité se nachazi zvlasté chranéné uzemi Udoli Kunratického potoka,
biocentrum USES viz koordinacni vykres. Lokalita neni na Gzemi Prahy 11, ale je vyuzivana jejimi obyvateli (JM Il). Je nezbytné zajistit ochranu lesa pfed silicim tlakem rekreacniho vyuzivani. Toho Ize
dosahnout duslednym pozadavkem na dostatek zelené a vymezeni parkd v zastavéném Uzemi v rozvojovych a transformacnich plochach.

Index vyuziti lokality

Index vyuziti lokality je v MPP popsan v ¢lanku 157 nasledovné:

(1) Index vyuziti lokality je nastroj k vyhodnocovani naplnénosti planu podle ¢l. 156 odst. 3. Index vyuziti lokality je uveden v KLZ/1000.

(2) Index vyuziti lokality se stanovuje jako pomér souctu hrubych podlaznich ploch (dale také ,HPP") budov viéi ploSe lokality. Index se odliSuje pro stav a pro navrh.

(3) Index stabilizované asti (dale také Jsi je podilem HPP budov ve stabilizované €asti lokality a rozlohy této stabilizované ¢asti.

(4) Index navrhovy (dale také i) je podilem souétu HPP budov ve stabilizované &asti lokality s pfedpokladanymi HPP v [T] a [R] plochéach a rozlohy celé lokality. Navrhovy index je teoretickou hodnotou, které
by bylo dosazeno pfi uplném naplnéni jednotlivych ploch potencialu v dané lokalité.

(5) Porovnanim is a i (je vétsi, je roven, je mensi) je definovan potencial lokality, ktery je nutny pro vyhodnocovani planu, neslouzi vSak pfi rozhodovani v zemi.

Neni jasné, pro¢ oba indexy nejsou vztahovany ke stejné ploSe (ploSe lokality). V kazdém pfipadé je problematické, Ze oba indexy jsou s €asem proménné. Budou prabézné novelizovany? Jak €asto? Kdo
bude za tuto novelizaci odpovédny. Navic pfinasi tento zplsob regulace zna¢nou miru nového druhu nejistoty i do sféry soukromych vlastnikt a investor(. Vlastnik dotéeného pozemku nema a nebude mit
jistotu, Ze praveé jeho pozemek bude uréen ke stejnému zpusobu vyuZiti na zacatku platnosti MPP a za nékolik mésicu ¢i let poté. Pokud bude index vy€erpan jinymi vliastniky pozemka v lokalité, ktefi jako
prvni realizuji stavbu, dojde k samovolné zméné vyuziti pozemku, ktery bude muset byt vyuzit pro vefejné prostranstvi nebo vefejné vybaveni.

Dohoda nad objemem stavby ma byt stanovena planem, nikoliv stavebnim Gradem pfi konkrétnim povoleni jednotlivé stavby. Jesté vétSi problém nastane tehdy, pokud je vice vlastnikd transformaéniho nebo
rozvojového Uzemi, a to bude drtiva vétsina vSech pfipadl. Jakou garanci stavebnich objemu potom maiji tito jednotlivi stavebnici v daném tGzemi? Jak dopoctou planovany objem? Kdo rozsoudi pfipadné
namitky G&astnik( Fizeni? Z navrhu MPP neni jasna povaha indexu vyuZiti lokality. Ma tento index pfimé vyuZiti pfi rozhodovani v tzemi? Uzemni plan je dle stavebniho zakona koncipovan jako staticky
dokument. Neni tedy mozné, aby se sam od sebe v prabéhu ¢asu ménil.

Pokud ma platit ¢l. 157, odst. (5), ktery je v oddvodnéni vysvétlen nasledovné:
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Indexy vyuZiti nejsou regulativem, ale pouze ukazatelem miry vyuZiti lokalit . Indexy navic nelze vyuzivat pro dil¢i rozhodovani v zemi. Diivodem je postup jejich automatizovaného generovani, pficemz
samotna hodnota vznika souhrnem Jednotlivych ploch v lokalité. Tento postup tedy logicky nelze projektovat zpétné na Jednu parcelu. Z toho plyne, Ze pro rozhodovani o podminkach vyuziti a uspofadani
mensich ¢asti Uzemi, zejména Jednotlivych pozemkud, ma byt index vyuziti Gzemi vyuzivan pouze Jako podpurna informace o podminkach vyuzitelnosti lokality a vyjadfeni urbanistické koncepce konkrétni
Casti mésta.

PFimym promitnutim indext vyuziti lokalit do Metropolitniho planu se na rozdil od pfedchozich uzemné planovacich dokumentaci bilance izemniho planu nejenom transparentné zverejiiuji, ale stavaji se
pfimo Jeho neoddélitelnou soucasti. Zpfistupnéni informaci ziskanych z bilanci Metropolitniho planu maze byt dale pomérné Jednodus$e pfizptsobeno dal$im uzivatelskym skupinam a jejich potfebam.

Tak nelze nijak zajistit, aby uzemi nebylo vytéZzeno kompletné. Kde je néjaka pravni jistota toho, co mohou obyvatelé ocekavat v okoli jejich domovi?
V pfipadé, Ze oba indexy jsou stejné (lokality 363 / Stary Chodov, 364 / Litochleby, 365 / Staré Haje) znamena to, Ze nebude mozné postavit u rodinného domu napf. garaz?

Nesouhlasime s tim, aby index vyuziti Uzemi byl vazan na celou lokalitu. Pozadujeme, aby tak jako v nyni platném Gzemnim planu byl vazan na funkéni plochu. Nesouhlasime, aby neexistoval regulativ, ktery
garantuje moznost zastavby v tzemi.

K&l 133 (4) ak &l. 96

Narast zpevnénych ploch vede k nartstu odtoku vody z Uzemi s nepfiznivymi dopady na vodotecich, prudké kolisani pratokd, zvysuje riziko povodni, odvadéni srazkové vody vede k vysouseni Uzemi a
podporuje efekt tepelného ostrova urbanizovaného tuzemi.

MPP hospodafeni s vodou fesi jen ¢aste¢né a nedusledné v ¢lanku 133 (4) jako protipovodriova opatfeni. Konstatuje, Ze odvadéni srazkovych vod v zastavitelném Gzemi bude feSeno v maximalni mozné
mife formou opatfeni stavebniho a nestavebniho charakteru vedoucich ke zpomalovani jejich odtoku. Navrhované feseni neni provazano s limity zastavitelného uzemi zejména v plochach rozvojovych a
transformacnich. Co je maximalni mozna mira neni specifikovano. V MPP je tfeba zohlednit "hospodareni s vodou". Konvenéni centralni odvadéni destové vody je tfeba fesit decentralizovanymi systémy viz
https://www.pocitamesvodou.cz/poradna/. Seminare a osvétu podpofila i Praha. Preventivni opatfeni by méla byt realizovana prvotné u zdroje.

Hospodareni s vodou by mélo byt fe$eno komplexné v ramci MPP v plochach R a T. Uzce totiZ souvisi s plochami zelen&, nezpevn&ného terénu, které nejsou v téchto plochach vymezeny. Zelefi, vzrostlé
stromy pfiznivé ovliviiuji mikroklima urbanizovaného uzemi (vyhl. €. 189/2013 Sb.), snizuji efekt tepelného ostrova. Neni jasné, jak je v MPP implementovana "Strategie adaptace hl. m. Prahy na klimatickou
zménu 2017".

V ¢l. 96 koeficient zastaveni stavebniho bloku pro plochy R a T je stanoven bez ohledu na vy$e uvedené.

Lokality:
076 / Roztyly

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni

« Stabilita: transformacni

» VyuZiti Uzemi: obytné

PFipominka:

Nesouhlasime s navrhem lokality Roztyly v navrhovaném Uzemnim planu hl. m. Prahy (dale jen Metropolitni plan, & MPP). Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy zelené
a nevymezuje v ni celoméstsky systém zelené. Nesouhlasime s popisem vysek v dané lokalité. Nesouhlasime s moznosti umistit véZe v této lokalité. Vzhledem k transformaénimu charakteru lokality a
skutecnosti, Ze se pro lokalitu v sou¢asné dobé pofizuje Uzemni studie, poZzadujeme vypracovani regulaéniho planu nebo diléiho tzemniho planu pro dotéené uzemi.

Nesouhlasime s monocentrickym pojetim mésta v navrhu MPP.

Zasadnim problémem MPP je pojeti Prahy jako monocentrického mésta. Téma centrality v Praze nebylo b&hem pfipravy planu pfedmétem diskuse a autofi se je pokusili nahradit vagnim konceptem
.imploze". Planovani Prahy je pfitom postaveno na principu systematického vytvareni hierarchické struktury center nepretrzité jiz od 20. let minulého stoleti. Dopady tohoto koncepc&niho zvratu by byly pro
¢asti mésta mimo jeho centrum velmi zavazné a zejména pro velké obytné celky vzniklé v obdobi 1960 az 1990 by vedly k jejich periferizaci a strategicky fizené socialni a ekonomické degradaci. Toto pojeti
povazujeme za neudrZitelné nejen ze socialniho hlediska, hlediska prostorové ekonomie, ale také z politického pohledu, protoze v téchto celcich Zije vice nez tfetina obyvatel metropole. Tvrzeni, Ze se Praha
ma stat ,méstem kratkych vzdalenosti" je v této souvislosti zjevné zavadéjici.

Monocentricka koncepce Prahy ma v materialu fadu konkrétnich dopad, s nimiz je tézko souhlasit. V (zaml€enych) disledcich by pfijeti monocentrické koncepce vedlo k setrvani a posileni dosavadni
nerovnovahy mezi rozpocétovymi moznostmi méstskych ¢asti vnitroméstskych a ostatnich, o celkovém podfinancovani méstskych ¢asti v porovnani s rozpoétem hl. m. Prahy nemluvé.

Nesouhlasime s moznosti umistit véZe na izemi Prahy 11. Plocha pro umisténi vézi v lokalitach 076 / Roztyly a 062/ Chodov komerce je v t&ésném sousedstvi lokality 549 / Sidlisté Horni Roztyly. Pili§
vysoka zastavba znamena o mnoho lidi (a aut) vice, coz bez infrastruktury, vefejné a ob&anské vybavenosti vyrazné zhorsi kvalitu Zivota v dot€enych lokalitach.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 062/ Chodov komerce neni od lokality 549 / Sidlisté Horni Roztyly oddélena ani vétSi komunikaci. Cela koncepce vytvafi dojem, Ze lokalita 062/ Chodov komerce ve své
severni ¢asti byla od lokality 549 / Sidli§té Horni Roztyly uméle oddélena jen proto, aby zde bylo moZno umistit plochu pro umisténi vézi, protoze ta by v lokalité 549 / Sidlisté Horni Roztyly nevyhovovala
popisu lokality. Toto umélé rozdéleni Uzemi vSak nic neméni na charakteru Uzemi a na tom, Ze umisténi vézi v tomto prostoru jeho charakteru neodpovida. Vyskova zastavba pfivede do sidlisté Horni Roztyly
zvySenou automobilovou dopravu, s ¢imz souvisi vétsi hlukova a imisni zatéz uzemi. V soucasné dobé je plocha vézi dopravné dostupna pouze skrze severni ¢ast Sidlisté Horni Roztyly.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 076 / Roztyly je nevhodna dale z divodu blizkosti nezastavitelné lokality 977 / Krésky les. VySkova zastavba pfivede do tésné blizkosti Kréského lesa zvySenou
automobilovou dopravu, s &imz souvisi vétsi hlukova a imisni zatéz uzemi.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih je nevhodna, nebot’ u stanice metra Haje jiz jsou vySkové budovy, které jako dominanty Jizniho Mésta staci a jsou s nim spojené.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 077 / Opatov je nevhodnad, nebot je velmi rozsahla a navic v blizkosti lokality jsou jiz umistény 2 vyskové budovy.

Nesouhlasime s tim, Zze MPP se odvolava na Prazské stavebni pfedpisy (PSP). Vzhledem k tomu, Zze mGze dojit k novelizaci & zruSeni PSP a nahrazeni tohoto pfedpisu jinym, mize dojit k poruseni pravni
jistoty, kterou musi Gzemni plan poskytovat.
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Park ve volné zastavbé je definovan v ¢l. 94 textové Casti: Park ve volné zastavbé je nezastaveéna verejné pfistupna cast stavebniho bloku v lokalité typu (07) modernisticka struktura. Parky ve volné zastavbé
jsou vymezeny v grafické ¢asti Z 02 Srafou pfes bilou plochu stavebniho bloku. Park ve volné zastavbé nemusi tvofit plosné souvisly celek, v jedné lokalité se vSak zpravidla nachazi nejvyse jeden park ve
volné zastavbeé. Stavajici budovy (dle katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu) v parku ve volné zastavbeé, Ize nahrazovat novymi stavbami a provadét zmény dokoncenych staveb, pokud
nedojde ke zvétSeni RPB (regulovana plocha budovy) na ukor parku ve volné zastavbé o vice nez 20 %. Pokud UPEP, v souladu s podminkami stanovenymi v €l. 161 odst. 3 a 4, nestanovi jinak, je
umistovani novych budov do parku ve volné zastavbé nepfipustné. Umistovani novych jinych staveb je pfipustné za podminky, Zze podil nezpevnénych ploch z celkové vyméry parku ve volné zastavbé se
oproti stavajicimu stavu nesnizi.

Nesouhlasime s tim, aby mohly byt rozSifovany stavajici budovy v parku ve volné zastavbé na Ukor stavajici zelené. Pozadujeme, aby stavajici nezastavitelné plochy, stejné jako plochy zelené v
zastavitelném Gzemi byly zachovany a disledné chranény, napf. iako parkova prostranstvi iako souéast nezastavitelného uzemi.

Popis jednotlivych lokalit povazujeme za nedostatecny. Lokalita neni osamoceny ostrov v oceanu, ale sousedi s jinou lokalitou. Alespori s tou se vzajemné ovliviuji, maze vSak dojit i k ovlivnéni vzdalenégjsi
lokality. Napf. jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do severni €asti lokality 062 / Chodov komerce (severné od ulice Pod Chodovem) je pouze skrze lokalitu 549 / Sidlisté Horni Roztyly, a tak jakakoli
aktivita v lokalité Chodov komerce silné ovliviiuje nejen Zivotni prostfedi, ale i bezpe€nost obyvatel, chodcl a Fidi¢l osobnich automobilli v lokalité Sidlisté Horni Roztyly. Vystavba v lokalité 549 / Sidlisté
Horni Roztyly a lokalité 076 / Roztyly ovlivni lokalitu 977/ Krésky les, 361 / Stary Spofilov atd. Nedostatek parkovacich mist v jizni ¢asti lokality 062 / Chodov komerce ovliviiuje parkovani v lokalité 542 /
Sidlisté Chodov atd. Pozaduieme proto, aby popis lokality byl rozSifen o vazby na okolni lokality.

V navrhu MPP neni nijak vyjadien vefejny zajem na ochrané pfirody a krajiny. Méstska zelefi musi byt chranéna nejen z ddvodu jejiho nezastupitelného vyznamu pro adaptaci mésta a jeho obyvatel na
zménu klimatu, ale estetického, hygienického (zachytavani prachovych €astic, utlum hluku) a ekologického (zvySovani biodiversity). Navrzeny koncept ochrany zelené, tj. vefejného zajmu ochrany zivotniho
prostredi, povazuieme za absolutné nedostatecny. Navrzena ochrana zelené je diametralné odliSna od stavaijiciho Uzemniho planu, ieji ochrana bude nevymahatelna.

Velmi radikalné MPP fesi také regulaci funkéniho vyuziti.

Namisto deviti zakladnich druh( ploch s rozdilnym zpusobem vyuziti v zastavéném uzemi vymezenych obecnou legislativou (vyhlaska €islo 501/2006 Sb.) nebo misto bezmala padesati druht funkénich
ploch, které obsahoval prazsky uzemni plan z roku 1999, MPP rozliSuje jen tfi typy vyuziti zastavitelného Uzemi: produkéni, obytné a rekreacni. Zjednoduseni regulace do tfi funkcionalistickych typl ma sva
uzka mista: do obytného Uzemi spada také Prazsky hrad, nemocnice na Bulovce, v Kréi a v Motole a véznice na Pankraci. Letisté a trznice Sapa jsou produkeni, ale trznice v HoleSovicich je obytna. Nakupni
arealy Cerny Most a Zli¢in jsou produkéni, ale nakupni centrum Chodov véetné piilehlého kancelafského komplexu The Park je obytna lokalita.

Metropolitni plan definuje modernistickou strukturu v &l. 47 textové €asti: Modernistickou strukturou Je urbanni struktura kombinujici solitérni stavby a uzaviené arealy (modernisticka zastavba) slouzici
zpravidla verejné vybavenosti, spolecné umisténé v parku ve volné zastavbé. Verejna prostranstvi tvofi mj. park ve volné zastavbé. Nestavebni ¢ast stavebnich bloku je taktéz tvofena parkem ve volné
zastavbé. Klicovym problém je tedy definice parku ve volné zastavbé, ktery nahradil veSkerou dosavadni zelen, véetné dosud nezastavitelnych uzemi (aniz by bylo oddvodnéno, pro€ jsou nova zastavitelna
uzemi v této lokalité vymezena, coz je zasadni problém, ktery muze byt divodem pro zruSeni této ¢asti Metropolitniho planu).

V modernistické strukture (07) neni velikost bloku definovana. Muze tak dojit jednodu$e k tomu, Ze veskeré plochy uréené v lokalité k zastavéni budou zastavény 100 %, aniz bude ¢ast zachovana na verejné
prostranstvi a zelefl. Rozhodnuti, zda stavba odpovida modernistické struktufe a zda velikost zastavéné plochy je pfijatelna, bude tedy opét pouze na uvazeni stavebniho Urfadu. Takovy pfistup je nepfijatelny.

Metropolitni plan nechrani verejné zdravi, biodiversitu a nechrani pfed dopady klimatické zmény. Nesouhlasime se zvySovanim poctu obyvatel vystavenym zvySené mife zdravotniho rizika diky vy$si expozici
hluku a imisim. Nesouhlasime s tendenci odsouvat feSeni problém( se vzristajicim po¢tem obyvatel a ploch obytného tzemi vystavenym nadlimitnim hodnotédm hluku ¢&i nadlimitnim hodnotam znecistujicich
latek (jak bylo vyhodnoceno v SEA) az do navazujiciho procesu EIA ¢i do Uzemnich fizeni ¢i na rozhodnuti na politické urovni. PoZzadujeme, aby vefejny zajem na ochrané lidského zdravi byl uplatnén jiz v
MPP, a to napf. omezenim intenzity navrhované zastavby, nerozSifovanim zastavitelného tzemi, zachovanim maximalniho podilu zelené.

MPP rusi stavajici regulativ koeficient zelené, ktery zajiStuje procentualni ochranu zelené, nezastavitelnosti a nezpevnénych ploch i u formalné zastavitelnych ploch. Stejné tak rusi stavajici regulativ -
celoméstsky systém zelené. Pozadujeme zachovani koeficientu zelené (KZ), tj. povinného podilu zelené v zastavitelnych plochach.

Na http://plan.iprpraha.cz/cs/clanek/752/obsah-planu se uvadi:

Jakykoliv izemni plan, spolu s dal$imi strategickymi dokumenty, mize nabidnout na otazku rozvoje mésta Jen Castecnou odpovéd. Metropolitni plan umozriuje rozvoj Prahy smérem k vétsi
konkurenceschopnosti a sou¢asné podporuje ochranu historického dédictvi. Plan nic nefidi a nenarizuje. To je véc samospravy, vedeni mésta a méstskych ¢asti. Uzemni plan vytycuje hraci plochu, neni sam
0 sobé navodem, jak zarucit uspéch a prosperitu mésta, ani jak zvysit kvalitu Zivota v ném.

K tomu podotykame:
Staveni zakon a UP

Uzemni plan je podle § 90 odst. 1) a 2) stavebniho zakona zakladnim podkladem pro potfeby posuzovani zaméri pfi Gzemnim rozhodovani, jeho hlavnim smyslem podle ustanoveni § 18 a § 19 stavebniho
zakona by mélo byt zajisténi pfedpokladll pro udrzitelny rozvoj tzemi soustavnym a komplexnim feSenim G¢elného vyuziti a prostorového uspofadani izemi s cilem dosazeni obecné prospésného souladu
vefejnych a soukromych zajm( na rozvoji. Ur€eni podminek pro hospodarné vyuzivani zastavéného uzemi a zajiSténi ochrany nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemkd. UP by mél koordinovat
verejné i soukromé zameéry zmény v Uzemi, vystavbu a jiné ¢innosti ovliviiujici rozvoj Gzemi a konkretizovat ochranu verejnych zajmu vyplyvajicich podle stavebniho zakona a zvlastnich pravnich predpisu.

Navrh MPP nezadoucim zpusobem rozvolfiuje a znepfehledriuje pravidla pro umistovani staveb, to z hlediska vysky i objemu, pozadovaného podilu zelené &i obcanské vybavenosti v ramci dotéenych
pozemki. Na zakladé soucasné praxe (nejen na Praze 11) se obavame toho, Ze namisto hledani nejlepsi architektury bude dochazet k absurdnim pokusim o maximalni vytézeni pozemku. Kazdy stavebnik
(developer) si pfisné hlida limity, které jsou na pozemcich mozné a bude se e vzdy snazit naplnit.

Nesouhlasime s navrhovanym vyznamnym navySenim poctu obyvatel Prahy 11 a souvisejicim zahusténim zastavby. Podle tabulky €. 14 uvedené v SEA stavajici uzemni plan na Praze 11 pfedpoklada k
roku 2050 maximalni pocet obyvatel na trovni 85 590, zatimco MPP k roku 2050 az 114 843 obyvatel! Pocet obyvatel Prahy 11 v 12/2016 byl 77 522. Pocet obyvatel Prahy 11 by tedy oproti stavajicimu
stavu mél narast o témér 50% !

Pokud ale secteme pfirdstky obyvatel a pracovnich mist v jednotlivych lokalitdach vymezenych na tzemi Prahy 11 uvedenych v pfiloze €. 6 SEA, dostaneme se k narlstu na urovni 42 670 obyvatel a 44 316
pracovnich mist! Bez ohledu na vy$e uvedené rozpory v po¢tu narlstu obyvatel v dokumentu navrhu MPP (téméf v fadu 10 tisic) se jedna o nepfijatelné zahusténi méstské ¢asti Praha 11.

PFfipominame, Ze Méstska ¢ast Praha 11 je v hustoté obyvatel druhou méstskou ¢asti v Praze, a to se 79,2 ob./ha. Dle navrhu MPP ma hustota obyvatel nartst na cca 120 ob./ha! Narast po¢tu automobild pro
nové obyvatele bude nejméné 21000 a pro nové pracovniky bude potfeba 14000 parkovacich mist. Tedy je nutno pocitat s pfiristkem nejméné 35000 parkovacich mist. To zpdsobi enormni nardst dopravy,
se kterym jsou spojené negativni jevy. Auta budou muset nékde parkovat a budou zatéZovat nejen mistni dopravni infrastrukturu ale i Zivotni prostfedi a lidské zdravi.

| pfes tento navrh intenzivniho narlstu zastavby MPP na Praze 11 (ani jinde v Praze) nevymezuje nové pozemky pro vefejnou infrastrukturu. Méstska ¢ast tak bude mit velky problém zajistit Skoly, Skolky,
ordinace, knihovny, parky a dalSi obcanskou vybavenost a technickou infrastrukturu mésta pro své obyvatele.

Stavajici technicka a vefejna infrastruktura Jizniho Mésta je v sou€asné dobé na hranicich své kapacity, v pfipadé dopravy v klidu dokonce za hranici potfebné kapacity, jiz v sou¢asné dobé jsou komunikace,
zvlasté kfizovatky pretizeny. Podle podkladd TSK jsou to napf. kfizovatky Opatovska - Ke Katefinkam, Na Jelenach - K Hrnéifum - sjezd D1-Chilska které maji stanovenou kvalitu dopravy E - Nestabilni stav.
Umisténi transformacnich a rozvojovych lokalit a ploch na tzemi Prahy 11 (navic bez jasné danych regulativi vystavby), zejména ve stavajici husté obytné zastavbé povazujeme za nepfijatelné, a to z
hlediska prohloubeni vySe uvedenych deficitd, zhorSeni Zivotniho prostfedi, ohrozeni zdravi obyvatel a znehodnoceni kvality bydleni.

Zadam proto, aby navrh nového Gizemniho planu umoziioval narist poétu obyvatel Prahy 11 maximalné v Grovni sou¢asného UP, tedy nar(ist o 8000 osob (oproti stavu v r. 12/2016) a po naplnéni
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planu byl stav obyvatel 85590 osob.

V souladu s usnesenim Rady Méstské &asti Praha 11 &. 0699/19R/2015 ze dne 15. 5. 2015 povazujeme v soucasné dobé vétsinu uzemi MC Prahy 11 za Gzemi stabilizované. Vzhledem k naplnéni kapacit
obsluznych komunikaci a pfekraovani limitl pro hluk z dopravy a imisnich limitd latek znecistujicich ovzdu$i stanovenych za u¢elem ochrany vefejného zdravi je dal§i vyznamny stavebni rozvoj na tzemi
MC Praha 11 nezadouci, a to zejména ve vztahu k usneseni Zastupitelstva MC Praha 11 &. 0011/1/2/2014 ze dne 10. 11. 2014 o vefejném z&jmu, kterym je mimo jiné ochrana obyvatel pted hlukem a
emisemi, ochrana kvality bydleni, ochrana zelené, krajinného razu a ochrana zvlasté chranénych zivocichi.

Nesouhlasime s nedostate€nou ochranou stavajici vefejné vybavenosti ve stabilizovaném uzemi - vymezenim soucasné ob&anské vybavenosti (vefejné vybavenosti) bodem. Pozadujeme, aby sou¢asna
obcéanska (vefejna) vybavenost byla vymezena plochou stejné, jako je plochou vymezena sou¢asna rekreacni vybavenost dle pozadavkul stavebniho zakona. Napf. v pfipadé arealt skol by mély
byt chranény nejen vlastni objekty ale i pfilehlé pozemky hfist apod. Pozadujeme, aby feSeni vefejné vybavenosti v MPP bylo fadné zddvodnéno. Domnivame se, Ze v ramci vymezeni vefejné vybavenosti
MPP nerespektuie ani cile a tkoly Gzemniho planovani, ani ZUR hl. m. Prahy, ani Strategicky plan hl. m. Prahy, ani své vlastni zadani.

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, park a obanské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného tzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR; ,Pro zajiténi kvality Zivota obyvatel zohledfovat naroky dalSiho vyvoje Uzemi, pozadovat jeho feSeni ve vSech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, v€etné narokl na vefejnou infrastrukturu”.

Rozvoj nasleduijicich lokalit a ploch proto pozadujeme podminit vydanim regulaéniho planu nebo izemniho planu €asti Prahy. Do schvaleni této dokumentace zfidit v uvedenych lokalitach a plochach
stavebni uzavéru. Zaroven pozadujeme podminit zastavbu dotéenych zastavitelnych plochu realizaci nezbytnych prvkl vefejné infrastruktury.

» Jedna se o tyto transformacni a rozvojové lokality na Praze 11:
076 / Roztyly,
077 / Opatov,
634 / Na Jelenach,
185 / Chodovec rozvoj

» Jedna se o tyto vétsi transformacni plochy na Jiznim Mésté, které nejsou soucasti transformacni ¢i rozvojové lokalit:
411/553/2038
411/553/2039
411/553/2040
411/063/2256
411/549/2257

Plochy v lokalité 553 / Sidlisté Jizni Mésto . - jih v souladu s puvodnim navrhem Jizniho Mésta pozadujeme urcit pro ob¢anskou vybavenost a zeler podél paternich komunikaci, kde jiz dnes jsou vyznamné
prekraCovany hygienické limity pro hluk a emise z dopravy.

Pozadujeme, aby v transformacnich lokalitach a plochach byla verfejna vybavenost a zeler stanoveny prostfednictvim stanoveni konkrétnich pozemkl uréenych pro plnéni téchto funkci. Parametricka
regulace navrzena v MPP je nedostate¢na.

Pozadujeme, aby MPP pouzil nastroje podminénosti a etapizace, jak je definuje v par. 19 odst. 1 stavebni zakon. MPP musi v rozvojovych a transformacnich lokalitach a plochach a velkych plochach
uréenych k zastavbé zaijistit etapizaci vystavby a podminit vystavbu vybudovanim infrastruktury a zabranil tak chaotické vystavbé IHNED a VSUDE.

Pozadujeme, aby nezastavitelné plochy (vymezené stavajicim izemnim planem) nebyly pfevedeny na zastavitelné. Tzn. pozadujeme, aby plochy ZMK - zelert méstska a krajinna (Zeleri s rekreaénimi
aktivitami, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter Gzemi.), ZP - parky, historické zahrady a hibitovy (Zamérné zaloZzené architektonicky ztvarnéné plochy zelené.), PS - sady, zahrady a vinice. IZ -
Izolaéni zelen (Zeleri s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkénich ploch.) v fadé funkénich ploch I1Z jsou v sou¢asné dobé navic vybudovany funkéni
protihlukové zemni valy, S03 - &aste&n& urbanizované rekreaéni plochy (Uzemi s omezenou zastavitelnosti slouZici rekreaci, oddechu a sportovnim aktivitam v pfirods, které podstatné nenarusuji prirodni
charakter uzemi. Hlavni soucasti funkce je zeleri.) nebyly pfevedeny do stavebniho bloku ani do zvlastniho stavebniho bloku - parku ve volné zastavbé, ani do zastavitelnych rekreac¢nich ploch (viz lokalita
076/Roztyly). Pozadujeme ochranu vyse uvedenych ploch zelené stanovenych a vymezenych stavajicim izemnim planem pfed zastavbou. PoZzadujeme rovnéz ochranu terénnich hran a svaht (z hlediska
ochrany krajinného razu) pred zastavbou.

Stavebni ufady nebudou schopny podle MPP rozhodovat. MPP ma uréovat jasna pravidla pro vystavbu a také chranit vefejné zajmy (zejména vefejnou vybavenost a ochranu zZivotniho prostfedi a zdravi
obyvatel) a nekomeréni funkce mésta.

Uzemni plan ma byt pravné zavaznym podkladem pro rozhodovani stavebnich tfadd v izemnim a stavebnim Fizeni a je tak vyznamnou pravni zarukou proti libovdli stavebnich tradd pFi posuzovani
jednotlivych stavebnich zamérd, a tim i dulezitou bariérou proti korupci a klientelismu. Absence jasnych regulativii v MPP odsouva dohodu nad pfipustnou intenzitou zastavby az do povolovani konkrétnich
staveb, a to s rizikem nejistoty a vyznamnych spord az ve fazi umistovani staveb.

Absence regulativii v navrhu MPP nechava rozhodovani v izemi na subjektivnim pfistupu OUR MHMP a mistnich stavebnich ufad(i. Tim se vyznamné zveda riziko korupce.

Plan zasadnim zpusobem uréuje zhodnoceni pozemk(. Toto zhodnoceni pozemku nepfislusi vy$e uvedenym organdm (statni spravé) ale volenym organtm mistné-pfislu$né samosprave, tj. Zastupitelstvu hl.
m. Prahy prostfednictvim jasné daného uzemniho planu.

V hlavnim vykrese Z02 nejsou veskeré informace o limitech v izemi, ty jsou v koordinagnim vykrese 001, grafika limitu je velmi nepiehledna. Sougasny UP ma limity v hl. vykrese vyZiti izemi.
V SEA chybi vyhodnoceni vlivii Mimotrovfiové kfizovatky Ujezd u Prihonic oznagenou &islem 611/914/1019 a se stavbou 610/-/104 Vestecka spojka — navrh presahuijici hranice hl. m. Prahy.
062 / Chodov komerce

Pozadujeme, aby pro lokalitu byly stanoveny pfesné regulativy pro nasledné rozhodovani v izemi.
364 / Litochleby

Individualni requlativy - neisou stanoveny pro zadné z 10 témat, podklady MC Praha 11 byly ignorovany. Pozaduieme podklady z MC Praha 11 do individualnich requlativi zaélenit.
Pozadujeme, aby MPP stanovil jasné pozadavky na ochranu zelené s ohledem na zajmy celého mésta.

062 / Chodov komerce

1Z - 1zolaéni zelen
Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veskera izolaéni zelen, ktera se nestala souc¢asti nékterého z mistnich parkl a ktera je dle sou¢asného Uzemniho planu definovana nasledovné:
Zeleri s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkénich ploch. Nesouhlasime s pfeménou ploch nezastavitelnych (1Z) na plochy zastavitelné (stavebni bloky).
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062 / Chodov komerce

V lokalité je vymezena transformaéni plocha 411/062/2084 o rozloze 21 454 m? se zastavitelnosti 30%, ktera nema uréeny vibec zadné regulativy.

Typ struktury: hybridni

ZpUsob vyuZiti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych park(: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPn.« nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastaveni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBy do 6 000 m% 90%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 000 m?: interpolaci

pro velké bloky ZBy od 12 000 m?: 50%

Nesouhlasime s vymezenim této transformaéni plochy. Uzemi podle sougasného tizemniho planu je v této ploSe stabilizované. PoZzadujeme, aby transformaéni plocha 411/062/2084 byla z MPP odstranéna.

062 / Chodov komerce

ZP - parky, historické zahrady a hibitovy
Zamérné zatazené architektonicky ztvarnéné plochy zelené.
Pozadujeme, aby plocha ZP v lokalité nebyla nahrazena stavebnimi bloky.

062 / Chodov komerce

Individudlni requlativy

Z vySe uvedeného nesouhlasime ani s velikosti indexu navrhového in = 1,16. Povazujeme ho za pfili§ vysoky a poZzadujeme jeho snizeni.
062 / Chodov komerce

Requlativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Chodov komerce vymezena jako lokalita s hybridni strukturou. Cilem navrzenych regulativ(i je zachovani prostorového usporadani, ve vymezené transformacni ploe doplnéni
zastavby s ohledem na potencial mista a dotvoreni vySkové kompozice lokality v oblastech se stanovenou hladinou vézi. Vyuziti lokality je stanoveno jako obytné, soucasti lokality jsou budovy administrativy
a komeréni vybavenosti.

Z tohoto popisu nemuze byt kupf. stavebnimu ufadu zfejmé, jakymi pravidly se ma fidit pfi rozhodovani v tzemi.

V Krycim listu lokality - odlvodnéni je uvedeno:

Pro lokalitu je stanoven hybridni typ struktury.

Strukturu lokality tvofi kombinace kompaktnich a rozvolnénych blokt. Vefejné prostranstvi je jednoznaéné vymezeno, nestavebni ¢asti stavebniho bloku jsou obvykle vefejné pfistupné, navazuji na vefejna
prostranstvi a rozsituji jej. Zastavba stavebnich bloku v ramci lokality je rlizna, kombinuje zastaveni jednou solitérni stavbou, zastavbu propojenou spoleénym parterem i zastavbu usporadanou do bloku.
Lokalita tim naplfuje charakteristiku hybridni struktury.

Nesouhlasime s posledni vétou, nebot v Textové ¢asti MPP v &l. 43 odst. (1) se pise:

Hybridni strukturou je urbanni struktura kompaktnich a rozvolnénych bloku, pfipadné solitéri vyrazné kombinujici rdzné vyuziti rozloZzené zpravidla v riiznych podlazich nad sebou (vertikalné). Struktura
umoznuje soucasné i budouci technické inovace. Je strukturou pro klicové ¢asti mésta budoucnosti.

V lokalité se nachazeji administrativni budov, OC Chodov a dale napt. prodejna automobilti. Zadna budova nema vertikalni glenéni funkci.

Hybridni struktura byla této lokalité pfidélena z jediného dlivodu, a to proto, Ze podle ¢&l. 43, odst. (2) pismeno d) vyskové uspofadani je riznorodé a je zpravidla dopinéno druhou drovni hladiny vézi

Nesouhlasime, aby se ur€eni struktury stabilizované lokality fidilo poZadavkem moznosti umisténi
hladiny vézi v lokalité.

Upozorfiujeme, Ze jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do severni ¢asti lokality (severné od ulice Pod Chodovem) je pouze skrze lokalitu 549 / Sidlis§té Horni Roztyly, a tak jakakoli aktivita v lokalité
Chodov komerce silné ovliviiuje nejen zivotni prostfedi, ale i bezpe€nost obyvatel, chodct a fidi€l osobnich automobilll v lokalité Sidlisté Horni Roztyly.

Pozadujeme, aby byla upfesnéna definice charakteru lokality ve spolupraci s mistnimi ob¢any.
062 / Chodov komerce
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Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu souasnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime.

Oznaceni vysek, které neodpovidaji skute¢nosti (€erveny krouzek) a navrhovanych vysek, se kterymi nesouhlasime (Zluty krouzek).

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverci 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zptisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou
urbanistickych hodnot MMR.

062 / Chodov komerce

Nesouhlasime s umisténim plocha vyskové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVIIl. Chodov, s podilem vézi 50%. V pfiloze 6 se neda zjistit nic o podrobnéjsi vyskové regulaci. V pfiloze 7 -
tabulkova ¢ast je pouze uvedeno:

MISTO - XVIII. Chodov

PODIL VEZI (%) - 50

MAXIMALNI VYSKA VEZi (m) - 100

LOKALITY S MISTEM HLADINY VEZi - 062/Chodov komerce

Nikde neni uvedeno, jakou rozlohu ma plocha vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi. Proto je podil vézi uvedeny v % naprosto nesmysiny udaj.

MPP vychazi vstfic developerskeé skuping, ktera chce vdaném misté postavit vySkové budovy Prague Eye Towers. Proti této vystavbé jiz dfive vystoupili mistni obyvatelé a spolky. Tento zamér neni v
soucasné dobé v souladu s Uzemnim planem - jedna o stabilizované uzemi v tésné blizkosti sidliSté a frekventované dalnice DI, kde diky dopravé je Uzemi nadlimitné zatizeno z hlediska hluku a imisi.
Planovana intenzivni vystavba by uvedeny nepfiznivy stav v Uzemi dale zhorSila. Méstska ¢ast Praha 11 od poc¢ate¢nich konzultaci k MPP v roce 2015 nesouhlasi s vystavbou vySkovych budov na svém
uzemi.

Pozadujeme, aby plocha vyskové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVIII. Chodov, s podilem vézi 50% by z MPP odstranéna.

063 / Chodovec

V lokalité jsou vymezeny transformacni a rozvojové plochy:

Rozvojova plocha 413/063/2148 o rozloze 4 152 m?

Typ struktury: hybridni struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPmi» nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkl: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se

Rozvojova plocha 413/063/2659 o rozloze 574 m?

Typ struktury: hybridni struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPnm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkud: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVin nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se

Transformaéni plocha 411/063/2256 o rozloze 100 019 m?
Typ struktury: hybridni struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPi, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPma nestanovuje se
Minimalni podil obanska vybavenosti: OV, hestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OOOm?2: 90%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 OOOm? interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 O0O0Om?: 50%

Transformacni a rozvojové nestavebni plochy pro krajinu ve mésté
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Transformaéni plocha 412/063/5287 o rozloze 8 294 m? je vymezena pro vznik nového parku
123/063/2903 Sad Blazimska Typ struktury: parkové prostranstvi Zpusob vyuziti: rekreaéni

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, parki a obéanské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného Uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zajiSténi kvality Zivota obyvatel zohledfovat naroky dalSiho vyvoje uzemi, pozadovat jeho feSeni ve vSech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, véetné narokl na verejnou infrastrukturu". Neni ziejmé, podle jakych konkrétnich regulativl ma pfi rozhodovani v Gzemi postupovat stavebni urad.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2949994 076 / Roztyly

Nesouhlasime s umisténim plochy vysSkové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVII. Roztyly, s podilem vézi 50%. V pfiloze 6 se neda zjistit nic o podrobnéjsi vySkové regulaci. V pfiloze 7 -
tabulkova ¢ast je pouze uvedeno:

MISTO - XVII. Roztyly

PODIL VEZI (%) - 50

MAXIMALNI VYSKA VEZI (m) - 80

LOKALITY S MISTEM HLADINY VEZi - 076/Roztyly

Nikde neni uvedeno, jakou rozlohu ma plocha vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi. Proto je podil vézi uvedeny v % naprosto nesmysiny udaj.

MPP vychazi vstfic developerské skuping, které moznost vystavby vézi vyrazné zhodnoti pozemky. Méstska ¢ast Praha 11 od po¢atenich konzultaci k MPP v roce 2015 nesouhlasi s vystavbou vyskovych
budov na svém uzemi.

Pozadujeme, aby plocha vySkové regulace se stanovenou hladinou vézi: misto XVII. Roztyly, s podilem vézi 50% by z MPP odstranéna.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2949969 076 / Roztyly

1Z - 1zolagni zeler

Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veskera izolaéni zelen, ktera je dle sou¢asného izemniho planu definovana nasledovné:
Zeleri s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkénich ploch.

Nesouhlasime s pfeménou ploch nezastavitelnych (1Z) na plochy zastavitelné (stavebni bloky).

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2949973 076 / Roztyly

Pozadujeme ochranu vy$e uvedenych ploch zelené stanovenych a vymezenych stavajicim tzemnim planem pred zastavbou. Pozadujeme rovnéz ochranu terénnich hran a svaht (z hlediska ochrany
kraiinného razu) pfed zastavbou.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2949967 076 / Roztyly

PS - sady, zahrady a vinice
Pozaduieme, aby plocha PS v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného tzemi.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2949979 076 / Roztyly
Regulativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Roztyly vymezena jako lokalita s hybridni strukturou. Cilem navrzenych regulativu je uréeni prostorového usporadani, dotvoreni sité vefejnych prostranstvi, dotvoreni vyskové
kompozice lokality v oblastech se stanovenou hladinou vézi, doplnéni rekreaéni vybavenosti a posileni prostupnosti do metropolitniho parku Kunraticky les.

Z tohoto popisu nemuze byt organu zemniho planovani pfi vydavani zavazného stanoviska v ramci Gzemniho Fizeni a ani stavebnimu Ufadu ziejmé, jakymi pravidly se ma fidit pfi rozhodovani v tzemi.

Pozadujeme, aby byl pro lokalitu vypracovan regulacéni plan ¢i dilci Gzemni plan ve spolupraci s vlastniky, mistnimi ob¢any, spolky a méstskou ¢asti.
4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2949971 076 / Roztyly

S03 - Castecné urbanizované rekreacni plochy
Uzemi s omezenou zastavitelnosti slouzici rekreaci, oddechu a sportovnim aktivitam v pfirodé, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter uzemi. Hlavni sou€asti funkce je zelen.
PoZzadujeme, aby rozsahla plocha S03 v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi (navrhovana zastavitelna rekreacni plocha).

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2949963 076 / Roztyly

Ve stavajicim uzemnim planu je dané izemi vymezeno jako oblast s mimoradnym rekrea¢nim potencialem. Nesouhlasime s rozsifovanim zastavitelnych ploch na ukor nezastavitelnych ploch k rekreaci.
Pozadujeme respektovani tohoto potencialu uzemi v MPP.

Odavodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni.
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076 / Roztyly

ZP - parky, historické zahrady a hibitovy
Zameérné zalozené architektonicky ztvarnéné plochy zelené.
Pozadujeme, aby plocha ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.

076 / Roztyly
Transformacni plocha 411/076/2082 o rozloze 120 563 m? ktera ma uréeny regulativy velmi nedostatecné.

Typ struktury: hybridni struktura

ZpUsob vyuZiti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parku: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPn.« nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastaveni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 000 m2 90%

pro stiedni bloky ZBs od 6 000 do 12 000 m?: interpolaci

pro velké bloky ZBv od 12 000 m?: 50%

Vzhledem k tomu, Ze transformacni plocha ma vice vlastnikd, nelze bez vypracovani regulaéniho planu dosahnout dohody o Gzemi. Je naprosto skandalni, Ze v transformacni lokalité neni uréen
minimalni podil méstskych parkd, maximalni podil vefejnych prostranstvi ani minimalni podil obéanské vybavenosti. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativd ma pfi rozhodovani v izemi postupovat
stavebni urad.

Cast této transformaéni plochy je v nyni platném tzemnim planu vedena jako Gizemi nezastavitelné. PoZadujeme, aby tento stav byl respektovan i v navrhovaném MPP.

076 / Roztyly
Transformaéni plocha 411/076/2083 o rozloze 97 522 m? ktera ma uréeny regulativy velmi nedostate¢né.

Typ struktury: areal vybavenosti

ZpUsob vyuziti: rekreacni

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkl: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VP« nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 20%

Vzhledem k tomu, Ze transformacni plocha ma vice vlastniku, nelze bez vypracovani regula¢niho planu dosahnout dohody o tzemi. Neni zifejmé, podle jakych konkrétnich regulativi ma pfi rozhodovani v
uzemi postupovat stavebni Gfad.

Uzemi této transformadni plochy je v platném tizemnim planu vedeno jako nezastavitelné, poZadujeme, aby takové z(stalo v navrhovaném MPP. PoZadujeme, aby tato transformaéni plocha byla prevedena
do nezastavitelné lokality 977 / Krésky les, kde mlze byt vedena jako rekreacni.

076 / Roztyly

Celoméstsky systém zelené (CSZ)

V lokalité se nyni nachazeji plochy CSZ.

Pozadujeme, aby CSZ byl uveden v grafické ¢asti MPP. Dale pozadujeme, aby v lokalité 076 / Roztyly byly zachovany plochy CSZ.

Zmény z nezastavitelného Uzemi na zastavitelné v zeleném Uzemi v blizkosti Kréského lesa jsou nepfijatelné a jsou v rozporu s pozadavkem § 53 odst. 4 pism. b) stavebniho zakona, tj. s pozadavkem na
ochranu nezastavéného tuzemi.

Navrhované rozsifeni zastavitelného Gizemi je rozporu s usnesenim RMC MC Praha 11 &. 0699/19/R/2015 (nerozsifovat zastavitelné Gizemi) a usnesenim zastupitelstva MC Praha 11 &. 0011/1/2/2014 ze
dne 10. 11. 2014 - vefejny zajem ob&ant Prahy 11, a to z hlediska ochrany zdravi a zivotniho prostfedi, ochrany obyvatel pfed hlukem, imisemi, ochrany chranénych zivocichl, ochrany ploch zelené, a dale v
rozporu se ZUR HMP, a to zejm. t&mito prioritami:

2) Respektovat a rozvijet kulturni a historické hodnoty a rozmanité pfirodni podminky na tzemi hl. m. Prahy

4) Upfednostnit vyuziti transformacnich Gzemi oproti rozvoji v dosud nezastavéném tzemi.

CVZ - Plocha rozvojova zasahuje do celoméstského systému zelené vymezeného stavajicim UP. Jedna se o rozpor se Zasadami izemniho rozvoje hl. m. Prahy: ZvySovat podil zelené a spojovat ji do
uceleného systému.
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Upozorfiujeme také na skute€nost, Ze v Uzemi jiz byly snahy o rozsahlou zménu uzemniho planu Z 2722/00 Velké Roztyly s obdobnou intenzitou zastavby, jakou navrhuje MPP. Navrh této zmény Z22722/00
byl negativné vyhodnocen z hlediska vlivu na udrzitelny rozvoj a byl zamitnut Zastupitelstvem hl. m. Prahy v zafi 2012.

Podle vyjadFeni Hygienické stanice hl. m. Prahy v ramci podnétd a vyjadreni dotéenych organt k navrhu zadani zmény tzemniho planu SU HMP Z 2722/00 Velké Roztyly zahrujici rovnéz predmétnou
lokalitu pfi ulici RySavého: ,Lokalita je napadena nadlimitnim hlukem z dopravy, vysoka zdravotni rizika vyplyvajici z nadlimitniho znecisténi ovzdusi. Umisténi obytné zastavby v takto exponovaném prostiedi
neni vhodné." Z vySe uvedeného a z vyjadfeni dalSich dotCenych organli v ramci zjistovacich fizeni EIA na jiné zaméry v dot€eném Gzemi (Garaze Tomitkova PHA 518, administrativni budova U
Kunratického lesa PHA 889, Prague Eye Towers PHA 794) i Uzemné analytickych podkladd hl. m. Prahy je zfejmé, Ze posuzované Uzemi je jiz v sou¢asné dobé nadlimitné zatizeno z dopravy z hlediska
hygienickych limitt pro hluk a znecisténi ovzdusi a neni vhodné pro novou bytovou zastavbu.

076 / Roztyly

Individualni regulativy

Z vySe uvedeného nesouhlasime ani s velikosti indexu navrhového i, = 2,87. Povazujeme ho za pfili§ vysoky a pozadujeme jeho snizeni.

Upozorrniujeme, Ze jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do této lokality je pouze skrze komunikaci Tomi¢kova a navazujici komunikaci RySavého. NavysSeni intenzity zastavby v lokalité Roztyly povede
silnému dopravnimu zatizeni a zatiZeni Zivotni prostfedi, ale i bezpec¢nosti obyvatel, chodcu a fidi¢l osobnich automobill v lokalitach 549/Sidlisté Horni Roztyly a 361/Stary Spofilov.

076 / Roztyly

Vefejna vybavenost

V lokalité je planovana plocha 800/076/2050 - Plocha rezervovana pro vefejnou vybavenost, pro vyuziti: rekreacni vybavenost. Pro tuto plochu nejsou nikde popsany zadné presnéjsi parametry, velikost,
umisténi...

Pozadujeme, aby pro lokalitu byly staveny presné regulativy pro nasledné rozhodovani v Gzemi.
076 / Roztyly

Vefejna vybavenost

V lokalité je planovana verejné prospésna stavba dopravni infrastruktury 624/076/1126 Parkovisté P + R - Roztyly, minimalni pfipustna kapacita 300 stani — navrh. V pfipadé realizace pozadujeme umisténi
parkovisté P + R v podzemich garazich, ¢i parkovacim domé. V obou pfipadech pozadujeme umisténém podél ulice 5. kvétna tak, aby auta nezajizdéla hloubéji do tzemi Roztyl. Dale pozadujeme, aby
kapacita stani 300 byla kapacita maximaini.

Pozadujeme, aby pro lokalitu byly staveny pfesné requlativy pro nasledné rozhodovani v izemi.

076 / Roztyly

Vysky

V lokalité je pouze jedina soucasna vyska uvedena spravné. PFikladame obr. 4 - podlaZnosti dle platnych UAP. Z obr. 4 je vidét, kde jsou v sougasnosti umistény budovy v lokalité, a je tedy zfejmé, Ze vétsina
umisténych vysek v MPP je zvolena nesmysiné.

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverci 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zpisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou
urbanistickych hodnot MMR.

076 / Roztyly

Intenzivni rozvoj lokality v navrhu MPP nezohledriuje vlivy na USES - navys$eni intenzity pohybu lidi mdZe negativné ovlivnit biocentrum Kunraticky les. Uzemi dotéené zménou predstavuje naraznikovou zénu
Michelského lesa. Stejné tak neni zohlednéna stavajici nadlimitni hlukova a imisni zatéz tzemi v tésné blizkosti nejfrekventovanéjsich komunikaci v CR. ZhorSené imisni situaci pfispiva inverzni poloha
zajmového Uzemi - SirSiho okoli stanice metra Roztyly. Navrhovana intenzivni zastavba a dokonce vySkové budovy povedou ke zhorSeni provétravani uzemi.

077 / Opatov

Dle pfilohy ¢. 6 SEA ma dle navrhu MPP k roku 2050 pfibyt 8948 obyvatel a 14 010 pracovnik(. Uvedeny pocet obyvatel pfedpoklada zajistit 4500 parkovacich mist a asi dal$ich 4450 parkovacich mist pro
pracovniky. To povede k narustu intensity dopravy a dalSimu zvySeni k pfekroceni limitu hluku. Plocha lokality Opatov je to 25,36 ha. Uvedeny pfirGstek 8948 obyvatel tedy povede k hustoté obyvatelstva v
lokalité 352 obyvatel/ha. Ve stejném tzemi ma byt navic dle navrhu umisténo autobusové nadrazi a parkovaci dim (P+R). Takto si centrum Prahy 11 nepfedstavujeme!

077 / Opatov

Pozaduieme zachovat pietni misto a park pfi ulicich Valentova, Ke Stacirné, Turkova.
185/ Chodovec rozvoj

V lokalité jsou vymezeny transformacni a rozvojové plochy:
Skupina [T+R] ploch [415/185/4018] se sklada z celkem 2 vzajemné sousedicich transformaénich a rozvojovych ploch o souhrnné rozloze 62 800 m?a jako pro celek pro ni plati:

Typ struktury: heterogenni struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UP i, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkt: PP, nestanovuje se
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2950166

2950159

2950068

2950078

Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPn.« nestanovuje se
Minimalni podil obanské vybavenosti: OV, hestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OO0m? : 60%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 OOOm? : interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 O0O0m?Z 30%

Rozvojova plocha 413/185/2396 o rozloze 106 370 m?

Typ struktury: heterogenni struktura

Zpusob vyuziti: obytna Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku: ZB nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OO0Om?2: 60%

pro stfedni bloky ZB$ od 6 000 do 12 OOOm? interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 O0O0m?Z 30%

Rozvojova plocha 413/185/2699 o rozloze 11 004 m?

Typ struktury: areal vybavenosti

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPnmi, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkl: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPn.« nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVyin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 20 %

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, parki a ob¢anské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného Uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zajiSténi kvality zivota obyvatel zohledfovat naroky dalSiho vyvoje uzemi, pozadovat jeho feSeni ve vSech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, véetné narokd na vefejnou infrastrukturu”. Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativi ma pfi rozhodovani v Uzemi postupovat stavebni ufad.

363 / Stary Chodov

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( verejné
vybavenosti (ti. véetné Skolskych hiist a pozemku) neien bodem ale i plochou.

363 / Stary Chodov

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu sou¢asnych vySek a s vyskami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverct 100x100
byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zpisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou urbanistickych hodnot MMR.

363 / Stary Chodov

Pozadujeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.
363 / Stary Chodov

Pozadujeme, aby plocha ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi.
363 / Stary Chodov

Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veskera izolaéni zelen.
364 / Litochleby

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( vefejné
vybavenosti (ti. v€etné Skolskych hfist a pozemkd) neien bodem ale i plochou.

364/ Litochleby

V MPP neni dostate¢né chranéna skola v ulici Kvétnového vitézstvi (ochrana pouze bodem, ne vymezenim plochy).
542 | Sidlisté Chodov

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( vefejné
vybavenosti (ti. v€etné Skolskych hfist a pozemkd) neien bodem ale i plochou.

542 / Sidlisté Chodov
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Nesouhlas
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Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

2950060

2950074

2950076

2950062

2950064

2950066

2950071

2950037

2950026

2950039

2950020

Individualni regulativy

Index stabilizované &asti is i index navrhovy i, jsou stejné. Umozni toto vystavbu parkovaciho domu na sou¢asném parkovisti, i nastavbu na sou€asny parkovaci dim?

542 / Sidlisté Chodov

Requlativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Sidlist¢ Chodov vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrZzenych regulativu je zachovani prostorového usporadani, rozvijeni charakteristickych prvka, jakymi
jsou dvé vyskové urovné hladiny zastavby a park ve volné zastavbé prostupujici stavebnimi bloky lokality a dopInéni technické infrastruktury.

Z tohoto velice vagniho popisu nemize byt organu Uzemniho planovani pfi vydavani zavazného stanoviska v ramci Uzemniho fizeni a ani stavebnimu Ufad zifejmé, jakymi pravidly se ma fidit pfi rozhodovani
v Uzemi. Navic upozorfiujeme, Ze v této lokalité neni zadné misto uréené pro vyskovou zastavbu, a dale upozorfiujeme na skutecnosti, které jsme uvedli k popisu lokality.

Pozadujeme, aby byla upresnéna definice charakteru lokality ve spolupraci s mistnimi ob¢any.
542 | Sidlisté Chodov

Vysky
Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu sou€asnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime.
542 | Sidlisté Chodov

Pozaduijeme, aby navrhovana requlace dle ¢tverctd 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vys$ek uréena vy$e uvedenym zpUsobem.
542 | Sidlisté Chodov

Pozadujeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.
542 | Sidlisté Chodov

Pozadujeme, aby plocha ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného Uzemi.
542 | Sidlisté Chodov

Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veskera izolacni zelen.
542 | Sidlisté Chodov

Pozadujeme, aby v lokalité zustaly vymezeny plocha pro rekreac¢ni vybavenost (nyni plochy SP).
549 / Sidlisté Horni Roztyly

1Z - 1zolaéni zelen

Pozadujeme, aby v lokalité byla zachovana veskera izolaéni zelen, ktera se nestala souc¢asti mistniho parku 123/549/2317 Park na kopci |, a ktera je dle sou¢asného Uzemniho planu definovana nasledovné:
Zelen s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkénich ploch.

Nesouhlasime s pfeménou ploch nezastavitelnych (IZ) na plochy zastavitelné (stavebni bloky).

Vymezeni téchto novych zastavitelnych ploch neni fadné odiivodnéno a je v rozporu se zajmy ochrany pfirody. Pozadujeme zachovani nezastavitelnych ploch IZ podél komunikaci v tzemi.

Pozadujeme ochranu vySe uvedenych ploch zelené stanovenych a vymezenych stavajicim tzemnim planem pred zastavbou. Pozadujeme rovnéz ochranu terénnich hran a svahu (z hlediska ochrany
krajinného razu) pfed zastavbou.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

MPP nestanovuje Zadné podminky (regulativy) - kromé vysky - pro zastavéni stavebniho bloku (napf. v daném pfipadé stavebnich blokd podél ulice RySavého v modernistické struktufe) a bude zalezet pouze
na subiektivnim uvazeni stavebniho Gfadu (¢i OUR MHMP), co ie pfiiatelné. Takovy pfistup ie nepfiiatelny a silné korupéni. PoZzaduieme stanoveni iasnych requlativli pro zastavéni stavebnim blok(.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Navrh MPP nechrani vyznamné vyhlidkové misto na centrum mésta v lokalité (vyhlidkovy bod z terasy MediCentra, jeZ je uveden v UAP). MPP nerespektuje metodiku Ministerstva pro mistni rozvoj ,Principy
a pravidla tzemniho planovani", ktera zdurazriuje, Ze je tfeba ,respektovat a v maximalni mife vyuzivat a chranit veskerou dochovanou zelen, jejiz pfitomnost ve strukture sidel i v krajiné pomaha vytvaret
charakter mista"... Dilezitou roli hraji prahledy z kompaktni zastavby do zelené a krajinné (zelené) horizonty. Prihledy je tfeba tam, kde je to ucelné, chranit i za cenu zachovani proluky, nebo omezenim
vyskoveé hladiny zastavby"

Pozadujeme proto snizit maximalni vySku zastavby v nize uvedené transformacni ploSe 411/549/2257, ktera je vymezovana ve svahu od stanice metra Roztyly k MediCentru a ktera povede ke znehodnoceni
uvedeného vyhledu na centrum mésta.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Nesouhlasime s tim, Ze "Vyznamnym vefeinym prostranstvim ie ulice Ry$avého". Tento &tyfproudy dalni¢ni pfivadé¢ naopak tvofi vyznamnou bariéru v Uzemi, oddéluiici jizni a severni ¢ast sidlisté. Tato
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2950053

komunikace zaroven tvofi vyznamnou hlukovou a emisni zatéz v izemi.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozaduieme rovnéz snizit maximalni vysku zastavby v Uzemi severné od ulice Gregorova a Hrudi¢kova na 2 NP (od Urovné ulice).
549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozaduijeme, aby pro lokalitu byly stanoveny pfesné requlativy pro nasledné rozhodovani v tizemi.
549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefejné vybavenosti tak, jak to vyZaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blokd vefejné
vvbavenosti (ti. v€etné Skolskvch hfist a pozemkd) neien bodem ale i plochou.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

V lokalité je vymezena plocha vefejné vybavenosti 800/549/2043 - Plocha rezervovana pro vefejnou vybavenost, pro vyuziti: obanska vybavenost. Ze zvefejnénych podkladl se neda urcit velikost této
plochy. Pro plochu 800/549/2043 poZzadujeme, aby jeji velikost odpovidala plose velikosti plochy oznacené VV (v nyni platném tzemnim planu), ktera se nachdazi u ulice Hrdlickova, tj. 18 611 m?.

Pozadujeme, aby velikost nové navrhovanych ploch pro vefrejnou vybavenost byla uvedena v krycim listé lokality.
549 / Sidlisté Horni Roztyly

V lokalité je vymezena transformacéni plocha 411/549/2257 o rozloze 43 159 m? se zastavitelnosti 30%, kterd nema uréeny vibec zadné regulativy.

Typ struktury: modernisticka struktura

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uliénich prostranstvi: UPm, nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkud: PP, nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPma nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OV, nestanovuje se

Dle definic v €l. 71 a 72 Textové €asti MPP by tato plocha méla byt vedena jako rozvojova, a ne transformacni.
Rozvoj této transformaéni plochy pozadujeme podminit vydanim regula¢niho planu nebo uzemniho planu ¢asti Prahy. Zarover pozadujeme podminit zastavbu této zastavitelné plochy realizaci nezbytnych
prvkl vefejné infrastruktury a obéanské vybavenosti.

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych transformaénich ploch, kde se nestanovuje rozloha uliénich prostranstvi, parkd a ob&anské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného Uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zaji§téni kvality Zivota obyvatel zohledfiovat naroky dal$iho vyvoje tizemi, poZzadovat jeho fe$eni ve vech pottebnych dlouhodobych
souvislostech, véetné narokli na verejnou infrastrukturu". Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativii ma pfi rozhodovani v Uzemi postupovat stavebni urad.

Transformacni plochou neni navrzeno zadné pési ani cyklistické propojeni, i kdyZ se plocha nachazi v pfistupové oblasti ke stanici metra.

Tato transformaéni plocha ma o 12 486 m? vétsi rozlohu nez maiji v sou¢asnosti obé rozvojové plochy ve stejném misté (OB-F a VV). Transformaéni plocha, na rozdil od sou¢asného stavu, je vymezena i v
souc€asnosti stabilizované plose OB a vymezena i v ploSe IZ. S tim zasadné nesouhlasime. PoZadujeme, aby transformacni plocha byla vymezena pouze na plochach nyni ozna¢enych OB - F a VV, {j. aby jeji
velikost nebyla vétsi nez 30 673 m2.

Se zastavbou v dané lokalité dlouhodobé& nesouhlasi majitelé okolnich nemovitosti a dalsi mistni ob&ané. Petici proti celoméstsky vyznamné zmén& UP Z2722/00 ,Nechceme Velké Roztyly" pfedanou
primatoru Pavlu Bémovi k datu 1. 10. 2010 podepsalo 1381 obyvatel. Zmocnéni zastupce verejnosti 0. s. Zelené Roztyly a vécné shodné pfipominky ke konceptu tzemniho planu v roce 2009, a k navrhu
zmény Z2722/00 Velké Roztyly v roce 2012 podepsalo 591, respektive 508 spoluob&ant. Petici z r. 2014 proti zméné uzemniho planu Z 2867/00 v dotéené transformacni ploSe 411/549/2257 podepsalo 550
mistnich obc¢ant. Petici - nesouhlas s planovanym zahustovanim sidlisté Horni Roztyly (v€. daného izemi) podepsalo 547 mistnich ob¢anu, 10 SVJ/BD a 7 mistnich obc¢anskych spolku. Petici proti zastavéni
plochy W v ramci dotéené transformacni plochy k 11. 5. 2018 podepsalo 361 obyvatel.

Nesouhlasime s intenzivni zastavbou v dané ploSe - mame odivodnéné obavy ze zhorSeni vibraci, sesedani terénu v okoli a poSkozovani majetku okolnich obyvatel. Jiz v sou¢asné dobg je stavajici
zastavba negativné ovliviiovana vibracemi z projizdéjicich souprav metra linky C, ktera je v dané lokalité mélce pod terénem. V disledku vybudovani zaklad( a drenaze Bytového parku Roztyly (etapa )
doslo k sesedani terénu a praskani zdi rodinnych domu v ul. Komarkova a Hnévkovska, stejné jako napf. popraskani plynovych pfipojek, které fungovaly 25 let. Investor neni ochoten tento vznikly problém s
dotéenymi obyvateli jakymkoliv zplsobem FeSit. Problematické jsou i hydrogeologické podminky Uzemi - jedna se o €asto podmacené pramenisté Roztylského potoka.

Intenzivnim zastavenim dané plochy (a stavebnich blokd podél ul. RySavého) dojde k vyznamnému nardstu dopravy - jiz v sou€asné dobé jsou kfizovatky navazujicich komunikaci (RySavého x Komarkova a
Rys$avého x Hrdlickova) nepfehledné a nebezpeéné. Mame rovnéz obavy z prohloubeni deficitu parkovani v okoli zaméru. Nesouhlasime s vymezenim transformacni plochy 411/549/2257 rovnéz z dtvodu
likvidace stavajici hodnotné plochy zelené a stanovist zvlasté chranénych druhl zivo€ichl zde prokazatelné Zijicich.

Zatizeni uzemi z hlediska hluku a imisi v dané lokalité se pohybuje na hranici limitnich hodnot ¢i je v nékterych pfipadech prekracuje (BaP, NOx, PM10). V dot€éeném Uzemi v blizkosti ulice RySavého jsou
prekracovany limity pro hluk z dopravy.

DotEené uzemi je situovano v pohledové exponovaném svahu v sousedstvi VKP Michelsky les, tedy v izemi hodnotného z hlediska ochrany krajinného razu. Umisténi navrhované intenzivni zastavby do této
polohy je tedy nevhodné.

Umisténi dalsi zastavby do tohoto Uzemi, stejné jako navySeni individualni automobilové dopravy povede, v kumulaci s okolnimi stavebnimi zaméry, k prohloubeni vy$e uvedenych negativnich vliva na Zivotni
prostfedi, lidské zdravi, pohodu bydleni a majetek.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Individudlni requlativy
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2950022

2950049

2950030

2950051

2950024

2950096

2950094

2950098

2950092

2950132

2950111

Z vySe uvedeného nesouhlasime ani s velikosti indexu navrhového i, = 0,89. Povazujeme ho za pfrili§ vysoky a pozadujeme jeho snizeni.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Requlativy lokality

Dle karty lokality je lokalita Sidlisté Horni Roztyly vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrzenych regulativu je zachovani prostorového uspofadani, rozvijeni charakteristickych prvkd,
jakymi jsou dvé vyskové urovné hladiny zastavby a park ve volné zastavbé prostupujici stavebnimi bloky lokality, na vymezené transformacéni ploSe doplnéni zastavby s ohledem na celkovy charakter lokality,
dopInéni komeréni a ob&anské vybavenosti a dotvoreni vyskové kompozice lokality v mistech uréenych pro vySkovou zastavbu.

Z tohoto velice vagniho popisu nemUize byt organu tzemniho planovani pfi vydavani zavazného stanoviska v ramci Gzemniho fizeni a ani stavebnimu uradu zfejmé, jakymi pravidly se ma Fidit pfi rozhodovani
v Uzemi. Navic upozorfiujeme, ze v této lokalité neni zadné misto ur¢ené pro vyskovou zastavbu, a dale upozorfiujeme na skutecnosti, které jsme uvedli k popisu lokality.

Pozadujeme, aby byla upfesnéna definice charakteru lokality ve spolupraci s mistnimi ob¢any.
549 / Sidlisté Horni Roztyly

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu souasnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Nesouhlasime, aby na parkovistich mezi ulicemi Gregorova a
RysSavého mohly byt postaveny az 4-podlazni budovy. Pozadujeme, aby tyto plochy dale slouzily jako parkovisté s tim, Ze by bylo mozné rozsifit jejich kapacitu jednopodlazni nastavbou. Pozadujeme snizit
maximalni vySku zastavby v Uzemi severné od ulice Gregorova a Hrudi¢kova na 2 NP (od urovné ulice).

549 / Sidli§té Horni Roztyly

Konkrétni pfipominka k lokalité: v navrhu MPP nejsou v ulici Gregorova a dale pfi severni strané ul. Krejnicka, v severni ¢asti ul. Dédinova a pfi severni strané ul. HoluSicka a jizni strané ul. RySavého
vymezeny plochy vzrostlé zelené parkem ve volné zastavbé.

549 / Sidlisté Horni Roztyly

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverci 100x100 byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zplsobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou
urbanistickvch hodnot MMR.

549 / Sildlisté Horni Roztyly

Obavame se o osud verejnych a hlidanych parkovist v lokalité. Pozadujeme, aby na plochach sou¢asnych parkovis§t mohly byt postaveny pouze lehké parkovaci domy, které budou slozit potfebé mistnich
obyvatel, nebo aby mohla byt rozsifena kapacita parkovist nastavbou. Nesouhlasime s tim, Ze vétsina parkovist v lokalité je prfevedena do ploch stavebnich blokt s moznosti az 6 podlazi, nebot tento
nedostate¢ny regulativ povede k zaniku parkovist, ktera byla vybudovana jako ob&anska vybavenost pro obyvatele plivodné postavenych domda. Jiz v sou¢asné dobé lokalita trpi vyraznym deficitem v
dopravé v klidu.

552 / Sidlisté Jizni Mésto I. sever

Pozaduieme, aby komeréni plochy - plvodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté | byly chranény.
552 / Sidlisté jizni Mésto . sever

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( verejné
vybavenosti (ti. véetné Skolskych hfi§t a pozemku) neien bodem ale i plochou.

552 / Sidlisté Jizni Mésto I. sever

Vysky
Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu sou€asnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tvercti 100x100
byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zpisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou urbanistickych hodnot MMR.

Jako cilovy charakter se uvadi: ,Cilem navrzenych regulativi je zachovani prostorového uspofadani a ochrana charakteristickych prvkd, jakymi jsou dvé vySkové urovné hladiny zastavby a park ve volné
zastavbé prostupujici stavebnimi bloky lokality". S touto charakteristikou je v pfikrém rozporu zplGsob vySkové regulace pomoci ¢tverct 100 m x 100 m, ktery tuto ,dvoupatrovost" nereflektuje s dostate¢nou
spolehlivosti. Pfi osobni navstévé lokality by se autofi mohli presvédgit, Ze zastavba ma vySkové hladiny tfi: dvoupodlazni ob&anské vybaveni a osmipodlazni a dvanactipodlazni panelové bytové domy. Navrh
Metropolitniho planu ale zde pfipousti vySkové hladiny 2, 12 a 21, vyjimecné téz 8, Vyskova hladina 21 ale v lokalité vibec neexistuje a jeji umoznéni je v rozporu s klasifikaci lokality jako stabilizované.
Vyskova hladina 12 je uplatiiovana i pro stavajici dvoupodlazni areal matefské Skoly Mirového hnuti a pro zastavbu podél ulice Ke Stacirneé, ktera prochazi rozhranim mezi sidlistém a ponejvice dvoupodlazni
zastavbou rodinnymi domky v sousedni lokalité Litochleby - Na Skalce. Metropolitni plan zde nedosahuje ani standardu urbanistického citu 70. let minulého stoleti, kdy se autofi sidli§tni zastavby pokusili
alesponi v naznaku o plynuly vyskovy prechod mezi obéma typy zastavby. To ted navrh Metropolitniho planu rusi. Nesouhlasime s navySovanim podlaznosti na 21 podlazi obecné vSude, kde se stavajici
hladina 12 pater takto navvsuie.

552 / Sidlisté JIzni Mésto I. sever

Pozaduijeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.
553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Nesouhlasime s navrhovanou zastavitelnosti 60% v transformacénich plochach 411/553/2038. 411/553/2040, poZzadujeme zastavitelnost snizit na 20% a zachovat parkovy charakter ploch.
553 / Sidlisté JIzni Mésto I. jih
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Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy vefejné vybavenosti tak, jak to vyZzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( vefejné
vybavenosti (tj. v€etné Skolskych hfist a pozemkd) nejen bodem ale i plochou.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950137 553 / Sidlisté Jizni mésto I. jih

411/553/2039 - okoli stanice metra Haje. Nechceme zde zadné vyskové budovy, v okoli jsou obytné budovy s vyskovou hladinou 6-8 pater, negativné by to ovlivnilo bydleni, takZe vySkovéa hladina max. jako
okolni zastavba. Na tuto lokalitu ie zadana dzemni studie!!!

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950141 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

413/553/2008 - uzemi, kde vySkova zastavba (6 pater) pfechazi v nizkou vilovou zastavbu, navic Uzemi v doteku s pfirodnim parkem Boti¢ - Mili€ov. Ponechat lokalitu jako nezastavitelnou - park nebo max.
pro zastavbu max. dvoupatrovymi domy, tedy steinou vvskou iako ie v okoli. Tak iako tomu ie u vedleiSi souviseiici lokality 413/553/2007.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950139 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

415/553/4043 - jedna se o Uzemi v pfirodnim parku Boti¢ - MiliCov, z tohoto divodu bylo jiz dvakrat stazeno zjiStovaci fizeni. Lokalitu pozadujeme pfeménit na nezastavitelné uzemi - park a vytvofit zeleny
prstenec kolem Hostivarské prehrady.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950115 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih

Hfisté s parkem mezi Skolou Kvétnového vitézstvi a Brandlovou pozadujeme vyznacit jako nezastavitelné izemi, znacka 12 pater v navrhu Metropolitniho planu neodpovida stavajicimu stavu, a proto je
zapotfebi ii nahradit nulou dle stavaiiciho stavu.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950113 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Je zapotiebi snizit vySky v MarkuSové ulici z 12 pater na aktualnich 8 pater a v severni ¢asti MarkuSovy z 21 pater na aktualnich 12 pater.
4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950130 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Nesouhlasime s navrhovanymi vy$kami 6 NP v transformacnich plochach 411/553/2038, 411/553/2040, pozadujeme podlaznost 3 patra, aby odpovidala stavajicim objektim se zachovanim stavajiciho stavu
izolagni zelené podél Opatovskeé respektive Hviezdoslavové.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950125 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Nesouhlasime s navySovanim podlaznosti na 21 podlazi pfi MarkuSové ulici, ulici Podjavorinské. Doubravické. Zdiméfické a obecné vSude, kde se stavaiici hladina 12 pater takto navySuie.
4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950119 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih

Pozaduieme, aby komeréni plochy - plvodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté | byly chranény.
4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950109 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Pozadujeme, aby plochy IZ v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného tzemi.
4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950105 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih

Pozadujeme, aby plochy ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného tzemi.
4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950107 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih

Pozadujeme, aby plochy ZP v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného tzemi.
4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950143 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Uzemi nad Prehradou, pfirodni park chranén pravnim predpisem HMP, na zakladé zak. &. 114/92 Sb., pfedmétem ochrana krajinného razu podle § 12. Zahrnuti izemi do lokality 553 s modernistickou
strukturou zastavby a vvmezeni jako transformacni plocha zcela absurdni, a neodpovida realu. Prioritou by méla bvt ochrana ¢i posileni pfirodni funkce.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950121 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

V lokalité jsou vymezeny transformacni a rozvojové plochy:
Rozvojova plocha 413/553/2007 o rozloze 41663 m2

Typ struktury: zahradni mésto

Zplsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

pro malé bloky ZBm do 6 OOOm2 : 35%

pro stfedni bloky ZBs od 6 000 do 12 OOOm?2 : interpolaci
pro velké bloky ZBv od 12 OO0m2 : 20%

Transformacéni plocha 411/553/2038 o rozloze 72 147 m2
Typ struktury: modernisticka struktura
Zpusob vyuziti: obytna
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Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 60%

Transformaéni plocha 411/553/2039 o rozloze 114 270 m2
Typ struktury: modernisticka struktura

ZpUsob vyuZiti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych park: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil obéanské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 60%

Transformacni plocha 411/553/2040 o rozloze 99 848m2

Typ struktury: modernisticka struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych parkd: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 60%

Rozvojova plocha 413/553/2008 o rozloze 24 655m2

Typ struktury: modernisticka struktura

ZpUsob vyuZiti: obytna

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli¢nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se
Minimalni podil méstskych park: PPmin nestanovuje se
Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se
Minimalni podil ob&anské vybavenosti: OVmin nestanovuje se
Zastavitelnost plochy: 30%

Skupina [T+R] ploch [415/553/4043] se sklada z celkem 3 vzajemné sousedicich transformacnich a rozvojovych ploch o souhrnné rozloze 58 071 m2 a jako pro celek pro ni plati:
Typ struktury: areal vybavenosti

ZpUsob vyuziti: rekreacni

Parametrické regulativy:

Minimalni podil uli€nich prostranstvi: UPmin nestanovuje se

Minimalni podil méstskych park: PPmin nestanovuje se

Maximalni podil vefejnych prostranstvi: VPmax nestanovuje se

Minimalni podil obéanské vybavenosti: OVmin nestanovuje se

Zastavitelnost plochy: 20%

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, parki a ob¢anské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného Uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR: ,Pro zajisténi kvality Zivota obyvatel zohlednovat naroky dal$iho vyvoje izemi, pozadovat jeho feSeni ve vSech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, véetné narokl na vefejnou infrastrukturu". Neni zfejmé, podle jakych konkrétnich regulativii ma pfi rozhodovani v Uzemi postupovat stavebni Gfad.

553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Vysky

Prikladame vykres lokality se zaznamenanymi chybami v popisu sou€asnych vysek a s vySkami navrhované zastavby, s kterymi nesouhlasime. Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tverci 100x100
byla z Metropolitniho planu vypusténa a aby byla hladina vySek uréena zpisobem uvedenym v obecnych pfipominkach, tj. analyzou urbanistickych hodnot MMR.

Jako cilovy charakter se uvadi: ,Cilem navrzenych regulativi je zachovani prostorového usporadani, rozvijeni charakteristickych prvkd, jakymi jsou dvé vySkové urovné zastavby a park ve volné zastavbé
prostupuijici stavebnimi bloky lokality, na vymezenych transformacnich plochach doplnéni zastavby, dotvoreni vyskové kompozice lokality v oblastech se stanovenou hladinou vézi, doplnéni verfejné
vybavenosti a napojeni lokality na sit tramvajové dopravy." S touto charakteristikou je v pfikrém rozporu zplisob vySkové regulace pomoci ¢tvercd 100 m x 100 m, ktery tuto ,dvoupatrovost" nereflektuje s
dostatecnou spolehlivosti.

553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

Za zcela nepfijatelné je 21 podlazi severné od Michnovy ulice, kde je nyni park a 2 podlazni zdravotni stfedisko. PoZzaduijeme snizeni na 2 patra.
634 / Na Jelenach

MUP rusi izolaéni zelefi na valu podél dalnice, funkénost valu i zelené pfi odhluénéni, zelen pfiznivy vliv na zhor§enou kvalitu ovzdusi.
977 | Krésky les
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Oznaceni vysek, které neodpovidaji skute¢nosti (€erveny krouzek) a navrhovanych vysek, se kterymi nesouhlasime (Zluty krouzek).

MPP nestanovuje zadné podminky (regulativy) pro zastavéni stavebniho bloku (nap¥. v modernistické struktufe) a bude tedy na subjektivnim uvazeni stavebniho Gfadu (i OUR MHMP), co je pfijatelné.
Takovy pfistup je nepfijatelny a silné korupéni. Pozadujeme stanoveni jasnych regulativd pro zastavéni stavebnim bloka.

Nesouhlasime s tim, aby stavajici a nové parky byly vymezeny jako nestavebni bloky v zastavitelném tzemi a pozadujeme, aby byly vymezeny jako soucast nezastaviteIného tzemi. Rovnéz
nesouhlasime s €l. 90 o umist'ovani budov a staveb v parcich. Nesouhlasime s tim, Ze by v zeleni mély byt umistovany budovy nebo stavajici budovy rozsifovany. V plochach parku je mozné umistovat
pouze takové stavby, které pfimo souvisi s péci o park, nebo které jsou nezbytné k vyuziti plochy zelené k jejimu ucelu (tj. napf. vefejné WC). Zasadné nesouhlasime s tim, aby v parcich mohlo dojit k
umistovani jinych budov, jako napf. kluboven, restauraci nebo jinych staveb komeréniho vybaveni. Zasadné nesouhlasime s tim, aby bez podrobnéjsi regulace mohly byt pod plochami zelené
umist'ovany podzemni budovy.

Obecné pripominky k MPP

Pfedlozeny dokument je natolik flexibilni, Ze nezarucuje pravni jistoty jednotlivych aktérd v daném Gzemi, a proto neni pouzitelny pro rozhodovani spravnich ufadd. Rozhodovani spravnich organt ani
samospravy podle néj nebude predvidatelné. Navrh MPP rovnéz nezaru€uje udrzitelny rozvoj Prahy. Dokument je v rozporu se stavebnim zakonem, ZUR hl. m. Prahy i s vlastnim zadanim. Zadam proto, aby
byl zasadnim zpUsobem prepracovan.

Stanoveni vysSek zptsobem uzitym v MPP je zcela nepfijatelné. Jedna se o systém, ktery neni provéfeny praxi v zadném jiném mésté ve svété. Rastr tvercti 100x100 metr( je v praxi nevyuzitelny. V
modernistické strukture, kde se stfidaji vy$§i domy s nizkymi arealy vefejné vybavenosti, je rastr ¢tvercti 100x100 metrd nepouzitelny. PoZzadujeme, aby vyskova regulace byla upravena na zakladé analyzy
urbanistickych hodnot uzemi. Analyza urbanistickych hodnot stavajiciho mésta, pfipadné koncepce nové kompozice navrhované zastavby, je Jednim ze zakladnich tzemné planovacich podkladi, a to jak pro
zpracovani celkového uzemniho planu, tak pro dalSi stupné& tzemné planovaci dokumentace. Bez ni neni mozné smyslupIné rozdélit mésto na mensi ¢asti, které by bylo mozné na zakladé jejich vazby k
celku - prostorové i funkéni - zpracovavat. Povazujeme pokusy o vyskovou regulaci mésta bez podkladu pozadovaného ,Politikou architektury a stavebni kultury CR" za naprosto nekoncepéni. Termin ke
zpracovani analyzy urbanistickych hodnot uvedeny v dokumentu MMR je rok 2017. Harmonogram uzemniho planu evidentné s nim nebyl koordinovan, coz mGze vést k rozporim mezi hodnocenim uzemi
mésta a navrhem MPP.

Pozadujeme, aby navrhovana regulace dle ¢tvercti 100x100 byla z MPP vypusténa a aby byla hladina vysek uré¢ena vy$e uvedenym zplisobem.

Navic upozorfiujeme, ze vySkové rozpéti je naprosto nevyhovujici. Pokud ma dim 13 podlazi, ale v MPP je uvedeno 21, protoze rozpéti je 13 - 21, tak je to velmi zavadéjici udaj.

Diky hrubému rozli§eni vyskovych hladin a pfipadnym chybam ve stavajici vySkové hladiné dochazi k dramatické zméné hodnoty pozemku. Na zakladé soucasné praxe (nejen na Praze 11) se obavame toho,
Ze namisto hledani nejlepsi architektury bude dochazet k absurdnim pokusim vysat co nejvétsi moznou plochu vyssich ¢tvercli. Kazdy stavebnik (developer) si pfisné hlida limity, které jsou na pozemcich
mozné a bude se je vzdy snazit naplnit.

Zasadné nesouhlasime se stavbou nazvanou Mimouroviiova kfizovatka Ujezd u Prihonic oznaéenou &islem 614/914/1019 a se stavbou 610/-/104 Vestecka spojka — navrh. Pozadujeme s
vypusténim této kfizovatky a navrhu Vestecké spojky z navrhu MPP. Stavba kfizovatky na EXITU 4 DI a Vestecké spojky neni ve vefejném zajmu, ale v zajmu majiteld pozemka v planované Zapadni
komeréni z6né Prdhonice. Pficemz realiza¢ni naklady téchto dvou staveb ve vysi 3 mld. K& maji byt financovany z vefejnych zdrojd. V SEA chybi vyhodnoceni vlivd této vyznamné kfizovatky pfesahuijici
hranice hl. m. Prahy.

Celoméstsky systém zelené (CSZ)

Podle platného uzemniho planu plati:

Na uzemi mésta je vymezen a chranén celoméstsky systém zelené. V monofunkénich plochach zelené, které jsou soucasti celoméstského systému zelené, je pfipustné umistovat pouze stavby a zafizeni
souvisejici s provozem a udrzbou téchto ploch. Nova vystavba a zmény funk&éniho vyuziti nesméji byt provadény na ukor zvlast chranénych uzemi pfirody. Celoméstsky systém zelené je vymezen ve
vykresech €. 4 a €. 31

V platnych Zasadach uzemniho rozvoje (ZUR) je uvedeno (str. 12, 2.4.2 Ochrana krajiny a méstské zelené jako podstatné slozky prostredi Zivota obyvatel) d) zajistit propojeni klint zelenymi osami tak, aby
byl vytvofen nadfazeny systém zelené jako zaklad pro celoméstsky systém zelené a nové vytvoreny zeleny pas kolem Prahy.

V textové ¢asti Oduvodnéni Metropolitniho planu, str. 159 je uvedeno: V koncepcich dopravni a technické infrastruktury a koncepci Krajiny je v Metropolitnim planu respektovan, feSen a upfesnén nadrazeny
systém dopravni a technické infrastruktury, protipovodriové ochrany, USES a celoméstsky systém zelené vymezeny v ZUR hl. m. Prahy. Celoméstsky systém zelené Je upiesnén prostrednictvim
hierarchicky rozlisenych parki méstskych (v zastavitelném uzemi) i krajinnych (v navazujicim nezastavitelném tzemi), hierarchické urovné Jsou metropolitni, étvrtova, lokalitni, mistni.
Soucasti celoméstského systému zelené Jsou i nestavebni bloky nezafazené do méstskych parki, zejména mensi lesy na lesnich pozemcich, a smérem do oteviené krajiny pas krajinného
rozhrani.

V Zadném vykresu neni uvedeno, ktera zelefi do CSZ pati. Véechna? PoZadujeme, aby CSZ byl uveden v grafické &asti MPP. ZruSeni CSZ, tak jak je definovan stavajicim UP, je v rozporu se Zasadami
uzemniho rozvoje hl. m. Prahy, a to: ,ZvySovat podil zelené a spojovat ji do uceleného systému", stejné jako s doporuc¢enim SEA, Ze ,zachovani prostupnosti krajiny ma zasadni vyznam jak pro Zivocisné a
rostlinné druhy, tak pro ¢lovéka. Pro biotu je prostupnost dilezita z hlediska migrace druhd, ktera ie pfedpokladem zachovani biodiverzity."

MPP nerespektuje metodiku Ministerstva pro mistni rozvoj ,,Principy a pravidla Uzemniho planovani", ktera zdlrazriuje, Ze je tfeba ,respektovat a v maximalni mife vyuzivat a chranit veskerou dochovanou
zelen, jejiz pfitomnost ve struktufe sidel i v krajiné pomaha vytvaret charakter mista"... Dllezitou roli hraji prihledy z kompaktni zastavby do zelené a krajinné (zelené) horizonty. Priihledy je tfeba tam, kde je
to ucelné, chranit i za cenu zachovani proluky, nebo omezenim vyskové hladiny zastavby".

Navrh MPP neni v souladu se Zasadami zemniho rozvoje Prahy, coz je naprosto zasadnim porusenim zakona. Jedna se zejména o vymezeni izemniho systému ekologické stability (USES), vymezeni
nékterych zastavitelnych ploch ¢i vymezeni verejné prospésnych opatieni k zaloZeni skladebnych ¢asti USES.

Nesouhlasime s navrzenym rozSifovanim zastavitelného uzemi na ukor Uzemi nezastavitelného tak, jak je tomu napt. v lokalité 076 / Roztyly (sou¢asna rozsahla nezastavitelna plocha S03 - v navrhu MPP
zastavitelna rekreacni plocha).

Zmény z nezastavitelného Uzemi na zastavitelné jsou v rozporu s pozadavkem § 53 odst. 4 pism. b) stavebniho zakona, tj. s pozadavkem na ochranu nezastavéného uzemi.

Navrhovana rozsiteni zastavitelného uzemi jsou téZ rozporu s usnesenim RMC MC Praha 11 &. 0699/19/R/2015 (neroz$ifovat zastavitelné Gizemi) a usnesenim zastupitelstva MC Praha 11 &, 0011/1/2/2014
ze dne 10. 11. 2014 - vefejny zajem obcanll Prahy 11, a to z hlediska ochrany zdravi a Zivotniho prostfedi, ochrany obyvatel pfed hlukem, imisemi, ochrany chranénych Zivo¢ichl, ochrany ploch zelené, a
dale v rozporu se ZUR HMP, a to zejm. témito prioritami:

2) Respektovat a rozvijet kulturni a historické hodnoty a rozmanité pfirodni podminky na tzemi hl. m. Prahy

4) Uprednostnit vyuziti transformacnich Gzemi oproti rozvoji v dosud nezastavéném Gzemi.

Pozadujeme, aby v lokalitach (arealech ob&anské vybavenosti) a plochach vefejné vybavenosti nebylo mozné umistovat jiné stavby (viz €lanky €. 145 odst. 2 a €. 146 odst. 1) bez stanoveni pfesnych pravidel
pro jejich umistovani. V pripadé, Ze by tato ustanoveni byla v MPP ponechana, znamenalo by to pfesun rozhodovani na Urady a vSe by zaviselo na ¢isté na spravnim uvazeni v konkrétnim fizeni.
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V textové ¢asti MPP ¢l. 149, odst. (1) je uvedeno:

(1) Metropolitni plan stanovuje hlavni sit stavajici vefejné vybavenosti, ktera je ur¢ena k zachovani. Pro Ucely ochrany se vymezuje pouze sit obanské a rekreacni vybavenosti, stavajici objekty komeréni
vybavenosti Metropolitni plan nevymezuje.

Ale v pfiloze 7 jsou uvedeny plochy komeréni vybavenosti a v Textové ¢asti odivodnéni, kde je vycet 26 ploch komeréni vybavenosti, je uvedeno:

Odlvodnéni vymezeni jednotlivych ploch komeréni vybavenosti:

u kazdé plochy je toto zddvodnéni: plocha je vymezena kvdli své poloze v jadru sidlisté

Zpracovatel MPP by se mél rozhodnout, zda plochy komeréni vybavenosti bude chranit i nikoli. Pokud ne, nemlze chranit Zadnou plochu, pokud ano, je tfeba zdivodnit, kterou plochu a pro¢.

Pozadujeme, aby komer¢ni plochy - plivodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté | byly chranény stejné jako jsou chranény komer¢éni plochy - ptivodni nakupni stfediska na Jiznim Mésté 11 (800/549/2138 -
plocha je vymezena kvdli své poloze v jadru sidlisté, 800/542/2192 - plocha je vymezena kvdli své poloze v jadru sidlisté).

V transformacnich Uzemich nejsou stanovena prakticky zadna pravidla pro zastavbu. Neni zfejmé, kde maji byt plochy vefejné vybavenosti a proc, stejné jako neni zfejmé, kterych pozemku se vefejna
vybavenost dotkne. Tento systém neni jednoznacny pro rozhodovani v tzemi. Pozadujeme, aby v rozvojovych a transformacénich uzemich byla vefejna vybavenost vymezena konkrétné (na konkrétnich
pozemcich). Nevymezeni konkrétnich pozemk( pro navrh vefejné vybavenosti navic povede k soutézi developer( a co nejrychlejsi vytéZzeni tzemi podle pravidla "Kdo dfiv pfijde, ten dfiv mele". PoZzadujeme
definovani jasnych podminek pro zajisténi vybavenosti pfipadné nové zastavby. Obavame se toho, Ze rozvojova a transformacni Uzemi - atraktivni pro investory - budou nerovnomérné a nekoncepéné
zastavovana bez povinnosti je doplnit o prvky ob&anské vybavenosti a vybaveni vefejného prostranstvi. Pozadujeme, aby MPP vyhodnotil, zda jsou zapotfebi nové plochy vefejné vybavenosti, a pokud ano,
aby je vymezil.

ZMK - zelefi méstska a krajinna
Zelen s rekreacnimi aktivitami, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter tzemi.
PoZadujeme, aby plocha ZMK v lokalité nebyla pfevedena do zastavitelného uzemi.

Zru$eni regulativu izolacni zelen pouzivaného stavajicim uzemnim planem je v rozporu se zavére¢nou podminkou SEA (podminka €. 4), ze ,v pfipadé navrhovanych dopravnich staveb: 610/-/87, Prelozka
silnice 1/12 - Prazsky okruh (SOKP) - hranice HI. m. Prahy budou vytvofeny uzemni podminky pro prostorové oddéleni obytné zastavby vegetacni bariérou, tvofenou dfevinami se zvySenou schopnosti
zachytavat prach.” Pozadujeme, aby timto zpusobem byly odstinény v8echny vyznamné komunikace tam, kde 1Z vymezuije stavajici UP a dale tam, kde Ize nové plochy IZ definovat.

Pfipominky k SEA

Nesouhlasime se zplisobem vyhodnoceni vlivii navrhu MPP na Zivotni prostiedi a lidské zdravi (SEA). Nesouhlasime se zavéry SEA, které znacné bagatelizuji negativni dopady MPP na Zivotni prostfedi a
lidské zdravi.

Nesouhlasime s tendenci odsouvat feseni probléma se vzrastajicim poctem obyvatel a ploch obytného tizemi vystavenym nadlimitnim hodnotam hluku (jak bylo vyhodnoceno v SEA), potazmo znecisténi
ovzdusi aZz do navazujiciho procesu EIA &i do uzemnich Fizeni. PoZadujeme, aby vefejny zajem na ochrané lidského zdravi byl uplatnén jiz v MPP, a to napf. omezenim intenzity navrhované zastavby,
nerozs8ifovanim zastavitelného Uzemi, zachovanim maximalniho podilu zelené.

V ramci SEA nebyl vyhodnocen vliv navrhu MPP na biodiverzitu a vliv na klima, a to zejména ve vztahu ke skuteCnosti, Ze navrh MPP nedostate¢né chrani zeler, pfevadi velké mnozstvi nezastavitelnych
ploch (vymezenych dle sou¢asného UP) do ploch zastavitelnych, zcela rusi izolaéni zelen, celoméstsky systém zelené. V ramci SEA byl vyhodnocen pouze vliv MPP na ZCHU.

Jako opatfeni k omezeni vlivii MPP na mistni klimatické podminky dokumentace SEA v zavére¢nych podminkach (podminka €. 6) uvadi pouze nasledujici: ,ZlepSovat mikroklimatické podminky mésta
prostfednictvim viceuc¢elové pojaté zelené infrastruktury, zejména pfi feSeni transformace, resp. rozvoje lokalit oblastech se $patnou nebo zhor§enou bonitou klimatu." Domnivame se, Zze navrh MPP
postupuje presné opacnym zpusobem - rusi ochranu zelené, zvySuje podil zastavitelnych ploch, vyznamné zahustuje zastavbu, misto izola¢ni zelené podél komunikaci umozruje vystavbu ,bariérovych"
stavebnich blokd, které maji ostatni objekty izolovat. S témito rozpornymi navrhovanymi opatfenimi zasadné nesouhlasime.

K ochrané biodiversity je v SEA uvedeno, Ze ,zachovani prostupnosti krajiny ma zasadni vyznam jak pro zivoci$né a rostlinné druhy, tak pro ¢lovéka. Pro biotu je prostupnost dlilezita z hlediska migrace
druht, ktera je pfedpokladem zachovani biodiverzity." Domnivame se, Zze navrh MPP postupuje pfesné opaénym zplsobem - rusi ochranu zelené véetné celoméstského systému zelené, ktery nadvaznost
zelenych ploch zaruc¢oval, MPP dale zvysSuje podil zastavitelnych ploch, vyznamné zahu$tuje zastavbu, misto izolaéni zelené podél komunikaci umoZzriuje vystavbu ,bariérovych" stavebnich bloku. S témito
rozpornymi navrhovanymi opatfenimi zasadné nesouhlasime.

V rozporu se zru$enim regulativu izolaéni zelefi pouzivaného stavajicim tzemnim planem je téZ zavére¢na podminka SEA (podminka ¢&. 4), ze ,v pfipadé navrhovanych dopravnich staveb:
610/-/87, Prelozka silnice 1/12 - Prazsky okruh (SOKP) - hranice HI. m. Prahy
budou vytvofeny uzemni podminky pro prostorové oddéleni obytné zastavby vegetacni bariérou, tvofenou dfevinami se zvySenou schopnosti zachytavat prach.,,

PoZadujeme, aby timto zp(isobem byly odstinény v8echny vyznamné komunikace tam, kde 1Z vymezuije stavajici UP a dale tam, kde Ize nové plochy |Z definovat.

Metropolitni plan rovnéz nechrani vefejné zdravi:

Soucasna hlukova zatéz na velké ¢asti tzemi Prahy 11 prekracduje limity. Tento stav je vidét na pfikladu hodnoceni hlukové zatéze pro planovanou tramvajovou trat, ktera ma prochazet Prahou 11 (viz SEA
ke zméné Z2798/00). V Praze 11 je umisténo 13 bodu pro vyhodnoceni hluku. Ve dne je prekrocen limit hluku v 10 bodech a v noci ve 12 bodech. Po zahrnuti hluku zplsobenym provozem tramvaji, vyhovuje
limitu hluku jen jeden bod ve dne. Je nezakonné navrhovat dalSi velkou zatéz, tam kde jsou limity hluku jiz pfekraCovany. MPP ma souc€asnou Spatnou situaci zlepSovat a ne ji svyym navrhem dale zhorSovat.

V materialu TO_Textova_c¢ast_odlvodnéni_K01-08,-K10-16.pdf strana 213 se uvadi:

,1. V lokalitach s pfedpokladanou hlukovou expozici pfesahujici hodnoty platnych hygienickych limitd Ize doporucit zasadu, aby nové chranéné stavby nebyly umistovany do nadlimitné zasazenych uzemi.
Jejich umisténi je mozné za pfedpokladu realizace ucinnych protihlukovych opatfeni a prokazani jejich pozitivniho u€inku." Na strané 214 se uvadi:

,Reakce projektanta: Pozadavek je nutné zohlednit pfi naslednych fizenich, pfipadné je nutné zohlednit pfi zadani a v priibéhu zpracovani navrhu podrobnéjSich tzemné planovacich dokumentaci a
uzemniho planu vymezené €asti Prahy." Z pfedchoziho textu je vidét, Ze problematiku feSeni hluku odkladaji do budoucna kdy je uz obtizné fesitelna. S timto pfistupem ddrazné nesouhlasime.

Jiz dnes jsou hygienickeé limity pro hluk z dopravy, i bez nové vystavby, pfekracovany. Pfesto jsou v téchto lokalitdch navrhem MPP vymezovany nové plochy k intenzivnimu zastavéni.

Jiz v sou€asné dobé je fada lokalit na uzemi Prahy 11 nadlimitné zatizena hlukem. Mezi nejvyznamnéjsi obytné lokality patfi 553/Sidlisté Jizni Mésto . jih (jedna se o 2. nejzatizenéjsi obytnou lokalitu v
Praze) a lokalita 077/Opatov. Jedna se o lokality, u nichz Akusticka studie signalizuje nadlimitni zatéz v pfevazujici ¢asti jejich celkové vymery!

SEA uvadi, ze v téchto vyznamnych obytnych lokalitach bude nutné v ramci jejich dalSiho rozvoje zohledriovat Uroven akustické zatéze. Pfesto se problém s expozici obyvatel hluku odsouva do procesu EIA
¢i spravniho fizeni (individualni posuzovani zaméra) a navrh MPP v pfedmétnych a dalSich lokalitach na Praze 11 navrhuije vyznamné zahusténi zastavby.
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V SEA je konstatovano; ,Vypocéty a analyzy akustické situace v HI. m. Praze prokazaly, Ze ve vyhledovém stavu za pfedpokladu napinéni podminek Metropolitniho planu bude vzhledem k charakteru
intravilanu hl. mésta dochazet k prekracovani hygienickych limitd platnych dle sou€asné legislativy. Z hlediska nadlimitné ovlivnénych obytnych ploch a obyvatel je nejvyznamnéjsim zdrojem hluku
automobilova doprava. Vyznamnym zdrojem hluku je i tramvajova doprava.”

Na zakladé srovnani nasledujicich map nadlimitné zatizeného uzemi hlukem z dopravy (z akustické studie k SEA) Ize jasné vidét dramaticky narust zatizeni zplisobené navySenim dopravy a zastavénosti
uzemi diky realizaci zastavby dle navrhu MPP. Presto je tento rozdil v rdmci akustické studie zleh¢ovan, navrh MPP vyznamnym zplGsobem umozniuje zahusténi stavajici zastavby, MPP, stejné jako SEA
odsouvaiji feSeni problému s expozici hluku do dalSich fazi posuzovani jednotlivych zaméra i rozhodnuti na vyssi politické urovni. Nesouhlasime se zvySovanim poctu obyvatel vystavenym zvySené mire
zdravotniho rizika a s vySe uvedenym alibistickym pfistupem MPP zasadné nesouhlasime.

Pocet nadlimitné ovlivnénych obyvatel hl. m. Prahy celkovou dopravou pro Metropolitni plan je ve dne 297 656 osob a v noci je 416 522 osob. Pocet nadlimitné ovlivnénych obyvatel hl. m. Prahy celkovou
dopravou pro platny Uzemni plan je ve dne 195 672 osob a v noci je 289 603 osob. Dokument jako je Metropolitni plan nemuze dusledky svych navrhl pfekracovat zakon, zde zakonné limity hluku. Jeho
navrh je tedy z tohoto hlediska nezakonny.

Rozsah zpracované rozptylové studie (na pouhych 30 stranach) je pro takto vyznamny a komplexni dokument, jako je navrh MPP, zcela nedostatecny. Posouzeni vlivi na kvalitu ovzdus$i se omezuje na
konstatovani, ze v r. 2050 budou jiz v§echna auta moderni, splfiujici emisni normy a na tzemi Prahy tedy nebude problém s pfekracovanim limitd pro znecistujici latky. Proti tomuto idealizovanému
zhodnoceni hovofi cela fada faktd:

- Praha patfi v sou¢asné dobé k nejvice znegisténym oblastem z hlediska ovzdusi v CR

- stafi vozového parku v CR je jedno z nejvy$$ich v ramci Evropy, jeho obména je velmi pomala

- 5% az 15% vozidel s dieslovym motorem ma odmontovany ¢i umysiné poskozeny filtry pevnych ¢astic

- dle zprav SZU v Praze predéasné umiraji stovky Prazan( (500 - 700 lidi/rok) diky nadmérmému znegisténi prachem. Tento trend je pravidelny a dlouhodoby. Znegi$téni ovzdusi vyvolava i dal$i zavazné
problémy jako je napf. rakovina plic, kardiovaskularni a respiracni onemocnéni apod.

Rozptylova studie nevyhodnotila imisni zatéz z hlediska kratkodobych imisnich limitd pro NO2 a PM10, a to i pfesto Ze s prekracovanim téchto limitl jsou v Praze dlouhodobé problémy.

V Praze se na znecisténi ovzdusi podili zejména automobilova doprava, presto navrh MPP umoziiuje vyznamné zahusténi zastavby v Praze, narust obyvatel a s tim souvisejici narlist automobilové dopravy.
Jen na uzemi Prahy 11 navrh MPP umoziiuje k r. 2050 narGst obyvatel o 55 %.

V dokumentaci SEA je konstatovano, Ze ,Z provedeného vyhodnoceni vyplyva, Ze relevantni vlivy na zdravi obyvatel Ize oCekavat zejména v pfipadé suspendovanych Castic a dale benzo[a]pyrenu, kde jsou
ucinky na zdravi obyvatel posuzovany jako bezprahové, a tudiz se vyskytuji i pfi velmi nizkych koncentracich na urovni imisniho pozadi. Cast obyvatel Prahy se tak bude (oproti stavajicimu stavu, kde se to
tyka naprosté vétsiny populace) nachazet v oblastech se zvySenou mirou zdravotniho rizika."

Presto navrh MPP vyznamnym zpUdsobem umoZziiuje zahusténi stavajici zastavby> MPP, stejné jako SEA odsouvaiji feSeni problému s expozici obyvatel do dalSich fazi posuzovani jednotlivych zaméra ci
rozhodnuti na vysSi politické drovni. Nesouhlasime se zvySovanim poctu obyvatel vystavenym zvySené mife zdravotniho rizika a s vySe uvedenym alibistickym pfistupem MPP zasadné nesouhlasime.

Z porovnani nasledujicich imisnich map Prahy pro ro€ni koncentrace NO2 je na prvni pohled zfejmé, Ze rozptylova studie v ramci SEA znacné bagatelizuje negativni dopady MPP na kvalitu ovzdusi v Praze,
potazmo na lidské zdravi.

Tvrzeni rozptylové studie, ze stavajici imisni stav v Praze Je az na zvySené koncentrace benzo(a)pyrenu bezproblémovy je krajné zavadéjici. Pro srovnani uvadime vysledky méfeni provedenych v okoli
kiizeni ulic Spofilovska X Hlavni a Jizni spojka x ul. 5. kvétna Gstavem UEM AV CR, potvrzujici vyznamné prekragovani imisniho limitu pro BaP, stejné jako pro jemny prach PM2,5. Mé&keni byla provedena ve
trech méficich bodech v terminech od 27. 1. do 3. 2. 2014 a od 24. 3. do 21. 3. 2014. Vysledky méfeni potvrdily pfekracovani roéniho imisniho limitu PM2,5 ve venkovnim ovzdusi i ve vnitfnim prostredi bytu
a dale prekracovani ro¢niho imisniho limitu BaP ve venkovnim ovzdusi. Ziskané vysledky rovnéz potvrzuiji, Ze znecisténi ovzdusi mlze nepfiznivé ovliviiovat zdravi lidi, a to zejména détské populace. Zpravu
je mozné nalézt na webu Magistratu hl. m. Prahy. Pfekracovani imisnich koncentraci PAD, resp. BaP nelze brat na lehkou vahu, protoze BaP ma bezprahovy karcinogenni u¢inek. WHO doporuéuje, aby byl v
pak v dospélosti napf. zvySeny vyskyt kardiovaskularnich onemocnéni, diabetd, disfunkce ledvin a obezity. Imisni limit dany zakonem o ochrané ovzdusi omezuje pouze imisni koncentrace benzo(a)pyrenu,
ten je nicméné jednou ze sloucenin Siroké skupiny PAU (polycyklickych aromatickych uhlovodikud). Tato skupina zahrnuje celou fadu dalSich zastupcl s prokazatelnymi karcinogennimi ucinky na ¢lovéka.
Jedna se napf. o benz(a)antracen, chrysen, benzo(b)fluoranten, benzo(k)fluoranten, dibenzo(a,h)an-tracen, indeno(l,2,3-c,d)pyren. Napf. béhem roku 2011 byla na méfici stanici Libus na Praze 4
zaznamenana celkova koncentrace této skupiny karcinogennich PAU 7,54 ng/m?® zatimco na stanici Pramyslova na Praze 10 to bylo 8,1 ng/m?® (viz web SZU Praha) - v porovnani s limitem pro roéni primérné
koncentrace BaP 1 ng/m?. UvaZovani pouze BaP vede k vyraznému podhodnoceni rizika ohroZeni lidského zdravi karcinogennimi latkami vnasenymi do ovzdusi.

pg/m?®) a povolené Eetnosti pfekrogeni (max. 35 krat za rok) dle zakona ¢. 201/2012 Sb. o ochrané ovzdusi.

Podle vyjadfeni CHMU (Ing. Jana Ostatnicka, Odd. informagnich systémd kvality ovzdusi) se podminky zajmového tizemi mnohem vice podobaji podminkam v okoli imisni stanice Pha10-Primyslova.
Ddvodem je pfitomnost dalnice D1.

Z hlediska pfekracovani imisnich koncentraci oxidu uhli¢itého NO2 upozorriujeme na udaje z monitorovacich stanic umisténych pfimo na Jiznim mésté provozované Méstskou ¢asti Praha 11 v lokalitach ulice
K dubu a ul. Vidimova. Prezentované Udaje ukazuji, ze primérné rocni koncentrace NO, se v SirSim okoli posuzovaného uzemi pohybuji na hrané i dokonce prekracuji imisni limitu 40 ug/m3 stanoveny
zakonem ¢.201/2012 Sb. z hlediska ochrany lidského zdravi.

Rozptylova studie ani hodnoceni vlivii navrhu MPP na lidské zdravi nevyhodnotila imisni zatéz z vyfukovych plynu z dieselovych motord, které patfi mezi prokazané lidské karcinogeny (Zdroj: IARC Press
Release no. 213,12. 6. 2012).

Slozky vylu¢ované naftovymi motory jsou pfevazné tvofené nanocéasticemi, které mohou zpusobovat rakovinu, ale i astma, chronickd onemocnéni dychacich cest, infarkt, poruchy imunitniho systému,
kardiovaskularni, neurodegenerativni a dalsi nemoci. Na rozdil od vétSich €astic, které se zachycuji v hornich cestach dychacich, nema proti nano¢asticim lidsky organismus u¢inné obranné mechanismy.
Nanocastice pronikaji hluboko do plicnich sklipkt, kde se jich az desitky procent zachycuji. Odtud mohou pronikat buné€nou membranou, pres kterou vétsi ¢astice neprojdou, do krevniho obéhu a jsou
roznaseny do dal$ich organ(. Nanocastice navic kvuli nizké vaze vydrzi ve vzduchu mnohem déle nez ¢astice o velikosti PMIO. Nejvice jedovatych a karcinogennich latek se vaze pravé na jemnéjsi
nanocastice. Napfiklad polycyklické aromaticka uhlovodiky (PAU), se vaZzou spiSe na ¢astice o velmi malém priméru nez na vétsi. A to dokonce na nano¢astice o priiméru od jednoho do sta nanometra, které
bézné pristroje viibec nejsou schopné zachytit. Skute€ny stav ovzdusi v okoli dopravnich tepen je tak podle védct mnohem vaznéjsi, nez se jevi. Pfi tvorbé dopravnich koncepci a realnych opatfeni by tak
podle Topinky méli politici a experti zohledfiovat nejen kvantitu, ale i kvalitu &astic, pfedevsim vsak jejich zdravotni rizika. (Zdroj: V kolonach jsou emisni normy k ni¢emu. Ceska pozice, Jan Charvat, 21. 2.
2013)

V materialu Statniho zdravotniho Ustavu ,Vyhodnoceni vlivli na vefejné zdravi" (listopad 2013, pfiloha 3) se na strané 9 uvadi: "Prokazatelny zdravotni G¢inek expozice suspendovanym ¢&asticim se uvadi Jiz
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pfi primérnych ro¢nich koncentracich ¢astic PM,s 11 - 15 ugm?®. ... WHO uvadi pro kratkodobou expozici vzestup celkové mortality 0 0,5 % pfi zvySeni denni koncentrace PM,s 0 5 ug.mé. Pro chronickou
expozici se uvadi narast mortality o 6% pfi zvy$eni primérnych roénich koncentraci PM,s 0 10 pg.m3. Smérné hodnoty WHO Jsou pak uvedeny v nasledujici vysi:

- Gastice PMy 5 -10 ug.m® pro pramérné roéni koncentrace a 25 pg.m? pro 24-hodinové koncentrace
- Castice PMyo-20 pg.m?® pro pramérné roéni koncentrace a 50 pg.m?® pro 24-hodinové koncentrace.

Obé mezni hodnoty jsou jiz na Uzemi Jizniho Mésta pfekraovany a tim je jiz nyni vyznamnym zplGsobem ohroZovano zdravi mistnich obyvatel.

062/ Chodov komerce

» Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni
« Stabilita: stabilizovana
« Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, ze Metropolitni plan v lokalité nechrani vSechny stavajici plochy zelené. Nesouhlasime s vyskovou regulaci dané lokality. Nesouhlasime s moznosti umistit véZe v této lokalité.
Pozadujeme, aby byly dopinény podrobné regulace k ochrané ploch zelené a aby byla upravena regulace vySek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim
plochy ZP (parky, historické zahrady a hrbitovy) a izolacni zelené stavebnimi bloky, poZzadujeme, aby pasy izola¢ni zelené podél ulice Pod Chodovem zlstala zachovana. Nesouhlasime s uréenym typem
struktury lokality.

Odavodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vvmezeni a ochrané ploch nezastavitelnvch se zeleni.

063/ Chodovec

» Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni
« Stabilita: stabilizovana
* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka: Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité neur€uje plochy vefejného vybaveni a rusi plochy izolaéni zelené.

Odlvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

V popisu lokality se pise:
Lokalita Chodovec je vymezena jako lokalita s hybridni strukturou. Cilem navrzenych regulativli je zachovani prostorového usporadani, ve vymezené transformacni ploSe doplnéni zastavby s ohledem na
potencial mista a napojeni lokality na sit' tramvajové dopravy. VyuZiti lokality je stanoveno jako obytné, sou&asti lokality jsou budovy ob&anské vybavenosti a stavby pro ubytovani.

V soucasnosti v lokalité chybi obéanska vybavenost, jak vefejna, tak komeréni. Neni tu Skola, $kolka, nakupni stfedisko. Ob&anska vybavenost v sousednich lokalitach je téZko dostupna, a to generuje
zvySenou automobilovou dopravu. MPP nevymezuije v lokalité plochy pro vefejnou vybavenost ani pro vybavenost komeréni.

077 / Opatov

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni

« Stabilita: transformacni

 VyuZziti Uzemi: obytné

PFipominka:
Nesouhlasime s tim, Zze MPP y lokalité viibec nereflektuje pozadavky Méstské ¢asti Praha 11 vyjadfené v zadani uzemni studie pro tuto lokalitu. Pozadujeme, aby sou¢asna plocha ZP z(stala nezastavitelna.

Odudvodnéni:

Regulace lokality viibec nereflektuje pozadavky Méstské ¢asti Praha 11 vyjadfené v zadani zemni studie pro tuto lokalitu, napfiklad pozadavek transformovat Chilskou ulici a pfilehlé ¢asti ulic Opatovské,
Hviezdoslavovy, Tirkovy na méstskeé tfidy. Naopak se do lokality potencialniho centra Jizniho Mésta umistuje autobusové nadrazi pro vnéjSi autobusovou dopravu a hned dvé zachytna parkovisté P+R o
celkové minimalni kapacité 1000 vozidel, coz zfejmé bude vyrazné zatéZovat jizni ¢ast lokality a zpochybni moznost obytného vyuziti, které se pro tuto lokalitu v navrhu Metropolitniho planu deklaruje.
Pozadujeme podle zadani uzemni studie, aby maximalni kapacita P+R byla dohromady 300 vozidel a aby autobusové nadrazi v této lokalité nebylo viibec umisténo.

V lokalité se podél obou stran Chilské ulice umozriuje podil tzv. ,vézi" 50%, ktera je v grafice vyjadfena vySkovou hladinou 27 oproti zakladni hladiné 8. Oproti platnému Gzemnimu planu, sidelniho Gtvaru,
ktery lokalitu fadi do kategorie smiSené uzemi méstského centra, obsluhujici témér statisicové Jizni Mésto, se navrh MPP spokoji s 5% rozlohy vénovanymi ob¢anské vybavenosti, 5% park( a vefejnym
prostranstvim o rozloze zhruba odpovidajici dneSnimu kruhovému objezdu tzv. Litochlebského namésti na jeho misté nebo v okoli (o uzite€nosti kruhového objezdu jako vefejného prostranstvi Ize s
Uspéchem pochybovat). Zadné dal$i pozadavky na vefejna prostranstvi nejsou stanoveny, takze Ize zastavét i stavajici zelen& plochy u vstupu do metra po obou stranach estakady Chilské ulice. Spolu s
27podlaznimi ,véZemi" se potvrzuje charakteristika ,periferie”, kterou navrh MPP pro sidli§té uziva, a to v nejhor$im smyslu tohoto slova. Nesouhlasime s mozZnosti umistit véZe do lokality Opatov.

PoZadujeme dodrzet i v regulativech MPP zafazeni lokality Opatov jako vyznamného centra C4 s podilem celoméstskych aktivit v souladu s platnym znénim ZUR Praha a Prioritou 18 PUR: ,Podporovat
polycentricky rozvoj sidelni struktury”. S vyznamnym centrem s podilem celoméstskych aktivit jsou zejména neslucitelné zaméry umisténi autobusového nadrazi a dvou P+R v lokalité, které lokalitu degraduji
na dopravni terminal s vyznamnym negativnim dopadem na kvalitu Zivota v pfilehlych ¢astech Prahy 11 (hluk, zplodiny, dopravni zatéz vyvolavaiici bariérovy efekt).

185/ Chodovec rozvoj

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: heterogenni

« Stabilita: rozvojova

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka: Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité neurcuje plochy vefejného vybaveni a bez nahrady rusi plochy zelené.
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Odlvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spo€ivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro skolstvi
a zdravotnictvi.

V popisu lokality se piSe:
Lokalita Chodovec rozvoj Je vymezena Jako lokalita s heterogenni strukturou. Cilem navrzenych regulativi Je uréeni prostorového usporadani, vytvoreni rliznorodého mésta, zajisténi prostupné sité
vefejnych prostranstvi, ktera Je napojena na lokalitu krajinného rozhrani Trojmezi a doplnéni ob&anské vybavenosti v Knovizské ulici.

Cela lokalita je rozvojova, pfitom nejsou stanoveny zadné parametry.
363 / Stary Chodov

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: zahradni mésto

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka: Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni a zelené. Pozadujeme, aby byly jako nezastavitelné zachovany plochy ZMK, ZP a IZ

Oduvodnéni: Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch
ur¢enych pro Skolstvi a zdravotnictvi.

364 / Litochleby

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: zahradni mésto

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Rastr vyskové regulace umozniuje v lokalité pojmenované jako ,zahradni mésto" pfi ulici Brechtové 12podlazni zastavbu, pfi ulici V Prac¢eli a na vychodnim konci ulice Pistékovy 8 podlazni a podél ulice
Kvétnového vitézstvi mezi Volkovovou a Vycpalkovou ulici zastavbu 8 respektive 6 podlazni. Kvalité obytného prostfedi ,zahradniho mésta" zajisté uskodi tésné sousedstvi 21podlazni zastavby, ktera maze
nahradit stavajici 12patrovou pfi MarkuSové ulici.

365 / Staré Haje

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: zahradni mésto

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pozadujeme, aby v Metropolitnim planu byly pro lokalitu vymezeny plochy verejné vybavenosti tak, jak to vyzaduje stavebni zakon. Minimalné pozadujeme ochranu celych stavebnich blok( verejné
vvbavenosti (ti. véetné Skolskych hfist a pozemkd) neien bodem ale i plochou.

542 / Sidlisté Chodov

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury, modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni, sportu a zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. Pozadujeme, aby byly doplnény podrobné
regulace k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace vysek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim ploch nezastavitelné
zelené zastavitelnym parkem ve volné zastavbé. Pozadujeme, aby pasy izolaéni zelené podél ulic Roztylska a Na Jelenach zlstaly zachovany a aby byly jako nezastavitelné zachovany plochy ZMK a ZP.

Oduvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

549/ Sidlisté Horni Roztyly

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* Vyuziti Gzemi: obytné

PFipominka:

Nesouhlasime s popisem lokality Sidli§t& Horni Roztyly v navrhovaném Uzemnim planu hl. m. Prahy (dale jen Metropolitni plan). Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy
vefejného vybaveni a zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. PoZzadujeme, aby byly dopIinény podrobné regulace k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace
vySek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim izola¢ni zelené stavebnimi bloky, poZzadujeme, aby pasy izolaéni zelené v€etné zemnich protihlukovych vald
podél ulic RySavého, Na Jelenach, Pod Chodovem a Roztylska zdstaly zachovany.

Odlvodnéni:
Popis lokality: Lokalita Sidlisté Horni Roztyly vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrzenych regulativu Je zachovani prostorového uspofadani, rozvijeni charakteristickych prvkd.

RySavého je lokalita tvofena modernistickou strukturou. Severovychodné od ulice RySavého je lokalita z €asti tvofena modernistickou strukturou, ktera ma podél jizni strany ulice Hrdlickovy blokovy charakter.
V severni ¢asti lokality vychodné od ulice RySavého je zastavba tvofena fadovymi rodinnymi domy se zahradkami. Cely tento popis je tfeba vzit v ivahu pfi rozhodovani o Gzemi.

Navic je lokalita nedilné spojena s ¢asti lokality Chodov Komerce, nebot logistické arealy firem v ul. Hvozd'anska Ize dopravné obslouzit ulicemi (zejména Kloknerova) vedoucimi skrze obytnou ¢ast sidliste,
podél arealt matefskych Skolek, coz zpusobuje ¢asté kolize nejen s chodci ale i osobnimi automobily.

V textové ¢asti odivodnéni, krycim listu lokality se uvadi:
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ODUVODNENI VYMEZENI A REGULATIVU LOKALITY
I/ISOUCASNY STAV A VYCHODISKA RESENI

Lokalita Sidlisté Horni Roztyly Je vymezena na zakladé prevazujiciho spole¢ného charakteru plochy, zejména shodné doby zaloZeni struktury a prostorového usporadani. Lokalita Je soucasti zastavby Jizni
Mésto Il. Ulice RySavého déli lokalitu na dvé casti (severovychodni sevienou ulicemi Brnénskou, RySavého a Jihozapadni mezi Kréskym lesem a ulici Rysavého) a oddéluje Je od stanice metra a
autobusového nadrazi Roztyly. Sidlisté bylo postaveno v 80. a 90. letech, autory Jsou Ing, arch, J. Zeleny a Ing. arch. Z. Rothbauer. Verfejna prostranstvi v lokalité Jsou tvorena parkem ve volné zastavbe,
vyznamnym vefejnym prostorem je PoSepného namésti, planované namésti v druhé Easti lokality pfi zdravotnickém stfedisku nevzniklo. Sidlisté kolem PoSepného namésti mé pfimou vazbu na Krcsky les,
c¢ast nad ulici RySavého Je obklopena zelenym pasem, ktery Ji i vySkové oddéluje od pfilehlych ulic, terén stoupa smérem od metra. Zastavbu na severu tvofi panelové domy uspofadané do bloku s
otevienymi vnitrobloky, doplriuje Je zéstavba rodinnych Fadovych domu drobného méfitka. PFi ulici 5. kvétna se nachdzeji kancelafské objekty. Cast na Jih od ulice Rysavého tvofi pfevéazné vyssi deskové
domy, sleduji smér spojnice obou okrski ulice Hrdlickovy, po okrajich severojizni smér ulice U Kunratického lesa. Vyskova hladina zastavby Je riizna, charakteristické Jsou nizkopodlazni objekty obéanské
vybavenosti v kontrastu vysokych obytnych domu. Vyznamnym vefejnym prostranstvim Je ulice RySavého, napojena na centrum komercni vybavenosti na Chodové situované nad stanici metra.

V oddvodnéni je jiz charakter lokality vystiZzen lépe (pfesto nemuze nahradit regulativy obsazené v samotném textu opatfeni obecné povahy), ale je v ném chybné uvedeno ohrani¢eni lokality a do lokality je
zapocitana i ¢ast lokality 062 / Chodov komerce. Chybné Gdaje jsme vyznadili tuéné.

Upozorfiujeme, Ze jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do severni ¢asti lokality 062 / Chodov komerce (severné od ulice Pod Chodovem) je pouze skrze lokalitu Sidlis§té Horni Roztyly, a tak jakakoli
aktivita v lokalité Chodov komerce silné ovliviiuje nejen Zivotni prostfedi, ale i bezpecnost obyvatel, chodc a fidi¢l osobnich automobild v lokalité Sidlisté Horni Roztyly.

Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Gzemi, ktera spo€ivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

552 / Sidlisté Jizni Mésto |. sever

» Zastavitelnost: zastavitelna stavebni
* Typ struktury: modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

 VyuZziti uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni, a zelené. Nesouhlasime s vyskovou regulaci dané lokality. PoZzadujeme, aby byly doplnény podrobné
regulace k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace vysek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidlisté a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim ploch nezastavitelné
zelené zastavitelnym parkem ve volné zastavbé. Pozadujeme, aby byla jako nezastavitelna zachovana plochy ZMK.

Odudvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spoCivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a déle ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch uréenych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih

» Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: modernisticka

« Stabilita: stabilizovana

* VyuZziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy vefejného vybaveni a zelené. Nesouhlasime s vySkovou regulaci dané lokality. PoZzadujeme, aby byly doplnény podrobné regulace
k ochrané ploch zelené a vefejného vybaveni, aby byla upravena regulace vysek tak, aby byl chranén stavajici charakter sidli§té a celé lokality. Nesouhlasime s nahrazenim ploch nezastavitelné zelené
zastavitelnym parkem ve volné zastavbé. PoZzadujeme, aby byla jako nezastavitelné zachovana plochy ZMK, ZP a IZ.

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych a transformaénich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, park(i a obéanské vybavenosti. Pro transformaéni plochy pozadujeme pofizeni
podrobnéjsi zavazné planovaci dokumentace.

Odlvodnéni:
Metropolitni plan zcela zrusil dosavadni ochranu Uzemi, ktera spocivala ve vymezeni a ochrané ploch nezastavitelnych se zeleni a dale ploch stavajici vefejné vybavenosti, zejm. ploch ur€enych pro Skolstvi
a zdravotnictvi.

634 / Na Jelenach

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni

* Typ struktury: aredl produkce

« Stabilita: rozvojova

* Vyuziti Gzemi: produkeni

PoZadujeme, aby charakteristika lokality aby pfizpisobena poZadavkim MC Praha 11, tak, jak je navrhla v zadani izemni studie Opatov - Na Jelenach, ktera je nyni v procesu pofizovani. Pro tuto lokalitu
poZadujeme vypracovani podrobné&jsi planovaci dokumentace (RP nebo UPCP), ktera bude vydana soub&zné s MPP.

Nerozumime tomu, pro¢ tato lokalita je vedena jako rozvojova, dle naseho nazoru by dle definice v ¢l. 69 Textové ¢asti MPP méla byt uréena jako transformacni.

Rozvoj lokality nefesi rozvoj s ohledem na nizkou kapacitu kfizovatek nad Seberovem a pres Dalnici, plati téZ pro lokalitu Opatov
977 | Kr&sky les

 Zastavitelnost: nezastavitelna
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* Typ struktury: krajina vyraznych uadoli
« Stabilita: stabilizovana
* Vyuziti Uzemi: rekreacni

Pfipominka:
Severovychodni ¢ast lokality ovliviiuje aktivita v lokalitach 076 / Roztyly a 549 / Sidlis§té Horni Roztyly.

Nesouhlasime s vyuZitim Gzemi jako rekreacni a upfednostnéni této funkce pfed funkci pfirodni, nebot les je pfirodni sloZka. V této lokalité se nachazi zvlasté chranéné uzemi Udoli Kunratického potoka,
biocentrum USES viz koordinacni vykres. Lokalita neni na Uzemi Prahy 11, ale je vyuzivana jejimi obyvateli (JM Il). Je nezbytné zajistit ochranu lesa pfed silicim tlakem rekreacniho vyuzivani. Toho Ize
dosahnout dislednym poZadavkem na dostatek zelené a vvmezeni park( v zastavéném uzemi v rozvoiovvch a transformacnich plochéch.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2949907 Index vyuziti lokality

Index vyuziti lokality je v MPP popsan v ¢lanku 157 nasledovné:

(1) Index vyuziti lokality je nastroj k vyhodnocovani naplnénosti planu podle ¢l. 156 odst. 3. Index vyuziti lokality je uveden v KLZ/1000.

(2) Index vyuziti lokality se stanovuje jako pomér souctu hrubych podlaznich ploch (dale také ,HPP") budov vici plose lokality. Index se odliSuje pro stav a pro navrh.

(3) Index stabilizované ¢asti (dale také Jsi je podilem HPP budov ve stabilizované €asti lokality a rozlohy této stabilizované ¢asti.

(4) Index navrhovy (dale také i) je podilem sou¢tu HPP budov ve stabilizované &asti lokality s pfedpokladanymi HPP v [T] a [R] plochach a rozlohy celé lokality. Navrhovy index je teoretickou hodnotou, které
by bylo dosazeno pfi UpIném naplInéni jednotlivych ploch potencialu v dané lokalité.

(5) Porovnanim is a i (je vétsi, je roven, je mensi) je definovan potencial lokality, ktery je nutny pro vyhodnocovani planu, neslouzi v8ak pfi rozhodovani v zemi.

Neni jasné, pro¢ oba indexy nejsou vztahovany ke stejné ploSe (ploSe lokality). V kazdém pfipadé je problematické, Ze oba indexy jsou s éasem proménné. Budou pribézné novelizovany? Jak ¢asto? Kdo
bude za tuto novelizaci odpovédny. Navic pfinasi tento zplGsob regulace zna¢nou miru nového druhu nejistoty i do sféry soukromych vlastnik(l a investort. Vlastnik dotéeného pozemku nema a nebude mit
jistotu, Ze pravé jeho pozemek bude uréen ke stejnému zplsobu vyuziti na zacatku platnosti MPP a za nékolik mésicu ¢i let poté. Pokud bude index vycerpan jinymi vlastniky pozemka v lokalité, ktefi jako
prvni realizuji stavbu, dojde k samovolné zméné vyuziti pozemku, ktery bude muset byt vyuZit pro vefejné prostranstvi nebo vefejné vybaveni.

Dohoda nad objemem stavby ma byt stanovena planem, nikoliv stavebnim ufadem pfi konkrétnim povoleni jednotlivé stavby. Jesté vétsi problém nastane tehdy, pokud je vice vlastnikd transformacniho nebo
rozvojového Uzemi, a to bude drtiva vétSina vSech pfipadl. Jakou garanci stavebnich objemu potom maiji tito jednotlivi stavebnici v daném uzemi? Jak dopoétou planovany objem? Kdo rozsoudi pfipadné
namitky u&astnikd Fizeni? Z navrhu MPP neni jasna povaha indexu vyuZiti lokality. Ma tento index pfimé vyuZiti pfi rozhodovani v izemi? Uzemni plan je dle stavebniho zékona koncipovan jako staticky
dokument. Neni tedy mozné, aby se sam od sebe v pribéhu ¢asu ménil.

Pokud ma platit ¢l. 157, odst. (5), ktery je v oduvodnéni vysvétlen nasledovné:

Indexy vyuZiti nejsou regulativem, ale pouze ukazatelem miry vyuziti lokalit . Indexy navic nelze vyuzivat pro dil¢i rozhodovani v izemi. Dlvodem je postup jejich automatizovaného generovani, pficemz
samotna hodnota vznika souhrnem Jednotlivych ploch v lokalité. Tento postup tedy logicky nelze projektovat zpétné na Jednu parcelu. Z toho plyne, Ze pro rozhodovani o podminkach vyuziti a uspofadani
mensich ¢asti Uzemi, zejména Jednotlivych pozemkl, ma byt index vyuziti Uzemi vyuzivan pouze Jako podpurna informace o podminkach vyuzitelnosti lokality a vyjadieni urbanistické koncepce konkrétni
Casti mésta.

PFimym promitnutim index( vyuZiti lokalit do Metropolitniho planu se na rozdil od predchozich tzemné planovacich dokumentaci bilance izemniho planu nejenom transparentné zverejriuji, ale stavaji se
pfimo Jeho neoddélitelnou soucasti. ZpFistupnéni informaci ziskanych z bilanci Metropolitniho planu maze byt dale pomérné Jednodu$e pfizplisobeno dal$im uzivatelskym skupinam a jejich potfebam.

Tak nelze nijak zajistit, aby Uzemi nebylo vytéZeno kompletné. Kde je néjaka pravni jistota toho, co mohou obyvatelé ocekavat v okoli jejich domovu?

V pfipadé, Ze oba indexy jsou stejné (lokality 363 / Stary Chodov, 364 / Litochleby, 365 / Staré Haje) znamena to, Ze nebude mozné postavit u rodinného domu napf. garaz?

Nesouhlasime s tim, aby index vyuZiti Gzemi byl vazan na celou lokalitu. Pozadujeme, aby tak jako v nyni platném Gzemnim planu byl vazan na funkéni plochu. Nesouhlasime, aby neexistoval regulativ, ktery
garantuje moznost zastavby v Uzemi.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2949951 K¢l. 133 (4) ak¢l. 96

Narast zpevnénych ploch vede k nartstu odtoku vody z Gzemi s nepfiznivymi dopady na vodotecich, prudké kolisani pratokd, zvysuje riziko povodni, odvadéni srazkové vody vede k vysouseni Uzemi a
podporuje efekt tepelného ostrova urbanizovaného tzemi.

MPP hospodareni s vodou fesi jen ¢astecné a nedlsledné v ¢lanku 133 (4) jako protipovodriova opatfeni. Konstatuje, Ze odvadéni srazkovych vod v zastavitelném Gzemi bude fe§eno v maximalni mozné
mife formou opatfeni stavebniho a nestavebniho charakteru vedoucich ke zpomalovani jejich odtoku. Navrhované fesSeni neni provazano s limity zastavitelného tzemi zejména v plochach rozvojovych a
transformacnich. Co je maximalni mozna mira neni specifikovano. V MPP je tfeba zohlednit "hospodareni s vodou". Konvenéni centralni odvadéni destové vody je tfeba fesit decentralizovanymi systémy viz
https://www.pocitamesvodou.cz/poradna/. Seminafe a osvétu podpofila i Praha. Preventivni opatfeni by méla byt realizovana prvotné u zdroje.

Hospodareni s vodou by mélo byt fe$eno komplexné v ramci MPP v plochach R a T. Uzce totiZ souvisi s plochami zelen&, nezpevnéného terénu, které nejsou v téchto plochach vymezeny. Zelef, vzrostlé
stromy pfiznivé ovliviiuji mikroklima urbanizovaného uzemi (vyhl. €. 189/2013 Sb.), snizuji efekt tepelného ostrova. Neni jasné, jak je v MPP implementovana "Strategie adaptace hl. m. Prahy na klimatickou
zménu 2017".

V €l. 96 koeficient zastaveni stavebniho bloku pro plochy R a T je stanoven bez ohledu na vy$e uvedené.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2949961 Lokality:
076 / Roztyly

« Zastavitelnost: zastavitelna, stavebni
* Typ struktury: hybridni
« Stabilita: transformacéni
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2949885

2949911

2949895

2949942

2949873

* Vyuziti Uzemi: obytné

Pfipominka:

Nesouhlasime s navrhem lokality Roztyly v navrhovaném Uzemnim planu hl. m. Prahy (dale jen Metropolitni plan, & MPP). Nesouhlasime s tim, Ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochy zelené
a nevymezuje v ni celomeéstsky systém zelené. Nesouhlasime s popisem vysek v dané lokalité. Nesouhlasime s moznosti umistit véze v této lokalité. Vzhledem k transforma&nimu charakteru lokality a
skutecnosti, Ze se pro lokalitu v sou¢asné dobé pofizuje zemni studie, poZzadujeme vypracovani regulaéniho planu nebo dil¢iho tzemniho planu pro dotéené uzemi.

Nesouhlasime s monocentrickym pojetim mésta v navrhu MPP.

Zasadnim problémem MPP je pojeti Prahy jako monocentrického mésta. Téma centrality v Praze nebylo béhem pfipravy planu predmétem diskuse a autofi se je pokusili nahradit vagnim konceptem
Limploze". Planovani Prahy je pfitom postaveno na principu systematického vytvareni hierarchické struktury center nepretrzité jiz od 20. let minulého stoleti. Dopady tohoto koncepéniho zvratu by byly pro
¢asti mésta mimo jeho centrum velmi zavazné a zejména pro velké obytné celky vzniklé v obdobi 1960 az 1990 by vedly k jejich periferizaci a strategicky fizené socialni a ekonomické degradaci. Toto pojeti
povazujeme za neudrzitelné nejen ze socialniho hlediska, hlediska prostorové ekonomie, ale také z politického pohledu, protoze v téchto celcich zije vice nez tfetina obyvatel metropole. Tvrzeni, Zze se Praha
ma stat ,méstem kratkych vzdalenosti" je v této souvislosti zjevné zavadéjici.

Monocentricka koncepce Prahy ma v materialu fadu konkrétnich dopadu, s nimiz je téZko souhlasit. V (zaml¢enych) dlsledcich by pfijeti monocentrické koncepce vedlo k setrvani a posileni dosavadni
nerovnovahy mezi rozpoétovymi moznostmi méstskych ¢asti vnitromeéstskych a ostatnich, o celkovém podfinancovani méstskych ¢asti v porovnani s rozpoctem hl. m. Prahy nemluvé.

Nesouhlasime s moznosti umistit véZze na tzemi Prahy 11. Plocha pro umisténi vézi v lokalitach 076 / Roztyly a 062/ Chodov komerce je v t&sném sousedstvi lokality 549 / Sidlisté Horni Roztyly. Prili§
vysoka zastavba znamena o mnoho lidi (a aut) vice, coz bez infrastruktury, vefejné a ob&anské vybavenosti vyrazné zhorsi kvalitu Zivota v dot€enych lokalitach.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 062/ Chodov komerce neni od lokality 549 / Sidlisté Horni Roztyly oddélena ani vétsi komunikaci. Cela koncepce vytvari dojem, Ze lokalita 062/ Chodov komerce ve své
severni ¢asti byla od lokality 549 / Sidli§té Horni Roztyly uméle oddélena jen proto, aby zde bylo mozno umistit plochu pro umisténi vézi, protoze ta by v lokalité 549 / Sidlisté Horni Roztyly nevyhovovala
popisu lokality. Toto umélé rozdéleni zemi vSak nic neméni na charakteru Uzemi a na tom, Ze umisténi vézi v tomto prostoru jeho charakteru neodpovida. VySkova zastavba pfivede do sidlisté Horni Roztyly
zvy$enou automobilovou dopravu, s ¢imz souvisi vétsi hlukova a imisni zatéz uzemi. V sou€asné dobé je plocha vézi dopravné dostupna pouze skrze severni ¢ast Sidlisté Horni Roztyly.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 076 / Roztyly je nevhodna dale z diivodu blizkosti nezastavitelné lokality 977 / Krésky les. Vyskova zastavba privede do tésné blizkosti Kréského lesa zvySenou
automobilovou dopravu, s ¢imz souvisi vétsi hlukova a imisni zatéz uzemi.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih je nevhodna, nebot u stanice metra Haje jiz jsou vyskové budovy, které jako dominanty Jizniho Mésta staci a jsou s nim spojené.

Plocha pro umisténi vézi v lokalité 077 / Opatov je nevhodna, nebot je velmi rozsahla a navic v blizkosti lokality jsou jiz umistény 2 vySkové budovy.

Nesouhlasime s tim, Ze MPP se odvolava na Prazské stavebni pfedpisy (PSP). Vzhledem k tomu, Ze maze dojit k novelizaci ¢i zru§eni PSP a nahrazeni tohoto pfedpisu jinym, mize dojit k poruseni pravni
jistoty, kterou musi Uzemni plan poskytovat.

Park ve volné zastavbé je definovan v ¢l. 94 textové Easti: Park ve volné zastavbé je nezastavéna vefejné pristupna ¢ast stavebniho bloku v lokalité typu (07) modernisticka struktura. Parky ve volné zastavbé
jsou vymezeny v grafické ¢asti Z 02 Srafou pres bilou plochu stavebniho bloku. Park ve volné zastavbé nemusi tvofit ploSné souvisly celek, v jedné lokalité se vS§ak zpravidla nachazi nejvySe jeden park ve
volné zastavbé. Stavajici budovy (dle katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu) v parku ve volné zastavbé, Ize nahrazovat novymi stavbami a provadét zmény dokonéenych staveb, pokud
nedojde ke zvétSeni RPB (regulovana plocha budovy) na tkor parku ve volng zastavbé o vice neZ 20 %. Pokud UP&P, v souladu s podminkami stanovenymi v &l. 161 odst. 3 a 4, nestanovi jinak, je
umistovani novych budov do parku ve volné zastavbé nepfipustné. Umistovani novych jinych staveb je pfipustné za podminky, Ze podil nezpevnénych ploch z celkové vyméry parku ve volné zéastavbé se
oproti stavajicimu stavu nesnizi.

Nesouhlasime s tim, aby mohly byt rozSifovany stavajici budovy v parku ve volné zastavbé na ukor stavajici zelené. PoZadujeme, aby stavajici nezastavitelné plochy, stejné jako plochy zelené v
zastavitelném Uzemi bvly zachovany a disledné chranény, napf. iako parkova prostranstvi jako sou¢ast nezastavitelného tuzemi.

Popis jednotlivych lokalit povazujeme za nedostate¢ny. Lokalita neni osamoceny ostrov v oceanu, ale sousedi s jinou lokalitou. Alespori s tou se vzajemné ovliviiuji, maze vSak dojit i k ovlivnéni vzdalenéjsi
lokality. Nap¥. jakykoli pfistup pro automobilovou dopravu do severni ¢asti lokality 062 / Chodov komerce (severné od ulice Pod Chodovem) je pouze skrze lokalitu 549 / Sidli§té Horni Roztyly, a tak jakakoli
aktivita v lokalité Chodov komerce silné ovliviiuje nejen Zivotni prostiedi, ale i bezpeénost obyvatel, chodct a Fidi¢l osobnich automobil(i v lokalité Sidlisté Horni Roztyly. Vystavba v lokalité 549 / Sidlisté
Horni Roztyly a lokalité 076 / Roztyly ovlivni lokalitu 977/ Krésky les, 361 / Stary Spofilov atd. Nedostatek parkovacich mist v jizni ¢asti lokality 062 / Chodov komerce ovliviuje parkovani v lokalité 542 /
Sidlisté Chodov atd. Pozaduieme proto. abv popis lokality byl rozSifen o vazby na okolni lokality.

V navrhu MPP neni nijak vyjadfen vefejny zajem na ochrané pfirody a krajiny. Méstska zelefi musi byt chranéna nejen z diivodu jejiho nezastupitelného vyznamu pro adaptaci mésta a jeho obyvatel na
zménu klimatu, ale estetického, hygienického (zachytavani prachovych ¢astic, utlum hluku) a ekologického (zvySovani biodiversity). Navrzeny koncept ochrany zelené, tj. vefejného zajmu ochrany Zivotniho
prostfedi, povazujeme za absolutné nedostatecny. Navrzena ochrana zelené je diametralné odliSna od stavaijiciho uzemniho planu, jeji ochrana bude nevymahatelna.

Velmi radikalné MPP fesi také regulaci funkéniho vyuziti.

Namisto deviti zékladnich druh( ploch s rozdilnym zpusobem vyuziti v zastavéném Uzemi vymezenych obecnou legislativou (vyhlaska €islo 501/2006 Sb.) nebo misto bezmala padesati druht funkénich
ploch, které obsahoval prazsky uzemni plan z roku 1999, MPP rozliSuje jen tfi typy vyuziti zastavitelného Gzemi: produkéni, obytné a rekreacni. Zjednoduseni regulace do tfi funkcionalistickych typl ma sva
uzka mista: do obytného Uzemi spada také PraZzsky hrad, nemocnice na Bulovce, v Kréi a v Motole a véznice na Pankraci. Letisté a trznice Sapa jsou produkéni, ale trznice v HoleSovicich je obytna. Nakupni
aredly Cerny Most a Zli¢in jsou produkéni, ale nakupni centrum Chodov véetné prilehlého kancelaiského komplexu The Park je obytna lokalita.

Metropolitni plan definuje modernistickou strukturu v €l. 47 textové €asti: Modernistickou strukturou Je urbanni struktura kombinujici solitérni stavby a uzaviené arealy (modernisticka zastavba) slouzici
zpravidla verejné vybavenosti, spolecné umisténé v parku ve volné zastavbé. Vefejna prostranstvi tvofi mj. park ve volné zastavbé. Nestavebni ¢ast stavebnich blokl je taktéz tvorena parkem ve volné
zastavbé. Klicovym problém je tedy definice parku ve volné zastavbé, ktery nahradil veSkerou dosavadni zelen, véetné dosud nezastavitelnych uzemi (aniz by bylo oddvodnéno, pro€ jsou nova zastavitelna
uzemi v této lokalité vymezena, coz je zasadni problém, ktery mdze byt divodem pro zruSeni této ¢asti Metropolitniho planu).

V modernistické struktufe (07) neni velikost bloku definovana. Muize tak dojit jednoduse k tomu, Ze vesSkeré plochy uréené v lokalité k zastavéni budou zastavény 100 %, aniz bude ¢ast zachovana na vefejné
prostranstvi a zelefi. Rozhodnuti, zda stavba odpovida modernistické struktufe a zda velikost zastavéné plochy je pfijatelna, bude tedy opét pouze na uvazeni stavebniho Urfadu. Takovy pfistup je nepfijatelny.

Metropolitni plan nechrani vefejné zdravi, biodiversitu a nechrani pfed dopady klimatické zmény. Nesouhlasime se zvySovanim poctu obyvatel vystavenym zvySené mife zdravotniho rizika diky vys$si expozici
hluku a imisim. Nesouhlasime s tendenci odsouvat feSeni problému se vzrustajicim poétem obyvatel a ploch obytného Uzemi vystavenym nadlimitnim hodnotdm hluku ¢i nadlimitnim hodnotam znegistujicich
latek (jak bylo vyhodnoceno v SEA) az do navazujiciho procesu EIA ¢i do Uzemnich fizeni €i na rozhodnuti na politické urovni. Pozadujeme, aby vefejny zajem na ochrané lidského zdravi byl uplatnén jiz v
MPP, a to napf. omezenim intenzity navrhované zastavby, nerozsifovanim zastavitelného izemi, zachovanim maximalniho podilu zelené.

MPP rusi stavajici regulativ koeficient zelené, ktery zajiStuje procentualni ochranu zelené, nezastavitelnosti a nezpevnénych ploch i u formalné zastavitelnych ploch. Stejné tak rusi stavajici regulativ -
celoméstsky systém zelené. Pozadujeme zachovani koeficientu zelené (KZ), tj. povinného podilu zelené v zastavitelnych plochach.

Na http://plan.iprpraha.cz/cs/clanek/752/obsah-planu se uvadi:
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Jakykoliv uzemni plan, spolu s dal$imi strategickymi dokumenty, miZe nabidnout na otazku rozvoje mésta Jen castecnou odpovéd. Metropolitni plan umozriuje rozvoj Prahy smérem k vétSi
konkurenceschopnosti a soucasné podporuje ochranu historického dédictvi. Plan nic nefidi a nenafizuje. To je véc samospravy, vedeni mésta a méstskych ¢asti. Uzemni plan vytycuje hraci plochu, neni sam
0 sobé navodem, jak zarucit uspéch a prosperitu mésta, ani jak zvysit kvalitu Zivota v ném.

K tomu podotykame:

Staveni zakon a UP

Uzemni plan je podle § 90 odst. 1) a 2) stavebniho zakona zakladnim podkladem pro potfeby posuzovani zamérd pfi izemnim rozhodovani, jeho hlavnim smyslem podle ustanoveni § 18 a § 19 stavebniho
zakona by mélo byt zajisténi predpokladd pro udrzitelny rozvoj izemi soustavnym a komplexnim feSenim ucelného vyuziti a prostorového usporadani uzemi s cilem dosazeni obecné prospésného souladu
vefejnych a soukromych zajmU na rozvoji. Ur€eni podminek pro hospodarné vyuzivani zastavéného uzemi a zajisténi ochrany nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemka. UP by mél koordinovat

verejné i soukromé zameéry zmény v Uzemi, vystavbu a jiné ¢innosti ovliviujici rozvoj Uzemi a konkretizovat ochranu vefejnych zajmu vyplyvajicich podle stavebniho zakona a zvlastnich pravnich predpisa.

Navrh MPP nezadoucim zpusobem rozvolfiuje a zneprehledriuje pravidla pro umistovani staveb, to z hlediska vysky i objem(, poZzadovaného podilu zelené ¢&i ob&anské vybavenosti v ramci dotéenych
pozemki. Na zakladé soucasné praxe (nejen na Praze 11) se obavame toho, Ze namisto hledani nejlepsi architektury bude dochazet k absurdnim pokusim o maximalni vytézeni pozemku. Kazdy stavebnik
(developer) si pfisné hlida limity, které jsou na pozemcich mozné a bude se je vzdy snazit naplnit.

Nesouhlasime s navrhovanym vyznamnym navySenim poctu obyvatel Prahy 11 a souvisejicim zahusténim zastavby. Podle tabulky €. 14 uvedené v SEA stavajici uzemni plan na Praze 11 pfedpoklada k
roku 2050 maximalni pocet obyvatel na urovni 85 590, zatimco MPP k roku 2050 az 114 843 obyvatel! Pocet obyvatel Prahy 11 v 12/2016 byl 77 522. Pocet obyvatel Prahy 11 by tedy oproti stavajicimu
stavu mél narist o témér 50% !

Pokud ale se¢teme pfirdstky obyvatel a pracovnich mist v jednotlivych lokalitach vymezenych na tzemi Prahy 11 uvedenych v pfiloze ¢. 6 SEA, dostaneme se k narlstu na urovni 42 670 obyvatel a 44 316
pracovnich mist! Bez ohledu na vy$e uvedené rozpory v po¢tu narlstu obyvatel v dokumentu navrhu MPP (téméf v fadu 10 tisic) se jedna o nepfijatelné zahusténi méstské ¢asti Praha 11.

PFfipominame, ze Méstska ¢ast Praha 11 je v hustoté obyvatel druhou méstskou ¢asti v Praze, a to se 79,2 ob./ha. Dle navrhu MPP ma hustota obyvatel nardst na cca 120 ob./ha! Narust po¢tu automobild pro
nové obyvatele bude nejméné 21000 a pro nové pracovniky bude potfeba 14000 parkovacich mist. Tedy je nutno pocitat s pfiristkem nejméné 35000 parkovacich mist. To zpusobi enormni narust dopravy,
se kterym jsou spojené negativni jevy. Auta budou muset nékde parkovat a budou zatéZovat nejen mistni dopravni infrastrukturu ale i Zivotni prostfedi a lidské zdravi.

| pfes tento navrh intenzivniho narlistu zastavby MPP na Praze 11 (ani jinde v Praze) nevymezuje nové pozemky pro vefejnou infrastrukturu. Méstska ¢ast tak bude mit velky problém zajistit Skoly, $kolky,
ordinace, knihovny, parky a dal$i obcanskou vybavenost a technickou infrastrukturu mésta pro své obyvatele.

Stavajici technicka a verejna infrastruktura Jizniho Mésta je v sou¢asné dobé na hranicich své kapacity, v pfipadé dopravy v klidu dokonce za hranici potfebné kapacity, jiz v sou¢asné dobé jsou komunikace,
zvlasté kfizovatky pretizeny. Podle podkladd TSK jsou to napf. kfizovatky Opatovska - Ke Katefinkam, Na Jelenach - K Hrnéifum - sjezd D1-Chilska které maji stanovenou kvalitu dopravy E - Nestabilni stav.
Umisténi transformacnich a rozvojovych lokalit a ploch na tzemi Prahy 11 (navic bez jasné danych regulativi vystavby), zejména ve stavajici husté obytné zastavbé povazujeme za nepfijatelné, a to z
hlediska prohloubeni vy$e uvedenych deficitti, zhorSeni Zivotniho prostiedi, ohroZeni zdravi obyvatel a znehodnoceni kvality bydleni.

Zadam proto, aby navrh nového Gzemniho planu umoziioval narust poétu obyvatel Prahy 11 maximalné v Grovni souéasného UP, tedy nariist o 8000 osob (oproti stavu v r. 12/2016) a po napInéni
planu byl stav obyvatel 85590 osob.

V souladu s usnesenim Rady Mé&stské &asti Praha 11 &. 0699/19R/2015 ze dne 15. 5. 2015 povaZujeme v souasné dobé vétsinu tzemi MC Prahy 11 za Gzemi stabilizované. Vzhledem k napInéni kapacit
obsluznych komunikaci a pfekraovani limitl pro hluk z dopravy a imisnich limitd latek znecistujicich ovzdusi stanovenych za u¢elem ochrany vefejného zdravi je dal§i vyznamny stavebni rozvoj na Uzemi
MC Praha 11 neZadouci, a to zejména ve vztahu k usneseni Zastupitelstva MC Praha 11 &. 0011/1/2/2014 ze dne 10. 11. 2014 o vefejném zajmu, kterym je mimo jiné ochrana obyvatel pred hlukem a
emisemi, ochrana kvality bydleni, ochrana zelené, krajinného razu a ochrana zvlasté chranénych zZivocicha.

Nesouhlasime s nedostate¢nou ochranou stavajici vefejné vybavenosti ve stabilizovaném Gzemi - vymezenim soucasné obcanské vybavenosti (vefejné vybavenosti) bodem. Pozadujeme, aby sou¢asna
obcanska (vefejna) vybavenost byla vymezena plochou stejné, jako je plochou vymezena sou¢asna rekrea¢ni vybavenost dle pozadavkt stavebniho zakona. Napf. v pfipadé arealu skol by mély
byt chranény nejen vlastni objekty ale i prilehlé pozemky hrist apod. PoZzadujeme, aby feSeni verejné vybavenosti v MPP bylo fadné zdivodnéno. Domnivame se, Ze v ramci vymezeni verejné vybavenosti
MPP nerespektuie ani cile a Ukoly Gizemniho planovani, ani ZUR hl. m. Prahy, ani Strategicky plan hl. m. Prahy, ani své vlastni zadani.

Nesouhlasime s vymezovanim rozvojovych transformacnich ploch, kde se nestanovuje rozloha uli¢nich prostranstvi, parkd a obanské vybavenosti. Tuto formu rozvoje obytného Uzemi pokladame za
rozpornou s principy udrzitelného rozvoje a s Prioritou 28 PUR; ,Pro zajisténi kvality Zivota obyvatel zohledfiovat naroky dalSiho vyvoje uzemi, poZadovat jeho feSeni ve vSech potfebnych dlouhodobych
souvislostech, véetné narokli na verejnou infrastrukturu".

Rozvoj nasleduijicich lokalit a ploch proto pozadujeme podminit vydanim regulaéniho planu nebo izemniho planu €asti Prahy. Do schvaleni této dokumentace zfidit v uvedenych lokalitach a plochach
stavebni uzavéru. Zaroven pozadujeme podminit zastavbu dotéenych zastavitelnych plochu realizaci nezbytnych prvk( vefejné infrastruktury.

» Jedna se o tyto transformacni a rozvojové lokality na Praze 11:
076 / Roztyly,
077 / Opatov,
634 / Na Jelenach,
185 / Chodovec rozvoj

« Jedna se o tyto vétsi transformacni plochy na Jiznim Mésté, které nejsou soucasti transformacéni ¢i rozvojové lokalit:
411/553/2038
411/553/2039
411/553/2040
411/063/2256
411/549/2257

Plochy v lokalité 553 / Sidlisté Jizni Mésto . - jih v souladu s puvodnim navrhem Jizniho Mésta pozadujeme urcit pro ob¢anskou vybavenost a zeleri podél patefnich komunikaci, kde jiz dnes jsou vyznamné
prekraovany hygienické limity pro hluk a emise z dopravy.

Pozadujeme, aby v transformacnich lokalitdch a plochach byla vefejna vybavenost a zeleri stanoveny prostiednictvim stanoveni konkrétnich pozemk( uréenych pro plnéni téchto funkci. Parametricka
regulace navrzena v MPP je nedostate¢na.

PozZadujeme, aby MPP pouzil nastroje podminénosti a etapizace, jak je definuje v par. 19 odst. 1 stavebni zakon. MPP musi v rozvojovych a transformacnich lokalitach a plochach a velkych plochach
uréenych k zastavbé zaijistit etapizaci vystavby a podminit vystavbu vybudovanim infrastruktury a zabranil tak chaotické vystavbé IHNED a VSUDE.

Pozadujeme, aby nezastavitelné plochy (vymezené stavajicim izemnim planem) nebyly pfevedeny na zastavitelné. Tzn. pozadujeme, aby plochy ZMK - zelert méstska a krajinna (Zeleri s rekreacnimi
aktivitami, které podstatné nenarusuji pfirodni charakter izemi.), ZP - parky, historické zahrady a hrbitovy (Zamérné zaloZené architektonicky ztvarnéné plochy zelené.), PS - sady, zahrady a vinice. 1Z -
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Izolaéni zelen (Zeleri s ochrannou funkci, oddélujici plochy technické a dopravni infrastruktury od jinych funkcnich ploch.) v fadé funkénich ploch I1Z jsou v sou¢asné dobé navic vybudovany funkéni
protihlukové zemni valy, S03 - 8astedné& urbanizované rekreaéni plochy (Uzemi s omezenou zastavitelnosti slouZici rekreaci, oddechu a sportovnim aktivitam v pfirodé, které podstatné nenarusuji pfirodni
charakter uzemi. Hlavni soucasti funkce je zeleri.) nebyly pfevedeny do stavebniho bloku ani do zvlastniho stavebniho bloku - parku ve volné zastavbé, ani do zastavitelnych rekreacnich ploch (viz lokalita
076/Roztyly). Pozadujeme ochranu vySe uvedenych ploch zelené stanovenych a vymezenych stavajicim tzemnim planem pred zastavbou. Pozadujeme rovnéz ochranu terénnich hran a svaht (z hlediska
ochrany krajinného razu) pred zastavbou.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2949877 Stavebni urfady nebudou schopny podle MPP rozhodovat. MPP ma urCovat jasné pravidla pro vystavbu a také chranit vefejné zajmy (zejména vefejnou vybavenost a ochranu zZivotniho prostfedi a zdravi
obyvatel) a nekomeréni funkce mésta.

Uzemni plan ma byt pravné zavaznym podkladem pro rozhodovani stavebnich Gfadd v Gzemnim a stavebnim Fizeni a je tak vyznamnou pravni zarukou proti libovuli stavebnich tradd pfi posuzovani
jednotlivych stavebnich zamérd, a tim i dulezitou bariérou proti korupci a klientelismu. Absence jasnych regulativi v MPP odsouva dohodu nad pfipustnou intenzitou zastavby az do povolovani konkrétnich
staveb, a to s rizikem nejistoty a vyznamnych sporli az ve fazi umistovani staveb.

Absence regulativil v navrhu MPP nechavéa rozhodovani v tizemi na subjektivnim pfistupu OUR MHMP a mistnich stavebnich GFad(. Tim se vyznamné zveda riziko korupce.

Plan zasadnim zpusobem uréuje zhodnoceni pozemkU. Toto zhodnoceni pozemku nepfislusi vySe uvedenym organtim (statni spravé) ale volenym organum mistné-pfislu§né samosprave, tj. Zastupitelstvu hl.
m. Prahy prostfednictvim jasné daného uzemniho planu.

4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2949875 V hlavnim vykrese Z02 nejsou veskeré informace o limitech v tizemi, ty jsou v koordina&nim vykrese 001, grafika limitu je velmi nepfehledna. Sougasny UP ma limity v hl. vykrese vyZiti tzem!.
4030MHMPXP992HTO Nesouhlas 2950190 V SEA chybi vyhodnoceni vlivii Mimotrovriové kfizovatky Ujezd u Priihonic oznagenou &islem 611/914/1019 a se stavbou 610/-/104 Vestecka spojka — navrh presahuijici hranice hl. m. Prahy.
4031MHMPXP93L3ES Nesouhlas 2917426 Pokracovani oduvodnéni predchozi pripominky

Ani po konzultacich na riznych institucich nam nebyly pfedlozené relevantni argumenty pro¢ k této zrnéné IPR pfikrocilo. Navrh je nepfipraveny a nepodlozeny odbornymi studiemi. Neni ani jasno v tom do
které ulice bude most na strané HoleSovic vyustovat, neodpovida sou€asné realné bytové zastavbé vdané lokalité, vykres neni ani v souladu s Krycim listem. Ve vykresu je totiz uvadén most ulici Jate¢ni do
Thamovy, v Krycim listu ov8em ulici Na Maninach do Thamovy, cozZ je zasadni rozdil.

4031MHMPXP93L3ES Nesouhlas 2917287 Pokracovani odiuvodnéni predchozi pripominky
Dale navrh vystavby mostu vyznamné negativné zasahuje do nabfezi a protina pas zelené na Rohanském ostrové a s jeho polohou nesouhlasi ani Méstska ¢ast Praha 8.
Neni nam znamo, Ze umisténi vyusténi mostu do ulic Jate¢ni (Na Maninach) - Urxova pfedchazelo posouzeni problému a rizik s ohledem napfiklad na vefejné zdravi, Zivotni prostfedi, vliv na vefejnou
infrastrukturu tak, iak iej vyZaduie stavebni zakon v § 19 odst. 1.

4031MHMPXP93L3ES Nesouhlas 2917565 Pokracovani oduvodnéni predchozi pripominky
Dale zadam, aby byla dana oblast (pozemek 1182/3 a pfilehlé pozemky) vedena jako méstska parkova plocha a probéhla jeji revitalizace a navazani na nabrezi.

4031MHMPXP93L3ES Nesouhlas 2917357 Pokracovani oduvodnéni predchozi pripominky
Navrh je v rozporu s Koncepci prazskych bfehd, ktera konstatuje, Ze prostupnost bfehli a moznost lokalnich pfistupt k fece Je nedostate¢na a doporucuje v danych mistech vytvofit méstské nabrezi a liniovy
park.
Zastupitelé Magistratu Jiz v r. 2017 schvalili revitalizacni projekt Naplavka HoleSovice, ktery mél umoznit vdaném misté pfistup k fece, zeleni a naplnit tak tyto cile. Umisténi mostu dle navrhované zmény toto
znemozni, €i znaéné narusi. Je dllezité, aby mésto fesilo také dostupnost zelené a rekreacnich ploch pro obyvatele, kterych Je v izemi dolnich HoleSovic vyrazny nedostatek.
V mistech navrhovaného mostu se také nachazi objekt byvalé drtirny, ktera ma byt rekonstruovana na restauraci a predstavovat dalSi zazemi pro rekreaci a byt dominantou okoli. Navrh mostu v tésné
blizkosti objektu drtirny tento projekt zastini a znepfistupni.

4031MHMPXP93L3ES Nesouhlas 2917208 Pokracovani oduvodnéni predchozi pripominky
Navrh mostu nenavazuije na stavaijici dopravni infrastrukturu a neni znamo, jak by ovlivnil dopravu v okolnich ulicich.
4031MHMPXP93L3ES Nesouhlas 2917495 Pokracovani oduvodnéni predchozi pripominky

Trvam na tom, aby zména umistnéni Karlinského nebyla viibec provedena, protoze z vy$e uvedeného zcela jasné vyplyva, Ze nebyly vzaty v Uvahu stavajici skute¢nosti lokality, neni jednoznaény, neni
podlozZen relevantnim zdivodnénim, pro Prahu 8 je naprosto nepfijatelny stejné, jako pro obyvatele pfilehlych pozemkd, pro které tato zména znamena znehodnoceni jejich majetkl, poskozeni zdravi,
zvySeni nebezpedi pro pési, degradaci zelené atd. jak uvadime vyse. Navrh nesplriuje cile a tkoly tzemniho planovani tak, jak je definuje stavebni zakon.

4031MHMPXP93L3ES Nesouhlas 2917634 Pokracovani odivodnéni pfedchozi pfipominky
Zadam o proveéreni nutnosti vystavby dalSiho pfemosténi v oblasti HoleSovic.
4031MHMPXP93L3ES Nesouhlas 2917703 Pokracovani oduvodnéni pfedchozi pripominky

Zadam o zd(ivodnéni pro¢ tento navrh zmény umisténi mostu viibec vznikl a pro& nebyl relevantné propracovan.

4031MHMPXP93L3ES Nesouhlas 2917113 Vymezeni Uzemi dotéeného pfipominkou:
Timto pfipominkuji umisténi Karlinského mostu (Identifikace: 610/-/111 ostatni dopravné vyznamné komunikace)

Odlvodnéni:

PFipominkuji umist&ni nového mostu spojujiciho Hole$ovice - Karlin, ktery je v navrhu Metropolitniho planu situovan odli$né od doposud platného Uzemniho pléanu hlavniho mésta Prahy. S navrhem presunuti
mostu nesouhlasim z nize uvedenych dlvodu.

Umisténi mostu v navrhu Metropolitniho planu nepfiznivé ovlivni novou bytovou zastavbu v ulicich Na Maninach, V Haji a Jate¢ni a

pfilehlém okoli nejen v HoleSovicich, ale také v Karliné. Stavebni zakon v § 18 Fika, Ze cilem Gzemniho planovani je dosazeni obecné prospésného souladu vefejnych a soukromych zajmu na rozvoji Uzemi, k
¢emuz v tomto pfipadé nedojde.

Ve v8ech doposud dostupnych planovacich podkladech (do roku 2018) byl novy most situovan jako propojeni ulic Thamova a Komunardt a navazoval na ulici étvrtové urovné a nevedl dopravu pod okny
obyvatel, ba dokonce v jejich trovni. Chceme zduraznit zavazny fakt, ze navrh Metropolitniho planu viibec nema ve vykresech zakresleny nové postavené bytové komplexy v uvedené lokalité (stavby na
pozemku €. 975 a pozemku €. 971/4 v katastralnim uzemi HoleSovice), takze kalkuluje v oblasti vyusténi mostu s volnou plochou a navaznou provozni budovou s celostni sténou bez oken, ackoliv ve
skute¢nosti je umisténi mostu v tésné blizkosti novych bytovych doma. Déle navrh koridoru dopravni infrastruktury zasahuje na pozemek ¢. 975, minimalné na tUrover chodniku a nedava prostor pro oddéleni
bytové zastavby od mostu vegetacni bariérou a izolaéni zeleni.

Mame za to, Ze nejenom v tomhle pfipadé, ale celkové, navrh Metropolitniho planu nesplnil pozadavky zadani Metropolitniho planu a nefesi dostateéné otazky spojené s ochranou zivotniho prostredi.
metropolitni plan musi prokazatelné zohlednit pozadavky ochrany ovzdusi a ocgrany pfed hlukem stanovené za G¢elem nepfekroceni hodnot imisnich limitd. Tento pozadavek neni Metropolitnim planem
naplnén.

Tim, Ze by bylo severni vydsténi mostniho objektu situovano tak. Jak Je zakresleno v navrhu Metropolitniho planu, do$lo by k vyraznému zhorSeni podminek bydleni. Jak z hlediska hlukové zatéze a vibraci,
tak i nadmérnym zvySenim emisi $kodlivin, prachu a pfedevsim oxidu uhliku a dusiku z vyfukovych plynd v misté napojeni mostu na stavajici komunikace. Zhor$eni kvality bydleni i po$kozeni urbanistického
feSeni bytovych domu by bylo umocnéno tim, Ze mosty musi respektovat stoletou vodu (+,0m), vozovka se dostava do urovné 2.NP bytovych domu. Navic bude nepfiznivé ovliviiovat obyvatele domu i

Dle naseho nazoru muze doijit k ohrozeni prava pro soukromi a na ochranu osobnost.
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Nesouhlas

Nesouhlas

2925133

2916110

Jako majitelé pozemku parc. €. 962/6 k.u. Troja v ulici Pod Pise€nou v Praze 8 pfipominkujeme a nesouhlasime s:

» zafazenim do rekreacni plochy

+ zarazenim do plochy &tvrtového parku

+ zarazenim do plochy parkové plochy

* nezarazenim do zastavitelné obytné lokality

VSe se vztahuje k vySe uvedenému pfedmétnému pozemku parc. €. 962/6 k.u. Troja.

Hlavnim divodem je fakt, Ze tato plocha jiz dnes fakticky je obklopena zastavénym Gzemim a obytnou zastavbou ze vSech stran.
Viz popis nize a v pfilohach.

Odtvodnéni shodné s predch. pfip. (pozn. poriz.)

Timto jako majitelé pozemku parc. €. 962/6 v k.U. Troja v ulici Pod Pise€nou v Praze 8 nesouhlasime se za¢lenénim tohoto pozemku do transformacni plochy s rekrea¢nim vyuzitim, protoze se jiz dnes
charakterem jedna o plochu obytnou, dokonce v podstaté zastavénou.
Tento fakt byl jiz dfive uznan a v tomto smyslu byla tato plocha zaclenéna do ploch obytnych v ramci dokonéeného Konceptu nového tzemniho planu v roce 2008-2012 .

Odlvodnéni:
Odsouhlaseni navrhované zmény v roce 2009 v ramci konceptu nového tzemniho planu
V roce 2007 jsme podali tuto Zadost poprvé. Tehdy byly pfilozeny i vécné argumenty:

Analyticka studie sou¢asného stavu lokality - prokazujici nesourodost okolni zastavby, nestabilizované poméry, celkové Spatny stav méstského prostfedi a zelené.

Rozbor zelené — prokazujici Spatny stav stavajici zelené a nevhodnost pozemku pro perspektivni zelen diky svazitosti terénu a pudni korozi, protoZe jsou vody z okolnich komunikaci splavovany na
pozemek.

Skutecnost, Ze v misté pozemku fakticky uz neni ,zelena plocha" zahrad, protoze i jizné od feSeného pozemku se nachazi zcela plnohodnotny obytny dim - vila véetné dalSich staveb na pozemku a
nas predmétny pozemek je tak obklopen zastavbou.
Nase zadost byla v roce 2008 kladné posouzena méstskou ¢asti Praha 8. Kladné bylo vyjadfeni vSech jednotlivych odbor(. S takovym souhlasem byla Zadost postoupena Magistratu.
V ramci dokon¢eného Konceptu nového tzemniho planu bylo nasi zadosti vyhovéno. Byla tedy posouzena jako opodstatnéna i pofizovatelem a zpracovatelem nového tuzemniho planu.
V Konceptu nového uzemniho planu byla pfedmétna plocha navrZzena jako zastavitelna ve smyslu podané Zadosti.
Pak byl ale ukonen proces projednani nového uzemniho planu a nasSe zadost nebyla nikdy vypofadana.
Urbanisticka studie URM
V ramci jednani, které jsme provedli v ramci nasi podané Zadosti na Praze 8 a na Utvaru rozvoje hlavniho mésta Prahy (URM) nam byla poskytnuta k nahlédnuti urbanisticka studie zabyvajici se pravé touto
lokalitou, zpracovana URM, ktera hodnotila tuto lokalitu jako neodpovidajici charakteru funkéni plochy PZ - Zahrady a navrhovala ji za¢lenit do obytné zastavitelné funkéni plochy OB pfesné ve smyslu nasich
argumenta.
Tento nazor na vhodnost Zadané zmény ma tedy i hlavni koncep&ni pracovisté hl. m. Prahy v oblasti architektury, urbanismu, rozvoje, tvorby a spravy mésta.
Struéné oduvodnéni z pohledu stavajiciho stavu a pomért v okoli
Predmétny pozemek se nachazi v nestabilizovaném tzemi na rozhrani obytné zastavby a rozsahlé plochy zahradek. Toto Gizemi je neprostupné a v riznorodém stavu zanedbani trvalych staveb, garazi a
zahradkarskych objektl a zelené.
Z hlediska kontinuity a kompaktnosti je v lokalité zfejmy fakt, Ze predmétné tzemi je de facto oddéleno od ostatnich ploch zahrad.
V grafickych &asti naptiklad Gizemniho planu SU hl. m. Prahy, ale i jinych podkladech dokumentuijici sougasny stav tohoto tizemi je zakreslena kompaktni plocha zahrad rozkladajici se od ulice Trojské az k
ulici Pod pise¢nou. Skute€ny stav Uzemi vSak této specifikaci neodpovida. Hrani€ni pruh uzemi mezi stavajici souvislou zastavbou a plochou zahrad je nekonkrétni a rozpacity. Vyskytuji se v ném jednak
trvalé stavby obytné ale i technické funkce, které svych charakterem narusuji kompaktnost zelené, a jednak zpevnéné plochy, drobné stavby a mezi nimi plochy zanedbané zelené trpici vlivy objektl ve svém
okoli.
Pozemek je lokalizovan do prostoru vymezeného ze severu ulici Pod Pise¢nou z vychodu pési komunikaci Vzestupnou, z jihu jiz stojicimi obytnymi domy €.p. 803 a €.p. 827 se zahradami a ze zapadu severo
— jiznim smérem probihajici ¢asti ulice Pod Pise€nou.
Pfedmétny pozemek je tedy ze vSech stran obklopen obytnou zastavbou. Neni tedy pravda, Ze by jizné od ulice Pod Pise¢nou zacinala souvisla plocha zahradek. Je skute¢nosti, Ze tedy jiz v tomto misté je
misto zahrad obytna zastavba.
Hranici Cisté obytného Uzemi, ktera v tomto misté ustupuje od pfimé linie k severu, tvofi komunikace ulice Pod Pise¢nou. Tim vznika nepfirozena konfigurace, kdy severni stranu ulice tvofi zastavba vil a
spodnich a gardzovych traktd bytovych domu a jizni stranu predmétny pozemek zcela nevhodny pro zahradu diky prudkému svahu a erozi terénu, pficemz jesté pod nim (na jih) stoji dal$i obytna vila a
rodinny dim. Teprve dale na jih navazuje souvisla plocha zahrad.
Vystavbou rodinnych domu ¢i vilek na jizni strané ulice Pod Pise¢nou by se pfirozené zakoncila a stabilizovala zastavba v této oblasti, jasné by se oddélila zastavéna ¢ast véetné soucasnych obytnych domu
jizné pod ulici Pod Piseénou, od ploch zahrad a vylepsil by se profil a charakter ulice Pod Pise¢nou. (V SirSim méFitku by se Uprava ulice Pod Pise¢nou stala vhodnou soucasti a krokem k celkovému dofeseni
horni hrany celého pasu trojskych svahu tahnoucich se od zakladni $koly a ulice Nad Hercovkou na vychodé az k ulicim K Velké skale a Nad Trojou na zapadé.)
Bytové domy mezi ulicemi Na Sutce a Pod Pise&nou stoji na prudkém svahu, ktery se v okoli ulice Pod Pise&nou zmirfiuje, ale stale klesa dalsich cca 60 m. Teprve potom terén opét prudce klesa aZ k ulici
Trojské. Prudky svah k Trojské s vySkovym rozdilem cca 60 m je dominantnim krajinnym prvkem. Pfipadna zastavba pfedmétného Uzemi lezi az za horni hranou tohoto svahu a proto se
v pohledovych horizontech pfili§ neprojevi. Navic se bude nachazet na pozadi bytovych doma ulice Na Sutce, které ji budou stale vyrazné prevySovat. V priloze prikladame schématicky pficny fez izemim a
fotografie dokumentujici vy$e popisovanou morfologii terénu a pohledové uplatnéni pfipadné zastavby.
Pfedmétny pozemek je pfistupny z ulice Pod Pise¢nou, ve které jsou zarover vedeny sité technického vybaveni potfebné pro pfipadnou vystavbu.

Morfologie terénu
Predmétny pozemek ma obdélny tvar orientovany podélnou osu rovnobézné s ulici Pod Pisecnou ve sméru vychod — zapad. Nachazi se na jiznim, mirné jihovychodnim svahu. NejvyS§Sim bodem je severni

se zmenSuje od vychodu k zapadu. Tésné pfi zapadnim konci pozemku mizi zcela. V tomto prostoru je umistén vjezd.
Na pozemku se tésné pfi zapadni strané u vjezdu nachazi zahradni domek a kulna. Zbylé plochy jsou zarostlé torzem plivodniho sadu, neprostupnym naletovym porostem dosahujicim vysky nékolika metrti a
malinikovym a ostruzinikovym podrostem. Zbytky vSech dfevin pdvodniho sadu jsou ve velmi Spatném stavu bez perspektivni hodnoty. Viz dendrologicky prizkum.

Pozemek trpi snizenou polohou oproti Urovni ulice. Vysoky a prudky svah se neda dobfe udrzovat a uzivat a je zneuzivan ke skladce jednak biologického odpadu z okolnich zahrad ale nezfidka jsou zde
vyhazovany i odpadky nebiologické.

Svah je zaplavovan pfivalovou vodou z komunikace a plocha pod nim je podmacena jak stékajicimi povrchovymi, tak spodnimi vodami. Svazity terén je znehodnocen erozi a je neperspektivni pro kvalitni
zelen. V podstaté jedinym moznym feSenim eroze je stabilizace svahu zpevnujici stavbou napfiklad opérnou zdi.

Bonita pudy je dle vypisu z katastru nemovitosti stanovena jednotnou BPEJ na 22 614.

Vliv na krajinny raz, pohledové uplatnéni

Bytové domy mezi ulicemi Na Sutce a Pod Pise¢nou stoji na prudkém svahu, ktery se v okoli ulice Pod Pise¢nou zmirfiuje. Pfedmétné uzemi lezi az za horni hranou tohoto svahu a proto se v pohledovych
horizontech neprojevi. Ve vSech pohledech se navic nachazi na pozadi bytovych dom ulice Na Sutce, které ho vyrazné prevysuiji. V pfiloze pfikladame schématicky pficny fez izemim a fotografie
dokumentuijici vy$e popisovanou morfologii terénu a pohledové uplatnéni tzemi.

Chranéna uzemi a ochranna pasma

Pozemek se nenachazi v chranéném, zvlasté chranéném uzemi, v uzemnim systému ekologické stability USES ani ochranném pasmu téchto tzemi.

nema predmétné Uzemi zadny kontext. Ani pohledoveé spolu nijak nesouvisi.
Zhodnoceni pozemku hlediska budouci perspektivy zelené
Kvalitu a perspektivu kvalitni zelené na pfedmétném pozemku ovliviiuje nékolik negativnich faktord. Z hlediska pfirodnich podminek jsou to:
Spatné morfologické podminky terénni deprese pod komunikaci
PFiliSna svazitost
Tendence k podmaceni a sesuvim
Pfedmétna zahrada je limitovana zanedbanou neperspektivni zeleni. Nenavazuje na dale na jih lezici zahrady, protoze je od nich oddélena pozemky stavajicich obytnych vil. Pfimo na hranici tohoto pozemku
se nachazi objekt garazi a zpevnéné plochy. Podil zastavénych a zpevnénych ploch tohoto sousedniho pozemku je relativné velky a kontinuita ploch zahrad je jim naruSena. Ze severni strany se negativné
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projevuje sousedstvi komunikace Pod Pisec¢nou, ktera lezi v priméru o 2 -3 metry nad Urovni zahrady. Z komunikace jsou zplavovany necistoty a odpadni vody.

Podél vychodni strany pozemku vede hlavni kanalizacni stoka klesajici k ulici Trojské. Tento fakt sebou nese dalSi dvé pro zelen negativni skute€nosti. Obsluha této stoky si vyzadala vystavbu pomérné velké
manipulacni asfaltové plochy to¢ny ulice Pod Pise¢nou v pfimém sousedstvi pfedmétného pozemku. Druhou skute€nosti je ochranné pasmo kanaliza¢ni stoky a Sachet na zacatku stoky. To spolecné s
pokracovani vySe popisovaného svahu na severni strané pozemku znamena, Ze na asfaltovou manipulaéni plochu navazuji neudrzované plochy ve velkém sklonu porostlé agresivnimi plevely a nalety.
Spatné morfologické podminky terénni deprese pod komunikaci

Jak bylo popsano vyse, vede podél celé severni strany pozemku komunikace ulice Pod Pise¢nou. Tato komunikace ma nezpevnénou krajnici, ktera prudce klesa v priméru o 2-3 m na plochu zahrady. Svah
dosahuje az 45 stupfid a navazujici terén dale klesa. Vzhledem k této konfiguraci ¢ast destovych vod z komunikace zaplavuje pozemek a pfi vydatnéjSich destich jsou na pozemek naplavovany Stérky, pisky
a necistoty.

Prudky svah je z komunikace velmi $patné dostupny a obdélavatelny, a proto je napaden agresivnimi plevelnymi rostlinami a nalety. Ty nasledné napadaji i zbytek zahrady. Pfi uzké proporci zahrady podél
komunikace je tento vliv velmi vyrazny a ma zasadni negativni dopad. Navic je takto zanedbany svah pod komunikaci zneuzivan k éernému skladkovani organickych odpadd z okolnich pozemki, ale i k
odhazovani domaciho odpadu.

PriliSna svazitost

PFi svazitosti az 45 stupfid a za vySe popsanym podminek je zalozeni kvalitni zelené velmi slozité. Neni vhodny pro vysadbu travniku ani pro vétSinu vhodnych druht dfevin. Bez razantniho stavebniho feseni
a zpevnéni svahu opérnymi st€nami nema pozemek perspektivu zdravé, kulturni zelené. Stavebni zajisténi svahu v8ak zcela narusi pfirodni charakter celého pozemku a ten se stane pro zahradu
nevyuzitelny.

Tendence k podmaceni a sesuvdm

Pata svahu a navazuijici plocha je ¢asto podmacena jednak povrchovymi vodami stékajicimi po svahu, ale zaroven i podpovrchovymi vodami, které se v tomto misté dostavaji na povrch. Podmacené plochy
jsou nevhodné k vysadbé kulturni zelené. Naprava by si vyzadala realizaci systému lepSiho odvodnéni tGzemi.

Svah pozemku je zarostly plevelnymi kefovitymi dfevinami a plevely. Pidni pokryv je tvofen pouze listnatou hrabankou a biologickym odpadem. Pro zaloZeni terénu je svah pfili§ velky, malo svétly a ¢asto
podmaceny.

Po odstranéni stavajiciho naletového porostu by doslo k erozi a pravdépodobné by hrozily i mensi sesuvy pudy. Nekvalitni podlozi pro kvalitnéjsi vysadbu a odplavovani jak stavajici, tak i nové dodané ornice
by bylo téZko prekonatelnym problémem.

Na stavajicich zbytcich pdvodné zalozeného sadu je zfejmé, Ze stromy v této poloze trpi a nemaji dostate¢né podminky pro zdravy rist.

Pfipominka:
PoZadujeme, aby v Metropolitnim planu z(istala zahradkova osada ZO CZS Nad zamegkem Praha 10 zahrnuta do nezastavitelného Uzemi a nadale byla vymezena jako nezastavitelné Gizemi. (stejnym
zplsobem jsou dotéeny mnohé dalsi zahradkové osady). Zména na zastavitelné Uzemi jednoznaéné ohrozZuje souc¢asné vyuziti pfeménou na béznou zastavbu.

Odlvodnéni:
Zahradkarska Cinnost je jednoznacné prospésna pro obyvatele:

vyuzivani je dosti sporné.
» zahradkafi pecuji o zelen a porosty, vyrazné zvysuiji biodiverzitu Uzemi, porosty zavlazuji (na své naklady) a tim reguluji klimatické poméry v danych lokalitach prfedevsim v horkych letnich mésicich.
» zahradkové osady slouzi k rekreaci a nahrazuji parky, které jsou diky monokulturam travniku a vybranym druhim dfevin malo rozmanité - nékdy az sterilni.
« prispivaiji k vzdélavani déti a mladeZe - vedou je k péstitelské €innosti a poznani, Ze ovoce a zelenina se nevyrabi v tovarnach, ale da se vypéstovat.

Dle navrhu metropolitniho planu je Uzemi stara Hostivaf, spravni obvod Praha 15, méstska ¢ast Praha 15, k.. Hostivaf, evidované pod Cislem 224/Stara Hostivar uréeno jako Uzemi vesnické struktury, s
prezentovanym cilem charakteru lokality , dotvofit a posilovat cilovy charakter zastavitelné stavebni, stabilizované, obytné lokality Stara Hostivar se strukturou vesnickou®, s tim, Ze tato lokalita ,je vymezena
jako lokalita s plivodni vesnickou strukturou, cilem navrzenych regulativi je zachovani prostorového usporadani, posileni historického jadra vesnice kolem ptvodnich navsi na misté dnesniho Trhanovského
a Hostivarského nameésti, obklopeného rodinnymi domy a doplnéni zastavby a ve vymezenych transformacnich a rozvojovych plochach®. K tomuto textu poznamenavame, Ze nesrozumitelné je souvéti
,<doplnéni zastavby a ve vymezenych transformacénich a rozvojovych plochach” z hlediska uvedené spojky ,a“.

Lokalita Stara Hostivar je navrhovanym metropolitnim planem zafazena do typu struktury 05 — vesnicka. V ¢l. 45 (05) je v odst. 1 uvedeno, Ze se jedna o ,urbanni strukturu kombinujici kompaktni zastavbu v
jadru historické obce a navazujici zastavbu samostatnych budov ve vlastnich zahradach. V €l. 45 (05) je v odst. 2 pism. d) stanoveno, Ze vySkové usporadani je ustalené a je mozné pouze jeho doplfiovani.

Textové €asti navrhu metropolitniho planu vsak odporuje vykresova €ast, kdy na hlavnim vykresu Z02 jsou stanoveny vyskové regulace, kdy mezi vySkové regulace 2 (podlazi) je nahle vetknut kfizky
vyznaceny &tverec s vySkovou regulaci 12 (podlazi) zasahuijici i na pozemky parc.€. 212, 213, 217, 218, 219, k.u. Hostivaf, které se nachazeji v historickém jadru obce, v lokalité rodinnych domku
jednopodlaznich s obytnym podkrovim nebo dvoupodlaznich s neobytnym podkrovim. Tento poéin povazujeme za exces a doufame, Ze se tak stalo nedbalosti a ne umysIné, nebot umoznéni vystavby domu
s 12ti podlazimi na uvedenych pozemcich zcela odporuje logické urbanistické Uvaze, neposiluje vesnickou strukturu, odporuje tedy i prostorové regulaci stanovené v ¢lanku 45 odst. 2 pism. d) textové Casti
navrhu metropolitniho planu. Zadame, aby vykres 224/Stara Hostivar byl opraven tak, Ze namisto uvedené vyskové regulace 12 (podlai) bude uvedena regulace 2 (podlaZi). Uvadime, Ze jestlize zpracovatel
navrhu metropolitniho planu vhodnost 12ti podlazi v lokalité odvodil od socialistické vystavby panelového domu na misté pavodniho statku, zdemolovaného statnim podnikem TOS, pak podporuje naprosto
nevhodnou zastavbu, odbornou obci oznaovanou za exces architektonicky i urbanisticky, ktery nemize v dané lokalité byt nasledovan.

Namitame, Ze navrh Gzemniho planu, uc¢elové nazvaného ,metropolitni“ z divodu zmateni vefejnosti v tom, Ze ve skutecnosti se jedna o tzemni plan, je zcela nepfehledny, nepfezkoumatelny. Manipuluje s

~

uzemim necitlivé az agresivné ,vecpavanim* vyskovych budov, jejichZ mozna skute¢na vyska je maskovana stanovenim ,podlazi®.

Namitame, Ze zadny zavazny pravni predpis (ani nezavazny predpis) nestanovi maximalni vysku podlazi, tedy nelze v tak zavazné regulaci Uzemi hlavniho mésta Prahy pouzivat hodnoty neméfitelné.
Namitame, Zze navrhovany metropolitni plan je nesrozumitelny, Ze pouziva nepfezkoumatelné udaje, tedy udaje zneuzitelné.

Navrhovany metropolitni plan je pro Sirokou laickou vefejnost, i pro vétsinu odborné vefejnosti nesrozumitelny, coz odporuje obecnym poZzadavkim na obsah tak zavazného dokumentu, ktery ma ovlivnit vyvoj
uzemi hlavniho mésta Prahy. V rdmci moZnosti pfezkoumatelnosti tohoto navrhu namitame, ze nepochybné zasadné zhorsuje kvalitu prostfedi, brutalnim zptisobem vnucuje zahustovani stavajici zastavby a
poskozuje ji umoznénim vyskovych budov, jejichz skute¢na vyska je vSak neznama, nebot ,podlazi“ neur€uje vySkovou hladinu. Navrhovany metropolitni plan nesplfiuje pozadavky stanovené stavebnim
zakonem. Nerespektuje kulturni, civiliza¢ni a pfirodni hodnoty Uzemi hlavniho mésta Prahy, nezohledfuje charakter a hodnoty uzemi, nevytvafi podminky pro snizovani nebezpeci ekologickych a pfirodnich
katastrof a pro odstranovani jejich disledk( pfirodé blizkym zplsobem. Nevytvafi pfedpoklady pro udrzZitelny, vyvazeny rozvoj Uzemi, nerespektuje nezbytnost vytvareni pfiznivého Zivotniho prostredi. Je

zcela zievné koncipovan tak, aby svédcil zaimim developerskych skupin, na ukor pfimérené urbanistické vyvazenosti, na ukor zajmu obyvatel hlavniho mésta Prahy.

Namitame, Ze z vykresu 224/Stara Hostivar nelze zjistit, jaké ma byt vyuziti dopravniho ostrivku, ktery je obkreslen €ervené, v plose s regulaci 12 (podlazi). Dle popisky ma byt ¢ervenou linkou vyznacena
,Zastavitelna obytna lokalita®. Je zcela nepochopitelng, proc zeleny ostrivek v siti komunikaci by mél byt urCen k zastavbé objektem az o 12ti podlazich, coz je vzhledem k nadlimitni zatizenosti komunikaci,
které jej obkruzuii, naprosto nevhodné. Zadame, aby uvedeny dopravni ostrivek (pozemek parc.¢. 263/1, k.u. Hostivar) byl z moznosti jakékoliv zastavby zcela vyloucen.

Zpracovatelé navrhu metropolitniho planu nevzali vibec v Uvahu skutec¢nost, Ze Uzemi staré Hostivare bylo opakované zasazeno rozsahlymi zaplavami. Vzhledem ke klimatickym zménam, kdy nadmérné
sucho stfida nadmeérny spad vody zpUsobujici zaplavy, je umoznéni zahusténi stavajici zastavby v okoli vodniho toku Boti¢, navic i 12ti podlaznimi stavbami, jednanim nedbalym vefejného zajmu, tedy
popfenim principl tvorby izemniho planu.

Zpracovatelé navrhu metropolitniho planu zcela rezignovali na potfebu udrzitelnosti stavajicich pfirodnich hodnot v izemi. Namitame, ze pozemek parc.¢. 213 a ¢ast pozemku parc.€. 212, k.u. Hostivar

pozivaly v minulosti ochrany izemniho systému ekologické stability, v disledku této ochrany se na téchto pozemcich vyskytuji chranéné druhy zivocichl i mnozstvi vzrostlé zelené, ktera alespori ¢astecné
vyvazuje negativni vlivy plynouci z dopravni vytizenosti mista.

2) Nesouhlasim ani s navrzenym rozsifenim zastavitelného Uzemi na ukor Uzemi nezastavitelného v lokalité, tykajicich se pozemku v blizkosti hostivafského hibitova (specifikovanych vySe), které v sou¢asné
dobé slouzi, jak uz ostatné bylo fe¢eno, k rekreaci nejen mistnich obyvatel, ale obyvatel z celého Sirokého okoli a jsou velmi hojné v této souvislosti uzivany.
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Cast téchto pozemku je podle platného Gizemniho planu v pasmu OB-B, zbyla &ast pak v pasmu ZMK a 1Z. Vzhledem k aktualnimu navrhu MPP, ktery na zminéném tzemi méni kategorizaci celé
nezastavéné plochy do plochy zastavitelné a navic, posouva hranici chranéného tzemi lesoparku smérem k ulici K Horkam, proto namitam zménu nezastavitelné plochy na plochu zastavitelnou a zarover
podnét ke zméné kategorie aktualné zastavitelnych ploch z OB-B na ZMK.

Zmény zastavitelného Uzemi na Uzemi nezastavitelné jsou v rozporu s pozadavkem § 53 odst. 4 pism. 3 stavebniho zakona, tj. s pozadavkem na ochranu nezastavitelného uzemi. Dale mam za to, ze i s
ohledem na to, Ze jde o pozemky v blizkosti hibitova a navic pamatniku obéti 2. svétové valky, jde i o rozpor s pozadavkem § 18 odst. 4 stavebniho zakona dle kterého ,Uzemni planovani ve vefejném zajmu
chrani a rozviji pfirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty Uzemi, v€etné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Pfitom chrani krajinu jako podstatnou slozku prostfedi Zivota obyvatel a
zaklad jejich totoznosti. S ohledem na to uréuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného Uzemi a zajiStuje ochranu nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemka.*

Louka, ktera je tvofena nékterymi vySe uvedenymi pozemky, kromé toho, Ze je navic rozsahlym archeologickym nalezistém a dale je tfeba vzit v potaz skute€nost, Ze napfi¢ celym pozemkem vede
stfedotlaké plynové potrubi.

vystavbé nevhodné. Jde o nasledujici ddvody:

a) pozemky se vyskytuji v tésném sousedstvi hibitova

V souvislosti s timto bodem je na misté zduraznit, Ze k ochrané vefejného zdravi se okolo vefejnych pohfebist zfizuje v souladu s § 17 zakona €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a 0 zméné nékterych zakon(, v
platném znéni, ochranné pasmo verejného pohiebisté. Ochranné pasmo okolo vefejného pohrebisté se zfizuje v Sifi nejméné 100 m, ve kterém je mozné zakazat nebo omezit provadéni staveb, jejich zmény
nebo ¢innosti, které by byly ohrozovany provozem verejného pohiebisté nebo by mohly ohrozit fadny provoz verejného pohrebisté nebo jeho dustojnost. Tuto skute¢nost vSak evidentné navrh MPP
nezahrnuje.

b) Je znamo, Ze jde zjevné o geologicky nevhodné pozemky, nebot se jedna o vytéZenou byvalou piskovnu s navazkou 6,5 — 12,5 m, kterou tvofi odpad z vystavby sidli§té Na Kosiku a komunalni odpad,
nestabilni bfidlicové podlozi

Tato skutednost je navic doloZitelna odbornym posudkem vypracovanym spolegnosti PUDIS na zakladé podrobného inZzenyrsko-geologického priizkumu a v souvislosti s navrhem MPP je téZ treba ji vzit v
potaz.

c) napfi¢ pozemkem parcelni ¢. 2234/2 stfedotlaké plynové potrubi

| zde je tfeba poukazat a zduraznit, ze MPP je tak v rozporu pro zménu s § 68 energetického zakona ¢. 458/2000 Sb., ktery taktéz stanovi ochranné pasmo k zajisténi spolehlivého a bezpe¢ného provozu
plynarenského zafizeni a ktery vyslovné zakazuje provadét ¢innosti, které by mohly ohrozit plynarenska zafizeni, jejich spolehlivost a bezpeénost provozu. Mam za to, Ze ani tento fakt nelze opominout a
jasné sveédci o nevhodnosti vy$e uvedenych pozemku k zastavbé

d) rozsahlé neolitické archeologické uzemi

V ramci tohoto bodu nelze nez znovu odkazat konkrétné na § 18 odst. 4 stavebniho zakona, dle kterého Gzemni planovani ve vefejném zajmu ma smeéfovat k rozvoji a ochrané pfirodnich, kulturnich a
civiliza¢nich hodnot uzemi, v€etné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi a § 19 odst. 1 stavebniho zakona, pod ktery ochranu archeologického dédictvi Ize podfadit a hned pismeno a)
daného ustanoveni stanovi, Ze Uzemni planovani ma zjiStovat a posuzovat stav Uzemi, jeho pfirodni a civiliza¢ni hodnoty. Pokud pojmeme jejich chapani jako néco, co determinuje, respektive determinovalo,
vyvoj spole¢nosti na daném Uzemi a pusobilo tak na jeho rozvoj, je to zajisté i historicka kulturni krajina, zaniklé sidelni ¢i vyrobni struktury, které nyni vytvari archeologické dédictvi, které civilizacni rozvoj
potencialu Uzemi mGze vysvétlovat a zarover je jeho jedinecnym dokladem. Tento bod Ize provazat s pismenem m) stejného paragrafu, které stanovuje pozadavek na vytvareni takovych podminek pro
ochranu Uzemi podle zvlastnich pfedpisu pfed negativnimi vlivy stavebnich zamérd, které témto hodnotam zajisti jejich zachovani i do budoucna a pravé i tuto skuteénost by MPP mél brat v potaz, nicméné
se tak nedéje a jde tak o opétovny rozpor se stavebnim zakonem, na které je tfeba poukazat

e) chybéjici infrastruktura a tézko feSitelna dopravni obsluznost (ulice K Horkam je jiz dnes kapacitné nevyhovujici, ulice Dobropolska rovnéz, navic je zde pod vozovkou vedeno vysokotlaké vodovodni
potrubi)

| pfes tento navrh intenzivniho narlstu zastavby aktualni navrh Metropolitniho planu Prahy ve zdejSi lokalité Staré Hostivare nevymezuje nové pozemky pro vefejnou infrastrukturu. Pokud tedy skute¢né dojde
ke zméné nezastavitelnych pozemk( na pozemky zastavitelné, v misté se tak jesté zvysi stavajici problém zajistit Skolky, $koly, ordinace a dal$i obanskou vybavenost a technickou infrastrukturu pro zdejsi
obyvatele.

Stavajici technicka i vefejna infrastruktura v tomto misté je v sou€asné dobé na hranici své kapacity. Jiz v sou¢asné dobé jsou v pfipadé dopravy pfipadé v klidu dokonce za hranici za potfebné kapacity,
nebot’ okolni komunikace K Horkam, zvlasté kfizovatky jsou pretizeny nejen v dobé dopravnich Spicek, ale i v dobé klidu. Zdej$i oblast, konkrétné nase ulice Dobropolska navic jiz ted slouzi jako zkratka pro
feSeni dopravnich Spi¢ek na komunikaci K Horkam a zdejSi provoz se stava v klidné obytné z6né celkem nednosnym. DalSi zahu$téni ve stavajici husté zastavbé proto povazuji za zcela nepfijatelné, a to z
hlediska prohloubeni vySe uvedenych deficit, dalSiho zhorSeni Zivotniho prostfedi, ohrozeni zdravi obyvatel a znehodnoceni kvality bydleni.

S ohledem na vySe uvedené v tomto bodé nesouhlasim proto se zvySovanim poctu obyvatel vystavenym ve zvySené mife zdravotniho rizika diky vySSi expozici hluku a imisim.

Nesouhlasim s tendenci odsouvat feSeni problémU se vzristajicim po¢tem obyvatel a ploch obytného Gizemi vystavénim nadlimitnim hodnotam hluku ¢i nadlimitnim hodnotam znecistujicich latek. Pozaduiji,
aby vefejny zajem na ochrané lidského zdravi byl uplatnén jiz v MPP, a to napf. omezenim navrhované intenzity zastavby, nerozSifovanim zastavitelného Uzemi, ochrany nezastavitelného uzemi a zachovani
stavajiciho podilu zelené v blizkém okoli.

f) v pfipadé ziskani pozemkud Povodi Vitavy developerem by mohlo dojit ke zru$eni stavajici komunikace (cesty) lemujici zahrady nasich 14 fadovych rodinnych doma, ¢imz by nam byl znemoznén pfistup do
zahrad za ucelem jejich udrzby a pfipadnych oprav na domech.
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MPP nerespektuje metodiku Ministerstva pro mistni rozvoj ,Principy a pravidla Uzemniho planovani, ktera zddrazfuje, Ze je tfeba ,respektovat a v maximalni mife vyuZivat a chranit veskerou dochovanou
zelen, jejiz pfitomnost ve struktufe sidel i v krajiné pomaha vytvaret charakter mista. Dalezitou roli hraji prihledy z kompaktni zastavby do zelené a krajinné (zelené) horizonty. Prihledy je tfeba tam, kde je to
ucelné, chranit i za cenu zachovani proluky....*

S ohledem na vys$e uvedené proto pozaduji zménu aktualnich ploch OB-B na ZMK a pozZaduiji ochranu téchto ploch zelené pred zastavbou

Dovoluji si Vas kontaktovat jakoZto majitelka rodinného domu a pozemku v ulici Dobropolské, Praha 10 - Hostivar, ktery sousedi nebo se vyskytuje v tésné blizkosti pozemku v katastralnim Uzemi Hostivar s
nasledujicimi parcelnimi &isly:

2237, 2229/2, 2240/1, 2766/1, 2684/1, 2229/5 a jichz se navrh Metropolitniho planu dotyka a v této souvislosti timto pfedkladam své pfipominky resp. nesouhlas s kroky, kterymi navrh MPP v souvislosti s
vySe uvedenymi pozemky pocita a sou¢asné predkladam i jejich odGvodnéni viz nize uvedené body.

224 Staréa Hostivar

Pfipominka:

Nesouhlasim s tim, ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochu zelené. Pozaduiji, aby byly dopInény podrobné regulace k ochrané plochy zelené. Nesouhlasim s posunutim hranic lesoparku a
prevedenim plochy ZMK do zastavitelné plochy, pozaduji aby ¢ast plochy ZMK a ZP podél ulice k Horkam zUstala zachovana a sou¢asné poZaduiji pfevedeni stavajici plochy OB-B na ZMK.

Odlvodnéni:

1) Nesouhlasim s posunutim chranéné hranice lesoparku Hostivar dle platného tzemniho planu na hranici zakreslenou dle sou¢asného navrhu Metropolitniho planu. Je tfeba predevsim zdlraznit, Ze posun
vySe uvedené hranice se tyka nezastavénych pozemku v blizkosti hostivarského hibitova a pamatniku obétem 2. svétové valky, ktera je hojné vyuzivana nejen mistnimi obyvateli Staré Hostivare a sidli§té Na
Kosiku, ale i obyvateli SirSiho okoli k relaxaci a traveni volného ¢asu.

S ohledem na tuto skute€nost mam proto za to, Zze navrh MPP tak nehaji vefejny zajem a udrzitelny rozvoj Prahy, resp. v tomto konkrétnim pfipadé vySe uvedené pozemky a jejich pfilehlé okoli v rdamci
lokality Staré Hostivare a jejich obyvatel a nedostatené se tak vyporadava, resp. nefesi aktualni problémy s nedostatkem zelené, mist k relaxaci, potazmo nedostatek vefejné vybavenosti, parkovacich mist a
klidu v lokalité Staré Hostivare a sidli§té Na Kosiku. Naopak tyto problémy diky navrhovanému posunuti hranic lesoparku prohlubuje, nebot s timto krokem souvisi zména kategorizace vySe uvedenych
pozemkl a zména jejich povahy z nezastavitelnych pozemk( na pozemky zastavitelné. Dojde tak k dal§imu zahusténi zastavby v misté jiz dostate¢né zahusténé, pfi¢emz rozvoj podle navrhu MPP zcela jisté
povede ke zhorSeni kvality bydleni a Zivotniho prostfedi na tzemi Prahy 15, konkrétné ve vySe zminéné lokalité Staré Hostivare v ramci Prahy 15.

S ohledem na vySe uvedené podotykam, ze na http://plan.iprpraha.cz/cs/clanek/752/obsah-planu se uvadi nasleduijici:

~Jakykoliv uzemni plan spolu s dal$imi strategickymi dokumenty mize nabidnout na otazku rozvoje mésta jen ¢aste¢nou odpovéd. Metropolitni plan umoZzfiuje rozvoj Prahy smérem k vétsi
konkurenceschopnosti a sou¢asné podporuje ochranu historického dédictvi. Plan nefidi a nenafizuje. To je véci samospravy, vedeni mésta a méstskych ¢asti. Uzemni plan vyty€uje hraci plochu, neni sam o
sobé navodem, jak zarucit Uspéch a prosperitu mésta, ani jak zvysit kvalitu Zivota v ném.*

K tomu je téZ tfeba pFipomenout, Ze stavebni zakon a UP Uzemni plan je podle § 90 odst. 1) a 2) stavebniho zakona zakladnim podkladem pro potfeby posuzovani zamérd pii izemnim rozhodovani, jeho
hlavnim smyslem podle ustanoveni § 18 a § 19 stavebniho zakona by mélo byt zajisténi predpokladd pro udrzitelny rozvoj Uzemi soustavnym a komplexnim feSenim ucelného vyuZiti a prostorového
usporadani Uzemi s cilem dosazeni obecné prospésného souladu vefejnych a soukromych zajmu na rozvoji. Uréeni podminek pro hospodarné vyuzivani zastavéného Uzemi a zajisténi ochrany zastavéného
Uzemi a nezastavitelnych pozemk(i. Uzemni plan by tak mél koordinovat vefejné i soukromé zaméry zmény v Gzemi, vystavbu a jiné ginnosti ovliviiujici rozvoj Uzemi a konkretizovat ochranu vefejnych z&jmu
vyplyvajicich ze stavebniho zakona a zvlastnich pravnich predpisti. MPP ma urCovat jasna pravidla pro vystavbu a také chranit verejné zajmy, zejména vefejnou vybavenost a ochranu Zivotniho prostiedi a
zdravi obyvatel a nekomeréni funkce mésta. Uzemni plan ma byt pravné zavaznym podkladem pro rozhodovani stavebnich Gfadd v izemnim a stavebnim Fizeni a je tak vyznamnou pravni zarukou proti
libovuli stavebnich ufadd pfi posuzovani jednotlivych stavebnich zamérd, a tim i dllezitou bariérou proti korupci a klientelismu.

Nicméné absence jasnych regulativil v navrhu MPP nechavéa rozhodovani v izemi na subjektivnim pfistupu OUR MHMP a mistnich stavebnich Gfadd. Tim se vyznamné zveda riziko korupce. Plan zasadné
ur¢uje zhodnoceni pozemkd, které ale nepfislusi statni spravé (vy$e uvedenym organiim), ale volenym organiim mistné-pfislusné samospravé, tj. Zastupitelstvu hl. m. Prahy prostfednictvim jasné daného
uzemniho planu. Navrh MPP nezadoucim zpusobem rozvolfiuje a znepfehledriuje pravidla pro umistovani staveb, to z hlediska vysky i objemu, pozadovaného podilu zelené ¢i ob&anské vybavenosti i v ramci
dotéenych. Na zakladé soucasné praxe, nejen na Praze 15 se obavam toho, Ze misto hledani nejlepsi vyuZiti volnych ploch, resp. vySe uvedenych pozemkud bude dochazet k absurdnim pokusim o
maximalni vytizeni téchto pozemka.

Vzhledem k tomu, Ze tato nezastavéna plocha je vSak hojné vyuzivana nejen mistnimi obyvateli Staré Hostivare a blizkého sidliSté Kosik, ale i obyvateli SirSiho okoli k relaxaci, posunuti hranice lesoparku by
jeji aktualni vyuziti zcela znemoznilo a dle aktualniho navrhu MPP by tak jasné podpofilo lukrativni cile developerl a bylo by jasné v rozporu s vy$e zmifiovanymi ustanovenimi stavebniho zékona.

Umoznénim téchto cild developera a umoznéni dal$i zastavby tak dojde k dal$imu nerovhomérnému a nedinosnému nardstu uz tak zvy$ené a tézko zvladatelné dopravy v okoli zejména v dopravnich
$pitkach a zasadnimu snizeni komfortu souc¢asné kvality Zivota obyvatel Staré Hostivare a k ochrané Zivotniho prostiedi v této oblasti, jak ostatné rozvedu dale.

S ohledem na vy$e uvedené proto skuteéné nemohu souhlasit a nesouhlasim s posunutim hranic hostivarského lesoparku, nebot’ jde o rozpor se vS§emi vy$e uvedenymi i z hlediska uvedenych pravnich
predpist a navic se dalsim omezenim zelené plochy ve Staré Hostivafi zfejmé vytvari optimalni prostor k dalSim developerskym aktivitam jednoho konkrétniho developera, ktery v okoli pdsobi a vyviji dalsi
aktivity v tomto sméru a aktivné usiluje o vystavbu v lokalité pravé na dotéenych pozemcich, které se se nachazeji v blizkosti hostivarského hrbitova a pamatniku obétem 2. svétové valky.

2) Nesouhlasim ani s navrzenym rozsifenim zastavitelného Uzemi na ukor Uzemi nezastavitelného v lokalité, tykajicich se pozemku v blizkosti hostivafského hrbitova (specifikovanych vySe), které v sou¢asné
dobé slouzi, jak uz ostatné bylo fe€eno, k rekreaci nejen mistnich obyvatel, ale obyvatel z celého Sirokého okoli a jsou velmi hojné v této souvislosti uzivany.

Cast t&chto pozemkii je podle platného Gizemniho planu v pasmu OB-B, zbyla &ast pak v pasmu ZMK a 1Z. Vzhledem k aktualnimu navrhu MPP, ktery na zmin&ném Gzemi méni kategorizaci celé
nezastavéné plochy do plochy zastavitelné a navic, posouva hranici chranéného Guzemi lesoparku smérem k ulici K Horkam, proto namitam zménu nezastavitelné plochy na plochu zastavitelnou a zaroven
podnét ke zméné kategorie aktualné zastavitelnych ploch z OB-B na ZMK.

Zmény zastavitelného Uzemi na Uzemi nezastavitelné jsou v rozporu s pozadavkem § 53 odst. 4 pism. 3 stavebniho zakona, tj. s pozadavkem na ochranu nezastavitelného uzemi. Dale mam za to, ze i s
ohledem na to, Ze jde o pozemky v blizkosti hibitova a navic pamatniku obéti 2. svétové valky, jde i o rozpor s poZadavkem § 18 odst. 4 stavebniho zékona dle kterého ,Uzemni planovani ve vefejném zajmu
chrani a rozviji pfirodni, kulturni a civilizacni hodnoty Guzemi, v€etné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Pfitom chrani krajinu jako podstatnou slozku prostfedi Zivota obyvatel a
zaklad jejich totoznosti. S ohledem na to uréuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného Uzemi a zajiStuje ochranu nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemku.“
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Louka, ktera je tvofena nékterymi vySe uvedenymi pozemky, kromé toho, Ze je navic rozsahlym archeologickym nalezi§tém a dale je tfeba vzit v potaz skute€nost, Ze napfi¢ celym pozemkem vede
stfedotlaké plynové potrubi.

Pokud by tedy nebylo mozné vzit v vahu argument tykajici se potfeby a zajmu o zachovani zelené plochy jako takové, je tfeba zminit dalSi jeSté zavaznéjsi skuteCnosti, které zcela jisté ¢ini tyto pozemky k
vystavbé nevhodné. Jde o nasledujici ddvody:

a) pozemky se vyskytuji v tésném sousedstvi hrbitova

V souvislosti s timto bodem je na misté zdlraznit, Ze k ochrané vefejného zdravi se okolo vefejnych pohfebist zfizuje v souladu s § 17 zakona €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a o0 zméné nékterych zakona, v
platném znéni, ochranné pasmo verejného pohfebisté. Ochranné pasmo okolo vefejného pohrebisté se zfizuje v Sifi nejméné 100 m, ve kterém je mozné zakazat nebo omezit provadéni staveb, jejich zmény
nebo ¢innosti, které by byly ohrozovany provozem vefejného pohrebisté nebo by mohly ohrozit fadny provoz vefejného pohiebisté nebo jeho dustojnost. Tuto skuteénost vSak evidentné navrh MPP
nezahrnuje.

b) Je znamo, Ze jde zjevné o geologicky nevhodné pozemky, nebot se jedna o vytéZenou byvalou piskovnu s navazkou 6,5 — 12,5 m, kterou tvofi odpad z vystavby sidlisté Na KoSiku a komunalni odpad,
nestabilni bfidlicové podlozi

Tato skute&nost je navic doloZitelna odbornym posudkem vypracovanym spolenosti PUDIS na zékladé podrobného inZenyrsko-geologického priizkumu a v souvislosti s navrhem MPP je té2 tfeba ji vzit v
potaz.

c) napfi¢ pozemkem parcelni ¢. 2234/2 stfedotlaké plynové potrubi

| zde je tfeba poukazat a zddraznit, ze MPP je tak v rozporu pro zménu s § 68 energetického zakona €. 458/2000 Sb., ktery taktéz stanovi ochranné pasmo k zajisténi spolehlivého a bezpe¢ného provozu
plynarenského zafizeni a ktery vyslovné zakazuje provadét ¢innosti, které by mohly ohrozit plynarenska zafizeni, jejich spolehlivost a bezpeénost provozu. Mam za to, Ze ani tento fakt nelze opominout a
jasné svédci o nevhodnosti vy$e uvedenych pozemku k zastavbé

d) rozsahlé neolitické archeologické uzemi

V ramci tohoto bodu nelze nez znovu odkazat konkrétné na § 18 odst. 4 stavebniho zakona, dle kterého Uzemni planovani ve vefejném zajmu ma smérovat k rozvoji a ochrané pfirodnich, kulturnich a
civiliza¢nich hodnot uzemi, v€etné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi a § 19 odst. 1 stavebniho zakona, pod ktery ochranu archeologického dédictvi Ize podfadit a hned pismeno a)
daného ustanoveni stanovi, Ze Uzemni planovani ma zjistovat a posuzovat stav Uzemi, jeho pfirodni a civilizani hodnoty. Pokud pojmeme jejich chapani jako néco, co determinuje, respektive determinovalo,
vyvoj spole¢nosti na daném Uzemi a pusobilo tak na jeho rozvoj, je to zajisté i historicka kulturni krajina, zaniklé sidelni ¢i vyrobni struktury, které nyni vytvari archeologické dédictvi, které civilizacni rozvoj
potencialu Uzemi mGze vysvétlovat a zaroveri je jeho jedinecnym dokladem. Tento bod Ize provazat s pismenem m) stejného paragrafu, které stanovuje pozadavek na vytvareni takovych podminek pro
ochranu Uzemi podle zvlastnich pfedpisu pfed negativnimi vlivy stavebnich zaméra, které témto hodnotam zajisti jejich zachovani i do budoucna a pravé i tuto skuteénost by MPP mél brat v potaz, nicméné
se tak nedéje a jde tak o opétovny rozpor se stavebnim zakonem, na které je tfeba poukazat

e) chybéjici infrastruktura a téZko feSitelna dopravni obsluznost (ulice K Horkam je jiz dnes kapacitné nevyhovuijici, ulice Dobropolska rovnéz, navic je zde pod vozovkou vedeno vysokotlaké vodovodni
potrubi)

| pres tento navrh intenzivniho narlstu zastavby aktualni navrh Metropolitniho planu Prahy ve zdejsi lokalité Staré Hostivare nevymezuje nové pozemky pro verejnou infrastrukturu. Pokud tedy skute¢né dojde
ke zméné nezastavitelnych pozemk( na pozemky zastavitelné, v misté se tak jesté zvysi stavajici problém zajistit Skolky, koly, ordinace a dal$i ob&anskou vybavenost a technickou infrastrukturu pro zdejsi
obyvatele.

Stavajici technicka i vefejna infrastruktura v tomto misté je v sou¢asné dobé na hranici své kapacity. Jiz v sou¢asné dobé jsou v pfipadé dopravy pfipadé v klidu dokonce za hranici za potfebné kapacity,
nebot’ okolni komunikace K Horkam, zvlasté kfizovatky jsou pretizeny nejen v dobé dopravnich Spicek, ale i v dobé klidu. ZdejSi oblast, konkrétné nase ulice Dobropolska navic jiz ted slouzi jako zkratka pro
feSeni dopravnich Spi¢ek na komunikaci K Horkam a zdejSi provoz se stava v klidné obytné zoné celkem nednosnym. DalSi zahu$téni ve stavajici husté zastavbé proto povaZzuji za zcela nepfijatelné, a to z
hlediska prohloubeni vySe uvedenych deficit, dalSiho zhorSeni Zivotniho prostfedi, ohrozeni zdravi obyvatel a znehodnoceni kvality bydleni.

S ohledem na vySe uvedené v tomto bodé nesouhlasim proto se zvySovanim poctu obyvatel vystavenym ve zvySené mife zdravotniho rizika diky vyssi expozici hluku a imisim.

Nesouhlasim s tendenci odsouvat feSeni problému se vzristajicim po¢tem obyvatel a ploch obytného uzemi vystavénim nadlimitnim hodnotam hluku ¢€i nadlimitnim hodnotam znecistujicich latek. Pozaduiji,
aby vefejny zajem na ochrané lidského zdravi byl uplatnén jiz v MPP, a to napf. omezenim navrhované intenzity zastavby, nerozSifovanim zastavitelného uzemi, ochrany nezastavitelného uzemi a zachovani
stavajiciho podilu zelené v blizkém okoli.

f) v pfipadé ziskani pozemkud Povodi Vitavy developerem by mohlo dojit ke zruSeni stavajici komunikace (cesty) lemujici zahrady nasich 14 fadovych rodinnych doma, ¢imz by nam byl znemoznén pfistup do
zahrad za Ucelem jejich udrzby a pfipadnych oprav na domech.

MPP nerespektuje metodiku Ministerstva pro mistni rozvoj ,Principy a pravidla zemniho planovani, ktera zdaraziiuje, Ze je tfeba ,respektovat a v maximalni mife vyuzivat a chranit veskerou dochovanou
zelen, jejiz pfitomnost ve struktufe sidel i v krajiné pomaha vytvaret charakter mista. Dalezitou roli hraji prahledy z kompaktni zastavby do zelené a krajinné (zelené) horizonty. Prahledy je tfeba tam, kde je to
ucelné, chranit i za cenu zachovani proluky....“

S ohledem na vy$e uvedené proto pozaduiji zménu aktualnich ploch OB-B na ZMK a pozaduii ochranu téchto ploch zelené pfed zastavbou

Dovoluji si Vas kontaktovat jakoZto majitelka rodinného domu a pozemku v ulici Dobropolské, Praha 10 - Hostivar, ktery sousedi nebo se vyskytuje v tésné blizkosti pozemk v katastralnim Gzemi Hostivar s
nasledujicimi parcelnimi &isly:

2237, 2229/2, 2240/1, 2766/1, 2684/1, 2229/5 a iichz se navrh Metropolitniho planu dotvka a v této souvislosti timto pfedkladam své pfipominky resp. nesouhlas s kroky, ktervmi navrh MPP v souvislosti s
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vySe uvedenymi pozemky pocita a soucasné predkladam i jejich odivodnéni viz nize uvedené body.

224 Stara Hostivar

Pfipominka:

Nesouhlasim s tim, ze Metropolitni plan v lokalité nechrani stavajici plochu zelené. Pozaduiji, aby byly dopInény podrobné regulace k ochrané plochy zelené. Nesouhlasim s posunutim hranic lesoparku a
prevedenim plochy ZMK do zastavitelné plochy, pozaduji aby ¢ast plochy ZMK a ZP podél ulice k Horkam zlstala zachovana a sou¢asné pozaduji pfevedeni stavajici plochy OB-B na ZMK.

Odlvodnéni:

1) Nesouhlasim s posunutim chranéné hranice lesoparku Hostivar dle platného tzemniho planu na hranici zakreslenou dle sou¢asného navrhu Metropolitniho planu. Je tfeba pfedevsim zduraznit, Ze posun
vySe uvedené hranice se tyka nezastavénych pozemku v blizkosti hostivarského hibitova a pamatniku obétem 2. svétové valky, ktera je hojné vyuzivana nejen mistnimi obyvateli Staré Hostivare a sidlisté Na
Kosiku, ale i obyvateli SirSiho okoli k relaxaci a traveni volného ¢asu.

S ohledem na tuto skute¢nost mam proto za to, Ze navrh MPP tak nehaji vefejny zajem a udrzitelny rozvoj Prahy, resp. v tomto konkrétnim pfipadé vySe uvedené pozemky a jejich pfilehlé okoli v ramci
lokality Staré Hostivare a jejich obyvatel a nedostatené se tak vyporadava, resp. nefesi aktualni problémy s nedostatkem zeleng, mist k relaxaci, potazmo nedostatek verfejné vybavenosti, parkovacich mist a
klidu v lokalité Staré Hostivare a sidlis§té Na Kosiku. Naopak tyto problémy diky navrhovanému posunuti hranic lesoparku prohlubuje, nebot s timto krokem souvisi zména kategorizace vySe uvedenych
pozemkl a zména jejich povahy z nezastavitelnych pozemkud na pozemky zastavitelné. Dojde tak k dal§imu zahusténi zastavby v misté jiz dostate¢né zahusténé, pfi¢emz rozvoj podle navrhu MPP zcela jisté
povede ke zhorSeni kvality bydleni a Zivotniho prostfedi na uzemi Prahy 15, konkrétné ve vySe zminéné lokalité Staré Hostivare v ramci Prahy 15.

S ohledem na vySe uvedené podotykam, ze na http://plan.iprpraha.cz/cs/clanek/752/obsah-planu se uvadi nasleduijici:

~Jakykoliv uzemni plan spolu s dal$imi strategickymi dokumenty mize nabidnout na otazku rozvoje mésta jen ¢asteCnou odpovéd. Metropolitni plan umoziiuje rozvoj Prahy smérem k vétsi
konkurenceschopnosti a sou¢asné podporuje ochranu historického dédictvi. Plan nefidi a nenafizuje. To je véci samospravy, vedeni mésta a méstskych ¢asti. Uzemni plan vyty€uje hraci plochu, neni sam o
sobé navodem, jak zarucit uspéch a prosperitu mésta, ani jak zvysit kvalitu Zivota v ném.*

K tomu je téZ tfeba pFipomenout, Ze stavebni zakon a UP Uzemni plan je podle § 90 odst. 1) a 2) stavebniho zakona zakladnim podkladem pro potfeby posuzovani zaméri pfi Gzemnim rozhodovani, jeho
hlavnim smyslem podle ustanoveni § 18 a § 19 stavebniho zakona by mélo byt zajisténi predpokladd pro udrzitelny rozvoj Uzemi soustavnym a komplexnim feSenim ucelného vyuziti a prostorového
usporadani Uzemi s cilem dosazeni obecné prospésného souladu verejnych a soukromych zajmu na rozvoji. Uréeni podminek pro hospodarné vyuzivani zastavéného Uzemi a zajisténi ochrany zastavéného
Uzemi a nezastavitelnych pozemka(i. Uzemni plan by tak mél koordinovat vefejné i soukromé zaméry zmény v (izemi, vystavbu a jiné &innosti ovliviiujici rozvoj Gzemi a konkretizovat ochranu vefejnych zajma
vyplyvajicich ze stavebniho zékona a zvlastnich pravnich predpist. MPP ma urcovat jasna pravidla pro vystavbu a také chranit vefejné zajmy, zejména vefejnou vybavenost a ochranu Zivotniho prostredi a
zdravi obyvatel a nekomeré&ni funkce mésta. Uzemni plan ma byt pravné zavaznym podkladem pro rozhodovani stavebnich Gfadd v izemnim a stavebnim Fizeni a je tak vyznamnou pravni zarukou proti
libovuli stavebnich Gfadd pfi posuzovani jednotlivych stavebnich zamérd, a tim i dilezitou bariérou proti korupci a klientelismu.

Nicméné absence jasnych regulativii v navrhu MPP nechava rozhodovani v izemi na subjektivnim pfistupu OUR MHMP a mistnich stavebnich Gfadd. Tim se vyznamné zveda riziko korupce. Plan zasadné
urcuje zhodnoceni pozemkd, které ale nepfislusi statni sprave (vy$e uvedenym organtim), ale volenym organim mistné-pfislusné samospravé, tj. Zastupitelstvu hl. m. Prahy prostfednictvim jasné daného
uzemniho planu. Navrh MPP nezadoucim zpusobem rozvoliiuje a zneprehledriuje pravidla pro umistovani staveb, to z hlediska vysky i objemU, pozadovaného podilu zelené ¢i obéanské vybavenosti i v ramci
dotéenych. Na zakladé soucasné praxe, nejen na Praze 15 se obavam toho, Ze misto hledani nejlepsi vyuziti volnych ploch, resp. vy$e uvedenych pozemk(l bude dochazet k absurdnim pokustm o
maximalni vytizeni téchto pozemka.

Vzhledem k tomu, Ze tato nezastavéna plocha je vSak hojné vyuzivana nejen mistnimi obyvateli Staré Hostivare a blizkého sidlisté KosSik, ale i obyvateli SirSiho okoli k relaxaci, posunuti hranice lesoparku by
jeji aktualni vyuziti zcela znemoznilo a dle aktualniho navrhu MPP by tak jasné podpofilo lukrativni cile developeru a bylo by jasné v rozporu s vy$e zmiriovanymi ustanovenimi stavebniho zéakona.

Umoznénim téchto cilll developera a umoznéni dal$i zastavby tak dojde k dalSimu nerovhomérnému a nelinosnému narustu uz tak zvy$ené a tézko zvladatelné dopravy v okoli zejména v dopravnich
$pi¢kach a zasadnimu snizeni komfortu sou¢asné kvality Zivota obyvatel Staré Hostivare a k ochrané Zivotniho prostfedi v této oblasti, jak ostatné rozvedu dale.

S ohledem na vySe uvedené proto skuteéné nemohu souhlasit a nesouhlasim s posunutim hranic hostivarského lesoparku, nebot’ jde o rozpor se véemi vy$e uvedenymi i z hlediska uvedenych pravnich
predpisll a navic se dal$im omezenim zelené plochy ve Staré Hostivafi zfejmé vytvari optimalni prostor k dal$im developerskym aktivitam jednoho konkrétniho developera, ktery v okoli plsobi a vyviji dalsi
aktivity v tomto sméru a aktivné usiluje o vystavbu v lokalité pravé na dotéenych pozemcich, které se se nachazeji v blizkosti hostivarského hibitova a pamatniku obétem 2. svétové valky.

Ulice Na Zertvach od kFizeni s ulici Zenklova a ulici Pod Hajkem ma vSechny predpoklady pro to, aby se v budoucnu stala kvalitni a Zivouci méstskou tfidou (zvlast v navaznosti na uz planovanou a
schvalenou renovaci prostoru kolem Nové Palmovky a kfizovatky Zenklova/Na Zertvach a pfipadnou rekonstrukci pfilehlého autobusového nadrazi). Tedy méstskou tfidou s obchody, restauracemi, sluzbami,
ktera vytvori pfirozené centrum a spoji okolni zastavbu dlouhodobé opomijené a zanedbavané Palmovky.

Pro ilustraci: sou€asny stav https://www.google.com/maps/@50.1047856,14.4772727,3a,75y,208.72h,93.15t/data=!3m6!1e1!3m4!1somWH78AMJIgFJIbvVC-20XUg!2e0!7i13312!8i6656 (i v ramci svych zatim
omezenych moznosti uz tento prostor velmi dobfe funguje - jsou zde funkéni restaurace, sluzby i obchody, mozna rekonstrukce pfilehlého autobusového nadrazi ma potencial zménit toto tzemi jesté k
lepSimu)

Dle metropolitniho planu je nicméné v tomto Useku planovano zahloubeni tunelu ve sméru Balabenka - Liberisky most a s tim zfejmé i navazujici zkapacitnéni dopravy v tomto sméru. Tunel, resp. jeho
zahloubeni v téchto mistech zni€i jakykoliv potencial pro budouci zkvalitnéni tohoto Uzemi, navic natvrdo rozdéli/odfizne pdvodni kvalitni blokovou stabilizovanou zastavbu kolem ulice Novakovych od zbytku
Libneé.

Pro ilustraci: vyusténi tunelu uprostied obdobné zastavby na Letné https://www.google.com/maps/@50.0994127,14.4218831,3a,75y,158.41h,88.39t/data=!3m6!1e1!3m4!1sWilrRdVRg69BroxB-
5EQ4Q!2e0!7i13312!8i6656 (prostor kolem tunelu se méni na parkovisté s téméf nulovym zZivotem) Uzemi kolem Palmovky obecné trpi svym oddélenim od zbytku mésta, cilem Metropolitniho planu ma byt
mésto spojovat a vytvaret nové kvalitni méstské prostory, ne odsuzovat jeho jednotlivé ¢asti (které maji jinak skvély potencial i historii) k smrti vyusténim tunelu pfesné v mistech, kde se nachazi pfirozené
centrum okolni zastavby!!!

V navaznosti na vySe uvedeni navrhuiji, aby se upustilo od dopravniho zkapacitnéni ve sméru Balabenka - Libefisky most, nebo aby se minimalné dopravné feSilo takovym zplsobem (tfeba zahloubenim
tunelu MIMO vyznacenou oblast smérem k Balabence), ktery neznici potencial Palmovky a Zivoty lidi v nich Zijicich na dalS$i desetileti.

Lokalita Na Radosti - Koncept pfipominky k lokalité 609 / Na Radosti

Text vyjadrfeni:

Nase spolegnost je vlastnikem prevazné &asti byvalého arealu na vyrobu kolejovych vozidel v Praze, Zligin&. Uzemi o velikosti vice neZ 35 ha (viz. situace fe§eného Gizemi ve vlastnictvi PO) jiz k plivodnim
ucelim neslouzi. Vzhledem k ménicimu se trendu umistovani a rozvoje priimyslovych areald, vyvaoiji jejich technologického zazemi, ménicich se narokl na obsluznost i narokd na mnozstvi a strukturu
zameéstnancu jiz k tradi€nim prdmyslovym uceldm resp. €isté k uceldm produkce slouzit nebude.

Pro zminéné Uzemi pfipravujeme projekt revitalizace, ve kterém aplikujeme pfistup, ktery je v souladu s dlouhodobymi trendy revitalizace brownfield(i a deklarovanymi cili a snahami hl. mésta Prahy v podobé
zkompaktfiovani mésta na ukor jeho rozsifovani do krajiny. Disponujeme ovéfovaci studii pro zastavbu uzemi v€etné navrhu dopravniho odleh€eni komunikace Na Radosti. Studii jsme pfipraveni v dalSim
projednani pfipominky na vyzadani poskytnou a predstavit, véetné podrobnéjSiho oddvodnéni naSeho navrhu. Pfipominka vychazi prave z této ovérovaci studie.
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Nesouhlasime s vysSkovou regulaci pouzitou pro lokalitu dle navrhu Metropolitniho planu, ktera stanovuje na vétsiné lokality rozmezi podlaznosti 2, tj. 1-2 RPN.

Pozadujeme, aby byla realné zohlednéna

1) poloha a potencial Uzemi z pohledu vytvoreni kompaktni méstské struktury a

2) informace o pfipravovaném zaméru uvedené v tomto dokumentu a jeho pfiloze a vySkova regulace zohlednila nasleduijici:

- zastavba podél ulice Na Radosti smérem k zastavbé starého Zli¢ina; rozmezi podlaznosti 4

- zastavba v pfevazujici ploSe a stfedu lokality; rozmezi podlaznosti 6

- zastavba podél bulvaru s tramvaji (trasa tramvaje dle navrhu MP); rozmezi podlaznosti 8

- dopInéni zastavby kolem stavajici administrativni budovy v zépadni ¢asti areélu; rozmezi podlaznosti 12 s pfifazenou hladinou vézi 21

Stanovené vyskové hladiny v navrhu Metropolitniho planu reaguji na stavajici stavby a nepfipoustéji jakékoliv zmény, a to ani ve vazbé na okolni stavby. PFi zafazeni lokality do transformace je tfeba reagovat
i na stanoveni vySkovych hladin, a to ve vazbé na okolni objety. Upozorfiujeme také na neodpovidajici popis stavajiciho stavu — vyskova hladina 2. Je neadekvatni, jelikoz vySka stavajicich jedno a
dvoupodlaznich hal se pohybuje v rozmezi 16-22 m, lokalné i vic. Pravé proto je navrzena v rdmci pfipominky hladina 6 az 8.

Doplfujici informace:

Na podkladu koncepéni studie, kterou jsme, kterou jsme v roce 2017 predstavili pfislusné méstské ¢asti a zastupcim IPR je pfipravovana Podkladova studie pro zménu uzemniho planu, pfi jejiz pfipravé
uplatfiujeme nasledujici principy:

- feSeni urbanizace a dopravni obsluhy uzemi jako logického celku v kontextu SirSich vztaht

- vytvoreni rozvolnéné blokové zastavby s kombinaci rezidenéni funkce, funkce pracovni pfilezitosti, sluzeb a vybavenosti

- vytvoreni pfehledné uliéni sité s jasné definovanou hierarchii, hranici vefejného uliéniho prostoru a prostoru polo-vefejného vnitrobloku

- vytvoreni kvalitnich vefejnych prostranstvi (namésti, park) a jejich napojeni na stavajici urbanistickou strukturu a plochy zelené

- vymezeni ploch pro umisténi zékladni Skoly a Skolky

- vymezeni plochy pro umisténi vefejné budovy napf. na namésti

- vyuziti potencialu stavajicich prvku systému verejné dopravy a vymezeni prostorové rezervy pro vedeni tramvajové trati (trasa v souladu s navrhem MP)
- zajisténi maximalni prostupnosti Gzemim; mj. obnoveni historické cesty do starého Zli¢ina

- integrace vybranych stavajicich objektl, nebo jejich ¢asti do koncepce nové zastavby

- zachovani stavajici vlecky a jejiho napojeni na zelezni¢ni trat pfi jizni hrané uzemi

- umoznéni etapizace vystavby

Lokalita Na Radosti - Koncept pfipominky k lokalité 609 / Na Radosti
Text vyjadreni:

Nase spolecnost je vlastnikem prevazné &asti byvalého aredlu na vyrobu kolejovych vozidel v Praze, Zliginé. Uzemi o velikosti vice neZ 35 ha (viz. situace fe$eného Gizemi ve vlastnictvi PO) jiz k ptivodnim
ucellim neslouzi. Vzhledem k ménicimu se trendu umistovani a rozvoje primyslovych areald, vyvoji jejich technologického zdzemi, ménicich se narokd na obsluznost i narok na mnozstvi a strukturu
zaméstnancu jiz k tradiénim prdmyslovym uceltm resp. €isté k uceldm produkce slouzit nebude.

Pro zminéné Uzemi pfipravujeme projekt revitalizace, ve kterém aplikujeme pfistup, ktery je v souladu s dlouhodobymi trendy revitalizace brownfield(i a deklarovanymi cili a snahami hl. mésta Prahy v podobé
zkompaktriovani mésta na ukor jeho rozsifovani do krajiny. Disponujeme ovéfovaci studii pro zastavbu Uzemi v€etné navrhu dopravniho odlehéeni komunikace Na Radosti. Studii jsme pfipraveni v dalSim
projednani pfipominky na vyzadani poskytnou a predstavit, véetné podrobnéjsiho oduvodnéni naSeho navrhu. Pfipominka vychazi pravé z této ovérovaci studie.

Zminéné Uzemi, které je zafazeno do lokality 609 / Na Radosti a kategorizovano jako stabilizované produkéni (s ¢imz nesouhlasime a rozporujeme samostatnou namitkou) i jeho Siroké okoli je dlouhodobé
zatizeno automobilovou dopravou a hlukem z ni vyvolanym.

Predkladany navrh metropolitniho planu, pro produkéni ani pro jiny zpisob vyuziti nepredklada koncepéni feSeni, které by lokalitu Na Radosti dostate¢né obslouzilo z pohledu automobilové dopravy.

Pozadujeme, aby Metropolitni plan

1) reagoval na zcela nevyhovujici stavajici situaci a navrhl doplnéni komunikacni sité tak, aby umoznila obslouzit lokalitu Na Radosti a

2) navrzené prvky dopravni infrastruktury zahrnul do metropolitnich priorit.

Upozorfiujeme také na neodpovidajici popis stavajiciho stavu — dopravni napojeni ulici Ringhofferova neni ve stavajicim tzemnim planu zanesena jako komunikace i pfes fakt, ze:
* jedna se o jedno z pouze dvou napojeni arealu s vécnym bfemenem jizdy

* je vyuzivana i vlastniky sousednich pozemka

* je s niuvazovano v ramci budouciho feSeni lokality i feSeni P+R

+ jedna se o verejné pouzivanou komunikaci

3. Obecné pfipominky k navrhu Metropolitniho planu

V ramci zpracovani pfipominek k uvedené Lokalité vyvstala cela fada nejasnosti vztahujicich se k samotnému navrhu Metropolitniho planu.

Z tohoto divodu si U¢astnik dovoluje predlozit pfipominky tykajici se samotného navrhu Metropolitniho planu tak, aby mohly byt zohlednény v rdmci Uprav Metropolitniho planu po uskute¢néném spole¢ném
jednani.

3.1. Nevhodné koncepce Metropolitniho plénu - dostfednost x polycentri€nost Prahy

Metropolitni plan akcentuje dostfednost rozvoje mésta Prahy, pfestoZe Praha je jiz dnes polycentrickym méstem. Mésto od urcité velikosti se dle urbanistickych zakonitosti jiz jako polycentrické samo zacina
projevovat, coz realna zkuSenost Prahy potvrzuje. Vzniklo nékolik pfirozenych center, ktera na sebe nabaluji funkce centru mésta vlastni. Pfikladem muze byt napf. Novy Smichov, Pankrac &i Karlin. Pro
budouci rist a zdravy rozvoj mésta je to smér, ktery je dobré nejen respektovat, ale dokonce podporovat. Vice center primarné prospiva kompaktnosti mésta z hlediska demografické struktury a Zivotni
urovné, snizuje dopravni zatiZzeni vyplyvajici z pfesunu obyvatel a zbozi napfi¢ méstem (navic v kapacitné enormnich jednosmérnych $pi¢kach), ale je zde i fada dal$ich pozitivnich sekundarnich vliva
vyplyvajicich z decentralizovani poptavky po sluzbach, nemovitostech, ale i podpore lokalnich specifik a vlastni identity.

Obecné pfipominky k Metropolitnimu planu a pfipominky k lokalité Na Radosti

Dovolujeme si Vam zaslat pfipominky k navrhu nového Metropolitniho planu pro hlavni mésto Prahu (dale jen ,Metropolitni plan") v navaznosti na spole¢né jednani konané dne 27. 6. 2018.

Tyto pfipominky Vam pfedkladame z pozice spole¢nosti patfici do skupiny plsobici na trhu s nemovitostmi a zabyvajici se komeréni vystavbou vice nez dvacet let.

Soucasné vedle samostatné podavanych konkrétnich pfipominek vztahujicich se k lokalité ¢. 609 - Na Radosti (dale jen ,Lokalita"), ktera se nachazi v naSem zajmovém uzemi, pfedkladame obecné
pfipominky k lokalité a obecné pfipominky k navrhu Metropolitnimu planu. Pfipominky ktéto Lokalité vychazeji z nasi vlastni znalosti Uzemi, jeho charakteru a potfeb.

2. Obecné pripominky k Lokalité

2.1. Stavajici navrh Lokality dle Metropolitniho planu

Metropolitni plan vymezuje pfedmétné tzemi jako zastavitelnou produkéni stabilizovanou (flexibilni) lokalitu se strukturou typu (08) - areal produkce 609 / Na Radosti / Z / P / (08) / Sf
Stabilita je zde uvedena jako Stabilizované uzemi flexibilni umozniujici jisty narist kapacit.

Str. 110 z 385



4037MHMPPO8PUXOZ

4037MHMPP0O8PUXOZ

4037MHMPP0O8PUXOZ

4037MHMPP08PUXOZ

Z21/01

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

2923670

2924043

2924116

2924118

Navrh Metropolitniho planu definuje cilovy charakter Lokality takto:

,Dotvofit a posilovat cilovy charakter zastavitelné stavebni, stabilizované flexibilni, produk&ni lokality Na Radosti se strukturou arealu produkce.

Lokalita Na Radosti Je vymezena jako lokalita se strukturou arealt produkce. Cilem navrzenych regulativd je zachovani flexibility prostorového usporadani, zlepSeni prostupnosti Uzemim a rozsifeni lokality o
vymezené rozvojoveé plochy produkce."

Tato Lokalita je rozdélena do dvou dil€ich ploch, a to stabilizovana plocha a rozvojova plocha 413/609/2384.

Parametrické regulativy pro vymezenou rozvojovou plochu nejsou stanoveny.

2.2. Obecné piipominky k navrhu Lokality
2.2.1. Zrueni vymezeni parkovisté P+R v Lokalité
Ucastnik pozaduje zruSeni navrzeného parkovisté PR - 910-624/661/1121, které je zaroveri vefejné prospéSnou stavbou.

Odudvodnéni:

S ohledem na pfipravovany zamér kapacitniho parkovisté P+R na Zli¢iné a metropolitnim planem vymezenou verejné prospésnou stavbou pro parkovisté P+R v tésné blizkosti sousedni lokality 170/U Zli¢ina,
s pfimou navaznosti na autobusové nadraZi, je vhodn&jsi a ekonomiét&jsi umisténi kapacity parkovisté P+R pravé v této sousedni lokalité. Za Ggelem sniZeni dopravni zatéze Lokality a mésta jako takového,
je navic v souladu s novymi koncepcemi dopravy vhodnéjsi fesit parkovisté P+R v obcich Stfedoceského kraje, v ramci jejich propojeni s Prahou prostfednictvim kolejové dopravy. Zruseni vymezeni
parkovisté P+R, jak popsano vySe, je navic nezbytnosti pro Upravu tramvajové trati, jak popsano nize v bodé 2.2.3. Uprava tram trati téchto pfipominek.

2.2.6. DoplInéni pfipustného vyuZiti dle €l. 64 Metropolitniho planu
Uc¢astnik pozaduje, aby byl €l. 64 Metropolitniho planu upraven tak, aby bylo umoznéno umisténi dopravni a technické infrastruktury v zastavitelné rekreacni lokalité.

Odlvodnéni:

Lokalita sousedi s lokalitami, jejichz vyuziti je navrzeno jako rekreacni. Lokalita mGze byt obslouzena dopravni a technickou infrastrukturou pouze pfes tyto sousedni lokality. Je tedy zcela nezbytné, aby v
téchto okolnich lokalitach s rekreacnim vyuZitim bylo umoZnéno umisténi dopravni a technicke infrastruktury za icelem obslouzeni sousednich lokalit. V opacném pfipadé by byl v této Lokalité, a jisté v
mnohych dalSich, zcela znemoznén jejich dalSi rozvoj. U€astnik upozorriuje na jiz existujici propojeni v tomto tzemi pro betonarku Kamen Zbraslav.

Dal$i oddvodnéni této pfipominky je uvedeno v odst. 3.17. téchto pfipominek.

3.10. Parametry zastavéného bloku
Parametry zastavénosti vymezeného stavebniho bloku jsou stanoveny na zakladé nepfimé uméry mezi jeho velikosti a stanovenym rozsahem zastavénosti dle konkrétni struktury. Na vymezeny blok tedy
neni aplikovana jasna a znama HPP, ale pouze zastavénost odvozena od hustoty ulicni sité.

Vznika tak napéti mezi vefejnym zajmem a zajmem stavebnikd, kdy Metropolitni plan jednoznacné vyzyva ke stavbé malych blokd, a tedy i k vy§§im plocham vefejnych prostranstvi. Ty jsou sice zastropeny,
ale az na drovni 50-55 % ploch (u heterogenni struktury 50 % a u hybridni struktury 55 %).

Zaroven tato metoda, kdy zastavénost je odvozena od plochy bloku, tedy kvadratické funkce se strmym nardstem, vede k situacim, kdy napfiklad nelze zvolenou strukturu na malém bloku aplikovat obdobné
na blok vétsi.

Vzhledem k mnoZstvi legislativnich a normativnich omezeni, které dnes zastavbu formuji (odstupové uhly, uli¢ni ¢ara, stavebni ¢ara, denni osvétleni, proslunéni, apod.), je tento zplsob regulace nadbytecny.
Pokud je jiz definovan standard vefejnych prostranstvi a park(, bylo by mozné ponechat blok pouze pod vyskovou regulaci.

Doporuceni
V Metropolitnim planu by méla byt zruSena regulace zastavéné plochy v zavislosti na velikosti zastavéného bloku. Pfipadné by méla byt upravena tak, aby Iépe odrazela realny zpusob stavéni bloku.

Dalsi variantou by bylo zvazit doplnéni definice koeficientu podlaznich ploch - KPP, respektive HPP na fe$eny stavebni zamér, pfipadné stavebni blok - tim by se vySkova regulace stala pouze zastropujici a
prostorova regulace by byla flexibilngjsi.

3.11. Heterogenni struktura

Heterogenni struktura je definovana v ¢lanku 44:

Heterogenni struktura je urbanni struktura kombinuijici vice typl zastavby a rlizného vyuziti zpravidla v oddélenych budovach vedle sebe (horizontalné). Je to struktura riiznych prechodovych Uzemi mezi
stfedem a okrajem mésta s riznorodym vyskovym usporadanim.

Vzhledem k tomu, Ze je tato struktura pouzita zejména v transformacnich zénach, kde dochazi k pfeméné industrialniho prostredi, je problematické vylou€eni rozsahlejSich ploch v .NP podob