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CAST |I.

1. UGEL PORIZENi UZEMNi STUDIE

Uzemni studie Pamatkové rezervace v hlavnim mésté Praze (dale US PPR) byla pofizena na zakladé
podnétu hlavniho mésta Prahy, obsazeného v usneseni RHMP &. 1691 ze dne 12.7.2021. Pozadavek
na urbanistické zpracovani problematiky pamatkové rezervace vychazi z dohod s Ministerstvem kultury
CR a doporugeni vzes$lého z monitorovaci mise Centra svétového dédictvi UNESCO a organizace
ICOMOS v bfeznu 2019.

Uzemni studie bude slouZit jako podklad pro vznik nové Uzemné planovaci dokumentace, v roving
odpovidajici jejimu specialnimu zaméfeni bude vyuzivana i pro rozhodovani v Uzemi. Pofizeni uzemni
studie predstavuje Uvodni koncepéni krok, vjehoZz ramci se, kromé stanoveni zdsad pro dalSi
sméfovani pamatkové rezervace jako celku, rozdéluje jeji uzemi na &asti uréené pro fedeni
navazujicimi podrobnymi Uzemné planovacimi dokumentacemi a Uzemné planovacimi podklady.
Na zakladé velmi podrobnych analyz byly stanoveny priority jejich zpracovani, doporu€ena jejich
vhodna forma a podrobnost.

2. STRUENY POPIS RESENEHO UZEMi

Re$ené Uzemi o rozloze cca 895 ha predstavuje stfed hlavniho mésta Prahy. Celou svou plochou
do ného spadaji katastralni uzemi VySehrad, HradCany, Mala Strana, Nové Mésto a Staré Mésto

s Josefovem, dale sem zasahuji drobné ¢asti Vinohrad, Podoli, Nusli, Smichova a HoleSovic.

Z hlediska uspofradani hlavniho mésta Prahy pfedstavuje feSené uzemi kliCovou &ast. Je jadrem mésta,
k némuz sméfuje vétSina provoznich vztahl a které v sobé koncentruje funkce zasadniho kulturné
spole¢enského, duchovniho, politického, i hospodafského vyznamu v méfitku Prahy i celého statu. Toto
postaveni se odrazi v akcentech pfedstavovanych vyznamnymi stavbami a symbolickymi stavebnimi

dominantami, v hierarchii méstskych prostranstvi i v siti provoznich a kompozi¢nich os.

3. PREDLOZENI STUDIE VEREJNOSTI A ORGANUM HAJICIM VEREJNY ZAJEM

1) Na zakladé zminéného usneseni RHMP &. 1691 ze dne 12.7.2021 se zpracovatelem uzemni studie

stal Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy (dale IPR), ktery se pfi ve své praci opiral
o doporuceni pracovni skupiny, slozené z odbornik( zaméfenych pfedevsim, avSak nikoliv vyhradné,
na obor pamatkové péce. Velmi intenzivni byla jiz od faze pfipravy zadani také spoluprace

zpracovatele s pofizovatelem Uzemni studie, odborem uzemniho rozvoje MHMP (dale UZR MHMP).
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2) Prestoze ze zakona neplyne povinnost projednat Uzemni studii s vefejnosti a s organy, jez budou hajit
vefejny zajem v navazujicich Fizenich, pofizovatel zorganizoval nékolik prezentaci rozpracované
a nasledné i dokon&ené uzemni studie. Byly uréeny pfevazné pro odbornou verejnost, jez takto dostala
moznost ovliviiovat pofizeni uzemni studie po celou dobu jejiho vzniku. Vzhledem ke specialnimu,
prevazné odbornému zaméfeni Uzemni studie nebylo ucelné konat participaéni aktivity v nejSirSim
mozném méfitku, u€astniky prezentaci v8ak byli voleni pfedstavitelé samospravy mésta i méstskych
Céasti, ktefi méli moznost tlumodit pfipominky obyvatel. Pfedstavitelé jednotlivych méstskych &asti
zaslali pofizovateli souhrnné pfipominky také po zvefejnéni dokoneného navrhu (28.11.2022 —
31.1.2023).

Prezentace s vykladem probé&hly:
23.2.2022 — s moznosti zaslat pfipominky k |. etapé
22.6.2022 — s moznosti zaslat pfipominky k 1. a Il. etapé

6.12.2022 — s moznosti zaslat pfipominky ke kompletnimu dokonéenému navrhu

4. PRUBEH VYHODNOCENI PRIPOMINEK

1) Béhem zvefejnéni (,projednani“) uzemni studie se zcelkového poétu 47 vyzvanych organu
a organizaci vyjadfilo 11. Z obdrzenych pfipominek vyplynuly zavéry, jez byly, dle moznosti,
zohlednény v Cistopisu uzemni studie. Obecné se pfipominky tykaly zejména formulovani zasad,
pfipadné vytipovanych hrozeb v jednotlivych oblastech. Vice viz nasledujici kapitola 5 a pfedevsim

&ast II. tohoto protokolu (sestava programu IS UPD).

2) Zvefejnéni uzemni studie potvrdilo mj. odliSnosti v chapani nékterych termin(i z hlediska uzemniho
planovani a z pohledu pamatkové péce. NejvétSi mnozstvi pfipominek zaslalo Ministerstvo kultury,
vychazejici z odborného vyjadieni Narodniho pamatkového Ustavu — vreakci na né byly
zpracovateli ulozeny a nasledné provedeny jak vyraznéjSi vécné upravy, tak idil¢i zasahy
ve prospéch jednoznacného vykladu textu. Do vysledného navrhu byly déle promitnuty poZadavky
méstskych &asti, NKP VySehrad a dalSich pfipominkujicich, pokud odpovidaly zaméfeni a zvolené
mife podrobnosti US PPR.

3) Dne 3.8.2023 se uskutecnilo nad upravenym navrhem jednani se zastupkynémi Ministerstva kultury
a Narodniho pamatkového Ustavu. Zpracovatel a pofizovatel vysvétlili svlj pfistup k upravam,
Ministerstvu kultury byla ponechana lhata do 30.9.2023 pro dikladné seznameni se s upravenym
navrhem a sdéleni svého postoje. Tento postoj byl vyjadfen dopisem MK 55592/2023 OPP ze dne
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5.

27.9.2023. Aby zadné téma nezustalo bez podrobného vysvétleni a odstranila se i zbyvajici

nedorozuméni, probéhla se zastupci pamatkové péce druha schlizka dne 23.11.2023.

KOMENTAR PORIZOVATELE

5.1 SHRNUTI VYSLEDKU PROJEDNANI

Navrh uzemni studie byl na zakladé zaslanych pfipominek upraven, nejvyraznéji v ¢astech N | - Celek PPR

a N lll. - Navazujici dokumentace. K okruhtim pfipominek:

A.

1)

1)

Uéel a cil US PPR

Zvefejnéni Uzemni studie Pamatkové rezervace v hlavnim mésté Praze potvrdilo, Ze v textové &asti
je tfeba jesté jednoznacnéji vyjadfit hlavni smysl jejiho zpracovani, vysvétlit zaméfeni studie
na problémy odpovidajici svou povahou a podrobnosti Uvodnimu koncepénimu materialu

a zdUraznit, ze podrobnéjSi uzemné planovaci podklady / tzemné planovaci dokumentace, feSici
detailné regulaci jednotlivych oblasti, budou teprve nasledovat.

Nejasnosti se tykaly i rozsahem pomérné omezené grafické ¢asti. Proto je ve finale jesté pfehlednéji
rozliSeno, Ze soucasti navrhu je pouze hlavni vykres, zatimco vSechny ostatni vykresy jsou
soucasti analytické €¢asti uzemni studie a z tohoto pohledu je nutné k jejich obsahu pfistupovat. Také
samotny hlavni vykres zpracovatel v dohodé s pofizovatelem zjednodusili tak, aby bylo jasné, Ze
kromé rozdéleni uzemi pamatkové rezervace na ,oblasti“ 0-33 v ném vse ostatni tvofi podkladovou
vrstvu, slouzici viceméné pro orientaci. Z vykresu bylo odstranéno i rozdéleni Gzemi na stavebni
a nestavebni bloky, které bude pfisluset navazujicim podrobnym podkladim / dokumentacim a bylo
zde nadbyte¢né, respektive matouci. V dané souvislosti byl z krycich listd vypustén i udaj ,pocet

méstskych blokd".

Souvisejici izemné planovaci dokumentace a podklady

Zejména v pfipominkach zaslanych Ministerstvem kultury se opakované objevoval pozadavek
nevychazet pfi pofizeni uzemni studie z pfipravovaného nového uzemniho planu hl. m. Prahy
(Metropolitniho), nebot se jedna o dosud nevydanou dokumentaci. Bylo doporu€ovano striktné se
drzet regulativil a celkového pristupu platného UP SU hl. m. Prahy. Pofizovatel naproti tomu vychazi
z pfesvédceni, Ze dosud nevydany novy Uzemni plan pfedstavuje nejaktualngjSi nazor mésta na jeho
budouci sméfovani a zivot v historickém jadru Prahy. Jeho navrh se nachazi ve fazi projednani, také
sama US PPR byla zadavana ve vazbé& najednani jeho pofizovatele s organy pamatkové péce.

Pofizovany novy Uzemni plan tedy v 2adném piipadé nelze ponechat stranou. O stavajicim Uzemnim
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1)

2)

C.

planu SU hl. m. Prahy se vtextu Gzemni studie hovofi jako o platné, respektované, nikym
nezpochybrtiované tizemné planovaci dokumentaci. Zivotnost této Gzemni studie i navazujicich diléich
Uzemnich studii by ovSéem vyrazné sniZovalo, kdyby se z hlediska nazvoslovi, regulativi a celkového
pristupu upinaly vyhradné k uzemnimu planu, vydanému pied téméf pétadvaceti lety. Musi byt
orientovany smérem do budoucnosti. U navazujicich regulacnich planu je situace jesté prehlednéjsi —
bude pro né vzdy platit povinny soulad s nadfazenou uzemné planovaci dokumentaci, kterou v dobé

jejich vydani jiz zjevné nebude UP SU hl. m. Prahy.

Dale se v pfipominkéch opakované pozadovalo stanovit Uzemni plan zény Anenské jako p¥imy vzor
pro budouci regulaéni plany a vyuzit (tj. zanést do evidence Uzemné planovaci €innosti) v minulosti
zpracované urbanistické studie — KoncepCni studii vefejnych prostranstvi Narodni kulturni pamatky
VySehrad, dale studie zpracované pro Jiraskovo namésti nebo oblast Letné. K tomu je tfeba uvést,
Ze moznost realizovat v Uzemi vhodné Upravy a opatfeni dle jmenovanych koncepcnich materialtl neni
nijak zpochybnéna. Konkrétné oblast VySehrad je z hlediska naléhavosti zpracovani podrobné uzemni
studie uvedena jako posledni v pofadi — podle sou€asného, kvalitné zpracovaného koncepcéniho
materialu se zde tedy mlize postupovat jesté pomérné dlouho. Také ostatni urbanistické studie (které
z fady dlvodu do evidence ani zanést nelze) mohou nadale slouzit jako odborny podklad a inspiraéni
zdroj. Pfesto se nic neméni na rozhodnuti pokryt izemi pamatkové rezervace podrobnou Uzemné
planovaci dokumentaci a uzemnimi studiemi, tedy studiemi, jejichz zadani sestavuje ve smyslu § 30
stavebniho zakona pofizovatel. Velmi podstatnym divodem je zde jednotna metodika, jednotny pfistup

k zadani i zpracovani téchto materiald.

V pfipominkach se dale nékolikrat poukazovalo na misty velmi tésné urbanistické vazby pamatkové
rezervace s uzemim, které k ni pfiléha. Pozadovalo se, aby u vybranych okrajovych oblasti byla
JfeSena Uzemi* navazujicich dilséich UPP/UPD roz$itena i za hranice rezervace. K tomu pofizovatel
uvadi, ze napfiklad v problémovych vykresech jsou pfesahy smérem do navazujicich izemi logickeé,
v roviné koncepénich uUvah zpracovatell se pokladaji za naprostou samozfejmost. Tomuto typu
.presahud” se dava prednost pred rozsifovanim feSenych Uzemi mimo obvod PPR. Také mezi
jednotlivymi vnitfnimi oblastmi 0-33 jsou pfesahy v ramci koncepénich Uvah zpracovateld nezbytné,

neni véak mozné, aby se Uzemi fe$ena jednotlivymi UPP/UPD vzajemné prekryvala.

Pozadavky na zmény ve vymezeni oblasti

Z projednani vyplynul namét na feSeni feky Vitavy v ramci jediné oblasti, coz znamena slouceni puvodné

navrhovanych oblasti &. 34, 35, 36 a 37. Pofizovatel uvedeny namét podpofil, zpracovatel navrh v tomto

duchu upravil. Obecné zasady platné pro feku Vitavu v€etné ostrovl a jejiho bezprostfedniho okoli jsou

formulovany v krycim listu oblasti ,0 — Reka“. Budou z nich vychazet i zpracovatelé UPP/UPD pro oblasti

navazujici na feku.
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Z pfipominek Ministerstva kultury i Méstské €asti Praha 1 vyplynul dale pozadavek rozdélit oblast €. 14
Staré Mésto na tfi samostatné ¢asti. Ministerstvo k tomu v odlvodnéni své pfipominky uvedlo:
»--.Navrzena lokalita je pfili§ velika a disproporéni oproti ostatnim lokalitam definovanym na dzemi
Starého Mésta jako napf. Dvofédkovo nabieZi nebo nébfeZi Ludvika Svobody. Staré Mésto je pfitom
klicovou cCasti Pamatkové rezervace v hl. m. Praze a pokud ma tzemni studie napomoci praxi péce
o dané uzemi, je dal$i roz¢lenéni potiebné. Dalsim divodem je to, Ze pro Anenskou Ctvrt’ existuje dosud
stale platny regulacni plan.” Moznost rozdéleni byla rozsahle diskutovana na dvou setkanich pracovni
skupiny pro zpracovani US PPR. V zavéru zcela vyrovnané debaty prevladl nazor, Ze argumentace
odliSnymi urbanistickymi strukturami je racionalni, pfesto prevazuji prednosti plynouci z metodicky
i koncep&né jednotného pfistupu ke zpracovani regulaéniho planu Starého Mésta. Pofizovatel se pfiklonil
k nazoru pracovni skupiny a doplfiuje: v podtextu pfipominky zazniva obava z nahrazeni platného UPnZ
Anenska novou dokumentaci prozatim neznamé kvality. MoZnost zachovani UPnZ Anenska v celostatni
evidenci Uzemné planovaci €innosti je ovSem ze zdkona omezena maximalné rokem 2028. Tak jako tak
tedy nelze pocitat s jeho dalSi dlouhodobou platnosti a je Zadouci co nejrychleji zaéit pracovat

na regulacnim planu, ktery jej nahradi.

D. DalSi diskutovana témata z pripominek

NiZze uvedené priklady ilustruji hlavni témata a charakter diskuzi vedenych nad upravovanym navrhem.

Vyé&et neni uplny, kompletni vypoFadani pfipominek obsahuje sestava vyti§téna z programu IS UPD (&ast Il.

tohoto protokolu).

1)

2)

3)

Zaslané pfipominky odhalily velmi rozporuplné chapani pojmu ,hrozba“ v souvislosti s feSenym uzemim.
Na pokyn pofizovatele proto IPR jako zpracovatel uzemni studie ve finalnim znéni textu vysvétlil svij
pfistup ke ,hrozbam" jako k jeviim, které se v Uzemi jiz negativné projevuji, nikoliv k ohrozenim, jez by
se v ném teoreticky teprve projevit mohla. Pokud by se v US PPR pojem ,hrozba“ vztahl na kazdé
myslitelné ohroZeni (jak to mj. obecnému vyznamu tohoto slova odpovida), znamenalo by to konstatovat
Sirokou Skalu hrozeb prakticky u vSech oblasti na uzemi pamatkové rezervace. Diferencovat mezi nimi
a stanovit na tomto zakladé poradi naléhavosti pofizeni navazujicich UPP/UPD by v takovém pfipadé

bylo téméf nemozné.

Dale bylo zapotfebi zddraznit, Ze pro jednotlivé oblasti 0 — 33 plati jak zasady specifikované v krycich
listech (Hlavni zasady feSeni oblasti), tak sou€asné iHlavni zasady pro celek PPR (Cast N.I uzemni
studie). Neni tudiZ zapotfebi nékteré ze zdsad mnohonasobné opakovat. Zpracovatel pfesto text diléim

zpUsobem rozsifil ve smyslu poZadavku pamatkové péce.

V pfipominkéach se &asto objevovaly pozadavky na Gpravy schémat a vykresu, jez jsou v ramci US PPR

pouze citovany. Zejména analyticka &ast Uzemni studie pracuje s materialy prevzatymi z UAP &i jinych
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4)

o)

6)

zdrojl, zpracovanymi k urCitétmu datu. Bylo tedy zapotfebi vysvétleni a dilCich zasaht — ve finalni
podob& US PPR jsou tyto materidly je$té zfetelngji popsany se zdiiraznénim zdrojd. Misty jsou

komentovany, nezasahuje se v3ak do jejich obsahu.

Spoleénym nebezpe&im z hlediska urbanismu i pamatkové péce je bezkoncepnost zaloZzena na ad hoc
posuzovani jednotlivych zaméra. Jeji disledky jsou jiz na izemi Pamatkové rezervace v hlavnim mésté
listd formulaci ,vytvorit celkovou koncepci®, vychazejici z nazoru, ze v historickém jadru je nutno pouze
prevzit a respektovat koncepci historicky danou. Z pohledu pofizovatele se jedna z velké Casti pouze
o zalezitost formulace. Evokovalo-li spojeni ,vytvofit celkovou koncepci“ svévolny, neodlvodnéné
sebevédomy vstup do Uuzemi, jehoz uspofadani je vmnoha smérech dano a zaklada se na
mimoradnych historickych a pfirodnich hodnotach, bylo nutno je alespon diléim zplsobem upravit. Proto
se ve findlnim textu objevuje modifikované znéni ,stanovit celkovou koncepci®, poZzadavek sam vSak
vypu$tén neni. Uklada-li se zpracovatelim navazujicich UPD/UPP stanovit koncepci dal$iho vyvoje,
znamena to samoziejmé v prvé fadé vnimat hodnoty Uzemi, potvrdit je a posilit jejich ochranu.
Na strané urbanismu a pamatkové péCe mohou byt nékteré formulace vnimany rozdilné, neni vsak
mozné jen ztohoto dlvodu rezignovat na pozadavek stanovit v navazujicich materialech nezbytné

a zcela jasné koncepcni zasady.

Ministerstvo kultury dale pozadovalo vypustit z krycich list(i opakujici se formulaci "usilovat o bezbariérovy
a inkluzivni vefejny prostor". V tomto pfipadé text po poradé pofizovatele se zpracovatelem zlstava
zachovan. Hledisko pamétkové ochrany je vZzdy nutno uplathovat v rovnovaze s hledisky dalSimi.
Formulace nevyjadfuje vice nez potfebu zamyslet se nad t€mito moznostmi, usilovat o zlepSeni alespon
v mife, jez historické hodnoty Uzemi neohrozi. Je také zfejmé, ze zadny z pfipadnych namétld na Upravy

nelze realizovat bez posouzeni organy pamatkové péce.

Ministerstvo kultury u vétSiny krycich listd pozadovalo doplnit zasadu ,chranit historicky charakter
vefejnych prostranstvi® a obecné vyjadfilo nesouhlas s podnéty studie mificimi k provéfeni uprav
vefejnych prostranstvi, v€éetné moznych uprav povrchd, které dle studie maji vést k lepSim podminkam
pro pési a pro pobyt ve vefejném prostoru. | ty byly v textu ponechany a béhem diskuzi bylo vysvétleno,
Zze k vyménam materialu zakonité dochazi napfiklad v souvislosti s jeho omezenou zivotnosti, nutnosti
udrzby atd. Trvat na zachovani stavajiciho stavu by znamenalo zafixovat podobu povrchd, ktera neni
vzdy optimalnim vyusténim dosavadniho vyvoje. Napravit by nebylo mozné ani zjevné zavady
zpusobené v minulych obdobich. Text hovofi o potfebé ochrany a kultivace povrchl, coz rozhodné
nesméfuje proti zajmim pamatkové péce. Podobny postoj ministerstvo vyjadfilo vici textu zmifujicimu
v jednotlivych oblastech moznost zmén v uspofadani uliéniho profilu. Navrh konkrétnich profild bude
pFisluget az navazujicim UPP/UPD, proto byla, v zajmu Usp&$ného dokondéeni Gvodniho koncepéniho

I

materialu, vypusténa sporna formulace "pomoci vhodného usporadani ulicniho profilu...“ Bylo

ponechano pouze jeji pokraCovani, jez rovnéz dostateCné jasné vystihuje cilovy stav: "...zlepSit

Pofizovatel: | MHMP, odbor tzemniho rozvoje || strana|
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7)

8)

9)

pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd, doplnit chybéjici mobiliar a infrastrukturu (pitka, verfejné toalety).
Ktomu pofizovatel pfipomina, Ze pfimo v Management planu ochrany svétového kulturniho dédictvi
historického centra Prahy se uvadi jako realiza¢ni cil RC 36: ,rozSifovat dopravné zklidnéné oblasti
v ¢asti 001 s preferenci pési, a na k tomu vhodnych verfejnych prostranstvich a traséach i cyklistické

dopravy.”

Vypusténa méla byt na prani Ministerstva kultury i formulace ,chranit nezastavéné plochy; pfipadné
identifikovat konkrétni mista, kde je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a formu (H3)", Jedna se
o jeden z typickych Ukolt pro podrobné UPP/UPD, ktery neni tfeba v textu zvlasté zddraziovat. Proto
bylo mozno u jednotlivych oblasti tento text vypustit, identifikace stavebniho potencialu ovSem figuruje
v Hlavnich zasadach pro celek (struktura — potencidl), kde je vysvétieno, Ze potencial Gzemi je v US
PPR chapan pfedevsim jako rozvoj jeho kvalitativnich parametrd. U oblasti, kde je hrozba navySovani
zastavénosti a kapacity uzemi vyhodnocena jako vysokd, byla ponechana odpovidajici zasada ve znéni
~podrobné vymezit a chranit nestavebni plochy a nestavebni ¢asti stavebnich blokt (vnitrobloky, dvory
atd.)”. Je zfejmé, Ze vysledkem provéreni konkrétni oblasti z hlediska moznosti nové zastavby muze byt
i konstatovani, ze v ni mista uvedeného typu neexistuji. A také vtomto pfipadé plati, ze shodné
vnimanym nebezpedim, jak z hlediska urbanismu, tak i pamatkové péce, je prfedevsim bezkoncepcni
postup, zaloZzeny na ad hoc posuzovani jednotlivych zaméra. Identifikovat konkrétni pozemky a béhem
projednani podrobnych UPP/UPD v nich transparentnim zpisobem dohodnout pravidla pro pfipadnou

zastavbu, by mélo byt spoleénym cilem.

Ministerstvo kultury poZadovalo doplnit do textové ¢asti US PPR konstatovani: ,Hlavnimi problémy PPR
je z hlediska struktury (prostorového usporadani) tlak na jeji zahustovani, navySovani hladiny zastavby,
zastavovani drive nezastavénych casti“. Text byl doplnén. Problém zahustovani a tlaku na maximalni
zastavénost je uveden jako jedna z hrozeb v Hlavnich zasadach, v ¢asti ,Struktura®, problém vyskovych

hladin v ¢asti ,Kompozice a panorama“.

Pochybnosti organi pamatkové péce vyvolavala v plivodnim znéni navrhu formulace ,podporit dpravy
umoZriujici zvySeni kapacit pro bydleni“. Text bylo nutné upfesnit a vysvétlit, ze se tim na uzemi
rezervace mini preference trvalého bydleni pfed docasnym ubytovanim a Ze i pfipadného narustu
kapacit bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi. Podporuje se i navraceni prostoru
vyuzivanych v minulych desetiletich pro administrativu zpét do bytového fondu, v souhrnu je tedy
minéno spiSe zvySovani podilu bydleni, nikoliv narGst kapacit formou budovani dalSich pudnich
vestaveb apod. Formulace zasady byla v krycich listech upravena do srozumitelné&jSi podoby:

“podporovat trvalé bydleni v oblasti, nesnizovat stavajici kapacity, usilovat o zvySeni podilu bydleni*.

10) Ministerstvo kultury pozadovalo zabyvat se ve vybranych oblastech rovnéz regulaci parteru. Pfipomince

se plné vyhovélo, zpracovatel doplnil do fady krycich listd poZadavek na stanoveni regulativ(i pro parter

budov.

 06.08.2024 |
|
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Pomérné dlouho trvajici proces vyporadani pfipominek Ize shrnout tak, Ze pofizovatel spolu

se zpracovatelem se v ramci pracovnich diskuzi s organy pamatkové péce (3.8.2023, 23.11.2023) velmi

intenzivné snaZili o odstranéni maxima mozZnych nedorozuméni a o vysvétleni odlinosti v chapani

nékterych pojmu. Tato snaha byla z velké ¢asti uspésna, kromé toho oviem doslo i k fadé uprav navrhu

na zakladé pozadavku Ministerstva kultury.

5.2 VYSLEDNA PODOBA ZPRACOVANE UZEMNi STUDIE

1)

6.

1)

Na podkladé kritického vyhodnoceni analyz a s pfihlédnutim k odliSné mife ohrozeni rozdélila
Uzemni studie PPR uzemi rezervace na ,oblasti“ 0 az 33. Urgila priority pofizeni navazujici uzemné
planovaci dokumentace (ti. RP, UP&P) i dal$ich, podrobné&j$ich Uzemnich studii, pro jejich zadani

a zpracovani doporucila vhodné postupy.

Troji prezentace rozpracovaného a posléze dokoncéeného navrhu, vyporadani pfipominek a dvoji
navazujici jednani s organy pamatkové péce dokladaji, ze z pozice pofizovatele i zpracovatele
mozné miry shody. TotéZ se tyka pozadavkl uplatnénych méstskymi ¢astmi, pfi jejichz vyhodnoceni
musela byt ovéem vzdy brana v Gvahu mira podrobnosti odpovidajici US PPR jako vychozimu

koncepCnimu materialu.

Uzemni studie predstavuje po dlouhé dobé& prvni do Uspé&sného konce dotazeny krok k Feseni

problematiky PPR. Tvofi pfehledny ramec a zaklad pro kroky nasleduijici.

ZAVER

Pofizeni uzemni studie splnilo svdj ucel, byly splnény cile plynouci z jejiho zadani. S navrhem byly

seznameny organy hajici vefejny zajem v naslednych fizenich i odborna vefejnost.

Pofizovatel, UZR MHMP, pfislusny podle § 6 odst. 1) pism. b), schvaluje v souladu s § 30 odst. 5

stavebniho zakona moznost vyuziti této Uzemni studie jako podkladu pro novou Uzemné planovaci

dokumentaci a v roviné odpovidajici jejimu specialnimu zaméreni také podkladu pro rozhodovani

v Uzemi. Zaroven s tim vklada do evidence uzemné planovaci ¢innosti data o schvaleni této uzemni
studie. Uzemni studie byla uloZena u pofizovatele a poskytnuta subjektiim v souladu s § 166 odst.

3) stavebniho zakona.

Pofizovatel: | MHMP, odbor tzemniho rozvoje || strana|
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Cistopis uzemni studie je dostupny zplisobem umozfiujicim dalkovy pfistup na internetové strance
pofizovatele, tedy na adrese www.praha.eu, v sekci o mésté — budoucnost mésta — odbor
uzemniho rozvoje — uzemni studie — studie dokon¢ené

http://www.praha.eu/jnp/cz/o _meste/magistrat/odbory/odbor uzemniho rozvoje/uzemni planovani/uz

emni_studie/studie platne/index.html) nebo v tisténé podobé u pofizovatele.

Pofizovatel: | MHMP, odbor izemniho rozvoje || strana|
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CAST II. - VYHODNOCENI PRIPOMINEK K UZEMNIi STUDII

Méstskeé casti

Méstska cast Praha 1

ID pFipominky obsah pfipominky vyhodnoceni
2999359 PFipominky MC P1 — celad US PPRAgkoli se z riznych mist textové PFfipominka je opodstatnéna, shoduje se s pohledem pofizovatele na
Casti daji dovodit hodnoty a potencial jednotlivych oblasti, vnimame projednavany navrh i s formulaci, kterou pofizovatel uved| jako odstavec 5) v
jako chybéjici jasny nadfazeny pohled definujici celkovou koncepci US, |8asti 5.2.2 zadani Gzemni studie: "Rozdéleni feseného tizemi na jednotlivé
ktera by neméla byt nasledné oslabena samostatnym zadanim feSeni |Casti Ize pokladat za velmi podstatny vystup tuzemni studie, nesmi vSak
vymezenych oblasti, zejména pokud by zadani byla vytvofena zastinit koncepcni urbanistické uchopeni Pamatkové rezervace v hlavnim
odlignymi tymy nebo UPD a US zpracovany riznymi meésté Praze jako celku”. Ve finalnim znéni navrhu se rozsifi pravé ¢ast
zpracovateli.PoZzadujeme garantovat jednotné a kompatibilni feSeni jak [vénovana rezervaci jako celku. Podstatné prepracovana bude dal3i ¢ast
po strance metodické — napf. prace s hmotami, vefejnymi navrhu, tykajici se regulativii. Zminény UPnZ zény Anenska, stejné jako dalsi
prostranstvimi, regulacnimi prvky, tak po strance grafické - jednotné uvadéné materialy (rozpracované regulacni plany Perska, Vinohrady) budou
vizualni fe$eni hlavnich vykresu, standardizované grafické znacky a uvedeny jako dalezité inspiraéni zdroje.
sjednocené nazvoslovi, které umoznisnadnou Citelnost a
aplikovatelnost pro uzivatele. (V navrhu je pouze navrh doporu¢enych
regula¢nich nastroj).Navrhujeme proto vyhodnotit hlavni principy RP
Anenska, ale i dal$i rozpracované podrobnéjsi UPD (napf. koncept RP
Petrska nebo Vinohradska) jako podklad pro standardizovanou
obecnou &ast zadani jednotlivych UPD, ktera bude doplnéna o dil&i
specifické pozadavky na feSeni (uvedené v krycich listech dil€ich
2999360 Bereme na vé&domi navrzenou strukturu planované UPD/UPP a Pokryti celého Uzemi regulaénimi plany mize byt dlouhodobou vizi - je to mj.
pozadujeme zahrnout do textu jako cilové feSeni plné pokryti Gzemi cil, proklamovany jiz po dobu cca 35 let, jehoZ napInéni se z mnoha davodu
PPR regulacnimi plany. nedafi. US PPR se naproti tomu zamé&fuje na efektivni, reainé rozvrzeni
kapacit a stanoveni dosazitelnych cilt. Uzemi rezervace proto rozdéluje na
oblasti, jimz jsou (po konzultacich v ramci pracovni skupiny, vyhodnoceni
hrozeb, zvazeni charakteru Uzemi atd.) pfifazeny odpovidajici nastroje -
uzemné planovaci podklady nebo uzemné planovaci dokumentace.
2999361 Bereme na védomi prezentované priority pofizovani — RP Petrska, K UPnZ Anenska - viz druha &ast vyporadani nasledujici pfipominky.
UP&EP Vaclavské namésti a US Karlov a pozadujeme zachovat
kontinuitu platného RP Anenska.
2999363 Konstatujeme ploSny nesoulad vymezené oblasti €. 14 (Staré Mésto). |MozZnost rozdéleni oblasti .14 - Staré Mésto do nékolika samostatnych

Tato oblast je svou rozlohou a hustotou zastavby disproporéni vugi
ostatnim oblastem navrzenym pro zpracovani regulac¢nich planu.
PozZaduieme proto vvélenit uzemi RP Anenské v rozsahu dosud
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oblasti byla diskutovana na dvou setkanich pracovni skupiny k US PPR.
Pracovni skupina konstatovala, Ze se pripominka vznesena organy
pamatkoveé péce a MC Praha 1 sice opira o racionalni urbanistické




platného regulaéniho planu a pro zbyvajici ¢ast oblasti €. 14 navrhnout
takové ¢€lenéni, které bude co nejsnaze projednatelné.

argumenty, bude v8ak dana pfednost hodnotam, které pfinese metodicky i
koncepcné jednotny pfistup ke zpracovani regulaéniho planu Starého Mésta.

Pofizovatel se v tomto pfipadé pfiklani k nazoru pracovni skupiny a doplfiuje:
V podtextu pfipominky organti pamatkové péée i MC Praha 1 zazniva obava z
pfipadného nahrazeni osvéd&eného, stale platného UPnZ Anenska novou
dokumentaci zatim neznamé kvality. JelikoZ moZnost zachovani UPnZ
Anenska v evidenci UPD je ze zakona omezena maximalné rokem 2028, je
naopak zadouci hledat co nejrychleji nahradu, tedy regulacni plan, ktery na
stavajici zavaznou dokumentaci navaze.

2999365 Pozadujeme doplnit mezi regulacni nastroje i nastroj urcujici miru Cela ¢ast tykajici se regulativa (N.III) bude, po konzultacich v ramci pracovni
zastavitelnosti/nezastavitelnosti vnitrobloku nebo dvora, pfip. vefejného|skupiny za Ucasti pofizovatele, pfepracovana. Namisto ukazek regulace
prostranstvi. (zadani US, kapitola 3, bod 4/) nebo diskutabilniho vyé&tu regulativii zde budou

formulovanv obecné postupv pro pofizovani dilséich UPP/UPD.

2999366 Pozadujeme detailngji rozpracovat regulativ ochrany bydleni, ktery je v [Cela ¢ast tykajici se regulativ (N.111) bude, po konzultacich v ramci pracovni
Metropolitnim planu oSetfen pouze textové v krycich listech. skupiny za ucasti pofizovatele, pfepracovana. Namisto ukazek regulace

(zadani US, kapitola 3, bod 4/) nebo diskutabilniho vyé&tu regulativii zde budou
formulovany obecné postupy pro pofizovani diléich UPP/UPD. Do jejich
zadani mize bvt promitnut poZzadavek na detailni requlaci bvdleni.

2999367 Pozadujeme v ramci regulacnich nastroji pracovat nejen s funkéni Cela ¢ast tykajici se regulativa (N.III) bude, po konzultacich v ramci pracovni
naplni objekt(, ale v ramci RP i s parterem a fasadami objektu z skupiny za ucasti pofizovatele, pfepracovana. Namisto ukazek regulace
hlediska miry pfipustnosti Uprav — napf. uréené k zachovani nebo (zadani US, kapitola 3, bod 4/) nebo diskutabilniho vyé&tu regulativil zde budou
transformaci, z hlediska moznosti umistovani reklamy a Upravy formulovany obecné postupy pro pofizovani diléich UPP/UPD. Regulace
domovnich praceli apod. parteru bude ve finalnim navrhu US PPR ve zvy$ené mife uplatnéna v krycich

listech, z nich pak budou nasledné vychazet i zadani téchto dokumentaci a
podkladu.

2999368 Pozadujeme v lokalitach s intenzivnim turistickym zatizenim (H7) Text US PPR je z&asti jiz v navrhu takto zaméren. | v navazujicich UPP/UPD
omezovat kapacity komerc¢nich sluzeb zaméfenych na turismus. bude mozZno komeréni sluzby zvysujici nad unosnou mez turistické zatizeni

uzemi regulovat, samozfejmé pouze v ramci omezenych nastroju urbanistické
reaulace.

2999370 Pozadujeme jednotlivé RP zpracovat v méfitku 1:1000 a UP&P Bere se na védomi, bude zalezitosti zadani naslednych regulac¢nich planu
doporucuieme zoracovat v méfitku 1:2500. (pooF. UPEP).

2999372 Upozorfiujeme na r{izné intenzivni pfeshrani¢ni pfesahy oblasti na Uzemi Fe$ena podrobnéjsimi dokumentacemi/podklady se vzajemné piekryvat

okrajich PPR (napf. 19, 21 a 23).
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nemohou, ,pfesahy” tudiz nebudou mit formu rozsSifovani hranic feSenych
uzemi. Naopak v problémovych vykresech dilgich UPP/UPD a v koncepénich
Uvahach jejich zpracovatelu budou ,pfesahy” ve smyslu uvazovani o
problémech navazujicich Uzemi samozfejmosti (resp. budou poZzadovany).




2999373 PoZadujeme pfenést vysledky US PPR — vymezeni oblasti s Prekraduje ramec potizeni US PPR. Vymezeni oblasti bude v kazdém pfipadé
pozadavkem na podrobné&jSi dokumentaci - do nadfazené UPD, bez fixovano zanesenim do Uzemni studie evidované v celostatni evidenci
podminénosti pofizeni. Uuzemné planovaci €innosti. To umozriuje plnou vefejnou kontrolu dodrZzovani

postupd.

2999374 PFipominky MC P1 — dil&i oblastiPozadujeme doplnit u oblasti 4, 9, 16, |Zcela obdobny typ pfipominek Ministerstva kultury se fesi dvojim zptsobem:
26, 27, 28 a 29 pravidla pro zasahy do stfesni krajiny (H1). u vybranych polozek se text krycich list(i, v zavislosti na dohodé zpracovatele

s pofizovatelem, rozS$ifi, pfedevsim v8ak bude do Uuvodu k €asti N.IV. (Kryci
listy) v€lenéna zasada: za soucast vSech krycich listu je tfeba povazovat i
"Hlavni zasady pro celek PPR" formulované v kapitole N.I.

2999375 Pozadujeme princip zachovani urbanistické vrstevnatosti mésta Bude zdlraznéno v ramci hlavnich zasad, platnych pro celek PPR. Dale bude
(pfedasanacéni a asanaéni struktury) (H2) rozsifit i mimo Josefov do zachovani urbanistické vrstevnatosti mésta v€lenéno i mezi zasady OUV v
oblasti Starého Mésta. prislusném kryvcim listu (oblast 14).

2999377 Pozadujeme doplnit princip ochrany historického charakteru vefejnych [Ochrana historického charakteru vefejnych prostranstvi, parkovych ploch a
prostranstvi, parkovych ploch a zahrad pro vSechny oblasti na tzemi  (zahrad se na uzemi PPR samoziejmé pfedpoklada, do zasad feseni
MC Praha 1. jednotlivych oblasti je promitnuta. K tomu se podotyka, Ze ochranou

historického charakteru neni minéno zafixovani sou¢asného stavu, které by
mj. znemoznilo napravu nékterych chyb z minulosti. Navrh pfipadnych dil¢ich
Uprav v navazujicich UPP/UPD bude v kazdém pfipadé vzdy posuzovan
oraanv pamatkové pece.

2999379 3) Mala Strana — vyfesit prostorové naroky pésich a cyklistt v ramci PFfipominka bude v obecné formé promitnuta do textu kryciho listu, velmi
parku Kampa. zapoiit volné plochv arealu Sokola do vefeiného Zivota |konkrétné se uplatni v zadani ofisludného reaulaéniho planu.

2999382 4) Klarov — kultivovat Kosarkovo nabfezi a vratit Ob&anské plovarné Bude zahrnuto do textu kryciho listu - zminka o ob&anské plovarné je
adekvatni vefejnou funkci, stabilizovat vhodné urbanistické feSeni zanesena pfinejmensim v ¢asti vénované hrozbam, Kosarkovo nabfezi a
zatacky Chotkova Chotkova ulice isou zminény pfimo v zasadach feSeni oblasti.

2999383 18) Nabfezi L. Svobody - stabilizovat pfedpoli étefér]ikova mostu a Predmosti Stefanikova mostu a park Lannova jsou obecné zmifiovany v
fesit navrzené pési propojeni naplavky schodisti ze Stefanikova mostu |pfislusném krycim listu (18/Nabrezi L. Svobody), konkrétnéjsi pozadavky

mohou byt sou&asti pfislusné dil¢i uzemni studie.

2999384 36) Ostrovni krajina — definovat pfistup k navrhu novych naplavek a Bude podstatné upravena, prohloubena a sjednocena cela &ast US PPR,
prostupdm k fece v ramci obnovv ¢apadel tvkaiici se fekv.

2999385 Pripominky MC P1 — graficka ¢astPozadujeme zpracovat hlavni vykres |Jak jiz bylo vysvétleno u obdobné pfipominky Ministerstva kultury, jedna se z

v méfitku vétSim (naof. 1:5000) a detailnéii zachvtit vwvznamné prvkv a
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velké ¢asti o nedorozuméni. Hlavni vvkres ie viceméné schématem.




plochy uréené k ochrané — arealové zahrady a vyznamnou
vnitroblokovou zelen nebo objekty s vyznamnou vefejnou funkci (viz
pfipominky MC Praha 1 k navrhu Metropolitniho planu).

zachycujicim rozdéleni PPR na oblasti. Kromé& vyznaceni jejich vzajemnych
hranic neobsahuje jiZz Zadné dal$i regulativy (plochy chranéné zelené atd.)
Tomu odpovida i zvolené méfitko. Zpracovani v méfitku podrobné&jSim by
mohlo zavadét pravé v detailech. iez v tomto pfipadé vvkres nereauluie.

Méstska cast Praha 2

ID pFipominky

obsah pfipominky

vyhodnoceni

2996812

Véc: Vyjadieni méstské ¢asti Praha 2 k navrhu Uzemni studie
Pamatkové rezervace v hl. m. PrazeMéstska ¢ast Praha 2 obdrzela
oznameni o prezentaci a zvefejnéni materialt k navrhu Uzemni studie
Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.Méstska ¢ast Praha 2 vita
pofizeni uzemni studie, jejimz cilem ma byt analyza a provéreni
podminek zmén v uzemi Pamatkové rezervace v hl. m. Praze, a
predevsim stanoveni dal$iho postupu a priorit podrobnych navazujicich
uzemné planovacich dokument(, které stanovi jasné a konkrétni
podminky a definice urbanistického rozvoje uzemi.PfedloZeny navrh
uzemni studie Uzemi analyzuje a popisuje, nicméné tato analyza zcela
vychazi z Managementu planu ochrany svétového kulturniho dédictvi
historického centra Prahy.Navrhova €ast studie nenavrhuje feSeni
vybranych problém(, ale pouze doporucuje zpracovani dalSich studii a
oddaluje tak skute¢na fedeni.Zasadnim problémem uzemi méstské
Casti Praha 2 je neunosné dopravni zatizeni vytvarejici komunikaéné
neprostupné bariéry.Méstska ¢ast Praha 2 poZaduje zpracovani
~Studie rozvoje aktivni mobility a regulace motorové dopravy*, jejiz
zpracovani je doporuc¢eno v kapitole Hlavni zasady pro celek PPR
(navrhova €ast).Soucasti studie musi byt podrobny navrh humanizace
SJM vychazejici ze studie koncepce rozvoje Severojizni magistraly
(Gehl Architects) v€etné navaznosti na celoprazsky systém dopravy.
Pretizenost dopravy na tizemi PPR je dlsledkem mimo jiné tranzitni
dopravy souvisejici s masivni developerskou vystavbou v méstskych
Castech Praha 4 a Praha 5, mezi kterymi neexistuje mostni propojeni
pro automobilovou dopravu. Ta je nyni vedena pfes uzemi Prahy 2
resp. Pamatkovou rezervaci v hl. m. Praze. S tim souvisi poZzadavek
méstské ¢asti Praha 2, aby oblast 29 Legerova byla pro pofizeni
navazujicich tzemné planovacich podkladu zafazena do skupiny s
vvsokou prioritou.

V uvodni ¢asti se jedna o konstatovani.

Pozadavek na zpracovani "Studie rozvoje aktivni mobility a regulace
motorové dopravy v PPR" byl jiZz sou€asti navrhu pfedlozeného k projednani.
Pfipomince tedy jiz bylo vyhovéno, tato ¢ast v navrhu zlstava (zavér Casti
N.1).

Oblast €.29 - Legerova byla spolu s ostatnimi hodnocena pomoci jednotné
metodiky zpracovatele US PPR, pofizovatel poklada za spravné vysledky této
metodiky respektovat.

2996813

Dal$im aspektem k feSeni je doprava v klidu. Studie musi navrhnout
takova reSeni. abv doSlo k realné reaulaci parkovani ve vereiném
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Bude Fe$eno v navazujici dokumentaci, v pfisludnych krycich listech US PPR
ie tento aspekt iiz obsazen. pfi findlnich Uoravach textu a zapracovani




prostoru, aniz by byli omezeni rezidenti. Méstska ¢ast Praha 2
podporuje vystavbu podzemnich garazi ur€enych primarné pro
rezidenty napf. na Karlové namésti, kde zaroven chybi parkovani i pro
navstévniky VFN. Ukolem navazujicich tzemné planovacich
dokumentaci musi byt vytipovani dalSich vhodnych lokalit pro umisténi
podzemnich garazi. Vzorem pro toto feSeni mize byt systém
parkovani napf. ve Vidni a dalSich evropskych méstech. V ramci
cyklistické dopravy je dulezity pro dal$i rozvoj skuteény priazkum a
analvza realnvch potfeb této vSeobecné podporované dopravy.

pfipominek bude dale zdlraznén.

2996814 Co se tyka navazujicich podrobnych uzemné planovacich Pofizovatel souhlasi.
dokumentaci, je nutné, aby pfesné analyzovaly a provéfily varianty
pfistupu k jednotlivym lokalitam v&etné vSech funk&nich navaznosti na
okolni Uuzemi. Jejich hlavnim ukolem bude na zakladé jasnych definic
zabranit postupujici devastaci uzemi Pamatkové rezervace v hl. m.

Praze a navazuiicich pamatkovvch zén.

2996815 Méstska Cast Praha 2 doporucuje doplnit hlavni vykres o schéma Plati to, co bylo v pfipadé jinych pfipominek fe¢eno k otazce "presahu”.
navazujicich oblasti a ¢asti pfilehlého uzemi pamatkoveé zony které Uzemi Fe$ena podrobnéj§imi dokumentacemi (podklady) se vzajemné
jsou z hlediska uzivani prorostlé s rezervaci ve smyslu urcujiciho prekryvat nemohou, ,pfesahy” tudiz nebudou mit formu rozsifovani hranic
hmotného atributu jev(l na zakladé jejich charakteru a podobné feSenych Gzemi. Naopak v problémovych vykresech diléich UPP/UPD a v
stavebni podstaty. Zpracovani podrobnéjSich studii & regulaénich koncepcénich tvahach jejich zpracovatell budou ,pfesahy” ve smyslu
planu lokalit FeSenych v predlozené uzemni studii je nutné fesit véetné |uvazovani o problémech navazujicich Uzemi samoziejmosti, resp. budou
navaznosti a pfimych vazeb na navazujici Uzemi. Napf. v pfipadé pozadovany.
plochy 29 Legerova jde o vy¢lenéni blok( doma vychodné od Legerovy
ulice z plochy 29 a jejich propojeni do samostatné oblasti spolu s
uzemim v pamatkové zoné ohrani¢enym ulicemi Legerova,

Bélehradska, Rumunska. Obdobné feSeni je nutné aplikovat i v
ostatnich lokalitach (oblast hl. nadrazi Vinohradv).
2996817 Méstska C¢ast Praha 2 konstatuje, Ze pro Uuzemi Pamatkové rezervace v |Pozadavek na revizi hranic Pamatkoveé rezervace v hl. m. Praze pfekraduje

hl. m. Praze a navazujicich zén neni konkrétné definovano a
dostatecné feSeno ohroZeni mimofadné univerzalni hodnoty tak, aby
nedochazelo k postupnému znehodnoceni Uzemi. Zaroven je nutné
zvazit rozsah zastaralych a nefunkénich hranic Pamatkové rezervace v
hl. m. Praze, které byly definovany nafizenim viady v roce 1971, a v
soucasné dobéjiz neodpovidaji skuteCnym uzemnim podminkam a
rozvoji hl. m. Prahy.Extrémni automobilova doprava devalvuje vnimani
exteriérové architektonické a urbanistické hodnoty tohoto uzemi. Pro
zachovani autenticity je tfeba doplnit jasnou definici realné ochrany a
regulace formou podrobné dokumentace a to v kratkém Casovém
horizontu.
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ramec zpracovani US PPR. Tato studie je prvnim krokem ke zpracovani
dilé¢ich UPP/UPD, o nichz hovofi druha ¢ast pfipominky.




Méstska cast Praha 7

ID pFipominky obsah pfipominky vyhodnoceni

2999423 A. PRIPOMINKY K HLAVNIM TEMATICKYM VYKRESUM1. Doplnit  [Role vykrest je v ramci US PPR velmi specificka.
do vykres( zobrazeni zavlahovych jezirek zbudovanych pobliz Analyticka &ast obsahuje 5 tematickych vykres( s udaji prevzatymi z UAP k
Hanavského pavilonu (projekt OCP MHMP). ur€itému datu.

Navrhova Cast obsahuje hlavni vykres, k némuz bylo pfi vypofadani
pfipominek Ministerstva kultury vysvétleno: Hlavni vykres je viceméné
schématem, zachycujicim rozdéleni PPR na oblasti. Kromé vyznaceni jejich
vzajemnych hranic neobsahuje jiz Zadné dalsi regulativy (plochy chranéné
zelené atd.) Tomu odpovida i zvolené méfitko. Zpracovani v méfitku
podrobnéjSim by mohlo zavadét praveé v detailech, jez v tomto pfipadé vykres
nereguluje.

Z uvedeného uhlu pohledu se pfistupuje k pfipominkam pozadujicim doplnéni
konkrétnich poloZzek do vvkres( této izemni studie.

2999425 2. Z definice ,méstského bloku" je patrné, Ze se jedna o ,ploSny prvek |Zpracovateli se uklada problematiku blok( v izemni studii vyjasnit. Rozdéleni
nevefejnych prostranstvi vymezeny v rdmci intravildnu inverzné k uzemi na bloky (stavebni/nestavebni) bude Ukolem navazujicich UPP/UPD. K
prostranstvim vefejnym z hlediska uzivani a pfistupnosti dle "vyroku" US PPR patfi v hlavnim vykresu pouze rozdéleni uzemi (Servené
skute€nosti (viz zakon €. 128/2000 Sb., § 34.), zahrnuje plochu hranice), vSe ostatni je sou€asti podkladu a slouzi viceméné pro orientaci. V
zéstavby, zahrad a arealt s omezenou pFistupnosti." Zadame upravit [tomto sméru budou odstran&na v§echna potencialni nedorozuméni, véetné
rozsah vybranych blokud v oblasti €. 5. Letenské sady (projevi se Udaje ,pocet méstskych blokd” v krycim listu.
prfedevsim v Hlavnim vykrese, ve vykresech €. 3 vefejny prostor a ve
vykrese &. 4 vyuziti) :2.1. blok s MS Kostelni a blok s tenisovymi kurty
LTC Praha upravit na velikost blokl ve vykrese ¢.2 Struktura (tj. rozsah
bloku MS Kostelni redukovat pouze na velikost zahrady $kolky bez
sousedniho verejné pfistupného hfisté a blok s tenisovymi kurty
redukovat na plochu tenisovych kurtt bez pozemku kolem vydecht s
mozaikou Z. Sykory)2.2. blok Letensky zamecek zrusit, jedna se o
solitérni stavby v ploSe vefejného prostranstvi Letenskych sadud stejné
jako v pfipadé Hanavského pavilonu a Restaurace Expo 58,
pfipominka je v souladu s ptipominkami MC Prahy 7 k Metropolitnimu
planu (MP)2.3. rozsah bloku kolem Kramarovy vily doporu€ujeme
rozsifit o zahradu

2999426 3. Ve vykrese €. 2 Struktura nedefinovat jako ,blokovou strukturu” blok |Viz vypofadani pfedchozi pfipominky.

s tenisovymi kurty LTC Praha a blok s MS Kostelni. Domnivame se, Zze
se nejedna o blokovou strukturu, v obou pfipadech neni po¢itano s
navvSovanim zastavénosti.
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2999428

4.V ramci legendy k vykresu €.2 Struktura je uvedena polozka
,stromoradi". Vzhledem k faktu, Ze i sou€asti parkl jsou ¢asto vyrazna
stromofadi, ktera ovSem nejsou ve vykresech zohlednéna (napf.
ikonicka platanova alej u Expo 58), doporucujeme upravit popisku v
legendé na ,,(vybrana) uli¢ni stromofadi"

Zpracovatel pfimo v US PPR zddrazni, Ze jde o materialy citované (UAP, jiné
zdroje IPR vztaZzené k urcitému datu), do jejichZ obsahu z principu
nezasahuje, pfipadné provede pouze opravy zfejmych chyb. Obecné plati to,
co bylo k vykresdm v ramci US PPR uvedeno ve vyporadani ptipominky
2999423,

2999429

5. Ve vykrese €.2 jsou zobrazeny vyrazné stavebni zaméry uvnitf PPR
a velké plochy pfestaveb krajiny a zastavby ve mésté. Jsou zobrazeny
i plochy pfestaveb mimo PPR s dopadem na PPR.5.1. Doporu€ujeme
doplnit mezi ,skupiny ploch krajiny ve mést&" plochu ostrova Stvanice,
pro ktery je pfipravovan Manual vize ostrova.5.2. PoZzadujeme doplnit
mezi ,skupiny ploch krajiny ve mésté" Letenskou plan, o kterou je tfeba
rozsifit oblast &. 5 Letenské sady pfi zadavani US Letenské sady.5.3.
Doporucujeme doplnit mezi ,skupiny ploch zastavby ve mésté" oblast
Bubny Zatory, pro kterou je zpracovana Uzemni studie Bubny Zatory.
Navrhovana zastavba se projevi v panoramatech pfi pohledech z PPR.
Dale doplnit stavebni plochu pfi ulici Milady Horakové vedle Stadionu
Sparta s vvdanvm UR na stavbu Hotelu Letna.

Viz vyporadani pfedchozi pfipominky. Zpracovatel ptimo v US PPR zddrazni,
Ze jde o materidly citované (UAP, jiné zdroje IPR vztaZzené k urgitému datu),
do jejichZ obsahu z principu nezasahuje, pfipadné provede pouze opravy
zFejmych chyb. Obecné plati to, co bylo k vykresim v ramci US PPR uvedeno
ve vyporadani pfipominky 2999423.

2999430

6. Do vykresu €. 3 vefejny prostor poZadujeme doplnit mezi ,aktualni
projekty uprav vefejnych prostranstvi" projekt ,Letensky muzejni
distrikt", pro ktery je po schvaleni RHMP usn. €. 1448 ze dne 14.6.2021
pfipravovana architektonicko urbnanisticka soutéz na feSeni predpoli
narodnich muzei (IPR). Cést soutézi feSeného Uzemi zasahuje do
Letenskych sad(, jedna se o tenisové kurty s kulturni pamatkou (KP) s
klubovnou Tenistového klubu LTC Praha, oblast kolem KP ,souboru
Gty vétracich komind" s mozaikou Z. Sykory a okoli KP hudebniho
pavilonu s détskym koloto¢em. Soutéz ma mimo jiné fesit vazby parku
na pfedorostorv muzei a ofistuov do parku z této oblasti.

Viz vy$e. Zpracovatel pfimo v US PPR zddrazni, Ze jde o materidly citované
(UAP, jiné zdroje IPR vztazené k urgitému datu), do jejichz obsahu z principu
nezasahuje, pfipadné provede pouze opravy zfejmych chyb. Obecné plati to,
co bylo k vykresdm v ramci US PPR uvedeno ve vypotadani ptipominky
2999423,

2999431

7. Ve vykrese €. 3 vefejny prostor zahrnout mezi vefejné pfistupné
plochy (v legendé Seda)7.1. prostor terasy nad viniCnymi sklepy u
restaurace Expo 587.2. predprostor Letenského zamecku7.3. plochy, o
které pozadujeme zredukovat ,méstské bloky" s MS Kostelni a blok s
tenisovymi kurty LTC Praha viz. pfipominka €. 2.1.

Viz vy8e. Zpracovatel pfimo v US PPR zddrazni, Ze jde o materidly citované
(UAP, jiné zdroje IPR vztaZzené k urgitému datu), do jejichz obsahu z principu
nezasahuje, pfipadné provede pouze opravy zfejmych chyb. Obecné plati to,
co bylo k vykresdim v ramci US PPR uvedeno ve vyporadani ptipominky
2999423.

2999435

8. Ve vykrese €. 4 Vyuziti8.1. zahrnout terasu u Expa 58 nad vini¢nimi
sklepy do pfirodnich rekrea¢nich ploch namisto ,nevyuZzivanych ploch
a objektl".8.2. Pfestoze se stavby nachazeji tésné za hranici PPR,
doporucéujeme zvyraznit budovy narodnich muzei (NZM, NTM)
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Viz vy$e. Zpracovatel pfimo v US PPR zddrazni, Ze jde o materidly citované
(UAP, jiné zdroje IPR vztazené k urgitému datu), do jejichz obsahu z principu
nezasahuje, pfipadné provede pouze opravy ziejmych chyb. Obecné plati to,
co bylo k vykrestim v ramci US PPR uvedeno ve vyporadani ptipominky




zafazenim mezi stavby ,cirkev a kultura" (Zluta), aby byla zdGraznéna
vazba pfedprostor muzei a Letenského parku.

2999423.

2999442 A. PRIPOMINKY K ANALYTICKE CASTI1.Ve schématu ,stanovi§té  |Zpracovatel pfimo v US PPR zddrazni, Ze jde o materialy citované (UAP, jiné
pohledovych bodu (vedut) na panorama mésta" v analytické ¢asti zdroje IPR vztaZzené k ur€itému datu), do jejichZ obsahu z principu
pozadujeme doplnit k bodum restaurace Expo 58, Letensky zamecek, |nezasahuje, pfipadné provede pouze opravy ziejmych chyb.

Metronom i vyhlidkovy bod Hanavsky pavilon.

2999444 2. Ve vykrese ,vlastnictvi vefejné spravy" upozorfiujeme, Ze tenisové  |Viz vyporadani predchozi pfipominky. Zpracovatel ptimo v US PPR zddrazni,
kurty LTC Praha v Letenskych sadech pFechazi z vlastnictvi statu do  |Ze jde o materialy citované (UAP, jiné zdroje IPR vztaZené k urgitému datu),
vlastnictvi HMP. do jejichZ obsahu z principu nezasahuje, pfipadné provede pouze opravy

zfeimvch chvb.

2999445 3. Upozorfiujeme, Ze schéma s vyznad&enim kulturnich pamatek neni  |Viz vySe. Zpracovatel pfimo v US PPR zddrazni, Ze jde o materidly citované
kompletni. Chybi vyznaceni KP: Hanavsky pavilon, restaurace Expo (UAP, jiné zdroje IPR vztaZzené k urgitému datu), do jejichz obsahu z principu
58, hudebni pavilon u Letenského zamecku, viniény sklep s nezasahuje, pfipadné provede pouze opravy zfejmych chyb.
vyhlidkovou terasou u restaurace Expo 58, Letenské sady se soklem
Stalinova pomniku.

2999483 A. PRIPOMINKY KE KRYCIMU LISTU OBLASTI &.5 LETENSKE Zpracovateli se uklada problematiku blok( v uzemni studii vyjasnit. Rozdéleni
SADY1. V UVODNI CASTI pozadujeme upravit poget ,méstskych uzemi na bloky (stavebni/nestavebni) bude ukolem navazujicich UPP/UPD. K
blok(" na 4 v souladu s Upravami vySe. "vyroku" US PPR patfi v hlavnim vykresu pouze rozdéleni izemi (Servené

hranice), vSe ostatni je sou€asti podkladu a slouzi viceméné pro orientaci. V
tomto sméru budou odstranéna viechna potencialni nedorozuméni, v€etné
udaie .poCet méstskvch blokd“ v krvcim listu.

2999485 2.V ¢&asti ,HLAVNI PRINCIPY" pozadujeme nahradit text textem Zpracovatel text rozsifi v duchu zaslané pfipominky. Provede vybér (ij. v

(Doplnéni textu je v souladu s ,cilovym charakter lokality" v krycim listu
prislugné lokality vymezené MP, pozadavek na fe$eni US v $ir§ich
souvislostech, tedy v rozsifeni o Letenskou plan, pozadavek na zadani
studie soutézi a feSeni vazeb na narodni muzea a na Prazsky hrad,
povazuje MC za podstatné) :,Cilem je zachovat charakter a rekreaéni
vyuziti pobytového parku Letenské sady bez navySovani zastavénosti
uzemi. V parku se nachazi nékolik historickych solitérnich budov
(kulturnich pamatek), jejichz integrita a historicka hodnota nesmi byt
naruSena. Mél by byt navrzen zpUsob kultivace okoli byvalého
Stalinova pomniku. Hlavnim problémem oblasti je nedostate¢né pési a
cyklistické napojeni na nabfezi Edvarda BeneSe a pravy bieh, stejné
tak je tfeba feSit nastupy do parku od narodnich muzei a od Prazského
hradu. Studie ovéfi koncepci zelené na hrané Letenského profilu s
ohledem na vvhledy na pravobfezni ¢asti mésta, panoramatickou
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krycim listu nebude predurcovat, jakym zpisobem bude vybran zpracovatel
krajinafské studie apod.) a zachova miru obecnosti uzivanou v ostatnich
krycich listech. Cast pozadavk( pfislusi az zadani navazujici podrobné
uzemni studie.

Pokud jde o plochu Letenské plané, plati to, co je v ramci celé US PPR (viz
vyporadani pfipominek jinych méstskych ¢asti) fe€eno o "pfesazich".




kvalitu profilu, na moznou erozi svahu a na status pfirodni pamatky.
Zpracovatel krajinarské studie Letenské sady bude vzhledem k
celoméstskému vyznamu lokality vybran na podkladé soutéZe, rozsah
studie bude rozsifen o blochu Letenské plané."

2999489

3.V ¢&asti HLAVNI PRINCIPY OUV a QOL pozadujeme nahradit text
textem:a) Chranit a kultivovat letensky svah jako sou€ast panoramat,
zohlednit oboustranné pohledové vazby pfedevsim z definovanych
vyhlidkovych bodd (Hanovsky pavilon, Kyvadlo, Letensky zamecek,
terasa Restaurace Expo 58) {H1}b) Chranit nabfezi a bfehy feky coby
exponovany prvek vnitfnich panoramat mésta {H1} c) Rozsah
krajinarské studie rozsifit o volnou plochu Letenské plané {H2}d)
Podporit riznorodost a osobytost jednotlivych ¢asti feSené oblasti,
komponovat prostory s ohledem na oddéleni sportovnich a klidovych
zo6n. Zohlednit historii mista. (H2}e) Vytvofit koncepci podoby a vyuziti
byvalého Stalinova pomniku a jeho podzemi (Kyvadla}, chranit hodnoty
uzemi v€etné novodobych. Uchovat kvalitu Zivota mista, které je
prostorem pro alternativni kulturu namisto komer¢niho vyuziti. Nezatizit
park dalSi dopravou. {H1, H2, H8}f) ZlepSit prostupnost Uzemi mezi
Letenskymi sady, nabfezim Edvarda BeneSe a pravym bfehem feky
{H2, H4}, vytvofit podminky pro bezpeé&nou pribéznou pestrou trasu
pro pési a cyklisty podél levého bfehu Vitavy s napojenimi na pravy
bfeh {H2, H4}g) ZlepSit nastupy do parku od Narodnich muzei v
koordinaci s architektonicko urbanistickou soutézi Letensky muzejni
distrikt a nastup od Prazského hradu. {H2}h) Dal$i zastavovani parku i
Letenské plané neni zadouci, pfipustné jsou pouze stavby nezbytné k
zabezpeceni provozu parku, podzemni stavby jsou akceptovatelné
pouze v plochach pfiléhajicich k ulici Milady Horakové. {H3}ch) Provéfit
pobytovy potencial parku, svahu a nabfezi, usilovat o bezbariérovy a
inkluzivni vefejny prostor, doplnit chybé&jici mobiliaf a infrastrukturu
(pitka, verejné toalety, vefejné osvétleni) (H4)i) Chranit a kultivovat
zelen (parky, zahrady, stromy, nezpevnéné plochy, fi¢ni bieh a pod.)
ve vefejném prostoru. Zpracovat Management plan péce o zeleh.
{H4}j) zohlednit rizika vyskytl socialné patologickych jeva {H4} k)
Promyslet rozvrzeni ploch s odliSnym rezimem pohybu pst {H4} I)
Studie bude provazana s pravidly pro pofadani akci {H4}m) Kultivovat,
zpfistupfiovat a pro pobyt ve vefejném prostoru upravovat biehy feky,
upfednostriovat vyuziti nezatézujici uzemi prostorové, hlukem &i
vizualné, pfipadné upravit uliéni profil komunikace nabfezi kpt. Jarose
{H4,H5}"n) Vytvofit prostorovou regulaci pfistavist a plavidel pfi nabiezi
{H5,H8}0) Chranit tradi&ni vyuziti budov a izemi: budovy a izemi
oblasti v maximalni mozné mife zpfistupfovat a vyuzivat vefejné (H7,
H8}p) Vytvofit podminky pro drobnou komeréni vybavenost
(obgerstveni) (H7, H8}q) Revidovat usporadani vefejného prostoru
(rozdéleni mezi jednotlivé druhy dopravy); stavebnimi i organiza¢nimi
upravami zklidnit /AD, omezit kolize /AD s VHD, zaiistit preferenci VHD,

Str.9z70

Zpracovatel text zasad OUV a QOL rozsifi v duchu zaslané pfipominky.
Provede vybér (nebude napf. nadbyte¢né ukladat "respektovani biocenter,
biokoridord...) a zachova miru obecnosti uzivanou v ostatnich krycich listech.

Pokud jde o plochu Letenské plané, plati to, co je v ramci celé US PPR (viz
vyporadani pfipominek jinych méstskych ¢asti) feCeno o "pfesazich".




regulovat pocet uli¢nich stani, zlepSit podminky pro pési (napf. rozsifit
chodniky, doplnit pfechody}, usilovat o pribézné a bezpeéné pési a
cyklotrasy {H9}r) Resit koncepci nezbytné obsluhy parku a budov v
parku, s ddrazem na minimalizaci vjezd( a zamezeni parkovana na
nevhodnych mistech. {H9}s) Resit bezkolizni provoz pésich,
bezmotorovych a motorovych druhl dopravy vytvorenim celkové
koncepce provozu. {H9}t) V ramci adaptace na klimatickou zménu
chranit a kultivovat nezpevnéné plochy ve vefejném prostoru, provéfit
dal$i moznosti adaptace v oblasti, zapojeni principti MZ/ do navrhu
obnovy sadovych uprav, feSeni parkovych zavlah dislednym zachytem
destovych vod i ze stfech velkych vefejnych instituci lemujicich park
{NZM, NTM, Gymnéazium Nad Stolou, Budovy MV} {H10}u)
Respektovat biocentra, biokoridory a pfirodni hodnoty oblasti {H10} v)
Chranit a kultivovat letensky profil jako pfirodni pamatku {HI, H10}w)
P¥i zpracovani krajinné studii Letenského svahu zohlednit pfirozenou
druhovou skladbu a rizika eroze. {H 10)

2999490

4.V gasti ,CHARAKTERISTIKA OBLASTI A PAMATKOVE

HODNOTY" poZadujeme upravit text: 5.1.Za prvni odstavec doplnit do
posledni véty,,....... i restaurace Expo 58 s vyhlidkovou terasou nad
viniénimi sklepy."5.2.Ve druhém odstavci umazat pfedposledni vétu,V
parku se nachazeji historické vystavni pavilony (napf. byvala
restaurace EXpo 58). ..., informace je pfesunuta
do prvniho odstavce5.3.Za konec tfetiho odstavce pfipojit,, Casto s
nepuvodnimi druhy, pfipadné vegetace, ktera neni schopna zajistit
svah proti erozi."5.4.Na konec &tvrtého odstavce doplnit ,Ze severu na
park navazuje rozsahla volna plocha Letenské plané, ktera se
historicky vyuziva k vefejnym akcim celoprazského i republikového
vyznamu (demonstrace, sportovni akce, prehlidky). Letenské sady i
Letenska plan jsou ve vzajemné interakci a v pfipadé krajinaiské studie
je tfeba je Fesit jako jeden celek."5.5.Na konec posledniho patého
odstavce doplnit ,Mimo pfistup svahem od PPR je dulezité Fesit
provazanost hfeben(, kdy Ize pohodIné po vrstevnici dojit od narodnich
muzei Letenskymi sady pfes zahrady Prazského hradu a HradCany az
na vrch Petfin."

Pokud jde o ¢ast "Charakteristika oblasti a pamatkové hodnoty", rozSifi ji
zpracovatel dle namét( poskytnutych méstskou ¢asti - vhodnost dopInéni
jednotlivych poloZzek zvazi v SirSim kontextu, zachova nastavenou miru
podrobnosti. Tam, kde se jedna o poZadavek odpovidajici spiSe "Hlavnim
zasadam feSeni oblasti", roz§ifi v krycim listu pfedevSim tuto ¢ast, s niz bude
jiz tésné svazano zadani navazujici podrobné uzemni studie.

2999491

5.V &asti VYHODNOCEN| HROZEB pozadujeme upravit text: OUV 1 -
Ohrozeni pohledovych panoramatDoplnit ,Hrozba nekultivovanych
uprav v okoli vyhlidkovych bodu (Expo, Hanovsky pavilon, Letensky
zamecek)"OUV 2 - Ohrozeni urbanniho charakteruDoplnit,, .., od
Prazského hradu a od Narodnich muzei. Krajinarska studie musi byt
feSena jako nedilny celek spole¢né s Letenskou plani."OUV 3 -
NavySovani zastavénosti a kapacity v UzemiNahradit vétu ,Obcasné
tlaky na zastavéni prostoru v okoli Kyvadla" vétou 11Casté tlaky na
zastavéni prostoru v okoli Kyvadla a potencialni hrozba navySovani
zastavby v parku stavbami ne nezbytnymi k zabezpec&eni provozu

Str. 10z 70

Zpracovatel text v ¢asti vénované hrozbam roz$ifi v mife podrobnosti
odpovidajici ostatnim krycim listim.

Obecné pak v textu Uzemni studie Iépe vysvétli sv(j specificky pfFistup ke
~hrozbam®, jako k jeviim, které se v Uzemi jiz negativné projevily (tedy nikoliv
k jevlim, jez by se teoreticky projevit mohly). Tento pfistup umoznuje lépe
diferencovat a odstinit naléhavost potizeni UPP/UPD v jednotlivych oblastech.

Z uvedeného je zfejmé, Ze jsou-li hrozby pojaty jako negativni, v Uzemi se jiz




parku v&etn& podzemnich staveb. Ubytek rostlého terénu neni Zadouci
v souvislosti se zmé&nami klimatu."OUV 4 - OhroZeni charakteru
vefejnych prostranstviDoplnit I Vyskyt socialné patologickych jevi
(bezdomovectvi). Kolize volného pohybu psli versus uzivatelsky
komfort travnik(, cyklisté apod. Nedostate€na udrzba a nedostatec¢né
vybaveni nezbytnym mobiliafem (toalety, odpadkové koSe, koSe na psi
exkrementy .. )"QOL 7 - Intenzivni turistické vyuzitiDoplnit 11Riziko
vyuziti solitérnich staveb v parku orientované pouze na turismus"QOL
8 - Intenzivni komeréni vyuzivaniDoplnit Il Tlaky na komeréni vyuziti
okoli Metronomu (Kyvadla)."QOL 9 - Intenzivni automobilova
dopravaDoplnit ,Casté vjezdy do parku, v€etné parkovani v parku na
nevhodnych mistech, parkujici automobily byvaji nevhodnou
konkurenci historickych solitérnich staveb drobného méfitka {Hanovsky
pavilon, Expo 58). Hrozici kolize péSich a uzivatell elektrovozitek.
Riziko poskozovani komunikaci téZkymi automobily."QOL 10- ZhorSeni
kvality Zivotniho prostfediDoplnit 11Riziko eroze letenského svahu
zpusobené nevhodnou skladbou vegetace. Potfeba dostateénych

parkovvch zavlah."

vyrazné projevujici jevy, nedava smysl do této €asti vepsat napf. pokyn "

"Krajinarska studie musi byt fedena jako nedilny celek spole¢né s Letenskou

plani."

Méstska cast Praha 8

ID pFipominky

obsah pfipominky

vyhodnoceni

2997173

PFipominky méstské &asti Praha 8 k navrhu US Pamatkové rezervace
hl. m. PrahyUvodUS PPR rozdéluje Uzemi rezervace na jednotlivé
oblasti, u nichz uréuje prioritu rozpracovani do navazné uzemné
planovaci dokumentace ¢i Uzemné planovacich podkladd. Navrh
obsahuje tfi stupné priorit pfifazenych k jednotlivym oblastem na
zakladé vyhodnoceni hrozeb a pracuje se tfemi typy navaznych
dokumentt (Uzemni studie, regulaéni plan a izemni plan vymezené
¢asti Prahy).Hlavni princip studie je pfiprava podnétd pro zadani pro
dokumentaci.V analytické ¢asti studie na zakladé podkladt definuje pét
tematickych okruhl - kompozice a panorama, struktura, vefejna
prostranstvi, vyuziti a mobilita, které rozdéluje do dvou skupin
(mimofadna univerzalni hodnota - hodnoceni hmotnych statk(i a kvalita
Zivota - zlepSeni Uzemi pro zivot mistnich obyvatel). Vysledkem
vyhodnoceni tematickych okruhu je definovani hrozeb pro jednotlivé
oblasti.Na uzemi méstské ¢asti Prahy 8 se nachazi pouze jedina
definovana oblast, a to oblast €. 21 Florenc. U této oblasti byla uréena
priorita 2 (stfedni priorita) a jako navazujici dokument na uzemni studii
byl zvolen regulaéni plan vzhledem k vyznamu a rozvojovému

Str. 11z 70

Nejedna se o pfipominku.




potencialu oblasti.

2097174

PFipominky obecné, vztahujici se k celé uzemni studii1) Méstska cast
Praha 8 pozaduje zpfesnéni specifikace ucelu a cile Gzemni studie.
Cilem uzemni studie by mél byt zejména navrh zakladni koncepce
rozvoje a ochrany hodnot; pozadavky na zakladni koncepci by mély byt
podrobnéji specifikovany. Uzemni studie ma za kol ovéfit moznosti a
vytvofit podminky zmén v Uzemi, aby mohla slouzit jako podklad pro
zpracovani Uzemné planovaci dokumentace.Z hlediska identifikace
limitd by zemni studie méla navrhnout zpUsob FeSeni rozporu
vefejnych zajmud na Uzemi Prazské pamatkové rezervace, zejména s
ddrazem na rozvoj a ochranu architektonickych a urbanistickych
hodnot ve vztahu k pozadavkim strategii na adaptaci na zménu
klimatu a ochranu Zivotniho prosttedi. Uzemni studie by méla urgit
konflikty rozvoje a ochrany hodnot a vyuziti Gzemi a navrhnout jejich
feSeni.

Pfipomince se vyhovi ve smyslu doplnéni a rozvinuti ¢asti vztahujici se k
uzemi rezervace jako celku.

2097177

2) Méstska ¢ast Praha 8 pozaduje doplnéni podrobnéjsi textové ¢asti k
tematickym vykresiim. V analytické ¢asti studie jsou tematické vykresy
doplnény pouze stru¢né bez vyhodnoceni konkrétnich vysledku
vyplyvajicich z analyz. Neni uvedeno na zakladé kterych podkladu je
analyza vytvofena. Zejména jde o nejednoznacnost vykladu analyz ve
vztahu k sou€asnému stavu a porovnanim s uzemné zavaznou
dokumentaci, planovacimi podklady a doplriujicimi dokumenty.
Vzhledem k nedostateénému vysvétleni tematickych vykres( pak chybi
vztah k samotné navrhové ¢asti studie.

Zpracovatel pfimo v US PPR zd(irazni, Ze jde o materialy citované (UAP, jiné
zdroje IPR vztazené k uréitému datu), do jejichz obsahu z principu
nezasahuje, pfipadné provede pouze opravy ziejmych chyb. Podrobnéji
vysvétli vztah analytické a navrhové ¢asti uzemni studie.

2097178

3) Méstska ¢ast Praha 8 pozaduje doplnéni a nastaveni systému
zpracovani dil€ich dokumentaci.Z uzemni studie nelze vyvodit, jakym
zpusobem bude probihat vybér jednotlivych oblasti uréenych k
zahdjeni zpracovani za pfedpokladu, Ze nebude probihat spole¢né pro
vS8echny oblasti se stejnou prioritou. Studie by méla nastavit postup pfi
zahdjeni tvorby navaznych dokumentaci a koordinaci s dal$imi aktéry v
Uuzemi zejména s ohledem na komunikaci a spolupraci s pfisluSnymi
méstskvmi ¢astmi.

PFipominka presahuje ramec US PPR a jejich cild. Z velké &asti je ji presto
vyhovéno tim, Ze pfepracovana ¢ast N.lll bude obsahovat doporucené
postupy pro pofizovani a zpracovani navazujicich dokumentaci.

2997180

4) Méstskéa ¢ast Praha 8 poZaduje zvazit SirSi 8kalu priorit.Vzhledem k
velkému mnozZstvi oblasti se stejnou Urovni priorit neni zfejmy dalSi
postup a harmonogram vybéru oblasti k vypracovani navaznych
Uzemné planovacich dokumentaci ¢i Uzemné planovacich podkladl. V
pfipadé, Zze se nepfedpoklada souhrnné zahajeni zpracovani
navaznych dokumentu se stejnou prioritou, nelze zjistit poradi ani
metodiku vybéru jednotlivych oblasti ur€enych k zahajeni zpracovani.

Str. 12z 70

Konkretizace dalSiho postupu az do podoby harmonogramu pfesahuje ramec
moznosti i cild US PPR.

V textu US PPR Ize je$té vice zdiraznit, Ze metodou pfi stanoveni priorit
pofizovani navazujicich UPP/UPD bylo vyhodnoceni hrozeb (tabulka poradi
oblasti). Pofadi potizovani i typ UPP/UPD jsou z navrhové &asti tzemni studie
zfejmeé.

Prvni diléi Uzemni studie by méla byt zadana bezprostfedné po schvaleni
moznosti vvuziti US PPR pofizovatelem a zaneseni pfislu$nvch Gdaiti do




evidence Uzemné planovaci ¢innosti. V oblasti regula¢nich planu je situace

ohledem na pfipravovany pfechod ze stavajicho tzemniho planu SU hl.m.
Prahv na proiednavanv novv Uzemni plan.

2997186 5) Méstska ¢ast Praha 8 pozaduje, aby vymezeni feSeného uzemi Plati obecny pfistup US PPR k "ptesahtm".
navaznych dokument( pro jednotlivé oblasti bylo stanoveno s ohledem |Uzemi fe§ena podrobné&j§imi dokumentacemi (podklady) se vzajemné
na $ir$i kontext Uzemi nikoli vymezené pouze dle US Pamétkové prekryvat nemohou, ,pfesahy” tudiZz nebudou mit formu rozSifovani hranic
rezervace hlavniho mésta Prahy.Vymezeni Gzemi pro zadani navazné |feSenych Gzemi. Naopak v problémovych vykresech dilgéich UPP/UPD a v
dokumentace zejména v pfipadé hrani¢nich oblasti je nutné zajistits  |koncepé&nich Uvahach jejich zpracovatell budou ,pfesahy” ve smyslu
ohledem na SirSi vztahy a uvést tuto informaci do pfislusnych karet uvazovani o problémech navazujicich uzemi samoziejmosti, resp. budou
oblasti. pozadovany.

2997187 6) Méstska &ast Praha 8 pozaduije, aby studie vyuzivala jako podklady |Pokud jde o platnou UPD, je jeji respektovani samoziejmosti. Dal$i &ast
zejména schvalené dokumenty a v pFipadé potfeby popsala navaznost |dokumentd bude v US PPR uvedena jako podklady k nastudovani. V ramci
na tyto dokumenty v dalSim procesu. V nékolika kartach oblasti zcela |této ramcové studie se podrobnéjSi pokyny ke koordinaci neuvadéji, v zadani
chybi popsana navaznost €i koordinace dalSiho postupu a rozvoje UPP/UPD pro jednotlivé oblasti véak nasledné dojde ke zpfesnéni vztahu k
Uuzemi se schvalenymi dokumenty, které byly v minulosti pro toto Uzemi |t&€mto materialim dle vyhodnoceni aktualni situace.
zpracované. Pro pfiklad Ize uvést platny uzemni plan zény Anenska
nalezici do oblasti €. 14 Staré mésto Ci urbanisticko-krajinarska
analyza potencialu rozvoje uzemi Praha - Té€Snov schvalena méstskou
Céasti Praha 8 nalezici do oblasti &. 21 Florenc.

2997189 7) Méstska ast Praha 8 pozaduje ve vétsi mife konkretizovat obecna |US PPR zachovava potfebnou rovnovahu mezi obecnosti a konkrétnimi
doporuceni vyplyvajici z vyhodnoceni hrozeb a dalSich analyz. detaily. Pro UPP/UPD kazdé z oblasti bude zpracovano samostatné zadani,
Pozadujeme, aby navrh obsahoval jasna doporuceni a pro kterému jiz pfisluSi vy$8i mira podrobnosti.
rozhodovani nezbytné popisy charakteru v potfebném detailu pro
rozvoj a ochranu hodnot, pro zajisténi pfedvidatelnosti rozhodovani a
zaiisténi udrzitelného rozvoie uzemi.

2997190 PFipominky konkrétni k oblasti ¢. 21 Florenc8) Méstska ¢ast Praha 8 Plati pfistup uvedeny ve vyporadani pfipominky ¢. 2997187.
pozaduje zapracovani urbanisticko-krajinarské analyzy potencialu
rozvoje Uzemi Praha — TéSnov schvalené RMC Praha 8 dne
28.4.2021. Pozadujeme, aby vysledky analyzy byly zohlednény v
analytické ¢ast jako nezbytny podklad pro identifikaci hrozeb v uzemi a
zaroven je ji pozadujeme uvést jako podklad pro tvorbu navazné
dokumentace (reaula&niho planu) uréené této oblasti.

2997191 9) Méstska ¢ast Praha 8 pozaduje, aby vymezeni Uzemi pro navaznou |Plati vSe, co bylo ve vypofadani pfipominek uvedeno k "pfesahim".

dokumentaci zahrnovalo SirSi okoli oblasti Florence i za hranici PRR,
nikoli pouze Gzemi definované dle US Pamétkové rezervace hl. m.
Prahy. Fyzické uzemi vymezené oblasti Florenc ma uzkou navaznost
na bezprostfedni okoli z hlediska dopravy, struktury zastavby i systému
vefejnych prostranstvi. Na malé rozloze se nachazi stanice metra,
autobusovy terminal, vvznamna dopravni tepna IAD. zelezni¢ni
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Uzemi fe$ena podrobnéjsimi dokumentacemi (podklady) se vzajemné
prekryvat nemohou, ,pfesahy” tudiz nebudou mit formu rozSifovani hranic
feSenych Uzemi u oblasti na obvodé PPR. Naopak v problémovych vykresech
dilsich UPP/UPD a v koncepénich ivahach jejich zpracovateld budou
~presahy” ve smyslu uvazovani o problémech navazujicich tzemi
samozieimosti, resp. budou pozadovany.




koridory, historicka budova muzea, park i vyznamna transformacni
plocha pro budouci vystavbu. Tato kombinace vytvafi velmi dynamicky
prostor, ktery si zaslouzi komplexni pozornost v SirSich souvislostech
ofi ieho rozvoii.

2997193

10) Méstska ¢ast Praha 8 pozaduje zvazit zménu priority pro oblast
Florenc ze stfedni na vysokou prioritu. Stanoveni priorit by mélo
zohlednit bezprostfedni nebezpedi vystavby bez pfedem definovaného
charakteru zastavby. S ohledem na komplikovanost Gzemi a sou€asny
neukotveny charakter je Zadouci zabyvat se timto uzemim
bezorostfedné.

Priority stanovil zpracovatel US PPR zejména na zékladé posouzeni intenzity
hrozeb. VnéjSi zasahy (které mj. pozaduji i jiné méstské ¢asti pro jiné oblasti)
by tento systém narusily.

2997194

11) Méstska ¢ast Praha 8 pozaduje koordinaci navaznych dokumentt
vyplyvajicich z US Pamatkové rezervace hl. M. Prahy s dal$imi
pripravovanymi dokumenty zabyvajicimi se tzemim (pfipravovana US
Tésnov).

Str.14z70

O pripravé "uzemni studie TéSnov" neni pofizovateli nic znamo. Jde-li o
urbanistickou nebo koncepéni studii a bude-li uvedeny material mit jizZ podobu,
z niz bude mozno vychazet pfi zadani regulacniho planu, tésna koordinace se
predooklada.




Dotéené organy

MHMP odbor ochrany prostiredi

ID pFipominky

|obsah pfipominky

vyhodnoceni

2996651

Z hlediska ochrany vod:Ing. Jaromir Kacer, tel: 236 00 4267, e-mail:
jaromir.kacer@praha.euK posouzeni nam byl pfedlozen hrubopis
Uzemni studie pamatkové rezervace v hlavnim mésté Praze, ktera byla
pofizena na zakladé usneseni Rady hl. m. Prahy pro centralni oblast
mésta o rozloze cca 9 km2. S oblasti ochrany vod souviseji zasady
uvedené v kapitole ,Hlavni zasady PPR", a to pfedevsim zlepSeni
hospodareni se srazkovymi vodami, zakladani a udrzba vegetacnich a
vodnich prvkd, zlepSovani vsakovacich podminek a podminek pro
zadrzeni vody v Uzemi, atd. Z hlediska ¢lenéni na kryci listy se zajmu
vodniho hospodarstvi tykaji pfedevsim listy €. 34 — Krajina feka; €. 35 —
Regulovana feka; €. 36 — Ostrovni krajina; €. 37 — Meandr. V krycich
listech jsou v zasadé uvedena opatfeni smérujici k ochrané bfehu
Vltavy, ochrana a rozvoj zelené na bfezich, zpfistupnéni pro
volnoCasové vyZiti, redukce dopravni zatéze, atd. Mimo jiné je
uvadéno, ze by mélo dojit ke zlepSeni vybaveni a mobiliafe.K navrhu
studie nemame zadné zasadni pfipominky, pouze pro uplnost
upozoriiujeme, Ze pfi realizaci opatfeni navrzenych v izemni studii,
souvisejicich s novymi vysadbami zelené (pfedevsim strom0 a
zapojenych kefovych porostl) a osazovani prvki méstského mobiliare,
je tfeba respektovat omezeni v zaplavovych Uzemich ve smyslu ust. §
14 odst. 1 pism. a) a ust. § 67 vodniho zakona.

Porizovatel bere dane upozornéni na védomi, bude promitnuto do naslednych
UPP/UPD.

2996652

Z hlediska ochrany pfirody a krajiny:Mgr. Antonin Keprta, tel 236 00
4437, e-mail: antonin.keprta@praha.euPfedlozena ,,Uzemni studie
pamatkové rezervace v hlavnim mésté Praze” pfedstavuje navrh
budouciho vyvoje Prazské pamatkové rezervace. Z hlediska ochrany
pfirody a krajiny je nejcennéjsi ¢asti prazské pamatkové rezervace
lokalita Petfin. V ramci této lokality je vyhodnocena hrozba
nedostatec¢né infrastruktury (mobiliaf, osvétleni, komunikace).
Upozorhujeme, Ze vzhledem k tomu, Ze lokalita je zvlasté chranénym
uzemim kategorie pfirodni pamatka a zaroven evropsky vyznamnou
lokalitou soustavy Natura 2000 je pfi pfipadném doplfiovani prvki
méstské infrastruktury a mobiliafe respektovat plan péce o prirodni
pamatku, tak aby nedos$lo k negativnimu ovlivnéni.S pfedlozenym
navrhem uzemni studie souhlasime a nemame k ni Zzadné zasadni
pfipominky. NavrZzena uzemni studie nebude mit negativni vliv na

ochranu pfirody a kraiiny.

Str.15z70

Pofizovatel bere na védomi.




2996653

Z hlediska ochrany ovzdusi:Ing. Andrea Sipanova, tel. 236 004 363, e-
mail: andrea.sipanova@praha.euPfedloZzena ,,Uzemni studie
pamatkové rezervace v hlavnim mésté Praze®, pfedstavuje navrh
budouciho vyvoje prazské pamatkové rezervace. Z hlediska nami
chranénych zajmu upfednostriujeme v zajmové oblasti realizaci
takovych zasahu a feSeni, které nepovedou k navySovani zastavénosti
uzemi, maji potencial zklidnit IAD a povedou k navySeni podilu zelené.
Budouci navrhy v feSeném uzemi musi byt v souladu s Akénim planem
k Programu zlepSovani kvality ovzdusi — aktualizace 2020 —
Aglomerace Praha CZ 01.S predlozenym navrhem Uzemni studie
souhlasime bez zasadnich pfipominek.

Pofizovatel bere na védomi. Uvedené tendence (tj. feSeni, ktera pfinejmensim
nepovedou k navySovani zastavénosti Uzemi a maji potencial zklidnit IAD)
prolinaji celym textem US PPR. Podstatné je, Ze se objevuji v zasadach
uplatiiovanych pro celek i v zdsadach Fedeni jednotlivych oblasti, tj. v
jednotlivych krycich listech.

Ministerstvo kultury

ID pFipominky |obsah pripominky vyhodnoceni

2999496 PRIPOMINKY K UZEMNIi STUDII Pamatkové rezervace v hl. m. Pfipominka je opravnéna, bude dopinéno. Ve vybéru definovanych pojmu
Prazead) ANALYTICKA CASTad) POJMY A ZKRATKY, str. zaslouzi podrobnéjsi vysvétleni pravé zkratky OUV, QOL. Na Management
5Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje doplnit chybgjici definici plan Ize na vhodnych mistech uzemni studie odkazat, neni v8ak nutno citovat
vyjimecné svétové hodnoty (,outstanding universal value, dale zkratka |z tohoto samostatného materialu obsahlé pasaze.
,LOUV*, se kterou material pracuje) a pfehled jejich hlavnich atributd,
tak jak jsou popsany v Management planu Historického centra Prahy —
kniha A, s. 47-86.0davodnéni:Hned v Gvodu a na fadé dalSich mist
dokumentace Uzemni studie PPR se zkratka OUV vyskytuje. Jeji
vysvétleni véetné pfehledu jejich hlavnich atributd v dokumentaci v§ak
chybi. Vyznamné referencéni texty — Management planu Historického
centra Prahy — kniha A, s. 47-86, by proto mély byt souéasti Uzemni
studie PPR. ieZ ma do budoucna mezinarodné uznané hodnotv chranit

2999497 Ad) UZEMNI STUDIE A JEJi SOUVISLOST, str. 8Ad) posledni V textu je minéno, ze podrobnéjs$i dokumentace nebo podklad nebyly vydany
odstavecVyrok:Ministerstvo kultury pozaduje dopinéni informace o (resp. schvaleny) pro tzemi Pamatkové rezervace v hl.m. Praze jako pro
regula¢nim planu zény Anenska (podrobnéjsi informace jsou dostupné |celek. V tomto smyslu se uklada text upravit tak, aby nedochazelo k
na webovych strankach Odboru Uzemniho rozvoje nedorozumeénim.
MHMP).Oddvodnéni:Na strané 8 je chybné uvedeno, Ze nebyla dosud |"Regulaéni plan" zény Anenska, spravné Uzemni plan zény Anenska, je
schvalena zadna podrobné&jsi UPD na Gzemi Pamatkové rezervace v |dokumentaci fesici pouze dil&i &ast tzemi. Jeho vyznam neni opomijen,
hl. m. Praze, proto poZadujeme doplInéni informace o Regulaénim zpracovateli se uklada vyraznéji jej zminit na odpovidajicich mistech uzemni
planu zénv Anenska do posledniho odstavce str. 8. studie. v€etné pfislusného krvciho listu.

2999498 ad) I. ANALYZA VIZE UZEMI, str. 15Vyrok:Ministerstvo kultury Jelikoz se jedna o vizi uzemi, jsou citovany zejména materialy sméfujici do

pozaduje dopInéni informace, Zze Uzemni studie PPR je zaloZena na

analyze dal$ich podkladd — UP SU HMP, RP zény Anenska.
Str. 16z 70

budoucnosti (Strategicky plan hl.m. Prahy, Strategie adaptace hl.m. Prahy na

klimatickou zménu atd.). Uzemni plan platny vice nez 20 let je nikym




Odivodnéni:US PPR je zaloZena na analyze Metropolitniho planu,
ktery stale jesté nebyl schvalen. Uzemni studie by méla pracovat i s
dal§imi zdroji platné UPD, tj. UP SU HMP nebo Regulaénim planem
zény Anenska — &i dal$i rozpracované podrobnéjsi UP dokumentace.

nezpochybnénou, zavaznou a respektovanou uzemné planovaci
dokumentaci.

"Regulaéni plan" zény Anenska, spravné Uzemni plan zény Anenska, je
dokumentaci feSici pouze dil€i East Uzemi. Jeho vyznam neni opomijen,
zpracovateli se uklada vyraznéji jej zminit na odpovidajicich mistech uzemni
studie. v€etné pfislusného krvciho listu.

2999499

Ad) PREHLED TEMAT A PODNETU PRO VIZI UZEMI, str. 17-27Ad)
1. KOMPOZICE A PANORAMA, str. 16Vyrok:Ministerstvo kultury
pozaduje vytvofit analyzu vize mésta na zakladé zasad MgP 2019 a
doplnit pro zajisténi komplexni ochrany o chybé&jici opatfeni:- 134
Regulace stale kotvicich plavidel a ponton( v prostoru
feky.Oduvodnéni:Zasady Management planu Prahy z roku 2019 jsou
vyuzity pro Géel Uzemni studie PPR nedostate&né, pro zajisténi
komplexni ochrany uzemi Prazské pamatkové rezervace pozadujeme
dopInéni vSech opatfeni a cild ochrany.

Téma regulace stale kotvicich plavidel a pontont v prostoru feky bude
zminéno, doplni se pfedevsim do navrhové €asti, pfimo do kryciho listu.

2999500

Ad 2. STRUKTURA, str. 20Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje analyzu
vize mésta, vytvofenou na zakladé zasad MgP 2019, doplnit pro
zajisténi komplexni ochrany o chybéjici udaje:- 5: realizacni cil:
Respektovat archeologické dédictvi,- 32: opatfeni (souvisici s
realiza¢nim cilem 15) nepovolovani nastaveb zvySujicich hladinu
zastavby a naruSujici modelaci stfeSni krajiny,- 33: zachovat jednotu
tvarového, konstrukéniho a materialového feSeni historickych stfech,-
34: nepovolovat plidni Upravy a nastavby v pohledové exponovanych
pozicich; nerespektujici hmotovou skladbu historické zastavby a
nekontextualni formy stfeSnich otvor(.Odtvodnéni:Zasady
Management planu Prahy z roku 2019 jsou vyuZity pro ugel Uzemni
studie nedostate¢né, pro zajisténi komplexni ochrany Uzemi Prazské
pamatkové rezervace pozadujeme doplnéni vSech opatfeni a cill
ochranv.

Realizacni cil €.5 - Respektovat archeologické dédictvi, bude do textu
doplnén, uplatni se v ¢asti "Struktura". Také do "Opatfeni a zasad MgP" bude
v Casti Struktura zanesena zasada ¢€.33, obsah dalSich zasad (¢.32, 34) bude
promitnut do navrhové ¢asti uzemni studie.

2999501

Ad) 3. VEREJNA PROSTRANSTVI, str. 22Vyrok:Ministerstvo kultury
pozaduje analyzu vize mésta, vytvofenou na zakladé zasad MgP 2019,
doplnit pro zajisténi komplexni ochrany o chybéjici udaje:- 31: opatfeni
uchovavat a obnovovat mistné typické dlazby na vefejnych
prostranstvich,- 87: vysadbou zelené zlepSovat mikroklimatické
podminky a udrzeni stavajici stromové zelené, ochrana vnitroblokové
zelené,- 88: zabranovat nezadoucim zménam parteru vefejnych
prostranstvi pouzitim nezadoucich materialt a povrcht a ¢lenénim
(disproporci) pojezdovych a pochozich ploch ve prospéch
automobilové dopravy v pohybu,- 89: nepovolovat zanaSeni vefejného
prostoru nekvalitnimi kratkodobymi stavbami,- 90: nepovolovat
zanaSeni vefejného prostoru objektovym smogem technické
infrastruktury.Odlvodnéni:Zasadv Manaaement planu Prahv z roku

Str. 17z 70

Podobné jako v pfedchozim pfipadé. Uzemni studie opatfeni a zasady MgP
necituje vzdy doslovné, formuluje je samostatné, s dirazem na podstatu
problému.




2019 jsou vyuzity pro ugel Uzemni studie nedostate&né, pro zajisténi
komplexni ochrany Uzemi Prazské pamatkové rezervace pozadujeme
doplnéni vSech opatfeni a cild ochrany.

2999502

Ad) 4. VYUZITI, str. 24Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje analyzu
vize mésta, vytvofenou na zakladé zasad MgP 2019, doplnit pro
zajisténi komplexni ochrany o chybéjici udaje:- 68: opatfeni dodrzovat
stavajici koeficienty miry vyuziti Gzemi i zdvazné a smérné prvky
chranici zelef na Uzemi statku v plathém Uzemnim planu a k tomu v
pFipadé potieby zpracovat podrobné&jsi UPDOdudvodnéni:Zasady
Management planu Prahy z roku 2019 jsou vyuZity pro ugel Uzemni
studie nedostate¢né, pro zajisténi komplexni ochrany uzemi Prazské
pamatkové rezervace pozadujeme doplnéni vSech opatfeni a cilu
ochranv.

V daném pfipadé (Opatfeni a zasady MgP - €.68) se poklada za nadbyte&né
ukladat v textu izemni studie dodrzovani zavaznych predpisu a respektovani
zavazné Uzemné planovaci dokumentace. Pokud jde o ochranu zeleng, je
zmifovana na odpovidajicich mistech textu.

Zpracovani podrobnéjsi uzemné planovaci dokumentace a tzemné
planovacich podkladii pravé tato tzemni studie (US PPR) pro jednotlivé &asti

pamatkové rezervace uklada, uréuje jejich typ, poradi atd.

2999503

Ad) 5. MOBILITA, str. 26Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje analyzu
vize mésta, vytvofenou na zakladé zasad MgP 2019, doplnit pro
zajisténi komplexni ochrany o chybéjici udaje:- 111: opatieni posileni
méstské hromadné dopravy a tramvajovych trati v centru,- 112:
posileni pfiméstské Zelezni¢ni dopravy pro odleh¢eni automobilové
dopravy.Od(ivodnéni:Zasady Management planu Prahy z roku 2019
jsou vyuzity pro uel Uzemni studie nedostateéng, pro zajisténi
komplexni ochrany Uzemi Prazské pamatkové rezervace pozadujeme
doplnéni vSech opatfeni a cild ochrany.

Viz vy$e. Uzemni studie opatieni a zasady MgP necituje doslovné, formuluje
je samostatné, s dlirazem na podstatu problému.

2999504

Ad) 200_MESTOAd) Historicka méstska krajina, str.
57Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje nahradit text pod nadpisem
kapitoly Historicka méstskéa krajina pojednavajici o historii Prahy
definici Historické méstské krajiny, tak je uvedena na s. 5
Recommendation on the Historic Urban Landscape z roku 2011 (které
je ostatné uvedeno mezi podkladovymi materialy
studie).Od(ivodnéni:Text pod nadpisem kapitoly Historicka méstska
krajina je pouze text pojednavajici o historii Prahy. Pozadujeme, aby
tento pro dany kontext v zasadé nepotfebny text byl vypustén, a
naopak nahrazen definici Historické méstské krajiny, tak je uvedena na
s. 5 Recommendation on the Historic Urban Landscape z roku 2011
(které je ostatné uvedeno mezi podkladovymi materialy studie), aby
bylo zfejmé nejen vysvétleni tohoto pojmu, ale také i z ného vyplyvajici
ukoly, na které se musi ochrana historické méstskeé krajiny soustfedit.
Cesky preklad dokumentu je k dispozici na webu MK
https://www.mkcr.cz/doporuceni-k-historicke-kraiine-cs-1380. definice

Pfipominka se poklada za pIné opravnénou, text bude upraven a do
prfedmétné kapitoly bude v¢lenéna i definice historické méstské krajiny.

2999507

Ad) VYSKOVA HLADINA ZASTAVBY, IPR 2022/DATA: IPR 2020, str.
62Vyrok:Ministerstvo kultury poZzaduje, aby v Uzemni studii pamatkove
rezervace pouzivala pouze jeden model vyv§kové hladiny zastavby,

Str. 18z 70

Problém nejednotného udavani vysek (PSP, UAP, novy Gzemni plan) je
znam, podrobnéj$i UPP/UPD jej budou fesit, voditko jim poskytne jiz zadani.

Ministerstvo poukazuie na tuto nejednotnost zcela spravné, v analytické ¢asti




konkrétné ten, ktery je uveden na str. 62.0d0vodnéni:Analytické plany
vy8kovych hladin zastavby jsou prezentovany hned na tfech mistech
uzemni studie (str. 62, 37, 144) a pouzivaji pokazdé jinou metodiku
(legendu) pro analyzu podlaznosti zastavby Historického centra. Na str.
37 vychazi analyza podlaznosti z UAP 2020. Plan vyskové hladiny
zastavby ze strany 62 je vytvofen IPR a plan hladiny vySkové zastavby
na str. 144 je zalozen na analyze atribut(.Pozadujeme, aby vychozi
metodika pouZita i pro navrhovou ¢ast byla odvozena z analyzy na str.
62. To znamena, aby bylo pouZito rozmezi v intervalu 7-8 a 9-12.
Jediny generalizovany interval 7-10 podava pfili§ zjednoduSujici pohled
na Historické centrum Prahy, jak se bohuzZel ukazuje v textové ¢asti
navrhu u nékterych karet oblasti (k tomu viz nize). Navic se tak v
posuzovaném materialu jedna o uplné odliSnou metodiku oproti
Metropolitnimu planu, ktery pracuje s rozmezim podlaznosti 8 a 12 (tj.
7-8 a 9-12 RNP), takZe pro uZivatele by byla aplikace obou tak
dalezitych dokumentl do budoucna pfi jejich nekompatibilnim pojeti
obtizna.

uzemni studie jsou ovSem materialy citovany bez uprav, v&etné rozdilnych
zplsob( udavani vysek.

2999508 Ad) PARKY A ZAHRADY, IPR 2022/DATA: IPR 2020, str. Problematika ochrany zelené je vyznamna, diléi UPP/UPD pro jednotlivé
66Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje pfipravit detailngjsi analyzu oblasti budou vZzdy obsahovat vlastni analytické ¢asti, zpracované v podstatné
zahrad a parkd.Oddvodnéni:Analyza Parky a zahrady prevzata z UAP  |vétSi mife podrobnosti. Vychodiskem pro jejich zpracovani bude platna UPD,
2020 je nedostaclujici jako vychozi pro uzemni studii PPR. Nedosahuje |v&etné zmin&ného vykresu €. 31 v platném dzemnim planu ("Podrobné
ani podrobnosti UP SU HMP z roku 1999. Ochranu zelené& povazujeme |&lenéni ploch zelen&").
stejné jako MGP Historického centra Prahy za zasadni, nebot tvofi
jeho velmi vyznamnou hodnotu. Proto je nutné vychazet z vykresu €.

31 platného uzemniho planu. ¢i pfipravit analvzu detailnéisi.

2999509 Ad) 400_POTENCIALAd) Transformaéni plochy a proluky, str. Pfipominka je opravnéna. Pro Uzemi pamatkové rezervace se uklada upravit
87Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje vypustit vétu: ,V ramci kapitoly |a zpfesnit tuto obecnou charakteristiku, ktera je platna pro celé uzemi
prebirame pohled na potencial mésta z UAP 2020 a kapitolu hlavniho mésta (tj. pracuje i s pojmy typu "méstska dzungle", jez uzemi
preformulovat blize k feSenému Uzemi.Odlvodnéni:Neni jasné, proc je |historického jadra neodpovidaiji).
citovana teze v textu uvedena, kdyz je zaroven hned v nasledujici vété
spravné rozporovana informaci, Ze zjednodusené predpoklady
vyplyvajici napf. z definice proluk v PSP vlastné na uzemi Pamatkové
rezervace neplati. Obecné nepokladame pro Gcel US relevantni cely
vyklad o tom, jaké plochy (,méstské dzungle) jsou definovany pro celé
administrativni uzemi Prahy. Kapitolu je zadouci pfeformulovat blize k
feSenému uzemi.

2999510 Ad) 600_DOPRAVNI INFRASTRUKTURAAGJ) Individualni Odlvodnéni pfipominky je pfesvédcivé, formulace bude upravena.

automobilovéa doprava a parkovani, posledni odstavec kapitoly, str.
97Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje vypustit vétu: ,Budovani novych
parkovacich kapacit by mélo dochazet pouze vyménou za zruSeni
stani v uliéni arovni,.....Odlvodnéni:Jedna se jiZ o pfekonany pohled
na dooravni politiku IAD v klidu. iak ukazuii i opatfeni Manaaement

Str. 19z 70




planu Historického centra Prahy &asti 001 — opatfeni 107-111 a s.
B123-B124 — ktera sméruji k celkové redukci cilt IAD v centru. Navic
budovani podzemnich parkovist je velmi drahé, posilovani podminek
pro IAD v historickém urbanizovaném prostfedi je jednim z faktor(
zatézujicich klima, ale zejména muze narusit jeden ze zakladnich
atributd OUV - historickou vrstevnatost, kterou predstavuji mimo jiné i
dochované archeologické terény (na coz MgP upozoriiuje v opatfenich
109 a 110).

2999511

Ad) MIMOUROVNOVE A UROVNOVE PARKOVANI, IPR PRAHA
2022/ DATA: IPR PRAHA 2021, str. 108Vyrok:Ministerstvo kultury
pozaduje do vykresu zanést/doplnit i velkokapacitni vefejna parkovisté
v okruhu kolem Historického centra Prahy, jejichZ kapacita neni
zanedbatelna.Oduvodnéni:Pro lepsi pochopeni potfeb centra a
vychodisko pro navrhovou ¢ast pozadujeme do vykresu zanést/doplnit i
velkokapacitni vefejna parkovisté v okruhu kolem Historického centra
Prahy, jejichZ kapacita neni zanedbatelna a situace bude tak
ilustrovana obiektivnéii.

Jedna se o pfevzaty material, neni vhodné jej upravovat, Ize jej v uvedeném
duchu okomentovat.

2999512

Ad) 900_VEREJNY ZAJEM A LIMITYAd) Historické a kulturni d&dictvi,
str. 127Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje nahrazeni vyrazu ,zakona
€. 20/1987 Sb., tzv. pamatkového zakona“ vyrazem: ,zédkona €.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, v platném
znéni“.0dlvodnéni:Formalni pfipominka. Je zcela nezbytné spravné
uvadét nazev zmifiovaného zakonu.

Pfipominka je plné opravnéna, nazvy predpisu je nezbytné uvadét presné.

2999513

Ad) Uzemi ptirody a krajiny, str. 127Vyrok:Ministerstvo kultury
pozaduje doplInéni plného nazvu zékona €. 114/1992 Sb., ,0 ochrané
pfirody a krajiny ve znéni pozdéjsich predpisl.“Odlvodnéni:Formalni
pfipominka. Je zcela nezbytné spravné uvadét nazev zmifiovaného
zakonu.

Pfipominka je pIné opravnénad, nazvy predpisl je nezbytné uvadét presné.

2999514

Ad) A. lll. ANALYZA NA ZAKLADE JEVU A ATRIBUTU, str. 133-
153Ad) Tabulka atributd OUV, str. 133Vyrok:Ministerstvo kultury
pozaduje uvést v textu, Ze se jedna o vybrané parametrické atributy
slouzici k analyze stavu Uzemi pro ucely uzemni studie, které
nevyjadfuji atributy OUV.OdGvodnéni:Atributy OUV byly v minulych
letech specifikovany v souginnosti s NPU a odborem pamatkové péde
MHMP a metodika hodnoceni OUV se od projektu NAKI Il odlisuje.
Atributem OUV neni ,typ stfech” ani ,zrnitost parcel®. V tomto kontextu
je zavadéjici i tabulka na str. 133, ktera ma v zahlavi: Jev (OUV) a
atribut (Hmotny), pfi€emz pojmy jsou od soustavy atributd OUV
odlisné.

Str.20z70

PFfipominka je opravnéna, text je nutné upfesnit. V ivodu kapitoly bude
problematika dvou odliSnych pojeti atributl rozebrana, vysvétlena.




2999515 Ad) PODKLADY A LITERATURA, str. 156-157Vyrok:Ministerstvo Pfipominka je ¢asteCné opravnéna. Polozky se do seznamu, dle zvazeni
kultury pozaduje doplnit mezi podklady a literarni prameny nasledujici |zpracovatele, doplni. U nikdy nevydanych, byt rozpracovanych regulaénich
materialy:1. Umluva o archeologickém dé&dictvi Evropy (Sdéleni &. planu (polozky 7, 8 - izemi Petrska ¢tvrt, Vinohrady) by ovéem tento postup
99/2000 Sb. m. s. Ministerstva zahraniénich véci o pfijeti Umluvy o byl matouci, proto pofizovatel s jejich uvedenim nesouhlasi, zpracovateli je
ochrané archeologického dédictvi Evropy (revidované)2. Umluva o doplnit neuklada.
ochrané architektonického dédictvi Evropy (Sdéleni €. 99/2000 Sb. m.

s. Ministerstva zahrani¢nich véci o pfijeti Umluvy o ochrané
archeologického dédictvi Evropy (revidované)3. Umluva o ochrané
svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi (€. 159/1991 Sb. m. s.)4.
Uzemni plan SU HMP5. Zasady izemniho rozvoje HMP 20226.
Regulaéni plan — Uzemni plan zény Anenska7. Regulaéni plan
Petrska8. Regulacni plan Vinohrady I. a VinohradyOdUvodnéni:Vyse
uvedené podklady je nutno doplnit mezi podklady a literarni prameny,
protoZe se jedna o platné UPD se, kterymi musi Gzemni studie
Pamatkoveé rezervace v hl. m. Praze pracovat. Uveden je Metropolitni
plan (kterv stale ieSté nebvl schvalen).

2999516 Ad) TEXTOVA CAST — HRUBOPISAd) UZEMNI STUDIE A JEJI Uzemni plan SU HMP i Regulaéni plan zény Anenska - spravné Uzemni plan
SOUVISLOSTIAd) 2. odstavec textu, str. 12Vyrok:Ministerstvo kultury |zény Anenska, pFedstavuiji platnou, nikym nezpochybfiovanou UPD a budou
poZaduje doplnit mezi zakladni podklady Uzemni plan sidelniho Gtvaru [uvedeny jako vyznamné podklady pro zpracovani Gzemni studie v jejim
HMP a Regulaéni plan zény Anenska.OdlGvodnéni:Upozorfiujeme na  zavéru. V tomto smyslu bude poZzadavku ministerstva vyhovéno. Neznamena
nesoulad s obsahem druhého odstavce. Uzemni plan SU HMP a to nutnost zabyvat se podrobné témito dokumentacemi v Gvodnich odstavcich
regulacni plan zény Anenska jsou platné pfijaté tzemné planovaci navrhové ¢asti, vénovanych prfedevsim ucelu, cilim a obsahu Gzemni studie.
dokumentace. RP zény Anenska nelze povazovat za archivni
dokumentaci.

2999517 Ad) N. |. Celek PPRAd) 2. odstavec, str. 22Vyrok:Ministerstvo kultury  |Ukoly vyplyvajici z daného problému budou uvedeny p¥imo v krycich listech.
pozaduje doplnit ukoly izemniho planovani, které vyplyvaji z problému |Soucasné plati dulezité upozornéni uvedené v Gvodu ¢asti N.I1V, tj. Ze nad
ve druhém odstavci: ,Hlavnimi problémy PPR je z hlediska struktury ramec konkrétniho kryciho listu je k jednotlivym oblastem nutno vztahovat
(prostorového usporadani) tlak na jeji zahustovani, navysovani hladiny |vzdy i obecné zasady, stanovené pro Uzemi rezervace jako pro celek (N.I.1).
zastavby, zastavovani dfive nezastavénych ¢asti...“Oddvodnéni:Jedna
se o0 zasadni skute¢nost a problém v uzemi Pamatkové rezervace v hl.

m. Praze. Zminka o této skute¢nosti v dokumentaci jinde chybi. Proto
pozadujeme zde doplnit ukoly uzemniho planovani, které vyplyvaji z
tohoto problému.
2999518 Ad) CHARAKTERISTIKA PPR A JEJI HODNOTY PODLE Moznost rozdéleni byla rozsahle diskutovana na dvou setkanich pracovni

KATASTRALNICH UZEMIAd) Pravy BrehAd) Staré mésto, str. 25,
35Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje rozdélit lokalitu 14. Staré Mésto
na tfi Casti: 14. Staré Mésto, 14a. Anenska ¢tvrt a 14b. Hastalska Ctvrt
pfesné podle popisu, ze kterého vyplyva specificky charakter téchto
oblasti.Odudvodnéni:Staré mésto je Uzemi, ve kterém se historicky
potkava pfedasanacni a asanacni zastavba. Rozdélenim Uzemi 14
Staré Mésto na tfi ¢asti budou specifika téchto uzemi reflektovana. K
tomu uvadime, Ze navrzena lokalita 14. Staré Mésto je obecné pfilis
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skupiny pro zpracovani US PPR. V zavéru zcela vyrovnané debaty prevladl
nazor, ze argumentace odliSnymi urbanistickymi strukturami je racionalni,
presto pfevazuji pfednosti, jez pfinese metodicky i koncepcné jednotny pFistup
ke zpracovani regulaéniho planu Starého Mésta. Pofizovatel se pfiklani

k nazoru pracovni skupiny a doplfiuje: v podtextu pfipominky zazniva obava z
nahrazeni platného UPnZ Anenskéa novou dokumentaci prozatim neznamé
kvality. MoZnost zachovani UPnZ Anenska v celostatni evidenci tzemné
planovaci €innosti je ovSem ze zdkona omezena maximalné rokem




velika a disproporéni oproti ostatnim lokalitdm definovanym na tzemi
Starého Mésta jako napf. Dvorakovo nabfezi nebo nabfezi Ludvika
Svobody. Staré Mésto je pfitom kli€ovou Casti Pamatkové rezervace v
hl. m. Praze a pokud ma Gzemni studie napomoci praxi pé€e o dané
Uzemi, je dalSi roz¢lenéni potfebné. DalSim d{ivodem je to, Zze pro
Anenskou Ctvrt existuje dosud stale platny regulacni plan — Regulacni
plan zény Anenska, jehoz platnost nelze pominout. V tomto ohledu
také upozorfiujeme na str. 50, kde se pfimo obecné upozorfiuje, ze
velikost oblasti musi byt zvolena také z ohledu na uspésné zhotoveni i
projednani navrhu.K této oblasti dale pozadujeme doplnit, Ze mezi
zasadni problémy Starého Mésta patfi pfetézovani funkénich kapacit —
zejména neadekvatni transformace pamatkové chranénych objektl, a
dale také pfetizeni parteru na kralovské cesté zahradkami a reklamou.

2028. Nasledné by uzemi zustalo bez podrobné regulace. Je tedy Zadouci co
nejdrive zacit hledat nahradu, tedy podrobnou uzemné planovaci
dokumentaci, ktera na UPnZ Anenska navaze.

2999519

Ad) Nové MéstoAd) 4. odstavec, str. 26Vyrok:Ministerstvo kultury
pozaduje upravit charakteristiku Uzemi nasledujicim zplsobem, tak
aby jeji znéni odpovidalo realité: ,Specifikem uzemi je velky podil
plochych stfech (vétSinou 20-50 % stfech) v blocich kolem
Véaclavského nameésti, oproti Starému Méstu a zbytku Nového Mésta,
kde je podil Sikmych stfech v blocich kromé& hradebniho okruhu vyssi
nez 80 %). V okoli Vaclavského namésti a podél hradebniho okruhu je
v ramci PPR neobvykle vysoky pocet budov s po¢tem podlazi 7-
8.0dlivodnéni:Pozadavek Upravy charakteristiky Uzemi vychazi z
potfeby realného popisu oblasti. K tomu uvadime, Ze objekty s 9-10
podlazim jsou stale v menSiné a vznikly az po roce 1989. Zpravidla
narusuii vvSkovou hladinu zastavbv zvlasté z dalkovvch pohledd.

Pfipominka je opravnéna. Zpracovateli se uklada presnéji diferencovat v ramci
popisovaného Uzemi, tedy zejména odlisit Casti textu, jez se tykaji specificky
okoli Vaclavského namésti. V ramci této Uvodni, obecné charakteristiky v8ak
neni nezbytné pfesné rozliSovat dobu vzniku staveb a jednotlivé stavby
hodnotit.

2999520

Ad) HLAVNI ZASADY PRO CELEK PPRAd) 1. odstavec textu, str.
28Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit informaci o tom, ze mezi
hlavnimi zasadami, jimiz je tfeba se fidit, je i platna uzemné planovaci
dokumentace.Od(vodnéni:Upozorfiujeme na to, ze dle stavebniho
zakona €. 183/2006, Sb. § 68, odst. 4, pism. a) musi byt regulaéni plan
v souladu cit: .... s Uizemné planovaci dokumentaci, z toho vyplyva, ze
podrobnéjsi dokumentace musi respektovat nadfazenou Uzemné
planovaci dokumentaci.

Respektovat platné pfedpisy a zavaznou uzemné planovaci dokumentaci je
samoziejmou, obecné platnou povinnosti.

2999521

Ad) UZEMNI STUDIE A JEJi SOUVISLOSTIAd) 4. odstavec textu, str.
28Vyrok:Ministerstvo kultury poZzaduje upravit text: ,Pro jednotlivé ¢asti
PPR i jeji celek zaroven plati, Ze k feSeni podrobnéjSich navazujicich
dokumentaci vefejnych prostranstvi jednotlivych oblasti je tfeba
pfistupovat se znalosti jiz schvalenych zpracovanych a
prodiskutovanych studii a projektu, rozvijet a navazovat na
né.“Odtivodnéni:Upozoriiujeme na to, ze US PPR prehlizi schvalené a
platné UPD (konkrétn& UP SU HMP a RP zéna Anenska. K tomu
uvadime, Ze tvto materialv bv mélv bvt vvslovné vvimenovanv u kazdé

Str.22z70

PFipominka hovo¥i o studiich a projektech, jeji odtivodnéni véak o UPD. K
tomu Ize uvést: respektovat platné pfedpisy a zavaznou uzemné planovaci
dokumentaci je samozfejmou, obecné platnou povinnosti. Nadto pofizovatel
uklada UPnZ Anenska vyslovné zminit v ptislusném krycim listu. Obecné
plati, Ze v zadanich pro jednotlivé dil¢i dokumentace / Gzemné planovaci
podklady jsou vZdy uvedeny i relavantni studie (projekty), jejichZ nastudovani
je nezbytné.




oblasti zvlast, aby nedoslo k pochybnostem, co se jimi mysli. Do
hlavnich zasad pro celek by se mély propsat i opakujici se zasady u
iednotlivvch oblasti.

2999522

Ad) Kompozice a panorama, str. 28Ad) 8. polozka
textuVyrok:Ministerstvo kultury poZaduje doplnit 8. polozku textu: ,Pfi
stanoveni vySkové regulace vychazet z navrhu Metropolitniho planu
Prahy a ze stavajicich hladin zastavby v UAP s ohledem na historickou
vys$kovou hladinu.“Oddvodnéni:K tomu uvadime, Ze navrh
Metropolitniho plan HMP je dosud neschvalenym dokumentem, bez
pravni zavaznosti. Navic pravé vyskova regulace stanovena v
Metropolitnim planu pomoci ¢tvercové sité byla predmétem rady
jednani a je jednim z hlavnich ddvodu, pro¢ se pfipravuji podrobnéjsi
UPD a studie pro PPR, nebot neumozfiuje stanovit vy$kovou regulaci v
dostate¢né podrobnosti. Proto je nutné pfi jejim stanoveni se opirat i o
dal$i uzemné planovaci podklady a také o skute¢nou situaci na misté.
Navrzené doplnéni textu proto pokladame za pfipominku zasadni.
Nastaveni regulativl neumoznujicich navySovani hladin zastavby by
mé&lo byt brano jako obecna zasada pro celé uzemi PPR.

Text "Hlavnich zasad pro celek" bude upraven a - aniz by se ménil jeho smysl|
- ponékud odliSnym zpUsobem usporadan. Pokud jde o vySkovou regulaci,
souhrnné plati: vychodiskem budou dohody dosazené s organy pamatkoveé
péce nad pfipravovanym novym uzemnim (Metropolitnim) planem, zaroveri
bude brana v Gvahu $irSi Skala materiald a podkladl, samoziejmé predevsim
UAP.

2999523

Ad) Struktura mésta, str. 29Ad) V poradi 14. odrazka
textuVyrok:Ministerstvo kultury pozaduje nahradit text: V ¢astech
mésta, které nejsou zcela stabilizované, predejit nevhodnym zasahlim
vytvofenim novych urbanistickych koncepci chranicich hodnoty uzemi.
timto textem: ,NezvySovat miru vyuziti Uzemi stabilizovanych i
rozvojovych ploch.“Odlvodnéni:K tomu uvadime, Ze pojem ,ne zcela
stabilizované tzemi“ neexistuje a pravné je zavadsjici. Uzemi PPR je z
naprosté vétsiny stabilizované. Vé&tSina rozvojovych ploch jiz prosla
transformaci. Poslednim uzemim, které transformaci neproslo, je
oblast 21. Florenc, kde se v sou€asnosti projednava zména uzemniho
planu.

Pfipominka je opravnéna v tom smyslu, Ze platny uzemni plan nezna pojem
"ne zcela stabilizované uzemi".

Obecné plati, ze text "Hlavnich zasad pro celek" bude upraven, pfitom bude
vécné respektovan poZzadavek Ministerstva kultury.

2999524

Ad) Struktura mésta, str. 29Ad) V poradi 15. odrazka
textuVyrok:Ministerstvo kultury poZaduje vypustit patnactou odrazku
textu: ,Nové vrstvy staveb &i uzemi navrhovat pfi zachovani hodnot a
kontextualné k mistu ¢i tzemi.“Oduvodnéni:,Nové vrstvy staveb® &i
uzemi by mély byt pfesné specifikovany v hlavnim vykrese regulace a
navrhové €asti oblasti a mélv bv vvchazet ze stavaiiciho stavu

Bude pouzita upravena formulace, reflektujici vyhrady organ pamatkové
péce ke spojeni "nové vrstvy staveb i uzemi".

2999525

Ad) Struktura mésta, str. 29Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit
bod. --- Vytvofit regulaci pro domovni partery (moznosti vybudovani
novych vjezdu, podobu reklamniho oznaceni, vykladct).Odtvodnéni:V
obecné roviné tento pozadavek v US Pamatkové rezervace v hl. m.
Praze zcela chybi.
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Pfipominka je opravnéna, dané téma nelze v souvislosti s Uzemim pamatkové
rezervace opomenout. Bude doplnéno jak do textu analytické ¢asti, tak i do
zasad v navrhové ¢asti. Podrobnost a zplsob regulace by mély vychazet z
pfistupu sledovaného Prazskymi stavebnimi pfedpisy.




2999526

Ad) Vyuziti mésta, str. 30Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje vypustit
pojem: ,ne zcela stabilizované &asti izemi.“Odivodnéni:Uzemi PPR je
z pohledu Uzemniho planu bud’ stabilizované &i nikoliv. Pojem ne zcela
stabilizované uzemi v PPR neexistuje.Nasledujici ¢ast pfipominky je
pfesunuta do samostatného odstavce v zavéru vviadieni MK.

Pfipominka je opravnéna, platny tzemni plan nezna pojem "ne zcela
stabilizované uzemi". Formulace bodu bude upravena.

2999527 Ad) Generel vefejnych prostranstvi PPR, str. Upozornéni se bere na védomi. Generel vefejnych prostranstvi by mél byt
31Upozornéni:Upozorfiujeme, Ze jde o do jisté miry dublujici zaleZitost |ovSem zpracovan ve vétSi podrobnosti nez Koncepce povrchu PPR. Jeho
ke studiim. V minulosti byla schvalena koncepce povrchi v PPR, ta by |vzniku by méla pfedchazet diikladna analyza zahrnujici nejen existujici
méla byt uvedena mezi podklady. povrchy, ale i souvisejici detaily (obrubniky, pfechody) a ve vybranych

oblastech také podrobna historicka reserse.

Generel bude zarover obsahovat informace o dulezitych centrech vefejné
vybavenosti a deficity ur¢i z pohledu zahrnujiciho vice kritérii. Jeho
zpracovani bude koordinovano s pofizovanim podrobnéjsich UPP/UPD na
uzemi paméatkové rezervace.

2999529 Ad) ROZDELENI NA OBLASTIAd) 2. odstavec, str. Viz ID 2999514, pfipominka je opravnéna, text je nutné upresnit, dvoji pojeti
34Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje uvadét atributy OUV tak jak jsou |atributl bude vysvétleno.
uvedeny v z prohlageni o mimoradné univerzalni hodnoté (jsou rovnéz |Podklady poskytnuté Narodnim pamatkovym Gstavem UOP v Praze byly v
uvedeny v MgP PPR 2019), viz ramci US PPR vyuZity a dle uvaZeni zpracovatelského tymu i zapracovany.
https://whc.unesco.org/en/list/616/.0dlvodnéni:K tomu uvadime, ze
atributy pamatkovych hodnot vychazejici z grantu NAKI Il. se do jisté
miry sice kryji s atributy OUV HCP, ale nejsou totozné. Jejich uvedeni
tak neni relevantni a neni mozné je uvadét (nahradit jimi spravné znéni
dle UNESCO). Upozoriiujeme, Zze Narodni pamatkovy ustav UOP v
Praze v ramci pfipravnych praci poskytl zpracovatelim US PPR
atributy OUV mistné specifické pro kazdou oblast, nicméné v
predloZené studii neisouuvedenv. PoZzaduieme uvést na pravou miru.

2999531 Ad) PORADI OBLASTIAd) 1. sloupec, vlevo-dole, str. Pfipominka bude zapracovana, zduraznéni historického kontextu a priorita
36Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit text u Marianskych zachovani nezastavénych / nezastavitelnych ploch budou promitnuty i do
hradeb nasledovné: ,Podminkou pfipadného doplnéni struktury mésta |pfisluSsného kryciho listu v navrhové &asti.
by méla byt koncepce Uzemi, pracujici s kontextem PPR i dalSich ¢asti |K odUvodnéni: vytvofeni koncepce Uzemi je cilem, k némuz budou sméfovat
mésta. Zachovani nezastavénych a nezastavitelnych ploch zUstava navrhy podrobné&jsich UPP/UPD a k némuz je Gvodnim krokem i sama US
prioritou.“OdUvodnéni.V pfipadé Marianskych hradeb jsou plochy PPR. V uvedeném smyslu vyzniva nejasné pozadavek ministerstva, podle
bastiontl v platné UPD vedeny prevazné jako nezastavitelné uzemi. néhoz ma vytvofeni koncepce "pfedchazet véem tvaham, které by vnesly do
Vytvoreni koncepce Uzemi (napf. generelu VFN v pfipadé Karlova) zadani podrobnéjsich dokumentaci navrhovy prvek.”
musi pfedchazet vSem uvaham, které by vnesly do zadani
podrobnéiSich dokumentaci navrhovv prvek.

2999535 Ad) N.IIl. NAVAZUJICI DOKUMENTACE, str. 49Vyrok:Ministerstvo PFfipomince bude vyhovéno v tom, Ze vedle zdliraznéni obecné legendy

kulturv pozaduie upravit text na str. 49 a 52 nasledovné: .VVvchozim
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uzemnich studii budou iako dalSi vvchodiska uvedenv i leaendv uzemné




podkladem pro Prehled doporu¢enych regula¢nich nastroji pro uzemi
PPR je obecnéa legenda Uzemnich studii (pfiloha &. 2 Zadani US PPR)
a legenda platné uzemné planovaci dokumentace pro Uzemi nebo
&asti izemi PPR (Uzemni plan zény Anenska), a z ni vychazejici
zpracované regulacni plany (pro Petrskou ¢tvrt’ a Vinohrady a dalsi)
...MK pozaduje dale vypustit text: ...Pfed zapoCetim praci na vlastnim
navrhu regulace feSeného uzemi je také treba FeSit zakladni koncepéni
otazky, a to co, pro€ a do jaké miry a v jakém rozsahu regulovat, a
nasledné zvolit odpovidajici regulaéni
nastroje....“Odlvodnéni:Zakladni koncepéni otazky by mély byt stejné
pro charakterové stejné oblasti a mély by byt stanoveny jiz v této studii,
tak, aby byly zcela jasné pfi zadani jednotlivych dokumentaci
zpracovateltm.

planovaci dokumentace zpracovavané jiz dfive pro jednotlivé ¢asti Uzemi
PPR.

Platnou Uzemné planovaci dokumentaci pro dil¢i ¢ast uzemi PPR je v
souéasné dobé pouze Uzemni plan zény Anenska. Ponechana je vSak
moznost podstatné SirSi inspirace, zahrnuijici i legendy nikdy nevydanych
regulacnich pland pro Petrskou ¢étvrt’ a Vinohrady. Pro obohaceni palety
vhodnych regulativli nejsou vylou¢eny ani inspirace dalsi.

S pfipominkou se dale souhlasi v tom smyslu, Ze US PPR by méla poskytnout
prvotni voditko pro pfistup k jednotlivym koncep&nim otdzkam a vytvofit
z&kladni rdmec pro jejich feSeni u charakterové stejnych oblasti. Toto se
propide do zadani jednotlivych UPP/UPD. Text v ministerstvem citované &asti
bude upraven.

2999537 Ad) TYPY NAVAZUJICi DOKUMENTACE A PODKLADUAd) 1. PFfipominka je opravnéna. Formulaci se uklada zpfesnit, zminku "o stavajici a
Regulaéni plan (RP)Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje vylougit East  (budouci ¢asti tzemi" odbornéji pfeformulovat. Dale, v duchu poZadavku
véty vyznadenou kurzivou: ,Uzemni studie PPR navrhuje stanovit ministerstva, bude pfeformulovana i ¢ast textu zmifujici se o dosud
podrobnou regulaci také pro oblasti, jejichZ sou€asti je transformacni  |neukotveném urbannim charakteru.
uzemi s dosud neukotvenym urbannim charakterem, kde je potfeba
sladit regulaci stavajici a budouci ¢asti uzemi (20.
PofFici).....“Odlvodnéni:K tomu uvadime, Ze rozvojové plochy v oblasti
€. 20. Pofici jsou v soucasnosti jiz zastavény (Masaryk Centre | a hotel
Hvbernska) a dle stavaiici UPD. isou ostatni plochv za stabilizované.
2999554 Ad) 3. Uzemni studie (US)Vyrok:Ministerstvo kultury poZzaduje doplnit |Pfes jasnou vazbu na nové zpracovavany Gzemni plan patfi mezi zakladni

text: ,Zastavitelnost ploch bude vychazet ze stavajiciho uzemniho
planu SU HMP. Je vymezena v hlavnim vykresu studie.” K tomu
uvadime, Ze neni zfejmé, co se mysli: ,dosud nezastavénymi
plochami, kde je potfeba stanovit celkovou koncepci, aby se pfedesio
nevhodnym zasah(im.“Oddvodnéni:Nevhodnym zasahim na dosud
nezastavénych plochach se nejlépe pfedejit ochranou
nezastavitelného Uzemi zejména zelené, kterou chrani uz stavajici
uzemni plan SU HMP.
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vychodiska uzemni studie platna uzemné planovaci dokumentace, na prvnim
misté platny Uzemni plan SU hl.m. Prahy. Tim je jadro pfipominky vyfeSeno.

Dale plati: uklada-li se navazujicim dil&im UPP/UPD stanovit koncepci dal$iho
vyvoje urCitych oblasti, znamena to v prvé fadé vnimat a potvrdit uvedené
hodnoty, vychazet z nich a pomoci vhodné stanovenych koncepénich zasad
~vytvofeni celkové koncepce®, upraveno na ,stanoveni celkové koncepce®.
Tato uprava je drobna, l1épe v3ak vystihuje popsany pfistup.

| pfes odlisné vnimani nékterych pojmu je z pohledu urbanismu i pamatkové
péce spolecné citénym nebezpedim bezkoncepéni postup, zaloZzeny na ad
hoc posuzovani jednotlivych zamérd. U zadné z oblasti proto pofizovatel
neuklada zpracovateli vypustit zminku o nutnosti stanoveni celkové koncepce
dalSiho vvvoie.




2999555

Ad) 3. Pfehled vzorovych regulaénich nastroju, str.
52Vyrok:Ministerstvo kultury poZzaduje doplnit text: ,Zpracovatelé
regulacnich planl pro oblasti €. 18 Petrska a ¢. 20 Na Pofi¢i budou
vychazet ze zpracovaného regulaéniho planu Petrska. Zpracovatelé
regulaéniho planu pro oblast €. 14 Staré Mésto budou vychazet z
platného regulaéniho planu zény Anenska. Zpracovatelé regulaéniho
planu pro oblast €. 29 Legerova budou vychazet ze zpracovaného
regulacéniho planu Vinohrady I. a Vinohrady I1.“Odtvodnéni:Pro ¢asti
uzemi PPR jsou jiz schvaleny kvalitni regulaéni plany. Jedna se o
regulaéni plan zény Anenska (autor Ing. arch. Sedlak), a z ngj
vychazejici zpracované regulaéni plany (pro Petrskou &tvrt, Vinohrady
| a Vinohrady Il a dal$i). Tyto by musi byt respektovany uzemni studii
Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.

Platnou Uzemné planovaci dokumentaci pro dil¢i ¢ast uzemi PPR je v
sougasné dobé pouze Uzemni plan zény Anenska. Neplati tedy, Ze "pro ¢asti
tuzemi PPR jsou jiz schvaleny kvalitni requlaéni plany”. Regulagni plany
Petrské ¢&tvrti a Vinohrad | i Il byly pouze zpracovany, resp. rozpracovany,
nebyly projednény ani vydany.

Budoucim zpracovateltim diléich UPP/UPD se uklada seznamit se se véemi
dostupnymi podklady, z nichz nékteré mohou slouzit jako zakladni
vychodisko. Pfimé pfevzeti pfedchozich navrhu ulozit nelze.

2999557

Ad) Tabulka: DOPORUCENE REGULACNIi NASTROJE PRO
MESTSKE OBLASTIVyrok:Ministerstvo kultury poZzaduje doplnit tyto
regulativy:- Cisté obytna funkce — obytny dim /obytny dim s
nebytovym vyuzitim parteru- smiSena funkce — obytny diim s podilem
nebytového vyuziti + stanoveni minimalniho podilu bytové funkce-
nezastavitelné plochy — zelen (vefejna i nevefejna — arealova) / dvory —
zpevnéné plochy vnitrobloku / vefejna prostranstvi- domovni parter —
moznost transformace / zachovani / umisténi reklamnich prvk{- fasada
— moznost transformace / zachovani / umisténi reklamnich
prvkaOdivodnéni:Jedna se o dulezité regulativy, které maiji za cil
chranit hodnoty Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.

Soupis regulaénich nastroju bude s ohledem na vysledky vyhodnoceni
rozpracovaného navrhu a po vzajemné dohodé zpracovatele s pofizovatelem
nahrazen souborem doporucenych postupl pro pofizovani naslednych
UPP/UPD.

2999558

Ad) N. IV. KRYCI LISTYAd) okruh zasad H1Ad) 4 Klarov (str. 74), 9
Hladkov (str. 94), 16 Dvofakovo nabfezi (str. 122), 24 VojtéSska Ctvrt
(str. 154), 26 Zderaz (str. 162), 27 Podskali (str. 166), 28 Karlov (str.
170), 29 Legerova (str. 174).Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje
doplnit text analogicky k ostatnim oblastem zasadu: ,stanovit pravidla
pro zasahy ve stfesni krajing, urcit celkovou i individualni miru
moznych zasaht (H1)“Odlvodnéni:Upozorfiujeme na nutnost doplnéni
pozadavku H1, tykajici se ochrany stfesni krajiny, ktery patrné
nedopatfenim u nékterych listi vypadl. Pozadujeme za dilezité chranit
stfeSni krajinu u vSech vyse uvedenych oblasti s dochovanou stiesni
kraiinou.

Tento typ pfipominek MK se fesi dvojim zplsobem. U vybranych polozZek se
text krycich listd, v zavislosti na dohodé zpracovatele s pofizovatelem, rozsifi,
pfedevsim vSak bude do uvodu k &asti N.IV. (Kryci listy) v€lenéna zasada: za
soucast vSech krycich listu je tfeba povazovat i "Hlavni zasady pro celek
PPR" formulované v kapitole N.I.

2999559

Ad) N. IV. KRYCI LISTYAd) okruh zasad H2Ad) 3 Mala Strana (str.
70), 14 Staré Mésto (str. 114), 17 Hradebni okruh (str. 126), 19 Petrska
Ctvrt’ (str. 134), 20 Pofici (str. 138), 22 Vaclavské namésti (str. 146), 24
VojtéSska Ctvrt (str. 154), 25 Karlovo namésti (str. 158), 27 Podskali
(str. 166), 32 Podhradi VySehradu (str. 186).Vyrok 1:Ministerstvo
kultury pozaduje doplnit u vSech vySe uvedenych krycich list princip:
,Zachovat urbanistickou vrstevnatost mésta (pfedasanacni a asanacni
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U vybranych krycich listd se text rozsifi, pfedevs§im v§ak bude do Uvodu k
¢asti IV. - Kryci listy v€lenéna zcela jednoznacna zasada: za soucast krycich
listd vSech oblasti je tfeba povazovat kapitoly vénujici se PPR jako celku
(N.1.1.- Hlavni zasady pro celek PPR).




struktury) (H2).“Odlvodnéni 1:H2 je princip uvedeny pouze u Josefova,
ale je uplatnitelny na vSechny oblasti, které jsou typické prolinanim
asanacni a pfedasanaclni struktury — zejména: Staré Mésto, Mala
Strana, Pofici, Petrska ¢tvrt, Vaclavské namésti, Hradebni okruh,
Karlovo namésti, Podskali, VojtéSska ¢tvrt, Podhradi VySehradu.Vyrok
2:Ministerstvo kultury poZaduje doplnit do okruhu zasad H2 doplnit
princip ,ochrana historické pidorysné osnovy a prostorové
struktury“Oddvodnéni 2:Tento princip je zasadni pro ochranu hmotové
struktury, ktera je jednou ze zasadnich hodnot Pamatkové rezervace v
hl. m. Praze.

2999560

Ad) N. IV. KRYCI LISTYAd) okruh zésad H3Ad) 2 Hrad&any (str. 66), 3
Mala Strana (str. 70), 4 Klarov (str. 74), 6 Na Valech (str. 82), 7
Marianské hradby (str. 86), 9 Hladkov (str. 94), 10 Bastiony Petfin (str.
98), 12 Ujezd (str. 106), 14 Staré Mésto (str. 114), 17 Hradebni okruh
(str. 126), 19 Petrska Ctvrt (str. 134), 25 Karlovo namésti (str. 158), 26
Zderaz (str. 162), 28 Karlov, 31 Albertov, 32 Podhradi VySehradu (str.
186)Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje upravit vétu H3 nasledujicim
zpusobem: ,Chranit nezastavéné plochy, pfipadné identifikovat
konkrétni mista, kde je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a formu
(H3)“ a nahradit ji touto vétou: ,,Chranit nezastavéné plochy a podrobné
vymezit nezastavitelné plochy vefejné a arealové zelené a dalSi
nezastavitelné plochy a stanovit moznost a miru zasaht do vnitroblokd,
dvort a do podzemi (H3)“Oduvodnéni:Cile a principy podrobnéjsich
dokumentaci nemaji zadat pfi¢inu k volnému navrhovani nové
vystavby ve stabilizovaném uzemi bez pfedem dané koncepce — napf.
VEN (oblast Karlova). Ochrana nezastavénych a nezastavitelnych
ploch musi byt zaloZena zejména na jejich vymezeni.V prvni fadé na
podkladé stavajicich nezastavitelnych ploch zelené a dalSich ploch
zelené vymezenych ve vykresu zelené &. 31 ve stavajicim izemnim
planu. Coz je to nutné udélat pfedevsim proto, aby postihlo
prostfednictvim arealové zelené a park(l vSechnu zeleri dalezitou z
hlediska ochranv PPR.

Text bude upraven, jeho pfevazna Cast se vypusti, identifikace konkrétnich
mist bude presto patfit k standardnim Ukolim v ramci zpracovani navazujicich
UPP/UPD. Podobné tomu bude s vymezenim nezastavitelnych ploch vefejné
a arealové zelené a stanovenim miry moznych zasahu do vnitrobloku, dvor,
popF. podzemi.

2999561

Ad) N. IV. KRYCI LISTYAd) okruh zasad H4Ad) 1 Prazsky hrad (str.
62), 2 Hrad€any (str. 66), 3 Mala Strana (str. 70), 4 Klarov (str. 74), 6
Na Valech (str. 82), 8 Lumbeho zahrady (str. 90), 9 Hladkov (str. 94),
11 Petfin (str. 102), 12 Ujezd (str. 106), 13 Smichovské nabieZi (str.
110), 14 Staré Mésto (str. 114), 15 Josefov (str. 118), 16 Dvorakovo
nabrezi (str. 122), 17 Hradebni okruh (str. 126), 18 Nabfezi Ludvika
svobody (str. 130), 19 Petrska &tvrt (str. 134), 20 Pofici (str. 138), 22
Vaclavské nameésti (str. 146), 23 Vrchlického sady (str. 150), 24
VojtéSska Ctvrt (str. 154), 25 Karlovo namésti (str. 158), 26 Zderaz (str.
162), 27 Podskali (str. 166), 28 Karlov (str. 170), 29 Legerova (str.
174), 31 Albertov (str. 182).Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje doplnit
do okruhu H4 tyto zasady:- ,historicky charakter vefejnych prostranstvi,
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U vybranych krycich listl se text rozsifi, predevsim v8ak bude do tvodu k
Casti IV. - Kryci listy v€lenéna zcela jednoznaéna zasada: za soudast krycich
listd v8ech oblasti je tfeba povazovat kapitoly vénujici se PPR jako celku
(N.1.1.- Hlavni zasady pro celek PPR).




parkovych ploch a zahrad®,- ,regulace objektového a reklamniho
smogu ve vefejném prostoru véetné domovnich praceli®, a tyto zasady
poZadujeme doplinit do vy8e uvedenych krycich
listd.Odlvodnéni:Principy se v této kapitole vénuji pfedevs§im navrhiim
pro uspofadani vefejného prostoru. Pouze v pfipadé Karlova namésti
je jasné fe€eno, Ze takové principy by mély byt zaloZeny na soutézni
studii. Ta by v8ak méla respektovat a vychazet z jiz zpracovanych €i
pfipravovanych regulacnich plant oblasti, a z této studie PPR. Hlavni
principy by se mély vénovat tomu, co ie chranéno a requlovano.

2999563

Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 1 Prazsky hrad,Ad) Hlavni principy (str.
63):Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje upravit kompletné prvni
odstavec textu a z druhého odstavce poZzadujeme ponechat jen prvni
vétu.Oduvodnéni:Ad) Rezim Prazského hradu je dan stupném ochrany
— jedna se o NKP. Cely prvni odstavec je zavadéjici, tyka se spi$
rezimu zpfistupnéni nez ochrany. Moznost zvySeni prostupnosti a
zpfistupnéni Prazského Hradu vSem je limitovana terénnim rozloZzenim
a ochranou historického rozvrzeni a konstrukci a chranénou
pudorysnou osnovou. Ad b) Koncepce Chotkovych sadil je dana jejich
ochranou, jako takova musi byt zachovana.Ad) OUVVyrok
1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak, jak jsou
nastaveny a pozaduje jejich nize uvedenou upravu:a) U 1. odrazky
pozadujeme slovo ,vytvofit* nahradit slovem ,respektovat®.b) 2.
odrazku pozadujeme vynechat.c) U 3. odrazky pozadujeme vynechat
text za stfednikem.OduUvodnéni 1:Teze OUV jdou vétsinové proti
charakteru oblasti a proti zasadam jejich ochrany, vychazejicich z
nastavené praxe pamatkové pédée a z Nafizeni vliady CSR &. 66/1971.
Nejedna se o bézné plochy a parky, ale NKP — kulturni oblast nejvyssi
dalezitosti a specifického charakteru, kde je vkladani novych prarazl, a
dal§i tfisténi téchto vegetacnich ploch je nezadouci. Ad a) Koncepce
vefejného prostoru je dana, pési napojeni jiz existuje a je historicky
podminéné a provérené. Mnozstvi navstévnikl neni relevantnim
davodem pro potlaceni historického rozvrhu a €lenéni jednotlivych
prostor. Situovani vefejnych toalet na verejnych prostranstvich je na
Uuzemi NKP naprosto nevhodné.Ad b) Pé&si trasy jsou historicky dané a
provérené jako soucast celkové kompozice uzemi.Ad c) Pozadavek na
vytvareni pobytovych mist v zeleni se nesluCuje se statusem a
charakterem NKP.Vyrok 2:Ministerstvo kultury poZaduje doplnit okruhy
zasad regulace H:Chranit stfesni krajinu (H 1)Chranit stavajici méfitko
a charakter zastavby, historickou parcelaci a urbanistickou a
architektonickou strukturu (H 2)Chranit nezastavéné plochy (H
3)Chranit historicky charakter vefejnych prostranstvi, parkd a zahrad
(H 4).0ddavodnéni 2:Ministerstvo kultury postrada vyse uvedené
zasadv ochranv hodnot Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.
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Text bude upraven v duchu pfipominky MK. Obecnym urbanistickym
problémm typu nedostatecné prostupnosti Gzemi a jeho napojeni na pfilehlé
Casti mésta bude pfedfazeno, Ze jsou v tomto pfipadé uvedeny ve zcela
vyjime¢ném kontextu. Tim odpadnou pfipadna nedorozumeéni.

Bude téz zfejmé, Ze pozadavek na stanoveni koncepce neznamena svévolny,
pfipadné necitlivy vstup do oblasti, jejichz uspofadani je jiz viceméné dano a
zaloZeno na mimoradnych pfirodnich a historickych hodnotach. Uklada-li
navazujicim dil&im UPP/UPD stanovit koncepci dal$iho vyvoje téchto oblasti,
znamena to v prvé fadé vnimat a potvrdit uvedené hodnoty, vychazet z nich a
pomoci vhodné stanovenych koncep€nich zasad posilit jejich budouci
ochranu. | pfes odli§né vnimani nékterych pojmu je z pohledu urbanismu i
pamatkové péce spolecné citénym nebezpedim bezkonceplni postup,
zalozeny na ad hoc posuzovani jednotlivych zamérd. U zadné z oblasti proto
pofizovatel neuklada zpracovateli vypustit zminku o nutnosti stanoveni
celkové koncepce dalSiho vyvoje.




2999564

Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury poZaduje vynechat 3.
odrazku:Odavodnéni:Uliéni povrchy vychazeji z historického
uspofadani, nelze je ménit.

Treti odrazka navrzena k odstranéni zni: "v rdmci adaptace na klimatickou
zménu chrénit a kultivovat nezpevnéné povrchy ve vefejném prostoru i
vnitroblocich, provérit dals§i moznosti adaptace v oblasti".

K nezpevnénym povrchiim a povrchdm komunikaci obecné: k vyménam
materialu zakonité dochazi napfiklad v souvislosti s jeho omezenou Zivotnosti,
nutnosti udrzby atd. Text hovofi o potfebé ochrany a kultivace povrchd, coz
rozhodné nesmérfuje proti zajmim pamatkové péce. Ani Uvahu o pozitivni
zméneé soucasného stavu (ktery jisté neni vzdy optimalnim vyusténim
dosavadniho vyvoje) a pfipadnou historicky zamérenou analyzu nelze
pokladat za postup odporuiici zaimim pamatkové péce.

2999565 Ad) Vyhodnoceni hrozeb, str. 65Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje Formulace budou v bodech 2 a 4 upraveny tak, aby Iépe odpovidaly
vynechat body 2 a 4:0dGvodnéni:Body 2 a 4 znamenaji pro oblast vyjime&nému postaveni narodni kulturni pamatky. V ramci pfiklad( uvedenych
pozadavek zmény charakteru oblasti. Omezené napojeni opevnéného |v zavorce se vypusti sporna zminka o rozsifeni chodniku, ktera zabiha do
uzemi vychazi z historickych souvislosti a nelze je ménit, stejné jako arovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat nasledné UPP/UPD a neni nutné ji
nelze ménit vefejny interiér — historicky vzniklé Sifky chodnikd atd. feSit v ramci této uvodni ramcové studie.
*Celkové odlvodnéni ke krvcim listiim: Viz zavér nisemného vviadreni.

2999568 Ad) N. IV. KRYCI LISTYAd) 2 HradéanyAd) OUV (str. 66),Vyrok

1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak, jak jsou
nastaveny a pozaduje jejich niZze uvedené upravy:a) U 3. odrazky
pozadujeme ponechat pouze text ,chranit nezastavéné plochy“.b) U 4.
odrazky pozadujeme vynechat text ,pomoci vhodného uspofadani
uliéniho profilu“.c) 5. odrédzku pozadujeme vynechat.d) 7. odrédzku
pozadujeme vynechat.Oddvodnéni 1:Ad a) Jedna se o vyjimeéné
stabilizované plochy s ukonéenym a chranénym historickym vyvojem,
které nelze novostavbami ménit. Podobné je nutno vymezit a chranit
nezastavitelné plochy zelené.Ad b) Uliéni profily jsou historicky vzniklé
a jsou pfedmétem ochrany pamatkové péce. Zaroven upozorfiujeme,
ze v této lokalité parky nejsou.Ad c) Prostupnost Uzemim je dana, je
zadouci, aby se rezim chodcl pfizpUsobil historickému prostfedi, ne
naopak, protoze pak by toto prostfedi ztratilo svlj charakter a
hodnotu.Ad d) Text 7. odrazky OUV popira charakter oblasti a také
zasady ochrany pfedmétného uzemi, vychazejicich z nastavené praxe
pamatkové pé&e a z Nafizeni viady CSR &. 66/1971. (viz téZ odrazka
5. QOL nize).Vyrok 2:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit okruhy
zasad regulace H:Chranit stavajici méfitko a charakter zastavby,
historickou parcelaci a urbanistickou a architektonickou strukturu (H
2).Chranit historicky charakter vefejnych prostranstvi, parkd a zahrad
(H 4).Regulovat objektovy smog a reklamu ve vefejném prostoru a na
domovnich pricelich (H 1, H 4).0dGvodnéni 2:Ministerstvo kultury
postrada vySe uvedené zasady ochrany hodnot Pamatkové rezervace
v hl. m. Praze.

Str.29z70

Ad a) ministerstvo poZaduje vynechat text "pfipadné konkrétné urcit mista,
kde je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a formu" Text se vynecha.

Ad b) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani ulicniho
profilu®. Timto spornym bodem, jehoz FeSeni pfislusi az naslednym
podrobnym Gzemné planovacim podkladim a dokumentacim, neni nutné
komplikovat dokon&eni uvodni, ramcoveé studie. Dany cil je dostate¢né
obsazen i ve zbylém textu "zlepSovat pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd,
doplnit mobiliar a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".

Ad c¢) Pata odrazka se tyka zlepsovani prostupnosti Uzemi. Formulace
hovofici o prizptsobeni verejného prostoru velkému mnozstvi chodct
(navstévniku) mize evokovat necitlivé urbanistické zasahy ve jménu
turistického ruchu, proto bude upravena. Z textu by nicméné mélo byt zfejmé,
Ze ve vefejném prostoru se, pfedevsim prostfednictvim jeho vhodného,
racionalniho usporadani, budou hledat cesty k leps$i prostupnosti Gzemi

i pfistupnosti pamatek.

Ad d) formulace "usilovat o bezbariérovy a inkluzivni vefejny prostor” vyjadfuje
potfebu zamysleni se nad témito moznostmi. Snaha o bezbariérovy




a inkluzivni vefejny prostor nemuize hodnoty Uzemi ohrozit, nebot zadny z
pfipadnych namétl nelze realizovat bez projednani s organy pamatkové péce.
Text Ize upravit, ale nevypusti se.

2999570 HradCany - Vyrok 2:Ministerstvo kultury poZaduje doplnit okruhy zdsad [PoZadavek na ochranu méfitka a charakteru zastavby, historické parcelace a
regulace H:Chranit stavajici méfitko a charakter zastavby, historickou |urbanistické a architektonické struktury (H 2) bude doplnén. Ochrana
parcelaci a urbanistickou a architektonickou strukturu (H 2).Chranit charakteru verejnych prostranstvi, park(i a zahrad bude zminéna volné.
historicky charakter verejnych prostranstvi, parkd a zahrad (H Pozadavek na regulaci objektového smogu a reklamy ve vefejném prostoru a
4).Regulovat objektovy smog a reklamu ve vefejném prostoru a na na domovnich pricelich (H4) bude dopinén.
domovnich prucelich (H 1, H 4).0ddvodnéni 2:Ministerstvo kultury
postrada vySe uvedené zasady ochrany hodnot Pamatkové rezervace
v hl. m. Praze.

2999572 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury pozaduje:a) U 1. odrazky QOL
pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umoznujici zvySeni kapacit |1. odrazka - Text se upfesni. Z upravené formulace bude zfejmé, Ze i zde se
pro bydleni“ (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).B) U 5. odrazky vychazi z preference trvalého bydleni pfed do¢asnym ubytovanim, tj.
pozadujeme vynechat text v zavorce ,napf. rozsifit chodniky“ a pfipadného narlstu kapacity bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito
vynechat text ,cyklotrasy“Odavodnéni:Ad a) Jedna se o stabilizované |kategoriemi.
plochy s ukonéenym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit, ani doplfiovat.Ad b) Nelze ménit vefejny interiér —
historicky vzniklé Sifky chodnikt, Gzemi je specifické, neni svym 5. odrazka - z pfikladt uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka
charakterem vhodné pro cyklotrasy, nelze jeho charakter kvuli o rozsifeni chodnikd, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou
cykloprovozu ménit.*Celkové odtvodnéni ke krycim listam:Viz zavér  |zabyvat az nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni
pisemného vyjadfeni. nutné komplikovat dokonc€eni uvodni, ramcové studie. Vypusti se zminka o

cyklotrasach, dle uzemniho planu neni pfedmétnou oblasti cyklotrasa vedena.

2999577 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 3 Mala StranaAd) OUV (str. 71),Vyrok Vyrok 1:

1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak, jak jsou
nastaveny a pozaduje jejich niZze uvedenou upravu:a) U 6. odrazky
pozadujeme ponechat pouze text ,chranit nezastavéné plochy“.b) U 7.
odrazky pozadujeme vynechat text ,pomoci vhodného uspofadani
uliéniho profilu“.c) 8. odrédzku pozadujeme vynechat.d) 10. odrazku
pozadujeme vynechat.Oddvodnéni 1:Ad a) Jedna se o vyjimeéné
stabilizované plochv s ukon&envm a chranénvm historickvm vvvoiem.
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a) ministerstvo pozaduje vynechat text "identifikovat konkrétni mista, kde je
nova zastavba mozna, urcit jeji miru a formu (H3)“ Text se vypusti,
identifikace konkrétnich mist bude presto patfit k standardnim tkolim v ramci
zpracovani navazujicich UPP/UPD. (Vysledkem provéfeni mlze byt i zaveér,
Ze takova mista v dané oblasti neexistuji.)




které nelze novostavbami ménit a doplfiovat. Podobné je nutno vymezit
a chranit nezastavitelné plochy zelené.Ad b) Uliéni profily jsou
historicky vzniklé a jsou pfedmétem ochrany.Ad c) Prostupnost
Uzemim je dand, chodci se musi pfizpusobit historickému prostfedi, ne
naopak, protoze pak by toto prostfedi ztratilo svlj charakter a
hodnotu.Ad d) Text 10. odrazky OUV popira charakter oblasti a také
zasady ochrany pfedmétného uzemi, vychazejicich z nastavené praxe
pamatkové pé&e a z Nafizeni viady CSR &. 66/1971.Vyrok
2:Ministerstvo kultury poZaduje doplnit okruhy zasad regulace
H:NezvySovat miru vyuziti Uzemi, zastavénost parcel a bloku a jejich
kapacitu (H 3).Chranit stavajici méfitko a charakter zastavby,
historickou parcelaci a urbanistickou a architektonickou strukturu (H
2).Chranit historicky charakter vefejnych prostranstvi, parkd a zahrad
(H 4).Regulovat objektovy smog a reklamu ve vefejném prostoru a na
domovnich praéelich (H1, H 4).0dGvodnéni 2:Ministerstvo kultury
postrada vyse uvedené zasady ochrany hodnot Pamatkové rezervace
v hl. m. Praze.

b) ,pomoci vhodného usporadani ulicniho profilu® - tato &ast se vypusti, i
zbytek textu hovoficiho o zlepSeni pobytové kvality dostatecné popisuje dany
cil.

c) "zlepSovat prostupnost Gzemi - pfizpusobit verejny prostor mnoZstvi
chodcd" Formulace hovofici o pfizptisobeni verejného prostoru velkému
mnoZstvi chodct (navstévnikd) maze evokovat necitlivé urbanistické zasahy
ve jménu turistického ruchu, proto se vypusti. Z textu by nicméné mélo byt
zfejmé, Ze ve vefejném prostoru se, pfedevsim prostfednictvim jeho
vhodného, racionalniho uspofadani, budou hledat cesty k lepsi prostupnosti
Uzemi i pfistupnosti pamatek.

d) formulace "“usilovat o bezbariérovy a inkluzivni vefejny prostor” vyjadiuje
potfebu zamysleni se nad témito moznostmi. Snaha o bezbariérovy a
inkluzivni vefejny prostor nemuze hodnoty Uzemi ohrozit, nebot Zadny z
pfipadnych namétl nelze realizovat bez projednani s organy pamatkové péce.
Text se nevypusti.

Vyrok 2:

Pozadavek na ochranu méfitka a charakteru zastavby, historické parcelace a
urbanistické a architektonické struktury (H 2) bude dopInén. Ochrana
charakteru vefejnych prostranstvi, park(l a zahrad bude zminéna volné.
Pozadavek na regulaci objektového smogu a reklamy ve vefejném prostoru a
na domovnich prucelich (H4) bude doplnén.

2999578 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi QOL tak, |a) ,podpofit tpravy umozriujici zvySeni kapacit pro bydleni” Text se upfesni. Z
jak jsou nastaveny a pozaduije jejich niZze uvedené upravy:a) U 1. upravené formulace bude zfejmé, Ze i zde se vychazi z preference trvalého
odrazky pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umozhiujici bydleni pfed do¢asnym ubytovanim, tj. pfipadného narlstu kapacity bydleni
zvySeni kapacit pro bydleni® (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).b) U |se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi, dale navracenim
5. odrazky pozadujeme vynechat text v zavorce ,napf. rozsifit prostorl vyuzivanych v minulych desetiletich pro administrativu zpét do
chodniky“.Oduvodnéni:Ad a) Jedna se o stabilizované plochy s bytového fondu atd.
ukon€enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze b) ,napf. rozsifit chodniky*. Z ptikladl uvedenych v zavorce se vypusti sporna
novostavbami ménit, ani doplfovat.Ad b) Verfejny interiér je pfedmétem |zminka o rozsSifeni chodnikt, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se
ochrany — GUzemi je specifické, Sifky chodnikl jsou historicky vzniklé. budou zabyvat aZ nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem

neni nutné komplikovat dokon¢eni Uvodni, ramcové studie.

2999579 Ad) Vyhodnoceni hrozeb, str. 73Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje Text zasad bude v této &asti upraven. Ukolem podrobnéjsich dokumentaci

doplnit text u bodu 3: ,nastavby domu, zastavovani vnitroblokd a
zahrad, tlak na nepfiméfené funkéni vyuziti objektl; snizeni ochrany
zelené a Ubytek nezastavitelnych ploch v MPP oproti UP SU HMP
vyZaduje zpfesnéni v podrobnéjsi dokumentaci.“Odudvodnéni:Jedna se
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nebo podkladul je v kazdém pripadé Uzemni plan zpfesiovat, v tomto smyslu
bude pozadavek MK spInén. Obecné plati, Zze ulohou US PPR neni srovnavat
pfistupy uplatfiované v platném a pfipravovaném uzemnim planu.




o stabilizované plochy s ukonéenym a chranénym historickym vyvojem,
které nelze vySe uvedenymi Upravami Ize pouze po zpfesnéni v
podrobnéj$i dokumentaci.*Celkové odavodnéni ke krycim listim:Viz
zaveér nisemného vviadreni.

2999580 Ad) OUV (str. 74), KLAROVVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s a) ministerstvo pozaduje vynechat text ,stanovit maximalni zastavénost bloku
formulacemi OUV tak, jak jsou nastaveny a poZaduje jejich nize a jejich kapacity s ohledem na zachovani parcelace a urbanniho charakteru”.
uvedené upravy:a) 4. odrazku poZadujeme vynechat.b) U 5. odrazky |b) ministerstvo poZaduje vynechat text “pfipadné identifikovat konkrétni mista,
pozadujeme ponechat pouze text ,chranit nezastavéné plochy“.c) U 6. |kde je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a formu (H3)* Text bude v obou
odrazky upozorniujeme na nepfesnostd) U 8. odrazky pozadujeme pfipadech formulovan jinak, s ohledem na konkrétni situaci Klarova.
vynechat text ,pomoci vhodného usporadani uli¢niho
profilu“.Oddvodnéni:Ad a) V uzemi plosné pamatkové ochrany nelze
zastavovat urbanistické bloky a tim i zvySovat jejich kapacitu. Tu zle c) text 6 odrazky zpracovatel zreviduje, pfipadné upravi
fedit v ramci stavajiciho ¢&i historického stavebniho objemu jednotlivych
staveb. Zastavénost parcel a bloku je historicky dana a v izemi plo$né
pamatkové ochranychranéna, nelze ji ménit.Ad b) Jedna se o d) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani uli¢niho profilu®,
vyjimecné stabilizované plochy s ukon€enym a chranénym historickym |Timto spornym bodem, jehoZz feSeni pfislusi az naslednym podrobnym
vyvojem, které nelze novostavbami ménit. Podobné je nutno vymezit a [Gzemné planovacim podkladim a dokumentacim, neni nutné komplikovat
chranit nezastavitelné plochy zelené.Ad c) Pristup do Jeleniho pfikopu |dokonc¢eni Uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostate€né obsazen i ve
z ulice na OpysSi jiZ existuje (vCetné pfistupové cesty od branky do dna [zbylém textu: "zlepSovat pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd, doplinit
prikopu, autor Ing. arch. Pleskot), v sou€asnosti je uzavien.Ad d) Uli¢ni |chybé&jici mobiliar a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".
profily jsou historicky vzniklé, jsou predmétem ochrany, prostupnost je
dana, chodci se musi pfizpusobit historickému prostfedi, ne naopak,
protoze pak by toto prostfedi ztratilo svii charakter a hodnotu.

2999581 Ad) QOL (KLAROV)Vyrok:Ministerstvo kultury poZzaduje u 1. odrazky |Text se upiesni. Z upravené formulace bude zfejmé, Ze se vychazi z
vynechat text ,podpofit Upravy umoznujici zvySeni kapacit pro bydleni® |preference trvalého bydleni pfed doasnym ubytovanim a ze pfipadného
(je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).Oduvodnéni:Jedna se o narlstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
stabilizované plochy s ukonéenym a chranénym historickym vyvojem, |Podobné je zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
které nelze novostavbami ménit, ani doplfiovat. minulych desetiletich pro administrativu atd.

2999582 Ad) Vyhodnoceni hrozeb, str. 77Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje PovaZzuje-li zpracovatel vznik pfipadnych novych zastavitelnych ploch na ukor
doplnit bod 3 textem: ,nové zastavitelné plochy v Metropolitnim planu |vefejné zelené a sportovist za hrozbu pro danou oblast, text v tomto duchu
na ukor vefejné zelené a sportovist“Oduvodnéni:Ministerstvo kultury  |doplni. Zaujimat hodnotici postoje vuci pfipravovanému novému Uzemnimu
povazuje vySe uvedenou hrozbu za dileZitou a US PPR ji opomenula, |planu hl. m. Prahy (tzv. Metropolitnimu) neni tkolem této Gzemni studie.
proto pozadujeme jeji doplnéni.*Celkové odivodnéni ke krycim
listdm:Viz zavér pisemného vviadreni.

2999583 Ad) N. IV. KRYCI LISTYAd) 5 Letenské sadyAd) OUV (str. Ministerstvo pozaduje odstranit text hovofici o potfebé zpracovani krajinné

79),Vyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci OUV a pozaduje
2. odrazku vynechat.Oduvodnéni:Pro Letenské sady byla zpracovana
celkova studie obnovy (Ing. Smidova), je postupné detailné
rozpracovavana a realizovana.
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studie pro oblast Letenskych sadli a poukazuje na jiz zpracovanou studii
obnovy Ing. Smidové. Zpracovanim US PPR neni nijak zpochybnéna
realizace vhodnych Uprav a opatfeni v Uzemi dle jiz zpracovanych
koncepénich materiall. Pfesto trva snaha pokryt Gzemi rezervace podrobnou




uzemné planovaci dokumentaci a Uzemnimi studiemi, tedy studiemi, jejichz
zadani sestavuje, ve smyslu pfislusného ustanoveni stavebniho zakona,
pofizovatel. Z uvedeného duvodu, stejné jako z dlivodu predpokladané
jednotné metodiky zpracovani, je rozhodnuti jednozna&né: poZzadavek na
zpracovani uzemnich studii nebude nahrazovan prevzetim starsSich, byt
kvalitnich. urbanistickvch materiald.

2999584 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci QOL tak, jak | Tfeti odrazka, hovofici o uspofadani vefejného prostoru a jeho rozdéleni mezi
je nastavena a pozaduje vynechat 3. odrazku.Oduvodnéni:V lokalité  |jednotlivé druhy dopravy, ma v celkovém kontextu své misto. Bude vSak
Letenskych sadu je bezpfedmétna.*Celkové odlivodnéni ke krycim upravena, dané cile vyjadfi s vyraznéjsim pfihlédnutim ke specifikim oblasti
listdm:Viz zavér pisemného vyjadreni. Letenskych sadu.

2999585 Ad) N. IV. KRYCI LIST6 Na ValechAd) Hlavni principy (str. Hovofi-li se kdekoliv v textu US PPR o potfebé ,vytvoreni celkové
82),Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje v prvnim odstavci vynechat koncepce*,(upravi se na ,stanoveni celkové koncepce®) pfipadné o chybégjici
zavadéjici text ,chybéjici koncepce vefejného koncepci vefejného prostoru, je vzdy zfejmé, Ze se hovofi o uzemich, resp.
prostoru“Oduvodnéni:Vefejny prostor je zde dany, v tomto specifickém |"oblastech", jejichz uspofadani je viceméné dano a zalozeno na mimoradnych
uzemi je historicky vznikly, a proto chranény. pfirodnich a historickych hodnotach.

Uklada-li se, Ze navazuijici diléi UPP/UPD maiji ,stanovit* koncepci dal$iho
vyvoje, znamena to v prvé fadé vnimat a potvrdit uvedené hodnoty

v jednotlivych oblastech, vychazet z nich a pomoci vhodné stanovenych
koncepCnich zasad posilit jejich ochranu. | pfes odliSny pfistup k jednotlivym
pojmum je z pohledu urbanismu i pamatkové péce spole¢né vnimanym
nebezpeéim bezkoncepéni postup, zalozeny na ad hoc posuzovani
jednotlivych zameér(. U zadné z oblasti se proto zpracovateli neuklada vypustit
zminku o potfebé stanovit koncepci dalSiho vyvoie.

2999586 Ad) OUVVyrok:Ministerstvo kultury pozaduje:a) 2. odrazku poZadujeme [Ad a) Text hovofi o potfebé stanovit maximalni zastavénost bloku...Text se

vynechat.b) U 3. odrazky pozadujeme ponechat pouze text ,chranit
nezastaveéné plochy“.c) U 4. odrazky upozoriiujeme, zZe koncepce
vefejného prostoru je jiz historicky dana a chranéna. Prostor je
dostatecné prostupny.d) Text 5. odrazky je nejasny, koncepce lokality
je historicky dana.e) U 6. odrazky pozadujeme vynechat text ,pomoci
vhodného uspofadani uli¢niho profilu“ — uliéni profily jsou historicky
vzniklé, jsou predmétem ochrany. Uzemi je specifické, $itky chodnik(
jsou historicky vzniklé.Odlavodnéni:Ad a) V tzemi ploSné pamatkové
ochrany nelze zastavovat urbanistické bloky, a tim i zvySovat jejich
kapacitu. Tu zle Fesit v ramci stavajiciho €i historického stavebniho
objemu jednotlivych staveb. Zastavénost parcel a bloku je historicky
dana a v uzemi plodné pamatkové ochranychranéna, nelze ji ménit.Ad
b) Jedna se o vyjimec¢né stabilizované plochy s ukonéenym a
chranénym historickvm vyvoiem, které nelze novostavbami ménit.
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vypusti, stanoveni maximalni miry zastavitelnosti blokt a parcel bude pfesto
patfit k b&znym ukoliim v ramci zpracovani navazujicich UPP/UPD.

Ad b) ...text pokraduje: pfipadné identifikovat konkrétni mista, kde je nova
zastavba mozna, urcit jeji miru a formu. Tato ¢ast textu se vypusti, identifikace
konkrétnich mist bude presto patfit k standardnim Ukoldm v ramci zpracovani
navazujicich UPP/UPD.

Ad c) Koncepce. Objevuje-li se kdekoliv v textu US PPR obrat hovoFici o
vytvofeni (bude upraveno na ,stanoveni") celkové koncepce, neni minén
svévolny, pfipadné necitlivy vstup do oblasti, jejichz uspofadani je jiz
viceméné dano a zaloZeno na mimofadnvch pfirodnich a historickvch




Podobné je nutno vymezit a chranit nezastavitelné plochy zelené&.Ad c)
Koncepce vefejného prostoru je jiz historicky dana a chranéna. Prostor
je dostateéné prostupny.Ad d) Koncepce lokality je historicky dana.Ad
e) Uliéni profily jsou historicky vzniklé, jsou pfedmétem ochrany. Uzemi
je specificke, Sifky chodniku jsou historicky vzniklé.

hodnotach. Uklada-li se, navazujicim diléim UPP/UPD stanovit koncepci
dalSiho vyvoje, znamena to v prvé fadé vnimat a potvrdit uvedené hodnoty

v jednotlivych oblastech, vychazet z nich a pomoci vhodné stanovenych
koncepCnich zasad posilit jejich ochranu. | pfes odliSny pfistup k jednotlivym
pojmlm je z pohledu urbanismu i pamatkové péce spole¢né vnimanym
nebezpedim bezkoncepéni postup, zalozeny na ad hoc posuzovani
jednotlivych zameér(. U zadné z oblasti se proto zpracovateli neuklada vypustit
zminku o potfebé stanoveni koncepce dalSiho vyvoje.

Ad d) odrazka zni: "chranit a kultivovat zeleh...(...)...zeleA na zakladé
koncepénich navrhll doplhovat" Viz vyporadani pfedchozi pfipominky - déje-li
se doplfiovani a obohacovani zelené v oblasti koncep&né, tedy nikoliv
nahodile, nesméfuje to proti zajmiim pamatkové péce.

Ad e) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani ulicniho
profilu®. Timto spornym bodem, jehoz FeSeni pfislusi az naslednym
podrobnym Gzemné planovacim podkladiim a dokumentacim, neni nutné
komplikovat dokon&eni Uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostate¢né
obsazen i ve zbylém textu "zlepsit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parku,
doplnit chybéjici mobiliar a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".

2999587 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi QOL tak, |Ad a) Text se upfesni. Z upravené formulace bude ziejmé, ze se vychazi z
jak jsou nastaveny a pozaduje jejich nize uvedenou upravu:a) U 1. preference trvalého bydleni pfed do¢asnym ubytovanim a ze pfipadného
odrazky pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umozhiujici narlstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
zvySeni kapacit pro bydleni® (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).b) U |Podobné je Zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
3. odrazky pozadujeme vynechat text v zavorce ,napf. rozsifit minulych desetiletich pro administrativu atd.
chodniky“.Odlvodnéni:PoZadavek RP planu vyplyva z charakteru Ad b) Z prikladd uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozS$ifeni
uzemi (vysoce urbanizované, tfi rozdilné typy struktury zastavby — chodnikd, ktera zabiha do drovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az
aredl armady, blokova zastavby, struktura zahradniho mésta na nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
bastionovém opevnéni) kde bude nutné regulovat rovnéz zasahy do komplikovat dokon&eni Uvodni, ramcové studie.
vnitroblokl a stfesni krajiny.Ad a) Jedna se o stabilizované plochy s
ukon¢enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit, ani doplhovat.Ad b) Vefejny interiér je predmétem
ochrany — Uzemi je specifické, Sifky chodnik(l jsou historicky
vzniklé.*Celkové odlvodnéni ke krvcim listiim:Viz zavér pisemného

2999588 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) Marianské hradby,Ad) OUV (str. Ad a) Objevuje-li se kdekoliv v textu US PPR obrat hovofici o vytvoreni

86),Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje:a) U 1. odrazky pozadujeme
slovo ,vytvorit“ nahradit slovem ,respektovat®.b) U 2. odrazky
upozoriiujeme, ze ,promenada“ zde jiz funguje.c) 3. odrazku
pozadujeme vynechat.d) Doplnit odrazku: ,NezvySovat zastavénost
uzemi a jeho kapacitu, podrobné& vymezit nezastavitelné plochy
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(pfijatelnéji ,stanoveni") celkové koncepce, neni minén svévolny, pfipadné
necitlivy vstup do oblasti, jejichz uspofadani je jiz viceméné dano a zalozeno
na mimoradnych pfirodnich a historickych hodnotach. Uklada-li se,
navazujicim diléim UPP/UPD stanovit koncepci dal$iho vyvoje, znamena to
v prvé fadé vnimat a potvrdit uvedené hodnoty v jednotlivych oblastech,




Koncepce Uzemi je historicky dana a jako uzemi plosné pamatkoveé
ochrany chranéna. Podobné je nutno vymezit a chranit nezastavitelné
plochy zelené.Ad b) Otazkou muize byt pouze feseni povrchl
stavajicich pésich tras.Ad c) Jedna se o vyjimeéné stabilizované
nezastavéné plochy s ukon¢enym a chranénym historickym vyvojem,
které nelze novostavbami doplfovat, ani ménit.Ad d) V tomto uzemi je
tfeba chranit nezastavitelné plochy zelené.

vychazet z nich a pomoci vhodné stanovenych koncepé&nich zasad posilit
jejich ochranu. | pfes odliSny pfistup k jednotlivym pojmim je z pohledu
urbanismu i pamatkové péce spole¢né vnimanym nebezpedim bezkoncepéni
postup, zaloZzeny na ad hoc posuzovani jednotlivych zaméra. U zadné z
oblasti se proto zpracovateli neuklada vypustit zminku o potfebé stanoveni
koncepce dalsiho vyvoje.

Ad b) Formulace se upravi.

Ad c¢) Ministerstvo pozaduje vynechat text "provérit miru a formu mozného
zastavéni...". Text bude formulovan citlivéji, v tésné vazbé na specifika dané
oblasti.

Ad d) Text se doplni v duchu pozadavku ministerstva.

2999589

Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury pozaduje u 2. odrazky vynechat text
v zavorce ,napf. rozsifit chodniky“.Oddvodnéni:Vefejny interiér je
predmétem ochrany — Uzemi je specifické, Sifky chodniki jsou
historickv vzniklé.

Z priklad uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozsifeni
chodnikd, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az
nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
komplikovat dokon&eni Uvodni. ramcové studie.

2999590

Ad) Charakteristika oblasti a pamatkové hodnoty, str.
84Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit nasledujici body:a) Na
télese bastionu €. Xll se nachazi zpevnéné plochy po autodkole.b) Na
télesech bastionu €. Xlll a XIV se nachazeji relikty sportovist, které se
gastedné odrazeji jako plochy SP v platném UP SU HMP.c) V tzemi
pfedstavuje viditelny zasah val a technicky objekt Brusnického tunelu a
dale vyusténi Dejvického tunelu na tfidé Milady Horakové. Pod parkem
Marie Terezie se nachazi velkokapacitni podzemni parkovisté s 400
stanimi.Oduvodnéni:Vyse uvedené podstatné body nejsou v této
kapitole zadnvm zolsobem reflektovanv.

Informace poskytnuté ministerstvem se zpracovateli uklada zohlednit, v textu
US PPR vS$ak sou¢asné musi byt zachovana nastavena mira obecnosti.

2999592

Ad) Vyhodnoceni hrozeb, str. 85Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje
doplnit hrozby:2 - nevyuzity potencial urbanniho charakteru oblasti jako
jsou oblasti rekreacni a parkové.3 - hrozba ubytku zelené a vétsi
rozsah zastavitelného uzemi v MPP oproti stavajicimu uzemnimu
planu (zejména plochy bastiont)Odtivodnéni.Dle platného UP SU HMP
i pfipravovaného MPP se jedna o stabilizované uzemi. V ramci navrhu
Metropolitniho planu je oblast rozdélena mezi dvé lokality, a to
Marianské hradby a Hrad¢anska.Lokalita Hrad¢anska je definovana
pfimo jako nestavebni, stabilizovana a rekreacni s jedinou
transformacni plochou, ktera je uréena pro parkové sportovisté.
Lokalita Hrad€anska je definovana jako stabilizovana. Regulovana
nadzemni podlazni navrzena v roce 2018 na bastionu &. XIV byla v
ramci dohodovaciho fizeni s MK v aktualni verzi MPP pro vefejné
jednani vypusténa. V ramci uzemni studie by mélo dojit ke zpfesnéni,
vvznadeni a chranénistavaiici arealova zeler v plose bastionu (v UP
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Ad a) "Nevyuzity potencial" nezapada do celkového systému "hrozeb"

Ad b) Povazuje-li zpracovatel vznik pfipadnych novych zastavitelnych ploch
na ukor vefejné zelené za hrozbu pro danou oblast, text v tomto duchu doplni.
Zaujimat hodnotici postoje vlci pfipravovanému novému Uzemnimu planu hl.
m. Prahy (tzv. Metropolitnimu) neni Ukolem této Gzemni studie.




SU HMP je jedna o plochy ZMK, ZP a SP). Na str. 20 analytické &asti
US PPP se zmifiuje opatfeni &. 20 MgP 2019 — Ochrana
nezastavénych ploch — zejména je zmifiovan pas méstského opevnéni.
Proto pozadujeme, aby byl stavajici charakter oblasti definovany jako
rekreacni a parkovy zachovan a potvrzen. V sou¢asném uzemnim
planu je v nové navrzené transformacni ploSe plocha ZP.
Transformace na parkové sportovisté je mozna pouze pfi zachovani
pamatkovych hodnot a Ucelu této transformace.*Celkové odtivodnéni
ke krycim listim:Viz zavér pisemného vviadreni.

2999594 Ad) N. IV. KRYCI LIST8 Lumbeho zahradyAd) OUV (str. Ad a) "obnovit i doplnit pési trasy..." - formulace se drobné upravi na "provéfit
90),Vyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci OUV tak, jak je  |mozZnost obnovy ¢i doplnéni pésich tras". Moznost doplnéni dil¢iho useku
nastavena a pozadujeme jeji nize uvedené Upravy:a) U 2. odrazky pési trasy bude ponechana, pfitom je samoziejmosti, Ze kazdy takovy namét
pozadujeme vynechat text ,¢i doplnit®.b) 3. odrazku pozadujeme bude posouzen z hledisek pamatkové péce.
vynechat.Odlvodnéni:Ad a) Jedna o neverfejny prostor, historicky Ad b) Ministerstvo zada o odstranéni pozadavku "usilovat o bezbariérovy a
vymezeny jako zahradni zazemi Prazského hradu.Ad b) Text je v inkluzivni verejny prostor”. Citovana formulace vyjadfuje potfebu zamysleni se
rozporu s podminkami ochrany pro dané nad témito moznostmi. Snaha o bezbariérovy a inkluzivni vefejny prostor
uzemi.Poznamka:Upozorfiujeme, Ze verejné pristupna ¢ast Lumbeho |nemUze pfirodni ani historické hodnoty Uzemi ohrozit, nebot Zadny z
zahrady je rozdélena hranici oblasti nelogicky na dvé ¢asti. Za logické [pfipadnych namétl nelze realizovat bez projednani s organy pamatkové péce.
povazujeme spojit oblast 1 - Prazsky hrad s oblasti 8 - Lumbeho Text se nevypusti.
zahrada tak, aby narodni kulturni pamatka Prazsky hrad tvofila jeden
celek. *Celkové oduvodnéni ke krvcim listiim:Viz zavér nisemného

2999596 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 9 HiadkovAd) OUV (str. 94),Vyrok Vyrok 1:

1:Ministerstvo kultury pozaduje:a) 1. odrazku poZadujeme vynechat.b)
U 2. odrazky poZadujeme ponechat pouze text ,chranit nezastavéné
plochy“.c) U 4. odrazky upozorfiujeme na nepiesnost.d) U 5. odrazky
pozadujeme vynechat text ,pomoci vhodného uspofadani ulicniho
profilu“.Oddvodnéni 1:Ad a) V uzemi plosné pamatkové ochrany nelze
zastavovat urbanistické bloky, a tim i zvySovat jejich kapacitu. Tu zle
fedit v ramci stavajiciho ¢&i historického stavebniho objemu jednotlivych
staveb. Zastavénost parcel a bloku je historicky dana a v izemi plo$né
pamatkové ochrany chranéna, nelze ji ménit.Ad b) Jedna se o
vyjimecné stabilizované plochy s ukonéenym a chranénym historickym
vyvojem, které nelze novostavbami ménit. Podobné je nutno vymezit a
chranit nezastavitelné plochy zelené.Ad c) Neni zde zadny park.Ad d)
Uliéni profily jsou historicky vzniklé, jsou pfedmétem ochrany.Vyrok
2:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit okruhy zasad regulace
H:Chranit stfesni krajinu (H 1)Chranit stavajici méfitko a charakter
zastavby, historickou parcelaci a urbanistickou a architektonickou
strukturu (H 2).Chranit historicky charakter vefejnych prostranstvi,
park(l a zahrad (H 4).0d{vodnéni 2:Ministerstvo kultury postrada vyse
uvedené zasady ochrany hodnot Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.
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a) Ministerstvo pozZaduje vypustit text: stanoveni maximaini zastavénost blok
a jejich kapacity s ohledem na zachovani parcelace a urbanniho charakteru.
Text se vypusti, stanoveni maximalni miry zastavitelnosti blok(i a parcel bude
presto patfit k b&Znym Gkoltim v ramci zpracovani navazujicich UPP/UPD.

b) Ministerstvo pozaduje odstranit text za stfednikem: "...pfipadné
identifikovat konkrétni mista, kde je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a
formu (H3)". Text bude v této ¢asti zkracen, identifikace konkrétnich mist bude
presto patfit k standardnim Ukolim v ramci zpracovani navazujicich
UPP/UPD. (Vysledkem provéfeni mize byt i zavér, Ze takova mista v dané
oblasti neexistuji.)

c) Znéni 4.odrazky (park) zpracovatel provéfi, pfipadné provede opravu.

d) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani uli¢niho profilu*,
Timto spornym bodem, jehoz feSeni pfislusi az naslednym podrobnym
lUzemné planovacim podkladim a dokumentacim, neni nutné komplikovat




dokoné&eni uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostateéné a obsazen i ve
zbylém textu "zlep$it pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd, doplnit chybéjici
mobiliar a infrastrukturu (pitka, vefejné toalety)".

Vyrok 2:

Tento typ pfipominek MK se fes$i dvojim zpusobem. U vybranych polozek se
text krycich list(l, v zavislosti na dohodé zpracovatele s pofizovatelem, rozsifi,
predevsim vSak bude do uvodu k ¢asti N.IV. (Kryci listy) v€lenéna zasada: za
soucast vSech krycich listll je tfeba povazovat i "Hlavni zasady pro celek
PPR" formulované v kapitole N.I.

V daném pfipadé budou pozadavky prvni az tfeti (ochrana stfesni krajiny,
charakteru zastavby, méfitka atd.) promitnuty do upraveného textu.

2999597 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury pozaduje u 2. odrazky vynechat text|Z pfiklad(i uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o roz$ifeni
v zavorce ,napf. rozsifit chodniky“.Oddvodnéni:Vefejny interiér je chodnikd, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az
predmétem ochrany — Uzemi je specifické, Sifky chodniki jsou nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
historickv vzniklé. komplikovat dokon&eni uvodni. ramcové studie.

2999598 Ad) Vyhodnoceni hrozeb, str. 96Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje PovaZzuje-li zpracovatel vznik pfipadnych novych zastavitelnych ploch na ukor
doplnit bod 3 — ,hrozba ubytku zelené a vétsi rozsah zastavitelného vefejné zelené za hrozbu pro danou oblast, text v tomto duchu doplni.

Uuzemi v MPP oproti stavajicimu Gzemnimu planu (ruseni plochy ZMK |Zaujimat hodnotici postoje v(ci pfipravovanému novému Uzemnimu planu hl.
podél gymnazia 0,23 ha)“*Celkové odlvodnéni ke krycim listim:Viz m. Prahy (tzv. Metropolitnimu) neni Ukolem této uzemni studie.
zavér pisemného vyviadfeni.

2999600 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 10 Bastiony PetfinAd) OUV (str. Treti odrazka zni ,,chranit nezastavéné plochy; pfipadné identifikovat konkrétni
98),Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje u 3. odrazky ponechat pouze |mista, kde je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a formu, a to s ohledem na
text ,chranit nezastavéné plochy“.Odlvodnéni:Jedna se o specifické  |urbanni a pfirodni hodnoty v tzemi*. Text bude v této ¢asti upraven,
stabilizované plochy s ukonéenym a chranénym historickym vyvojem, |identifikace konkrétnich mist bude presto patfit k standardnim dkoldm v ramci
které nelze novostavbami ménit a doplfiovat. Podobné je nutno vymezit|zpracovani navazujicich UPP/UPD.

a chranit nezastavitelné plochy zelené.*Celkové odtvodnéni ke krycim
listim:Viz zavér pisemného vviadreni.

2999601 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 11 PetfinAd) OUV (str. PfestoZe by odborné zpracovana krajinna studie nemusela a neméla vést k
102),Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje u 3. odrazky vynechat text "nasilnému sjednocovani”, byl argument pouzity v oddvodnéni pfipominky
L,Vytvofit krajinnou studii této parkové oblasti ( H4)* .Odlvodnéni:Snaha |Ministerstva kultury zvazen a zminka o krajinné studii se vypousti.

o vytvofeni jednotné koncepce vefejné zelené vrchu Petfina krajinné
studie byla, dle nasich informaci, po dvouletych jednanich opusténa s
tim, Ze kazda jednotliva zahrada vrchu Petfina ma svij osobity
charakter, ktery nemUze byt ,nasilné” sjednocovan. *Celkové
oduvodnéni ke krvcim listdm:Viz zavér pisemného vviadieni.
2999607 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 12 UjezdAd) OUV (str. 106),Vyrok Ad a) ministerstvo poZaduje vynechat text: "stanovit maximaini zastavénost

1:Ministerstvo kultury pozaduje:a) 3. odrazku poZadujeme vynechat.b)
U 4. odrazky pozaduieme ponechat pouze text .chranit nezastavéné
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parcel a blokl a jejich kapacity s ohledem na zachovani parcelace a
urbanniho charakteru (H2, H3)" Text se vvpusti, stanoveni maximalni miry




plochy“.c) U 8. odrazky poZadujeme plné respektovat v misté jiz
regulované kamenné nabiezni zdi. Situace mista je historicky dana a
chranéna, stejné tak povrchy a prostorové uspofadani.Oddvodnéni
1:Ad a) V uzemi plosné pamatkové ochrany nelze zastavovat
urbanistické bloky, a tim i zvySovat jejich kapacitu. Tu zle feSit v ramci
stavajiciho Ci historického stavebniho objemu jednotlivych staveb.
Zastavénost parcel a bloku je historicky dana a v uzemi plosné
pamatkové ochrany chranéna, nelze ji ménit.Ad b) jedna se o
vyjimec€né stabilizované plochy s ukonéenym a chranénym historickym
vyvojem, které nelze novostavbami doplfiovat, ani ménit. Podobné je
nutno vymezit a chranit nezastavitelné plochy zelené.Ad c) Situace
mista je historicky dana a chranéna, stejné tak povrchy a prostorové
usporadani.Vyrok 2:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit okruhy zasad
regulace H2, H4 a H8:Chranit stavajici méfitko a charakter zastavby,
historickou parcelaci a urbanistickou a architektonickou strukturu (H
2).Chranit historicky charakter vefejnych prostranstvi v€etné nabrezi (H
4).Chranit tradi¢ni vyuziti budov a tzemi (H 8)Oduvodnéni
2:Ministerstvo kultury postrada vySe uvedené zasady ochrany hodnot
Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.

zastavitelnosti bloku a parcel bude presto patfit k béznym ukolim v ramci
zpracovani navazujicich UPP/UPD.

Ad b) ministerstvo pozaduje vynechat text: "pripadné identifikovat konkrétni
mista, kde je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a formu (H3)“ Text bude
upraven, ¢ast se vypusti, identifikace konkrétnich mist bude presto patfit

k standardnim Gkoldm v rdmci zpracovani navazujicich UPP/UPD.
(Vysledkem provéreni mlze byt i zavér, Ze takova mista v dané oblasti
neexistuji.)

¢) Respektovani stavajici kamenné nabfezni zdi se poklada za nikym
nezpochybriované vychodisko, formulace odrazky ¢.8 bude presto dil¢im
zplsobem upravena.

Vyrok 2:

Tento typ pfipominek MK se fesi dvojim zpUisobem. U vybranych polozZek se
text krycich listd, v zavislosti na dohodé zpracovatele s pofizovatelem, rozsifi,
predevsim vSak bude do uvodu k &asti N.IV. (Kryci listy) v€lenéna zdsada: za
soucast vSech krycich list(l je tfeba povazovat i "Hlavni zasady pro celek
PPR" formulované v kapitole N.I.

Prvni dvé polozky budou v textu uplatnény volné, tfeti se pfevezme do zasad
v Casti QOL.

2999608 Ad) QOLVyrok:a) U 1. odrazky poZzadujeme vynechat text ,podpofit a) Text se upfesni. Z upravené formulace bude zifejmé, Ze se vychazi z
upravy umoznujici zvySeni kapacit pro bydleni“ (je v rozporu s preference trvalého bydleni pfed doCasnym ubytovanim a Ze pfipadného
predchozi ¢asti véty).b) U 3. odrazky vynechat text v zavorce ,napf. narlstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
roz$ifit chodniky”.Odlvodnéni:Ad a) Jedna se o stabilizované plochy s |Podobné je Zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
ukon&enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze minulych desetiletich pro administrativu atd.
novostavbami ménit, ani doplfiovat.Ad b) Verejny interiér je pfedmétem |b) Z pfikladl uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozS$ifeni
ochrany — GUzemi je specifické, Sifky chodnikl jsou historicky vzniklé. chodnika, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az

nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
komplikovat dokonceni uvodni, ramcové studie.

2999610 Ad) Vyhodnoceni hrozeb, str. 109Vyrok:Ministerstvo kultury poZzaduje |Tento typ pfipominek MK se FeSi dvojim zpusobem. U vybranych polozek se

doplnit:2 — zastavovani vnitroblokd (z hlediska urbanniho charakteru
nepiedstavuje AD nejvétsi problém — v sou€asnosti tradi¢ni charakter
vnitroblokd narusuje navrh na zastavbu mezi ulicemi Ujezd a Riéni)3 —
absence ochrany vnitroblokové zelené (v MPP)8 — vysoky podil
ubytovacich sluzeb (nikoli administrativy) v plvodné rezidenéni
oblasti*Celkové odvodnéni ke krycim listim:Viz zavér pisemného
vyjadreni.
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text krycich listd, v zavislosti na dohodé zpracovatele s pofizovatelem, rozsifi,
predevsim vSak bude do uvodu k ¢asti N.IV. (Kryci listy) v€lenéna zasada: za
soucast vSech krycich list(l je tfeba povazovat i "Hlavni zasady pro celek
PPR" formulované v kapitole N.I.




2999613

Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 13 Smichovské nabfeziAd) Hlavni principy
(str. 111),Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje u 1. odstavce vynechat v
zavorce text ,PPR*.Oddvodnéni:Zelezniéni most lezi v PPR, nikoliv za
jejimi hranicemi — jedna se o nepfesnost.Ad) OUVVyrok 1:Ministerstvo
kultury poZaduje doplnit okruh zasad regulace H:,Re$eni kolize
projektu River Terrace hotel a naplavky.“Oddvodnéni 1:Ministerstvo
kultury postrada vySe uvedenou zasadu ochrany hodnot Pamatkové
rezervace v hl. m. Praze.Upozornéni:Ministerstvo kultury upozorfuje u
4. odrazky na nepfesnost.Odlvodnéni:V této lokalité nejsou nameésti,
pouze naplavka, ¢ast bifehu u Zzelezni¢niho mostu, na kterém bude
realizovana stavba River Terrace, park a ulice Nabfezni a Hofejsi
nabfezi.

a) Chyba (Zeleznicni most se nachazi uvnitf PPR, nikoliv za jejimi hranicemi)
bude opravena.

b) Nastavené mife obecnosti textu izemni studie neodpovida poukaz na
problémy konkrétniho projektu (River Terrace hotel). Zpracovatel se pokusi
problém formulovat obecné.

2999614 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury pozaduje u 2. odrazky vynechat text|Z pfiklad(i uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o roz$ifeni
v zavorce ,napf. rozsifit chodniky“.Oddvodnéni:Vefejny interiér je chodnikd, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az
pfedmétem ochrany — Uzemi je specifické, Sifky chodnikl jsou nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
historickv vzniklé. komplikovat dokonceni uvodni. ramcové studie.
2999615 Ad) Vyhodnoceni hrozeb, str. 113Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje |[Do prvnich odrazek v ¢asti OUV bude ve zobecnéné formé promitnut uvedeny
doplnit hrozbu u bodu 2: ,hrozba zastavéni ¢asti nabfezi u zelezni¢niho [poZadavek ministerstva.
mostu pfedimenzovanou vystavbou, ohrozeni potencialu pokracovani v
linii nabrezi.“*Celkové oduvodnéni ke krycim listam:Viz zavér
pisemného vyiadreni.
2999617 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 14 Staré Mésto (patrné pisafska chyba - a) Ministerstvo pozaduje odstranit text za stfednikem: "...pfipadné

uvedeno podruhé 13, Smichovské nabfezi)Ad) OUV (str.
114),Vyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak, jak
jsou nastaveny a pozaduje jejich nize uvedenou Upravu:a) U 8.
odrazky pozadujeme ponechat pouze text ,chranit nezastavéné
plochy“.b) U 10. odrazky pozadujeme vynechat text ,pomoci vhodného
usporadani uliéniho profilu“ — uliéni profily jsou historicky vzniklé, jsou
pfedmétem ochrany.c) U 12. odrazky pozadujeme piné respektovat, v
misté jiz regulované kamenné nabfezni zdi.Odlvodnéni:Ad a) Jedna
se o vyjimecné stabilizované plochy s ukonéenym a chrdnénym
historickym vyvojem, které nelze novostavbami ménit. Podobné je
nutno vymezit a chranit nezastavitelné plochy zelené.Ad b) Uli¢ni
profily jsou historicky vzniklé, jsou predmétem ochrany.Ad c) Situace
mista je historicky dana a chranéna, stejné tak povrchy a prostorové
usporadani.

Str.39z70

identifikovat konkrétni mista, kde je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a
formu (H3)". Text bude upraven, ¢ast se vypusti, identifikace konkrétnich mist
bude presto patfit k standardnim Ukolim v ramci zpracovani navazujicich
UPP/UPD.

b) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného uspofadani uliéniho profilu®.
Timto spornym bodem, jehoz fedeni pfislusi az naslednym podrobnym
Uzemné planovacim podkladim a dokumentacim, neni nutné komplikovat
dokonc&eni uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostateCné obsazZen i ve
zbylém textu "zlepSit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd, doplnit chybéjici
mobiliar a infrastrukturu (pitka, verfejné toalety)".

¢) Respektovani stavajici kamenné nabfezni zdi se poklada za nikym
nezpochybriované vychodisko, formulace odrazky ¢.12 bude presto dil¢im
zpusobem upravena.




2999619

Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury poZaduje:a) U 1. odrazky
pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umoznujici zvySeni kapacit
pro bydleni“ (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty) - jedna se o
stabilizované plochy s ukonéenym a chranénym historickym vyvojem,
které nelze novostavbami ménit, ani doplfovat.b) U odrazky 2.
pozadujeme vynechat text v zavorce ,napf. rozSifit chodniky“.Vyrok:Ad
a) Jedna se o stabilizované plochy s ukonéenym a chranénym
historickym vyvojem, které nelze novostavbami ménit, ani doplfiovat.Ad
b) Vefejny interiér je pfedmétem ochrany — Uzemi je specifické, Sifky
chodnikt jsou historicky vzniklé.

a) Text se upfesni. Z upravené formulace bude ziejmé, Ze se vychazi z
preference trvalého bydleni pfed doasnym ubytovanim a Ze pfipadného
narlstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
Podobné je Zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
minulych desetiletich pro administrativu atd.

b) Z pfikladi uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozsifeni
chodnika, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az
nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
komplikovat dokon&eni uvodni, ramcové studie.

2999620 Ad) Vyhodnoceni hrozeb, str. 113 (chyba, spravné a) Povazuje-li zpracovatel Ubytek nezastavitelnych ploch za hrozbu pro danou
117)Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit u bodu 3 hrozbu:- 3 - |oblast, text v tomto duchu doplni. Zaujimat hodnotici postoje vUgi
ubytek nezastavitelnych ploch v MPP- a u bodu 4 - pozadujeme pfipravovanému novému Uzemnimu planu hl. m. Prahy (tzv. Metropolitnimu)
respektovat tu skuteCnost, Ze historické plochy Ize upravovat pouze neni ukolem této uzemni studie.
CasteCné bezbariérové, vzhledem ke chrdanénému, historicky vzniklému
charakteru nemohou byt plochy beze zbytku bezbariérové.*Celkové
oduvodnéni ke krycim listim:Viz zavér pisemného vyjadreni. b) Je zfejmé, Ze historicky utvafené plochy nemohou byt beze zbytku
bezbariérové. Zpracovatelé se - v ramci vy¢tu hrozeb - pouze pozastavuji nad
bariérovym charakterem takto vyznamného a exponovaného prostoru. Pokud
je bezbariérovost uvadéna mezi zasadami, vzdy je pouzita volna formulace
"usilovat o bezbariérova a inkluzivni vereijna prostranstvi "
2999621 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 15 JOSEFOVAd) OUV (str. a) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani ulicniho profilu®.

118),Vyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV, jak
jsou nastaveny a poZadujeme jejich nize uvedenou upravu:a) U 7.
odrazky pozadujeme vynechat text ,pomoci vhodného uspofadani
uliéniho profilu“.b) 8. odrazku pozadujeme vynechat.Oddvodnéni:Ad a)
Uliéni profily jsou historicky vzniklé, jsou pfedmétem ochrany.Ad b)
Chodci se musi pfizpUsobit historickému prostfedi, ne naopak, protoze
pak by toto prostfedi ztratilo svij charakter a
hodnotu.Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit okruhy zasad
regulace H:Chranit exponované fronty domu, urcit celkovou i
individualni miru moznych zasaht (H1, H2)Chranit historicky charakter
verejnych prostranstvi (H 4).Regulovat objektovy smog a reklamu ve
vefejném prostoru a parteru objektd (H 4)Odlvodnéni:Ministerstvo
kultury postrada vySe uvedené zasady ochrany hodnot Pamatkoveé
rezervace v hl. m. Praze.

Str. 40z 70

Timto spornym bodem, jehoz feSeni pfislusi az naslednym podrobnym
lUzemné planovacim podkladim a dokumentacim, neni nutné komplikovat
dokonéeni Uvodni, rdmcove studie. Dany cil je dostate€né obsaZen i ve
zbylém textu "zlepSit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd, doplnit chybéjici
mobiliar a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".

b) Ministerstvo vyzaduje vypustit text: ,uliéni profil a vefejny prostor v okoli
nejvice navstévovanych pamatek pfizpusobit velkému mnozstvi navstévnik(®.
Formulace hovofici o pfizptisobeni vefejného prostoru velkému mnoZzstvi
chodct (navstévnikd) mize evokovat necitlivé urbanistické zasahy ve jménu
turistického ruchu, proto bude vypusténa. Z textu kryciho listu by nicméné
mélo byt ziejmé, Ze ve vefejném prostoru se dale obecné budou hledat cesty
k lepSi prostupnosti uzemi i pfistupnosti pamatek.




2999622

Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury pozaduje:a) U 1. odrazky
pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umoziujici zvySeni kapacit
pro bydleni“ (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).b) U 6. odrazky
pozadujeme vynechat text v zavorce ,napf. roz§ifit
chodniky“.Oduvodnéni:Ad a) Jedna se o stabilizované plochy s
ukon€enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit, ani doplfiovat.Ad b) Vefejny interiér je pfedmétem
ochrany — Uzemi je specifické, Sifky chodnikl jsou historicky
vzniklé.*Celkové oduvodnéni ke krycim listim:Viz zavér pisemného
vyjadreni.

Ad a) Text se uprfesni. Z upravené formulace bude zfejmé, Ze se vychazi z
preference trvalého bydleni pfed do¢asnym ubytovanim a ze pfipadného
narlstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
Podobné je zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
minulych desetiletich pro administrativu atd.

Ad b) Z prikladd uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozS$ifeni
chodnikd, ktera zabiha do drovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az
nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
komplikovat dokon&eni uvodni. ramcové studie.

2999624

Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 16 DVORAKOVO NABREZiAd) OUV (str.
122),Vyrok 1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak,
jak jsou nastaveny a pozaduje jejich niZze uvedenou upravu:a) U 3.
odrazky pozadujeme vynechat text ,pomoci vhodného uspofadani
uliéniho profilu.“B) U 6. odrazky pozadujeme pIné respektovat v misté
jiz regulované kamenné nabfezni zdi.Odlvodnéni 1:Ad a) Uli¢ni profily
jsou historicky vzniklé, jsou pfedmétem ochrany.Ad b) Situace mista je
historicky dana a chranéna, stejné tak povrchy a prostorové
usporadani.Vyrok 2:Ministerstvo kultury poZaduje doplnit okruhy zasad
regulace H:Chranit stfeSni krajinu, posoudit celkovou i individualni miru
moznych zasahu (s ohledem na pamatkovou hodnotu a exponovanost
Uzemi) (H1)chranit exponované fronty domf, urcit celkovou i
individualni miru moznych zasaht (H1, H2)Chranit nezastavéné plochy
(H3)Chranit historicky charakter vefejnych prostranstvi (H 4).Regulovat
objektovy smog a reklamu ve vefejném prostoru a parteru objektt (H
4)NerozSifovat pocet parkovacich stani v podzemi (H 9)OdGvodnéni
2Ministerstvo kultury postrada vySe uvedené zasady ochrany hodnot
Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.

Str.41z70

a) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani ulicniho profilu®.
Timto spornym bodem, jehoz feSeni pfislusi az naslednym podrobnym
lUzemné planovacim podkladim a dokumentacim, neni nutné komplikovat
dokoné&eni uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostateéné obsazen i ve
zbylém textu "zlep$it pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd, doplnit chybéjici
mobiliar a infrastrukturu (pitka, vefejné toalety)".

b) Respektovani stavajici kamenné nabrezni zdi se poklada za nikym
nezpochybriované vychodisko, formulace odrazky ¢.6 bude presto dil¢im
zpUusobem upravena.

ad Vyrok 2) Tento typ pfipominek MK se fesi dvojim zplisobem. U vybranych
polozek se text krycich listll, v zavislosti na dohodé zpracovatele s
pofizovatelem, rozsifi, pfedevSim v8ak bude do uvodu k &asti N.IV. (Kryci
listy) v€lenéna zasada: za soucast vSech krycich listd je tfeba povazovat i
"Hlavni zasady pro celek PPR" formulované v kapitole N.I.

V konkrétnim pfipadé Dvordkova nabfeZi budou prvni &tyfi zdsady volné
promitnuty do textu, zasady "Regulovat objektovy smog a reklamu..." a
"nerozS$ifovat pocet parkovacich stani v podzemi” budou do textu doplnény.




2999625

Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury poZaduje u 2. odrazky vynechat text
v zavorce ,napt. rozsifit chodniky“Odlvodnéni:Verejny interiér je
pfedmétem ochrany — Uzemi je specifické, Sifky chodnikl jsou
historickv vzniklé. dané a chranéné.

Z ptiklad uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o roz$ifeni
chodnik, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiZ se budou zabyvat az
nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
komplikovat dokonceni Uvodni. ramcové studie.

2999626 Ad) Vyhodnoceni hrozeb, str. 125Vyrok:Ministerstvo kultury poZzaduje |Ad a) zastavba vnitroblokd, navySovani zastavby - doplni se.
doplnit hrozby k nize uvedenym bodim.3 — zastavba vnitroblokd,
navySovani zastavby9 — vznik dalSiho velkokapacitniho parkovisté v
arealu nemocnice Na FrantiSku*Celkové oduvodnéni ke krycim Ad b) vznik dalsiho velkokapacitniho parkovisté v arealu nemocnice Na
listdm:Viz zavér pisemného vyjadreni. FrantiSku. Nastavené mife obecnosti textu uzemni studie neodpovida poukaz

na jednotlivy konkrétni zamér Ci projekt. Zpracovatel se pokusi problém do
¢asti vénované hrozbam formulovat obecné.

2999627 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 17 HRADEBNI OKRUHAJ) Hlavni principy |Pfipomince se vyhovi v modifikované podobé: ,Cilem by mélo byt zpfesnéni
(str. 127),Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje vétu: ,Cilem regulace by |prostorové regulace s ohledem na urbanisticky a architektonicky charakter
mélo byt uréeni pfesné miry a formy mozné promény vystavéného tuzemi a jeho pamatkové hodnoty.“
prostfedi, a to v kontextu této i dalSich sousednich oblasti“. nahradit
vétou: ,Cilem by mélo byt zpfesnit prostorovou regulaci s ohledem na
stavajici charakter uzemi a jeho pamatkové hodnoty*“

Oduavodnéni:Jedna se o stabilizované uzemi a transformace je mozné
pouze v tomto kontextu a s ohledem na pamatkové hodnoty
iednotlivvch obiektl a uzemi.
2999628 Ad) OUVVyrok 1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV  [Vyrok 1:

tak, jak jsou nastaveny a pozaduje jejich nize uvedenou Upravu:a) 3.
odrazku pozadujeme vynechat.b) U 4. odrazky poZadujeme ponechat
pouze text ,chranit nezastavéné plochy.“c) U 6. odrdZzky poZadujeme
vynechat text ,uli¢niho profilu“.d) U 7. odrazky poZadujeme vynechat
text ,pomoci vhodného usporadani uli¢niho profilu.“Odlvodnéni 1:Ad
a) V uzemi plosné pamatkové ochrany nelze zastavovat urbanistické
bloky, a tim i zvySovat jejich kapacitu. Tu zle FeSit v ramci stavajiciho ¢i
historického stavebniho objemu jednotlivych staveb. Zastavénost
parcel a blok( je historicky dana a v uzemi plo§né pamatkové
ochranychranéna, nelze ji ménit.Ad b) Jedna se o vyjimecné
stabilizované plochy s ukon&enym a chranénym historickym vyvojem,
které nelze novostavbami ménit. Podobné je nutno vymezit a chranit
nezastavitelné olochv zelené.Ad c) Uli¢ni orofilv isou historickv vzniklé.

Str. 42z 70

Ad a) tfeti odrazka ("stanovit maximalini zastavénost parcel a bloki a jejich
kapacity s ohledem na zachovani stavajici parcelace a urbanniho charakteru")
bude upravena, dliraz na zachovani stavajici parcelace a urbanni charakter
v8ak v ramci zasad zminén bude

Ad b) ,chranit nezastavéné plochy; pripadné identifikovat konkrétni mista, kde
je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a formu (H3)“ Text bude upraven,
identifikace konkrétnich mist bude presto patfit k béznym ukolim v ramci
zpracovani navazujicich UPP/UPD.

Ad c.d) Budou vvpusténv formulace o "vhodném usporadani ulicniho profilu”.




jsou pfedmétem ochrany.Ad d) Uli¢ni profily jsou historicky vzniklé,
jsou pfedmétem ochrany.Vyrok 2:Ministerstvo kultury poZzaduje doplnit
okruhy zasad regulace H:Chranit stavajici méfitko a charakter
zastavby, historickou parcelaci a urbanistickou a architektonickou
strukturu (H 2).Regulovat objektovy smog a reklamu ve vefrejném
prostoru a na domovnich pricelich (H 4)Oduvodnéni 2:Ministerstvo
kultury postrada vySe uvedené zasady ochrany hodnot Pamatkové
rezervace v hl. m. Praze.

Timto spornym bodem, jehoz feSeni pfislusi az naslednym podrobnym
lUzemné planovacim podkladim a dokumentacim, neni nutné komplikovat
dokonéeni Uvodni, rdmcové studie. Dany cil je u 7. odrézky dostate¢né
obsaZen i ve zbylém textu "zlepSit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd,
doplnit chybéjici mobiliar a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".

Vyrok 2:

Ochrana stavajiciho méfitka a charekteru zastavby bude do zasad v ramci
OUV promitnuta volné, zasada "Regulovat objektovy smog a reklamu ve
verejném prostoru a na domovnich pricelich” se do nich doplni.

2999629

Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi QOL tak,
jak jsou nastaveny a pozaduije jejich nize uvedenou upravu:a) U 1.
odrazky pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umozhiujici
zvySeni kapacit pro bydleni® (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).b) U
odrazky 6 vynechat text v zavorce ,napf. rozsifit
chodniky“.Odlvodnéni:Ad a) Jedna se o stabilizované plochy s
ukon€enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit, ani doplfiovat.Ad b) Vefejny interiér je pfedmétem
ochrany — GUzemi je specifické, Sifky chodnikl jsou historicky vzniklé.

Ad a) Text se upfesni. Z upravené formulace bude zfejmé, Ze se vychazi z
preference trvalého bydleni pfed do¢asnym ubytovanim a ze pfipadného
narlstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
Podobné je Zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
minulych desetiletich pro administrativu atd.

Ad b) Z prikladtd uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozS$ifeni
chodnika, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az
nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
komplikovat dokonceni uvodni, ramcové studie.

2999630

Ad) Vyhodnoceni hrozeb, str. 85Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje
doplnit hrozby u bodl 2 a 3.2 — demolice a transformace stavajici
zastavby3 — nastavby, dvorni dostavby, navySovani HPP,
nedostateéna podrobnost vyskové regulace v MPP odvozené od
nejvysSich vySkovych hladin*Celkové oduivodnéni ke krycim listam:Viz
zavér nisemneho vviadreni.

Oboji je v jiz uvedenych hrozbach volné obsazeno. Obecné: zpracovatel

v textu Uzemni studie |épe vysvétli svij specificky pfistup ke ,hrozbam®, jako
k jevlim, které se v Uzemi jiz negativné projevily (tedy nikoliv k jeviim, jez by
se teoreticky projevit mohly). Tento pfistup umoznuje lIépe diferencovat a
odstinit naléhavost pofizeni UPP/UPD v jednotlivych oblastech.

2999631

Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 18 NABREZi LUDVIKA SVOBODYAd) OUV
(str. 130),Vyrok 1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV
tak, jak jsou nastaveny a pozaduje jejich nize uvedenou Upravu:a) U 4.
odrazky poZzadujeme vynechat text ,pomoci vhodného uspofadani
uliéniho profilu.“b) U 7. odrazky pozadujeme piné respektovat v misté
jiz regulované kamenné nabfezni zdi.Od{vodnéni 1:Ad a) Uliéni profily
jsou historicky vzniklé a jsou pfedmétem ochrany.Ad b) Situace mista
je historicky dana a chranéna, stejné tak povrchy a prostorové
usporadani.Vyrok 2:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit okruhy zasad
regulace H:Stabilizace parku Lannova a navazujici parkové plochy
mezi Novymi mlyny a Stefanikovym mostem.OdGvodnéni
2:Ministerstvo kulturv postrada vvSe uvedené zasadv ochranv hodnot

Str.43z70

Ad a) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani ulicniho
profilu®, Timto spornym bodem, jehoz FeSeni pfislusi az naslednym
podrobnym Gzemné planovacim podkladim a dokumentacim, neni nutné
komplikovat dokon&eni uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostate¢né
obsazen i ve zbylém textu "zlepsit pobytovou kvalitu ulic, namésti a park,
doplnit chybéjici mobiliar a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".

Ad b) Respektovani stavajicich kamennych nabfeznich zdi se poklada za
nikym nezpochybriované vychodisko, formulace odrazky €.7 bude pfesto
diléim zplUsobem upravena.




Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.

Ad vyrok 2) Stabilizace parku je zabezpe&ena v platném uzemnim planu SU
hl.m. Prahy, stejné tak se park zachovava v pfipravovaném novém Uzemnim
planu (Metropolitnim). Oproti nastroji Uzemniho planu ma stabilizace v
nezavazné uzemni studii podstatné mensi vyznam. Text hovofi o koncepci
propojeni parku Lannova s dal§imi zelenymi plochami, se zachovanim parku
tedy US PPR, ktera bude zakladem pro zadani navazujici Gzemni studie, piné
pocita.

2999632 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi QOL tak, |Z pfiklad(i uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o roz$ifeni
jak jsou nastaveny a pozaduje u 2. odrazky vynechat text v zavorce chodnika, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az
»napf. rozsifit chodniky“.Odlvodnéni:Verejny interiér je predmétem nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
ochranv — Uzemi ie soecifické. Sitkv chodniku isou historickv vzniklé. komplikovat dokonceni uvodni. ramcové studie.

2999633 Ad) Vyhodnoceni hrozeb, str. 85Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje Patrné omylem je uvedena strana 85.
doplnit hrozby u bodl 3 a 4.3 — demolice a transformace stavajici Oboji je v jiz uvedenych hrozbach volné obsazeno. Obecné: zpracovatel
zastavby4 — nastavby, dvorni dostavby, navysovani HPP, v textu uzemni studie Iépe vysvétli svij specificky pfistup ke ,hrozbam®, jako
nedostateéna podrobnost vyskové regulace v MPP odvozené od k jevlim, které se v Uzemi jiz negativné projevily (tedy nikoliv k jeviim, jez by
nejvysSich vySkovych hladin*Celkové odivodnéni ke krycim listim:Viz |se teoreticky projevit mohly). Tento pfistup umoznuje Iépe diferencovat a
zavér nisemneho vviadreni. odstinit naléhavost pofizeni UPP/UPD v iednotlivvch oblastech.

2999634 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 19 PETRSKA CTVRTAd) Hlavni principy PFipomince se vyhovi, text bude v mirné modifikované, rozsifené podobé do
(str. 135),Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit vétu: ,Cilem uvodni ¢asti doplnén.
regulace je nastavit podminky pro zmény pfi zachovani stavajiciho
urbanistického charakteru a pamatkovych hodnot,*
....0dlivodnéni:ZpFesnéni véty textu lépe ochrani pfedmét ochrany US
PPR.

2999637 Ad) OUVVyrok 1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV  |Ad a) ,,Chranit nezastavéné plochy; pfipadné identifikovat konkrétni mista, kde

tak, jak jsou nastaveny a doporu€ujeme pozadovat jejich niZze uvedené
Upravy:a) U 6. odrazky pozadujeme ponechat pouze text ,chranit
nezastaveéné plochy.“b) U 7. odrazky pozadujeme vynechat text
»pomoci vhodného uspofadani uli¢niho profilu.“Oddvodnéni 1:Ad a)
Jedna se o vyjimec€né stabilizované plochy s ukonéenym a chranénym
historickym vyvojem, které nelze novostavbami ménit. Podobné je
nutno vymezit a chranit nezastavitelné plochy zelené.Ad b) Uli¢ni
profily jsou historicky vzniklé, jsou pfedmétem ochrany.Vyrok
2:Ministerstvo kulturv poZaduie doplnit okruhv zasad reaulace H:
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je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a formu (H3)“ Text bude v této Casti
upraven, Cast se vypusti, identifikace konkrétnich mist bude pfesto patfit
k standardnim ukolim v ramci zpracovani navazujicich UPP/UPD.

Ad b) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani ulicniho
profilu®, Timto spornym bodem, jehoz FeSeni pfislusi az naslednym
podrobnym Gzemné planovacim podkladiim a dokumentacim, neni nutné

komplikovat dokonéeni Uvodni. ramcové studie. Danv cil ie dostate¢né




Zachovat urbanistickou vrstevnatost mésta (pfedasanaéni a asanaéni
struktury) (H2)Chranit historicky charakter vefejnych prostranstvi (H
4).Regulovat objektovy smog a reklamu ve vefejném prostoru a parteru
objektt (H 4)Oduvodnéni 2:Ministerstvo kultury postrada vySe uvedené
zasady ochrany hodnot Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.

obsaZen i ve zbylém textu "zlepSit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd,
dopinit chybé&jici mobiliaf a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".

Ad vyrok 2) Tento typ pfipominek MK se fesi dvojim zpusobem. U vybranych
polozek se text krycich listd, v zavislosti na dohodé zpracovatele s
pofizovatelem, rozsifi, pfedevsim v8ak bude do Uvodu k ¢asti N.IV. (Kryci
listy) v€lenéna zasada: za soucast vSech krycich listd je tfeba povazovat i
"Hlavni zasady pro celek PPR" formulované v kapitole N.I.

V daném pfipadé bude prvni pozadavek do zasad doplnén, druhy promitnut
volné, uplatnéni tfetiho zpracovatel zvazi.

2999638 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi QOL tak, |Ad a) Text se upfesni. Z upravené formulace bude ziejmé, ze se vychazi z
jak jsou nastaveny a pozaduije jejich nize uvedenou upravu:a) U 1. preference trvalého bydleni pfed do¢asnym ubytovanim a ze pfipadného
odrazky pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umozhiujici narlstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
zvySeni kapacit pro bydleni® (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).b) U |Podobné je Zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
2. odrazky pozadujeme vynechat text v zavorce ,napf. rozsifit minulych desetiletich pro administrativu atd.
chodniky.“Odlvodnéni:Ad a) Jedna se o stabilizované plochy s
ukon€enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit, ani doplfiovat.Ad b) Verejny interiér je pfedmétem |Ad b) Z pfikladl uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozsifeni
ochrany — Uzemi je specifické, Sifky chodnik(l jsou historicky chodnika, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az
vzniklé.*Celkové od{vodnéni ke krycim listim:Viz zavér pisemného nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
vviadreni. komplikovat dokonceni uvodni, ramcové studie.

2999639 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 20 PORICIAd) Hlavni principy (str. Pavodni formulace bude upravena, a to témér doslovné dle pozadavku

139),Vyrok:Ministerstvo kultury poZaduje text pozadujeme upravit a
doplnit nasledovné:...“Regulace stavajici a budouci ¢asti oblasti na
sebe museji navazovat. Cilem regulace je by mélo byt omezovani tlaku
na zvysovani miry vyuziti Gzemi, maximalni komeréni vyuziti blokd,
budov a vefejného prostoru, zachovani OUV, podpora obytné funkce i
s potfebnou vybavenostia kultivace vefejného prostoru, a to zejména
interiéru a okoli Masarykova nadrazi, jednoho ze vstupl do
mésta.“Oduvodnéni:K tomu uvadime, ze Masaryk Centre 1, Hotel
Hybernské a nadrazni platforma maji platné uzemni rozhodnuti, &i se
nachazi v procesu vystavby, nelze je proto povazovat za budouci
oblast zastavby ale uzemi s ukon&enou transformaci. Vedle toho se
jedné o Uzemi jiz stabilizované. Regulace tedy musi sméfovat k tomu,
aby se dale neumocnily Skody na panoramatu a urbanistické strukture
HCP, které zpUsobil objekt Masaryk Centre 1. Z hlediska ochrany OUV
neni zadouci, aby stavajici architektonicka a urbanisticka struktura

navazovala na realizovanou zastavbu, ale aby bvla chranéna.
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ministerstva.




2999640

Ad) OUVVyrok 1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV
tak, jak jsou nastaveny a poZaduje jejich nize uvedenou Upravu:a) 6.
odrazku pozadujeme vynechat.b) U 8. odrazky poZadujeme vynechat
text ,pomoci vhodného usporadani uli¢niho profilu.“Odlvodnéni 2:Ad
a) V uzemi plosné pamatkové ochrany nelze zastavovat urbanistické
bloky, a tim i zvySovat jejich kapacitu. Tu zle feSit v ramci stavajiciho ¢i
historického stavebniho objemu jednotlivych staveb. Zastavénost
parcel a blok( je historicky dana a v Uzemi plo$né pamatkové
ochranychranéna, nelze ji ménit.Ad b) Uliéni profily jsou historicky
vzniklé, jsou pfedmétem ochrany.Vyrok 2:Ministerstvo kultury poZaduje
doplnit okruhy zasad regulace H:Zachovat urbanistickou vrstevnatost
mésta (pfedasanacni a asanacni struktury) (H2)Chranit nezastavéné
plochy (H 2, H 3)Chranit historicky charakter vefejnych prostranstvi (H
4).Regulovat objektovy smog a reklamu ve vefejném prostoru a parteru
objektt (H 4)Oduvodnéni:Ministerstvo kultury postrada vySe uvedené
zasady ochrany hodnot Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.

Ad a) Text se vypusti, stanoveni maximalni miry zastavitelnosti blokd a parcel
bude presto patfit k béznym ukolim v ramci zpracovani navazujicich
UPP/UPD.

Ad b) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani uli¢niho
profilu®, Timto spornym bodem, jehoz FeSeni pfislusi az naslednym
podrobnym GUzemné planovacim podkladim a dokumentacim, neni nutné
komplikovat dokon&eni uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostate¢né
obsazen i ve zbylém textu "zlepsit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parku,
doplnit chybéjici mobiliar a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".

Ad Vyrok 2: Tento typ pfipominek MK se fesi dvojim zplsobem. U vybranych
polozek se text krycich listl, v zavislosti na dohodé zpracovatele s
pofizovatelem, rozsifi, pfedevsim v8ak bude do uvodu k &asti N.IV. (Kryci
listy) v€lenéna zasada: za soucast vSech krycich listu je tfeba povazovat i
"Hlavni zasady pro celek PPR" formulované v kapitole N.I.

V daném pfipadé budou poZadavky prvni az tfeti promitnuty do upraveného
textu, uplatnéni zasady Regulovat objektovy smog a reklamu... zpracovatel ve
vySe uvedeném kontextu zvazi.

2999641 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi QOL tak, |Ad a) Text se upfesni. Z upravené formulace bude ziejmé, ze se vychazi z
jak jsou nastaveny a pozaduije jejich nize uvedenou upravu:a) U 1. preference trvalého bydleni pfed do¢asnym ubytovanim a ze pfipadného
odrazky pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umozhiujici narlstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
zvySeni kapacit pro bydleni® (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).b) U |Podobné je Zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
4. odrazky pozadujeme vynechat text v zavorce ,napf. rozsifit minulych desetiletich pro administrativu atd.
chodniky.“Odlvodnéni:Ad a) Jedna se o stabilizované plochy s
ukon€enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit, ani doplfiovat.Ad b) Uzemi je specifické, $itky Ad b) Z prikladt uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozS$ifeni
chodnikt jsou historicky vzniklé. chodnika, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az

nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
komplikovat dokonceni uvodni, ramcové studie.

2999643 Ad) Vyhodnoceni hrozeb (str. 141),Vyrok:Ministerstvo kultury poZzaduje |Oboji je v jiz uvedenych hrozbach volné obsazeno. Obecné: zpracovatel

doplnit hrozby u bodl 2 a 3.2 — nerespektovani stavajiciho méfitka a
charakteru zastavby pfi pfestavbach a pfi nové vystavbé3 —
navySovani zastavby, zastavovani vnitroblok(*Celkové odlvodnéni ke
krycim listm:Viz zavér pisemného vviadreni.
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v textu Uzemni studie |épe vysvétli svij specificky pfistup ke ,hrozbam®, jako
k jevlim, které se v Uzemi jiz negativné projevily (tedy nikoliv k jevaim, jez by
se teoreticky projevit mohly). Tento pfistup umoznuje lIépe diferencovat a
odstinit naléhavost pofizeni UPP/UPD v jednotlivvch oblastech.




2999645

Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 21 FLORENCVyrok:Bez
pfipominek.Odlvodnéni:Formulace OUV a QOL je v souladu s
proiednavanou UPD (US Florenc).

Vzato na védomi.

2999646 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 22 VACLAVSKE NAMESTIAd) OUV (str.  [Ad a) Ctvrta odrazka zni: podporovat rehabilitaci a konverzi vnitroblok(i a
147),Vyrok 1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak, |dvort jako klidného, zeleného prostoru. Text (u néhoz neni ani z odlvodnéni
jak jsou nastaveny a pozaduje jejich niZze uvedenou Upravu:a) 4. MK patrné, jak by se mohla rehabilitace a ozelenéni vnitroblok(l dostat do
odrazku pozadujeme vynechat.B) U 7. odrazky poZadujeme vynechat |konfliktu se zajmy pamatkové péce) bude pfeformulovan, v ramci zasad vSak
text ,pomoci vhodného uspofadani uli¢niho profilu.“Oddvodnéni 1:Ad  [obdobné pozadavky tykajici se vnitroblok( zdstanou zachovany.

a) V uzemi plosné pamatkové ochrany nelze zastavovat urbanistické
bloky, a tim i zvySovat jejich kapacitu. Tu zle feSit v ramci stavajiciho ¢i
historického stavebniho objemu jednotlivych staveb. Zastavénost Ad b) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného uspofadani uliéniho
parcel a blok( je historicky dana a v Uzemi plo§né pamatkové profilu®. Timto spornym bodem, jehoz FeSeni pfislusi az naslednym
ochranychranéna, nelze ji ménit. Ad b) Uli¢ni profily mimo téch jiz podrobnym Uzemné planovacim podkladim a dokumentacim, neni nutné
pretvofenych na Vaclavském namésti jsou historicky vzniklé, jsou komplikovat dokon&eni uvodni, ramcoveé studie. Dany cil je dostatecné
pfedmétem ochrany.Vyrok 2:Ministerstvo kultury pozaduje doplinit obsazen i ve zbylém textu "zlepsit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd,
okruhy zasad regulace H: Zachovat urbanistickou vrstevnatost mésta |doplnit chybéjici mobiliar a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".
(pfedasanacni a asanacni struktury) (H2)Chranit nezastavéné plochy,
podrobné vymezit nezastavitelné plochy zelené a dalSi nezastavitelné
plochy, véetné moznosti zasaht do podzemi (H 3).Chranit historicky ~ |Ad Vyrok 2: Tento typ pfipominek MK se fe$i dvojim zplsobem. U vybranych
charakter vefejnych prostranstvi (H 4).Od{vodnéni 2:Ministerstvo polozek se text krycich listll, v zavislosti na dohodé zpracovatele s
kultury postrada vySe uvedené zasady ochrany hodnot Pamatkoveé pofizovatelem, rozsifi, pfedevsim vSak bude do uvodu k &asti N.IV. (Kryci
rezervace v hl. m. Praze. listy) v€lenéna zasada: za soucast vSech krycich listu je tfeba povazovat i
"Hlavni zasady pro celek PPR" formulované v kapitole N.I.
V daném pfipadé budou poZadavky druhy a tfeti promitnuty do upraveného
textu, poZzadavek Zachovat urbanistickou vrstevnatost mésta (pfedasanacni a
asanacni struktury) bude do zasad vazanych na OUV dopinén.

2999647 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi QOL tak, |Ad a) Text se upfesni. Z upravené formulace bude ziejmé, ze se vychazi z
jak jsou nastaveny a pozaduije jejich nize uvedenou upravu:a) U 1. preference trvalého bydleni pfed do¢asnym ubytovanim a ze pfipadného
odrazky pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umozniujici narUstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
zvys$eni kapacit pro bydleni® (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).b) U |Podobné je Zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
7. odrazky vynechat text v zavorce ,napft. rozsifit chodniky.“Ad a) minulych desetiletich pro administrativu atd.

Jedna se o stabilizované plochy s ukonéenym a chranénym

historickym vyvojem, které nelze novostavbami ménit, ani doplfovat.Ad

b) Verejny interiér je predmétem ochrany — Gzemi je specifické, Sifky |Ad b) Z pfikladd uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozsifeni

chodnikd jsou historicky vzniklé. chodnikd, ktera zabiha do drovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az
nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
komplikovat dokon&eni uvodni. ramcové studie.

2999648 Ad) Vyhodnoceni hrozeb, str. 149Vyrok:Ministerstvo kultury poZzaduje |Povazuje-li zpracovatel vznik pfipadnych novych zastavitelnych ploch na ukor

doplnit hrozby u bodu 3.3 — Ubytek chranénych ploch zelené v MPP
oproti stavajicimu UP SU HMP*Celkové oduvodnéni ke krycim
listim:Viz zavér pisemného vyjadreni.
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veiejné zelené a sportovidt za hrozbu pro danou oblast, text v tomto duchu
doplni. Zaujimat hodnotici postoje vici pfipravovanému novému Gzemnimu
planu hl. m. Prahy (tzv. Metropolithimu) neni Ukolem této uzemni studie.




Obecné pak v textu studie zpracovatel lépe vysvétli svijj specificky pfistup ke
,hrozbam*, jako k jeviim, které se v Uzemi jiz negativné projevily (tedy nikoliv
k jevlim, jez by se teoreticky projevit mohly). Tento pfistup umoznuje lépe
diferencovat a odstinit naléhavost potizeni UPP/UPD v jednotlivych oblastech.

2999649 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 23 VRCHLICKEHO SADYAd) OUV (str. Ad a) Prvni odrazku zpracovatel upravi, regulace pro uzemi pfi vychodni
150),Vyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak, jak [hranici oblasti jiz vybocuje z ramce PPR i uzemni studie pro Vrchlického sady.
jsou nastaveny a pozaduje jejich nize uvedenou Upravu:a) 1. odrazku |Text maze byt modifikovan ve smyslu: provérit hmotové a vizualni ptsobeni
pozadujeme vynechat.b) 2. Odrazku pozadujeme vynechat.c) U 4. tuzemi vné hranice PPR aZ po hranu Vinohrad, které tvofi vyznamny Sir§i
odrazky upozorniujeme na nepfesnost.d) U 5. odrazky pozadujeme kontext oblasti
respektovat historicky uliéni profil.Odlivodnéni:Ad a) Jedna se o
stabilizované uzemi PPR, kde je dalSi zastavba z hlediska charakteru
uzemi vylou€ena (viz dalkové pohledy, vizualni propojeni s historickou |Ad b) Zcela obdobné jako bod a). Objekt sice na danou oblast navazuje,
budovou hl. nadrazi).Ad b) Pfipadna rekonstrukce nem(ze byt projevuje se v ni velmi vyrazné, ale nachazi se opét jiz za hranicemi PPR.
predmétem zpracovani US (jedna se o jiny proces).Ad c) V plose 23
neni namésti.Ad d) Chodci se musi pfizpUsobit historickému prostredi,
ne naopak, protoze pak by toto prostfedi ztratilo svij charakter a Ad c, d) Ctvrtou a patou odrazku se uklada formulovat se zfeteln&j$i vazbou
hodnotu. na konkrétni feSenou oblast, vypustit zminku o "namésti".

2999650 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci QOL tak, jak |Z pFiklad( uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o roz$ifeni
je nastavena a poZaduje u 2. odrazky vynechat text v zavorce ,napf. chodnikd, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiZz se budou zabyvat az
rozsifit chodniky.“OdGvodnéni:Vefejny interiér je predmétem ochrany — |nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
uzemi je specifické, §ifky chodnikl jsou historicky vzniklé.*Celkové komplikovat dokon&eni tvodni, ramcové studie.
oduvodnéni ke krycim listdm:Viz zavér pisemného vviadieni.

2999651 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 24VOJTESSKA CTVRTAd) OUV (str. Ad a) Tieti odrazka zni: ,stanovit maximalni zastavénost parcel a blokt a

155),Vyrok 1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak,
jak jsou nastaveny a pozaduje jejich nize uvedenou upravu:a) 3.
odrazku pozadujeme vynechat.b) U 7. odrazky pozadujeme vynechat
text ,pomoci vhodného usporadani uli¢niho profilu.“c) U 9. odrazky
pozadujeme pIné respektovat, v misté jiz regulované kamenné
nabrezni zdi.Odlvodnéni 1:Ad a) V Uzemi ploSné pamatkové ochrany
nelze zastavovat urbanistické bloky, a tim i zvySovat jejich kapacitu. Tu
zle fesit v rdmci stavajiciho &i historického stavebniho objemu
jednotlivych staveb. Zastavénost parcel a blokU je historicky dana a v
uzemi plodné pamatkové ochrany chranéna, nelze ji ménit.Ad b) Uli¢ni
profily mimo téch jiz pfetvofenych na Vaclavském namésti jsou
historickv vzniklé. isou pfedmé&tem ochranv.Ad c) Situace mista ie
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jejich kapacity s ohledem na zachovani parcelace a urbanniho charakteru
(H2, H3)" Text se vypusti, stanoveni maximalni miry zastavitelnosti blokd a
parcel bude presto patfit k b&znym Ukolim v rdmci zpracovani navazujicich
UPP/UPD.

Ad b) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani ulicniho
profilu®. Timto spornym bodem, jehoz FeSeni pfislusi az naslednym
podrobnym Gzemné planovacim podkladiim a dokumentacim, neni nutné
komplikovat dokon&eni Uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostate¢né
obsazen i ve zbylém textu "zlepSit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd,

doplnit chvbéiici mobiliar a infrastrukturu (pitka. vereiné toalety)".




historicky dana a chranéna, stejné tak povrchy a prostorové
usporadani.Vyrok 2:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit okruhy zasad
regulace H:Stanovit pravidla pro zasahy ve stfedni krajiné, urcit
celkovou i individualni miru moznych zasahu (H1)Zachovat
urbanistickou vrstevnatost mésta (pfedasanacni a asanacni struktury)
(H2)Chranit nezastavéné plochy (H 2, H 3)Chranit historicky charakter
verejnych prostranstvi (H 4).Regulovat objektovy smog a reklamu ve
verejném prostoru a parteru objektl (H 4)Regulovat vznik dalSich
ubytovacich kapacit (H7 a H8)Oduvodnéni 2:Ministerstvo kultury
postrada vySe uvedené zasady ochrany hodnot Pamatkové rezervace
v hl. m. Praze.

Ad c¢) Respektovani stavajici kamenné nabfezni zdi se poklada za nikym
nezpochybriované vychodisko, formulace odrazky ¢€.9 bude presto dil¢im
zpusobem upravena.

Ad vyrok 2)

Tento typ pfipominek MK se fes$i dvojim zpisobem. U vybranych polozek se
text krycich listll, v zavislosti na dohodé zpracovatele s pofizovatelem, rozsifi,
pfedevsim vSak bude do Uvodu k &asti N.IV. (Kryci listy) v€lenéna zasada: za
soucast vSech krycich listu je tfeba povazovat i "Hlavni zasady pro celek
PPR" formulované v kapitole N.I.

V daném pfipadé budou pozadavky prvni, druhy a paty do zasad vazanych na
OUV doplnény, zbylé poZadavky budou do textu zdsad (OUV, QOL) volngji
promitnuty.

2999653 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi QOL tak, |Ad a) Text se upfesni. Z upravené formulace bude ziejmé, ze se vychazi z
jak jsou nastaveny a pozaduije jejich nize uvedenou upravu:a) U 1. preference trvalého bydleni pfed do¢asnym ubytovanim a ze pfipadného
odrazky pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umoziujici narUstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
zvys$eni kapacit pro bydleni® (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).b) U |Podobné je Zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
4. odrazky pozadujeme vynechat text v zavorce ,napf. rozsifit minulych desetiletich pro administrativu atd.
chodniky“Oddvodnéni:Ad a) Jedna se o stabilizované plochy s
ukon€enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit, ani doplfiovat.Ad b) Verejny interiér je pfedmétem |Ad b) Z pfikladl uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozsifeni
ochrany — Uzemi je specifické, Sifky chodniku jsou historicky vzniklé.  [chodnikd, ktera zabiha do Urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az

nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
komplikovat dokon&eni uvodni. ramcové studie.

2999654 Ad) Vyhodnoceni hrozeb (str. 157)Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje [VSe je v jiZ uvedenych hrozbach volné obsazeno, rozvine se a zdlrazni.
doplnit hrozby u bodd 1, 2, a 3.1 — naruSovani stfesni krajiny2 — Obecné: zpracovatel v textu zemni studie Iépe vysvétli svuj specificky pFistup
zahustovani vnitroblokl(i3 — navySovani zastavby*Celkové odtvodnéni |ke ,hrozbam®, jako k jeviim, které se v Uzemi jiz negativné projevily (tedy
ke krycim listm:Viz zavér pisemného vyjadreni. nikoliv k jeviim, jeZ by se teoreticky projevit mohly). Tento pFistup umozriuje

lépe diferencovat a odstinit naléhavost pofizeni UPP/UPD v jednotlivych
oblastech.

2999655 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 25 KARLOVO NAMESTIAd) OUV (str. Ad a) Pata odrazka zni: ,stanovit maximalni zastavénost parcel a blok( a

159),Vyrok 1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak,
jak jsou nastaveny a pozaduje jejich niZze uvedenou upravu:a) 5.
odrazku pozaduieme vvnechat.b) U 6. odrazkv nozaduieme ponechat
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jejich kapacity s ohledem na zachovani parcelace a urbanniho charakteru
(H2, H3)“ Text se upravi, stanoveni meze zastavénosti parcel (blok() a uréeni

horni hranice ieiich kapacit bude pfesto patfit k b&éZznvm ukollim v ramci




text ,chranit nezastavéné plochy.“c) U 10. odrazky pozadujeme
vynechat text ,pomoci vhodného uspofadani uli¢niho
profilu.“Oddvodnéni 1:Ad a) V Uzemi ploSné pamatkové ochrany nelze
zastavovat urbanistické bloky, a tim i zvySovat jejich kapacitu. Tu zle
fesit v ramci stavajiciho ¢&i historického stavebniho objemu jednotlivych
staveb. Zastavénost parcel a bloku je historicky dana a v izemi plo$né
pamatkové ochrany chranéna, nelze ji ménit.Ad b) Jedna se o
vyjimec¢né stabilizované plochy s ukonéenym a chranénym historickym
vyvojem, které nelze novostavbami ménit, ani doplfiovat. Podobné je
nutno vymezit a chranit nezastavitelné plochy zelené.Ad c) Uli¢ni
profily mimo téch jiz pfetvofenych na Vaclavském namésti jsou
historicky vzniklé, jsou pfedmétem ochrany.Vyrok 2:Ministerstvo kultury
pozaduje doplnit okruhy zasad regulace H:Chranit stavajici méfitko a
charakter zastavby, historickou parcelaci a urbanistickou a
architektonickou strukturu (H 2).Zachovat urbanistickou vrstevnatost
mésta (pfedasanacni a asanacni struktury) (H2)Chranit historicky
charakter verejnych prostranstvi, parkli a zahrad (H 4).Regulovat
objektovy smog a reklamu ve vefejném prostoru a na domovnich
prucelich (H1 a H4).Odlvodnéni 2:Ministerstvo kultury postrada vyse
uvedené zasady ochrany hodnot Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.

zpracovani navazujicich UPP/UPD.

Ad b) Sesta odrazka zni: ,chranit nezastavéné plochy; pfipadné
identifikovat konkrétni mista, kde je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a
formu (H3)" Text bude upraven, identifikace konkrétnich mist bude presto
pattit k b&Znym Gkoltm v rdmci zpracovani navazujicich UPP/UPD.

Ad c¢) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného uspofadani uliéniho
profilu®. Timto spornym bodem, jehoz FeSeni pfislusi az naslednym
podrobnym Gzemné planovacim podkladiim a dokumentacim, neni nutné
komplikovat dokon&eni Uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostate¢né
obsazen i ve zbylém textu "zlepSit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd,
doplnit chybéjici mobiliaf a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".

Ad vyrok 2)

Tento typ pfipominek MK se fesi dvojim zplsobem. U vybranych polozZek se
text krycich listd, v zavislosti na dohodé zpracovatele s pofizovatelem, rozsifi,
predevsim vSak bude do uvodu k €asti N.IV. (Kryci listy) v€lenéna zasada: za
soucast vSech krycich list(l je tfeba povazovat i "Hlavni zasady pro celek
PPR" formulované v kapitole N.I.

V daném konkrétnim pfipadé budou prvni tfi pozadavky do textu zasad
promitnuty volné, pozadavek Regulovat objektovy smog a reklamu ve
verejném prostoru a na domovnich pracelich se do zasad doplni.

2999657

Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi QOL tak,
jak jsou nastaveny a pozaduije jejich nize uvedenou upravu:a) U 1.
odrazky pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umozniujici
zvyseni kapacit pro bydleni“ (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).B) U
5. odrazky poZzadujeme vynechat text v zavorce ,napf. rozsifit
chodniky“.OdUvodnéni:Ad a) Jedna se o stabilizované plochy s
ukon€enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit, ani doplfiovat.Ad b) Vefejny interiér je pfedmétem
ochrany — Uzemi je specifické, Sifky chodniku jsou historicky vzniklé.
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Ad a) Text se upfesni. Z upravené formulace bude zfejmé, Ze se vychazi z
preference trvalého bydleni pfed do¢asnym ubytovanim a ze pfipadného
narUstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
Podobné je zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
minulych desetiletich pro administrativu atd.

Ad b) Z prikladd uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozS$ifeni
chodnikd, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az
nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné

komplikovat dokonceni Uvodni. ramcové studie.




2999658

Ad) Vyhodnoceni hrozeb (str. 161)Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje
doplnit hrozby u bodl 1, 2, 3.1 — Nevhodné zasahy do stfesni krajiny2
— Stavebni transformace zastavby, nerespektovani méfitka3 —
nastavby, dvorni dostavby, navySovani HPP parcel, navySovani a
dorovnavani hladiny zastavby.Od{vodnéni:K tomu uvadime, Ze jako
hrozby pro urbanni charakter (€. 2) je identifikovana pouze nadmérna
IAD (to patfi evidentné do hrozby ¢&. 4. Oblast Karlova namésti patri
dorovnavani vySek.*Celkové odvodnéni ke krycim listim:Viz zavér
pisemného vviadfeni.

Ministerstvu bude vyhovéno, ¢ast vénovana hrozbadm se rozvine.

Obecné: zpracovatel v textu tzemni studie Iépe vysvétli svij specificky pFistup
ke ,hrozbam®, jako k jeviim, které se v Uzemi jiz negativné projevily (tedy
nikoliv k jeviim, jez by se teoreticky projevit mohly). Tento pfistup umoznuje
lépe diferencovat a odstinit naléhavost pofizeni UPP/UPD v jednotlivych
oblastech.

2999661

Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 26 ZDERAZAd) OUV (str. 163),Vyrok
1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak, jak jsou
nastaveny a pozaduje jejich nize uvedenou Upravu:a) 2. odrazku
pozadujeme vynechat.b) 3. odrazku pozadujeme vynechat.c) U 5.
odrazky poZzadujeme ponechat pouze text ,chranit nezastavéné
plochy.“d) U 8. odrazky pozadujeme vynechat text ,pomoci vhodného
usporadani uliéniho profilu®.e) U 9. odrdZky upozorfiujeme na existenci
schvélené studie Upravy Jirdskova namésti1.f) U 12. odrazky
pozadujeme plné respektovat, v misté jiz regulované kamenné
nabrezni zdi.Odldvodnéni1:Ad a) V uzemi plosné pamatkové ochrany
nelze zastavovat urbanistické bloky, a tim i zvySovat jejich kapacitu. Tu
zle Fesit v rdmci stavajiciho Ci historického stavebniho objemu
jednotlivych staveb. Zastavénost parcel a blokd je historicky dana a v
Uzemi plo§né pamatkové ochrany chranéna, nelze ji ménit.Ad b) V
uzemi plosné pamatkové ochrany nelze zastavovat urbanistické bloky,
a tim i zvySovat jejich kapacitu. Tu zle feSit v ramci stavajiciho ¢i
historického stavebniho objemu jednotlivych staveb. Zastavénost
parcel a bloku je historicky dana a v izemi plosné pamatkové ochrany
chranéna, nelze ji ménit.Ad c) Jedna se o vyjimecné stabilizované
plochy s ukonéenym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit. Podobné je nutno vymezit a chranit
nezastavitelné plochy zelené.Ad d) Uli¢ni profily jsou historicky vzniklé,
jsou pfedmétem ochrany.Ad f) Situace mista je historicky dana a
chranéna, stejné tak povrchy a prostorové uspofadani.Vyrok
2:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit okruhy zasad regulace H:
Stanovit pravidla pro zasahy ve stfesni krajing, urcit celkovou i
individualni miru moznych zasah( (H1) Chranit stavajici méfitko a
charakter zastavby, historickou parcelaci a urbanistickou a
architektonickou strukturu (H 2).Zachovat urbanistickou vrstevnatost
mésta (pfedasanacni a asanacéni struktury) (H2) Chranit historicky
charakter verejnych prostranstvi, park(i a zahrad (H 4). Regulovat
objektovy smog a reklamu ve vefejném prostoru a na domovnich
prucelich (H1 a H4).Odlvodnéni 2:Ministerstvo kultury postrada vyse
uvedené zasadv ochranv hodnot Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.
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Ad a) Druha odrazka: neni dlivod vypustit pfinejmensim prvni ¢ast,
zduraznujici potfebu chranit exponovanou nabrezni frontu domd. Druha ¢ast,
zminujici moznost Uprav, se vypusti, pfipadné formuluje jasnéji.

Ad b) Treti odrazka: ,stanovit maximalni zastavénost parcel a blokt a jejich
kapacity s ohledem na zachovani

parcelace a urbanniho charakteru (H2)“ Text se vypusti, stanoveni maximalni
miry zastavitelnosti blokd a parcel bude presto patfit k b&é2Znym ukolim v ramci
zpracovani navazujicich UPP/UPD.

Ad c) Pata odrazka: ,chranit nezastavéné plochy; pripadné

identifikovat konkrétni mista, kde je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a
formu (H3)" Text bude upraven, identifikace konkrétnich mist bude presto
pattit k b&Znym Gkoltm v rdmci zpracovani navazujicich UPP/UPD.

Ad d) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani ulicniho
profilu®. Timto spornym bodem, jehoz FeSeni pfislusi az naslednym
podrobnym Gzemné planovacim podkladiim a dokumentacim, neni nutné
komplikovat dokon&eni Uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostate¢né
obsazen i ve zbylém textu "zlepSit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd,
doplnit chybéjici mobiliaf a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".

Ad e) Studie bude uvedena mezi podklady, s nimiz se zpracovatel seznami.

Ad f) Respektovani stavajicich kamennych nabfeznich zdi se poklada za
nikym nezpochybnované vychodisko, formulace bude pfesto dil¢im zptsobem
upravena.




1ZS ze dne 12. 12. 2022 €.j. MHMP 2313211/2022 sp. zn.: S-MHMP
1644341/2022

Ad vyrok 2) Tento typ pfipominek MK se feSi dvojim zplsobem. U vybranych
polozek se text krycich listl, v zavislosti na dohodé zpracovatele s
pofizovatelem, rozsifi, pfedev8im v8ak bude do uvodu k &asti N.IV. (Kryci
listy) v€lenéna zasada: za soucast vSech krycich listu je tfeba povazovat i
"Hlavni zasady pro celek PPR" formulované v kapitole N.I.

V daném pfipadé budou pozZadavky prvni az ¢tvrty volné promitnuty do
upraveneho textu, pozadavek Regulovat objektovy smog a reklamu ve
verejném prostoru a na domovnich pricelich bude do zasad vazanych na
OUV doplnén.

2999662 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi QOL tak, |Ad a) Text se upfesni. Z upravené formulace bude ziejmé, ze se vychazi z
jak jsou nastaveny a pozaduije jejich nize uvedenou upravu:a) U 1. preference trvalého bydleni pfed do¢asnym ubytovanim a ze pfipadného
odrazky pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umozhiujici narlstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
zvySeni kapacit pro bydleni® (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).b) U |Podobné je Zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
3. odrazky pozadujeme vynechat text v zavorce ,napf. rozsifit minulych desetiletich pro administrativu atd.
chodniky.“Odlvodnéni:Ad a) Jedna se o stabilizované plochy s
ukon€enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit, ani doplfiovat.Ad b) Verejny interiér je pfedmétem |Ad b) Z pfikladt uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozsifeni
ochrany — GUzemi je specifické, Sifky chodnikl jsou historicky vzniklé. chodnika, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az

nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
komplikovat dokonceni uvodni, ramcové studie.

2999663 Ad) Vyhodnoceni hrozeb (str. 165)Vyrok:Ministerstvo kultury poZzaduje |Do textu budou v€lenény nevhodné zdsahy do stfesni krajiny. Nastavby
doplnit hrozby u bodl 1 a 3. 1 — nevhodné zasahy do stfesni krajiny 3 |objektd bez podrobnéjsi specifikace (...jez by narusily... atd.) nelze v obecné
— nastavby objekti*Celkové odlvodnéni ke krycim listim:Viz zavér roviné souhrnné oznadit za hrozby.
pisemného vyjadfeni. Obecné: zpracovatel v textu Uzemni studie I1épe vysvétli svUj specificky pFistup

ke ,hrozbam®, jako k jeviim, které se v Uzemi jiz negativné projevily (tedy
nikoliv k jeviim, jez by se teoreticky projevit mohly). Tento pFistup umozriuje
lépe diferencovat a odstinit naléhavost potizeni UPP/UPD v jednotlivych
oblastech.

2999665 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 27 PODSKALIAd) OUV (str. 167),Vyrok Ad a) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani ulicniho

1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak, jak jsou
nastaveny a pozaduje jejich nize uvedenou upravu:a) U 8. odrazky
vynechat text ,pomoci vhodného usporadani uli¢niho profilu.“B) U 12.
odrazky pozadujeme plné respektovat, v misté jiz requlované kamenné
nabfezni zdi.Odudvodnéni 1:Ad a) Ulicni profily jsou historicky vzniklé,
jsou pfedmétem ochrany.Ad b) Situace mista je historicky dana a
chranéna, stejné tak povrchy a prostorové uspofadani.Vyrok
2:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit okruhy zasad regulace H:
Stanovit pravidla pro zasahv ve stfeSni kraiiné. urcit celkovou i
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profilu®, Timto spornym bodem, jehoz FeSeni pfislusi az naslednym
podrobnym Gzemné planovacim podkladim a dokumentacim, neni nutné
komplikovat dokon&eni uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostate¢né
obsaZen i ve zbylém textu "zlepSit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parku,
dopinit chybé&jici mobiliaf a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".

Ad b) Respektovani stavajicich kamennych nabfezni zdi se poklada za nikym
nezoochvbriované vvchodisko. formulace odrazkv &. 12 bude presto diléim




individualni miru moznych zasaht (H1) Chranit stavajici méfitko a
charakter zastavby, historickou parcelaci a urbanistickou a
architektonickou strukturu (H 2).Zachovat urbanistickou vrstevnatost
mésta (pfedasanacéni a asanaéni struktury) (H2) Chranit nezastavéné
plochy, podrobné vymezit nezastavitelné plochy zelené a dalsi
nezastavitelné plochy, véetné moznosti zasaht do podzemi (H 3).
Chranit historicky charakter vefejnych prostranstvi, parkd a zahrad (H
4). Regulovat objektovy smog a reklamu ve vefejném prostoru a na
domovnich prucelich (H1 a H4).Oduvodnéni 2:Ministerstvo kultury
postrada vySe uvedené zasady ochrany hodnot Pamatkové rezervace
v hl. m. Praze.

zpusobem upravena.

Ad vyrok 2) Tento typ pfipominek MK se feSi dvojim zplsobem. U vybranych
polozek se text krycich listd, v zavislosti na dohodé zpracovatele s
porizovatelem, rozsifi, pfedevsim v8ak bude do Uvodu k ¢asti N.IV. (Kryci
listy) v€lenéna zasada: za soucast vSech krycich listu je tfeba povazovat i
"Hlavni zasady pro celek PPR" formulované v kapitole N.I.

V daném pfipadé budou poZadavky prvni az paty volné promitnuty do
upraveneého textu, pozadavek Regulovat objektovy smog a reklamu ve
verejném prostoru a na domovnich pricelich bude do zasad vazanych na
OUV doblnén.

2999667 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi QOL tak, |Ad a) Text se upfesni. Z upravené formulace bude ziejmé, ze se vychazi z
jak jsou nastaveny a pozaduje jejich nize uvedené upravy:a) U 1. preference trvalého bydleni pfed do¢asnym ubytovanim a ze pfipadného
odrazky pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umozhiujici narlstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
zvySeni kapacit pro bydleni® (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).b) 5. |Podobné je Zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
odrazka: vynechat text v zavorce ,napf. roz§ifit minulych desetiletich pro administrativu atd.
chodniky.“Odlvodnéni:Ad a) Jedna se o stabilizované plochy s
ukon€enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit, ani doplfiovat.Ad b) Verfejny interiér je pfedmétem |Ad b) Z pfikladld uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozsifeni
ochrany — GUzemi je specifické, Sifky chodnikl jsou historicky vzniklé. chodnika, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az

nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
komplikovat dokonceni uvodni, ramcové studie.

2999668 Ad) Vyhodnoceni hrozeb (str. 169)Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje [VétSina je v jiZ uvedenych hrozbach volné obsaZena, text se rozvine, doplni
doplnit hrozby u bodl 1, 2 a 3. 1 — nevhodné zasahy do stfesni krajiny |se konkrétné "nevhodné zasahy do stfesni krajiny" . Obecné: zpracovatel
2 — nevhodné prestavby objektl a dostavby vnitroblokl 3 — nastavby  |v textu Uzemni studie Iépe vysvétli sv(j specificky pfistup ke ,hrozbam®, jako
objektu, ubytek nezastavitelnych ploch a arealové zelené v k jevlim, které se v Uzemi jiz negativné projevily (tedy nikoliv k jeviim, jez by
MPP*Celkové odlivodnéni ke krycim listim:Viz zavér pisemného se teoreticky projevit mohly). Tento pfistup umoznuje lIépe diferencovat a
vyjadreni. odstinit naléhavost pofizeni UPP/UPD v jednotlivych oblastech.

2999670 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 28 KARLOVAd) OUV (str. 171),Vyrok Ad a) Objevuje-li se kdekoliv v textu US PPR obrat hovofici o vytvoreni

1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak, jak jsou
nastaveny a pozaduje jejich nize uvedenou upravu:a) U 1. odrazky
pozadujeme slovo ,vytvofit* nahradit slovem ,respektovat®.B) 2.
odrazku pozadujeme vyloucit.Oddvodnéni 1:Ad a) Urbanisticka
koncepce Uzemi je dana a jako Uzemi plodné pamatkové ochrany
chranéna.Ad b) Jedna se o vyjimecné stabilizované plochy s
ukon€enym a chranénym historickym vyvojem, diky terénnimu
usporadani vétSinou enormné pohledové exponované, napf. v
pohledech z NKP VySehrad, které nelze novostavbami ménit, ani
doplfiovat.Vyrok 2:Ministerstvo kultury pozaduje doplnit okruhy zasad
reaulace H:Zachovat urbanistickou vrstevnatost mésta (pfedasanacéni a
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(upravi se na ,stanoveni") celkové koncepce, neni minén svévolny, pfipadné
necitlivy vstup do oblasti, jejichz uspofadani je jiz viceméné dano a zalozeno
na mimofadnych pfirodnich a historickych hodnotach. Uklada-li se
navazujicim diléim UPP/UPD stanovit koncepci dal$iho vyvoje, znamena to
v prvé fadé vnimat a potvrdit uvedené hodnoty v jednotlivych oblastech,
vychazet z nich a pomoci vhodné stanovenych koncepé&nich zasad posilit
jejich ochranu. | pfes odliSny pfistup k jednotlivym pojmdm je z pohledu
urbanismu i pamatkové péce spole¢né vnimanym nebezpecim bezkoncepéni
postup, zaloZzeny na ad hoc posuzovani jednotlivych zaméra. U zadné z
oblasti se proto zpracovateli neuklada vypustit zminku o potfebé stanoveni

koncepce dalSiho vvvoie.




asanacni struktury) (H2) Chranit a kultivovat zelefi a nezpevnéné
plochy ve vefejném prostoru i uvnitf areall a podrobné vymezit tyto
plochy (H 4) Chranit historicky charakter vefejnych prostranstvi a
parkovych ploch (H 4). Podporovat trvalé bydleni v oblasti, zachovat
stavajici kapacity, podpofit upravy umoznujici zvyseni kapacit pro
bydleni (H 6).0dtvodnéni 2:K tomu uvadime, Ze podle platného UP
SU HMP a navrhu MMP tzemniho planu se jedna o stabilizované
Uzemi. Studie by méla pfedevsim zarugit ochranu pamatkovych hodnot
(panorama, pamatkovy urbanismus). US by méla fesit téZ regulaci
stfeSni krajiny a chranit parkovou, obecné arealovou zeleri. Tato
podrobnost v navrhu MPP je nedostateéna s ohledem na to, Ze zeleri v
této oblasti PPR pfedstavuje vyraznou soucast panoramatickych
pohledl, je reliktem historického vyvoje klasternich areald. Rozvoj
zejména nemocnic¢nich areall a udrZeni téchto aredll na uzemi PPR
povazujeme za velice dllezity. Parametry rozvoje v§ak musi byt
prfedem v podminkach zadani studie pfesné definovany. Potfebné je,
aby nejdfive vznikl generel koncepce rozvoje VFN, aby jako dosud
nedochazelo k feseni potieb jednotlivych klinik ad hoc, ale tyto byly
koordinovany v celku za celou nemocnici v dlouhodobém vyhledu.
Doposud tak byly konzultovany jen nékteré dili studie a nékteré jiz
maiji zavazné stanovisko. Uzemi se rozklada v MPP na ploge dvou
lokalit - 006 Nové Mésto a 640 Karlov (obé jsou definovany ve
stavajicim uzemni planu i MPP jako stabilizované). V pfilozenych
listech je pro né stanovena zasada zachovani prostorového
usporadani. Specialné pro lokalitu 640 Karlov je uvedeno, ze cilem je
rozvijeni ob&anské vybavenosti. To znamena, Ze pokud by mélo dojit k
nové zastavbe, tak pouze s ohledem na tento Ucel a ve studii by to
mélo byt taktéZ jasné uvedeno.

Ad b) Druhd odrazka zni: zvazit a urcit miru a formu moZzného dal$iho
zastavéni s ohledem na hodnoty v Uzemi a udrZitelnost. V pfipadé Karlova je
tento pozadavek podstatny, zachova se. Je potifeba zvazit a v ramci uzemni
studie predloZit k oteviené diskuzi moznosti tnosného, dil¢iho dopInéni
zastavby. V daném pfipadé jsou pfitom vyslovné zmifiovany hodnoty v uzemi
(pamatkové, pfirodni...) a je kladen duraz na udrzitelnost.

Ad vyrok 2)

Tento typ pfipominek MK se fesi dvojim zplsobem. U vybranych poloZek se
text krycich listd, v zavislosti na dohodé zpracovatele s pofizovatelem, rozsifi,
predevSim vSak bude do uvodu k &asti N.IV. (Kryci listy) v€lenéna zasada: za
soucast vSech krycich listu je tfeba povazovat i "Hlavni zasady pro celek
PPR" formulované v kapitole N.I.

V daném pfipadé budou poZadavky prvni az tfeti promitnuty do upraveného
textu zasad vazanych na OUV, pozadavek "Podporovat trvalé bydleni v
oblasti..." bude dopInén do upraveného textu zasad vazanych na QOL.

K odtvodnéni pfipominky MK se poznamenava, ze v zadani tzemni studie
bude zdlraznén pravé rozvoj ob&anské vybavenosti.

Nesouhlasi se s nazorem MK: Potrebné je, aby nejdrive vznikl generel
koncepce rozvoje VFN, aby jako dosud nedochazelo k feSeni potieb
jednotlivych klinik ad hoc, ale tyto byly koordinovany v celku za celou
nemocnici v dlouhodobém vyhledu. Pravé izemni studie by méla stanovit
koncepci, misty pfipadné i korigovat pfedstavy vychéazejici uzce z potfeb
rozvoje jednotlivych instituci. Nejen pfedstavy jednotlivych klinik, ale i
predstavy VFN jako celku je nutno v ramci Uzemni studie vyhodnotit z fady
hledisek.

2999671

Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci QOL tak, jak
ie nastavena a pozaduie u 3. odrazkv vvnechat text .oomoci vhodného
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Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani ulicniho profilu*.

Timto spornvm bodem. iehoz feSeni pfislusi az naslednvm podrobnvm




usporadani uliéniho profilu“.Oddvodnéni:Ulicni profily jsou historicky
vzniklé a jsou pfedmé&tem ochrany.

lUzemné planovacim podkladim a dokumentacim, neni nutné komplikovat
dokoné&eni uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostateéné obsazen i ve
zbylém textu "zlepSit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd, doplnit chybéjici
mobiliar a infrastrukturu (pitka, vefejné toalety)".

2999673 Ad) Charakteristika oblasti a pamatkové hodnoty, str. Pozadavek ministerstva je pIné opravnény, pohledova exponovanost uzemi
172Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje doplinit do textu informaci o bude zminéna hned v Uvodu charakteristiky Karlova.
panoramatickych hodnotach OUV:,Oblast se vyrazné& uplatfiuje jak pfi
pohledu z Prazského hradu, tak pfedevsim pfi pohledu z VySehradu —
dllezitost ma cela silueta Nového Mésta pfi pohledu z tohoto sméru —
stfeSni krajina s historickymi dominantami a zelené pohledové svahy
Karlova a Vétrova u sv. Apolinafe.“Oduvodnéni:Dodatek zajisti Uplnost
textu.

2999674 Ad) Vyhodnoceni hrozeb (str. 85)Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje |Text bude v ¢asti vénované hrozbam upraven pfi zachovani nastavené miry
doplnit hrozby u bodl 1 a 2:1 — Ohrozena nekoncepc¢ni vystavbou je obecnosti. Doplnéno bude navySovani a dorovnavani hladiny zastavby,
hrana pohledového svahu u sv. Apolinafe, nastavbami pak stiesni zddraznéna pohledova exponovanost Gzemi.
krajina. Objem budovy Dopravniho podniku narusuje panorama.2 —
Doplfiovani urbanistické struktury neadekvatnimi zasahy, navySovani a
dorovnavani hladiny zastavby, zahustovani Obecné: zpracovatel v textu Uzemni studie I1épe vysvétli svUj specificky pFistup
vnitroblok(.Oduvodnéni:Ministerstvo kultury postrada vySe uvedené ke ,hrozbam®, jako k jevim, které se v Uzemi jiz negativné projevily (tedy
zasady ochrany hodnot Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.*Celkové [nikoliv k jeviim, jeZ by se teoreticky projevit mohly). Tento pFistup umozriuje
oduvodnéni ke krycim listim:Viz zavér pisemného vyjadreni. lépe diferencovat a odstinit naléhavost pofizeni UPP/UPD v jednotlivych

oblastech.
2999675 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 29 LEGEROVAAd) OUV (str. 175),Vyrok Ad a) Text se vypusti, stanoveni maximalni miry zastavitelnosti blokd a parcel

1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak, jak jsou
nastaveny a pozaduje jejich niZze uvedenou Upravu:a) 3. odrazku
pozadujeme vynechat.b) U 6. odrazky poZadujeme vynechat text
»,pomoci vhodného usporadani uliéniho profilu“Odivodnéni 1:Ad a) V
uzemi plosné pamatkové ochrany nelze zastavovat urbanistické bloky,
a tim i zvySovat jejich kapacitu. Tu zle feSit v ramci stavajiciho ¢i
historického stavebniho objemu jednotlivych staveb. Zastavénost
parcel a blok je historicky dana a v Uzemi plo§né pamatkové ochrany
chranéna, nelze ji ménit.Ad b) Uliéni profily jsou historicky vzniklé, jsou
pfedmétem ochrany.Vyrok 2:Ministerstvo kultury pozaduje doplinit
okruhy zasad regulace H: Stanovit pravidla pro zasahy ve stfesni
krajing, urcit celkovou i individualni miru moznych zasaht (H1) Chranit
stavajici méritko a charakter zastavby, historickou parcelaci a
urbanistickou a architektonickou strukturu (H 2).Zachovat urbanistickou
vrstevnatost mésta (pfedasanacni a asanacni struktury) (H2) Chranit
nezastavéné plochy, podrobné vymezit nezastavitelné plochy zelené a
dal$i nezastavitelné plochy, véetné moznosti zasahu do podzemi (H 3).
Chranit historickv charakter vefeinvch prostranstvi, parkd a zahrad (H
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bude presto patfit k béznym ukolim v ramci zpracovani navazujicich
UPP/UPD.

Ad b) Bude vypusténa formulace "pomoci vhodného usporadani ulicniho
profilu®, Timto spornym bodem, jehoz FeSeni pfislusi az naslednym
podrobnym Gzemné planovacim podkladim a dokumentacim, neni nutné
komplikovat dokon&eni uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostate¢né
obsazen i ve zbylém textu "zlepsit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd,
doplnit chybéjici mobiliar a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".

Ad vyrok 2): Tento typ pfipominek MK se fesi dvojim zpdsobem. U vybranych
polozek se text krycich listl, v zavislosti na dohodé zpracovatele s
pofizovatelem, rozsifi, pfedevSim v8ak bude do uvodu k ¢asti N.IV. (Kryci
listy) v€lenéna zasada: za soucast vSech krycich listd je tfeba povazovat i
"Hlavni zasady pro celek PPR" formulované v kapitole N.I.

V daném pfipadé budou pozadavky prvni az patv volné promitnuty do




4). Regulovat objektovy smog a reklamu ve vefejném prostoru a na
domovnich pracelich (H1 a H4).0Odavodnéni 2:Ministerstvo kultury
postrada vyse uvedené zasady ochrany hodnot Pamatkové rezervace
v hl. m. Praze.

upraveného textu, poZzadavek Regulovat objektovy smog a reklamu ve
vefejném prostoru a na domovnich pricelich bude do zasad vazanych na
OUV doplnén.

2999676 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi QOL tak, [Ad a) Text se upfesni. Z upravené formulace bude zfejmé, Ze se vychazi z
jak jsou nastaveny a pozaduje jejich niZze uvedenou upravu:a) U 1. preference trvalého bydleni pfed doasnym ubytovanim a Ze pfipadného
odrazky pozadujeme vynechat text ,podpofit Upravy umozhiujici narlstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.
zvySeni kapacit pro bydleni® (je v rozporu s pfedchozi ¢asti véty).B) U |Podobné je Zadouci navracet do bytového fondu i prostory vyuzivané v
4. odrazky pozadujeme vynechat text v zavorce ,napf. rozsifit minulych desetiletich pro administrativu atd.
chodniky“.OdUvodnéni:Ad a) Jedna se o stabilizované plochy s
ukon€enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit, ani doplfiovat.Ad b) Vefejny interiér je pfedmétem |Ad b) Z pfiklad(i uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o rozSifeni
ochrany — GUzemi je specifické, Sifky chodnikl jsou historicky vzniklé. chodnika, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiz se budou zabyvat az

nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
komplikovat dokon&eni Uvodni, ramcové studie.

2999677 Ad) Vyhodnoceni hrozeb (str. 177)Vyrok:Ministerstvo kultury pozaduje |Ubytek zelen& bude v &asti vénované hrozbam zminén, upozorni se na
doplnit hrozby u bodu 3.3 — ubytek zelené v MPP (pfedpoli Nuselského |nevyhovujici pomér zastavénych a nezastavénych ploch v dané oblasti.
mostu vymezeno nove jako zastavitelné izemi)*Celkové odivodnéni  |Hodnotit postupy uplatnéné v novém tuzemnim (Metropolitnim) planu neni
ke krycim listim:Viz zavér pisemného vyjadreni. ukolem této uzemni studie.

2999678 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 30 FOLIMANKAAd) OUV (str. Text zni: vytvorit koncepci verejného prostoru oblasti sdruzujici diléi tpravy
179),Vyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci OUV tak, jak je |parku, zahrnujici i ¢asti za hranici PPR, koryto Botice a ¢ast ulice Sekaninovy
nastavena a pozaduje u 3. odrazky respektovat odliSnost koryta BotiCe |pfiléhajici k parku. Bude drobné upraven, jeho podstata v§ak zUstane
od pfiléhajiciho parku.Oduvodnéni:Jedna se o vyznamny biokoridor na |zachovana. Stanovit koncepci daného Uzemi neznamena prehlizet rozdily
rozdil od pifevazné rekreacni funkce vefejného parku.*Celkové mezi jeho jednotlivymi astmi.
oduvodnéni ke krvcim listam:Viz zavér nisemného vviadreni.

2999681 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 31 ALBERTOVAd) OUV (str. 183),Vyrok Ad vyrok 1) text druhé odrazky zni: ,chranit nezastavéné plochy, pfipadné

1:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci OUV tak, jak je nastavena
a pozaduje u 2. odrazky pozadujeme ponechat pouze text ,chranit
nezastaveéné plochy.“OdlGvodnéni 1:Jedna se o vyjimecné
stabilizované plochy s ukonéenym a chranénym historickym vyvojem,
které nelze novostavbami ménit, ani doplfiovat. Podobné je nutno
vymezit a chranit nezastavitelné plochy zelené.Vyrok 2:Ministerstvo
kultury pozaduje doplnit okruhy zasad regulace H: Stanovit pravidla pro
zasahy ve stfesni krajiné, urcit celkovou i individualni miru moznych
zasah (H1)Zachovat urbanistickou vrstevnatost mésta (pfedasanacéni
a asanachni struktury) (H2) Stanovit maximalni zastavénost parcel a
blokU a jejich kapacity s ohledem na zachovani parcelace a urbanniho
charakteru (H2) Chranit historicky charakter vefeinvch prostranstvi,
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identifikovat konkrétni mista, kde je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a
formu (H3)“ Text bude v této &asti upraven, €ast se vypusti, identifikace
konkrétnich mist bude pfesto patfit k béZnym ukolim v ramci zpracovani
navazujicich UPP/UPD.

Ad vyrok 2) Tento typ pfipominek MK se fesi dvojim zpisobem. U vybranych
polozek se text krycich listl rozSifi (po dohodé pofizovatele se
zpracovatelem), pfedev§im vSak bude do Uvodu k ¢asti IV. - Kryci listy
v€lenéna zcela jednoznacna zasada: za soucast krycich listi vSech oblasti je
tfeba povazovat kapitoly vénujici se PPR jako celku (N.I.1.- Hlavni zasady pro
celek PPR).




park(l a zahrad (H 4).0dlvodnéni 2:Ministerstvo kultury postrada vyse
uvedené zasady ochrany hodnot Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.

V daném pfipadé bude text doplnén o zasady reagujici na prvni dva
pozadavky, ostatni budou volné promitnuty do upraveného textu v ¢asti zasad
vazanvch na OUV.

2999683 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci QOL tak, jak |Z pFiklad( uvedenych v zavorce se vypusti sporna zminka o roz$ifeni
je nastavena a poZaduje u 4. odrazky vynechat text v zavorce ,napf. chodnik, ktera zabiha do urovné podrobnosti, jiZz se budou zabyvat az
rozsifit chodniky“Odtvodnéni:Vetejny interiér je pfedmétem ochrany — |nasledné UPP/UPD. Timto dlouhodobé& spornym bodem neni nutné
Uuzemi je specifické, §itky chodnikl jsou historicky vzniklé.*Celkové komplikovat dokon&eni ivodni, ramcové studie.
oduvodnéni ke krvcim listam:Viz zavér pisemného vviadreni.

2999684 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 32 PODHRADI VYSEHRADUAd) OUV (str. |Ad a) druha odrézka zni: ,stanovit maximéini zastavénost parcel a blok(i a

66),Vyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi OUV tak, jak
jsou nastaveny a poZaduje jejich nize uvedenou Upravu:a) 2. odrazku
poZadujeme vynechat.b) 4. odrazka poZadujeme vyloudit.c) U 5.
odrazky pozadujeme ponechat pouze text ,chranit nezastavéné
plochy.“d) U 8. odrazky vynechat text ,pomoci vhodného usporadani
uliéniho profilu“e) U 12. odrazky pozadujeme pIné respektovat, v misté
jiz regulované kamenné nabfezni zdi.Odlvodnéni:Ad a) V uzemi
ploSné pamatkové ochrany nelze zastavovat urbanistické bloky, a tim i
zvySovat jejich kapacitu. Tu zle FeSit v ramci stavajiciho Ci historického
stavebniho objemu jednotlivych staveb. Zastavénost parcel a bloku je
historicky dana a v izemi ploSné pamatkové ochrany chranéna, nelze
ji ménit.Ad b) Situace v podhradi i v Podskali, zejména kolem
vySehradského tunelu, je historicky dana v€etné nabfeznich zdi a
prostoru feky a je soucasti ikonickych pohled(i na NKP Vysehrad,
nelze ji ménit.Ad c) Jedna se o vyjimecné stabilizované plochy s
ukon€enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit, ani doplfiovat.Ad d) uliéni profily jsou historicky
vzniklé, jsou predmétem ochrany.Ad e) Situace mista je historicky
dana a chranéna, stejné tak povrchy a prostorové usporadani.
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jejich kapacity s ohledem na zachovani parcelace a urbanniho charakteru
(H2)" Text se vypusti, stanoveni maximalni miry zastavitelnosti blokt a parcel
bude presto patfit k béZnym ukoliim v rdmci zpracovani navazujicich
UPP/UPD.

Ad b) Ctvrta odrazka zni: "zlepsit prostupnost izemi smérem k oblasti
Podskali - viadukt coby spojujici prvek". Text se ponecha. Vécné je uvedeny
namét v pofadku, pfipadné odstranéni vestaveb v nékterém z obloukl
viaduktu nelze pokladat za zamér ohrozujici pamatkové hodnoty (jakykoliv
navrh Uprav bude organy pamatkové péce tak jako tak posuzovan).

Ad c¢) Pata odrazka zni: ,,chranit nezastavéné plochy; pfipadné

identifikovat konkrétni mista, kde je nova zastavba mozna, urcit jeji miru a
formu (H3)“ Text bude v této Casti upraven, ¢ast se vypusti, identifikace
konkrétnich mist bude presto patfit k standardnim Ukollm v ramci zpracovani
navazujicich UPP/UPD. (Vysledkem provéfeni mize byt i zavér, Ze takova
mista v dané oblasti neexistuji.)

Ad d) Osma odrézka: bude vypusténa formulace "pomoci vhodného
usporadani uli¢niho profilu®. Timto spornym bodem, jehoz feSeni pfislusi az
naslednym podrobnym Uuzemné planovacim podkladim a dokumentacim, nen
nutné komplikovat dokon&eni uvodni, ramcové studie. Dany cil je dostate¢né
obsaZen i ve zbylém textu "zlepSit pobytovou kvalitu ulic, namésti a parkd,
dopinit chybé&jici mobiliaf a infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".

Ad e) Respektovani stavajici kamenné nabfezni zdi se poklada za nikym
nezpochybriované vychodisko, formulace odrazky ¢.12 bude pfesto diléim

zpUsobem upravena.




2999685

Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulacemi QOL tak,
jak jsou nastaveny a pozaduje jejich niZze uvedenou upravu:a) U 1.
odrazky pozadujeme vynechat text ,podpofit Gpravy umozhujici jejich
zvy8eni.“B) U 4. odrazky poZadujeme vynechat text v zavorce ,napf.
roz$ifit chodniky“Odlvodnéni:Ad a) Jedna se o vyjimecné
stabilizované plochy s ukoncenym a chranénym historickym vyvojem,
které nelze novostavbami ménit.Ad b) Verfejny interiér je predmétem
ochrany — GUzemi je specifické, Sifky chodnikl jsou historicky vzniklé.
Vice zavér pisemného vviadreni.

Ad a) Text se upresni (tyka se podporeni narlstu kapacit bydleni). Z upravené
formulace se vypusti zminka o "podpofeni uprav", ktera ve vztahu k
pamatkové péci muze zplsobovat nedorozuméni. Bude zfejmé, Ze se vychazi
z preference trvalého bydleni pfed do€asnym ubytovanim a Ze pfipadného
narlstu podilu bydleni se ma dosahnout pfesunem mezi témito kategoriemi.

2999686 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 33 VYSEHRADAd) QOL (str. S ohledem na konkrétni oblast bude vypusténa formulace "pomoci vhodného
66),Vyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci QOL tak, jak je  |uspofadani uli¢niho profilu®. Cil zlepSovani prostfedi v ramci VySehradu je
nastavena a pozaduje u 5. odrazky vynechat text ,pomoci vhodného dostatecné obsazen i ve zbylém textu "doplnit mobiliar, orientacni systém a
usporadani uliéniho profilu.“Oddvodnéni:Uliéni profily jsou historicky infrastrukturu (pitka, verejné toalety)".
vzniklé, jsou pfedmétem ochrany. Podrobnéji viz zavér pisemného
vviadreni.

2999688 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 34 REKA KRAJINAAd) OUV (str. Nepresnost bude odstranéna, resp. bude podstatné upravena a sjednocena
195),Vyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci OUV tak, jak je [cela ¢ast, tykajici se Feky.
nastavena a pozaduje u 3. odrazky odstranit
nepfesnost.Od(ivodnéni:Zadnv ostrov se zde nenachazi.

2999690 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci QOL tak, jak |Bude podstatné upravena a sjednocena cela ¢ast US PPR, tykajici se feky.
je nastavena a pozaduje u 3. odrazky vynechat text ,pomoci vhodného
usporadani uliéniho profilu“.Oddvodnéni:Uliéni profily jsou historicky
vzniklé, jsou pfedmétem ochrany. Podrobnéji viz zavér pisemného
vyjadfeni. S ohledem na vymezeni lokality se text OUV jevi ¢astecné i
jako nesrozumitelny, nebot’ se tyka prevazné lokalit pfilehlych, nikoliv
popisované lokality samotné.

2999692 Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 35 REGULOVANA REKAAd) OUV (str. Bere se na védomi. Bude podstatné upravena a sjednocena cela ¢ast US
199),Vyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci OUV tak, jak je |PPR, tykajici se feky.
nastavena a pozaduje u 3. odrazky odstranit
nepfesnost.Od(ivodnéni:Zadnv ostrov se zde nenachazi.

2999695 Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci QOL tak, jak |Bere se na védomi. Bude podstatné upravena a sjednocena cela ¢ast US

je nastavena a pozaduje u 2. odrazky vynechat text ,pomoci vhodného
usporadani uliéniho profilu“.Oddvodnéni:Uliéni profily jsou historicky
vzniklé a jsou pfedmétem ochrany. S ohledem na vymezeni lokality se
text OUV jevi Easte€né i jako nesrozumitelny, nebot se tyka pfevazné
lokalit pfilehlych, nikoliv popisované lokality samotné.*Celkové
oduvodnéni ke krycim listim:Viz zavér pisemného vyvjadreni.

Str. 58270

PPR, tykajici se feky.




2999700

Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 36 OSTROVNIi KRAJINAAd) OUV (str.
203),Vyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci OUV tak, jak je
nastavena a pozaduje u 1. odrazky slovo ,vytvofit* nahradit slovem
srespektovat”.Odlvodnéni:Urbanisticka a krajinna koncepce uzemi je
dana a jako uzemi ploSné pamatkové ochrany chranéna.

Objevuje-li se v textu obrat ,vytvofeni koncepce, bude upraven na ,stanoveni
koncepce®. Cela &ast tykajici se feky bude podstatné upravena a spojena do
jedné oblasti.

2999702

Ad) QOLMinisterstvo kultury nesouhlasi s formulaci QOL tak, jak je
nastavena a pozaduje u 2. odrazky vynechat text ,pomoci vhodného
usporadani uliéniho profilu“.Odtvodnéni:Ulicni profily jsou historicky
vzniklé, jsou pfedmétem ochrany. Vice viz od{ivodnéni v zavéru
vviadfeni.

Vzato na védomi. Bude podstatné upravena a sjednocena cela ¢ast US PPR,
tykajici se Feky.

2999704

Ad) N. IV. KRYCI LISTAd) 37 MEANDRAd) OUV (str.
66),Vyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci OUV tak, jak je
nastavena a pozaduje u 1. odrazky pozadujeme slovo ,vytvorit*
nahradit slovem ,respektovat‘.Odidvodnéni:Urbanisticka a krajinna
koncepce Uzemi ie dana a iako uzemi ploSné pamatkové ochrany

Vzato na védomi. Bude podstatné upravena a sjednocena cela ¢ast US PPR,
tykajici se Feky.

2999705

Ad) QOLVyrok:Ministerstvo kultury nesouhlasi s formulaci QOL tak, jak
je nastavena a pozaduje u 2. odrazky vynechat text ,pomoci vhodného
usporadani uliéniho profilu“.Oddvodnéni:Ulicni profily jsou historicky
vzniklé, jsou pfedmétem ochrany. S ohledem na vymezeni lokality se
text OUV jevi ¢astecné i jako nesrozumitelny, nebot se tyka pfevazné
lokalit pfilehlych, nikoliv popisované lokality samotné.*Celkové
oduvodnéni ke krycim listdm:Viz zavér pisemného vviadieni.

Vzato na védomi. Bude podstatné upravena a sjednocena cela ¢ast US PPR,
tykajici se Feky.

2999706

ODUVODNENI NPU SPOLECNE pro v8echny kryci listy:Uzemi
Pamatkové rezervace v hl. m. Praze, tj. tzemi plosné pamatkové
ochrany je, vedle ochrany jednotlivych kulturnich pamatek, chranéno
jako celek, tzn., ze chranény jsou vSechny nemovitosti v takovém
uzemi, jednotlivé parcely, at stavebni i nestavebni povahy. V ramci
dochovaného pldorysu sidla je chranéna predevsim prostorova
struktura a ptidorysna osnova sidla, jeho parcelace, skladba zastavby
a jeji usporadani na parcelach, kompozi¢ni prostorové vztahy, uli¢ni
interiéry, historické zahrady (poznamka: historické z hlediska
stavebniho vyvoje uzemi; historické zahrady z hlediska vyvoje utvareni
zahradni kompozice jsou dnes zpravidla kulturni pamatkou) a parky;
dale téz podzemi a dalSi prvky, které jsou dokladem formovani
historické urbanistické struktury sidla, jeho stavebniho vyvoje. Viechny
tyto atributy na Uzemi pamatkové rezervace pamatkova péée vnima
jako kulturni, urbanistické, civilizaéni a v kontextu Prahy i krajinné
hodnoty, pro které bylo nyni posuzované uzemi prohlaseno
pamatkovou rezervaci.Na zakladé Nafizeni vladv &. 66/1971 Sb., CSR

Str. 59z 70

Vzato na védomi. Text je souhrnnym odtvodnénim, nikoliv pfipominkou.




ze dne ze dne 21. 7. 1971 o pamatkové rezervaci v hl. m. Praze je v §
3 bodu (1), ktery stanovi podminky pro stavebni €innost v rezervaci,
deklarovana regulace veskeré stavebni ¢innost na Uzemi Pamatkové
rezervace v hl. m. Praze, dle zakona &. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni platnych predpisl. Za zasadni pro stavebni
¢innost na uzemi Pamatkové rezervace v hl. m. Praze povazujeme
zejména body b) a d), cit.: b) pfi nové vystavbé a pfi vnéjSich upravach
nechranénych objektl se musi dbat architektonickych vztaht ke
kulturnim pamatkam a jejich soubordm, navazovat na jejich objemovou
a prostorovou skladbu i prostfedi a dotvaret jejich celky pfiméfenymi
prostfedky sou€asné architektonické tvorby; d) zpracovani, posuzovani
a schvalovani véech Gzemnich planu, soutéznich ukolu i pfipravné a
projektové dokumentace staveb na Uzemi rezervace musi byt
provadéno se zfetelem ke kulturni hodnoté prostfedi.Z vyse
uvedeného je zcela zfejmé, Ze neni mozné schematicky rozdélovat
uzemi a ur€ovat, jak Ize ,navySovat® stavajici zastavbu na uzemi
Pamatkové rezervace v hl. m. Praze. | v pfipadé obnovy jednotlivych
staveb a zejména pfi nové vystavbé musi jejich prostorova a hmotova
skladba vychazet z historické situace. Ta pfedstavuje vyraznou kulturni
hodnotu podilejici se vyznamnou a neopakovatelnou mérou na
vizualnim obrazu sidla, svétové pamatky

2999707

SHRNUTI k jednotlivym krycim listam (1-37)Pfi zadani feseni
naslednych UPD neni mozné pfipustit:1. zmény prostorové struktury, tj.
realizaci nové zastavby v historicky nedolozenych situacich. (mozna je
udrzba a obnova),2. zmény prostorové struktury ve smyslu navySovani
objemu staveb (vylou€eny jsou nastavby, pfistavby, které neodpovidaji
historické situaci),3. zménu pldorysné osnovy, tj. ,Upravy” smérfujici
napf. k ,vhodnému usporadani uli¢niho profilu®, rozsifovani chodniku,
nové cesty v parcich (bez historického opodstatnéni),4. dalsi
navy$ovani kapacit pro bydleni formou zvySovani objemu (nastavby,
pFistavby) staveb stavajicich. Jednd se o stabilizované plochy s
ukon€enym a chranénym historickym vyvojem, které nelze
novostavbami ménit. ani doplfiovat.

Vzato na védomi. Jedna se o shrnuti pfipominek vypofadanych jednotlivé
vysSe.

2999708

PFi zadani fFeSeni naslednych UPD je tfeba:1. respektovat objekty a
arealy NKP a KP, tzn., Ze neni mozné v ramci naslednych dokumentaci
~reSit* regulaci navstévnického provozu formou zmén &i Uprav
vefejného prostoru, ve kterém jsou tyto pamatky umistény (napf.
rozsSifovani chodnik(l, apod). Moznosti navySeni prostupnosti a
zpfistupnéni vdem jsou limitovany terénnim rozlozenim, ochranou
historického rozvrzeni konstrukci a chranénou padorysnou osnovou,2.
respektovat historické parka a zahrady, neusilovat o vytvafeni novych
cest a pobytovych ploch v téchto zelenych plochach, které je z hlediska
jejich charakteru je nepfijatelné,3. respektovat historické uli¢ni
povrchy,4. respektovat nezastavéné plochy a tyto chranit. Jedna se o
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Vzato na védomi. Jedna se o shrnuti pfipominek vypofadanych jednotlivé
vyse.




stabilizované plochy s ukonéenym a chranénym historickym vyvojem,
které nelze novostavbami ménit, ani doplfovat,5. respektovat historicky
danou koncepci vefejného prostoru, ktera je chranéna,6. respektovat
historickou koncepci nabfezi (vSechny jeji atributy). Je historicky dana
a chranéna, stejné tak povrchy a prostorové uspofradani,7. respektovat
urbanistickou a kraiinnou koncepci ostrovu. ktera ie historickv dana.

2999709 ad) GRAFICKA CASTVyrok:Ministerstvo kultury upozorfuje, Ze Z velké Casti se jednd o nedorozuméni. Hlavni vykres je viceméné
graficka &ast US nema odpovidajici vypovidajici hodnotu, fada schématem, zachycujicim rozdéleni PPR na jednotlivé oblasti. Kromé
skute€nosti v jednotlivych vykresech chybi, €i je chybna.Hlavni vykres [vyznaceni jejich vzajemnych hranic neobsahuje jiz Zadné dalSi regulativy
— je popisem stavajiciho stavu, uvedeny jsou jen hranice, voda, (plochy chranéné zelené atd.) Tomu odpovida i zvolené méfitko. Zpracovani v
zastavba, parky a zahrady, arealové zahrady a méstské bloky. Méfitko |méfitku podrobné&jSim by mohlo zavadét pravé v detailech, jez v tomto pfipadé
1:10 000 je zcela nevyhovujici.Sougasny UP SU HMP je z pracovan v [vykres nereguluje.
méfitku 1:5 000. Je proto nepochopitelné, pro¢ je méfitko PPR oproti
tomuto generalizovano na méfitko 1:10 000. Takové méfitko neni
dostate¢né prehledné, proto poZzadujeme navrat k podrobnosti 1:5000. |Tematické vykresy (Kompozice a panorama, Struktura, Vefejna prostranstvi,
Coz bylo ostatné i pivodné avizovano a pozadovala to jiz Zprava VyuZiti, Mobilita) jsou vyhradné soucasti analytické ¢asti studie, jejich
spole¢né reaktivni monitorovaci mise WHC/ICOMOS ze srpna 2019.V |doplnéni o "navrh" se nikdy nepfedpokladalo.
prvni fadé na podkladé stavajicich nezastavitelnych ploch zelené a
dalSich ploch zelené& vymezenych ve vykresu zelené €. 31 ve
stavajicim uzemnim planu je nutné vymezit vSechny nezastavitelné Zpracovateli se v této souvislosti uklada
plochy zelené a plochy chranéné zelené.Tematické vykresy 1-5 jsou a) opravit pfipadné chyby ve vykresech a legendach
uvedeny jiz v analytické €asti, v ¢asti navrhové nejsou o navrhovou b) jedna-li se Udaje prevzaté z UAP, jasné jejich zdroj u vykrest uvést
¢ast doplnény. Nékteré informace jsou i chybné, napf. Tematicky 2 - (obsahuiji-li UAP chyby, je tfeba iniciovat napravu v ramci jejich priib&zné
Struktura: Hofej$i nabfezi nema v misté, kde je naplavka, v Letenskych|nebo UpIné aktualizace)
sadech na tenisovych hfistich a nad Chotkovou ul. blokovou
strukturu.Ad Tematicky 3 — Vefejna prostranstvi: v legendé - 10 podlazi
je zadouci tyto rozdélit na 7-8 a 9-10; u seznamu zaméru v Uzemi by
tyto mély byt nazvané spi$ Upravy, nez rekonstrukce.Ad Tematicky 5 -
Mobilita: upozorfiujeme, ze metro D — UR ma jen k Riegrovym sadiim
(zastavka Namésti Miru). Jeho dal$i trasovani pfes PPR je nezadouci.
Tato zcela zbytna trasa pfes PPR by vedla k dalSimu zatiZeni
pretizeného centra mésta, které je dnes jizZ metrem obslouzeno
dobfe.Z hlediska kulturnich hodnot v feSeném uzemi nema
Ministerstvo kultury k uzemni studii pro lokalitu Pamatkové rezervace
hl. m. Prahy, nad ramec vvSe uvedeného, dalsi zasadni pfipominky a

3003245 doplnény odstavec Ad) Vyuziti mésta, str. 30Vyrok:Ministerstvo kultury |Smysl pfipominky je zfejmy. VSude v textu zasad bude jesté jasnéji vyjadiena

poZaduje doplnit bod:---,Nastavit regulativy k zamezeni dalsi
koncentraci ubytovacich kapacit na uzemi PPR.“Odlvodnéni:K tomu
uvadime, ze podil hromadnych ubytovacich zafizeni na uzemi PPR na
celkovych ubytovacich kapacitach Prahy neustale vzrusta — viz data
CSuU.

Str.61z70

preference trvalého bydleni pfed do€asnym ubytovanim. Do oddilu "vyuziti
meésta" bude zminka v duchu pozZzadavku ministerstva doplnéna, tato ¢ast
uzemni studie je ovSem popisem, charakteristikou, nikoliv shrnutim zasad pro
dalsi postup.




Ministerstvo obrany

ID pFipominky

obsah pfipominky

vyhodnoceni

2999340

Stanovisko k uzemné planovaci dokumentaci (§ 4 SZ)Oznameni o Ill.
prezentaci Uzemni studie Pamatkové rezervace v hl. m. PrazeK ;.
MHMP 2188448/20220dbor ochrany uzemnich zajmu a statniho
odborného dozoru, Sekce majetkova Ministerstva obrany, v souladu se
zmocnénim v § 6 odst. 1 pismeno h) zakona ¢. 222/1999 Sb., o
zajistovani obrany Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich predpist (dale
jen ,zakon o zajistovani obrany CR*) a zmocnénim v § 175 odst. 1
zakona €. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim Fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni
z4kon"), jako vé&cné a mistné pfislusné ve smyslu zakona o zajistovani
obrany CR, vydava ve smyslu § 30 stavebniho zakonaa na zakladé
ustanoveni § 4 odst. 2 stavebniho zakona stanovisko ke lll. prezentaci
uzemni studie Pamatkové rezervace v hl. m. Praze.Ke kompletnimu
navrhu uzemni studie Pamatkové rezervace v hl. m. Praze, ktera bude
slouzit jako koncepéni ramec a podklad pro navazujici uzemné
planovaci dokumentace a Uzemné planovaci podklady, pro jejich
zadani i zpracovani, jsou shromazdovany naméty a pfipominky a
probihaodborna diskuze nad konkrétnim obsahem Uzemni studie,
Ministerstvo obrany sdéluje nasleduijici:- Pfi rozhodovani o dalSim
sméru zpracovani US a naslednych zpracovani podrobnych UPD jsou
zavaznymi udaje o uzemi - UAP - poskytnuté Ministerstvem obrany
Ufadu uzemniho planovani pro zpracovani uzemné analytickych
podkladl Institutu planovani a rozvoie hl. m. Praha.

Nejedna se o pfipominku. Vyznam UAR jako uzemné planovaciho podkladu je
zfejmy, zpracovatelé naslednych UPP/UPD z nich budou samoziejmé Cerpat.

2999342

- Dale musi byt respektovan navrh Metropolitniho planu Praha (dale
-MPP*) — resp. zajmova Uuzemi Ministerstva obrany dulezita pro obranu
statu vymezena v navrhu MPP véetné vSech limith a naslednych dohod
k navrhu MPP.

Zajmova uzemi Ministerstva obrany budou respektovana. Pokud v dobé
zpracovani navazujicich UPP/UPD nebude je$té vydan novy tzemni plan
(Metropolitni), bude se vychazet ze stavajiciho uzemniho planu a sou¢asné
budou respektovanv ministerstvem uvadéné "dohodv k navrhu MPP".

2999345

- Dle Agentury hospodareni s nemovitym majetkem je ochrana
nemovitych kulturnich pamatek (dale ,NKP*), které jsou soucasti
pamatkové rezervace, a které jsou umistény na pozemcich CR-MO, je
pro uZivatele, resp. provozni stfediska, dot€enych €asti vojenskych
arealll omezenim uzivatelskych prav a to ze zakona ¢. 20/1987 SB., o
statni pamatkové péci. Omezenim se kromé havarijnich stavl tyka
investiCni vystavby, rekonstrukci, oprav, udrzby apod. Jedné se

zeiména o oblasti oznacené v navrhu iako Hrad¢anv. Na Valech.
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Konstatovani. Vzato na védomi.




Marianske hradby a Bastiony Petfin. Specifikace dotcenych NKP na
pozemcich ve vlastnictvi CR-MO v prostoru rezervace jsou uvedeny v
priloze.

2999346 - V tizemi dot€eném Uizemni studii se nachazi objekty ddleZité pro Vzato na védomi. Tyka se US PPR, ale pfedevs$im navazujicich UPP/UPD.
obranu statu (viz UAP jev 107), kdy musi byt trvale zajisténa jejich plna
funknost, bezpecnost a obsluznost. PoZzaduje se respektovat
vvmezena Uzemi obiektd dllezitvch pro obranu statu.

2999347 - V dalSich fazich prezentace a projednani uzemni studie musi byt 1. prezentace byla posledni, do US PPR v8ak nejsou zapracovany zadné
uzemni studie pfedloZzena MO k posouzeni. zmeny, které by ohrozily zajmy obrany statu. Jedna se pouze o ramcovy

dokument, s MO budou projiednany navazuiici UPP/UPD.
2999348 Ministerstvo obrany pozaduje zapracovat do uzemni studie Bude do textu US PPR na vhodném misté (analyticka ¢ast, kapitola 900 -

dohodnutou citaci o respektovani zajma MO CR ve znéni:Re$ené
Uzemi Uzemni studii se nachazi ve vymezeném zgjmovém Uzemi
Ministerstva obrany dle v § 175 stavebniho zdkona a stavebni ¢innost
musi byt projednana s pfislusnymi organy Ministerstva obrany (Uzemi
celé Prahy se da povaZovat za vymezené Uzemi Ministerstva obrany
ve smyslu ustanoveni § 317 odst. 2 zakona €. 283/2021 Sb.). Platné
limity v Uzemi jsou obsaZeny v platnych Uzemné& analytickych
podkladech hl. m. Prahy — UAP.Od(ivodnéni:Ministerstvo obrany v
souladu se zmocnénim v § 6 odst. 1 pismeno h) zakona o zajistovani
obrany CR a zmocnénim v § 175 odst. 1 stavebniho zakona provedio
po obdrzeni oznameni pofizovatele uzemni studie vyhodnoceni vyse
uvedeného navrhu z pozice dotéeného organu.Vymezena uzemi
Ministerstva obrany jsou, v souladu s § 175 stavebniho zakona,
poskytnuta Gfadiim Gzemniho planovani pro UAP ORP a v ramci

uzemniho planovani tvofi neopomenutelné limitv v izemi.

vefejny zajem a limity) zapracovano. Druha véta je obecnym konstatovanim,
tykajicim se UAP.

Ministerstvo vnitra

ID pfipominky

|obsah pripominky

|vyhodnoceni

2997137

Ministerstvo vnitra CR (déale jen ,MV CR*) je dotéenym organem ve
smyslu § 175 odst. 1 zakona €.183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist a § 36
zakona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon.Z hlediska zajmU( sledovanych
jevu €. 82a a €. 112a Vam sdélujeme, Ze k navrhu tzemni studie
Pamatkové rezervace v hl. m. Praze neuplatfiujeme pfipominky za
podminky, ze bude dodrzena ochrana stavaiicich RRL spoijd a
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Pofizovatel bere na védomi. V zavéru textu, v ¢asti odivodnéni, se spravné
uvadi, Ze Uzemi pro zajisténi bezpec€nosti statu je zaneseno v Uzemné
analytickych podkladech (UAP). Z UAP budou vychazet jiz velmi konkrétni
zadani dilgich UPP/UPD, zajmy Ministerstva vnitra CR nemohou byt
opomenuty. Také navrhy zminénych diléich UPD (nad ramec povinnosti téz
UPP) budou s Ministerstvem vnitra CR projednavany, .




radiokomunikaéniho zafizeni MV CR. Tyka se oblasti: 1) Prazsky hrad,
2) Hrad¢any, 3) Mala Strana, 4) Klarov, 6) Na Valech, 11) Petfin
(severni ¢ast), 14) Staré Mésto, 15) Josefov, 16) Dvorakovo nabfezi,
17) Hradebni okruh, 22) Vaclavské namésti, 23) Vrchlického sady, 28)
Karlov, 29) Legerova, 33) VySehrad.V této souvislosti bylo dale
zjisténo, Ze se navrh uzemni studie kfizi s vymezenym uzemim pro
zajisténi bezpecnosti statu. Tyka se oblasti: 13) Smichovské nabrezi,
25) Karlovo namésti, 26) Zderaz, 29) Legerova, 35) Regulovana
feka.Odlvodnéni:Vymezené Uzemi pro zajiSténi bezpecénosti statu bylo
vymezeno rozhodnutim MV CR &.j.: MV-51252-2/0SM-2014 ze dne 11.
4. 2014 a ie obsahem datové baze uzemné analvtickych podkladi.
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Ostatni organizace

Narodni pamatkovy ustav

ID pFipominky |obsah pfipominky |vyhodnoceni

2999493 NPU podal pfipominky, které jsou totozné s pfipominkami Ministerstva |Viz vyporadani pfipominek MK.
kulturv. respektive bvlv vvdanv iako podklad pro ofioominkv MK.

Prazské vodovody a kanalizace, a.s.

ID pFipominky obsah pripominky |vyhodnoceni

2996658 Spolecnosti Prazska vodohospodarska spolecnost a.s. (dale jen PVS) |Bude respektovano.
jako spravce vodohospodarskeé infrastruktury hl. m. Prahy a Prazské
vodovody a kanalizace, a.s. (dale jen PVK) jako provozovatel této
infrastruktury se vyjadfuji k:Pfedmétem Zadosti je vyjadreni ke
zpracované Uzemni studii Pamatkové rezervace v hlavnim mésté
Praze (dale jen PPR). Levobrezni ¢ast PPR sestava z katastralnich
Uuzemi Hrad&any, Mala Strana a z ¢asti HoleSovic a Smichova. Ve
studii je rozdélena na oblasti 1 az 13: 1. Prazsky hrad, 2. Hrad&any, 3.
Mala Strana, 4. Klarov, 5. Letna, 6. Na Valech, 7. Marianské hradby, 8.
Lumbeho zahrady, 9. Hladkov, 10. Bastiony Petrin, 11. Petrin, 12.
Ujezd, 13. Smichovské nabreZi a pfilehlé &asti Feky. Pravobrezni ¢ast
PPR sestava z katastralnich izemi Staré Mésto, Nové Mésto,
Vys$ehrad, Josefov a €asti Vinohrad, Nusli a Podoli. Ve studii je
rozdélena na oblasti 14 az 33: 14. Staré Mésto, 15. Josefov, 16.
Dvorakovo nabrezi, 17.Hradebni okruh, 18. Nabfezi Ludvika Svobody,
19. Petrska &tvrt, 20. Pofici, 21. Florenc, 22. Vaclavské namésti, 23.
Vrchlického sady, 24. Vojté8ska ¢tvrt, 25. Karlovo namésti, 26. Zderaz,
27. Podskali, 28.Karlov, 29. Legerova, 30. Folimanka, 31. Albertov, 32.
Podhradi VySehradu, 33. VySehrad a pfilehlé Casti feky. Reka Vitava je
v US PPR rozdélena na oblasti 34 az 37: 34. Reka krajina, 35.
Regulovana teka, 36. Ostrovni krajina, 37. Meandr.Uzemni studie
slouzi jako koncepéni ramec a podklad pro navazujici uzemné
planovaci dokumentace a Uzemné planovaci podklady, pro jejich
zadani i zpracovani. Stanovi hlavni zasady pro pamatkovou rezervaci
jako celek, uzemi déli na jednotlivé oblasti uréené pro feSeni
navazujicimi podrobnymi izemné planovacimi podklady. Studie je
zpracovana s ohledem na principy ochrany pamatkového fondu a
ochranu kulturnich a pfirodnich hodnot Prazské pamatkové rezervace.
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Problematika technické infrastruktury je ve studii zminéna pouze
okrajové, vodohospodarskou problematiku kromé oblasti modrozelené
infrastruktury fakticky nefe$i.Z hlediska nadfazeného systému
zdsobovani vodou mame k pfedlozenému navrhu nasledujici
pfipominky:PVS a PVK pozaduji u lokalit, které jsou v dosahu
vodovodni sité na uzemi hlavniho mésta Prahy, vybudovat vodovod a
napoiit iei na vodovodni sit hl. mésta Prahy.

2996661

2.V ptipadé vysadby stromu a dalSi vzristné zelené v ramci feSeni
modrozelené infrastruktury poZzadujeme dodrzovat pfedepsana
ochranna pasma vodovodnich Ffadl a realizaci pfedepsanych
technickych opatfeni dle pozadavkl uvedenych ve Standardech
méstskvch stromofadi na uzemi hl. m. Prahy.

Bude respektovano v navazujicich UPP/UPD. Dle zvazeni zpracovatele mize
byt rovnéz uvedeno mezi zasadami, a to v ¢asti zabyvajici se PPR jako
celkem.

2996662

3. Upozoriiujeme, Ze na uzemi PPR pfipravuje PVS mnoho
investiCnich akci tykajicich se obnovy vodovodnich fadd. Jsou mezi
nimi i fady nadfazeného systému, napf. Obnova pfivadéciho fadu DN
700 Podoli, Bruska. V pfipadé jakychkoli uprav, které vyplynou z
Uzemné planovaci dokumentace a Uzemné planovanych podkladu
zpracovanych na zakladé predkladané uzemni studie, pozadujeme tyto
zmény s planovanymi obnovami vodovodni sité koordinovat.

Tyka se navazujicich UPP/UPD.

2996664

4. Z hlediska nadfazeného systému odkanalizovani mame k
predlozenému navrhu nasledujici pfipominky:PVS a PVK pozaduji u
lokalit, které jsou v dosahu kanaliza¢ni sité na uzemi hlavniho mésta
Prahy, vybudovat kanalizaci a napojit ji na kanaliza¢ni sit hl. mésta
Prahy.

Bude respektovano v navazujicich UPP/UPD. Dle zvazeni zpracovatele miize
byt rovnéz uvedeno mezi zasadami, a to v ¢asti zabyvajici se PPR jako
celkem.

2996665

5. PVS a PVK pozaduji, aby nakladani se srazkovymi vodami bylo
navrzeno v souladu s § 5 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o0 zméné
nékterych zakonu (vodni zakon), v platném znéni, a to pfedevsim jejich
vyuzivanim v misté dopadu pred jejich rychlym odvadénim do
vodoteCe. Navrh feSeni musi vychazet ze snahy zachovat v lokalité
pfirozeny odtok srazkovych vod v souladu s pfipravovanou strategii
adaptace na zménu klimatu. Z tohoto dlivodu je tfeba srazkovou vodu
v maximalné mozné mife vyuzivat v misté spadu. PVS a PVK poZaduji
navrhnout takové Fedeni, které umozni vyuziti vod napf. k zalivce
zelené. oplachu atd.

Bude respektovano predevsim v navazujicich UPP/UPD a v jejich zadani. Dle
Uvahy zpracovatele mize byt rovnéz uvedeno mezi obecnymi zasadami v
Casti zabyvajici se PPR jako celkem. Problematika hospodareni se
srazkovymi vodami je podstatna.

2996667

6. PVS a PVK poZaduji, aby mnoZstvi odtoku srazkovych vod z
pozemku bylo v souladu s nafizenim hl. m. Prahy €. 10/2016 Sb.,
kterym se stanovuji obecné pozadavky na vyuzivani uzemi a technické
pozadavky na stavby v hlavnim méste Praze (Prazské stavebni
predpisy), zejm. s ust. § 38 odst. 2: ,Minimalni retence (celkovy objem
retenovani. opatfeni. iako isou prlilehv v zeleni. oteviené pfikopv.
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Bude respektovano pfedevsim v navazujicich UPP/UPD a v jejich zadani. Dle
Uvahy zpracovatele miiZze byt rovnéz uvedeno mezi obecnymi zasadami v
Casti zabyvajici se PPR jako celkem. Problematika hospodafeni se
srazkovymi vodami je podstatna.




vegetacni stfechy, nadrze, retenéni potrubi nebo trubni retence aj.) pro
regulované odvadéni srazkovych vod musi byt takova, aby
nedochazelo k vétSimu odtoku nez 10 I/s z hektaru plochy pozemku pfi
tficetiminutovém desti desetiletém. nestanovi-li soravce toku iinak.

2996668

7.V pfipade navrhu vysadby stromu a dal$i vzristné zelené v ramci
feSeni modrozelené infrastruktury poZadujeme dodrzovat pfedepsana
ochranna pasma kanalizaci a dalSich objekt( na kanaliza¢ni siti a
realizaci pfedepsanych technickych opatfeni dle pozadavku uvedenych
ve Standardech méstskvch stromoradi na uzemi hl. m. Prahy.

Bude respektovano v navazujicich UPP/UPD a v jejich zadani.

2996670

8. Upozorfiujeme, Ze na Uzemi PPR jsou planovany nékteré vyznamné
investice do kanalizaéniho systému a vyznamnych kanalizanich
sberacu, v€etné vystavby nového kanalizaniho sbérace Folimanka. V
pfipadé jakychkoli Uprav, které vyplynou z izemné planovaci
dokumentace a Uzemné planovacich podkladd zpracovanych na
zakladé predkladané uzemni studie, pozadujeme tyto zmény s
planovanymi rekonstrukcemi a dostavbami kanalizaCniho systému
koordinovat.

Tykéa se navazujicich UPP/UPD a jejich zadani.

2996674

Obecné podminky spolecnosti PVS a PVK:Navrhované objekty (v¢.
zarizeni stavenisté a skladky materialu) a vysadba stromu musi byt
situovany mimo ochranné pasmo vodovodu a kanalizace pro vefejnou
potfebu, véetné jejich prelozek. Ochranna pasma dle § 23 odst. 3
zakona c. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou
potfebua o zméné nékterych zakonl(zakon o vodovodech a
kanalizacich), v platném znéni jsou vymezena vodorovnou vzdalenosti
od vnéjsiho lice stény potrubi nebo kanalizaéni stoky na kazdou
stranu:a) u vodovodnich radu a kanalizaénich stok do prdméru 500 mm
véetné, 1,5 m,b) u vodovodnich radu a kanalizaénich stok nad priimeér
500 mm, 2,5 m,u vodovodnich radu nebo kanaliza¢nich stok o priiméru
nad 200 mm, jejichZ dno je uloZeno v hloubce vetsi nez 2,5 m pod
upravenym povrchem, se vzdalenosti podle pismen a) nebo b) od
vnéjsiho lice zvysuji o 1,0 m.Dale PVS a PVK pozaduji u vodovodnich
fadu a kanaliza¢nich stok nad priimér 200 mm s neovéfenou polohou
rozsifit po dobu provadéni stavebnich praci ochranné pasmo o 1 m.
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Tyka se navazujicich UPP/UPD.




Verejnost

MHMPXPKKVJHT
ID pFipominky obsah pfipominky vyhodnoceni
2996746 PFipominky k dokon&enému navrhu Uzemni studie Pamatkové Citované dokumenty budou v kazdém pfipadé uvedeny jako material k

rezervace v hl. m. Praze (dale jen "US PPR"), konkrétné k oblasti &. 33,
ktera je vymezena v prakticky stejném rozsahu jako areal Narodni
kulturni pamatky Vy$ehrad, rejst. &islo USKP 11740/1-1273. Uvodem
bych rad podotknul, Ze nasSe organizace ma kli€ovy vliv na celkovou
podobu a vyuzivani této oblasti, ktery plyne z jeji zfizovaci listiny,
schvalené usnesenim Zastupitelstva HMP €. 37/22 ze dne 26. 5.
2022. Pfedmétem hlavni &innosti nas$i organizace je: 1.  Reseni
koncepénich ukold rehabilitace (zejména zajiSténi pokracovani
archeologickych vyzkum() a prezentace Narodni kulturni pamatky
VySehrad vCetné historické zelené.2.  Zajistovani obnovy, udrzby a
spravy svéfeného nemovitého majetku, zejména historickych pamatek
a parkovych ploch pro jejich aktivni vyuzivani a zpfistupfovani
verejnosti.3. Propagovani, popularizovani a prezentovani
celostatniho vyznamu Narodni kulturni pamatky VySehrad, a to
zejména:a) poradani vystav a stalych expozic v objektech i na
volnych prostranstvich,b) pofadani programovych a osvétovée
kulturnich akci,c) privodcovska ¢innost v arealu NKP
VySehradd) vydavani a prodej neperiodickych tiskovin a publikaci
vztahujicich se k NKP VySehrade) budovani a pribézné zkvalithovani
orientacniho systému.4.  Provadéni vlastni poznavaci a
dokumentaéni ¢innosti, v€éetné soustfedéni podkladl a informaci
dotykajicich se svéfenych kulturnich paméatek.5.  Provozovani
vefejnych toalet v aredlu NKP Vy3ehrad.6.  Povolovani vjezdu a
parkovani v arealu NKP Vysehrad. Pofizeni US PPR v obecné roving
vitdme stejné jako vymezeni arealu NKP VySehrad coby samostatné
oblasti se zcela specifickym charakterem a provozem. V této
souvislosti bychom v3ak radi upozornili na jiz existujici Koncep¢ni
studii vefejnych prostranstvi NKP VySehrad (Rehwaldt Landscape
Architects, 2020), schvalenou usnesenim Rady hl. m. Prahy €. 360 ze
dne 1. 3. 2021. Jedna se o koncepcni dokument, ktery se téméf zcela
prekryva s pozadavky US PPR na navazujici podrobnou Gizemné
planovaci dokumentaci pro feSenou oblast €. 33 - VySehrad.
Koncepéni studie vefejnych prostranstvi NKP VySehrad zohledriuje
v8echny hlavni principy uvedené v US PPR a déle je rozviji. Obsahové
je navazana na Koncepci rozvoje NKP VySehrad v letech 2020-2025
(Petr Ku€era, 2019) a souvisejici metodické dokumenty IPR Praha.
Hlavni principy schvalené Koncep¢ni studie vefejnych prostranstvi
NKP VvSehrad isou postupné rozviienv v navazuiicich
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nastudovani. Pokud jde o "Koncep¢ni studii vefejnych prostranstvi NKP
VySehrad", pak plati, Ze je upfednostnén jednotny koncepcni a metodicky
pfistup budoucich uzemnich studii. Tento material tedy nelze pfimo pouzit
(zanést do evidence uzemné planovaci ¢innosti), muze vSak slouzit
zpracovateli budouci tzemni studie jako inspirace. Do doby, nez bude
zadavana US Vys$ehrad, uvedena v seznamu dle priorit aZ jako zcela
posledni, bude jisté pfiznivé, budou-li jednotlivé pfipravované zaméry
respektovat citovanou "Koncepéni studii vefejnych prostranstvi NKP
Vysehrad".




dokumentech a naplfiovany v ramci hlavni €innosti nasi
organizace.Pfehled dokoné&enych navazujicich dokumentu:-
Geobotanicka charakteristika, botanicky a vegetacni prizkum (Jan
Albert Sturma, 2020) - Reserse a koncepce FeSeni erodujicich
svahu (Kvitkova zahradni architekti, 2021)- Navrh orienta¢niho a
informacniho systému arealu NKP Vysehrad (ateliér Tecka, 2021)-
Navrh vymény zabradli na hradebnich zidkach a valech (Zdenék

Kabelik, 2021) - Generel vySehradského opevnéni (Hudak
Architekt, 2022) - InvestiCni zamér - studie na revitalizaci plochy
bastionu ¢. 34 (RLA, 2022)- Investiéni zamér - studie na

revitalizace prostoru ravelinu pfed Cihelnou branou (RLA, 2022)-
Podkladova studie - hodnoceni stavajiciho slavnostniho osvétleni
(FSv CVUT, 2022) Piehled dokon&enych souvisejicich dokumentu:-
Manual jednotného vizualniho stylu NKP VySehrad (Jan
Matousek,2020)- Navrh nového informacniho centra NKP
VySehrad (Vaclav Kastner Architects, 2021)- Navrh nové stalé
expozice NKP VysSehrad (Roha¢ Stratil Architektonicky ateliér,
2022) Prehled realizovanych praci na vefejnych prostranstvich (2021-
2022):- kompletni rekonstrukce ulice V Pevnosti, Usek od ulice K
Rotundé k Cihelné brané- kompletni rekonstrukce Sobéslavovy
ulice a obnova pfilehlého zahonu podél kapitulni zdi- rekonstrukce
predzahradky pfed bazilikou sv. Vavfince (povrch, zabradli a mobiliar)-
zatravnéni pasu ve Stulcové ulici podél baziliky sv. Petra a Pavla-
obnova zahon( ve Stulcovych sadech, vysadby novych stromd,
vysev trvalek a bylin- obnova zahonu pod détskym hfistém,
protierozn Uprava svahu u Leopoldovy brany - restaurovani
drobnych pamatek: bozi muka, pomnik sv. Jana Nepomuckého,
pomnik sv. Vaclava, historicka pumpa pfed domem ¢€p. 12, kovana
mfiz pfed Leopoldovou branou- Uprava a redukce dopravniho
znaceni a parkovacich stani v aredlu NKP VySehrad- Uprava
oznaceni provozoven a restauracnich predzahradek pred ¢p. 6 a u
Starého purkrabstvi- rozSifeni a zefektivnéni zavlahového systému,
pasportizace a €isténi vySehradskych studen. VySe uvedené
dokumenty jsme pfipraveni poskytnout k prostudovani. Schvalenou
Koncepéni studii vefejnych prostranstvi NKP VySehrad navrhujeme
akceptovat jako navazujici podrobnou izemné planovaci dokumentaci,
pfipadné uzemné planovaci podklad, pro oblast &. 33 - VySehrad. Jsme
toho nazoru, Ze neni nutné v navaznosti na US PPR zpracovavat

novou studii.

2996747 Déle uvadime spie drobné pfipominky k US PPR, oblast &. 33:1) Takto podrobné udaje maji pouze ilustrativni povahu, slouzi nanejvyse k
Skute¢ny pocet obyvatel v oblasti je 41 a nikoliv 29 jak je uvedeno. nazornému porovnani jednotlivych oblasti. Pokud jiz zpracovatel tento udaj
Tento udaj vychazi z porovnani dat NKP VySehrad a Kralovské uvadi, uklada se mu, aby jej v pfipadé oblasti €. 33 dle pfipominky NKP
koleaiatni kabitulv sv. Petra a Pavla na Vviehradé. Vv8ehrad aktualizoval.
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2996748

2) V hlavnich principech, odstavci QOL, je uvedena podpora
podminek pro "sportovni aktivity" mistnich obyvatel. Navrhujeme
upravit formulaci ve smyslu, Ze jde o podporu podminek pro "pobytové
a rekreacni aktivity" mistnich obyvatel. Dlvod je ten, Ze v arealu se jiz
funk&ni sportovni plochy nenachazi. Jedinou vyjimkou je tzv. centralni
kurt v pfikopu u Leopoldovy brany, ktery je pronajat Tenisovému klubu
VySehrad. Jedna se v8ak o do¢asné vyuziti v horizontu 5-10 let,
protoze podle schvalené Koncepéni studie vefejnych prostranstvi NKP
VySehrad bude tento kurt nahrazen vefejné pristupnou parkovou
plochou.

Pfipomince se plné vyhovi, podpora podminek pro sportovni aktivity bude v
ramci QOL nahrazena podporou podminek pro "pobytové a rekrealni aktivity
mistnich obyvatel".

2996749

3) Ve vyhodnoceni hrozeb je v ramci OUV bodu €. 4 "Ohrozeni
charakteru vefejnych prostranstvi" uvedeno, Ze by se neméla rusit, ale
naopak podpofit mistni sportovisté pro pouziti obyvateli, kultivovat
jejich stav a vzhled. V navaznosti na vySe uvedené opakujeme, Ze s
vyjimkou zminéného tenisového kurtu se v arealu NKP VySehrad jiné
sportovisté nenachazi. Mame zde pouze détské hfisté, které planujeme
rekonstruovat, a fitness-park, ktery planujeme rekonstruovat a
presunout do klidnéisiho prostoru pbfed Cihelnou branou.

Zohledni se ve smyslu vypofadani pfedchozi pfipominky NKP VySehrad.
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4) V charakteristice oblasti je uvedeno, ze neimérné velmi nizkému
poctu stalych obyvatel tu parkuje znacné mnozstvi aut. Radi bychom k
tomu uvedli, Ze je to dano pfedevsim pfitomnosti frekventované
baziliky sv. Petra a Pavla a VySehradského hrbitova. V areédlu NKP
VySehrad je celkem 84 parkovacich mist, z toho 20 v reZimu smi8ené
zo6ny placeného stani (P2-0185). NaSe organizace vydava povolenky
pro vjezd a parkovani v ¢asti arealu mezi Leopoldovou a Cihelnou
branou. V roce 2022 jsme vydali celkem 900 ks povolenek, z toho 230
ks celoro€nich povolenek pro zdejsi instituce a jejich najemce. Zbytek
predstavuji mimofadné, Casové omezené, povolenky pro spole¢ensko-
kulturni akce pofadané v arealu a vlastniky (najemce) hrobu na
Vv8ehradském hibitové.
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Bere se na védomi, tendence postupné zklidhovat IAD v oblasti VySehradu se
v8ak nadale poklada za spravnou.




